Repiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Plblico

4

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

Cuicuta, seis (6) de junio de dos mil catorce (2014)

Magistrado ponente;  PUNO ALIRIO CORREAL BELTRAN.

[ Radicado: 54001 2221 001 2013-00033-00
Pracesos Acumulados:  Radicacion inicial 54001-3121-001-2012-0019 S-00 y S4001-312 1-001-2012-

00198-00

Procedencia: Juzgado Primero Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras da
Clcuta

Accionante: Unidad Administrativa de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas par
olicitud de Mariana Prada Morakes y o1ros

Dpasitor: Ecopetrol 5.4, y Jests Ankonio Toro Lazano

Clase de procesoc: Restitucion de Tierras

Asunto: Definicin en dnica Instancia

Decision: Miega solicitud

Acta de aprobacion: M 019 del 6 de junio de 2014

sentencia’ We 026 de 2014

1. ASUNTO

Procede la Sala a emitir sentencia dentro del proceso de rango
constitucional de Restitucién de Tierras Despojadas promovido por la
Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucidén de Tierras
Despojadas — Seccional Norte de Santander, en nombre de Mariana
Prada Morales, identificada con C. C. No. 37.230.212 de Cdlcuta,
respecto al predio de Matricula Inmobiliaria No. 260-96594, del Municipio
de Tibu, proceso éste al cual se acumulo el que la Unidad Administrativa
Especial de Gestién de Restitucion de Tierras Despojadas — Seccional
Norte de Santander promovié en nombre de Mariana Prada Morales,
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Maria Filomena Gonzélez Prada, identificada con C. C. No. 60.435.984 de
Tibd, Rubén Gonzélez Prada, identificado con C. C. No. 88.174.948 de
Tib, Camilo Gonzélez Prada, identificado con C. C. No. 88.176.831 de
Tiby, Luz Marina Gonzalez Prada, identificada con C. C. No. 40.514.192
de Clcuta, Gladys Cleotilde Gonzalez Prada, identificada con C. C. No.
37.178.360 de Tibl en calidad de hijos y copropietarios, asi como en
nombre de Ana Rocio Prada Morales, identificada con C. C. No.
60.436.892 de Tibl y Marfa Eugenia Prada Morales, identificada con C.
C. No. 60.438.263 de Tibl, en calidad de hijas, respecto al predio de
Matricula Inmobiliaria No. 260-13374, del Municipio de Tibu.

2. ANTECEDENTES
La Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de
Tierras Despojadas — Seccional Norte de Santander, a quien a lo largo de
esta providencia, para abreviar se designard como la UAEDGRTD, en
nombre de los presuntos despojados formuld las siguientes:
&

2.1. PRETENSIONES

2.1.1. Predio El Rubi. Lo pretendido dentro del proceso con
radicacion inicial 2012-000195 que versa sobre la restitucion del predio
identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 260-96594, se

compendia asi:

2.1.1.1. Reclama para Mariana Prada Morales, la proteccion del

la restitucion material del predio rural

derecho fundamental a
tricula Inmobiliaria No. 260-

denominado El Rubi, identificado con Ma
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96594 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Clcuta y
Cédula Catastral No. 00-02-0001-0113-000, ubicado en la Vereda
Socuavo del Municipio de Tibl — Norte de Santander, que tiene un area
de treinta y cinco hectareas mas seis mil doscientos cincuenta metros
cuadrados (35 ha. 6250 mzj, alinderado asi: tomando como punto de
partida el Delta 39 localizado al noreste del predio en la concurrencia de
las colindancias del Rio Socuavo, Mariana Prada Morales y la interesada,
colinda asi: NORTE: Con Mariana Prada Morales del Delta 39 al 46 en
467 metros, con canal carreteable del Delta 46 al 2 en 582.33 metros.
ESTE: Con carretera La Gabarra - Tibu, del Delta 2 al detalle 2 en 335
metros. SUR: Con ﬁingei Tuta del detalle 2 al Delta 23 en 1.211 metros
carreteable al medio en 767 metros. OESTE: Con Rio Socuavo del Delta
23 al 39, punto de partida en 465 metros y encierra.

2.1.1.2. Pretende igualmente indemnizacion integral para Mariana
Prada Morales por el dafio emergente causado por la Empresa
Colombiana de Petréleos — Ecopetrol, por el usufructo y ocupacion, asi
como por lucro cesante por todo lo dejado de percibir por cultivos,
ganaderia y/o arriendo del predio rural de matricula inmobiliaria y
caracteristicas sefialadas en punto anterior, desde el mes de mayo de
1999 hasta la fecha de presentacion de la demanda, periodo durante el
cual han permanecido desplazados de ese lugar los titulares del derecho

de dominio, valores que han de liquidarse con indexacion.

2.1.1.3. Se disponga la cesacion o suspension de los trabajos de
exploracion o explotacion de petrdleo y de las obras que se estén
ejecutando por parte de Ecopetrol sobre el ya referido predio.

7.1.1.4. Se ordene a Jests Antonio Toro rendir cuentas segun el

acuerdo suscrito con la sefiora Mariana Prada Morales el 16 de abril de

2007, que lo facultd ".para que trabaje en huertas y compartiria en
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quintas y hacer potreros con la condicion que cuando se venda la finca

se le reconocerd el trabajo con un valor de acuerdo entre las partes”.

2.1.1.5. Se decrete el lanzamiento de las personas que se hallen
ocupando o poseyendo el bien, atendiendo a que no es oponible a los
titulos del dominio, la posesién ejercida durante el lapso en que han
permanecido en calidad de desplazados.

2.1.1.6. Se disponga el registro de la sentencia que reconozca el

derecho fundamental a la restitucién del predio descrito en el numeral

® 2.1.1.1., en favor de la sefiora Mariana Prada Morales ante la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Clcuta, y se le impartan las demas

érdenes para efectos previstos en el literal d, art. 91 de la Ley 1448 de

2011.

2.1.1.7. Que para el efecto previsto en el literal p del articulo 91 de
la Ley 1448 de 2011, se ordene el Instituto Geografico Agustin Codazzi,
IGAC, la actualizacion de los registros cartograficos Y alfanumericos con

respecto al bien del que se disponga la restitucion.

2.1.1.8. Se emita orden a la Fuerza Publica con el fin de que
acompanfien y colaboren en la diligencia de entrega material del predio

cuya restitucion se pretende.

2.1.1.9. Que como medida con efecto reparador, se ordene a

todas las autoridades publicas y de servicios publicos domiciliarios, la

implementacién de sistemas de alivios y/o exoneracion de pasivos
previstos €n ol articulo 121 de la Ley 1448 de 2011, esto en
esto en el articulo 43 del Decreto 4829 de
2011, teniendo en cuenta que el predio a la fecha no presenta deudas
por impuesto predial de la vigencia 2012 y s€ desconoce que tenga

concordancia con lo dispu
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deudas por otros servicios plblicos.

2.1.1.10. Se disponga en el fallo, la inscripcion ante la Oficina de
Registro de Instrumentos Plblicos de Clcuta y en el respectivo folio de
matricula inmobiliaria, de la medida de proteccion juridica para
inmuebles restituidos en términos de la Ley 387 de 1997, siempre y
cuando los sujetos a quienes se restituya el bien estén de acuerdo con
que se profiera dicha orden de proteccion.

2.1.1.11, De existir mérito, declarar la nulidad de los actos
administrativos que extingan o reconozcan derechos individuales o
colectivos 0 modifiquen situaciones juridicas particulares y concretas,
incluyendo los permisos, concesiones Y autorizaciones para el
aprovechamiento de los recursos naturales que se hubieren otorgado

sobre el predio solicitado en restitucion.

2.1.1.12. Como pretension subsidiaria solicita, que como el predio
del que se exige su restitucion, hoy se halla deteriorado por efectos de Ia
perforacién de mas de veinte pozos y por la existencia de piscinas de
oxidacion que le han ocasionado dafio material proveniente de
ECOPETROL, por lo cual nos hallamos frente al supuesto factico
contemplado en el literal d del articulo 97 de la Ley 1448 de 2011, se
proceda a restituirle en la forma equivalente y alternativa prevista en el
articulo 72 de la referida Ley, con la consecuente transferencia del bien

solicitado al Fondo de la UAEDGRTD.

2.1.1.13. Las pretensiones vertidas en oS ordinales

decimotercero, decimocuarto Y decimoquinto del acapite respectivo
reclaman medidas de orden procesal que fueron atendidas en el curso

del proceso.
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2.1.2. Predio Villa Florida. Lo pretendido dentro del proceso
acumulado cuya radicacion inicial es 2012-000198-00 que versa sobre la
restitucion del predio identificado con el folio de matricula inmobiliaria
No. 260-13374, se compendia asi:

2.1.2.1. Reclama la proteccion del derecho fundamental a la
restitucion material y formalizacién de tierras sobre el predio rural
denominado Villa Florida, identificado con Matricula Inmobiliaria No.
260-13374 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cucuta
y Cédula Catastral No. 00-02-0001-0114-000, ubicado en la Vereda
Socuavo del Municipio de Tibl — Norte de Santander, que tiene un drea
de cuarenta y ocho hectareas mas ocho mil quinientos metros cuadrados
(48 ha. 8500 m?), a que alindera asi: Tomando como punto de partida el
Delta 1 localizado al noreste del predio de las colindancias de José del C.
Gonzalez P. carreteable de Or(-Tibl, del Delta 1 al 67 en 528 metros.
ESTE: del Delta 67 al 71 en 628 metros. SUR: con Camilo Gonzalez P.
del Delta 71 al 78 en 1.025 metros con Rio Socuavo o Vetas del Delta 78
al 55 en 142 metros. OESTE: con José del C. Gonzélez P. del Delta 53 al
1, punto de partida en 869.69 metros carreteable al medio en 469

metros y encierra. (Tomo IV, folio 606)

1.2.2. Pretende igualmente, que se formalice en los términos del
literal p del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011, la relacion juridica de los
sefiores Jorge Camilo Gonzalez Prada, identificado con C. C. No.
13.268.666 de Tibl y Doris Josefina Gonzalez Prada, identificada con C.
C. No. 60.325.768 de Cucuta, fallecidos seguin Registros de Defuncion
indicativo serial No. 1230668 y 1230543 de la Registraduria Municipal de
Tibd, respectivamente, con el predio rural Villa Florida, relacionado
anteriormente, ya que de conformidad con el respectivo folio de

matricula inmobiliaria, éstos ostentan la calidad de copropietarios.

Expediente radicacion 54001 2221 001 2013-00033-00 Pagina 6

—#




2.1.2.3. Solicita indemnizacién integral para Mariana Prada
Morales; herederos de los copropietarios Jorge Camilo Gonzalez Prada y
Doris Josefina Gonzdlez Prada; Maria Filomena Gonzalez Prada, Rubén
Gonzdlez Prada, Camilo Gonzélez Prada, Luz Marina Gonzélez Prada,
Gladys Cleotilde Gonzalez Prada, en calidad de hijos y copropietarios, asf
como en nombre de Ana Rocio Prada Morales y Maria Eugenia Prada
Morales, en calidad de hijas de Mariana Prada Morales, por el dafio
emergente causado por la Empresa Colombiana de Petrdleos —
Ecopetrol, por el usufructo y ocupacién, asi como por lucro cesante por
todo lo dejado de percibir por cultivos, ganaderia y/o arriendo del predio
rural Villa Florida de matricula inmobiliaria y caracteristicas sefialadas
anteriormente, desde el mes de mayo de 1999 hasta la fecha de
presentacion de la demanda, periodo durante el cual han permanecido
desplazados de ese lugar los titulares del derecho de dominio, valores

que han de liquidarse con indexacion.

2.1.2.4. Se disponga la cesacién o suspension de los trabajos de
exploracion o explotacién de petrdleo y de las obras que se estén
ejecutando por parte de Ecopetrol sobre el predio Villa Florida.

2.1.2.5. Se ordene a Jesls Antonio Toro rendir cuentas segun el
acuerdo suscrito con la sefiora Mariana Prada Morales el 16 de abril de
2007, que lo facultd "..para que trabaje en huertas y compartirla en
quintas y hacer potreros con I3 condicidon que cuando se venda la finca
se le reconocerd el trabajo con un valor de acverdo entre las partes”.

2.1.2.6. Se decrete el lanzamiento de las personas que s hallen
bien, atendiendo a que no €s oponible a los

ocupando 0 poseyendo el
durante el lapso en gue han

titulos del dominio, la posesion ejercida
permanecido en calidad de desplazados.
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2.1.2.7. Se disponga el registro de la sentencia que reconozca el
derecho fundamental a la restitucion del predio descrito en el numeral
2.1.2.1., en favor de la sefiora Mariana Prada Morales; herederos de los
copropietarios Jorge Camilo Gonzalez Prada y Doris Josefina Gonzélez
Prada; Maria Filomena Gonzalez Prada, Rubén Gonzalez Prada, Camilo
Gonzalez Prada, Luz Marina Gonzalez Prada y Gladys Cleotilde Gonzalez
Prada, en calidad de copropietarios, ante la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Clicuta, y se le impartan las demés drdenes
para efectos previstos en el literal d, art. 91 de la Ley 1448 de 2011.

2.1.2.8. Que para el efecto previsto en el literal p del articulo 91 de
la Ley 1448 de 2011, se ordene el Instituto Geografico Agustin Codazzi,
IGAC, la actualizacién de los registros cartograficos y alfanuméricos con
respecto al bien del que se disponga la restitucion.

2.1.2.9. Se emita orden a la Fuerza Plblica con el fin de que
acompafien y colaboren en la diligencia de entrega material del predio

cuya restitucion se pretende.

2.1.2.10. Que como medida con efecto reparador, se ordene a
todas las autoridades publicas y de servicios pUblicos domiciliarios, la
de sistemas de alivios y/o exoneracion de pasivos

articulo 121 de la Ley 1448 de 2011, esto en

n lo dispuesto en el articulo 43 del Decreto 4829 de
no presenta deudas

implementacion
previstos en el
concordancia CO

2011, teniendo en cuenta que el predio a la fecha

por impuesto predial de la vigencia 2012 y se desconoce que tenga

deudas por otros servicios publicos.

2.1.2.11. Se disponga en el fallo, la inscripcién ante la Oficina de

Registro de Instrumentos PUblicos de Clicuta y en el respectivo folio de

matricula inmobiliaria, de la medida de proteccion juridica para
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inmuebles restituidos en términos de la Ley 387 de 1997, siempre y
cuando los sujetos a quienes se restituya el bien estén de acuerdo con
que se profiera dicha orden de proteccion.

2.1.2.12. De existir mérito, declarar la nulidad de los actos
administrativos que extingan o reconozcan derechos individuales o
colectivos o modifiquen situaciones juridicas particulares y concretas,
incluyendo los permisos, concesiones y autorizaciones para el
aprovechamiento de los recursos naturales que se hubieren otorgado
sobre el predio solicitado en restitucion.

2.1.2.13. Como pretensién subsidiaria solicita, que como el predio
del que se exige su restitucion, hoy se halla deteriorado por efectos de la
perforacion de mas de veinte pozos y por la existencia de piscinas de
oxidacién que le han ocasionado dafio material proveniente de
ECOPETROL, por lo cual nos hallamos frente al supuesto factico
contemplado en el literal d del articulo 97 de la Ley 1448 de 2011, se
proceda a restituirle en la forma equivalente y alternativa prevista en el
articulo 72 de la referida Ley, con la consecuente transferencia del bien

solicitado al Fondo de la UAEDGRTD.

5 1.2.14. Las pretensiones vertidas en los ordinales decimotercero,
decimocuarto y decimoguinto del acapite respectivo reclaman medidas

de orden procesal que fueron atendidas en el curso del proceso.

2.2. HECHOS

Los fundamentos facticos presentados COMO soporte de lo
proceso de radicacion inicial 2012-000195 que versa

pretendido en el
o con el folio de matricula

sobre la restitucion del predio identificad
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inmobiliaria No. 260-96594, al cual se acumuld el proceso (radicado
2012-000198), cuyo objeto es la restitucion del predio identificado con el
folio de matricula inmaobiliaria No. 260-13374, son los siguientes:

2.2.1. Mariana Prada Morales, es la titular del dominio respecto al
predio rural denominado El Rubi que se identifico en numeral 2.1.1.1 con
matricula inmobiliaria 260-96594, por adjudicacion que le hiciera el
Instituto Colombiano de la Reforma Agraria - INCORA mediante
Resolucion 00892 del 28 de mayo de 1987, época para la que se hallaba
liquidada la sociedad conyugal que tuvo con Camilo Gonzalez Pefia. (folio

4)..

2.9.2. La sefiora Mariana Prada Morales, en calidad de propietaria,
también adquirié el predio rural denominado Villa Florida, que se
identificé en el numeral 2.1.2.1. con matricula inmobiliaria No. 260-
13374, por adjudicacion del Instituto Colombiano de la Reforma Agraria
Resolucién No. 00086 del 11 de septiembre

_ INCORA, hecha mediante
con Camilo Gonzalez Pefia.

de 1979, en vigencia de la sociedad conyugal

quidatorios de sucesion de Camilo
tramitados en €l Juzgado

le fue adjudicado a

2.2.3. Que segln procesos li
Gonzalez Prada,
Quinta de Clcuta’,
otro 43.75% se encuentra en
identificado con C. C. No.
), identificada con

Gonzalez Pefia y Hector Eli
Civil Municipal de Tibi? y Notaria
ella el 56.25% del predio Villa Florida, y €l
cabeza de Jorge Camilo Gonzalez prada (),
13.268.666 de Tiba y Doris Josefina Gonzalez Prada (
c. C. No. 60.325.768 de Clicuta, Maria Filomena Gonzalez Prada,
identificada con c, C. No. 60.435.984 de Tibd, Ruben Gonzalez Prada,
con C. C. No. §8.174.948 de Tibu, Camilo Gonzalez Prada,

identificado

e bd 5 & - arlo
| del Cuadernc principal, Registre Civil de !J:funrmn_srﬂnl LI-'t.'-EE‘_f-"IJ cjucdsn: ;:L::l:.,“:
| folio 43 a 45 la Resolucion Q0892 de 1987 ¥y @ folio 46 e certilice o de miv

I p folio 25 del tomo
con este hecho; €n €
inmrobiliania 26096594, & ; bl
1 palios B56 v 857 del omo v del cunderno prin 3 e i
. !.-'l::\l:-\::xiﬁn "a del folio de migtricula inmobiliaria 750-133 Tobrants a folios B35 v 83 ibide

nte radicacion 54001 2221 001 2
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identificado con C. C. No. 88.176.831 de Tibu, Luz Marina Gonzalez
Prada, identificada con C. C. No. 40.514.192 de Cucuta, Gladys Cleotilde
Gonzdlez Prada, identificada con C. C. No. 37.178.360 de Tiba en calidad
de hijos y copropietarios por adjudicacion en el proceso liquidatorio de
sucesion de su padre Camilo Gonzélez Pefia.

2.2.4. Mariana Prada Morales en calidad de propietaria, convivia
en los predios con su nucleo familiar conformado por Jorge Camilo
Gonzélez Prada, identificado con C. C. No. 13.268.666 expedida en Tiba,
Maria Filomena Gonzalez Prada, identificada con C. C. No. 60.435.984 de
Tibi, Rubén Gonzalez Prada, identificado con C. C. No. 88.174.948 de
Tibl, Camilo Gonzalez Prada, identificado con C. C. No. 88.176.831 de
Tibd, Ana Rocio Prada Morales, identificada con C. C. No. 60.436.892 de
Tibd y Maria Eugenia Prada Morales, identificada con C. C. No.

60.438.263 de Tibu.

225. Que la solicitante Mariana Prada Morales en el acta

levantada para efectos de la inscripcién de los predios en el registro,

narrd que en el mes de mayo de 1999 fue obligada junto con su nucleo

familiar a salir desplazados hacia la ciudad de Cucuta, debido al conflicto

armado que afecto el predio y @
guerrilleros FARC y de los paramil
haber dado muerte al hijo de la solicitante de nombre

Gonzalez Prada.

las continuas amenazas de los grupos

itares, grupo éste al que se atribuye
Jorge Camilo

2.2.6. Que igualmente fueron objeto de presiones y amenazas por

e los funcionarios de ECOPETROL que impedian el ingreso a la
las actividades propias de explotacion de pozoSs
gencias previstas €n los articulos 3,

parte d
finca para realizar
petroleros, cumpliéndose asi las exi
75y 81 de la Ley 1448 de 2011.

9 2.7. Que la Empresa Colombiana de petroleos — ECOPETROL, ha
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venido usufructuando los predios al realizar trabajos de perforacion de
dos (2) pozos activos en el predio rural El Rubi, identificado con
matricula inmobiliaria MNo. 260-96594, y en el predio Villa Florida,
identificado con matricula inmobiliaria No. 260-13374, el trabajo de
perforacion de ocho (8) pozos activos, 14 pozos abandonados y uno (1)
inactivo, sin que como titulares de dominio, hayan sido reparados ni
indemnizados durante todo el tiempo de permanencia de la empresa en
el predio objeto de restitucion. Al respecto, la empresa no encontro
soporte de pago de mejoras, servidumbres, indemnizaciones por dafio,
| compra de areas, arriendos, etc., realizados a MARIANA PRADA
MORALES, ni ninguno de sus familiares, ni ningun tipo de permiso

&
otorgado para estas actividades, segun informa mediante oficio No. 2-
2012-093-4962 del 15 de marzo de 2012, Jorge Eliecer Delgado Amaya,
Coordinador de Gestidn de Derechos Inmobiliarios de ECOPETROL.

2.2.8. Asevera la solicitante que debido a los derrames de crudo y
a los materiales que se utilizan en el proceso de explotacion de petrdleo,
se ha ocasionado dafios a la flora, a la fauna y al medio ambiente, y que
la tierra que era apta para el cultivo y ganaderia, se ha tornado en
improductiva e irrecuperable; ademas que las instalaciones de la finca

han sufrido dafio al convertirse en objeto de ataques por parte de los
las autodenominadas FARC, contra la

grupos alzados en armas como
infraestructura petrolera que se encuentra instalada en ella.

afio 2007, la solicitante Mariana Prada Morales
s Antonio Toro, a través del cual se

ribucién del producido del predio, lo
él y prueba

2.29, En el
suscribié un acuerdo con Jesu

establecié la administracion y dist

que desvirtia la condicién de poseedor argumentada por

que solo tiene Ia calidad de tenedor del bien.
acional de Fiscalias para 12 Justicia y la Paz

2.2.10. Que la Unidad N
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informd que la sefiora Mariana Prada Morales, segun registro No.
212113 del 27 de febrero de 2009, se halla reportada como victima por
los delitos de homicidio, desplazamiento forzado y hurto, en el km 14,
sector Carbonera, Vereda Socavon (sic) del norte del Corregimiento de la

Gabarra Municipio de Tibd.

3. EL TRAMITE ADMINISTRATIVO Y EL REQUISITO DE
PROCEDIBILIDAD

La Unidad, previa solicitud de los accionantes, mediante Resolucién
001 de 2 de mayo de 2012 micro focalizd el Municipio de Tibd
(Departamento de Norte de Santander) vinculado como zona donde se
presentd densidad historica de despojo, territorio que corresponde al de
ubicacién de los predios solicitados, los cuales fueron objeto de enfoque
diferencial mediante Resolucién RNP 0001 de 29 de mayo de 2012. (fis.
129 a 134 vuelto del cuaderno principal tomo Iy 732 a 739 vuelto del

cuaderno principal tomo IV).

Con las Resoluciones RNI 0003 y RNI 0004 de 31 de mayo de
2012 inicio el estudio de la solicitud de inclusién en el Registro de Tierras
Despojadas y Abandonadas forzosamente, las cuales se notificaron el 4

de junio del mismo afio a la peticionaria (fls. 138 a 141 vuelto y 145 del
cuaderno principal tomo I, asi como a folios 740 a 743 del cuaderno
principal tomo IV); a través de estas mismas resoluciones, se vinculo a la
Empresa Colombiana de Petroleos Ecopetrol, a quien se le comunico la
decisién mediante oficios ONL-0587 y ONL 0625 del 17 y 18 de julio de
2012 respectivamente, recibidos el 23 de julio siguiente (folio 181

cuaderno principal tomo I y folio 787 del cuaderno principal tomo IV).
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Las decisiones de inicio de estudio de la solicitud de inclusion en el
Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente, fueron
comunicadas el 13 de junio del afio 2012 mediante escritos identificados
ONC-0043 y ONC-0044, habiendo sido recibidas personalmente por la
sefiora Eloina Becerra y fijadas en un lugar visible y de acceso a los
predios en presencia del sefior Akiles Duarte Martinez, para que los
interesados comparecieran al tramite a hacer valer sus derechos dentro
del término de diez (10) dias habiles contados a partir de la entrega del
escrito, oportunidad que fue aprovechada por Jesus Antonio Toro, quien
se hizo presente en calidad de poseedor de los predios, aportando los
siguientes documentos: 1) fotocopia simple de constancia de fecha 16

de abril de 2007, mediante la cual Mariana Prada Morales le entrega la

finca El Rubi Villa Florida para que éste la trabaje y reciba Ia

contraprestacion al momento de la venta del predio y 2) fotocopia
del oficio GD.F-01 de fecha 25 de enero de 2012 de la Personeria
Municipal de Tibu, en la que se comunica a la Alcaldia Municipal de Tibd
que en el Registro Unico de Poblacion Desplazada con cédigo de
declaraciéon No. 650139, se encuentra el sefior Jesls Antonio Toro, su
esposa e hijos (fis. 149, 150 y 160 cuaderno principal tomo I).

simple

Cumplida la etapa probatoria, con las Resoluciones RNR 0004 y
RNR 0005 de 17 de septiembre de 2012, se acepto la peticion de los
accionantes de incluirlos en el Registro de Tierras Despojadas y
Abandonadas Forzosamente por haberse verificado la identificacion de
los predios objeto de abandono, la individualizacion e identificacion de
los solicitantes en su calidad de victimas de abandono forzado, la
relacién juridica de las victimas con los predios y haberse acreditado que
el desplazamiento y despojo tuvo ocurrencia dentro del periodo
sefialado en el articulo 75 de la ley 1448 de 2011 en época en que el
lugar se hallé bajo la influencia de los grupos al margen de la ley con los

cuales existia confrontacion armada, cumpliendo asi el requisito previsto
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en el Articulo 76 de la prenombrada ley, segun da cuenta la
documentacion obrante a folios 339 a 344 y la constancia vista a folio
347 del cuaderno principal tomo 11, asi como a los folios 922 a 927
vuelto y la constancia vista a folio 930 del cuaderno principal tomo V.

4. LA ACTUACION JUDICIAL

4.1. PREDIO EL RUBI

cumplido el requisito de procedibilidad, correspondio el asunto
relativo al predio El Rubi, identificado con Matricula Inmobiliaria No. 260-
96594, al Juzgado Primero Civi del Circuito Especializado en Restitucion
de Tierras de Clcuta, autoridad que el 27 de noviembre de 2012
procedié a su admision (fls. 367 a 369 cuaderno principal tomo II), asi

correr traslado a quien representa la Empresa

mismo dispuso i)
eefior Jesls Antonio Toro

Colombiana de Petr6leos “ECOPETROL" y al
tenedor del predio objeto de litigio, por el término de quince (15) dias
para que si era de su interés se opusieran @ las pretensiones de la
demanda, ii) inscribir 1a solicitud en e
260-96594 de la Oficina de Registro d

(Norte de Santander), iil) suspend
pecto del predio hasta la ejecutoria de

declarativos contentivos de

| folio de matricula inmaobiliaria No
e Instrumentos publicos de Cucuta
er de manera provisional toda

negociacion de tipo comercial res

la sentencia, V) suspender los procesos
f en curso o posteriormente se adelanten con

derechos reales que esteé
da v) notificar a las

relacién al fundo rural descrito en la deman
Gobernador del Departamento de Norte de
Tib (Norte de cantander), al Agente del
tuto Colombiano de

siguientes autoridades: al

Santander, al Alcalde de
Ministerio Publico en materia agraria, al Insti

Desarrollo  Rural “INCODER" y @ CORPONOR, poniéndoles en
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crljnocimiento el inicio del tramite para que se pronunciaran al respecto y
gjercieran la defensa de sus eventuales derechos, y vi) publicar la
admision de la solicitud en un diario de amplia circulacion nacional,

incluyendo la identificacién del predio y demas informacion necesaria I
para que las personas que tuvieran derechos legitimos relacionados con
el bien, como acreedores con o0 sin garantia real, asi como todos los
sujetos que se creyeran con algun derecho concurrieran y los hicieran

valer.

4.1.1. Oposicién. Ecopetrol 5. A. se 0puso @ las pretensiones de

la demanda, solicitando particularmente que se mantengan y respeten

® los derechos adquiridos por parte de la empresa dentro del inmueble,
pues explica que el predio forma parte del baldio que en Norte de
Santander entregd el Gobierno Nacional para la exploracion
explotacion de petréleo seg(in convenio que celebré el 3 de marzo de
1931 con la Colpet Concesion Barco © Chaux Folson, concesion que
revirtié a la Nacion el 25 de agosto de 1981; y que debe darsele
aplicacién a lo regulado en los articulos 897 y siguientes del Cadigo Civil,

articulos 40, ss. y al articulo 96 del Codigo de Petrdleos (Decreto 1056
r, les permite ejercer el derecho

tréleo sin constituir escritura

de 1953), segun los cuales a su entende

de la servidumbre para la explotacion del pe

publica, teniendo en cuenta que la misma es continua y aparente, la cual

se ha ejercido de manera quieta, pacifica e ininterrumpida por parte de

ECOPETROL S. A, agregando también que al haber transcurrido mas de

diez afios ha operado la prescripcion de la misma.
Aduce la empresa que los derechos sobre la infraestructura

petrolera los ostenta desde hace mas de 50
impuesta al adjudicatario de quedar sujeto

predio adjudicado, mediante posterior
000892 del 28 de mayo de

afios los cuales estan

respaldados por 1a obligacion
a todas las servidumbres del
Resolucion de adjudicacion de baldio No.
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1987, v que no obstante, ECOPETROL ha sostenido conversaciones con
la sefiora Prada Morales para tratar de llegar a acuerdos economicos
sobre la base de legalidad de su titulo por concepto de danos y
servidumbres, los cuales no fueron concretados (fls. 395 a 397 cuaderno
principal tomo II).

En lo que tiene que ver con el tercero Jeslis Antonio Toro como
tenedor del predio objeto de restitucion, mediante proveido de 29 de
enero de 2013, el Juez Primero Civil del Circuito Especializado en
Restitucién de Tierras de Clicuta decidié designarle como representante

& judicial al profesional del derecho Manuel Antonio Silva Osorio, quien
manifestd en su escrito, que se atiene a lo que legalmente se pruebe
(fls. 436 y 437 cuaderno principal tomo III).

4.2, PREDIO VILLA FLORIDA

En cuanto al proceso relativo al predio villa Florida identificado con

Matricula Inmobiliaria No. 260-13374, se tiene que cumplido el requisito
de procedibilidad, correspondié su conocimiento también al Juzgado
primero Civil del Circuito Especializado en Restitucién de Tierras de
Clicuta, autoridad que el 20 de noviembre de 2012 (fls. 944 a 947 del
mo V) procedié a su admision, emitiendo

cuaderno principal to
seguidamente las mismas ordenes,
ademds disponiendo: i) oficiar de manera directa al Juzgado Segundo
Civil del Circuito de Clcuta para que Se sirvieran enviar el proceso
ordinario promovido por JORGE CAMILO, DORIS JOSEFINA, LUZ
MARINA y GLADYS CLEOTILDE GONZALEZ PRADA, inscrito en anotacion
3 del folio de matricula inmobiliaria, i) declarar abierta y radicada en ese
juzgado la sucesion intestada del causante JORGE CAMILO GONZALEZ

PRADA fallecido el 29 de mayo de 1999 en el Municipio de Tibti Norte de
mueble objeto de accién. En

vistas en el numeral 4.1., pero

Santander Como copropietario del in

3-00033-00 Piging 17
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consecuencia, se ordend emplazar a todos los que se creyeran con
::rielrecho a intervenir dentro de ese proceso de sucesién relacionado
uTncamente con la cuota parte que le corresponde del bien inmueble
Villa Florida ya descrito, por edicto fijado durante diez (10) dias en la
Secretaria del Juzgado y publicado por una vez en el diario La Opinion y
en una radiodifusora de Caracol o RCN, y iii) abstenerse de declarar
abierta y radicada en ese juzgado la sucesion intestada de la causante
DORIS JOSEFINA GONZALEZ PRADA, por no figurar la misma como
copropietaria del predio ni como integrante del nucleo familiar de la

solicitante.

¢ 4.2.1. Oposicién. En este caso, Ecopetrol S. A. hizo oposicion
haciendo idénticos argumentos que los vistos al numeral 4.1.1. (fls. 990
a 992 cuaderno principal tomo V). De otra parte, el Juzgado referido
dispuso el 11 de febrero de 2013 (fls. 1040 y 1041 cuaderno principal
tomo VI), nombrar representantes judiciales a la Empresa Colombiana
de Petroleos Ecopetrol Y al sefior Jesus Antonio Toro Lazaro. La
representante judicial de Jes(is Antonio Toro Lazaro hizo un breve

tramite administrativo que €n el asunto adelanto la
El

recuento del
UAEDGRTD ¥ manifesté atenerse a lo que resulte probado.
® representante judicial de Ecopetrol S. A. dio contestacién a los hechos de
la solicitud y se opuso @ las pretensiones, pues estima gue no 5& sabe a
ciencia cierta, si la empresa esta o estuvo explotando O usufructuando U

ocupando el predio rural Villa Florida y si causd algin dafio a los

demandantes.

4.3. Mediante auto del 25 de febrero de 2013 el Juzgado de origen
dio apertura al periodo probatorio dentro del proceso relativo al predio El
Rubi, ordenando tener como pruebas las documentales aportadas por
las partes, accedié a algunas de las solicitadas por la UAEDGRTD, el
procurador 12 Judicial para Restitucion de Tierras y el opositor, ¥ decreto
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de oficio: i) declaracion del presidente de Ecopetrol S. A., ii) solicitud
para que la UAEDGRTD allegara informacion técnico predial emitido por
dicha Unidad con respecto al predio rural El Rubi, iii) Solicito al
Presidente de Ecopetrol informe sobre la documentacion a que hizo
alusién en el numeral 2° del escrito de oposicion y iv) decretd el avalio
comercial actual del predio en mencién. (Tomo III, folios 453 a 458)

4.4. El Procurador 12 Judicial II para Restitucion de Tierras solicitd
mediante escritos del 31 de enero de 2013 ( folios 442-443 del cuaderno
principal tomo 1II y folios 1023-1024 del cuaderno principal tomo VI),
que se decretara la acumulacion procesal de las solicitudes de
Restitucién y Formalizacién de Tierras radicadas bajo los nimeros 2012-
00195 y 2012-00198 a que se ha hecho referencia, relativas a los
predios El Rubi, identificado con M I No. 260-96594 y Villa Florida,
identificado con M. 1. No. 260-13374 respectivamente, a lo cual accedio
el Juzgado de origen mediante auto del 7 de marzo de 2013 disponiendo
que se continuaran tramitando conjuntamente, y bajo esa directriz alli
mismo expidio el decreto pruebas para los procesos acumulados a fin de
igualar el acumulado al 2012-00195 y decretar otras pruebas que
considerd pertinentes (Tomo III del cuaderno principal folios 550 a 557).

A través del auto referido fueron tenidas como tales las pruebas

aportadas por las partes; decretadas las pedidas por la UAEDGRTD y el
opositor ECOPETROL S. A, las pruebas pedidas por el Procurador 12
Judicial II para Restitucion de Tierras decretadas unas y negadas otras.
De oficio, el Juzgado dispuso el testimonio del Doctor Javier Genaro
Gutiérrez Pemberthy en su condicion de Presidente de ECOPETROL S.
A., solicitd a la UAEDGRTD de Norte de Santander allegara el informe
Florida emitido por la Unidad o el informe tecnico

técnico predial de Villa
decret6 el avallio comercial del predio rural

georeferencial del mismo,
Villa Florida para que fuera realizado por peritos del Instituto Geografico
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Agustin Codazzi y ordend oficiar a CORPONOR a efecto de que informe
: ¥
sl respecto del predio Villa Florida se inicié y tramité procedimiento
sancionatorio ambiental,

4.5. Inmediatamente arribé el expediente a ésta Corporacidn, el
magistrado sustanciador avocd conocimiento y oficiosamente decretd
las siguientes pruebas: 1) Citar y recibir ampliacién de testimonio a la
sefiora Mariana Prada Morales, para que informe el estado civil de sus
hijos fallecidos DORIS JOSEFINA y JORGE CAMILO GONZALEZ PRADA,
quienes son copropietarios del inmueble Villa Florida, identificado con
matricula inmobiliaria No. 260-13374, e informe igualmente, si a estos
les sobrevive descendencia, conyuge o compafiera permanente,
determinando sus nombres y ubicacion en caso de existir; Emplazar a
todas las personas que se crean con derecho a suceder a DORIS
JOSEFINA GONZALEZ PRADA, de quien se afirma ser hija de CAMILO
GONZALEZ PERA y MARIANA PRADA MORALES, exclusivamente en
relacién con los derechos de dominio de que era titular en comin y
proindiviso sobre el 50% del bien antes relacionado; 2) Oficiar a Ia
Registraduria Nacional del Estado Civil a fin de que remitan copia del

ondiente Registro Civil de Defuncién de Doris Josefina Gonzalez

corresp
a Prada

Prada, a f

Morales, y para el mismo fin,
de Cucuta, donde se adelantd el proceso de sucesion d
Josefina resultd adjudicataria de un
que remita

in de acreditar su parentesco con la solicitante Marian
oficiar al Juzgado Primero Civil Municipal
e Camilo

Gonzélez Pefia, en el que Doris
el bien de que se viene hablando, a efecto de

ocumento que se haya presentado para acreditar la
cto al causante; lo

porcentaje d
la copia del d
condicién de hija de Doris Josefina con respe
orden de dar traslado sucesivo a las autoridades que sigan
acion en dicho despacho
ntencias publicadas en la
Tribunal

anterior con
en turno para €l caso de no hallarse inform

Secretaria traer copia de las s

iudicial; 3) Por .
} la Sala de Justicia Y paz del

pagina web proferidas por
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Superior de Bogota contra Jorge Ivan Laverde Zapata alias El Iguano
confirmada por la Honorable Sala Penal de la Corte Suprema de
Justicia, dentro del proceso de radicacién 33301 y 28017 que condeno
al Mayor de la Policia Harbey Fernando Ortega Ruales entre otros, y no
casO para dejar en firme la condena de prision impuesta contra el
Coronel Mauricio Llorente Chavez; 4) Oficiar al Ministerio de Minas y
Energia con el fin de que indique si para el 28 de mayo de 1987,
Ecopetrol tenia activada la explotacion o realizaba exploraciones que
demandaran la ocupacion del total o parte de los predios denominados
El Rubi y Villa Florida; 5) Realizar dictamen pericial para conceptuar: i)
la cantidad y valor de los frutos civiles y naturales que con mediana
inteligencia hubiese podido percibir la aqui solicitante Mariana Prada
Morales y su grupo familiar generados por los predios denominados El
Rubi y Villa Florida, desde el 29 de mayo de 1999, ii) la afectacion que
haya podido sufrir la fertilidad del suelo por razén de las obras
realizadas por Ecopetrol, iii) las mejoras existentes, su antigliedad y
valor, y iv) la infraestructura con sus caracteristicas, extension y
antigiiedad, vias de acceso vehicular y peatonal, oleoductos con su
longitud y didmetro. (Folios 76 a 84 de la actuacién ante el Tribunal)

Seguidamente mediante auto del 2 de mayo de 2013 (folios 146
y 147 de la actuacién ante el Tribunal), dispuso oficiar a la Direccion
Nacional del Registro Civil de la Registraduria Nacional del Servicio
Civil, con el fin de que remitieran los registros civiles de nacimiento de
quienes segun la declaracion de Mariana Prada Morales, resultaron por
una parte ser hijos de Jorge Camilo Gonzalez Prada, y de otra, los hijos

de Doris Josefina Gonzalez Prada.

A través de auto del 27 de mayo de 2013 (fls. 206-207 de la
actuacion ante el Tribunal), i) se decidié sobre los honorarios del
auxiliar de la justicia que realizé el avaltio comercial del predio Villa

Pagina 21

E:’:wﬂlante radicacién 54001 2221 001 2013-00033-00




Florida, el cual
! se tuvo por incor
traslado a los int rwobh Pkt rvie e
eresados por el plazo de tres (3) dias; i iric
la apoderada de | iy
» e la demandante para que acreditara el emplazamiento
e las personas con de
recho a suc [

ol b eder a Doris Josefina Gonzalez

i ispuso tener por agregado al expediente y puestos en
conocimiento de los intervinientes, los documentos € informacion
allegada por la Registraduria Macional del Estado Civil, Agencia
Nacional de Hidrocarburos, Autoridad NMacional de Licencias
Ambientales, Ministerio de Minas Energia, y iv) requerir a las

autoridades que hasta el momento no habian dado respuesta.

A peticién de la apoderada de Ecopetrol S. A. el 5 de junio de
2013 (fls. 229 a 231), se ordend al auxiliar de la justicia, aclarar
entar el dictamen en los puntos por ella planteados, decision

reposicion por tal empresa y gue le fue
eido del 4 de julio del

complem
ésta que fue recurrida en
resyelta de manera adversa mediante prov

s 279 a 292), en el que ademas s nego la solicitud de

mismo afio (folio
adicion de honorarios solicitada por el perito ¥
5 Morales para que allegara los regi
atherine Gonzalez Garcla, Mayra Soray Ramirez
quienes aquélla sefialara

JOSEFINA GONZALEZ

se requirio a la sefiora

Mariana Prad stros civiles de

nacimiento de K
Gonzalez Y Frank Idelfonso pamirez Gonzalez,

como descendientes de JOSE CAMILO ¥ DORIS

PRADA.

£l 17 de julio de 2013 (fis. 330-331 de 2 actuacion ante el
4 traslado de 1a aclaracion hecha al dictamen pericial
poradas 4l expediente los

edicto emplazatorio de los

Tribunal) s& COrT
rendido ¥ 5% dispuso tener por incor

documentos relativos @ put:ﬁicaci-jn de
s Josefina Gonzalez Prada

Ministerio de Minas Yy

Y certificacion radial, asi

herederos de Dorl ’
Energla,

como;, documentos allegados Por el
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Unidad de Restitucion de Tierras (Registros Civiles de nacimiento,
certificados de la Registraduria Nacional del Estado Civil).

Mediante auto del 24 de julio de 2013 (folio 370 cuaderno de
este Tribunal), se ordend correr traslado a las partes e intervinientes
de la objecion formulada por Ecopetrol por error grave contra el
dictamen vy la aclaracion rendidos por el auxiliar de la justicia, respecto
del cual se decidio en auto del 13 de agosto de 2013 (folios 383 y 384
del cuaderno de actuacion ante el Tribunal), prescindir del término
probatorio en dicho tramite. Contra este Ultimo proveido, Ecopetrol
incod recurso de reposicion, ante lo cual este Despacho decidic no

reponerlo, segn proveido del 3 de octubre siguiente.

Luego otorgd traslado para que los intervinientes presentaran sus

alegatos de conclusion.
5. LOS ALEGATOS DE CONCLUSION

51. El representante judicial del tercero Jests Antonio Toro,
solicité se produjera sentencia favorable a éste, de encontrarse probado
plenamente o alegado por la actora y siempre que ello encuadre en 13

normatividad vigente y pertinente.

5.2. La abogada de |a Unidad de Restitucion de Tierras, obrando
como representante judicial de los sefiores Mariana Prada Morales,
identificada con C. C. No. 37.230.212 de Clcuta; Maria Fi1omer}a
Gonzéalez Prada, identificada con C. C. No. 60.435.984 de T'IDI::J, Ruben
ficado con C. C. No. 88.174.948 de Tiby, Camilo

Gonzalez Prada, identi :
C. C. No. 88.176.831 de Tibd, Luz

Gonzalez Prada, identificado con
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Marina Gonzalez Prada, identificada con C. C. No. 40.514.192 de Clcuta,
Gladys Cleotilde Gonzalez Prada, identificada con C. C. No. 37.178.360
de Tibu en calidad de hijos y copropietarios, asi como en nombre de Ana
Rocio Prada Morales, identificada con C. C. No. 60.436.892 de Tib( y
Maria Eugenia Prada Morales, identificada con C. C. No. 60.438.263 de
Tibd, en calidad de hijas, presentd las consideraciones finales frente al
proceso que nos ocupa, asi:

5.2.1. Que esta demostrado con las pruebas documentales
allegadas al expediente y testimoniales practicadas en el transcurso del
tramite judicial que Mariana Prada Morales, Maria Filomena Gonzalez
Prada, Rubén Gonzalez Prada, Camilo Gonzalez Prada, Luz Marina
Gonzalez Prada, Gladys Cleotilde Gonzalez Prada, Ana Rocio Prada
Morales y Maria Eugenia Prada Morales, tuvieron que dejar abandonados
en el mes de mayo de 1999 los predios El Rubi y Villa Florida,
identificados con matricula inmobiliaria 260-96594 y 260-13374 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Plblicos de Clcuta
respectivamente, debido a desplazamiento forzado, siendo victimas del
Conflicto Armado Interno por los grupos guerrilleros paramilitares y
FARC, este (ltimo quien cometié los homicidios violentos de Jorge
Camilo Gonzdlez Prada y Mayda Ramirez Gonzalez, hijo y nieta de la

solicitante Mariana Prada Morales.

5.2.2. Destaca que la Empresa Colombiana de Petrdleos Ecopetrol
ha venido usufructuando sin contraprestacion alguna los predios El Rubi
y Villa Florida propiedad de los solicitantes, los cuales ha deteriorado por
la actividad de exploracion y explotacion de petréleo que ejerce en los
mismos, al punto que por los derrames de crudo, ha vuelto improductiva
e irrecuperable una tierra fértil debido a los materiales que se usan para
dicha actividad industrial y que igualmente las instalaciones de la finca

han sufrido dafio al convertirse en objeto de ataques por parte de los
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grupos alzados en armas contra la infraestructura petrolera que se
encuentra instalada en él; denuncia que sus representados han sufrido
amenazas y presiones de los funcionarios de Ecopetrol para impedirles el
ingreso a la finca a efecto de seguir ejercitando alli la actividad petrolera,
que por su parte Jesis Antonio Toro también hace lo propio como
tenedor del inmueble, y que tales son las circunstancias que determinan
el abandono forzado del predio objeto de restitucion y el despojo

material del mismao.

5.2.3. Argumenta para desvirtuar la posicion juridica de Ecopetrol
en torno al derecho que esta empresa dice tener para explorar y
explotar los inmuebles referenciados, que aunque Ecopetrol ha afirmado
que los predios le fueron dados en Concesidn por la Nacion, la prueba
pertinente nunca fue allegada al proceso, pero que si obra prueba de las
Resoluciones 000806 del 11 de septiembre de 1979 y 000892 del 28 de
mayo de 1987 mediante las cuales, respectivamente el Incora adjudicd
los predios El Rubi a Mariana Prada Morales y su esposo Camilo Gonzalez
Pefia y Villa Florida a Mariana Prada Morales encontrandose ya liquidada
la sociedad conyugal, predios éstos sobre los cuales Mariana Prada
Morales ejercié dominio con animo de sefiora y duefia en compaiiia de
su difunto esposo, circunstancias que han sido reconocidas por Ecopetrol
seglin pruebas documentales aducidas dentro de este proceso, las

cuales relaciona.

5.2.4. Concluye que Ecopetrol no dio cumplimiento a los

procedimientos establecidos por sendas normas que cita, las cuales son

s a la actividad de explotacién del petrdleo que es de utilidad

aplicable
el contrario ha ejercido acciones de hecho con el

pablica, y que por
proposito de desalojar de los predios a Mariana Prada Morales y a su

grupo familiar.
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5.2.5. En cuanto a la prescripcion adguisitiva como forma de
adquirir el derecho a la servidumbre alegada por Ecopetrol, la
representante judicial de la solicitante sefiala que no es oponible dentro
del proceso de Restitucion de Tierras y que dicha empresa tiene
responsabilidad en los hechos de desplazamiento y despojo que ha
sufrido la solicitante y su nicleo familiar, razones todas por las que
solicita que prosperen las pretensiones demandatorias.

5.3. Ecopetrol S. A. a través de apoderada judicial, alega lo

siguiente:

5.3.1. Que a lo largo del proceso se desvirtud que Ecopetrol haya
sido victimario y mucho menos que coadyuvara al desplazamiento
alegado, sino que la empresa ejerce una actividad en los predios objeto
de restitucion, la cual se realiza en ejercicio de un derecho derivado con
anterioridad a la misma adjudicacion de los predios @ los accionantes, lo
cual no se puede desconocer pese a la presuncién de buena fe que

opera en favor de estos.

5.3.2. Que Ecopetrol nunca ha desconocido el derecho de dominio

de la sefiora Mariana Prada y su nticleo familiar y por ello ofrecié la

compra del predio, negociacion que no puedo llevarse a cabo debido a

los altos intereses acondmicos de los accionantes y porque

posteriormente los predios salieron del comercio por estar incluidos en el

tramite de restitucion de tierras.

5.3.3, Analiza el material probatorio obrante en el expediente y

concluye que ha sido probado mediante escrituras publicas que
e restitucion y la infraestructura

relaciona, que los predios objeto d
trato de explotacion Y

petrolera alli establecida, se inicio en virtud de con

3-00033-00 Pagina 26

Expediente radicacién 54001 2221 001 201




concesion ente la Nacién y Colombian Petroleum Company (Colpet) y
South American Gulf Oll Company (Sagoc), concesién que pasc a ser
revertida a la Nacion desde 1981, representada hoy en dia por Ecopetrol
S. A. De otra parte reconoce que los predios fueron adjudicados a los
solicitantes por el Incora, pero que los respectivos actos administrativos
de adjudicacién contienen expresa disposicion de que la misma queda
sujeta a todas las disposiciones incorporadas al régimen legal de baldios,
de bosques y de aguas de uso piblico, asi como de todas las normas de
caracter legal que establezcan derechos y excepciones a favor de la
nacién y obligaciones a cargo de los adjudicatarios de tierras baldias.
Iguaimente quedan a salvo los derechos adquiridos por terceros

poseedores conforme a las leyes vigentes.

5.3.4, Cita a su favor en primer lugar, el Contrato DIN 012-86
suscrito entre Ecopetrol y la sefiora Mariana Prada Morales mediante el
cual ésta en nombre propio y en representacion de sus hijos, concedi la
posesién del predio Villa Florida y la parte del Rubi que estaba pendiente
de adjudicacién, en segundo término, pide que para lo pertinente se
tengan en cuenta los avalios comerciales realizados por el IGAC, segun
los cuales se asignd $80.602.500 para el predio Villa Florida y
$49.331.250 para El Rubi; también destaca que seg(in el informe técnico
de Corponor de fecha 7 de septiembre de 2009, es evidente que no se
ha causado dafios ambientales y de fauna y flora en el lugar, sin que
existan registros de cultivos, de especies frutales, ni de arboles
maderables, determinando esto que los accionantes no ejercian las
actividades agricolas ni forestales que pretenden hoy en dia cobrar a

Ecopetrol S. A

5.3.5. Menciona las glosas que hace al dictamen pericial rendido

por parte del auxiliar de la justicia Rigoberto Amaya Marquez, insistiendo
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en que adolece de error grave y que por lo tanto debe ser desestimado
como prueba dentro del proceso.

5.3.6. Estima que se pretende desconocer la normatividad vigente
en materia de hidrocarburos, la cual procede a analizar frente al caso
concreto, concluyendo que no se requiere la constitucion de escritura
publica para el ejercicio del derecho de la servidumbre, teniendo en
cuenta que la misma es continua, aparente y positiva, la cual se ha
ejercido de manera quieta, pacifica e ininterrumpida por parte de

Ecopetrol S. A. y que al haber transcurrido un término superior a los diez
& afos de haberse realizado las obras de construccidn de la infraestructura
petrolera, da lugar a invocar la prescripcion adquisitiva del derecho a

favor de la empresa.

5.3.7. Que frente a los hechos expuestos tampoco son
solidariamente responsables en materia de reparacion como quiere
hacer ver la demandante, sin que se den los presupuestos legales al

efecto exigidos por los articulos 3, 75 y 81 de la Ley 1448 de 2011.

. 5.3.8. Sus solicitudes finales teniendo en cuenta lo anterior, son
e servidumbre de oleoducto y transito a

las pretensiones de la accionante en

que se reconozca el derecho d
favor de Ecopetrol, que se nieguen
lo que atafie a que la conducta de funcionarios de la empresa haya dado
i |
lugar al desplazamiento alegado, y que se deniegue el pago de los

debido que a Ecopetrol le asisten derechos de
3 instalada la infraestructura y segun

son procedentes, maxime que se

haberes solicitados,
servidumbre en donde se encuentr
la normatividad vigente estos pagos no
trata en su mayoria de naturaleza estatal.
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Corresponde a esta Sala decidir lo que en derecho corresponda, previas
las siguientes:

6. CONSIDERACIONES

6.1. PRESUPUESTOS PROCESALES

6.1.1. Tiene competencia esta Sala para decidir en Gnica instancia
el presente asunto, en razén a que la accién invocada es la de
restitucion de tierras despojadas o abandonadas en cuyo tramite se ha
reconocido la intervencion de opositores, caso en el cual por virtud de lo
dispuesto en el Articulo 79 de la Ley 1448 de 2011 la competencia para
emitir la sentencia radica en la Sala Civil Especializada en Restitucion de
Tierras del Tribunal Superior con jurisdiccion en donde se ubican los
bienes y donde por razon del especial tramite previsto en el Titulo IV de
la precitada ley es por lo que no todos los tramites previstos en el
Cédigo de Procedimiento Civil y que se llieguen a considerar dilatorios de
la pronta resolucion de lo pretendido son aplicables por lo que sin lugar
a que se surta ningan otro tramite se procede a decidir el asunto.

6.1.2. Se constata que las exigencias formales minimas
consagradas en el articulo 84 de la ley en cita, las cumple la solicitud de
restitucién que nos atane; ello es asi porque se han identificado los
predios: i) El Rubi, identificado con Matricula Inmobiliaria No. 260-96594
de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Clcuta y Cédula
Catastral No. 00-02-0001-0113-000, ubicado en la Vereda Socuavo del

Municipio de Tibl — Norte de Santander, y ii) Villa Florida , identificado

con Matricula Inmobiliaria No. 260-13374 de la Oficina de Registro de
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Instrumentos Plblicos de Clcuta y Cédula Catastral No. 00-02-0001-
0114-000, ubicado en la Vereda Socuavo del Municipio de Tibd — Norte
de Santander; se adjuntaron las constancias de inscripcion de los predios
en el registro de tierras despojadas, las cuales datan del 24 de
septiembre de 2012 vistos a folios 347 del cuaderno principal tomo II y

930 del cuaderno principal tomo 5. También se advierte en las

solicitudes vistas a folios 1 a 11 del cuaderno principal tomo I y folios
606 a 618 tomo IV del cuaderno principal, que las mismas contienen los

fundamentos de hecho y de derecho, nombre, edad, identificacion y
domicilio de los presuntos desplazados solicitantes y su nicleo familiar,
al cual se adjuntaron los certificados folios de matriculas inmobiliarias
g No. 260-96594 (folios 361-363 cuaderno principal tomo I) y 260-13374
(folios 654-655 cuaderno principal tomo IV) y los correspondientes
certificados de avallio catastral (folios 48 y 169 del cuaderno principal

tomo I).

6.1.3. Estatuye el inciso 5°. del articulo 76 de la Ley 1448 de 2011
que "la inscripcidn de un predio en el registro de tierras despojadas serd
requisito de procedibilidad para iniciar la accion de restitucion...” . Al
respecto, como ya se memorara en el acapite tres de este documento,
se cumplid, toda vez que efectivamente los predios en cuestion fueron
inscritos en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas
Forzosamente, asi como las personas relacionadas alli como como

obligadas a abandonarlas, su relacioén juridica con los predios, los cuales
fueron determinados con precision mediante georreferenciacion y el
periodo durante el cual se ejercié influencia armada en relacion con el
predio, todo esto de conformidad con el primer inciso del articulo citado.

Al respecto obra copia de la Resolucién No. RNR 0005 del 17 de

2012 emitida por el Director Territorial de la Unidad

n de Restitucion de Tierras Despojadas
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Norte de Santander, mediante la cual se dispuso la inscripcion en el
Registro de Tierras Presuntamente Despojadas y Abandonadas
Forzosamente, del predio denominado El Rubi, identificado con matricula
inmaobiliaria 260-96594, al igual que se inscriben como personas que
fueron obligadas a abandonarlas, a la solicitante Mariana Prada Morales
y su grupo familiar conformado por Jorge Camilo Gonzélez Prada, Ana
Rocio Prada Morales, Marfa Filomena Gonzalez Prada, Rubén Gonzélez
Prada, Camilo Gonzdlez Prada, Luz Marina Gonzédlez Prada, Maria
Eugenia Prada Morales y Gladys Cleotilde Gonzélez Prada (folios 339 a
344 cuaderno principal tomo II); también a folio 347 del cuaderno II,
obra certificacién expedida por la misma entidad sobre el hecho del
registro, y se produjo la anotacién respectiva en el folio de matricula
inmobiliaria (folio 361 cuaderno principal tomo II) por efecto de lo

dispuesto en el ordinal sexto de la Resolucion.

Para el mismo fin, se documenta en el expediente, copia de la
Resolucién No. RNR 0004 del 17 de septiembre de 2012 emitida por el
Director Territorial de la Unidad Administrativa Especial de Gestion de
Restitucién de Tierras Despojadas Norte de Santander, mediante la cual
se dispuso la inscripcién en el Registro de Tierras Presuntamente
Despojadas y Abandonadas Forzosamente, del predio denominado Villa
Florida, identificado con matricula inmobiliaria 260-13374, asi como la de
la solicitante Mariana Prada Morales y su grupo familiar conformado por
Jorge Camilo Gonzalez Prada, Ana Rocio Prada Morales, Maria Filomena
Gonzalez Prada, Rubén Gonzdlez Prada, Camilo Gonzalez Prada, Luz
Marina Gonzalez Prada, Maria Eugenia Prada Morales y Gladys Cleotilde
Gonzalez Prada como personas obligadas a abandonarlo, (folios 922 a
927 vuelto cuaderno principal tomo V); también a folio 930 del cuaderno
V, obra certificacion expedida por la misma entidad sobre el hecho del
registro, y se produjo la anotacion respectiva en el folio de matricula
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inmobiliaria (folio 936 cuaderno principal tomo V) por efecto de lo
dispuesto en el ordinal séptimo de la Resolucion.

Por lo demas, el informe Técnico de Georreferenciacion, los
certificados del IGAC y las matriculas inmaobiliarias 260-96594 y 260-
13374 dan cuenta de los predios a restituir, su ubicacion, linderos,
individualizacion y determinacion de los mismos. Se trata de dos (2)
fundos: El Rubi y Villa Florida de treinta y cinco hectareas mas seis mil
doscientos cincuenta metros cuadrados (35 ha. 6250 m?)y de cuarenta y
ocho hectareas mas ocho mil quinientos metros cuadrados (48 ha. 8500
m?) respectivamente, ubicados en la Vereda Socuavo, Municipio de Tiby,
Departamento Norte de Santander, colindantes entre si.

6.2. PRESUPUESTO MATERIAL O LEGITIMACION EN LA
CAUSA

La legitimacion en la causa se constituye en uno de los
presupuestos materiales de la accion en cuanto de su existencia
depende la prosperidad de la pretension. Por ello resulta pertinente
traer a colacion lo manifestado al respecto por la Honorable Corte
Constitucional: "La legitimacion en la causa es un presupuesto de ia
sentencia de fondo porque otorga a las partes el derecho a que el juez
se pronuncie sobre el mérito de las pretensiones del actor y las
razones de la oposicion por el demandado, mediante sentencia
favorable o desfavorable. Es una calidad subjetiva de las partes en
relacion con el interés sustancial que se discute en el proceso” T-416

de 1997,
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La Corte Suprema de Justicia ha reiterado que la falta de
legitimacion en cabeza de quien instaura la accion juridica da lugar a
desestimar la pretension (expedientes 4268/95 y 7651 de 2003).

Al verificar si los intervinientes se hallan legitimados para actuar,
en lo que tiene que ver con la calidad de propietarios para el momento
en que se vieron obligados a abandonar el bien, se constata conforme a
anotacion nimero uno (1) del 27 de julio de 1987 del certificado de
matricula inmobiliaria 260-96594 (folios 162-363 del cuaderno principal
tomo 1II) y anotaciones numero uno (1) del 3 de diciembre de 1979, dos
(2) del 21 de abril de 1982 y cuatro (4) del 12 de septiembre de 1991
del certificado de matricula inmobiliaria No. 260-13374 (folios 937-938
cuaderno principal tomo V), que siendo los solicitantes los que figuran
como propietarios de los predios pretendidos para la época del presunto
desplazamiento, son eflos los autorizados por Ia ley (articulos 75y 81 de

la Ley 1448 de 2011) para ejercitar esta accién. La legitimacion por

activa entonces 2 tienen, para el predio El Rubi, identificado con

matricula inmobiliaria 260-96594, la sefiora Mariana Prada Morales, ¥
el predio Villa Florida, identificado con matricula inmobiliaria 260~
a Prada Morales, Maria Filomena, Raul, Félix
los herederos de Héctor Heli,
da, por ser quienes tienen la

para
13374, los sefnores Marian
Mariano, Gladys Cleotilde Gonzalez Prada ¥
Jorge Camilo y Doris Josefina Gonzélez Pra
bjetivo que s invoca. Luego existe

calidad de titulares del derecho su
quien ejercita la

congruencia entre 10S titulares del derecho sustancial y

pretension.

opositor Ecopetrol es el autorizado

quien al momento de impetrarse la
le atribuye

De otra parte, s€ tiene que el

para soportar la pretension, por S&f
lotacién petrolera y @ quien se
ademds que al contestar Ia demanda
la adjudicacion que hiciera el
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INCODER a la solicitante Mariana Prada Morales, e igualmente porque
en razon del presunto abandono del predio por sus propietarios,

también invoca prescripcion.

Lo mismo se predica de Jestis Antonio Toro, quien siendo tenedor
de los predios El Rubi y Villa Florida en virtud de contrato de aparceria
firmado con sus propietarios, alega retencion de los bienes hasta
cuando le paguen las quintas que fueron acordadas contractualmente;
por tanto es quien debe soportar la pretension porgue aungue bajo
tenencia, ha impedido que los propietarios ingresen a los predios en
cuestion,

6.3 DE LA ACCION DE RESTITUCION PREVISTA EN LA LEY
1448 DE 2011

Como ya se ha sefalado en innumerables fallos emitidos por
juzgados y Tribunales de Restitucion de Tierras, el Congreso de
Colombia para conjurar de alguna manera las consecuencias
generadas por ese fenomeno, emitio la Ley 1448 de 2011 cuya
finalidad es que personas que hayan sufrido un dafio por hechos
ocurridos a partir del primero (1°) de enero de mil novecientos
ochenta y cinco (1985) a consecuencia de violaciones al derecho
Internacional Humanitario o de violaciones graves y manifiestas a las
normas internacionales de Derechos Humanos, ocurridos con ocasion
del conflicto armado interno, reivindiquen su dignidad y gocen en
forma plena y material de sus derechos constitucionales,
independientemente de que se individualice, aprehenda, procese ©

condene al autor de la conducta punible o de la relacion familiar que

pueda existir entre autor Y victima. A la Ley 1448 de 2011 le

antecedieron medidas de reparacion administrativa contenidas en la
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Ley 387 de 1997, por la cual se adoptan medidas para la prevencion
del desplazamiento forzado; la atencion, proteccion, consolidacion y
estabilizacién socioeconémica de los desplazados internos por la
violencia, asi como la Ley 418 de 1997 y el incidente de reparacion
consagrado en al Ley 975 de 2005 conocida como Ley de Justicia y
Paz.

Esta normatividad consagrd la accion de restitucion de tierras
que hayan sido despojadas o abandonadas a partir del primero (1°) de
enero de 1991 y el término de vigencia de la misma, como medida de
reparacion para las victimas, objeto de esta jurisdiccion. Al respecto
prevé el articulo 28 de la ley en cita, que las victimas de las violaciones
contempladas en el articulo 3° tienen entre otros, el derecho a la
Restitucién de la tierra si hubiere sido despojado de ella, en los términos

establecidos en la norma.

por efecto de lo anterior se dispone en el Capitulo III que las
acciones de reparacién son: i) la restitucion juridica y material del
inmueble despojado, la que se realizara con el restablecimiento de los
derechos de propiedad O posesion, esta Ultima acompanada de la
declaracién de pertenencia; il) En subsidio procedera, en su orden, la
restitucion por equivalente 0 reconocimiento de una compensacion
cuando juridica y materialmente es imposible retornar al bien por
razones de riesgo para la vida e integridad personal, se ofreceran las
alternativas de restitucion por equivalente para acceder a terrenos de
similares caracteristicas y condiciones de ubicacion, previa consulta con
el afectado. La Compensacion en dinero s6lo procederd en el evento en

que no sea posible ninguna de las formas de restitucion.

La citada ley en su Articulo 74 define el despojo cOmo “Ja accion
| aprovechdndose de la situacion de violencia, se

por medio de la cua
priva arbitrariamente @ una persona de su propiedad, posesion U
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ocupacion, mediante negocio juridico, acto administrativo, sentencia o
mediante la comision de delitos asociados a la situacion de violencia.
Por abandono forzado de tierras se entiende la circunstancia "temporal y
permanente a la que se ve abocada una persona forzada & desplazarse,
razon por la cual se ve impedida para ejercer la administracion,
explotacion y contacto directo con los predios que debic desatender en
su desplazamiento durante el periodo establecido en el articulo 757, esto
es, entre el 1° de enero de 1991 y el término de vigencia de la ley.

o

Los titulares de esas acciones son los propietarios 0 poseedores de
predios, 0 explotadores de baldios cuya propiedad se pretenda adquirir
por adjudicacién, que hayan sido despojados de éstas o que se hayan
visto obligadas a abandonarlas como consecuencia directa e indirecta de
los hechos que se configuren como violaciones al Derecho Internacional
Humanitario o transgresiones graves Y manifiestas a las normas
internacionales de Derechos Humanos ocurridas con ocasion del
conflicto armado’. Igualmente la ley legitima para entablar dicha accion
los antes relacionados al conyuge o compafiero permanente
en que ocurrieron los hechos o
caso, Y

ademas de
con quien se convivia al momento
ue llevaron al despojo o abandono forzado segun el
fallecido y estuvieren desaparecidos
de acuerdo con la Ley Civil fueren

amenazas q
en el evento que estos hubiesen

podran iniciar la accion quienes

llamados a sucederlos.”

En el &mbito probatorio, el legislador en el Articulo 77 de la Ley de
presunciones de derecho y de orden

eobre determinados actos
oceso en decisiones judiciales

Victimas, establecié una serie de
| con relacion a ciertos contratos,

lega
de violacién del debido pr

administrativos,

| Ibidem , Articulo 75
I |hidem, Articulo B1.
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e inexistencia de la posesion; entonces bastara con la prueba sumaria
de la propiedad, posesion u ocupacion y el reconocimiento como
desplazado en el proceso judicial, o en su defecto, el medio probatorio
del despojo para trasladar la carga de la probanza al demandado o a
quienes se opongan a la pretension de la victima en el curso del juicio
de restitucion, salvo que estos tambieén hayan sido reconocidos como
desplazados o despojados del mismo predio.

Dentro de la accion aludida, como los intervinientes son victimas,

sujetos de especial proteccidn constitucional debido a la condicion de

o indefensién en que los pone el desplazamiento y el despojo, se ha de
tener claro que la conduccién del litigio en materia probatoria no se

puede conducir con la misma rigurosidad que se utilizaria para un litigio

de derecho privado y dentro de un régimen de normalidad, pues

resultaria inconstitucional poner a la victima en la compleja tarea de

acopiar la prueba para reconstruir los hechos y situaciones modificadas

que en ocasiones superan décadas de ocurrencia, lo que finalmente

llevaria a la denegacién del derecho si a pesar de su debilidad se le

pone tamafia carga.

A dicha circunstancia se atribuye que el legislador, siguiendo las
pautas sefialadas por la Honorable Corte Constitucional en el Auto 008
de 2008 de seguimiento a las acciones adelantadas por el gobierno
nacional para la superacion del estado de cosas inconstitucional,
declarado mediante sentencia T-025 de 2004 y con el fin de establecer
un equilibrio, haya invertido la carga de la prueba y consagrado las

diferentes presunciones que ya se mencionaron y haya ordenado en el
Articulo 5° de la Ley 1448 de 2011 “E Estado presumird la buena fe

de las victimas de que trata la presente ley. La victima podra acreditar e/

dafio sufrido, por cualguier medio legalmente goeptado. En

a la victima probar de manera sumaria el daio
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sufrido ante la autoridad administrativa para que esta proceda a
refevaria de la carga de la prueba.

[]

En los procesos judiciales de restitucion de tierras la carga de la
prueba se regulard por lo dispuesto en el articilo 78 de la presente
Ley” MNorma ésta (ltima que dispone: "INVERSION DE LA CARGA DF
LA PRUEBA: Bastard con la prueba sumaria de la propiedad, posesion u
ocupacion y el reconocimiento como desplazado en el proceso judicial, o
en su defecto la prueba sumaria del despojo para trasladar la carga de
la prueba al demandado o a quienes se opongan a la pretension de Ia
victima en el curso del proceso de restitucion, salvo que estos también
hayan sido reconocidos como desplazados o despojados del predid".

De otro lado, el Articulo 88 exige al opositor presentar la prueba
de haber actuado con buena fe exenta de culpa por ser condicion
prevista en el Articulo 91 para el reconocimiento de compensaciones en
su favor. Se justifica ese trato en tanto que habiendo ocurrido el
desplazamiento y despojo en esas condiciones de anormalidad, la figura
de la buena fe simple no ofrece suficiente garantia a la victima y por ello
impone como obligacion a quien se oponga, demostrar que en la
adquisicién del bien objeto de restitucidn actio con buena fe exenta de
culpa, sin ese trato no puede hablarse de igualdad frente a alguien que
se halla en un estado de debilidad manifiesta.

No obstante lo anterior y congruente con lo expuesto por la Corte
Constitucional en la Sentencia C-253A de 2012, '@ decision debe
adoptarse en concreto, a la Juz de las particularidades del caso” a
efecto de que la ley no se utilice para propositos diversos a los que se

halla destinada.
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6.4. EL CASO CONCRETO

6.4.1. Calidad de victima de los representados y el

contexto de violencia

La sefiora Mariana Prada Morales expuso bajo la gravedad del
juramento y advertida de las sanciones que conlleva faltar a la verdad,
en testimonio rendido ante el Juzgado Primero Civil del Circuito
Especializado en restitucion de tierras de Clcuta que en hechos
acaecidos en el mes de mayo de 1999: "..me mataron a mv hijo JORGE
CAMILO GONZALEZ, lo mataron los paramilitares y como causa de ello y
el susto nos vimos obligados a salimos, nos salimos con los muchachos
pequerios Maria Filomena Gonzdlez, Ana Rocio y Maria Eugenia y tres
nietos pequefios que los tenia a mi cargo Mayda Ramirez Gonzélez,
Frank Idelfonso Ramirez Gonzadlez y Victor Alexander Ramirez Gonzélez,
y @ Mayda me la mataron como el (sic) anio que mataron a Jorge Camilo
y creo gue fue la guerrilla porgue le dejaron un escrito ahi' de Ia
guerrilla”. Manifestd igualmente que: "...A4/ hijo mio lo mataron en mayo
de 1999, y al dia siguiente salimos con toda la familia para Tibu para
donde una hija mia, y dejamos solo, dejamos abandonada la finca, en
Tibu duramos como tres meses, y luego comenzamos a buscar otra finca
para vivir pero los precios estaban muy caros, y yo volvi y me regrese
para la finca y luego la guerrilla me amarro a mis nietos en un matorral,
y ante eso nos vinimos para acd para Cucuta para donde mi hijo Felix
Camilo Gonzdlez, ”(folios 519 y 520 cuaderno principal tomo III)

A folio 1221 y siguientes del cuaderno principal tomo VII aparece
el oficio ONL-0408 del 18 de marzo de 2013, mediante el cual la Unidad
de Restitucién de Tierras de Cucuta allegd copia de declaraciones
extraprocesales rendidas bajo la gravedad de juramento ante [a Notaria
Unica del Circulo de Tibl, por parte de Eliseo Berbesi Galviz y José del
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Carmen Santiago Quintero, quienes manifestaron que la declaracion la
rendian libres de todo apremio y espontaneamente, y sobre hechos
sobre los cuales tuvieron conocimiento personalmente. Se presume la
buena fe en el aporte de la prueba por parte de la Unidad, ademas las
declaraciones fueron puestas en conocimiento de las partes e
intervinientes, quienes tuvieron la oportunidad de examinarlas a lo largo
de todo el tramite procesal y era de cargo de quien quisiera desvirtuarlas
emprender la tarea probatoria respectiva. De tal manera que como no
sufrieron reparo alguno, dichas pruebas son dignas de ser valoradas.
(Articulo 78 de la Ley 1448 de 2011)

Tales declaraciones ponen de presente el hecho victimizante

sufrido por Mariana Prada Morales y su nucleo familiar, toda vez que los

declarantes dan cuenta que el sefior Jorge Camilo Gonzalez Prada fue

asesinado violentamente el dia 29 de mayo de 1999 por un grupo de

hombres encapuchados, armados, vestidos con uniformes camuflados y

con brazaletes con las iniciales AUC; sobre el particular puntualizan: "£/
sefior JORGE CAMILO, se encontraba sentado en una silla al frente de la
casa junto con su sobrino VICTOR ALEXANDER, el resto de la familia con
varios vecinos se refugiaron en la cocina de la seriora MARIANA, ya que
se oian muchos disparos y traian mucha gente de civi, unos amarrados
otros no. El sefor JORGE CAMILO no se quiso entrar y dijo que el no
debia nada. Cuando los hombres armados pasaron por el frente de la
casa junto con las personas de civil que llevaban, lo llamaron y
mandaron al menor VICTOR ALEXANDER a que le trajera una camisa al
sefior JORGE CAMILO porgue estaba sin camisa, cuando el nifio se
entrd, sond un disparo, y el sefior JORGE CAMILO caia muerto al piso.
Al oir el disparo salid MARIA FILOMENA y al ver a su hermano muerto
empezd a gritar y salieron todos de la cocina. Uno de los encapuchados
les dijo que un carro pasaba mds tarde recogiendo los muertos y que
solo MARIA FILOMENA tenia que ir a llevarlo a/ casco urbano del Pueblo
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y en el Cementerio de Tibu se presentd el Inspector de Polica junto con
su Secretaria e hicieron el acta de levantamiento del difunto. Con ef
desespero y la preocupacion de tantos muertos, el Inspector de Policia
en el Acta manifestd que los hechos ocurrieron en la Vereda de
Refineria, cuando en realidad fue en la Vereda Socuavo Norte — Sector
Carboneras via al Corregimiento de La Gabarra. A la sefiora MARIANA le
dieron la orden de abandonar la finca porque no respondia del que se
quedara alli. Ese dia fatal del 29 de mayo de 1999 el resto de la familia
quedo alll porque no salia carro para venirse. Solo fue el dia siguiente
gue al ver que no salia carro se vinieron para el pueblo a pie sin poder
llevarse nada y dejando todo. Me consta que cuando doria MARIANA

salid junto con sus hijas y sus menores nietos, dejo sus propiedades (...)

La sefiora Mariana llegd al pueblo a la casa de su hija GLADYS
CLEOTILDE GONZALEZ PRADA. A los tres (3) dias fueron a mirar a la

finca y ya no encontraron ninguna clase de animales, las cosas dentro

de la casa estaban revueltas, y lo unico que se pudo rescatar fueron

algunas cosas personales. Es clerto que a los tres (3) meses, la sefiora

MARIANA quiso regresar a la finca, pero cuando llegd alli; a la casa le

habian quitado el techo y desvalljaron la tuberia que estaban en los
corrales v los ranchos de los galpones. La sefiora MARIANA mando
hacer una casa de tabla al lado de la casa vigja, y estando alld viviendo,

se siguieron presentando los hombres armados e hicieron como und
especie de retén por parte de estos hombres; ademds marcaron la casa
de tabla de la sefiora MARIANA. Me consta que la sefiora GLADYS}
CLEOTILDE, preocupada por 1a seguridad de la sefiora MARIANA, E‘safo
de alll y la trajeron para el pueblo donde buscaron ufid :.aisa en amer:da
\ la pagaron por los otros hios. Aqui en el pueblo durd dos ( WS
sctualmente se encuentra viviendo con un hijo en la cludad de Cucuta.

antes, la buena relacion que he mantenido con la senora

Como dije .
i [ fLimos

Mariana, ha sido de muchos afios, somos buenos amigos, c.*j:irnpa
tenido buena relacion con sus

muchas cosas buenas y tristes, he marn.
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hijos y siempre he estado muy cerca de ellos, por tal conocimiento
puedo manifestar que la sefiora Mariana ha pasado por mucho
sufrimiento con su familio, primero muere su esposo CAMILO, después
el dia 19 de enero de 1990 aparece muerto en I3 finca su hijo HECTOR
HELT GONZALEZ PRADA de un disparo en el ojo, el dia 15 de agosto de
1994 en el casco urbano de Tibu fue asesinada sin poder establecer su
muerte su hija DORIS JOSEFINA GONZALEZ PRADA, en el afio 1999 es
asesinado JORGE CAMILO. El dia 20 de febrero del afio 2000 es
asesinada su nieta, la menor MAIDA ZORAI RAMIREZ MURCIA, ambas
por muerte violenta y por grupos ilegales. Debido a tanto sufrimiento y
trdgico sucesos que ha pasado la sefiora MARIANA, no denuncid nada
por temor a represalias contra ella y el resto de sus hijos y su familia.
Se enfermd de trombosis, tuvo un paro cardiaco y actualmente como
secuelas es hipertensa.”

Lo anterior se encuentra respaldado en particular, por el registro
de defuncidn de JORGE CAMILO GONZALEZ PRADA con indicativo serial
1230668 de fecha 8 de junio de 1999 visto a folios 27 cuaderno principal
tomo I y 636 cuaderno actuacién de este Tribunal; en él se destaca que
la muerte fue el dia 29 de mayo de 1999 a las 11:30 a. m., en la Vereda
Refineria del Municipio de Tibl, Norte de Santander, que la causa del
deceso fue “muerte violenta” segun certificado del médico Fernando

Rodriguez.

En cuanto a la muerte de DORIS JOSEFINA GONZALEZ PRADA, de
anera estd respaldada por el registro de defuncion indicativo
cerial 1230543 de fecha 17 de septiembre de 1998 (folios 28 del

cuaderno principal tomo I, 637 cuaderno principal tomo IV y 116 de la
ma acaecio

igual m

actuacion ante el Tribunal) y, en el que se certifica que la mis
el 15 de agosto de 1994 en Tibl — Norte de Santander y que la causa
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del deceso fue "mwerfe wiolentz” la cual certifico el médico JUAN
ANTONIO GUZMAN.

Igualmente se encuentra en el plenario el registro civil de
defuncién indicativo serial 03592916 del 7 de marzo de 2000, que da

cuenta de la muerte de MAIDA SORAY RAMIREZ GONZALEZ el 20 de
febrero de ese mismo afio, siendo denunciante la Secretaria de la

Inspeccion (folio 318 de la actuacion ante el Tribunal).

. Ademas obra el oficio No. 3091 - ACRE-D54 UNJYP del 30 de
mayo de 2010 emitido por el Fiscal 54 — Unidad Nacional de Justicia y

L Paz, dirigido a la sefiora Mariana Prada Morales, segun el cual se puede

constatar que ésta diligencié el registro de hechos atribuibles a grupos

armados organizados al margen de la ley numero 212113 por el

homicidio de su hijo JORGE CAMILO GONZALEZ PRADA, el

DESPLAZAMIENTO FORZADO Y PERDIDA DE BIENES y se le reconocio

provisional y sumariamente Ia calidad de victima dentro de los procesos

tramitados contra los ex miembros integrantes del Blogue Catatumbo de

las Autodefensas, al tenor de la Ley 975 de 2005.

. Se destaca en dicho documento de manera importante frente al

. contexto de la situacion victimizante, que “Tanto por el lugar como por

la época de la ocurrencia del hecho, sé puede establecer
al accionar del grupo que
finalmente se conocié como Blogue Catatumbo de las autodefensas,
estos de georreferenciacion Y

encionado actor armado.”

preliminarmente que puede ser atribuible

toda vez que se cumplen los presupu

4mbito temporal de las operaciones del m

En el mismo sentido obran los oficios No. 1753 — DF 54- UNIYP ¥
UNJYP y No. 1754 - DF 54- UNJYP de fecha 6 de agosto de 2012
suscritos por el Coordinador de policia Judicial UNJYP, mediante los
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cuales puede constatarse que la sefiora MARIANA PRADA MORALES,
identificada con C. C. No. 37.230.212 de Chinacota, quedd registrada
con No. 212113 de fecha 27 de febrero de 2009, reportando ser victima
por los delitos de HOMICIDIO, DESPLAZAMIENTO FORZADO y HURTO
en el Km 14 sector Carbonera vereda Socavon Norte del Corregimiento
de La Gabarra Municipio de Tibl, relacionados estos oficios con las
matriculas inmobiliarias No. 260-96594 y 260-13374.

Lo anterior esta contextualizado dentro de la ola de violencia que
reind en la region del Catatumbo del Departamento Norte de Santander
de la cual forman parte los Municipios de Tibl y La Gabarra, seglin se
encuentra documentado en sendas decisiones judiciales (folio 119 de la
actuacion ante el Tribunal), esto es, i) la sentencia de fecha 14 de
noviembre de 2007 dictada dentro del proceso 28017, M. P. Dr. Julio
Enrique Socha Salamanca, en sede de Casacion Penal por la Corte
Suprema de Justicia, respecto de la sentencia dictada el 31 de agosto de
2006 por el Sala Penal del Tribunal Superior de Clcuta; ii) la providencia
de fecha 11 de marzo de 2010 emitida dentro del proceso radicado
33301, M. P. Dr. Alfredo Gémez Quintero, por la Sala de Casacion Penal
de la Honorable Corte Suprema de Justicia al resolver recurso de
apelacién contra la decision del 7 de diciembre de 2009 de la Sala de
Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota. Se trata de procesos
adelantados, el primero, contra el Mayor del Ejército Mauricio Llorente
Chévez y otros uniformados, y el segundo, contra Jorge Ivan Laverde
Zapata, en los cuales la investigacion de la Fiscalia General de la
Nacién arrojé como hechos ciertos fundamento de las referidas
condenas, que el mencionado desmovilizado fue el comandante del
frente “fronteras” del blogque “Catatumbo” de las Autodefensas Unidas

de Colombia “AUC” que junto a otros frentes y bajo instrucciones de la

casa Castafio Salvatore Mancuso empezd a incursionar en la zona del

Catatumbo a partir del mes de mayo de 1999, con el propgsito de
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desplazar al E. L. N. y otros frentes subversivos, crear un corredor vial
para la salida de estupefacientes y proteger a ganaderos ¥
comerciantes, cometiendo homicidios selectivos en la modalidad de

masacres.

De la providencia de la Sala de Casacion Penal radicada 33301, se
destaca la época en que los grupos ilegales empezaron sus actividades
delictivas en la region del Catatumbo, asi: " . Posicionadas Ias
sutodefensas en varios departamentos de nuestro Pais, el 15 de marzo
de 1999 Carlos Castafio anuncia en el periddico "El Tiempo” que van a
tomar el control del oriente de Colombia (Norte de Santander y
Arauca) para desplazar al E. L. N. y otros frentes subversivos, para lo
cual designan como responsable militar del naciente blogue Catatumbo
al teniente del ejército en retiro Armando Alberto Arias Betancourt
alias "Camilo” y conformado por tres frentes: Tibu al mando de alias
"Mauro”,  blogue mdvil comandado por alias "Felipe y el frente
fronteras dirigido por alias “el iglano’, blogue y frentes que cormienzan
g incursionar a partir del mes de mayo de ese ano. id

De igual manera la Fiscalia General de la Nacién y la Sala de
Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia en las referidas
decisiones judiciales, tienen por cierto que este bloque se financio con
las extorsiones y vacunas que cobraban a los comerciantes, al gremio
de transportadores, pero principalmente con el cultivo y posterior
comercializacion de sustancias alucinogenas producidas en la zona del
Catatumbo y municipios cercanos a Clicuta y que recibio colaboracion
de autoridades civiles y politicas, servidores publicos, ejército, policia,
entre los que se destacan, la entonces la directora seccional de

fiscalias de Culcuta, Ana Maria Florez conocida al interior de la

organizacion con el alias de “batichica”, Magali Yaneth Moreno Vera

alias “Perla” asistente de la directora seccional, igualmente condenada;
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Jorge Enrique Diaz y Viterbo Galvis Mogolldn , director y subdirector
respectivamente de la seccional del Departamento Administrativo de
Seguridad D.A.S. de Clcuta, Victor Hugo Matamoros, comandante del
grupo Masa del Ejercito Nacional; Mauricio Llorente Chavez, mayor del
Ejército y comandante del Batalldn Héroes de Saraguru, actualmente
condenado por la masacre de Tibu, Hernan Dario Mejia Petrocelli,
director de la carcel Modelo de Clcuta; Carlos Rangel, concejal del
municipio de Patios; Ramon Eder Mendoza Vargas, concejal de Clcuta;
Ramiro Suarez Corso, exalcalde de Cucuta; Ramoén Elias Vergel Lazaro
y José Edmundo Mogollon, alcalde y ex alcalde de Puerto Santander,
Ricardo Elcure Chacon ex parlamentario y actualmente condenado por

la Corte Suprema de Justicia.

Valga resaltar que el estado de cosas fue de publico
conocimiento, siendo difundido por el periédico La Opinidn, el caso del
Coronel retirado Victor H. Matamoros respecto de quien se anuncié en
dicho medio de comunicacion el 20 de agosto de 2008, que habia sido
procesado por colaboracién a las AUC para perpetrar la masacre del
dia 29 de mayo de 1999 en la que fue asesinado el hijo de la
solicitante, Jorge Camilo Gonzdlez; resefia el diario lo que
efectivamente quedd probado dentro de los procesos atras referidos,
que los hechos se registraron en el sector Carbonera, en la via que de
Tibi conduce a La Gabarra y que el dia de la masacre varios camiones
cargados con hombres armados pasaron por las garitas del Batallon
Santander, por los retenes de control del Grupo Maza, por los puestos
de control del Batallén Héroes de Saraguro y por las garitas de la
Policia del Corregimiento Refineria y no fueron requisados por la

Fuerza Plblica, precisamente debido a la colaboracidn que los militares

dieron a los miembros de las AUC, incurriendo en conductas omisivas

contrarias a su obligacién de garantes de la seguridad de la poblacion,

a pesar que habian sido avisados de la incursion paramilitar.
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Resefio el diario La Opinion de fecha 30 de mayo de 1999 que
"Lista en mano, las autodefensas asesinaron ayer a varios campesines
gue se movilizaban entre La Gabarra y Tibu” y que "Algunos de los
muertos fueron identificados por sus familiares como Jorge Camilo
Gonzdlez Prada, Presidente de la Junta de Accidn Comunal de I3
Vereda Palmeras..."; quien corresponde al hijo de la solicitante Mariana
Prada Morales. Se conocié también a través del mismo medio de
comunicacion, del 20 de agosto de 2008, que "Luego de la masacre
unos 400 campesinos que vivian en La Gabarra se desplazaron hacia
Venezuela. Las personas prefirieron huir antes de ser victimas de los
paramilitares que llegaron asesinando a los supuestos colaboradores
de la guerrilla”(folios 755 a 759 del cuaderno 1V).

No admite discusion entonces la presencia de grupos armados
ilegales en varios departamentos de Colombia y para el caso que nos
ocupa en el Municipio de Tibl, en la regién del Catatumbo, Norte de
Santander, donde hicieron presencia las Farc y el ELN; pero
especialmente a partir de 1999, cuando sucedieron las muertes
violentas de los hijos y nieta de la solicitante Mariana Prada Morales,
hicieron presencia las AUC, que pretendian apoderarse de las tierras
aptas para desarrollar el cultivo de vegetales considerados ilicitos asi
como controlar corredores o rutas establecidos para el trafico de
estupefacientes de Colombia a Venezuela con lo cual se genero una
escalada de masacres y asesinatos selectivos que genero el terror en la

Zona.

Lo anterior pone de manifiesto que fueron los grupos armados

ilegales en especial las AUC, quienes perpetraron en contra de la senora
tegrantes de su nucleo familiar las conductas de

contra de su integridad personal, desplazamiento
destruccion de su casa y la infraestructura

Mariana Prada y los in
homicidio, violencia en
y dafio a sus bienes como la
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agricola que tenian en su predio el dia 29 de mayo de 1999 y los meses
siguientes cuando intentd retornar a su vivienda, todo lo cual les impidio
a ella y a Maria Filomena, Rubén Camilo, Félix Mariano, Rall, Luz Marina
y Gladys Cleotide Gonzalez Prada, ejercer por cierto tiempo la
administracion, explotacion y contacto directo en relacién con los predios
El Rubi y Villa Florida ubicados en el Municipio de Tibd, region del
Catatumbo, Norte de Santander.

Tales hechos que constituyen graves violaciones a los derechos
humanos fueron cometidas segin lo probado, dentro del periodo
sefialado por el Articulo 75 de la Ley 1448 de 2011, esto es con
posterioridad al primero de enero de 1991 y antes de expirar la vigencia

de la citada ley, siendo los autores las AUC como quedd suficientemente

probado.

Es asi que se verifica en el presente Caso, el supuesto de hecho
contemplado en €l articulo 30, de la Ley 1448 de 2011, segun el cual se
consideran victimas para efectos de la Ley, "..aquéllas personas que

individual o colectivamente hayan sufrido dafio por hechos ocurridos a
partir del 1°. de enero de 1985, como consecuencia de Infracciones

graves y manifiestas & las normas Internacionales de Derechos
Humanos, ocurrida con ocasion del confiicto armado intermo.

También son victimas el conyuge, compaiiero 0 compariera
mismo sexo y familiar en primer grado ae

vil de la victima directa, cuando a esta se le
A falta de éstas, lo seran

permanente, parejas del

consanguinidad, primero
hubiere dado muerte 0 estuviere desaparecida.

los que se encuentren &n el segundo grado de consanguinidad

ascendente.
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De la misma forma, se consideran victimas las personas que hayan
sufride un dafio al intervenir para asistir a la victima en peligro o para
prevenir la victimizacion.

La condicidn de victima se adguiere con independencia de que se
individualice, aprehenda, procese o condene al autor de la conducta
punible y de la relacidn familiar que pueda existir entre el autor y la
victima.

Quedd establecido se repite, que Mariana Prada y su nicleo
familiar en efecto tienen la condicidén de victimas de que trata la norma
en comento, pues han sido objeto de infracciones graves y manifiestas a
las normas Internacionales de Derechos Humanos con ocasion del

conflicto armado interno y durante el periodo de tiempo que al efecto
exige la ley, y es asi, que el 29 de mayo de 1999 las AUC, entre otras

acciones contra ellos perpetradas, asesinaron en una masacre a su hijo

Jorge Camilo Gonzélez Prada.

6.4.2. Las victimas como titulares del derecho a la

restitucion

Habra de establecerse si ademas de la condicion de victimas, los
solicitantes rednen los demas requisitos que los articulos 75 y 81 de la
Ley 1448 ibidem exigen para reclamar, como en efecto lo han hecho a
través de la UAEDGRTD, la restitucion juridica y material de los predios
El Rubi y Villa Florida.

Al efecto nos atafie recordar el contenido del articulo 75 precitado,
el cual dispone: 'Las personas que fueran propietarias o poseedoras de
predios, 0 explotadoras de baldios cuya propiedad se pretenda adquirir
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por adjudicacion, que hayan sido despojadas de estas o que se hayan
visto obligadas & abandonarias come consecuencda directa e indirecta de
los hechos que configuren las violaciones de que trata ef articulo 3°. de
la presente Ley, entre ef 1°, de enero de 1991 y el término de vigenca
delaley.."

A este tenor, la UAEDGRTD quien actua en representacion judicial
de la sefiora Mariana Prada Morales y sus hijos Maria Filomena Gonzalez
Prada, Rubén Gonzalez Prada, Camilo Gonzdlez Prada, Luz Marina
Gonzalez Prada, Gladys Clectilde Gonzalez Prada, Ana Rocio Prada
Morales y Maria Eugenia Prada Morales logré demostrar que, i) para el
afio 1999 éstos fueron desplazados de la region del Catatumbo,
especificamente de la Vereda Socuavo, Municipio de Tibu, Norte de
Santander, y por tanto debido a la situacion de violencia resefiada
debieron abandonar forzosamente los predios que ahora reclaman, pues
no otra cosa podian hacer luego de haber sufrido la sefiora Mariana
Prada Morales el homicidio de sus hijos Jorge Camilo y Doris Josefina
Gonzélez Prada y de su nieta Mayra Soray Ramirez Gonzalez, haber sido
objeto de atentado contra su integridad y la de sus menores nietos y
sufrido dafio en el inmueble reclamado y i) que tienen el vinculo
especial constitucionalmente protegido en su condicion de propietarios
de los predios que para la €época abandonaron a consecuencia directa de
los hechos violentos seguin los parametros de que trata el articulo 3°.
ejusdem. En efecto, los folios de matricula inmobiliaria 260-96594 y
260-13374 reportan como titulares del derecho real de dominio de El
Rubi v Villa florida a i) Mariana Prada Morales y a ii) Mariana Prada
Morales, Jorge Camilo Gonzalez Prada (f), Doris Josefina Prada Morales
(f), Maria Filomena Gonzilez Prada, Rubén Gonzdlez Prada, Camilo
Gonzalez Prada, Luz Marina Gonzalez Prada, Gladys Cleotilde Gonzalez

Prada, respectivamente.

Pagina 50

Expediente radicacién 54001 2221 001 2013-00033-00




No obstante lo anterior, es evidente que segun la inteligencia del
articulo 75 de la pluricitada Ley 1448, no resulta procedente la accion de
restitucion juridica y material de las tierras abandonadas aqui ejercida
por la UAEGRTD, toda vez que aunque quedo probado como se expuso
en parrafos anteriores, que en el afio 1999 la sefiora Mariana Prada
Morales y su nucleo familiar debieron abandonar los predios El Rubi y
Villa Florida a consecuencia directa de los hechos que configuraron las
violaciones de que trata el articulo 3°. de la misma ley, lo cierto es que
posteriormente a la ocurrencia de los mismos y antes de que la
UAEGRTD formulara la solicitud ante el Juzgado de Restitucion de
Tierras del Circuito de Clcuta, ya habian desaparecido los presupuestos
de hecho que la hacen legalmente procedente, pues los solicitantes ya
habian recuperado el ejercicio del sefiorio sobre los predios y la
posibilidad de ejercer la explotacion y la defensa juridica de su derecho
de propiedad por los mecanismos ordinarios que ofrece el ordenamiento
juridico, y con ello ceso el abandono de los bienes inmuebles objeto de

restitucion al que llevd el desplazamiento forzado que sufrieron.

6.4.2.1. El ejercicio del poderio como sefiores y duefios que
desde el afio 2007 volvieron a tomar los propietarios de los predios El
Rubi y Villa Florida, se revela de diferentes elementos probatorios

obrantes en el proceso como son:

6.4.2.1.1. La manifestacion que la Unidad Administrativa Especial
de Gestion de Restitucion de Tierras hizo en las solicitudes que elevo
para la restitucion de los predios EI Rubi y Villa Florida, donde en el
fundamento de hecho nimero quinto, visto a folio 4 vuelto del
cuaderno principal tomo 1, y hecho quinto, al folio 611 cuaderno
principal tomo 1V, se afirma que la sefiora Mariana Prada Morales

suscribio contrato de aparceria con el sefior Juan Antonio Toro del que
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precisamente solicitan se declare terminado por incumplimiento del
aparcero y se le obligue a rendir cuentas.

6.4.2.1.2. En dicho contrato, suscrito bajo el nombre de
“constancia” de fecha 16 de abril de 2007 aportado por la Unidad
(folio 50 del cuaderno principal tomo I), se destaca que la aeﬁorz;
Mariana Prada Morales entregd la Finca El Rubi y Villa Florida ubicada
en la Vereda Socuavo Norte Via a La Gabarra, al sefior JesUs Antonio
Toro, "para que trabaje en huertas y compartirla en quintas y hacer
potreros con /a condicion que cuando se venda la finca o predio se le

reconocerd en trabajo con un valor de acuerdo entre las dos partes”

Tal convenio, mismo que adujo Juan Antonio Toro, sirve de base
para soportar la credibilidad que merece el dicho de éste en la
declaracién que rindié ante el juez instructor obrante a folio 522,
donde expuso que conoce a la sefiora Mariana Prada Morales y que
ella es la duefia de los predios El Rubi y Villa Florida donde él esta,
agregando: “Ella, dofia Mariana me dio los dos predios para que los
trabajara y firmamos una constancia de la que hago entrega € este

momento”.

entre las partes Gladys CLeotilde Gonzalez ¥

respecto a la fecha en que S€ suscribio el
aparece la creacion en

Aunque se suscito
Juan Antonio Toro diferencia
acuerdo de aparceria, pues en el documento
abril de 2007, ¥ posteriormente s€ ha aludido que lo fue realmente en

abril de 2008, ofreciendo ma
consignado en el documento, el

predios a Juan Antonio Toro en esa época,
al afio a 1999 y antes de la so

<de 2008, ya estaban ejerciend
de los predios. Esta afirmacion

yor credibilidad para esta colegiatura 10
cual da cuenta de la entrega de los
es que los propietarios de
los inmuebles con pusterioriclad licitud

ahora nos ocupa, €s decir de
uenos

o su
que
poderio con 4nimo de sefiores Y d
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halla respaldo probatorio en el dicho de Mariana Prada Morales, quien
en declaracion de fecha 5 de marzo de 2013 (folio 520 cu:ademn
principal tomo III), manifesté que el sefior Juan Antonio Toro llegd a
su finca "..va@ @ ser como 5 afios...”y ratifico que habia firmado el

convenio de aparceria de que se viene hablando.

6.4.2.1.3. A lo anterior se asocia el hecho de la defensa juridica
de los predios frente a dicho acuerdo, ejercida por Gladys Cleotilde
Gonzalez Prada, copropietaria del inmueble Villa Florida, segun se
verifica en el acta de conciliacion suscrita el 24 de noviembre de 2009
por ella y por Jesus Antonio Toro Lazaro ante la Inspeccién Superior de
policia de la Alcaldia Municipal de Tiba (folio 49 cuaderno principal

tomo 1), en la que se registra que esta propietaria propone que el
cefior Toro le devuelva la finca Villa Florida y El Rubi en tanto ella le
paga la suma de $1.405.000 que dice ser el avalio segun acuerdo al

que llegaron.

6.4.2.1.4. Tambien se advierte que la sefora Gladys Cleotilde
Gonzalez Prada, ejerciendo derechos de propiedad en su nombre y en
el de la sefora Mariana Prada Morales, denuncio ante el Ejército
Nacional la existencia de cultivos ilicitos en 10s predios El Rubi y Villa
Florida, con ocasién de lo cual el Mayor Alexander Bonilla Rodriguez
Oficial de Operaciones Grupo de Caballeria Mecanizado No. 5 Maza, el

26 de enero de 2010 expidio constancia (folio 666 cuaderno principal

tomo 1V) que da cuenta que el Ejército Nacional a traves de tropas del

procedié a 1a correspondiente erradicacion manual de
los inmuebles objeto de restitucion, hecho este
Mariana Prada Morales en Su declaracion

principal tomo 11, cuando al ser

Grupo Maza,
cultivos ilicitos en

ratificado por 12 senora

obrante al folio 523 cuaderno
ra Gladys Cleotilde Gonzalez Prada solicita

interrogada, por que 13 seflo
en el predio de su

al Ejercito Nacional |2 orradicacion de cultivos ilicitos
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propiedad, contesta: "Ese sefior TORO puso cuftivo de coca v entonces
GLADYS le aviso al ejército para que fuera a acabarlo y lo acabaror’”.

Resulta de interes resaltar que en dicho documento expedido por
el Oficial de Operaciones Grupo de Caballeria Mecanizado No. 5 Maza,
dejé constancia el Mayor Bonilla Rodriguez que la misma se expidio
"..con el propdsito de ser dirigida a un abogado para iniciar proceso de
recuperacion de la propiedad”, lo cual como se dijera, evidencia la
posibilidad y la intencion que tenian los propietarios del predio El Rubi
y Villa Florida, de ejercitar las acciones que al efecto el ordenamiento
juridico les brinda y que para ello no tenian impedimento que se
originara en los hechos violentos por los cuales habian abandonado las
tierras en el afio 1999, pues como ya quedo visto, el factor violencia en
la regidn se hallaba contrarrestado por las autoridades encargadas del
control del orden publico a tal nivel que sin contratiempo alguno el
Ejercito logro erradicar las plantaciones ilicitas que dentro de su area

se habia cultivado.

6.4.2.1.5. Se evidencia igualmente la existencia de una
negociacion de compraventa entre la sefiora Mariana Prada Morales y
su hijo Camilo Gonzalez Prada en condicion de propietarios, y Ecopetrol
S. A., lo cual es prueba del ejercicio del poderio que detentan sobre los
predios los aqui solicitantes en restitucion. Es claro que no existe
coaccion sobre la voluntad de los propietarios; es asi que las etapas de
la negociacién aparecen descritas minuciosamente por Ecopetrol en su
oficio del 10 de septiembre de 2012 suscrito por la apoderada general
de Ecopetrol S. A. (folio 304 cuaderno principal tomo II), en las que se
destaca que: i) la empresa realizo visita a los predios con la tambien
propietaria Gladys Gonzalez Prada, a fin de identificar los danos
ocasionados relativos a servidumbres del pozo T-139 y pozo de

desarrollo B-95, hablandose de indemnizacion por $6.000.000 pero sin
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verificarse oferta formal; ii) se efectud conversacion telefénica con esta
propietaria quien manifesté no estar interesada en servidumbre y que
los predios se debian comprar, solicitando que la oferta econdmica se
realizara a través de su hermano Camilo Gonzalez, con quien se realizo
visita a los predios y a la locacion de los pozos B-95 y T-139, y
finalmente en forma telefénica se le manifestd al sefior Camilo que el
monto a indemnizar era de $27.000.000 por concepto de dafios y
servidumbre de las locaciones de los pozos en mencion, lineas de flujo,
lineas eléctricas y vias de acceso; iii) posteriormente el sefior Camilo
Prada Gonzalez mediante queja No. 1330468 de fecha 14 de julio de
2011 manifestd que no estaba de acuerdo con la oferta economica
| solicitando la compra de los inmuebles por un valor de $150.000.000,
a lo que Ecopetrol respondio que era viable dicha transaccion, la cual
aprobo la empresa el 2 de agosto de 2011, respuesta definitiva que se
envid a la sefiora Mariana Prada Morales, procediendo a reunirse para
el efecto la prenombrada y su hijo Camilo Gonzalez, y en

representacion de Ecopetrol el Ingeniero Juan Manuel Valencia,

Coordinador de Gestion Inmobiliaria, firmando los documentos
denominados: Aviso de Obra, Acta de reunion autenticada,
consentimiento de informado, respuesta a la queja con recibido de la

sefiora Mariana Prada.

Como prueba de las etapas de negociacion relacionadas en

parrafo anterior, en efecto aparecen:

a) Consentimiento informado de fecha 29 de junio de 2011

suscrito por Gladys Gonzalez Prada en cuyas observaciones aparece

que la reunion se realizd para aclarar la realizacion de actividades y

oferta economica para adquisicion de servidumbres y pago de

indemnizaciones por parte de Ecopetrol sobre los predios El Rubi y Villa

Florida (folio 323 vuelto cuaderno principal tomo I1.)

. 5
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b) Consentimiento de informado de fecha 11 de julio de 2011
suscrito por Camilo Gonzalez Prada, segin el cual, Ecopetrol realizd

visita de campo con el prenombrado a fin de revisar dreas de

afectacion con ocasion de la reactivacion del pozo T-139 y localizacion
para pozo B-95, en él participa la Coordinacion de Gestion Social y
Coordinacion de Gestion Inmobiliaria de Ecopetrol S. A. (folio 323
cuaderno principal tomo II)

¢) Oficio del 4 de agosto de 2011 dirigido a Camilo Gonzalez

Prada, a través del cual el Coordinador de Gestion de Derechos
Inmobiliarios de Ecopetrol S. A. le comunica que se esta haciendo la

s consulta para la adquisicion de los predios por valor de CIENTO
CINCUENTA MILLONES DE PESOS ($150.000.000) (folio 319 cuaderno

principal tomo II).

d) Oficio del 19 de agosto de 2011 dirigido a la senora Mariana
Prada Morales, a través del cual el Coordinador Gestion de Derechos
Inmobiliarios de Ecopetrol S. A., le comunicé la decision de adquirir el
inmueble El Rubi por valor de SESENTA Y TRES MILLONES
DOSCIENTOS CINCUENTA ¥ OCHO MIL TRESCIENTOS SESENTA Y UN
PESOS ($63.258.361) y Villa Florida por OCHENTA Y SEIS MILLONES
SETECIENTOS CUARENTA Y UN MIL SEISCIENTOS TREINTA Y NUEVE
PESOS ($86.741.639), para un total de CIENTO CINCUENTA
MILLONES DE PESOS ($150.000.000) y le fueron solicitados los
documentos necesarios para finiquitar la negociacion (folio 321

cuaderno principal tomo II).

e) Acta de Reunion de Ecopetrol en la que consta el Acuerdo de
compra de los predios El Rubi y Villa Florida de fecha 19 de agosto de
2011, suscrito por la sefiora Mariana Prada, Camilo Gonzalez, y el
Coordinador Gestién Inmobiliaria Ecopetrol S. A., por los valores
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mencionados en el parrafo anterior, documento con constancia de

presentacion personal y reconocimiento de firmas ante |a Notaria Sexta

del Circulo de Clicuta (folio 314 cuadermo principal tomo II).

f) Consentimiento de informado de fecha 19 de agosto de 2011
suscrito por Mariana Prada Morales en el que consta expresamente que
"4 partir de la fecha el propietario permite el acceso al predio para ef
inicio de las actividades de Ecopetro/” (folio 320 cuaderno principal
tomo 1I) sin que se haya invocado que tal acto lo realizo bajo fuerza o

coaccion ajena.

g) Aviso de obra por parte del Coordinador de Gestion
Inmobiliaria de Ecopetrol, en cuya parte final aparece con fecha 19 de
agosto de 2011 suscrito por Mariana Prada Morales, el consentimiento
para la iniciacion en el predio de su propiedad El Rubi y Villa Florida,
de las obras relativas a la construccién locacion pozo B-95 y workover

T-139 (folio 312 cuaderno principal tomo II}.

h) Finalmente aparece el registro del Acta de reunion que con el
objetivo de la “identificacion de linderos e infraestructura petrolera
"nozos activos” dentro de los predios” se realizo el 15 de febrero de
2012 (folio 322 cuaderno principal tomo II), a la cual asistieron el
Coordinador de Gestion Inmobiliaria de Ecopetrol S. A. y Camilo
Gonzalez Prada entre otros, segln se advierte en la respectiva planilla

de asistencia que obra al folio 324 siguiente.

Facil resulta deducir de lo expuesto, que bajo libre
consentimiento y en consenso con sus hijos Gladys Cleotilde y Camilo
Gonzalez Prada, también copropietarios del predio Villa Florida, la
sefiora Mariana Prada acepto la propuesta de compra gque le extendic

Ecopetrol S. A., pero de no haberlo hecho, no se evidencia que
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hubiese estado impedida para ejercer las acciones policivas o judiciales
a que el ordenamiento juridico colombiano le da derecho para que
protegiera su propiedad, ante la incursion que de hecho protagonizara
Ecopetrol para ejercer la exploracion y explotacion del crudo en dichos
terrenos.

Ahora, las pruebas documentales atras referidas no fueron objeto
de tacha de falsedad, todo lo contrario, fueron ratificadas por los
declarantes Mariana Prada Morales y Juan Antonio Toro conforme
quedo dicho.

6.4.2.2. De la secuencia de conductas y decisiones tomadas por
Mariana Prada Morales, Gladys Cleotilde Gonzalez Prada y Camilo
Gonzalez Prada de que se ha dado cuenta, se establece el control
pleno del derecho de propiedad que respecto a los predios El Rubi y
Villa Florida han ejercido desde el afio 2008. Es asi que en resumen,
se verificd desde entonces lo siguiente: i) decidio la sefiora Mariana
Prada Morales dar en tenencia mediante la figura del contrato de
aparceria los predios al sefior Juan Antonio Toro; ii) su hija Gladys
Gonzélez Prada, copropietaria del predio Villa Florida, ejercio defensa
juridica de los predios reclamando ante la Inspeccion de Policia de Tibd
los predios al tenedor Juan Antonio Toro; iii) la misma sefiora Gladys
Gonzalez ejercid también defensa juridica de los predios informando la
existencia de cultivos ilicitos en los predios El Rubi y Villa Florida, al
tiempo que solicitd la erradicacion de los mismos, lo cual fue cumplido
por las tropas militares; iv) finalmente es tan claro el ejercicio del
dominio sobre los predios con dnimo de sefior y duefio, que la sefiora
Mariana Prada Morales y su hijo Camilo Gonzalez en una extensa etapa
de negociacion durante el afio 2011, la cual incluyo visitar a los
predios, ofertas comerciales y consentimiento para el ejercicio de la

actividad de exploracion y explotacion del petroleo, culming en el
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acuerdo de compra por valor de CIENTO CINCUENTA MILLONES DE
PESOS ($150.000.000) que lineas atras se refirio.

6.4.2.3. En ese orden de ideas se verifica que aunque en el afo
1999 la sefiora Mariana Prada fue obligada a abandonar junto a su
nicleo familiar los terrenos de su propiedad, el abandono ceso a partir
del afio 2008, cuando las fuerzas del orden publico del Estado
retomaron el control de la zona. A partir de entonces la solicitante
recuperd el contacto directo con sus predios, ejecutd actos de sefiora y
duefia, es decir, recobrd el poderio de los predios que habia tenido que
desatender por razon del abandono forzado que de ellos tuvo que
hacer por efectos del desplazamiento y los hechos violentos de que fue
victima y esto de suyo hace que la tematica que se ventila quede por
fuera de los alcances de la Ley 1448 de 2011 y que este Tribunal de
justicia Especial no pueda intervenir para dirimir la materia planteada

en la demanda por estar fuera del aicance de Ia accién de restitucion

de tierras;, en ese orden de ideas, las pretensiones demandatorias

planteadas deben ser abordadas por la justicia ordinaria,
ajo los fundamentos facticos juridicos que

a quien le

compete dirimir el asunto b
le corresponden en ese ambito.
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Al respecto es pertinente citar lo dicho por la Sala de Casacion
Civil de la Corte Suprema de Justicia en sentencia dictada el 9 de
diciembre de 2004, en el expediente No. 6080-01 siendo Magistrado

panente el Doctor Silvio Fernando Trejos Bueno:

“g copre ef tema de las excepciones Hene sentado i3 Jurisprugencia de 12
Corporacion, sentencia de casacidn No. 109 de 11 de junio de 2001,
expediente 6343, que 'Y..) la excepcion de ménte es una heramienta
defansiva con gue cuenta el demandado para desmerecer el derecho que en
principio fe cabe al demandante; su funcidn es cercenarie los ofectos. Apunia,
pues, a impedir que & derecho acabe efercitdndose (..} A la verdad /8
naturalezs de la excepcidn indica que no tiene mas diana que ia pretension
misma; sy protagonismo supone, por regla general, un derecho en &

adversario, acabado en su formacidn, para as/ poder lanzarse contra él a fin de

dapititar su eficacia o, lo que es o misma, de hacerio cesar en sUs efectos, fa

subsidiaredad de /8 axcepcion es, pues, manifasta, comg gue no s¢ concibe

can vida sino conforme exista un derecho; de lo contrario, s gueda

literalmente sin contendor (...} Por modo que, de ordinario, en los eventos en

gue e dereche no alcanza & tener vida Juridica, o pard decirly  mds

te, en los que el actor carece de derecho porgue este inca se

alipticamen
decisidn de fodo

urd, la excepeion no tiene viabilidad (.. ) De ahi’ que /a
par &f estudio def derecho pretendide "y por indagar s al
Cuando esta sugestion inicial es respondida

astruct
litigic deba empezar
demandante le asiste.

negativamente, Ia absolucion del demandado
gsiste al actor, entorces si es procedente estudiar

hotan, engrven o infirmen® (G. J. XLVE 623 XCT,

sg [mpone; pero cuando e halle

gue la accidn existe y que fe
5i hay excepoioies que i3 em
pdag. 830)".

n esta sentencia no sé juzgue sobre las

OPETROL S.A 8 modo de
on de victima

Lo anterior implica que €
as excepciones formuladas por EC
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6.4.4. Lo expuesto trae como consecuencia el que se ordene
cancelar las medidas precautelares que se originaron durante el
presente tramite como son i) la proferida en ordinal tercero del auto
del 27 de noviembre de 2012 emitido por el Juez Primero Civil del
Circuito Especializado en Restitucién de Tierras, obrante en folios 367
a 369 del Tomo II del cuaderno principal que dispuso inscribir la
solicitud de restitucion en el folio de matricula inmobiliaria 260-96594 y
la que en ordinal cuarto de la misma decision se adopto relativa a la
suspension de toda negociacion de tipo comercial, las cuales dieron
lugar a emitir los oficios 2534 y 2535 del 29 de noviembre de 2012
obrantes a folios 372 y 374 del precitado tomo, originando las
anotaciones 8 v 9 en el folio de matricula inmobiliaria 26-96594 (folio
390 a 392 ibidem), ii) las dispuestas en los ordinales tercero y cuarto
del auto del 20 de noviembre de 2012 proferido por el Juez Primero
Civil del Circuito Especializado en Restitucién de Tierras, obrante en
folios 944 a 947 del Tomo V del cuaderno principal con las que dispuso
inscribir la solicitud de restitucién del predio Villa Florida en el folio de
matricula inmobiliaria 260-13374 y la suspension de toda negociacion
de tipo comercial respecto al mismo predio respectivamente, las cuales
dieron lugar a emitir los oficios 2430 y 2431 obrantes en folios 951 y
953 del Tomo V del Cuaderno Principal y que originaron las
anotaciones 11 y 12 en el folio de matricula inmobiliaria que estaba
destinado a afectarse con las mismas como consta en folios 970 a 972
del tomo que viene de citarse, Yy iii) la orden de suspension de
procesos judiciales, notariales y administrativos que se vinieren
tramitando y pudieren afectar los bienes a que se hizo referencia en
numerales anteriores ordenada en los autos alli relacionados y
conforme lo previsto en el literal "c” del articulo 86 de la Ley 1448.
Secretaria de la Sala en la comunicacion respectiva hard clara relacion
de los antecedentes aqui consignados para que de manera inequivoca
se atienda lo aqui dispuesto por parte de la autoridades destinatarias,
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cuales son, la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cucuta
conforme articulo 62 de la ley 1579 de 2012, la Superintendencia de
Notariado y Registro y la Sala Administrativa del Consejo Superior de Ia
Judicatura mediante el uso de los mecanismos electrénicos que para

ello se tengan dispuestos o en su defecto mediante comunicacion
escrita.

DECISION

En mérito de lo expuesto esta Sala de Decision Civil Especializada
en Restitucion de Tierras del Tribunal Superior del Distrito Judicial de

Cucuta, Norte de Santander, administrando Justicia en nombre de la

Republica de Colombia y por mandato de la ley,
RESUELVE:

Primero: Negar la restitucion de los predios rurales El Rubi y
Villa Florida ubicados en la Vereda Socuavo, Municipio de Tibl — Norte
de Santander, identificados con matriculas inmobiliarias No. 260-96594
y 260-13374 y cédulas catastrales 00-02-0001-0113-000 y 00-02-0001-
0114-000 respectivamente, por las razones y con los efectos a que se

hizo alusion en la parte considerativa.

Segundo: Cancelar toda medida precautelativa y de inscripcion
de demanda que se haya originado por el tramite de restitucién de
tierras, en las matriculas inmobiliarias No. 260-96594 y 260-13374.
Fjecutoriada esta decision Secretarfa de la Sala debe oficiar a la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Clcuta y a la
Superintendencia de Notariado y Registro conforme las precisiones
hechas en numeral 6.4.4 de la parte considerativa de esta decision.
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Tercero: Para efecto de lo dispuesto en el articulo 95 de la Ley
1448 de 2011 y el Acuerdo PSAA13-9857 del 6 de marzo de 2013
emitido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, ejecutoriada esta decision, se dispone el desmonte del link
de la pagina web de la rama judicial la informacion relativa a este
proceso por lo que Secretaria de la Sala realizara las gestiones

respectivas y si es del caso oficiara para el efecto.

Cuarto: Por Secretaria notifiquese por el modo mas expedito a
todas las partes e intervinientes, haciéndoles saber que contra esta

determinacion sélo procede el recurso extraordinario de revision.

& Librense los pertinentes comunicados.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

v 4

’r_-,' *"”}”rﬂ‘/ e /?’/,..f
PUNO ALIRIO CORREAL BELTRAN
® Maglstrada

Maglstrgj.in <
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