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Cveparamento Marta de Sanander
TRIBUNAL SUPERICR
Cuzlriter Jidicial de Gucama
Zala Fija do Decsion Espacializada ¢n Reslilugidn: da Tier-as

URGENTE

LEY¥ T4#48 DE 3011 RESTITUCKIN
DE TIERRAS

DESPACHO COMISORIO No.008

LA SUSCRITA SECRETARIA DE LA SALA CIVIL FlLJA
DE DECISION ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE
TIERBAS DE CUCUTA

AL SENOR JUEZ PROMISCLIO MUNICIFAL DE TIBY

Gue dentro dal proceso de Seiicitud de Restitucidn de Tierras Despojadas
Radicado 54 00T 22 21 001 2013 00028 (0, promovide por Unidad
Administrativa  Especial de Gestitn de Fastitucidn de Tierras Despajadas-
Tertitonal Norte de Santander, a nombre de FELIZ REY MNOWA ¥ MARIA
JESUS CHOMA PEREZ, signdo opositor ELENA MENDQZA CONTRERAS,
Apoderadn de la Opositora RAMIRO GARCAIA MEJIA, 2n providancia da
fecha 25 de junio de 2043, se dispuse comisionario a usled para que lleve a
¢abya lo ordenado en el numerat decime y decime sequnde de la mencicnada
sentencia.

INSERTOS: Copia de la sentencia de fecha 25 de junio de 2013,

DIRECCION: PARCELA NUMERD NUEYE BUENQS AIRES. UBICADA EN
LA VEREDA LA CUATRD — QUEMADERC, DEL MUNICIFIO DE TIBL. {Los
lincferos se encuentran determinados en la sentencia gue s2 adiuntz),

DIRECCHON DE LA UNIDAD: Avenmda 1 AE N° 18-08 Barrio Les Cacbos.
Tol. 5728789 — 3115614808,

Se libra el presente Despacho conforme e tenar del Ant. 23 y 34 del Gadigo
de Procedimiente Civil, hoy cuatro (4) de julic dal dos mil trece (2013).

secretario Sala Cwil Fijatle Decision Especializada en Reslitueidn de Tierras
TI A

CENTRO EMPRESARIAL HOTEL TONCHALA AVENIDA CERD CALLE 10 ESQUINA
Teléfono: 5838042 Fax Ext 149
Sec_sala_civil_esp_tlerras_cucihobmall.com



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE CUCUTA NORTE BE SANTANDER
SALA CIVIL FIJA ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

Clcuta, veintcingo (25) de junio de dos mit trece (2013)

Magelrads poaeste:  PUMNG ALIRIOQ CORREAL BELTRAMN.,

Aaiadn: 5001 Z2E ] 01 202 300UZBI0 (Antes S O01-F5 75 001 -200 2-00  of-00;]

Procodaria; Jurgedo Frimam Chil del Grenito Especalizads cn Resthacdn oo
it rog

Arcrante: Unidad Acmimistrativa de Gestdn de Restinaodr de Tierms Despopds:;
par salicitud de Féle Fey Mova v Masia de Jests Chona,

Cpasitor: Eleri Mendzza Contnonds

Clase de orcess: Rasniucion de Teamms

Acte |:IE agredacion: to. (4B def 21 turie de 2013

Decshan; Accethe o grebensiones

Lenhbiriac MO D023

1. ASUNTO

Procede el Tribunal & decicir sobre el proceso de rango
constitucional de Restitucion de Tierras Despojadas promovido por
la Unidad Administrativa Especial de Gestidn de Restitucion de
Tierras Despojadas! -Seceional Norte de Santander- en nombre de
Felix Rey Nova y Maria Jes(s Chona Perez contra Elena Mendoza
Confreras v todas 1as porsonas que se crean con algin derecho
respecta del predic de matricula mmohbiliaria NS 260-134070 del

Muricipio de Tibd,
2. ANTECEDENTES

2.1 La unidad, en nombre~de fos presuntos despoiados,
pidic la proteccion del derecho fundafnental aria restiucion y
formalizacion de tierras respecto del predic rural denominade

parceld N° 9, Buenos Aires, ubicado en la Vereda "La Cuatro™ ool
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Municipio de ﬂbuz-—hlnrte de Santander-, idenﬁ con & folio de
matricula inmobiliaria N® 260-134070 y Cédula Catastral No 00-03-
0005-0052-000, gue consta de un drea de 24 hectareas con 1.348
metros coadradaos,

Como consecuentia de la antaricr declaracion se ordene la
restitlcidn del referido bien en favor de los despajados en calidad
de propietarios; asi como la inscripaon del fallo en la respectiva
matricula; deciarar la nuidad de todos s actos administrativos por
los cuales se extinguid en derecho de 1os primeros adjudicatarios,
como todos aguelios a que haya fugar.

De manera subsidiaria ¥ en el avento de que no sea posible b3
restitucion - de 1 heredad, disponer la cormespondients
compensacion 2 tencr de o prévisto en el Art. 72 de la bey 1448 de
2011 v la ransferenda del mismo:al Fondo de la Unidad.

2.2 Coma fundamento de sus pretensiones, i Unidad invoco
los siguicntes elementos de orden factico:

2.2.1 8 Instinutg Colombiane de la Raforma Agraria, mediante
& Resolucidn No 02089 de 17 de octubre de 1920, adiudico a los
sefiores Felix Rey Nova y Maria de Jesiis Chona Pérez, e predio
rural denominado Parcela N® 9 Buenos Afres, Vereda “La Cuatro”
Municipic del Tibg -Norte de Santander- identificado cen ef folio de
matricula mobiliaria N 260-134070.

D adelame Unidad,

Ewpr. H.M Mo 5A007% -72727-000-20 1 30002800 -
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2.2.2El 22 de dicembre de 2000, 3 o6 de modia noche,

llegaron unos encapuchados a la finca de s accionartes,
encetdiercn €l rancho, encafionaron al agui sclicilante obligandolo
@ ir hada un barranco, a la sefiora 3 sacaron junto con sus seis (6)
njos vy a2 la espera que ke dispararan aparecio otro de esos
delincucrtes v expresd “depn o ese sefior quicto que 85 00 &5 10S
equivocamos” OG0 g, Ao ya jp gue fue fue, a5 guc Henant tue perderse
¥ e que entregar fa parceid’

Al dia siguiente Felix Mova se dirioid a Cécure 3 Incora a
manifestar 0 aconteddo, alli al parecer habia un complice porgue
mmediatamente k2 hicieron firmar un docomento en blanco con
membrete de esz entidad v le dijeron “isw vaess”. Posteriormerte
se £nbero que io firmado era la caducidad administrativa y 4 1os tres
meses ese Instituto adjudicd el bien a otras personas,

2.2.3 Efectivamente, et 21 de abrl de 1999, e Instifuto
Colombiang de k8 Reforma  Agraria, mediants resoludtn 0210
revocs la adjudicacion que del predio sobre e que versa [a
restitucion habia hecho mediante Resolucion 2089 del 17 de
diciembre de 1990 en favor del agui pretenso aduciendo  que la
peticion  gbadedid 3 un acto voluniario de los fitulares, dedision

contra 2 cuat N se interplse recursd alguno.
2.24 Seguidamente dicho Instituto con ig Resoluadn NO

DOOS06 de 19 de julic de 1999, resehvid adjudicar por la suma de
$3.100.201.00 la referida parcela 09, Buenos Airms, 2 Manuel

Exp. R~ Ng.o 2400z-2ees.oi-uinvsottl2ady 3



Dominge Mancipe y Lady Judy Pallares Caiderdén por haberse surtido
el tramite correspondiente,

225 El 9 de jlic de 2002 I8 Gobermacion de Norte de
Santander, en atencion al Decretp 2007 de 2001, con oficio G40
ardend a la Oficina de Registro e Instrurnentes pablicos de Clcuta
registrar k mwedida ceutelar de  abstenerse de  inscribir
2najenaciones o transferendas a cualguier tituio de dominic porgue
el bien «5td en emirents zona de Riesgo por desplazamiento,

226 E 16 de enerc de 2007, ks nuevos adjudicatanos
mediante la escritura pdblica N@ 058 corrida en |z Notaria Primera
de Clcuta, previa autonizacion del INCODER, procedieron a vender
ia finca a la sefiora Elena Mendoza Contreras por fa suma de
$16.0G0.000.00.

2.2.7 Que sobre ol predio existe una oblidacion pendiente o
favar del Municipio de Tibd por la suma de $92.524.00 por conceplo
de impuesto predial de ias vigencias 2011 a 2312, segin da cuenta
la cerificacion expedida el 6 de agosto de 2012 en 'a Tesoreria
Municipal.

228 AMirma 1 Umidad gue s grupes paramilitares
denominados Autodefensas Upidas de Colombia "AUC" hacen
presercia en la region del Catatismb0 expandiendose por el resto
del Departaments Norte de Santander, tomando como punto de
entrada la Gabarra con el Bioque Cataturmbo, cometiendo vanas
masacres y diferentes delitos que generaron terror entre los

fxp. BT Moo S54501-2221.001-2601% 00038-00
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casG de Felix Nova v su nickeo familiar,

3. EL TRAMITE ADMINISTRATIVO Y EL REQUISITO DE
PROCEDIBILIDAD,

3.1 La Unidad, previz soiicitud de los accionantes, mediante
Resoluciones 001 de 2 de mayo de 2012 micro focalizd entre otres
la vereda de Guamalito del Municipic de Tibd en el Departamento
de Norte de Santander vinculado como zona donde se presentd
densidad historica de despojo, tras haber obtenida concepto de
existr condicionas de seguridad en la Zona propicias para el
retormg,  rendido per el Ministerio de Defensa nacional-CI2RT,
territorio gue correspande ai de ubicacion dei predio sclicitado o
cual Fue abjeto de enfogque diferencal mediante resolucian RNPESOT
de 29 de mayo de 2012, (M. 86493 C 1)

3.2 Con e Acto Adminstrative RML 0030 de 31 de mayo de
2012 inicid o estudio de la soiiciud de inclusidn en ef Registro de
Tierras Despojadas y Abandonadas forzosamente, de la cual se les

notificd el & de junic del misme afo. (Fls. 94 2 97 vy 104]

3.3 Tal determinacion fue notificada & 13 de junia del afo
pasado mediante |2 fijacidn de aviso en |a puerte de acceso al
inrrueble para que 10s Interesados comparecieran al ramite 8 hacer
valer sus derechos:; dentro del térming de dier (10) dias concedida,
gportunidad que fue aprovechada por Blena Mendaza Contreras,

Exp &.T. Mg, S400%-270 3001 201 500800 5



quien se hizo presente ef 21 de junio de 2012 en cafidad de
propietaria aportands los siquientes documentos: 1) Esorito de
namacion de tos hechos donde manifiesta que para acceder a 3
venta ofrecio gl sefior Alcides Mancipe la suma de $16.000.000.00
provenients de las cesantias de su fallecido esposo; 2} La Esariurs
pablica NP 69 de 16 de enero de 2007 atorgada por Ta Notaria
Primera ded Circuio de Cleuta donde consta la enajenacion entre
Manuel Domingo Mancipe y Ledy Judy Pallares Calderon,
representados mediante apoderado, Alddes Mancipe Ortega; v
Elena Mendaoea Contreras; 3} Resoficion 005 de 10 die enero de
2007 por iz cual el Comité Departarmental de Atencidn Integral a la
Poblacion Desplazada del Departamento de Nore de Santander
autoriza z Mancpe y Pallares para vender el predic objetn de
restitucion; [..); 8) Promesa de Compraventa de fecha 13 de
diciembre de 2006 de |z gtada patvela celebrada entre [as personas
antes referidas. (Fls. 107 a 116} -

3.4 Cumplida la etapa probatoria, ©on la Resolucion RNR Q011
de 17 de septiembre de 2012, se acepto i@ peticdn de los
accionartes de inciuir en el Registto de Tierras Despojadas v
Abandonadas forzosamente por haberse verficade la identificacion
del predio, ia identificacion de los solictantes, la relacion juridica de
las victimas con ef predip y baberse acreditado Que &
despiazamiento v despojo tuvo  ocurrencia destro del periodo
sefialado en el atticulo 75 de la ley 1448 de 2011 en época en que
g} lugar se halld bajo [a influencia de los grupos al margen de ia ley
con los cugles existia confrontacidn armade, cumpliendo asi el
requisito previsto en el Articulo 76 de ta prencmbrada ley, segtn da

Exp. BT Mo, SE00T -2 -G01-200 BL00a2R-00 G
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4. LA ACTUACION JUDICIAL

4.1  Cumplido el requisitc de procedibitidad, correspondid of
asunty al Juzgado Primern Cwil del Cireuito Espedializde en
Restitucion de Tierras de Clicuta, astoridad que el 19 de noviembre
de 2012 (Fis. 2590 a 292) procedic a su admisién, asi mismo dispuso
[} correr trastado a la bitular del derecho real inscrita en of folio de
matricula inmobiliaria, Elena Mendoza Contreras, por eb t&ErminG
lezal de quince {15} dias para que sl es de so interds oponerse a las
pretensiones de la demanda, i) inscriblr ia presente solicitud en el
folio de matricula inmobifiaria No 260-134070 de Iz Oficina de
Registro de Instrumentas Publicos de Cacuta (Morte de Santander),
i) suspender de manera provisional toda negooscion do tipo
comercial respecto del predio en mencidon hasta 1a gjecutoria do i3
sentencia, v} suspender fos procesos dedarativos contentivos de
derechos reales gue esten en curso 0 posteriormente se adelanten
con relacion al fundo rurat descritc en la domanda vy en ests
provicencia, w) nolificar a |as siguientes autoridades: al Gobemador
def Depattamento de Norte de Santander, of Alcalde de Cacuta, 2l
Agente del Ministeno Pdblicc =n materiz agraria, al Instituto
Colombianc de Desarrdlo Rural “INCODER”, poriendoes an
conocimiento dei inicio del presente gdmite para fue si a bien
tienen se pronuncien al respecto y ejerzan sus eventuales derechos,
y iy publicar |a admision de esta soliotud en un diano de amplia
circutacidn nacional, incheyendo la dentificacidn del predio ¢ demas

Exp. BT, Moo S£001.2221-001-20 | 000400 7
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informacidn necesariz para que las personas qﬁﬁb‘féﬁgan derechos
legitimos rolacionados con el bien, come acréedores con o Sin
garaptia real, asl como todos los sujetos que se crean con  aigun
derecho concurran ¥ los hagan valer.

4.2 Oposicion. £lena Mendoza Contreras, se opusc a las
prefensiones de @ demanda con el argumento gque efa oS
compradara de buena fe, pues el 13 de diciembre de 2006 suscribid
promesa de cormpraventa con & representante de los propietanos,
<= hiz0 entrega de la suma de <inco millones de  pesos
($5.000.000 00); de iqual modo, el 16 de enero de 2007 suscAbic fa
correspondlentes escrifura plblica, hizo entrega de los once
millones de pesos restantes ($11.000.000.00) completando asi &
pago otal del precio acordado v e1 vendedor aslstid a }a Notaria
Primera del Circule de Cicuta de manera voluntariz, sin presion
alguna ¥ no comuricd la ﬁ::rma .cr_hmu adauirio el inmueble, si bien la
compra se hizo baje la medida preventiva del Decreto 2007 de
2001, se cumplieron ks requisitos especiales para ia enajenaciaon ya
gue hubo avtorizacion tanto def Comité Departamental de Atencion
integral a la Poblacicn Desplazada como del INCODER; la venta se
hizo por un precio justo sin incurmir en lesion enorme y desde (a
fecha def negocio a ta finca se Je han heche mejoras por Iz suma de
cien millenes novecientos mil pesos ($100.900.000.00) consistentes
en arregln de potreros, cerca  eléchrica, corte de  pasts,
establecimiento y sostenimiento de cinco hectareas de palma de
aceite v la administracion por espadio de cinco aiws. Por eso solicita
la ratificacion de lz compraventa, en ento que la misma se hizd
bajo (3 legisiacion vigente de la &poca, de tal menera gue <5

Fep. R.L. Mo 54001-3231-511-2013-00028-00
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impracedente ia restitucion; subsidiariamente pidid, gue en caso de
proceder la reivindicacidn se disponga el pago de las mejoras
plantadas v ordenar que Jos frutos de la cosecha de palma de aceite

se declaren de su propiedad.

4.3 Enseguida, mediante la providencia de 7 de febrero de
2013 (M. 346 A 349) que adiciond, decretd v practict kas pruebas
pedidas por la Unidad, la opositera v de oficis dispuso fa
declaracion de Maria de less Chona Pérez, Fablo Emilio Jiménez
Noriega, Gerardo Mareng y Elena Mendoza Conlreras; de igust
modo solicitd af INCODER remitir copias de fas Resoiuciones 2089
de 17 de octubre de 1990, (0210 de 21 de abnl de 1999 v 000556
de 19 de julic del mismo ano. Con auto del 11 de febrera de 2013
(Fls. 366 ¥ 30/) dispuso negar unas y practicar otras de las
solicitadas por la Agencia Fiscal.

4.4 Con auto de 8 de marzo del ano gue se aagta {Fls. 461 v
462, d Jucs de conodimiento, requirid al Dircetor del IGAC pard
gue allegara ef avalie comercial del predio objete de ia fitis y
adiuntara prucba sobre iz medicion del zrez total det mismo
porgue £ plazo concedido iniciaimente estaba fenecido, razbn por
la cual dejé la respectiva constancia y dispuso la remision del
expediente  conminando a esa entidad gue esos medios
probatortes  pedian aportarse ante la Sala Especializada on
Restitucion de Tierras del Tribunal de Cucuta.

4.5 [nmedistamente arrité e) expediente a ésta corporacidn de
justicia, el sustrito magistradn sustanciador avoco conommIentD y

Exp. R.T. %0, B420|-2221-005-205 | 20002800 5
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oficiosamente decretd las siguientes pruebeb®s e gl Ministerio
de Relaciones Exteriores y la fiscalia General de la Nacidn
informen si Elena Mendoza Contreras, Manuel Dominge Mancipe,
Ledy Judy Payares Calderdn y Alcides Ortega han sido solicitados
en extradicion v si existen sentencias condenatorias por delitos de
narcotrdfico o conexos; ) Designar un perito evaluador de bienes
inmuebles para que determine ol wvalor de los fritos que ©on
mediana prudencia hubiera podido generar el predio desde el
moments del desplazamiento a la fecha, asf comp las mejoras que
presenta por su antigiedad; 3) Que la Alcaldia del Municipic de
Tibt indigue 51 en 2 vereda Guamalito predomina el monocultivo
de palma de aceite; 4) Que el representante de la Promotora
Hacienda las Flores diga Cugntas personas son productoras de
paima vy st Blena Mendoza Contreras es o ng asodiada; 5) Que el
Ministerio del Interior exprese si an el perigdo comprendido del 1°©
de diciembre de 1997 y 30 de enero de 1998 figuraba como
presidente de k3 Junta de accign Comunat el sefor Ibis Pineda; y
6) Que & la Registraduria Nadional de Estade Civil ha expedido las
cedulas de ciudadania que alli relaciond.

4.6 Ensequida, mediante af auto de fecha 3 de abril de 2013
(Fs. 201 vy 202 de B actuacion ante ¢ Tribunal), pusc en
conocimiento de los interesados la informacion de las ertidades
que respondiercn y ordeno correr frastado del diclamen aliegado
por el Instituto Geografice Aqustin Codazz,

Luege otorgd traslada para que ios intervinientes presentaran sus
alegaios de conciusidn.

Exp. R.T. Mo, 34041-2221-00H-2093-00028-00
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5. LOS ALEGATOS DE CONCILUSIGN

3.1 H apoderade de la opositora, Elena Mendoza Contreras,
soficitd dedarar improcedente 1z restitucion vy formatizacion de
tierras pedidas por la Unidad, porgue en sintesis expone: i) gue no
hubo recaudo de medio probatorio revelador que el 21 de diciembre
de 1997 miembros de la querrnilla o de las autodefensas ejecutaron
conducts punible a la vivienda de 12 farnilia Roy-Perez; i) gue &l
acta N° 01 de 17 de enern de 1998 de |3 Junta Comunal de ia
Verdad Guamalite que dice que manos inescrupulosas prendieron
fuege a la vivienda v el documento de 16 de enero de 1998 donde
los accionantes renuncian al derecho vy piden la revocatoria de i
adjudicacion por 12 quema de la casa, contradicen 13 versidn de los
inferesades de que esa conflagrackon [a provocd algune de aquelios
grupos; i) que los reclamantes no tienen la calidad de victimas
porgue ¢l dano suffido en sus derechos son consecuencia de actos
de la delincuencia comun y no de la inimidacién generaiizada
propiciada por los actores generadores del conflico; iv) que ia
opositora es un sujete de buena fe exenta doe culpa, por cuanto
adquind el predio con fa firme conviccion gue st comportamients &s
reqular y permitide, pues obtenida i3 autorizacion de |3 Gobarnacion
de Norfe de Santander y def INCODER, el contrato de compraventa
se elevd a esariturs pablica, maxime cuando ese negocio o celebrd
con personas diferentes a los adjudicatanios primarios, v) gue [0S
motives nvocados por aguellos sefores para obtener fa revocatoria
de la adjudicacion no esta inscripta en of folio de matvicule
correspondiente; i) on el evento de prosperar las pretensiones
debe reconncerse |a respectivae compensacion en dinerc por ias

Exg. BT, Mo 54001-2721-00%-7013-00028-20 11
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mejoras plantadas fundadas en e dickamen rondide por & 1GAC
Por ultime pide decretar la nulidad por carencia de poder en quien

representa a ks presunios despajados.

R2 Por su parte ef Procwador 12 Judicial 11 pare la
Restitucion de tlerras, luego de historiar el tramite administrativo y
jurlicial, de recorgar 13 responsabéiidad del Estado con respecto de
las personas que padecen el desplazamientn forzado, ast como los
instrurmentos que reconacen 108 derechios de las viciimas (verdad,
jucticia, reparacidn y resttucidn) y resefar linea jurisprudencial
existente en torng a la defimicidn de desplazado y i natiraleza de 1a
accion de restitucian, conceptud que no se dan [0S presupuestos
establecidos por la by 1448 de 2011 pare para decrelor la
resttucidn del pregio, toda vez que no aparece determinado el
cortedny de wvialencia presertado en la demanda por | UAEGHTD,
i que el msma fue \a causa direda de ta determinaciin de ia venta
ded predio, mas bien parece fue i situaclin econdmica gue vivian
las personas demandantes sgraveda por el Incendio Gue =g
presetitd en enaro de 1998 segin el acta de ls Junta de Accicn
Comunal de la Vereda y no en el aito 2000 come lo afirman elles;
gue ta conflagracion puede ser atribuitye a otras causas diferentes
{acridente, delincuencia comin, enemigos personales, grupos
viclentos ef); agregd que no aparece indicio gue perrmda
establecer que fueron 08 grupos armados at margen de la ey
{guerrlla o paramiiitares) los causantes de dafie y despojo, pues e
propia Falix Rey manifieste gue ng sabe de que personas s
trataba; que fampoco se establecié que la opositora o os segundos
adiudicatarios del INCONRA, se presentara un aprovechamiento de

Exp R, Mo, 54001-72271 007-20713-00028-00
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la situacion de viclencia, privacion arbitraria de la posesion v

propiedad o que haya sido un negodio juridico o administrativo
asociado a la situacion violenta en desmedro de Ios actores, Para
finalizar, que no hay correspondencia entre las  pretensiones
formufadas por la Unidad v el guerer de 1a sefiora Maria de Jesgs
Chona esbozadz en la declaracion que rindid en o Juzgado gue dice
darle mieds regresar porque la “miatan”y preferir que les den una
casifa en Tibll, en el pueblg, porgue 53 es su tierra, manifestacicn
a da que agrega "pevo domde NOS SMENAZaron Ao guisro volver

Hovete tenaga Mios y migfos

2.3 Ecopelrol esgrime que no se opore a las suplicas de lz
demandz siempre y cuando se compruebe gl despojo, pero sin Que
se extinga ¢ modifigue e derecho real de senvidumbre de oleaduddo
y lransito existente en favor de la Empresa Colombiana do
Petraoleos, derecho gue se debe precisar en la sentoncia que 52
profiera, Igualmente reclama la prescripcion respecto del terrend
donde ostan ubicados los pozos T-311 K y T-368 por tener la
posesion de manera franquila, quietas, pacifica & ininterrumpida por
el tempa que fa ley sefiala pare tal menester. Al tratarse de una
sarvidumbre continua y aparente de conduccion y transito €l
derecho se encuentra consolidado por €l ejercicio posesorio por Mas
de diez {10} afios v la existenciz de un justo titule debidamentsa
anotado an {3 Oficina de Reqistro.

5.4 13 apoderada de la Unidad de Restitucon de Tierras
manhifestd que con las pruebas recaudadas en ef tramite judicial
esta demostrado que ef Felix Rey Nova y su grupo familiar tuvieron
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que abandonar & predio objeto de resttucitrsper: BFELEEr
ilegal paramilitar de autodefensas guienes hadiendose pasar por
guertilleros ejercieron violencia en la década de los 99 hasta finales
de 2004 en ia zona de ubicacdion det predio; iguaimente, afirma que
ante ese comtexto vino € abandono forzado que obligo al
propietario amenazado a concurmir 2l INCORA a fimar unos
documentos para el desconacidos en su contenido, lo que dio como
restitado la revolatoria de la resolucion de adiudicacion, es dedir se
tipific un despojo vor caducidad administrativa que se regisira con
una fecha anteror a la ccurrencia de los hechos, gestion que se
hizo dudosamente acelerada y a través de un fertero, COMO 10
afirmd [ dedaracion de uno de los re-adiudicatanios que
“Compraventa como tal no se firmd, todo fue de palabra” con o cusl
se demuestra que ellos o twvieron conodmients del proCeso
adelantado por et citado Instiuto.

Aduce que b detlaracidn de Chona Perez muestra & estadd
de necesidad porque manifestd que por la venta redbic
$2.500.000.00, un televisor, une guadanz vy Una cama por el temor
¥y i35 circunstancias del despiszamienta en que se encontraba. Pong
de preserte que sequn €l folio de matricula inmobiliaria b bien
gozaba de una medida de proteccion colectiva y seqin la legislacidn
agrania no se podia vender, requisito que no se cumplic y fos
permisos adelantados por el INCORA vy Iz Gobernacién se
obtuvieron en un tempo recivd sin tener en cuenta el principio
preferonte que ostentaba & afediade por ser adjudicatanio v
despazada.
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Estima gue teniendn en cuenta la sentencia T-025 de 2004
de la Corte Consbtucional y sus autos de seguimierto, debe
ordenarse a [as institudones del Estado para que por intermecdio del
Ministeric de Agricultura, el Departamento de Norte de Santander y
el Municipic de Tibd, con animo de garantizar el retorne v 1a
atencion integral, procedan a inchiir a fos demandantes en los
programas de subsidio de vivienda o mejoramiento de la misma, o
Bance: Agrario, Finagro o Bancoldex en proyectos productivos
sostenibles, creditos y financiaciones con bajo interds.

Atane ahora a la Sala decidir lo que en derecho corresponda,
previas |as subsiguientes:

6. CONSIDERACIONES

6.1 Presupuestos procesales,

Come 2 técnica procesal, reglas de debido procese vy O
glernental logica obligan 2 que previa a emitir decision que resuelva
el fondo del asunto se confirme el cumplimiente de algunas
actividades gue constituyert requisiDs mnscslayables para quo 58
trabe =l Itigio, a ello se procede sefialando en lo gue respecta 3
competencta que la misma concurte en esta Sala por cuanto la tey
1448 de 2011 en su Ariculo 79 establece: “{Las Magistrados de 105
Fribunales Supenores de Distrite Judical  Sala Ohvil especiahzados
an restificicn de terrds, dacidiran en Unica instanda  1o% procesos
e restitucidn e Herras v fos procesos de formalizacidn de s
de dospoiados v de guienes ghandonaron  én forma forzosa su
pradios en aquenos Casos en gue Se TEConazean apositores dentro
del proceso.” Y habiendo quedado precisado en los antecedentes

Exa. FLT. Moo 54507 2271000 (0000 13



.o,
s

Reprablicn ¢ Colowpia

Tifumal e Chata - /
Salis d B, Tierras T e

.
"
b

que en el framite de este proceso se recortiod
adquiere el Tribunal competencia para entre otros asuntos, ermitir
sentencia de Unica instancia.

En In que tlene gue ver con los requisitos gue debe cumpiir la
demanda, so constata que la misma se aviene a las exigendas
minimas consagradas en &l Articuip 84 de la ley en dita.

Referente &l requisite de procedibilidad, como ya se destach
an o acapite respectivo se allead con k2 solicitud de restitucion, un
glemplar de 1a resohucion RNPOOL emitida ef 17 de septiembre de
2012 por el Director de 2 Unidad Administrativa Espedal de
Geslidn de RestMucidin de Terras Despojadas - Terntorial Norte de
Santander con 2 gue se dispuso 13 inscripdion det predio
identificade con matricuta inmobiliaria 260-134070 de 1z Oficina de
Registro de Instrumentos Pibkcos, en el Registro de Tierras
presuntamente despojadas 'y abandonadas forzosamente, al igual
gue se grdend |2 inscripcion de jos solicitantes Félix Rey MNova y
Maria de Jesis Chona Pérez como de su grupo familiar {Fls. 265 a
2707 acompenade de @ cerificacidn de haberse Inscrito dicha
reschicidn en el correspondiente registra (A.274)

Se convocd igualmente a los thulares actuales de derechos
reales del predio pretendids v se realizd el empiazamiento ordenado
por el literal e del Articulo 86 de ja Ley 1448 de 2011 para convocar
a los demas interesados en el tramite y a2 indeterminados,
respetando ks plazos alli concebidos para su comparecencia con o
rual se garantiza ks posibibdad de que cualquier iteresado  hubhess
podido concurir a ejercer su derecho de contradiccion ¥ de
defensa, descartdndose la posibilidad de que se hublese incumdo
en causal de nuildad capaz de restarle eficada a la actuacion.

Tape BT Mg 5400 2221-000-2013-0002E-00 15
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En razon & que la parte opcsitora en sus alegaciones propone
como peticion especial decretar 1a nulidad por carencia de poder en
quien representa a los presuntos despojados, la que hace gravitar
en que Felix Rey Nowa, Maria de Jesls Chona Pérez v su niclec
famittar viemen representados por una profesional del dereche
adscrita a la Unidad Administrativa Fspecial de Gestisn de
restitucion  de Tierras a quienes en ninqun  momento  sus
representados le han otorgado poder (8. 277 del cuadermo 2 de lo
actlado ante ef Tribunal) es ocportunc gue antes de avanzar se
axamine 5 efectivamente se estructura e defedta con a
consecuendia anulatoria exigida, constatdndose al respecto, que por
ministerio de & ley, 1a Unidad Administrativa Espedal de Gestion de
Restitucion de Tierras, lo prescribe ef Articuio 81 de iz Ley 1448 de
2011 en sirinciso finalk en s incisa final, “Los titulares de |la accidn
podran solicitar @ la Unidad Administrativa Esperial de Gestion de
Restitucidin de Tierras Despoiadas que ejerza la acCion en su
nonbire v 3 su favor.

La anterdor disposicidn ¢rez una representacion legal y no
judicizt, es decir gue s el Representanie de B Umdad no concurme
de mado directo a formular 13 reciamacion como sy reprosentanta
leqat, ha de constituir para aguellos un representante judicial para
que concurra af proceso.

Al examingr lg actuacién revelamos a folio 275 del cuaderno
prindpal tomo 2 la existencia de soicitud elevada por Féfix Rey
Nova y Maria de Jesds Chona ante 1a Unidad Administrativa Especial
de Gestidn de Restitucidn de Tierras de Iz Regional donde se halla
ubicade 2! aredia la oual fue fundamenta para expedir §& resolucion
01t de 20172 accptande |3 solicitud previa invocacdon de fa
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reglamentacion que gobiemna la materia, mma@?‘ﬁﬂﬁgdaignﬁ 4 |2
profesional especislizado 1EDYS BARRETO GUEITERREZ para que
representara en ef proceso a fos mencionades solictantes v en
ejercicio de esa facuitad concurid a presentar Iz demanda. De
modo que el reguisito echado de menos por |z parte opositera 52 ha
cumpiido en este tramite.

Pero en gracia de discusion gque se hubiese omitldo, el mismo
sigréficaria un problema de representacion judical que aungue
tiene efectos en in sustancial, primordiaimente 85 un aspecto
arfietive en cuanto esta instituide como un motive de axcepdion
previa (articulo 97 del . de P.C. numera 5} a su vez contemplado
cornd generador de nulided procesal por el numeral 7 del articuio
140 det Codige de Procedimiento Civil y para cuya alegacidn se
exige ©ner interes jundico actua, o gue indice que es g
indebidamaente representado el interesado en alegarks puss es 3
atuel 3 guien afecia y np a ora parte 0 Interviniente en el proceso,
siendo la oportunidad para alegarla, acorde con lo dispuesta en el
aruculc 143 ihidem, @& ofrecida por kb ey para proponer
gxoepciones previas, asto es, dentra del términe de traslado de ia
demanda, oportunidad gue si es desechada para proponerla
genera su Saneamiento acorde con ko dispuesto en el inciso 1
ardinal 1° del estatuto precitade en este parrafo.

De contera ha de conduirse aue la rwlhidad planteada no se
¢strucivma v por ende se niega la declaracidn que en ese sentido
e¥igid 1z parte opositora por intermedio de su representante

juchcial,
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6.2 Breve resefia historia sobre [a prohibicign del
desplazamiento como garantia af Derecho Fundamental de
Libertad.

Tratandose este caso de una accidn de rostitucion fundada
en & desplazamiento y despojo de los solicitantes v su nocleo
farmiliar, necesaric es hacer una breve resefia histdrica de sus
OrIJENes que nos penmita visualizar su evoluddn v fa razon de su
proteccion mediante nomma de derecho interno.

Para comenzar es preciso sefialar gue el fendmens det
desplazamiento de personas viens de tiempas inmemoriales. Para

el basta citar &l libro hiblico del Exado.

Tambien se mecuerda ef exilio babildrics en iz historia judia
como un tiempo de tribulacion y nostalgia por la patria perdida, va
qQue "despus de dicanzer fa CusIICe de SU Grandeza duranis 105 rmacts oo
Savid p Salomdn, e ef sole X 2.C, of 3ntgue rane e ferael 50 vio cady ver
Jas @ marced g sus poderosns ve g Y Je a5 renciias imomas. Dhvidios s
Finasha real en dos ramsas, 3 o norto v fg Jof sor fps asivas anrovecharcn &
sSUICon paE conguistar f reine semteninonal £ e sur ron capiel e
Jerisden, Getd o manieror sy ingepertdencid Naciends aguiitrios entre
Egipla |- Babitona, inperio este Sitmg gue 2 fingles gef siglo VIT .0 paretnd
decidido @ ponar baio su Ortits af pequctio estado judio. Sozimente, en ef a0
£O7 135 bropas oef so0eran Batvionin Mabucoonosor ealraban en Jemisaidnt en
castige por & comportamienio de sus reves. Unas bres mil personas,
pertenecientes a las familias mas poderpsas del pais, fueron
deportadas a Babipnia, jurifo con of arsma rop. Aun 35§15 Bebiirios
respetarn o bono de Judes, en & que pusisron 3 un pariente o Y
Cemuestn, fur en 587 cuando, dospuds df wna neava rebaldn febres,
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Jersalon fue conguistadn v ef Templa de Salomon incendigdo, a fo gue sigus
wag Mueva deportscion de judios influyantes 3 Bationia

La revolucitn neciitica de hace unos 9.000 afios, ¥ que consistid
basicamente en e desarrolo de {a agricultura intensha bajo rfego
y la ganadera extensiva, que generd un despiazamientd enorme
de fa poblacion en los continentes africano Y asiatico primears y
eurgped y americanc despues, en el gue millones de personas
abandonaron su mode de vida nomada para hacerse sedentarios;
la formacion de los primeros imperios en el Oriente Medio y en el
Mediterraneo oriental (Mesopotamia, Egipto, Persia, Media, Gredia,
Macedonia, Fenicia) v en & Mediterraneo occidental (Cartago v
Foma) trajo consigo grandes desplazamientos de pobladores y
soldados, que se encargaren de ooupar, tanto libremente como
por & fuerza, nuevas tierras. El caéca de los colonos romanos que
se establecieron en la antigua Dacia (actual Rumania) puede servir
de ejemplo de estos desplazamientos.”

Dicho desplazamiento ha tenido occurrencia, generatmente,
pow 12 pugna de intereses de orden politico, econdmico,  social
(ideciogias, de order radal, creencias religiosas) rara vez por
situaciones de catastrofe natural o dimatica, que han enfrantado a
jos puebios: o vergonzoss @5 que & pesar da transcurrir sighos
siglos 2 humanidad no haya aﬁrmd'bda de los males generadocs

T natichatoeographic.com.es/, . firael_evilio_destierro_babiionia.htm.

* GURDON Childe Vere, Los origines de la Chillzacidn 1936, Edit. Fondo de
{ultura Econdmica; México; 1371 (5 reimpresion) citeda en hitpffovt-
Ar.Lom.anont-

arfindew.php?tide=Los orC3%ADgenes de ta Civilizaci?-(3%B3IndV. s Re
vabedh O3 B30 Nl O3, ABYCH
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por este flagelo y que atin hoy en curso el 5igﬂ::b X1 en vez de los

Estados haber realizado fos deberes positivos gue les incumbe
para proteger los derechos fundamentales a iz vida, |3 iibertad on
su esencia (libre desarrolle de {a personalidad), libertad de
lacomocion y  domicilio, libertad personal, fa justicia, a la
propiedad y explotacidn de |a tierra como condicién para tograr
LN3 CONVIVENCE 2N par ¥y Como Mecanismo para conjurarlo, bajo
la mirada pasmada de la socdedad civil, deba expedir legislacion
para mermar sus nefastas consecuencias,

Preocupada la comunidad intermacional por las multiples
calamidades humanifarias que genera la  situaddn e
desplazamiento forzade fue por o que las autoridades de los
Estados comenzaron & generar normas que se sobrepusieran a la
normatividad individual de cada uno de estos, en el orden regionat
y universal, encaminadas a poner freno a fas distintas siteaciones
de atrocidades contra 13 humanidad dentro de |as cuales se cuenta
e| citado fendment que hundia cada vez a mas persunas en ef
hambre, la pobreza, la insalubridad y |2 degradacion completa de
syt dignidad,

Surgid entonces la nocdn de les normas de s cogens que
tienen gue ver tanto con e Derecho consuetudinario v o5 trakados
internacionales corma can la nocidn del Jus Gentitn o dorecho de
gentes, de los pueblos, nacighes vy Estados, que con K
correspondiente evoludion histdrica ilegaron a consalidar los hoy
denominados Convenciones, Pactos v Tratados Intemacionales de
pDerechos Humanos ¥ de Derecha Internacional Humanitario, gue
buscan de rrods progresivo crear estatutos con caractier Lniversal
capaces de brindar proteccidn a los derechos humanos que 3 raiz

Exp. R.T. Mo, BAGOT-FET0049-2013-00028.00 et
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del incarrects manejo de ka voluntad propia de algunos Estados
vieron despiadadamente afectados,

Producto de esa evolucitn  fueron promulgandose en dicho
ambits normas de Derecho Internacional como:

1. Las diversas dedlaraciones y Cofivenciones de La Haya {de
1899, 1907, 1954, 1957, 1970 v 1973},

2. Declaracion Universal de kos Derechos Humanos de
15944,

3. I Convenio de Ginebra para alwiar |3 suerte Que corren
los henidos y los enfermos de ks fuerzas armadas en campafia.

4. 1[I Convenig de GineDra para aliviar la suerte Gue corren
los heridns, los enfermos vy los naufrages de las fuerzas armadas
en al matr.

5. 1Ili Convenip de Ginebra relative al trato debido a los
prisianeros de guerra en el mar,

6. IV Covenio de Ginetya relativo a fa protection debida
a las perspnas cviles en tiemnpg de guerra de 1949 y sus dos
Protocolos Adicionales a os Convenios de Ginebra, de 1977:
Protocolo Adicional 1 relativa a la proteccion de las victimas de los
conflictos  armades  internacionales; vy Protocole  Adicional 11
refativo a la pmteccidn de las victimas de los conflictos sin

caracter ntemacional,
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7. Pacto Internacional de derechos civiles v politicos dre 1966

8. Pactn Internacional de derechas econdmicos, sociales y
cultyrales de 1966

3. CGHUEflciﬁn sobre 1z imprescriptibilidad de ios crimenes de
guerra ¥ Ios cnmenes de lesa humanidadd de 1968.

10. Declaracién sobre la protection de todas fas personas
contra 2 tortura v otras tratos o penas crueles, inhumanos ©
degradanies ce 1975,

11. Convenio 169 de fa OIT sobre pueblos indigenas y
fribales en patses independientes de 1989,

12. La dedaracion sobre los “Principics fundameniales de
Justiciz pang ias viclimas do dafifos de abuso de poder” gdoptada
por fa Asamblea General de la ONU el 29 de noviembre de 1985,

13. 13 Resolucidn £D/147 da la Asamblea General de o ONLU
adoptada el 16 de diciembre de 2005 que acoge los “Prindpios y
directrices basicos sohre 2 derecho de las victimas de violaciones
manifiestas de f3s normas internacionales de dercchas humanos v
de violaciones graves del derecho internacional humantanc a

interponer recursos y obtoner reparaciones”.

Dicha normatividad segln se encamine a proteger ios
Derechos Humanos en ef ambits de situaciones de normalidad ©
frente g situaciones de conflictn interpacones o nterng de un

Estado permite [a siguiente caracterizacion:

| DE DERECHO INTERNACIONAL |  DE DERECHOS HUMANOS
f _HUMANITARIO

Fep, RT. NWo. 5400%-77P7:-001-2013-05078-00 29
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1. 1a rmecestad oe  FEmitar los
sufrimicntos  innocesaros  de oo I
eombatientes hetldos v erdfedies en
o campn de basla fue ¢ eskhboe
inicial de uns vagdena de protecclones
arotadas @ cakegonas sspetlicas de
diveduos ghectades por los confitos
amnados. '

Z. El UIE e aplica en sifyocionss de
conflicko ammado,  aplica  dum@Enee
confickos armados tanka e cardder
interat COamo ¢a canscter

inbarnaclongf, SF DIY 25 an eseii un

Aerechn df cucepoion,
I Tiene por obhletn proteger @ lBs
vichmas  protwrando  dmiar  los
suffimientes  grovorcados  por (@
quara,
4. Compete  principabmente, e Ysto
debido a s personas que esEn gn -

noder de |3 parte adverserie y B
CRMHHCCEn da (an hostlidades.

regula  fa  condoctidlx deE @S

Lr

operaciones milltanss.
6. Fara garaptizar su respeto, estabeoce
MSCAREMs Que ingbtuyen b Hpo e

contmol metinuo 42 su aplicackn yi
Racs reésai@r la cooperacion antre las
parles en conflicto y i indermedians
neutral, con miras 3 Hmpeedie as |
evartyuales viotaciones.

7. Fl derecho humenitario s& apice
precisanente = SIACINES

EXEpEOM|es, 0omo 5o fos conflichos
et i
8. Las rewmias del DIM pov defmrcin,
adraiten (edTicTionRes ni ALtpeEnRsnes,
pof lo taato mi siquiera autorizan al

. L met@pisrnes de apliceoon de s

an 38t de eotiflicho o de disturbios

.l Eckados deben ~espelar en

. B shpdjyo primocdial de s

a5 derechos humanos s& gestarga
an of arden intemo de o kstadoes,

Frabegen 2 la persona homana en

Uwda tiemnpa, haya guerme: O paZ. ;

,Fs‘ntegenalupEﬁﬂﬂE!f'ﬂJﬂ'Lﬂﬂa‘p'i

favnrecen sy oompleto desarrolio,

. Su prncipal fmalidad es mipedit (3 ;E

arpitrariedad, lmitands el deming |
¢l Estado snbire los indiduos. '

. bas  instlutiones  peevictas s

etCagan ce detormmar sl me
tomade ha respetedn o ool
deracho. !

derachas hurranos ESHan
ecencialmente orienlados N35a las -
aciowies  de  reparadon  de s .
P ubcins ultilas.

Ectados avtdn oblgadis a respsgr .
e todas fay circunskancias —inclusa

derschis fundimentales L |
sy el gderechn a Iz ovids, A
prohibicon el Btuvs,  os
cactigos o tretes mhumanos, |2
ccolavibed v la senvidfurbre; el
priccipio de  jegaided ¥ 2 na
retroactividad de la bey, o8 que
reciben & ppmbee de * mideo " de -
los deracihors humanes.

Cann

iodas kas chrurgtanoes el riicien de
Ins derechps hemanas.

derechas humanos estg
directamente  refacionado con el
goce de g5 fiterades v garantes
fredrvidugles et scr hum@nd Y con

s biepestar  y  probeccidh oer
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Dentre de las ya citadas normas de Derecho Internacional se
ha consagrado of derecho a la paz que se traduce en no sufrir
afectaciones 4 sus derechos fundamentales por accion de conflictos
internacionales o intemos donde intervengs & uso de ammas de
guerra, 1a prohibicion de desplazar a fas personas de ios lugares ch
que se desarrolle of conflico v se han Consagrado medidas para
garantizar |a restitucion de sus tierras y &l retomo a sus berritorios
como un mddo de realizar & derecho de liberad, acompaniadas de
principios coma 105 de verdad, jushcia, reparacion integral, unidad
familizr y no repeticion.

Atendlendo a que sobre dicha temitica de manera amplia y
atinada, finas plumas han wvertidy sobre los pergaminos notoria
cartidad de tntz, a esta altura de las consideraciones y €n aras de
la brevedad pero con ef mismo fin con que alff se insertaron,
soficitando desde va la indulgencia & los destinatarios de esta
decisién y a quienas alli escribieron, dada fa importancia para la
comprensidn de este tipe de acciones, nos remitimos a las
consideraciones que en tomo 3 ©%e aspecto s hicieron en la
sentencia proferida por la Sala Civit Especializada en Restitucion de
Tierras del Honorable Tribunat Superior det Distrito Judicial de
Cartagena de fecha primero (1%} de febrero de dos mil trece (2013)
dentro de expediente radicacidn 2012-00074-08 acapite IV v [a
Proferida por Sala Civil Especializada en Restitucion de Tierras det
Hongrable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota de fecha
catorce (14} de maya de das mit trece {2013) emitids dentro ded
expediente radicadion  2012-00083-00, acapites 3 » 5 de las

Exp R.T. Moo S300%-2231-DE 200 5-000Ea-nd 25,



-

epﬁﬁmﬂé Lut&r:ﬂ.ﬁm

# E
ﬂnﬁwmfgﬁ{"u:uta
. Sein de R, Tierms

mnmderacimne;, hoy de conocimiento publico HoE mew:lm de la
pagina wab portal
hitp:/ www, ramajudicial.gov.cofesif fpubticaciones/index/subcategor
iaf403/152 7 /Sentencias- donde se hace un recuento del contenido
normatve para descender del Ambito de In universal al caso
parcular de |2 situacdn de despiazamientdo que ha a2zotedo 3
millenes de colombianos, al igual que & manejo normative ¥
jurisprudenciat de que ha sido oObjeto la proteccidn de los derechos
de las victimas de esta anomalz situacion hasta crearse finalmente
Iz normativa especial consagradz en la Ley 1448 de 2011,

A lo arterior ng sobra agreqar que en Colomblia como se viene
conaciendn por los textos de historia, medios de comurmcacion v las
decisiones judicales emitidas por los Jueces llamados a proteger ios
derechos fundamentales de guienes han sida sometidos 3 tal azote
social, se sabe que of desplazamiento v el despoio de tierras viene
acaecicndo desde fa &poca de la conquiste cuande los espanioles
ron el animo de ampliar sus colopias desalojaron & nuestros
indigenas para apropiarse de las riquezas  mineras  que
indpentamente se explotabian en esgs tempos. Con & paso de los
angs ¥ con el surgimiento de 2 violencia entre partidos politicos, &
racimiento de los grupos insurgentes, el conflicto ammade entre
estos v las fuerzas del orden, asi come el narcohafico v la
parapoliica han ocasionade el desarraigo masive de la clase
campesing,

Ef politdloge vy analista en ciencias politicas, catedratico e
investigadar de la Universidad Nadonal de Colombia, Alejo Vargas
Veldsquez, distingue das dases de wiokendd. La puibicd que
mvoiicra a los grupos sooakds v esta relacionada con el maneju de
la sociedad, v la privada gue toca a los individuos consigerados
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indhviduaimente. Dentro de fa primera se incluye fa denominada
violencia poiitica la que unpfica ateques con capacidad destructora
redlizados por grupos U organizaciones dentro de upa comunidad
politica ¥ que tiene como adversario al régimen, sus autoridades,
instituciones  politicas  econdmicas o socizles, afi estaran
contempladas ias diversas modalidades de iz violencia politica,
violencia sociopolitica difusa, violencia contra el poder, violencia
desde el poder, guerras civiles, terrorismo. Ademas de esa violencia,
- dice- hay un conflicto armado que tiere va cast cuatro decadas de
duracidn con creciente profundizadion, en él inciden fagtores de
orden estructural v especifico que han dado origen af surgimiento
de organizaciones guerrifleras. Dentro de s primeros esta |a
persistente tendencia histdrica a utilizar 13 violencia para lograr
ohjetivos politicos, en fos sequnds podemos mencionar ios de orden
externo, Como lg guerra fTig, la revodusion cubana y 13 ruptura
politica <hing sovigtica: los de tpo interng, como la demacraca
restringida del Frepte Nacional, el viejo problcma agrario no
resuelto, la radicalizacion de los sectores de la juventud en 105 anos
cesenta, 05 remanentes de las guemillas  liberales de iz anterior
viokencia. A es0s componentes que ayudan a g reproducddn de la
confrontacion, estd & narcotréfico con sus cultives Hiotos, fuentes
de financiacidn de la guera, e mlapse del aparato judidal como
regulador de conductas sodales y et alarmante incremento de la
impunidad, 13 pérdida de la conflanza como valor de cobesion,
conductss delincuenciales y corruptas asaadas g g gestion del
Estado.

A partir del decenio de los ochenta se presentan cuatro
procesos & destacar: Uno. Las guerriflas cldsicas con proceso de
crecimiento y expansion: Dos. Aparecan en la escena politica ios
denominados grupos de autodefensa o paramifitares gue van Sin
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duda a enredar € conflices: tres, se imiclan ios procesos de
bisgueda de superatin negociada del conflicto, creando nuevas
polarizaciones asociadas a 1a presencia simuitinea de escenario de
paz y guerra: cuatmo, ol narcotrafico que entra a conhvertirse en un
factor que alter ef conflicko armads e indde sobre éste de diversas
maneras, potenciando actores como 02 grupes de autndefensa o
paramilitares, estableciendo relaciones, regionalmente cambiantes,
€on 135 organizaciones guerritieras, Tansformandose en una fuente
de financiacton privilegiada para la guerta y la explicacon en buena
medida de la dimensidn que ha tmado € conflicko

Ese confictn interno armada viene produdendo profundos
ofectos negatives en 2 socdedad colombiana, no solamente |3
cantidad de homididios que origina de manera directa la
confrontacidn militar v los profundes dafios sodales y economicos
que produce, tarmbién las consacuendas scbre Iz pablacion civil no
vincuiada al enfrentamionto, la cual es obieto de actos violatonios de
s Derechos Humanos ¥ gl Derecho Internacionst Humanitario,
como secuestros, desapariciones forzadas, homicidios fuera de
combate, oxiorsionss, detenciones arbitrenas, torturas  actos
sexiales viclentos ¥ en ios dltimos tiempaos, el uso de pracicas
indiscriminadas de terror asociadas 2 las masages, gue han
propiciade procesos masivos de desplazamiento forzado” v despajo
de Herras”, sequido del problema de la parapolitica que invadié
esferas de la poliica v la administracion pdblica en e Ambito
nacional, regional v local,

* Vargas Velasguez, Alejs; Nueve perspediva para 1z paz de Calombia, paginas
1 a 155

"oy 1448 de 2011, Articulo &0, Paragrafo 2°

“ Ibiden, Artlonka 74, incisa |
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La circunstancia de ectar asociado a ia%ﬁﬂ%ﬁ&& diferentes
crimenes . que constituyen violacidn de normas de  Derechos
Hurmanos vy de Darecho Internacionad Humanitario, Hevaron a 1a
Corte Constitucional a proferir la sentencia T-025 de 2004 3 traves
de la cual dedart el estado de cosas inconstitucional al advertr la
presencta de factores tales como: (i) la vulneracion masiva y
generalizada e varios derechos constitucionales que afecta a un
numero significativo de personas; (i) la profongada omision de fas
aytondades en ei cumplimiento de sus obligacicnes para garantizar
los derechos; (i) la adopcion de practicas inconstitucionales, como
la incorporacion de la accidn de tutela como parte dei procedimiento
para garantizar el derecho conculeads; (il |2 no expadicion de
medidas legislativas, adminisirativas o presupuesstales necesarias
para evitar la vilnaracion de lps derechos; (v} la existencia de un
problema social cuya solucicn compromete la intervencion de vanas
entidades, requiere |3 adopcidn de un comjunto  compiejo ¥
coordinads de acdones y exigs un nivel de recursos que demanda
un estuerzo presupuestal adicional importante;, (v) si todas las
personas afectadas por el mismo problema acudieran a la accion de
futela para abtenar ta proteccion de sus derechos, se producina una
mayor congestion judicial,

Tedo oo condujo a que el Estado disenara el mecanismo
para fque ks campesings despojados o que se hayan visto forzadas
a abandonar sus tierras accedan a un mecanismo juridico  capar de
repararles irtegralments Ja afectacitn a sus derechos y en o ambita
de una Justicia transicional, procedid a expedin, ontre ofras normas,
la Ley 1448 de 2011, que tiene como proposito principal la
reparacion y reconciiacién que hasta el momento se habia
ponderado de manera diferente 2 la necesidades de justicia ¥
aquilibria politico, ésta ley de vidimas busca establecer una 5:?Fie'
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de medidas administrativas, judiclales, sOCiakes y economicas que

permiEm el reconodmienty de Iz condiadn de wichima ¥ su
dignificacidin a través de ip materializacion de sus derechos, de igual
mado pretende que se adopten medidas de verdad, ustida,
reparacidn, asi como 1a garantia de no repeticidn, norma gue sin
periuicio de la preponderancia de lo establedido en jos tratados y
cormvenios internacionales ratificados por Colombia sobre Derecho
Internacional Humanitaric vy Derechos Humanos, conforme lo
dispuesto en el Articuio 93 de 1a Constitudon Nacional, sera el
reforenbe normative para deddir lo que en derecho oorrespenda
frente al litigio aqui planteado.

15 ¢itada norma acopiando los diferentes  insirumentos
intermacionales y la  jufisprudencia constitucional  perlinentes,
ectablece  que las victimas tienen derecho a ser reparadas de
manera adecuada, diferencdiada, transformadora v efectiva por <
dafio que han sufrido como tonsecuenda de 1as viclaciones a las
normas de Derecho Intemacional Humanitario o de viclacianes
graves y manifiestas a las normas intemacionales de Derechos
Humanos. Dentro de la repatacion comprende entre oiras, 1as
mediadas de restitucion, indempizacion, rehabilitacidn, satisfaccian
y garantia de no repeticién’.

6.3 La restitucidn de tierras y su regulacion en la Ley
1448 de 2011.

Fn ic que atafie a la restitucion de tierras preve €l Articulo 28 de o
ley en cita gue las victimas de las violaciones conternpladas en el
ArticLio 3° tienen entre otros ks siguientes derechos:

1.

* hidem | Atticulo 25,

Exp. H.I. Mg 54001.2221-071-2013-00028-00
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9. Derecho ala Restituﬁiﬁﬁ de la tierra 1 hubiere sido despojado de
efla, en los términos establecidos en la presente Ley.

..

12"

Por efecto de lo anterior, dispone en el Capitulo IT1 que las acciones
0e reparadon son: i) a restitucion juridica y material def inmuebie
despojade, la gue se reaiizard oon el restablecimiente de los
derechos de propiedad o posesion, ésta ultima acompaniada de la
declaracidn de pertenencia; i) En subsidio procederd, en su orden,
la restilucion por equivalente ©  reconocimiento de  ung
Lompensadion Cuando juridica y  materialmente es  imposible
retomar of ben por razones de rdesgo para la vida e integridad
persunal, se ofrccerdn |as alternativas de restitucidn por equivalente
para acceder a terrenos de similarcs caracteristicas v condiciones de
ubicacion, previa consulta con el afectado. La Commersacidn en
dinere sdlo procederd en el evanio en gue No sea posible ninguna
de las formas de restitycian,

Iguatmentr, la citada ley en su Articulo 74 define &l despojo come
“ia accion por medio de 3 cual aprovechdndose de lz sifuacion de
violenaa, s& prive srbifraramente & unad persang de sy propledad,
POSesicGn 1 ocupaciin, mediante negocio funidico, acto adiriinistraiiva,
sentenda o madignte Id conusion de defifos asocados a fa situacion de
viercia. ” Por abandong forzado de tierras se entiende la circunstancia
temporal v permanente 2 13 Que 52 ve hotads ung persona foriads 8
despiazarse, raxon por 12 cudl se ve impedids parad elercer 13
Bininistiacion, oxplotacion y contacto diredto con ins predios gue defio
desatender en su desplazamiento durante ef periodo establecids en ef

Bxp, BT, e 52200 2271007201 2-00028-50 a1



artctdo 757 esto a5 entre € 1° de enero de 1991 y el t¥iming de
vigencia de |a tey.

Los titulares de esas acciones son 1os propietancs ¢ poseedores de
predios, o explotadores de baidios cuya propiedad se pretenda adguint
por adipdicacion, que hayan sido despolades de &stas o que s¢ hayan
visto ubligadas a abendonarlas como consecuenda directa ¢ indirecta de
jos hechos que se configuren comgo viglaciones al Derecho Internacional
Humanitaric o trasgresiones graves vy manifiestas a las normas
internacionales de derechos humanaes ocurtidas con otasidn del conflicto
armado®. Iguahmente la ley legitima para entablar dicha accion ademas
de s antes relacionados al cényuge © compafierp permanente Con
quiern % comivia al momento en gue odurtieron los hechos o amenazas
que llevaron al despojo o -ahandane forzade segun e) caso, y en el
evento que estos hubiesen fallecido y estivieren desaparedides podran
inidar a8 gccion quienes dé acuerdo con la Ley Civil fueren llamados a
suceders

En ef ambito probalono, e legisiador en el Articulo 77 de fa Ley de
Victimas, establecid una scrie de presunciones de derecho y de orden
legal con relzaoon & certos conbiwtos, scbre determinadas actos
administrativos, de viclacion def debido procese en dedsiones judiciales
e inexistencia de la posesion; entonces bastard con la prueba sumaria
de [a propiedad, posesidn U ocupacidn vy el renocimiento como
despiazado en &l proceso judicial, ¢ en su defecto, et medio probatorio
edel despojo para frasladar 1a carga de la probanza af demandade ¢ a

* Tpidem | Arligubo 75
#pigem, Adricutn 89
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de restitucion, salvo que estos también hayan sido reconocidos coma
desplazados 0 despojados dol mismo predia.

En o entendide que da situacion de desplazamiento y de despojo
pore a la vicima en una condicion especial de indefensién y lo
convierte en sujete de especial proteccién es por ko que en materia
probatoria un litigio donde persona en &) situacion intervenga no se
puede conduch con igual rigurosidad probatoria que se uiilizaria para
canducir un litigin donde [as personas hian actuado en sus reladiones de
famifia, de derecho privado y mercantil dentro de un régimen de
normalidad, al tornarse dific, costoso v en algunes casas complejo
acopiar 1a prugba para reconstruir 105 hechos v situaciones modificadas
que en ocasicnes superan décadas de ocurrenda, o gue finaimente
conduciria a la denegaciin del derecho si a pesar de su debilidad se le
pone tamaia carge para que sin ayuda de nadie [a Eﬂpﬂrtem, ademas
por cuanto la restitucion regutada en esta ley no fue pensada para
requiar disputas dentrg del ambito de lo estrictamente privaco, sing
gue fa proteccion de la victima se concibe como unag problematica de
orden publico y social donde el Estade debe intervenir ¢n forma activa
para ¢l establecimiento de la wverdad dada la magnitud de los hechos
donde el desplazamiento ng ha sido una sitbacion que se presents de
modo particular sino sistematico, generalizado v por unas ausas
ambién detorminadas que desembocan en la vidlacidn tambien

19 RESTREPD Salazar, Juan Camiic. POlitice Integral de Twerras, Prolego.
Ministerio de Agricultura de fa Repablica de Colombia. Bogats, 2011, pag.nas

zald
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masiva y sistematica a

Imternacional Humanitarie

A dicha circunstancia se atribuye gue el legislador, siguiendo fas
peutas sefialadas por k2 Honorable Corte ConsBtucionz! en &) Aulo 005
oo 2008 de sequintiento 2 {as accipnes adefantadas por el gobigrno
nacional para fe superacidn del estado de cosas fncanstitucions,
declarado mediante sentencia T-025 de 2004 y con &l fin de establecer
pn equilibrio, haya invertido la carga de Iz prueba y  establecidd das
diferentes presunciones gque ya se mencicnaron ¥ haya ordenado en el
Articulo 59 “EF Fstadly presumird lz buena fo de ias victimas de que
trata iz prasente ley. la witima podkd acreditar €f dafio suifridn, por
cueHQLer medio legaimente aceptado. Fn consecuencia bastad 3 fa
vickirng probar de mancra stimaria of dafio suffido anfe 8 atforidad
aministrative pars que esta procedz 3 relevara de la canga de la
priaha . :

f.-f

En fos provesos judiciaies de restituoion de terras & carga de 12 prueba
se regulard por jo dispuest en ef articulp 78 de la presente Ley” norma
esta Gltima que dispone: "TMVERSION DE A CARGA DE LA PRUEBA:
Bastard con l2 prieba sumarnad de fa propledad, poscsion v ocupadon y
&f reconociniento comia despigzade en o procese judichd, © en su
defecto {3 prusha sumaria del despojo para trasfadar la carga de 12
priaba af demandado 0 2 Guienes 88 Gpongan a I3 pretensicn de /3
vt ia an & curso dal procesg de restitucion, salve que estos fambien
frayan Sido reconoodos como desplazados o despolados dal predin.™

. —————

U 2282007
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De ofro lado el Articulo B8 le exige al apositor presentar 18 prusba do
haber actuado con buena fe exenta de culpa por ser condicion prevista
en el Articulo 9] para e reconocimiento de compensadiones en favor del
Opositor, Se justiica ese frato en tanto Gue habiendos ocuerides el
desplazamiento y desgojo en esas condiciones de anormalidad, la figura
de la buena fe simple no ofrece sufidiente garantia a fa victima v por ailc
mpone como obligadién a guien se oponga, demostrar que en la
adquisicidn del bien objeto de restitucion artlo con buena fe exenta de
Culpa, sin ese trato no puede hablarse de igualdad frente a akguien que
se halla en un estado de debilidad manifiesta,

NCs detenemos en este punio relative 2l réghimen probatorio en atencidn
a que no ha sido pacifico para ia Doctring y para |a jurisprudencia el
traiamientn e das presunciones ni la aplicackn de la buena fe cxenta
de cufpa o buena fe calificada que se diferentia en forma rigurosa de la
buena fe simple por o que su prusba también tiene dimensiones
diferentes y 52 ha llegado a interpretar de forma erada la telsologia
normativa en dicha parte, atribuyendole ser violatoria de derechos
adoquindos, dejando de tener en cudnta que tratandose de derechas
reales, {a ilegalidad o mala fe con gue en ziglin momento 58 adguind un
hien de ecta entidad, se transmite de tituio n bitulo hasta el dltimo de
los adquirentes quien s¢ ve expuestd a gue ese instrumento pueda ser
aniquilado para retornar las cosas al cstado en gque se hallaban
momento antes de generase el pliego infectp, sin gue su palimanio
pueda verse afectado por cuanto le qu:_e;__r:l"aa el derecha 3@ reclamar la
indemnizacion & guien le transhrid ese bien con el vicio que defrocd el

trafico juridico sufrido hasia entonces o a la autoridad del Estado que

Exp. R.T. fo. S4031-2227-005 27136002800 35
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por acciin u omision de sus agentes haya contribuido de modo dolose ©

culpOs) a 51 creacion.

En efecto, es de conocimients que las presunclones se casifican
en lagales v judiciaes, segln las establercz B ley o sean producto de
las deducdones hechas por e Juez. Las legales son aguellas fijadas por
& legisiador teniendo en cuenta que segin o orden nomal de la
naturaleza de ciertos hachos derivan determinadss efectos, ¥ entonces,
por razonss de orden publico vinculadas al regimen jurdico, impane una
solucion de la que el Juzgador no puede gpartarse. En estos supuestos
el legislador hace €l razonamiento, establece la presuncidn, pero a
congicion de gue se pruebe el hecho en-que ella se funda. Por lo tanto,
constan de los mismas elementos que las presunciones judiciales: un
hecho que sirve de antecadente, g razonamiento y una dreunstancia
CONSeCUSnta que se dresumea. =

las presunciones “iwk o8 e jure’, también  famadas
presurciones absohitas, no admiten prueba en contrario. Ellas o
constitiyen en esencia un mecio de prueba, sino que exduyen |1a
prueba de un hecho considerdndolo verdaderc por mandato del
legislador que ha considerado gue por mucho que wn hecho Naya
podido tener ocurrencia de modo diferemnte, para efectos de esta sovd
como ella establezca, B} hecha presumido se tendra por Cierto cuando
se acreddite el gue le sirve de antecedents.

Las presundones s Goibrn” son aguellas que  permiten
Produccidn de prueba en confrario, imponiéndoie esa carga a guien
pretende desviruarles, y por eflo interesan al derecho pracesal,

Exp FLT. Moo 54001-2221-009-20713.00028-00 55
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Las anteriores se diferencan de las judicales porque vinculan o
Juez. Quien tiene o su favor una presuncidn jurs fantum, estard
dispensado de probar el hecho alegads, pero en cambio debe acreditar
los echos que constituyen las premisas o presupuestos de la misma.
Decir que una presuncitn no admite prueba en contrario, no implica que
no sC pueda atacar f3 existencia del hecho presumido, lo gue no 52
podia abjetar es el razonamiento.

En las prestnciones absclutas ¢ simples (juris et de jtre o en las
juris tantum) el praceso induckivo ko hace el legislador v tuvo en cuenta
los resuitados de la induccidn y generalizd de @l manera que el juez
debe prescindir de este proceso ya que esta implicito on ka noma; en fa
judicizies el juez hate esa valoracian en la tarea de reconstruccion.

El Arbcuic 88, ya mencionado £n anteriores |ineas, oxprasa gue
se pueden formudar oposiciones ante 2l juez dentro de los guince [15)
dias siguientes a Ja sofictud v a2 la misma s acompariaran jos
documentos que se quieran hacer valer como la prueba de B3 calidad de
despoiade, de fa buena fe exents de culpa, def justo titulo del dereche ¥
las probanzas que aduzea =l opositor referentes @ valor del derecho o iz
tacha de la calidad de despojado de 1a persona que presento la solicitud

de restitucion o formalizacion.

En relacidn con el conceptn de bhuena fe simple, de la Dodirina
extraniera se pueden citar conacidas definiciones: Bonfante, "es 1a
ausencia de dolo o mala fe"; windscheid, "honesta conviccion®;

von Tuhr, "Hopradez";, Gorphe, "voluntad sincera, feal y fied”;
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Corny, "deber de asistendia, de colaboracion, de cooperacion, de

ayuda mutua v at limite, de amistad y de fraternigad”; Diez-Ficazo
"un standard juridico, es decir, un modelo de conducta sodal, si 58
prefiere, una conducta socialmente considerada como arquetips, o
rambisn una conducia que 18 condiencia social exige conforme a
un imperativo ético dado” .

La jurisprudencia de la Corte Conshtucionat ha sostenido:
“La buena fe ha pasado de ser un principie general del derecho
pard corvertirse en un postulado constitucions! (C.F. art, 83). Esfe
frascendental princigio exige &8 los parliculares y de ias
HHAOMIRTES COfirse @r Sus dfuSaonss a a3 condicls honests,
feal v acorde oot of comporiamiento gue pucds esperdrse de ung
persona coredta (vir bonys’)...Ld administracion y ef administrado
deban adoptar Ln comportamienty /ea! en of perfecdonanienio,
desarrolip y extindion de ks rekciones juridicas. Este jmperativo
consiitucional no solo se aplica & 1o contratos admipistrativos,
sine  tambidn g aquellas  aduacdiones  unidterdies de /3
FRstracion ganeradoras de situadones juridicas subjetivas ©
CONCrelas pata upa persona, E ambito de aplicacidn de Iz bueng
fe no se fimita al nacimienlo de fa reldcion juridica, sine quc
despliega sus efectos en e fiompo hasta sy extincidn (..} &
principio de i3 buenz fe incorpors i3 dockning gue proscribe ef
"vanine contra Factum proprium”. Segun &f cual 2 nadie le es Icito verir
COMTA SUS Dropios actos. La buens fe implica of deber dg observar
en of Ao 18 conducta jpicalmente desplegads, e cuvo
cumplimiento  depende  en  gran  parte M3 seredad  Ocf
procedimiento administrativo, I cedibifidad del Fdlado y af éfecto
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vincuwlante de sus artos para fos particisres. Y9 Fevocatoris
directa que & manifiesta en 2 suspension o modiicaciin da un
SCI0 OMINISTILV0 CONSHLTIVO de Situaciones juridicas subjetivas,
puede hacer patente una contradicdion con ef principio de Busna
fe y ia doctring de los actos propios, s 13 posterior decision do 2
aqutoridad €5 coptradicioria, irrazonable,  desproporcionads v
EXEEMPOEnNead G astd basads en razones similaras” 2

Sobire &b mismo topico, la Sala de Casacidn Ciwvil ha expresado
"que la buena fe se presume, excepto en i0s casos en que la ey
establece la presuncitn contrara. En todos ios obos, iz mala fe debera
probarse; se sigue de ello, gue gquien afinca su posicion juridica en iz
ausencia de bueng fe de su contrario, enfrenta una singular tarea,
puUests que para el éxito de su pretensian o defensa debera, por un
fada, destruir 13 presundan que en benefido de su opuesto consagran ia
Constitucion v 13 Ley v, por el otro, acreditar que al actuar de eéste
contradice abierta o frontalmente la conducta rects, proba, honesta, leal
y transparente & que s2 ha hecho mencion. Afirma gue no cualguier
proceder o alegacidn desvitiz el postulads ep comento o mas
exactamente, la arraigada presunctn que, como regla o principio rector,
establece el ordenamiento en beneficio de todos. Ese actuar contraric
podrd hailarse -entre varios supuestos- en aguel comportamiento
inequivoco que evidencie una postura incorrecta, desleat, desprovista de
probidad y transparenda, que desconozea al ofro, o ignofe su particiar
situacion, o sus legibmos intereses © que conforme se  anticipd

tangenciaimente {Sentencia de Casacion 225 de 2006),

2 T.47592
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se funda en un eemento externo consistente en el registro inmobiliario,
que cumple entre Ofras, con una mision trascendents! de publiadadg,
que &5 |la que en e presente Caso s¢ necesita destacar, por k2 intima
retacian que tiene con g regla sobre € error coman y £on el pRndipio de
B buena fe

Concluya que “prentras 3 referida prohibicidn consagrada en of
arfiqulo 51 def dhoeve 50 de 1987 restrivoon legal no fuers de
conaciiento pubiico, 1a adguisicidn de un bien Inmuebie par urt tercero
desde luago de buena fe exenfz de cddnz — en virtud dal negoao
Jurigicn  cefebrade oo o sindicado, no podid  ser aniguilada
Judicialments, sirt lesionar gravemnie ef ansigado principio de buena fe
que aMmpara 3 ese agguiients, qwm an puridad. no fernia maners oo
saher gue 13 persond que fa lransfino of derechio real ofrvd se
encontraba mpedids para harerky”™

“La buena fe someramertte esbozaday et b que a su aicance
conciarne. se foma Hiffonte, en aendon & que se desdobils,
preponderantements para  ofectos mstodoldgicos, en fa apefidada
‘Huena fe subfetiva’ [rreenoig o confianza), al igual gue en 13 ‘obfetiva’
(orofidad, correnidn o kealad) sn que por 8l se ESione su
CONCERTdn unitana gue, oon un cardder IAs panordriico, Ce Univeca
de cara al ardensmiento juridico. Af fin v af cabo, se anticpe, o5 un
Prncityo generad e Jaibrmiadbor- def dereciio, &Man gue un estandar o
patron juridicos, sobre todo en ef cempo de 3 hermenéutica negocial y
ae /3 responsabiicad oivil
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geterninada apariencid que ha sido forfada con anteladion, o BOr L3
Creenicia o Confianig especificas que se fian onginado en un sigelo, en
ef senfigdo de estar actuando con arroglo 3 derecho, sin DEFLICIo do que
S funden, ©n realdad en Wil ocguiveco,  todas con  evidentes
FEDEFCUSIONES l8gales, o obsianle sy dao ¥y csradenstico  tke
sulielivg ( actiud de conciencia’ o ‘estado pskoldgico”) connatural 3 12
SELEBCION en QuUe se encuentrs en e marco de una relacion juridica, por
vig de ejermple fa posesaria. La objetiva, en cambio, trascendiendo &f
referidn esfado psicologico, se tradure en una regls -0 normma-
crentador? def comportarniento (diractive o modale bBpo condiuctuz!]
que atate 3 didado de precisos deberes de conductd que, por
XL, S8 provectan en {3 esfore pre-negoctd! ¥y negocisl, en procira
G2 3 satsfacoidn y Salvaguardz o intereses gienos [deberes o
mformacion, de daridad o precision; de guarda matenial de i3 cosa; o
reserva ¢ secreto, etc.

Dowiene pertinerts [as citas anteriores por cuanto bizn obsenvado
& régimen probatono establecido en la Ley 1448 de 2011, se conduye
que las presunciones legales en el fondo o gue presumen es la mala fe
en iz celebracion de los contratos o §a realizacidn de los actos de los que
alli se presume carecen de consentimientn vilido v ceusa ligta, tema

sobre ¢l cual |mbign la Honorable Corte Suprema Jusbcia ha
manifestado:

—_—

L3 Colombia, Corte Suprema de Justicia, Safa de Casacion Civil, expadiente
6146, sentendid ded 15 oe agosto de 2001
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* E ordenarmients jurtico no estd ConSHirdigor:
de textos legafes, No es comp mikchos pudigran creerlo, Una masad
amorda de leyes. Todo orden juridico estd infegado por certos
SrRGRIos generales, muTios de affos no entiiidiados Concrelamentte por
el Codigo Chil pero de ios cudles sin duda se han hecho aplicaciones
Corioreids

f.J

Con razdn se ha giche que constituye inmoralidad fforpeza) pretertdst
beneficiarse de fa mala fe o dolo gue alguien 13 comelido; 105 auipabies
de dolo son indignos de ser estuchados por 13 Justicla

{d

En consecuencia ef hecho de vardler coma propla und casa aiena y el de
recurtir posteniormente 3 fa_justicia-para soliciar que &f poseedor actuat
08 condenady 2 restituie ef Inmueble vendido a su verdadero e,
impiica  claramenie 8 mm e gprovecharse en su benefidio
particatar del dofo o mala fe comelido en fa venta heche en 1.949
fod

La vigenda aef principio expuesto de que s acciones JudicRles caracer
de vidhifidad cuando su objete esendial s ef aprovachamienfo oel dofo
que alguien ha cometido y 18 apicabiidad de taf printpio af negoco que
se exaning Heva a fa frme conchusion de gue of demandante no debe

ser oidd'?

4 Crlombia Covte Supremg de  Justicly, 5 Owil, Gaceta Judickal T, DOGVITE
pag. 233-210. Sertencia de 23 de junio de 1,958
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Respecto a buena fe exenta d%h i:mlfipa f[a Honorable Corte
Constitucional se pronuncic en Sentencia C-1007-02, oportunidad
en 3 que af emitir sentencia en control previo de
constitucionaiided de la que se consofidé como Ley 793 de 2002
se definit tanto la buena fe simple como ia buena fe cualificada v
se le dio, & ésta Gltima, poderio en el ambito de la extincion de
dominio. Al respecto gsever):

LA buens e simple, que equivale a obrar con lealtad
rectitud v fonesiidad, es 13 gue se evge formalmente & ias
Personas  en looas sus actiaciones. & Codico Civid af
referfrse 3 13 adguisicion oe a3 propiedad, 13 dofine en ef
articwlo 768 Ccomo fa conciencia de haberse adguitide of
dorinio o= fz2 cosa por medios lapimos, exentos oe Faude y
de fodo ofro vidlo. Esfa buena fe se denoming simole, por
cusile, s bren sutte efectos an of ordenamiento funidico,
astos SOl consisten en clera profecoion Gue se pforgg 2
Geiet a5 odd. £5 3sf quie, st alguden oe buana fe adgierc &f
agerecho de dominip spbre un e cuve Biwlar no era o
verdadere propictario, 13 fey fe otorga crertas Qoranlias o
beneficias, gue s blen no glcanzan & fmpediv Ig pérdida ot
derechio SF Jminoran sus efeans. {..)

Ademds de la buena fe simple, existe wna buena fe
ron efacios superipres y por effo  denominada
cualificada, creadora de derecho o exenta de cuipa.
Esta buena fe cuafificada, Hene la virtud de crear 4na
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realidad juridica o dar por existente un deréého o
sityacion que realmente o existia.

La buena fo cheadors o buena fe cualificada, (..) indica que
si alguien en f2 adguisicion de un derecho o de una
situacidn comete un error o equivecacion, y creyendo
adquirir un dorecho o colocarse en bna situacion
Juridica protegida por Ia ley, rasulta gue tal derecho o
situacion no existen por ser meramefdle aparentes,
normalmeante y de acuerde cen o que se dijo al
exponer ef conceplto de la buena fe simple, tal
derecho no resuftard adqguirido. Pero si el error o
eguivocacion es de Ial naturalers que coaigiier
persona pruderte y- ddwte también lo hubiers
cometido, por tratarse de un derecho o situation
aparentes, pero en domife es -impositle descubric i
falsedad o© no existepcia, nos enconlramos
forzosamenie, ante la llamada buena fe cualificada o
busna Ffe exenta de toda culpa.” (Destacado apng &f
origing!)

fuege & examinar una demanda de inconstitucionabidad
formulada frente a una norma que igualmente hace relacidn a ja

buena fe exenta de culpa preciso en Sentencia C-1194/08:

"B fnciso Anaf ol articulo 1832 det Codigo Gl estalilece qoe
CUANGO 52 prasenta la resolrdion dol contrato de compravenia, por
ef incumplimiento def comprador de pagar & precio, & efecto def
FRATG e AR cxperrsgs &7 sy lvor e ks daieTs &

Exp, R.T. No. 520071.2224-007-2013-D0025-00
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vendedor, se ke considerard como Paseedor de mala fo a menos
LS Priehe que ef incumplimiento de sy ODIGACIon s¢ debid @ un
detrimento en sy fortuna, exemto de culpa, y ge taf magniud

Que ke fue imposible aflanarse 3 o PEctacs,

Tal y coma se ha seflaladp, conforme con Iz Jurisprudencia
constitiucional def articulo #3 superior se infiere ung
presuncion de Buens fe Paa los parficulares cuando
guiera que ellos  adelanten actvaciones anfe Jlas
autorilades pablicas, es decir en /as refaciones juridico
administrativas, lo cual se reftera, admiite priueba en
conirario. Por tanto, det citadp preceplo constitircional no
s@ desprende una presuncicn geteral de boena fe en fas
actuaciones enfre particulares, ni ia prohibicica para gue
ef legisiador excepcionaimenta establezca determinados
suptestos conforme con los cuales 13 mals fe se Presuma,
sfemipre gue effo ocurra en circunistancias determinadas,
que raronablemente permiitan inferirlo de esa manera.

£n & presente caso. es daro Pard 3 Sals gque no se trats de una
presuncion generadl de maia fe para ef comprador. Por ef contrario,
dicha prosuncidnr es wia medids de CAECier excepcionay e
invierte Ia carga de Ia prueba, y gire se configira cuando
Se prosontan unas especiales circunstancias como 507, 70
Fagar f precio pactado en af contrafo oo COMEIaVEnts, v po
2robar gue effo ocurni por Causa de un Meroscalo suitids en st
fortuna exorio de cuipa, evento en &l cusl so aplcan s efectos
Previstos en iz disposicion,

Exg. RT. fg. 340013327 201-2093-0002K-00 a5
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Adiconaknente con respecto a este punto. observz fa Sala
gue, si bien la ley establece esta presuncion, ambién
admite gque ef comprador incumpiide presente una prucha
gue i3 desvirfie, f3 cual consiste en haber sufido un
menoscabo en sy patrimonia, siempre gque frublese acluado
diffigentemente. con fo cual s fibera 0 ser considerado como
posedor de mala fe y de 105 efectos que olg implica.

For fo anferior, no encuentra /a Corte gue I3 norma acusada
vignere fa Carta Politica por desconocer ef principio de
buena fe v xdicionalimente, observa que se ajustd g effa v 8 /a
Jurisprudencia  constitucionsl, conforrme cont 1a cudl se admite
axcepcongimente,  comlo en este @0, que 5o eslabkzoan
aresunciones de maly fa. de m&;;afeza fegal comp 13 que se
anafiza, y que por tanfo adriite ﬂ'ﬂEba ert contrarip. ™ {Destacado
en negriilas ajeng al original ). |

Por modo que esa excepcional exigendcia de buerd fe exenta de
cutpa, la Honorable Corte Constitucional la ha encontrado ajustads
a la Carta Paolitica en los Ca506 vistos.

6.2 De Ja legitimacion en la caysa.

Habiendo guedade detarminado gue la accidn que se inlenta Hene
s respaldo en 1a normatividad que se viene analizando e veiifica si los
intervinientes se hallan legitimados para actuar, constatindose que ios
solicitantes, siendo las personas que figuraban como propictarios del
predio pretendido para la época del presunto desplazamiento ¥ despojo

Exp. BT No. GABO-222%.001-201 30007800 &
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conforme anotacion nurmers Lino del certificad de matricula fnmobiliaria
260-134070 son |ID5 autorizados por la oy (articslos 75 vy B1) para
ejercitar esta accion ¥ fa opositora la autorizada para soportar dicha
pretension por ser guien al moments de impetrarse la solicitud figurg en
el referido certificado como titular del derecho de dominie conforme
anotacién numerc 9 {articulo 87), imitado el lidgio por io dispuesto en
Articulo 94 de la Ley 1448 de 2011 y estando aun en la incertidumbre el
soficitante con respecto a la definicion del derecho que reclama, es

patente el interés que le asiste para actuar,

6.4 Del caso concreto,

Los senores Félix Rey MNowa y Maria de Jesis Chona Pore?
representados por fa UAEGRTD instauran para sl y para 5u nacleo
Familiar @ accion de restitucion del bien inmueble rural denominada
Parcela N9 8 Buenos Abres, Vereda "La Cuatro” Municipio dat Tibo -
Morte de Santander- identificadc con & folio de matviculs
nmobiliaria N© 260-134070 v demas caractensticas sefialadas en fa
Resolucion numero 01f de 2012 que dispuso su inscripcidn en el
registro nico de tierras despojadas o abandonas formsamente,
mismo que des fuera adjudicado por el INCORA mediartc la
Resojucion 02089 de! 17 de octubre de 1990, argumentado s
condicion de victimas de los grupos armados al margen de la ley
que artuaron para 1a época del despaic v desplazamientn dentro del
conflicto que se desald, entre olros terribgrios det pais, en el
municipio de Tibl Norte de Santander.

Fxp. HUT. Mey B4003-2220-0G3 2273000280 47
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e : >
A la action de restitucion tutelada por la ey 1948 de 2011
corfarme su Articulo 71, tienen derecho quienes hayan sufridd las
viclaciones contempladas en el Articulo 3° de dicha normatividad

gdad.

En e mencionado Articulc 3% estabiece: “VICTIMAS. Se
considoran vichimas, para los ofectos de csta ey, aqueilas
personas gue individual o colectivameante hayan suffido un dafio
por hechos ocuriidos a pattir def 1o de enera de 1985, Como
consecuencis  de  infracciones 8l Derecho  Internacional
Humanitario ¢ de violacdiones graves y manifiestas a fas normas
internacionales de Derechos Humangs, ocurrilas comn ocasion def
confficta armado intemo.

El anterior grispo de personaes fue ampliado por 1a sentencla
C-052-2012 proferida por la Corte Constitucional dende condickond
la constturionalidad del incist segundo del citado articulo 2 que
sean consideradas vicimas en los thrminos del incisa ung, &/
convuge, compaiere o compalers permanents, parejas ael
misme sexo y familiar en primer grade de consanguinidad,
primera vl de fy victima directa, cuando quiera gue “fubieren
stftide un dafo, en los términos def inciso primero de dicho
Artictifa”

De mahera mas restringida, & Articulo 60 de la Ley 1448 de 2011
en sy patdgrafn 28 ectablace: “Fare los ofectos de i3 presente ey, 58

Cxp R.T. Moo 34021-7221.0071-2013-D0028 00 a5
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PES0NG gue se ha vislo farzada 3 migrar deniro ded farmitono naciond,
abandonando su localidad db residencia o actividades econcrmicas
habituales, porque su vida, su integridad Fisica, su sequnidad o fbertad
personaies  han sido  viilneradas ©  se encuentran  diredtamernte
SMENAIBAas 0Ol OCasion de [as viclaganes a gue se refierc of articilo 3°
ge la prasemte ey, ”

Come el desplazamiento lleva consigo el ahandono forzadn
de berras como otro de ios dafios que surgen  de infracciones &
Cereche Internacional Humanitanic o de violaciones graves y
manifiestas 2 |as normas internacionales de Derechos Humanos,
oclurmdas con ocasion del conflicto amado interno, el Articule /4
ibidem, en el incise segunda define: “Se enticnds por abandong
forzado de Herras 12 sttuacion temporal ¢ pormanente 3 13 gue s¢
ve abocaas g persona forzada @ desplazanse, raron por i3 cial
fe v impedida pard ejercer /3 admministracion, expfotacion y
confacto dvecl con los predios gue debid desafonder en si
dasplazamiento durante &f periodo estabiecido en ef artictlo 75"

Por su parte &l articulo 75 al gue remite & anterior,
estabilece para ser titular de la acrign, dicho despoje o abandono
tuvo gque ser consecuendia directa 0 indirecta de los hechos que
configuran [as violaciones de gue trata el articulo 39 de esto ley
ocurridos entre e primers de enero de 1991 y el termino de
vigancia de la misma, & que acorde con lo dispuesto en e Arbiculn
208 ibidemn, es de diez {10) afos a partir de su promulgacian.
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Aplicadas 1as antzriores limitacdones & Méhsﬁ'&ﬂsn ¥ &nh aras de

resolver |z resefiada pretension, la Sala procede a Fjar el siguiente
orden cronologico de solucidn: i) Establecer la calidad de victima de los
representados por 13 Unidad v & contexto de violencia; k) Analizar si el
consertimiento extendido por F8lix Rey Nova y Mara de Jesds {hona
Peraz parg que la adjudicacion que del predio solidtado en restiticion se
hizo lo fue bajo alguno de los supuestos que el articuto 77 de iz ley
148 de 2011 presume nubos ¥y previo contraste con la notmatividad que
gobernaba para su momento la materia, determinar Iz legalidad con gue
se hayan omitido los actos NO 00210 v 00506 de 21 de abrii y 19 de
julio de 1999 respectivamente, proferidos por el INCORA mediante los
Clidies revoca B resolucion de adjudicadidn y re-adjudica el predic 3
Manuel Dominge Mancipe ¥ Lady Judy Pallares Calderdn, la probable
conexidad entre ja emisidh de estos y la incursidn ilegal al domicilio de
los peticionarios, &l acto de intineracidn de su vivienda v las amenazas
contra fa vide a materializarse:en caso de no hacer entrega de B
parcela: iy Verificar si la venta gue realizaren los ruevos adiudicatarios
a Elena Mendoza Contreras es valida o no teniende en cuenta i3 medida
cautelar de abstenerse de inscribir actos de enajenacion ¢ transferandia
de biencs ruraies z la luz del Degeto 2007 de 2001 ¢ su probable
contagio de la ilicitud que haya podide acompaniar la expadicidn de los
acos administrativos  de  revocatoria de la  adjudicacion v ore-
adjudicacion; iv) Sequidamente se analizara st esa adquisicion por parte
de la compradora aqui opositora se realizé bajo ios lineamientos de la
buena fe exenta de culpa; v) Por Glimo, s hay o 0o ugar al pago de
Compenszaon alguna o las meioras plantadas por la adguirente, y vi) >
adoparan las determinaciones  accesorias que correspondan a la
dedlsion principal.
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Digtrin I8
. - {| Expaniclizgod el wEd:
i} El sefior Félix Rey Nwﬁ!"hgﬁléiﬁ% iI]:Jajf:: I

gravedad del
juramento y atvertido de las sanciones que corilleva faltar a la verdad,
en testimonio rendida ante e Juzgado Primero Chvil del Circuito
Especializado en restitucion de Yierras: “1os fechos oourieron (3 noche g 22
de gigembre ce 2000 a2 las 12 ge {3 aoche legaro unos sefores SNEONH300S v
Bary armados v le melieren Gandelz @ rancho ¥ s Sacsron oo soentio onde
astafamas dunmienda, 3 MY me pusieran & Ly banancs, S e fsulanan v e
deciant paiahras obosas (SIC), M8 discon £on i C30he s revaien me decian qus ma
Aban 3 mdlae;, estandc & 857 Ifics aparecid ofro sefor o Blos v oiic gue A e
mataran, CRINGES w8 FEUREYOn, YA s A0ERCE ¥ diin que e dabar es dias perd
que desocupana, e 1er3 gue e 3 INCORA 3 famar une Soasmcniacidn, ontones
3 el Siguiente vine todo estropeacly o Clicida, Hogue @ lz offcing, e mi qombre,
3 FECHHEON Cuatro ¥ % mdjeres, e pUSErOn wios papekes Arma. g e an
CLEREA G2 IR SUS ROSED N0 GNNG 58 Haahan  teratinsida G frinar Rermn g

ya est3 U5t o hay Aingin protems con Su Famila y ustad { ' wersion que en
la mayoria de aspectos concuerda con la gue rindid ante fa Fiscalia
General de la Nadion el cuatro (4} de diciembre de 2009 vista & folios
3¢ v 40 del cuaderno une principal en ka que no Bama a confusion sobre
la circunstancia refativa a que a pesar gue jos hombres gue le
amenazaron  dijeron ser de las FARC el cancluye gue son de las AUC
por s panfletos que defaron en certanias a su lugar de residencra

En dicha denuncia también afimmo gue no habia puesto dichos
hechos en conocmiento de la autoridad competente por miedo, 10
gue apchnas es entendible si se tiene en cuenta  que medios ge
comunicacion hablados vy escritos por la época y ain refieren o
probable vinculo eptre la Directora de Fiscalias de Clcuta y los
Paramilitares, asi como de algunos alcaldes de la Regidan o que
dada lz forma de divulgacidn y el alcance de dichas comunicaciones
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se tene comd un hecho de conpcimiento p&ﬁitﬂw Por oted fado va
an sentenciz judicia! se ha dicho: ™ Direcfora secdional de fiscafias
de Ciictita, Ana Maria Fldrer oorocida a3f interfor de /3 organizacion
con &f alias de "hatichica”, actuaimente condendda por los delitos
de conderto pard definguir ¥ utilizacion indebida de informacion
ofical privikgiadd Magal Yapeth Moreno Vera alas "Perl”
asistente de ig directord secciongl, lgualmenbs condenada, Ramiro
Sudfer Oorse exdicalde de CHada, comaendds. ” Herhas tenides comp

Funmcdaments de séntencia 42 Sata de Justica y Paz el Tribunal Superior de Bogmd de dos (2)
dre  dciembrne fe the mA  diez (I0) dentmn o2 sxpadienle mdicaciin
12 003 SOGN2 522 B framilgde conlra Jorme Dvan |averde Zapata)

Con respecto a o conradiceidn aparerte gue 52 presenta en cuanto &
la fecha de ocrrencia de los hechos, la valoracion de este testimonio
debe realizarse dentro del contextaren QUE DCUrTieron 10s mismas, pues
ante una sitadon de violencis y de desplazamiento Una persona no
quiere teper ti el mMiniMo rH:uErdﬂ de situacikines tan desagradables
como la indneracion de su vivierxia a altas horas de b neche por parte
de delincuentas que concomitanterments lo intimidan ¥ lo sefialan como
nersona a la que deben darle muerte para finalmente deGre gue sz han
equivacado perg persistiendo en su exigendsz de que abarklore su
parcela ¢ pena de materalizar sus amenazas, a lo gue se sums o
abandono efectivo de su region para buscar vida en lugar diferents, asi
como haber transcurnido mas de doce afios del momernto de ocurrencia
de jas hechps al momento en que dedlara. Ohsérvesd coma al ser

.Diaric; La OpniGn 12 de FGosto de 2011,
hitp:/ feaeny. iB0pinion.com.cofdemofindex php?option=com_conte
ntftask=viewdjd= 3792738 Itemid=31
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contradiccion entre la fecha que el demnente da .de gcurrencia de fos
hechos (22 de dicembre de 2000} v la de {a resclucicn con Iz que se
adjudicd la que era sy parcela @ MANCIPE MANUEL DOMINGO v
PALLARES CALDERON LEDY JUDY por parte del INCORA (19 de jufio de
1999), sin rodeos manifiesta que  Ringuna exphcacion encuentra (fis.
382 @ 386}

Por modo que lo manifestado por ef sefior F&lix Rey Nova en su
testimanio, ne fue desvirtuads por ninguno de los intervinientes a lo
largo del tramite lo que le hace cobrar credibiligad y permite evidenciar
el error en gue incurre ai ¢itar fz fecha de ocurrencia de los hechos va
que st su varsion se confronta con & testimonio rendido por LEDY JUDY
PALLARES CALDERON gue manificsta no constarke sobre amenazas
esgrimidas por persona alguna sobre el sefor Felix Rey Nova paro
cafiala fener conodimiento que a este le quemaron ka casa y 8n cuanio a
la época refiere que tuvo ocurrenda a finales del ano 1997 o principios
de 1998 luego de lo cuat el sefior Rey comenzo a afrecer la finca en
voenta, manifestacion gue reafirma aun mas gue el solickanie de |2
restituciin 5@ ha equivocado en ta mencidn de fa época de ocurrenda de
ios acontecimientos pues o dicho de la tesbtigo lo corrobora &l
gocurmento obrante a folio 399 del cuadarno 2 prindpal, suscTito por
Féiix Rey Nova v Maria de Jeslis Chona Perez en cuyo respaldo aparece
nota de autenticacidn de fecha I8 de enero de 1983 dirgido al Comité
de Selectidn de Tierras del TNCORA solicitantt B revocaiona e la
adjudicacidén del predio Parcela denominada BUENOS AIRES, # 9
ubicada en la vereda VENECIA GUAMALITOY invecando como maotivo el
hecho de comer peligro sus vidas ¥ 2 de sus hijos tras haber sido
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amenazados por encapuchados que les incendiaron sut vivienda a es0 de
las 12 de la noche det 21 de diciembre de 1997, presentarwlo como
aspirantes a b adjudicacion a ALCIDES MANCIPE ORTEGA y & LEDY
JUDT PALLARES CALDERON guienes tenian zceptaddn por pare de los
demas parceleros, personas estas que igualmente sustribieron dicho
dociimento.

Sebre el misme hecho ya referido iguaimente obra el documento
visttle a folio 401 suscritp por presidents, secrefario y fiscal de 1a Junta
de Accion Comunal de la mendgnada vereda, atestaciones a ias cuales
sobreviene resolucian 002310 de 21 de abril de 1999 expedida por el
INCORA rmediante 1a cugl revoca iz resolucion 2089 del 17 de octubre de
1990 ton la que se habia adjudicadn el predic 4 gue 5¢ viene hadiendo
referencia a REY NOVA y CHONA. PEREZ pese a haberse invocado en i
solicitud Ins hechos de violencia sufridos por dicha familia.

Ademas obra la centificacion de fecha 6 de agosto de 2012
expedida por |z Fiscalia Ganeral de la Nacién vista a folio 203 del Tomo
2, que indica que Félix Rey Nova aparece registrado con NC 238058 de
29/10/2008 repottdndose como  victima por  fos  delitos  de
desplazamiento forzado y dano en bien ajeno por hechos ocumidos e 12
tie dicdembre de 2000, en & mumidpio de Tibl, corregimientn de Tres
Boas, vereda Venedia Guamalito, finca Venenda,

Analizados en su conjunte ias apteriores probanzas, no hay que
realizar mayores esfuerzos para gonduir, que Félix Rey Nova y Maria de
Jesis Chong Pérez v los demas miembros de su niicleo familiar fueron
chietn de violenia en contra de su integridad personal v dano a sus

Exd, R.Y Mo, S4001-2229.00-20T3-000ZE-N
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bienes como ef incendio de su vivienda v amenazas personales 2n fa
noche del 21 de diciembre de 1997 que trajo comp consecusndia su
desplazamiento de aquel lugar a territorio diferente y que o su vez esa
drcunstancia le impidio sequir ¢jerdenda su poderip sobre et predio de
que aqui nos ocupamos, que dichos hechos consttuyen flagrante
violacion a los Derechos Humanos en cuanto una amenaza contra la
vida condicionada a gque una persona v los demas miembros de su
familiz dentro de los que se contaban su compafiera permanente e
hijos mengres de edad constituye una violacion a 1a libertad en esencia
¥ a la iibertad de lcomocion, genera panico vy logran un objetivo cual
s &| crear terror enfre los pobladores ajenos al conflictn.

De dichas probanzas igualmente se infiere nue todo esto tuvo
ocurrendia dentro del periodo sefialado por el Articulo 75 de ia Ley 1448
de 2011, esto es con postericridad al primero de enero de 1991 vy antes
de expirar [3 vigendia de fa dtada ley.

S0bre quienss son los autores de estos hechas, para nache es un
secreta que en ef Municipio de Tiby Nore de Santander, por la epoca de
QCuUrrencia de estos, operaba, de un lado grupos  guerrifieros
pertenecientes g las FARC y ELN, gque con fa supuesta intencion de
desterrar a los antenores del podeno gue ejercian en dicha regidn
hicieron presencia los grupos de autcdefensa AUC gue antes Jue
cualquier otra cosa lo que pretendian era apoderarse de [as terras aptas
para desarollar ef cultive de vegetales considerados flictos v de ia
palma de aceife en extenso como ¢l org del momentd, asi como
controlar  corredores o rutas establecidos para e trdfico  de
estupefacientes de Colombia a Venezuela y de insumaos precursores de
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masacres ¥ asesinatos selectivos ¢ lista en mano que generd i terror en
las difcrerdes veredss que integren e munidpio ¥y M2asivos
desplazamientos, avasallando a fa poblacién civil que en ausencia de
cualquier debido proceso era objeio de  homicidio,  extorsion,
desaparicion o desplazammento.

Elio lo confirma como hedho que hay 85 de conacimiento
publico, I3 sentencia proferida por la Sala de Justica y Paz del
Tribunal Superior de Bogota de dos (2) de didembre de dos mi
diez (20107 dentra de expedienie radicacion
110016000253200680281 tremitado contra Jorge Ivan Laverde
Zapata en donde se ene par derto enre otros hachos que fusron
el sustento de 2 condena alli impyesta y confirmada per la Sala
Penal de fa Corte Suprema de Justicla, que Jorge Ivdn Laverde
Zapata fue integrante delas Adtodefensas Unidas de Colombia
desde 1996, gus fue remitido por uno de los miembros de k3
Estructura Castafo para que cornandara fas acciones que deblan
realizarse en el drea conocide como Region del Catatumbo en &
Departemente de Norte de Santander con €] supuesto fin de

axpulsar a la guerrila y tomar los medios de financiacion de esta,

Que en dicha tarea “Se francd este blogue con &5
EXTorsioNes v vacunas que coliraban 2 los comerciantes, 3 qremio
de transpovtadores, pero definfthvamente 3 princpsl fusnte i3
constituyd ef cultive y posterior comerciafizacidn de sustancias
Fucindgenas producidas en fa zona def Caatumbe ¥ munricipios
Cereanas 3 Cucita. Este emporo econdmico era controlado par ef
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Biogue Norte que participt en togos los esiabonos gel neg&f:rb e
la cocaina: fos cultivos de plantaciones ubrcados en pueve
FUTNCIDNoS,  [Bboratondas para & procssamiento  en T
Aguachicd,  Sardina, drea metropofifans o Cicufa vy 17
comerciatizacidn por &f Magdsiena, /2 Costa Atianiica v iz frontera

CHombo Vonezoiana. B0 " 80 indme | GN-UNE J-030 e I3 Frscalid Ganergl 6 i

Nerctgm, forl 93 Aipela 000 DDOLMENOs U SOPSTHED (3 BxEend OF by Autnderivisa
SMTIEENRE o Condoba v Ui,

170. 424 {3 presencia del blogie Catatumbo en esta region,
afectd varios aspeetos @ saber: &l astablecimiento de un sistemad
pardiele de tibutacion por parte de los aciores armados; f3
restricoidn de fa oRCLiadion de mercancias v mano de obra; 13
reduccion masiva del ingreso provocada por wnd desacivecion
economica ontica, derivada del despiazamianto foreadn interno;
afecto negative sobre &f ingreso de i3 achividad agropecuans,
adficional 3 [ restricoon dof paso de Wsumios SQropecianas,
Qascling ¥ cemmentt; restricoion del paso de morcsnciss hacia ef
SECtOr rurdl, includos fos bicnes de canasts famiiar v 125 drogas,
baja i3 hipotesis g€ gue 105 pequents productones Soit Goplices &
coleboradores de 2 querille a & que e flevan provisiones ©
medicings; y finafmente, fos aitos costos de iz provision de bienes
priblices en &f drog rural por 135 faflas de conectividad devivads oe
f2 prosenca de grupos armados Jegales que provo? Lwn efedo
circiar de regucoidn de ofertas de blenes piblicos (Construceion
de vias, prestacion de servicios de asistenciz teonica para a
produecidn, efc.), o resgo gue corren fos gfecutores e estas
achvidades incrementa & costo do prestacidn a este rvel gue 0o
son pagables por et gobierne local.”
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En la misma sentenda se cita decision anterior de [a Sala
que la profiere donde se afirmd: "En efecto, para ef case que foy
ocupa nuestra atencicn, no admite discusion I3 presencia de
gripas anmMados diferenfes g gercio Macional en varios
departamentos de Colombia, como J3  subversidn  p o Jas
atodetensas; especificamente an I3 region del Catatumba,
hicieron presenciz ef frente 33 de fas £ A R €. comandad3 para
fos afios 90 por Emiro Sudraz Ropero, con Jormenio en i3 regidn de
i3 Gaharra, Ocwila, Tt y e Tarer & £ L N gue icidimendo
reafizd operacionas delictivas en Teorema, San Cafixto, Acart y
Tib, ademds del EP.L. vy of Blogue Catatumbo de las
Autodofonsas, £n ests zofa, ontre 1986 v 1958 (3 organizacion
que mas acciones armadas directas reslizs fue ef eférdto de
liveracicn nacinal —ELN entre 1999 y 2002 el domimio territortal
fug de las autodefensas CoR su-principal base en ef municipio de
Tibg, ¥ 8 partir del afic 2000 nuevamente 52 jpcremants 12
prasancia de ja subversion, espadialmente de ias FARC”

De modo que no es vigbie bajo ningin punto de vista desconocer
s hechos aqui  probados como tampoco es viable desconocer los de la
sertencia invocada precedentemente que son hoy de conodmients
publice, gue s halla publicada en la pagineg de Inberpet
W rarmajudicial.gov.co desde su ejecutonia v que permiten inferr que
los hechos de que fue victima la familia constituida por FELDO REY NOVA,
¥ MARIA DE JESUS CHONA PEREY a la cabeza y sus hijos ANDREA REY
CHOMA, JUAN AURELID REY CHOMA, GLADYS MERCEDES REY CHONA
y ESTHER REY CHONA, tuvieron oortenda entre ¢ primero de enero
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de 1991 v la vigencia de fa Ley 1448 de 2011, afectaron derechos
proteqidos por ef Berecho Internacional Humanitario v por € Derecho
Internacional de las Derechos Humanos contemplados en converios
ratificados por Colombia como son el protocolo comin a 105 convenios
dc ginebra de 1948 aprobado por Ley 171 de 1994 v que se prxdujeron
en el marco de un conflicto armado desatado al interior del territorio
Colombiang, trabado en su momento entro fos grupos guerriileros FARC
y ELN ¥ otro grupo que pretendia aniguitarlos como lo era [as
Autodefersa Unidas de Colombia AUC, cada uno de fos cuales tenfa
comandancka propia v estructura mifitar diseriada para e! combate y que
ung y otro bando durante su actuar convirtio en banco a 1a poblacion

cavil,

Ademas que dichos hechos tuvieron ocurrendia en un sector de
alta influencia de los sefialados grupos armados v que ante la ausenda
de prueba que nos feve a ia certera de que el incendio de la morada de
las victimas y [as amenazas gue condujeron al despiazamiento de estas
dejando abandonado o predio de su propiedad gue se individuafizé
come ef identificado juridicarmente con et folio de matricda
inmobiliatia 260-134-070 de |2 Oficina de Registio de Instrumentos
Piblicos de Clhcuta y Cédula Catastral N©  (0-03-0005-04352-008
proving de delincuendia comin, ia mas alta probabilidad gue se genera
de la gran tasa de homicidios, Masacres, extorsiones, aMmenazas,
desplazamientos e incursiones que EUveron ocurrenda entra engro de
1991 vy el afic 2002 on la region del Catatumbo v was concrelaments 2o
el municipio de Tibl Norte de Santander, es que provine de estos

grupcs ilegales v se generaron a raiz de su confrontacion armada.
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Vaiga recordar gque como lo tene dicho @ Honorable Corte
Constitucionat, “ er Cofombia &g geogralia de la vidkendia se constriye &
partir de los hechos ocLridas en ios municifos ¥ ap en fas veredas™®
por tanto o visthiidad de i3 violencia admite varias gradas: desde
acomtecimientos notores, de repercusion nacional hasta vivladones mas
sefectivas o inasibles, mas sutifes v por affo difidies de probar per no
ooy ello inexistentes.”” De ahi que  no resuiten atendibles los
argumentos expuestos por 2] Honorabe Procurador Juditial 1T Delegado
para la intervencién en este tipo de procesos guien no encuentra
acreditado que 'os hechos de violencia que afectaron a los agui
solicitantes  hubiesen sido fruto dei conflicto armade vivido en fa region
de ubicacion del predic vy los atribuya a delincuencia coman aspedo
sobre el cual la ausendia de prueba es total.

iy Como oiro de los argumenios sobre los cualkes se finca
la solicitud de restitucidn es que s compaiieras permanentes
sefiores Félix Rey Nova y Maria de Jests Chona Pérez fueron
despojados dol bien inmueble identificade con  maldcula
inmobiliaria numere 260-134070 de fa Oficina de Registro de
Instrumentos  Publicos de  Cdeuta y  Cédula  Catastral
GO30050052000 de demas caractensticas seficladas en envés dej
folio cuatro v har del folio dnco del cuademne une principal, toda
vez gue por razon de las amenazas fueron presionados a solictar
la revocatoria de ka adjudicacion al parecer con ja complicidad de
funcionarios det INCORA quienes en  liempo record ¥
prescindiendo de estrictos requisitos legales procedieron a dictar

*fentercin T R21-20007 cizeds en Sentencia det 16 de mays de 2012 «miida en esta Sals Jeere de
prpesan Tedicaciin 201 3026 con poreasia de fa [ra. Amaoda Janmet Sincher Tacora,

i fern
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ef acto administrative Resalucion 0218 del dos (2) de abril do
mil novedentos noventa v nueve {19993, revocando de manera
directa la adjudicacidn que del predio antes relacionade que
hiciera el mismo instituto mediante resolucion 2089 del 17 de
octubre de 1990 a las victimas vy procediendo a re-adjudicar of
mismo a traves de Resolucidn 000506 det 10 de julio de 1999 a
MAMNIEL DOMINGO MANCIPE v LEDY JUDI PALLARES CALDERGH
por intermedio de ALCIDES MANCIPE ORTEGA los que @ st ves
postenormeante lo transfirieron por medio de Escritura Miblica de
compraventa 0125 de fecha 16 de epero de 2007 a FLENA
MENDOZA CONTRERAS, actual propietaria inscrita del inmueble,
por o que solicitan en pretensidn  Decimotercera, la nufidad de
dichos actos admiristrativos y contrato antes relacionados v todos
05 demas actos juridicos y medidas cautelares gue se bhallen
inscritos en el folio de matricula inmobiliaria que identifica el bien
y afecten los derechos e intereses de l0s representados por fa
U rigdiadt

Con el fin de establecer s de los actos de viglenda que
afectaron bienes juridicamente protegidos por las normas de
Derechos Humanos v Derecho Internacional Humanitano de los
que ya se concluyo fueron victimas los agui solicitantes de la
restitucicn, prosiguit de manera directa o indirecta el despojo del
bien ce gue eran propietarios en su momento, se procede a

siguiente analisis:

Se ha dicho que luego de ser incinerada |1a vivienda dg que
estaba dotade ef predio de propiedad de fos comparnieros  Felix

Exg RT Mo 5400%-2020.GH1-20%3- C000E-O0
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Fey Hova ¥ Marla de Jesis Chona Pérez y ante 1a amenaza de gue

si no abantonaba su parcela 12 suerte que podia correr e sefior
Rey Nova v su familia era que fueran asesinados, se presentd el
sefior ALCIDES MANCIPE ORTEGA a ofrecer adquirife ef predio &
nesar de los hechos de violentia recientemente sucedidos dentro
del rmismo e invocar Ia posibilidad del tramite ante el INCORA (o
que de corformidad con la Ley 1448 de 2011 consfituye pleno
acto de despojo s se biens en cuentz que el Articuio 74 o define
como “La accion por medio de y cual , aprovechindose de fa
situacion de violencia , se priva arbitrariamente a una
persona de sy propiegad, posesion u ocupbacion, ya ses de
herho, mediante neqocin juridico, acto administrative, sentenca, o
mediante 12 comision gde delitos asoclados a i@ siuacion de

violencia®™,

En efecto, de las pmabag-ﬁia'rantes al proceso surgen vanos
hechos demostrabivos de gue los actos administrativos o
revoratoria directa vy readdiudicacion del prediec de que eran
Htulares Félix Fey Nova y Maria de Jestis Chona Pérez 5@
produieron dentro de un ambiente exdtico a las exigencias que
impane la ley para su emision & o cual se unen Obras
circunstancias que dan a emender Gue para gue elio pcurriera
aparte de la viokencia hubg una serie de componendas que

acompafiaren tas labares de trasferencia del dominio.

En primer lugar i3 comunidad organizada a ravés de ka
juta de atckkt comunal kB pumo un cerco 2 la Hbre negocacion
del predic a ias victimas en cuanto sdio k& aceptaron como

Tup. FT. Moo 54005-2221-001-2013-00025-00 -
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personas aptas para la re-adjudicacidon s SEFIGI’EE LCIDES

MANCIPE QORFTEGA y LEDY JUDI PALLARES CALDERON 1o cual
implica una limitacién & la libertad, un controt socia! inaceptable v
un acuar iejos det comportamiento sofidario gue exige & Articulo
95 de la Carta Palitica. Ello se Constata de oxaminar el contenido
del acta 01 suscrita por Pr&ﬁidénte, Secretang vy FsGl de g
Vereda Venedia Guamalito, donde se le pide al comité de Herras
del INCORA tener en cuenta esa solicitud para efectos de re
adjudicar €l predio a ALCIDES MANCIPE ORTEGA v LEDY JUDI
PALLARES v su nictes familiar.

NO obstante la anterior pestulacion, al momentc de a
adiudicacion, ef Comite de Seleccion de Adjudicatarios del
INCORA conforme cita qua del acta numero nueve de fecha B de
septiembre de 1998 se hace en la resclucidn 00210 de abril 21 de
1999 {fls 403 a 404 det cuadarno principal N© 2, 'a adjudicacion
se hizo en favor de MANUEL DOMINGCG MANCIFE v LEDY YUDI
PALLARES CALDERON v asl lo confirma la resolucién 000506 del
19 de julio de 1999, emitida ocho meses despues a pesar de
haber sido selecrionados en septiembre 8 de 1598

Pero si alio no fuera suficiente, a la solicitud que las victimas
Hevaron al Comité de Adjudicaciones dal INCORA acompafiada de
la firma de los solicitantes de la re-adjudicacion, so le imprimic
romo fundamento, el hecho de fa amenaza en contra de la vida e
intaqridad persanal de oS companeros permanentes REY NOVA v
CHONA PEREZ v su grupo familiar y ante temana afirmacién, B

autoridad en lugar de poner en conocimiento de |a competente
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ese hecho que estaba coaccionando fa volufifad de dichas

personas lo aprovecho fue para expedir un acho administrativo

stistentado en motivos no conternpiados en ia ey,

Ahora, con el fin de determinar @ legalidad de los actos
administrativos Resolucion Nos 00210 de 21 de abril de 1989 mediante
la cual of INCORA revood fa adjudlcacion del inmueble identificada con
matricula inmobiliaria 260-134070 v Iz Resolucidn 000509 de 19 de julio
del mismo aio que re-adjudiod &l mismo predio a Manuel Domingo
Mancipe v a Lady Judy Pellares Calderdn, s2 examina a continpadidn la
normatividad gue gobermnaba la matena en su momento, encontrando
gue la Corte Constitucional mediante sentencia C-175 de 2009, declard
la inexequibiidad de la Ley 1152 del 20067, decisicn con 2 cual recobro
vigenda la Ley 160 de 1994 y en paricular las disposiciones gque
requlaban las acdones contencioso administrativa procedentes contra
fos actos proferidos en materia agraria y 1o relathvo 2 la competencia
para famitarios; 1os incisos sexto y séptimo del artiadlo 72 de dicha
normatlvidad (Ley 180} fueron reglementados por el Decreto 2664 de
1994 que actualmente también estd vigente. Ese doecreto en su articulo
39 consagra gue el INCORA podrd revocar directamente, de oficio o a
sobiciiud e parte, en cualguier tiempo, sin necesidad de solicitar e
consentmients expresa ¥y esarito del tihular, las resoluciones de
adjudicacion de tierras baldias proferida desde la vigencia de fa Ley 30
de 1988 ¥ las que se expidan 3 partir de Ia Ley 160 de 1954, cuando se
cstablerca |l wviplacidn de normas  constitucionales, legales o
reglamentarias vigentes al momento en gue se expidid fa resolucidn
administrativa correspondiente. Las rescluciones que se  hubieren
thctado con anterioridad al 22 de marzo de 1988, fecha en gue entro a

Bapi. R.T, do. 54005 2%21-001-200 3-00028-00 £4
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extracrdingrio de revecarion directa con sujecicn 2 las presoripciones
generales del Codigo Contencioso Administrativo.

De modo que como |2 Resolucidn Ne 2089 de 17 de octubre de
1950, {acto de adjudicacion) fue proferida bajo el imperio de la Ley 30
de 1988 reformatorie de la Ley 135 de 1961, su revocatoria es
procedante de acuerdo a las rogles contenidas en o Adiculn 69 del
anterigr Codige Contencioso Administrativo {Decreto (1 de 19843 en jos
siguientes casos: 1) Cuando sea manifiests su oposicion a [a
Constitucidn Politica o 1a ley; 2) cuands no estén conformes con el
interés publico ¢ sodal, 0 atenten corntra €; 3) cuando con ellos se

cause agravic injusificado a una persona.

Frectvamente, el Consejo de FEstado al resolver sobre ung
demanda de nulidad contra el Articulo 39 del Docrele 2664 de 1994
regiamentario de lz Ley 160 de 1924, &l tratar el tema de “la rovocatoria
directa de las resoiuciones por media de ias que se adjudicaron terrencs
baldios antes de la referida ley”, luego de hacer un recusnto normativo
exprest que " posterprments 43 foy 30 &3 J0HE on of sendo ingiso gie SU At
I3 provid do formg especiad 8 polastand g8 revocatond diects e {5 SOnNStraitn
et de i0s acios por fas gue 58 maliaahe (3 adiudicacidn de bienas haldios, Af

rESrEcto CorIsagr.

'S periuicio de ks diepuesks &t fos iacikos anteriores, of
INCORA podrng revocdr drediameante Jas nesolucines og
atfiudicacion de termas baldias que dite con vipkidn 3 #9
estabiaridn i3 presente oy, En oste Cast o se exigid of
Consantimienn Exprese i esaifn def respecta Higlan £ o
demds, of procadimiento de revocatora s surtid o
arregic 3 las prescapoongs del Cedige  Contoncipsn
Agdrrnlishratie”.

Exp BT Moo 34937-2221-0070.20703-000F8-00 a&
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¥ agregd esa alts Corporacion gue “ia gran nowedad consiste e &
fnclusidn gef comsentiTrenis exprisn v asomio o factade 4 D5 requisitos e
Lrocediiidad @ gue S0 encuentrs Somalida (3 Soministraciin en estus cases. De esta
g, 58 exoeptua, @ partic de 8 viganoia de i3 ley 30 de 199 & prucedinyento
general etatiecido por of cidigo comtondiose admmistiativo, cere ests, dricarmente
FESHECTD cle i SaiGereia de ConSEninTrent expresa ¥ oeomin oo Afadady, pues en al
restn Ade Fsmectos, como ratficg expresamentes o Incio sexdo en suw parfe final, of
operador furidico debord remitirse 3 ko preceptiado en (@ reguisdion general’.
{Sentencia de junio de 2007, BExp, N° 15328 C P, Bongue (Y Botero,
Seccion Tercera).

De manera pues, que para reversicn del ado de adjudicacion se
reguicre la transgresion de la Constitucion o la ley, o cuando no estén
conforme con el interes pablico o sbdal, o atenten contra & ¢ se cause
un agravio injustificado a unRa persona.

En el artculo guinto la citada Resolucion 2089 de 1990 se
establecieron una sere de causales por las cuales el insttuto podra
dedarar administetivamente la caducidad del acto e adjudicacion
dentro de los guince {15) aflos siguientes a la fecha de su emisidn;
igualmente s¢ consagrarcn tas obligaclones que debe cumplic =
beneficians, tales como no gravar, ceder o limitar wal o parcialmente,
sin previa autorizacion de! INCORA, el dominio, posesion o tenencia del
predio, no enaienar a favar de terceros por un precio inferior al del
avaluo comercial y afillarse 2l gistema de seguro con la Caja de Credito
Agraria para asegurar e pago de |a deuda.

Exg. R.T. No. 32007-2221-007-207F00024-50 B
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En punto de la revocatoria directa el Consep de Estado
eXPresd que e we modshdad de gesapaniion oo wn Jcio administrative,
mediznle & Ll & agministrecein Saode e oficie 0 & peticidn do parte,
Slmiiar L a0 anteriin. S8 encuddra dentro del comiesto ded derecio
SEMinisteatvg come und formg o GUItCont, DOmue proviene e {3 oysma
SCTHISHICINN CORTa LORSECUENE Gl Sxation que Faaiiza sobre sus propias
gecisionas, v que fos MORvas por 103 Cusiss i3 Adminisiracion pueds revacar mus
ACIHNS HEnen COrsAgIEoion egvess en ¥ ey, pues no puede golase & 43
voveaad o las Fdmintslracidn determnar fos motivias para Racerdn v gue el
afeniaria gravemente contra 13 segurdad i estabilidad jurdiicas rospocto de

A0S o NSt derechas sURctvas on cabesd oo s geihninistracks’
(Sentoncia proferida por la Seccidn prirncra el 13 de abril de 2000,
Exp. N© 5363).

El argumento del gue echt mano la administracion pare dar
curso a la revocatoria directa de la Resclucion de adiudicacion 2089
del 17 de ootubre de 19940 fue que los beneficiarios a solictaron
parque renuncigron al derecho de adjudicacion de la Unidad
Agricola y que el Articule 71 del Decreto 01 de 15984 la autoriza en
cualquier bempo, es dadr, que el obededt a un acte voluntario de
sus titulares: sin embargo, el Arbculo 13 de la tey 30 ge 1988
reformatoria de la Ley 135 de 1961, aplicable al presente caso,
preve gue et INCORA padra revocar directamente esas resoliciones
que s& dicten con violacion a ko estableddo en la presente ey v gue
¢l procedimients se surtitd con arreglo a las presoripaiones del
Codigo Contencioso  Administrative. De modo gue el motive
invocado por aquel ente como es la “remania voluntang @ los
derachos” no estd consagradc en tal normabividad como motive
para que se revoque de manera directa ef acio y st el sustento que
s¢ presentd por los adjudicatarios fue ademas tener que abandonar

Exp R.T. Mo, SAU01-292 1001205 5-R00EE 07 -
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ia parcela por las amenazas que recibieron ios tiqfa:l.alre_s el derecho,
ninguna circenstanda de estas puede considerarse como violatoria
de la Canstitucion y Loy que es o que justifica la produccién del
actn que 2 revora pues o5a viplacidn al ordenamiento juridics debe
presertarse es gl momento de proferirse el acto gue se ravoca y ne
con posteripridad.

Antz tal manifestacion, el servidor pdblico a cuyo cargo estaba
emitlr la resolucion para decidir Iz solicitud de renuncia al derecho,
Io que a simple vista podtia encontrar es que esa voluntad estd
viciada por el poder de la violencia fisica y psicolggica esgrimida
contra los titulares del dominio a quienes se les iba a dejar sin
efects el titulo que les hizo duefios de A parcela tentas veces citada
a lo largo de esta providencia y su ohligacdn era de la de poner en
conocimienta de 12-autoridad competente es0s hechos,

Tampooo obedecid al incumphmiento de mingunz de s
obligaciones impuestas a los adjudicatarios mediante la resolucion
revocada, ademas que dicho incumplimiento da lugar es 3 un
procedimients totalmente diferente como 1o 5 la declaratonia de
caducidad. Efactivamente, 2l Articulo 51 de la Ley 30 de 1988 indica
que los adguirentes a cuglquier fituio de Unidades Agricolas
Familiares  contraen (2 obligacion  de  sujetarse a  las
reqlamentaciones exisientes de uso y proteccion de Ios recursos
naturales repovables (..) Durante los guince afios siguientes a a
adjudicackin administrativa, de una Unidad Agricola no se podid
transferir g derecho de dominio, ni su pOSESKIN ¢ tenencia, sing a
perscnas que reinan ias condidones para ser beneficiarios dentro

Zxp. HTE. Moo 52001-F7021 SN -201300028-00
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de los programas de parcelacion de la refﬂrmawﬁg“rﬂe}ra {..
perjuicio de la declaratoria de caducidad de la adiudicacion, serdn
absolutamente nulos los actos 0 contratos que se celebren en
contravencion de lo aqui dispuesto y no podran Ips notarios v
registradores otorgar & inscribir escrituras poblicas en ias gue no se
protocolice la autorizacidn dol Instituto o b3 solicitud de autorizacion
al INCORA.

En palabras sencillas, el acto por ef cual se aniquild ef otro
anterior carece de la molivaddn suficiente para elevarlo a ka
categoria de legalidad, pues 'a enbdad ne explic en que consistio
el autccontrgl que realizd del mismo ¢ en gue se destiordd la
adgministracidn en su expedicion, contiene una Talez mMotbvacidn
porque acudid & un motive no consagrado en 3 ley i en e
reglamento, el mismo atents contre k3 sequridad v estabilidad
juridica de las garantias subjetivas de los bernwoficiarios 2l ignararse
gue la dedinacion del derecho obededd a chounstancias de
viglencia narradas por los adjudicatarios iniciales en escrita de 16 de
enero de 1998, las gque por el contraric ameritaban ofro
gorpertamiento del ente gubarnamental mas ne de legalizacion del
gespoio.

En conclusion, al emitir la referida resolucion se infringieran
las &efizladas normas  supengres de orden legal oy por
consecuencia Ja de orden vonstitucional del debido proceso |, sin
que se descarte la posibilidad que para destuir la susodicha
adjudicacién hubo la participacién torticera de fundioharios ©
empleados del INCORA y tRrceros, pues segun et documents wsto 3

Cap. AT Mo, 5401-2221-000-2073-G002E Q0 an
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folios 59 a &0 del cuaderno ung dal tramite ante e@e}l}aﬁﬁ de 17

de enero de 1998 contentive de acta de reunion de la Junta de

Accion Comunal, se pusde leor: “ef sodor Fbliv Rey oporfunaments
presantd @ 3 comuridad su decisicn respecto & S parcels gelida af inddente
SELIYIY en st \WWeda gue Bahg tomada i3 decisidn de vendier 13 meiona para
iz Sfects present o seffor Alcides Mandipe covt ef cudf con anteroniad fabe
resiERdn ur acucrdo direciarmente on 7 institucicn, Incora, Alcdes fes dije goe
s Recestaben cusipuer colaboracion, & estebs dEpuesty farerty”. BHD
significa que dicho sujato, hijo dal sequndo beneficiario y esposo de
ia primera, con la colaboraaon de directives y trabatadores, desde
el incendic de |z casa y posterior abandono venia haciendo
gestiones ante agueila entidad para aprvecharse de la desgracia
del duefco y obtener la venta del inmueble de propiedad del
interesado, al punto que entre-un acto (21 de abrii de 1999) y otro
(19 de julic de 1099) sdld megdiaran tres {3) meses, cuando es de
publce conocimiente que wpa_gestion de esa naturaleza puede
tardar mucho tiempo, puéf. &g reanEFE Iz admision de |z solictud,
notficacidn ab interesado, Ministerio Plblico, pradtica de pruebas y
tinaimente Iz expedicion de la correspondiente rasolucion.

Ese hecho se puede inferir de las diigendas remitidas por &
INCODER obrantes a folios 393 3 409 det cuaderno prindpal, Tomo
2, pues no hay un expediente como af del que se pueda deducir
que se surtic el debido procedimiento estableddo en fa Ley 30 de
1988 y ei Decrato 2275 de 1988, an solo obra & documento de
remuncia al derecho de la parcela, un actz de reunion de 13

comunidad tratando el tema incendizrio v 1a resoludon revocatona.

Ewg F.T. MNu. 8A031-7021.007-2035-00028-00 1
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adjudicatarios hayan ocwtado |a inscripaon de la resoiudon de re-
adjudicacion para realizaria en e correspondiente Registro Piblico
hasta e diez (10} de noviembre de dos mil seis (2006} cuando se
gqenerd {a anotadon de Gansfererncia ded doenimc mediante |a
anotacion numere siete {7 en 2t fodio de matricula inmobiliaria 260-
13407G. {fis.57 v 58 del cuaderno principal tomo uno) y evitaron
Cualquier escrto para plasmar la pre-hegociaciin a pesar de
tratarse de una contratacion Que versaba sobre un bien inmueble
con caracteristicas espedates en su ftulacin como que tenia
prohibicion de enajenar antes de cumplirse guince afios de su
adiudicacion vy donde tenia que disponerse en torma Clara @S
phligadones que se asumian por deudas contraicdas en favor de la
Caja de Credito Agrano, sumando a o anterior otro ingrediente
comp el derivade de que la 2ona aqui microfocolizada, conforme
certificacidn expadida por la sociedad “Promotora Hacierda las
Flores S.A.% en oficia de fecha 9 de marzo de 20173 (fohos 83 v 84,
Tomo 33, desde e afioc 1998 se dio inidd el Programa
Gubernamental de sustiticion de cultivos en la zona det Catatumbo
con 13.008 hectdreas de palma de acelte, o gue indica que en la
actualidad el objetive es adguirir predios a cualquisr costt para L8
siombra de cee vagctal con el que finalmente resulte sustituida 1

aqricultura de consumo y sostenimiento.

En lo que resultz pertinente para la decision que aqui ha de
adoptarse, la Ley 1448 de 2011 establece en g articulo 77

Cxp. BT We. S4000-2EE1-00 3201 50000 8-0
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"PRESUNCIONES DE DESPQIO EN RELACION: EON 105
PRECIOS  INSCRITOS EN EL REGISTRO DFE  TIERRAS
DESPOIADAS. En ralacion cor fos predios inscritos en &f Registro
de Tlerras Daspofadas y Abandonadas Forzgsamente e tendrén
O Cuants /s siguentes prasunciones;

F R

2. Presunciones fegales en relacion con ciertos contrafos.
Salve prucha en contrario, para efectos probaforios dentro
del proceso de restitucion, se presume gue e os
siguientes  negoclos juridicos A3y ausencia  de
conseniimiento o de causa licita, en Jlos contratos de
compravenia y demds actos jurithicos mediante fos cuales
se transfiera o se promefs transferir un derecho real, s
posesion ¢ fa ocupacivn sobre inmoebles siempre v cuanido no se
erruentre que 5 sifuacion ests ;?IEFEIH a1 &f nurmeral antarior, an
las sipsientes casos: "

& En ciya ocofindsnciz hayan ocuirido ados de violenca
gencralizagos, fendmenos de desplazamierta forzado colective, o
Vigiaciones graves & fos derachos Aumanos en /3 Soocg en que
oo fas amenazas o hedhios de viclenoz que se aega
causaron of despojo o abandonio, o en aquellos inmuehles e
donde 5¢ haye solictado fas medidas de proteccion individuales v
colectivas redacionadas en fa ley 387 de 1997 exceptn en
FFuelos ases autorzados por 13 auforidad compefenie. o
aguellos mediante el cual haya sido desplazado la victima
Je despojo, su conyuge compaffero o companera
permanente, fos familiares o mayores de edad con quienes
convivia o sus causahabientes.,

& Sobre inmuebios colindantes de agueflos en fos qua con
postenaridad 0 en forma colicomitante 3 las amenazas, se

comatieron fos hechos de viokencla o & despoje se fublera
progucdo un fendmeno de conceriiracidn de iz propiedad ag iz

Exp. RT Moo BACDZ22V-007 204 3.00028-00
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tierra en una © mds personas, dierts o mc:‘.rrm'&%&-’- sab -
mmeblas vecinos de aguelios donde se hubieran
producide alteraciones significativas de los usos de /a
tierra como a3 sustitucion de agricultiura de consumo y
sostenimiento por monocultives, gonadera extensiva o
mitend  indusivial, con posterioridad a /a epoca en gque
oClTieron las amenazas, fos Bechas de violencia o of
despofo,

af.]
d . j
e/.]
Ll

3 Presunciopes flegales sobre ciertos  actos
administrativos. Cuandg la parie sroster Rlubiere probado
ia propiedad. posesidn ir ocupacion, y e/ posterior despojo
de un bien inmuelle, no podrd negarsele su restitucion
con fundamento e gue un acto administrative posterior
legalizd una situacion Juridica contraria a los derechos de
ia victima. Para efactos probatorios dentro del proceso de
restituciop, se presume legalmente gue tales actos son
nulos. Por lo Eanto, ef juez o Magistrado podra decretar fa
nulidad de tales actos. La nulidad de dichos actos prodisce
el decaimiento de todos Jos actos administratives
posterfores v 13 pufidad de todos los actos y negocios
juridicos privados que recaigan sobre a totalidad del bien
o sobre parte def mismo, (Aparte tachado INEXEQUIBLE, aparte
subrayado CONDICTOMALMENTE exeguible C-715-17 en o entendido ce que
cr refiere a los sclicitantes vickinas de despojo o abandono ferzada ce
hienes) —Lo destacado en negrilia &5 aieno al ariginal-

S A

5 Presiywion de inexistencis de {3 posesion. Luando se
futicnd iniciado una pasesidon sobre ef bien oijelo de restitucion,
durante ef periodo previsto on ef srticvle 75 y la sentencia que
pone fin af proceso de gue frata i3 presente foy, se presuiiird gue
dicha posesion nucg oournd. |

Fug. BT, N 54001-2271-001-20° 20020300 73
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De ko hasta agui transcurrido se tiene, como ya se dejd visto
al examinar & cumplimients del requisite de procedibilidad, que &
predio wentificads con matricule inmobiliaria 260-134070 de 1a
Oficing de Registro de Instrumentos Pablicos de Cdoute, fue inscrito
e el respactivo Registro de Tierras presurtamente despojadas v
abandonadas forzosaments, acorde a constancia que en tal sentido
milita a folio 272 del cuademo principal tomo uno.

Tambien se dejd dicho atras que en dicho predio tuvieron
ocurrencia |os actos de violencia que generaron el desplazamiento
de la familiz REY CHONA | constitutivos de graves viclaciones a los
derechos humancs, de mode que concurren las drcunstancias
contempliadas en el Arbdoule 77 saigneral 2 iteral 3) pars que se
presurmg nula la solictud derevocatoria de 3 adjudicacién y
consecuentemente la Resoucicn numera 210 del 21 de abril de
1999 mediante la cuel o Instituto Colombianc de lz Reforma
Agraria INCORA dispusc revocar e modo directo lz Resohucian
2089 emitida por k8 misma autoridad € 17 de octubre de 1990
revirtiendo el derecho de dominie que sobre el predio identificado
cort matricula inmobiliana 260-134070 de 13 Oficina de Registro de
Instrumentas Publicos de Clcuta ostentaban hasta entorices las
victimas de desplazamiento y par consecuenda de despojo Marfa de
Jestls Chona Pérez v Felix Rey Nova, por ausencia de
consentimients .

Pero ademas de ello, al estar construido el acto
admimstrativo Resolucidn numero 210 del 21 de abril de 1999 sobre

Exp H.T. No  54001-Z229-00%-201 5-H028-00 74
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una falsa motivatidn, es nula por cuanto para su expedicion nNo oé
cumplid <o dos  requisitos legales amriba expuestos v por
consecuencia los transgrede, eS contraria a los derechos de [z
victyma, versa sobre la transferencla del bien inmueble sobre el cual
se gjercio la violencia fisica y psiquica que afecto a las victimas en
su libertad &l generar terror v desasosiego en estas, lo gue confiuye
en una causa flicta pues con dicha rescluddn se procurd adjudicar
el hien a terceros con |a intervencion nada transparente de 1a junta
ge accion comunal y del senor Alcides Mancipe Criega guiencs
aprovechando la calamidad de lz familiza Rey Chona procuraron
franguear la prohibicdn de enaienar que cubria e funde, lo que

constituye causa ilicita.

Consecuenciaimente v acorde con 1o dispuesto en ef numeral
3 det Articulp 77 do B Ley 1448 delD11, también decae iz
Resolucion NO 000596 de 19 de julic de 1999 por | cual s adjudicd
de nuevo esa parcela a |os sefiores Manuel Domingo Mancipe v

Lacly Judy Pallares Calderdn.

Como esa Nueva adjudicacitn se hizo el 19 de julia de 1999,
es decir, en vigencia de 3 ley 160 de 1991 y su Decreto
Reglamentario 2664 de 1994, debia reunir las siguientes oxigencias:
al Personales: Manifestar bajo ramento si ha sido 0 no
adiudicatario de baldio o ha ganado por prescripcion otros predios
rurales y Si se haila o no obligado a presentar declaracion de renta,
manifestar si deptro de Ips cinco anfos anteriores a la fecha de
solicitud ha tenido la condicién de funcionario contratista o rembro
de junta o consejus directivos: b} Con relacion al predio: clase de

Exp. R.I. No. Sq00T 22 21.001-20 30002800 s



explotacion adelantada en e inmueble, con fagﬂﬂté:ﬁﬁ%ﬁacién
porcentaje de la zona auitivada v de la inculta no inferior a cinco (5)
afos v que su patriimoenio neto No sea superigr a mil (1000) salarics
minimas mensuates legales {(Arhculos B y 11 Decreto 2604).

Aparte de o anterior, menos se evacug el procedimiento
establecido en los articuios 14 y siguientes del anunciado deceta,
comnn es expedir i providencia gue acepta el tramite, |2 pubkicidad
de i3 misma, dtar ai Ministerio Piiblico; |2 practica de la inspeccion
ccular vy finalmente le emision de fa respectiva resoludon; pues
revisada 13 documentacion remiiida por el INCODER. (344 a 409,
Tome 2) se echan de menos Riles exigencias como ¢l procedimiento
legaimente establecdo.

Y para vender la parcela tampoco se agofaron os
presupuestos contenidos en 'l Ley 160 de 1994, pues dejd de
acreditarse St la adguirenie €3 0 ND UN CAMpPpESING de BsCaEshs
recursOs sin tierra (Art, 39), faltd e avalud comercial practicado por
el Institutn (Art. 40),

Por las anteriores estimaciones. a Sala advierte la necesidad
de compi#sar copias la Fiscaliz General de |a Nacion, para que
investigue la conducta en fa gue pudieron haber incurrido los
funcionarios del INCORA al expedir de los actns administrativos de
caducidad y re-adjudicacion del predio.
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planteamiento hecho por 2 Procuraduria de que la venta obedecio a

la grave stuacion econtmica de los solicitantas,

Declarada como ha sido la nulidad del acto  administrativo
Resolucion numero 210 del 21 de abril de 1999 emitida por el
INCORA v decavendo consecusndialmente 105 actos administrativos
que con fundamendo en ella se expidieron posteriormente inclusive
la Resolicion NS 00596 de 19 de julio de 1999 por k3 cual se
adjudicd de nueeve esa parcela a los sefiores Manuel Domingo
Mancipe vy lady Judy Pallares Calderon, deviens por logica
conseruenda emanada de lo dispueste en ef numeral 2 literal a3 v
nurneral 3 del Articulo 77 de la Ley 1448 de 2011, & deber de
declarar la nulidad la Escritera POblica numero cincuenia vy nueve
(53} del dieciséis {16) de enero de dos mi siete {2007) otorgada
ante la Notaria Primera del Circulo Notarial de Cucuta, contentiva
del comtrato de compraventa mediante el cual los sefiures
MANUEL DOMINGO MANCIPE y LEDY JUDY PALLARES CALDERON
transfirieron el dominio del bien identificade con matricula
inmabitiaria 260-13407¢ a ELENA MENDOZA CONTRERAS, la gue
en efects so declare absolutamente nula. Ello en consideracion a
ate esta decision deviene indepandiente de la prosperidad o no de
la oposicién formulada por lo (fima de Jas nombradas que SErd

objeto de ostudic sequidamente.

i) Frente a la tercers tematica olanteada ¥ que
corresponde a! eje central de la oposicion formulada por Elena
Mendoza Contreras gue obliga a examinar y definir si la venta que
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lo realizaron los nuevos adjudicatarios estd revesitia do buena/
exenta de culpa, debe sefizlar Iz Salz que dentro de las medidas
gue adoptd e Estade Colombiano para atenuar el desplazamiento
se tiere la expedicion de 2 Ley 387 de 1997 vy su Decreto 2007 de
24 de septiembre de 2001, por medio del cual se reglamentd |0
rclative a la opertuna atencidn a I3 poblacidn desplazada por |z
violencia ciryo objeto es su proteccion de actos arbitranios contra su
vida, integridad y bhienes patrimondales, para o e Comite
correspondiente declarara mediante acto motivado la inminenca de
riesgo de desplazamiento ¢ su oCurrenda por causa de la violendia,
ocrdenara identificar a los propietarios, posesdores, tenedores o
orupantes de la respective zona, infomara a la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos sobre esa declaratora  solicitando
abstenerse de insaribir actos de ehajenacion o transferencia a
cualquier titulo de los bienes rursles previamente identificados, de
iqual modo exhortar al INCORA para que se abstenga de adelantar
procescs de titulacion de baldios en zona de riesgo a personas
distintas de aguellas gue figuran como ocupantes en e informe
avalada por el Comité,

En el presente eventd la Gobernacién de Norte de Santander
en apiicacion de k3 mentada norma, mediante oficio 043 de 2 de
julio de 2002, ordend la cautels de declaratoria de nesgo inminente
de desplazamiento, fa cual s& mscribic en af folio de matricula
inmadiliania N° 260-134070 el 9 de mayo de 2005 amparando el
derecho de domini insctifo entonces en cabeza de Félix Rey Nova y
Maria Chona Pérez. La promesa de compraventa entre 105 nuevos
adjudicatarios, Manue! Domings Mandpe, iedy Judy Pallares
Calderdon quienes para ese efecto estuvieron representados par
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cuipg se Joredia demostrande no solo 13 conciencia de haber
aclyado  coredlaments sine  ambién Ja  presencia de on
cComportamiento  encaminado a verificar 13 regularidad oo /3
sftuacion” esto es, demostrando no solo el cumplimiento de
deberes en el campo subjetiva sino en lg objetivo, es decir
realizando tareas enceminadas a determinar que o tradicidn
durante términos no inferiores al lapso necesario para que
prescriban las acciones y ios derechos, se haya realizado de miodo
limpic, que no permita suponer la probable concurrenda de una
nulidad de acte o confrato o una aflorable accidn de peticidn de
herenciad o cualguier ofrg tropiezo que ponga en vilo 1a validez de
una cadena de tradiciones, lo que en otros térmings denominan
urn estudio de ttulos. De mode que la mera manifestacién de haber
actuado de buena fe exenta de culpa o buena fo calificads,
diferente 3 buena fe comin o simple, sin respaldo alguno, o es

suficiente para otorgarie esa calidad.

Las declaraciones atrirnadas par iz opositora gue trajo v obran a
folins 417 & 423, sin la respertiva ratificadion, tan solp dan cuenta
de Ios trabajos realizados en ka finca, sin indicar cuales fueron las
diligencias adelantadas para cordorarse de la legalidad de 3
tradicion del inmueble, es decir, no se obro con cumpliendg la
exigencia de lg buena fe chietive gue impone desplegar un
comporamiento efectivo de examen vy cuidado, diferente de sows
wr quE se expresd a traves de las reglas de honestidad, rectitud,
iealtad, propias del campo subjetivo, pues debio haber indagado las
crcunstancias de tiempo, moedo v lugar como los vendedores
ohiuvieron ka parcela y por gug renunciaron a la adjudicacdn gue s
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52 halla achuzimente la infraestryctura EDTFESD(MEEHTE a los pozos

T-311K v T-368 perforados & 24 de septiemnbre de 1957 v 2 de
marzo de 1962 respectivamente cuyo estado es inactivo, motivo por

< el cual “no existis mngtin tpo de ofecimients eCOROMICO, pues para
esa 20008 18 exploracion de los predios, estos {sic) correspondian af
Estaow vy e terreno no tema propietario, ni Rabia sidv ofjete ae
desangiobe y aditidicacion.”

Del modo anterior v atendiendo a que en el certificado de matricula
inmobiliaria 260-134070 que milita 3 folios 284 a 286 del tomo 2 del
Cuaderno Principal, no consta ningun derecho real ni gravamen 2
favor de ECOPETROL S.A. que afecte al predio aqui solictado on
restiticion y por tanto cbligara a que dicha empresa fucra
convocada meadiante notificacion personal a defender el derecho
refacionado con & inmueble, v no habiendo concurrido a formulay
las pretensiones en momento oportune en virtud de la citacon a
indeterminados  todas las  prefensiones  fommiuladas  cont oS
alegaciones de conclusion resultan extemporaneas v refevan a ia
Sala de estudiar su procedenda.

Bastan las anteriores consideraciones para Bcceder & fas
pretensiones invocadas por ia Unidad en representacion del grupo
familiar reclamante. Por eso se dispondrd la restitucion jundica vy
material del inmuehle rural que se identifica como Parcels numeno
nueve Buencs Aires, ubicada en la vereds La cuatro — Quemarero, del
Municipio de Tish del departamento de Nore de Santander con
extension superficiania de weinticuatro (24} hectareas mas dos mil
selsciontos novents v siete (2.697) metros cuadrados ubicada ¢entro de

Exp B T. No. 540 -255-001-201 2-G0078-D0 as
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@s coordenadas MAGNA SIRGAS que seRalz “Eiﬂtam:: NUMens
3207000002 del Instituto Geogrdfica Agustin Codazzi de febrera de 2013
chrante a folip 154 del cuadermno uno de la actuacion det Tribunal ded
expediente dentro del cual se emite esta sentencia v que se entiende
incorparado en todo su conterddo a le misma, predio al cusl le fue
asignado e oidigo catastal 54810000300050052000 y la matricula
inmobiliaria 260-134070 de la Ofidna de Regisiro de Instumentos
Paldicos de ia dudad de Clcuta, a favor det grupo familiar redamainte,
en tanto que en la actualidad y segin se consignd en la resolucion 0001
del 2 de mayo de 2012 mediante k2 cual kb Unidad Administrativa
Fepectal de Gestion de Restitucién de Tierras Despojadas microfocalizo
el area de ghicacion del inmuchle objeto de restitucion, se constatd que
en dicha zora & CIZRT del Ministerio de Defensa reportG una situacion
general de sequridad, es decir, no hayr Hesgo inminente para la vida e
integridad de las personas (fis. 86 a 88 del Tomo 1 del cuaderno
prindipal.} No uhstante lo antéﬁﬁr,-tmrm Ia sefiora Marla Chona Pérez en
testimeonio rendido dentro de este procesa rmanifiesta s5u temor a volver
oh Sus hijos y nietos @ dicho lugar, a1 a futuro vy luego de I3
intervencion de los profesionales del ramo, se  determina
clentificaments gue las condiciones de afectacion psicoldnica del nilicleo
familier en cuyo favor se ordena Iz restibucidn, es tal que no aconseja su
retomo, en comrol posterior del faffo se dispondra lo pertinente para
que ante tal imposibiidad se proceda realizar  restitucion  por
equivalencia.

la restitucion juridica y material del bien inmueble conlleva la
restitucidn del titulo de dominio gue ostentaban para el momento del
despojo, el sefior Félix Rey Nova y Ia sefiora Maria Chona Perez cor

Ewr. BT, No. 54001-2221-001-20 15-000FS- B0 G
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respecto al inmueble que individudiiza la matricula inmobiliaria” 260-
134970 por lo cual la Oficina de Registro de Instrumentos Pablicos de
Clcuta procedera a cancelar cualquier titulo de dominio posterior & la
Resalucion 2089 det 17 de octubre de 19%0 pam que esta, con Ios
exclusivos gravamencs que de elia emergen, vuelva a ser el titulo gue
acrediie ef dominio de Ios antes mencionadaos sabre o referda predio,
Iqualmente se ordenara ante fa misma oficina la cancelacion de toda
medida preventiva que viniera inscrita y que se pueda convertir en
chetdndo para fa inscrpcion de lo antes dispuesio.

La compensacion en dinero pedida por la opositora na es posible
ante ¢f fracaso de la pretendida demostracion de buesna fe exenta de
Cuipa, por b cual la restitugon se dispondrd con las consecuentes
medidas de segunidad, estabilizacion v sostenibilidad por parte de las
autoridades del Estado gue de manera coordinada deben intervenir en

dicha proceso.

Al acceder a iz pretension principal [a Sala queda relevada de
estudiar fa procedencia de la pretension subsidiaria al no encontrar
elementos de juicio de donde pueda inferir la imposibilidad de ia
restitucion juridica y material def bien.

vi) Otras determinaciones accesorias 3 la decision prindipa.
Partiendo de 1a premisa de que la opostora, como ya se anboipd,
no probd @ buena fo exenta de culpa y que de Ja pruebs pericial

altegada por of Instituto Geografico Agustin Codazzt vista a folios 107 a
127, Tomo 2, se observa fa existendia de un proyecto produdtva de casi
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siete (7) hectareas dé las veinticuatro (24) de que (DRNE: la finda,

consisterte en la plantadidn de palma de aceite en buen estado y de
catoree: {14) meses de edad, el resto con pasto natural y morada, de
manera due en acatamiento de lo dispuesto en el inciso segunds,
Articuio 99 de 3 Lay 1448 de 2011, se hard entrege de las plantaciones
de palma a 1a Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitutidn
de Tierras Despojadas pars que con arreglo a lo dispuesta en el articula
Sidel Decreto 4829 de 2011, la expicte a traves de terceros hasta
nbtener la separacion delos frutos madurcs de la proxima cosecha y
destine la produccion a programas de reparacion colectiva de victimas
colindantes det predio incluyendo a los beneficianios de la restitucion.
Courrido 1o anterior vy como diche gravamen no pucde quedar de
manera parpetuz afectando. el predio, los favorecidos por b restitucion
quedan en libertad de destinar el bien para la produccion agricola de
cuttivos pemmanentes 0 de prontn orecmient de Tadidon n la region
0 a la que estimen mas rendable o 2 las gue las sutoridades
compelentes ed cumplimiento de sus fundones le Indiquen para dar un
adecuado uso y optimo aprovechamiento a las tierras rursles de ser
aptas para la explotacion forestal, agropecuaria o ganadera,

En proeccion de los derechos de 135 partes, el despacho
conservard competencia para velar que ess explotacion en 3 gue
puede incheir al clan reclamante, sea equitativa en la retribudion
eConOmica que cormesponds por lo cual fe impone a 1a Umidad
Administrativa Espedal de Gestidn de Restitucion de Tierras el deber
de realizar de modoe directo © indireto toda gestidn a optimizar los
recudtados del proyecto e impedir su deterioro baja el entendido de
que esios son biengs de partculares bajo ia admimstacin del

Exp. F.T. No. 54050722 25-000-20 130000004 58
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Estadu cuyo deterioro ¢ pordida aun'f:uipa
responsabliidades hasta en el campo penal. Por tal motive dicha
entidad queda compelida a rendir informes periddicos por o menos
cada trimestre sobre las gestiones que reafiza hasta obtener los
fines para 10s cuakls se establecid dicho plantia,

Atendiendo a que respecto del predio restituido se sefiala en
la demanda tener una cabida de veinticuatro (24) hectdreas con mil
trescientos cuarenta ¥y ocho mebros cuadrados (1.348m") que
corfesponde al area topografica del informe tenico predial ohrante
a folio 260 ded tomo 2 del cuaderno principal; que esta difiere ded
area que del mismo predio reportd 1a resolucion 2089 amitida por
el INCORA 2| 17 de octubre de 1990 obranfc en copia autentica 2
fohios 195 g 198 del tomo une del cuademo prindpal donde sefigia
para €l mismo predic una Gabida de veinticuatro hectareas (24 has)
con Sete mil tescentos onge (7311) metros cuadmados que es la
Gque oparece gn el acdpite respectivo del folio de matricol3
inmobiliaria 260-134070 abierto con base en dicho titulo v que fas
areas sefisladas en los documentos anteriores a su ver se
diferencian de ja que reporta el dicdtasnen rendido por el Instifito
Geonrafico Agustin Codazzi obrante a folios 104 a 154 del cuaderno
uno de la actuadion del Trbunal que no fue objetado v que e
sefiale al mismo predio una cabida botal veinticuatre hectareas (24
Has) con dos mil seistGentos noventa y stete mebos cuadrados
(2697 m%), se autoriza para que %in aiterar en modo algung los
linderos establecidos en la resolucion 2089 del 17 de octubre dc
1990 mentada lineas atras, de manera coordinada entre el IGAC, el
INCODER v la Unidad Administrativa Especial de Gestidn de

Frp, BT Mo, 54007-2027-001-23 550002400 B9
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Restitucion de Tierras, realicen los ajustes de ofdBh técnico que

alimine esa diferencia de areas y consofide la real area del predio v
la reporte ante ta autoridad de registro respectiva para que suta el
efactn correspondiente,

Como por partc de la Unidad Administrativa Especial en
Gestion de Restitucion de Tierras Territorial Notte de Santander se
acreditd la existencia de impueste predial que grava al predio objeto
de esta restituciin en la suma de noventa y nueve mil guinientos
veinticuatre pesos ($99.524.00% (fi. 202), de conformidad con lo
dispuesto en & Articule 121 de |z ley 1448 de 2011 reconacer dicha
suma en favor del Municipio de Tibid e instar al Alcalde para que
promueva ante & Consejo el comespondiente Acuerdo con arreglo a
la norma en cita, en consordancia con lo dispuestn en el articulo
139 del Decreto 4800 de 2011 a efecto de que disponga o
pertinente en orden avaluar la exoneracion de dicha carga o la
concesion de alivios a ios agqui vicimas tada la debilidad manifiesta
en que dichas personas se hallan  par el despojo se du parcela
fue les impide atender con normatidad el pago de sles impuestos
{Articulo S5 C.P. Principio de Solidaridad)

Comg dentro de Iz prueba gnalizada se constatd gue af motivio
del desplazamiento fue k2 incineracidn de la vivienda de los aqui
reclamantes por 10S facdinerosos ¢omo un adregado mas a 1a
amenaza fisica y psicoldgica de inminente muerte y tratandose da
vivienda de tpo rarai se hace necesano ordenar Que el Ministerio de
Agricuttura v Besamolle Rural {Ley 1448 de 2011, articulo 126} de&f
modo priontano que ordena el arbiculy 123 de la Ley 1448 de 2011

Cxp. B T. Ma, 54007 2227-001-Z0° 3-00028-L0 G
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estucie fa viabilidad de otorgar al hogar aqui beneficiado por 3
restitucion de manera dgil, oportuna y eficar el subsidio de vivienda
en las condiciones establecidas en los Decretos Y51 de 2001 y
13160 de 2010 Y las normas que los modifiguen, adicione o
subroguen,

Por ditimo, |a Unidad Administrativa Especis| para la Atencion
y Reparacion de las Vicimas en coordinacion con las demss
autoridades del ramo en los ordenes nacionat {Articulo 158 del
Decreto 4800 de 2011), territorial v local deben velar para que ta
familia restituida sea indluida en programas relacionados con salud,
seguridad alimentania, educacion, ayuda psicaidgica af tenor de o
consagrada en el articuky 77 de| Decreto 42800 de 2011 y sea
indemnizada si a ello hubiere lugar conforme lo dispuesto en &
capitulo 111, articulo 146 y 5.5 del Decreto 4800 de 201,
remitiendd a este tnbunal y con desting a este proceso los reportes
respectivos de las gestiones realizadas en terming no superior a un

Mcs.,

Conforme lo dispone o lkeral d def articulo 91 de iz ley 1448
se ordena a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Clicuta gue cancele 12s inscripciones que se generaron sobre el folio
de matricula mmobiliaria 260- 134078 por razéh de 12 emision de las
Pesoludones (6210 det 21 de abril de 1992 y 000596 dal 19 de julio
de 1999 emitidas por el INCORA, asi como por efecto de |z escritura
publica numero cincuenta v nueve (59} del dieciseis {187 de enero
de dos mil sietc (2007} otorgads ante 1a MNotana Pimera del Circule
Notarial de la Ciudad de Cacuta.
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Concordante con lo anterior, se oficiara al Imﬁﬁhﬂimcdﬁn
Territoriat Norte de Santander y a la Notaria Primera del Circulo
Notarial de la Cikdad de Clouta, con &l fin de que tomen nota en el
margen de las respectivas resoludones y escritura relacionadas en
parrafp anterior con respecd a I3 decision aqui adopfada de

aniquilar su vakor juridico.

Se ordena igualmente cangelar las demas medidas
preventivas que afecten el bien y pudiesan inmpediv 1a mscripcion de
la medida aqui adoptada parp. la restitucion de! dominio, las cuales
quedan sustituidas por la gue en adelante s¢ decreta o
fundamento en o dispuesty en fa Ley 387, literal “e” del Articudo 91
de 1a ley 1448 de 2011 y articulo £03 ibidem.

Con fundamento en les rermas precedentemente citadas,
ordenar gue el predio de que se viene hablando quede protegico
por €| termino de dos {2) afios siguiertes 2 la ejecutoria de esta
sentencia por la medida dispuesta en el articuio 101 de B fey 1448
gde 2011 para impedir cugiguier accidon de enalenacion ¢
transferencia de titvios de propiedad del mismo a tercerps, sabvo
(que se trate de un acto entre los restitvidas v el £stado que se
ajuste a ia legakdad.

Como medias para evitar la repeticion de actos que 105 gue
aqui dieron lugar al desplazamiento de FELIX REY NOVA MARLA
JESUS CHONA PEREZ v sus entonces menores hijos FELD( REY
PEREZ, RUTH REY CHONA, ANDREA REY CHONA, JUAN AURELIC

Exp. RT. Mu. 54001.2221-0013-2033-00028-00 &



!R_;Fﬁ.ﬁﬂmd.} nlor i - TERLAUTR i3 T T

& )

Tithemal de Cicuta R st f
E- 3{'1".""“"-’11“‘ ". A
Sola de &, Terras T g g4

REY CHOMA y GLADYS MERCEDES REY CHONA, 56 disaone oficif
al Comando del Ejercito Nacional con el fin de gue disponga las
medidas pertinentes a efectos de evitar futups hechas en fa zona
de ubicacidn del bien restituido que impidan ef goce efeciivo de los
derechos fundamentales y demds hienes vy garantias de |2
mencionada farmilia en Ermings de lo dispuesto en el articuto 2° de
la Cara Politica v toda nueva amenaza, violacién perturbacién o
restriceion a los misrnes. Para los mismos fines oficiar 2l Comandeo
the Policia del Departamenta de Norte de Santander.,

Ejecuforiada esta decision y por cesar |2 necesidad del reporte
para acumulacion hecho con fundamenta en el articulo 95 de la
ley 1448 de 2011 y el acuerdo PSAAL13-9857 dei 6 de marzo de
20173 oficiar al CENDOJ del Consejo Superior de 12 Judicatura con
el fin de gue se desmonte del link de la pagina web de la rama
judicial la informacidn refativa 4 este proceso.

Al no advertir dolo, temeridad o mala fe en los actos de

gposicion, [a Sala no halla mériko para impartir condena en costas,
7. DECISION

En mérito de o expuesto esta Sala de Dedsdn  Civid

Especializada en Restitucion de Twemras de! Tribunal Superior det
Distriter Judicial de Clcuta, Note de Santander, administrando

Justicia en nombre de fa Repiblica de Colombia v por mandato de
Ia ley:

Fxp. R.T. No 3AD0G-FREIN0T-2075 GROPR-00 43
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8. RESUELVE

Primero: Declarar no probada la oposicidn formulada por
Flena Mendaza Contreras de ser adguirente de buena fe exenta de
cuipa con respecto al inmueble rural que se identifica como Parcela
numero nueve Buenos Alres, ubicads en la vereda Lz cifatrp -
Quemaderc, del Municpio de Tibg del departamento ge Norte de
Santander con axtension superficiaria de veinticuatro {24) hedtareas
mas dos mil seiscientos noventa y siete (2.697) metros cuadrados
ubicada dentro de las ooordenadas MAGNA SIRGAS que senalz el
planc numere 320/000002 del Insttuto Geografico Agustn Codazzi
de febrero de 2013 cbrante a foliv 154 del cuademo uno de |a
sttuacion del Tribunal del expediente dentro del cual se emite esta
sentencia ¥ que se entiende incorpogado en todo su contenida a la
misma, predio al cual ¥ fue asignedo e codigo catastral
S4810000300050052000 v la-matriculs inmobifiaria 260-134070 de
la Ofidna de Reqgistro de Instrumentos Publicos de la ciudad de
Clcuta.

Segundo: Como conseClencia de o antenior, negar la
campensacion econcmica solicitada por Elena Mendoza Contreras.

Tercero: Amparar el derecthyr a la restitucion juridica v
material del predio rural descrito e identificado en 2f ordinal
primero de la parte resolutive de esta sentencia en favor de Rélix
Rey Nova identificado con cedulz de dudadania 13.385.517 vy Maria
de Jeshs Chona Pérez idenfificada con cedula de ciudadania
37.178.310 expedida en bk ¥ su ndcleo famibiar integrado por sus

Ezp. BT, No. Z4001-2221-001-20335-00025-00 34
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Aurelio Rey Chona y Gladys Mercedes Rey Chona.

Cuarto: Restablecer ol derecho de domine det predio
identificado con matricula inmobiliana 260-134070 dc la Oficina de
Registro de Instrumentos Piblicos de la dudad de Cicuta v demas
caractensticas sefialadas en el ordinal primero de la parte resclutiva de
eta sentencia, en cabera de Félix Rey Nova identificado con ceduda de
cirdadania 13.385.517 vy Maria de Jes(s Chona Pérez identificada con
cedulz de ciudadania 37.178.310 expedida en Tib para lo cual se
dispone que ka Oficna de Redistro de Instrumentos Publicos de Cucuta
cancete toda inscrpcion que in vittud de acho o contrato con el gue se
haya transferidc e! dominio de dicho bien se haya realizade con
posterioridad g |as inscripcion de la Resolucidn 2089 del 17 de octubire
de 1550,

Quinto: Oficiar 2 B Oficina de Regsto de Insbrumentos
Piblicos de Clcuta con el fin de que cancele toda medida preventiva
que viniera inscrita sobre el folio de matricula mmohiliana 260-124070 y
que se pueda convertir en obstEculo para 1a inscripaion de lo dispuesto
en &l ordinal cuarto precedente.

Sexto: Establecer que son absoiutamerte nulops los ackos
administrativos conteridos en las Resoluciones Nimeros 210 de 21
de abril de 1999 y 000506 de 19 de julio de 1995 pur medio de los
cuzles se revocd |a adjudicacidn a Rey Nova Félix y Chona Pérez
Maria de Jests y se adjudica de nuevo f bien inmueble identificacdo
con matricula inmobiliaria 260-134070 de Iz Oficina de Registro de

Eapr. RLT My, Sefift-22s 100720 3-(005 567 Gh
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Instrumentos PUbiicos de 1z ciudad de Cilcuta objeto de s Titis a

Manuel Domingo Mancipe vy Ledy Judy Pallares Calderdn y s

dectinacidn de los actos que hayan rmediado entre uno y otro de ios

anteriores.

Septima: Declarar 12 nufidad absoluta de 1a escritura
piibkica N® 059 de 16 de enero de 2007 dentro de la cugl se
plasmé la compraventa realizada entre Manuel Domingo Mancipe,
Lady Judy Pallares Catderon y Elena Mendoza Contreras del bien
inmueble idertificado con matricula inmobiliariz 260-134070 de la
Oficing de Registro de Instrumentos Piblicos de fa cudad de
Clcuta.

Octava: Ordenar 3 la Oficina de Registro & Instrumentos
Piiblicos de Cocuta -Norte de Santander- cancelar as anotaciones
tres (3), seis (B), siete (7, acho (8), trece (13} y catorce {14) del
folia de matricula inmobiliaria N° 260-134070.

Noven: Oficiar al INCODER-Direccion Temitoriat Norte de
Santander v a fa Notaria Primera del Ciroule Notarial de la Cudad
de Chcuta, con ei fin de que con respecto a la decision aqui
adnptada de aniguilar su valor juridice, tomen nota en el margen de
las Resoluciones 00210 det 21 de abril de 1999 v 000596 del 19 de
julio de 1999 emitidas por & INCORA y de la escritura piblica
pumere cincuentz vy nueve (59) del diecisdis (16) de enero de dos
mil siete (2007% otorgada ante la prenombrada  notana,
respectivamente.

Sap. HLT. bo. SaD0ZE21.000 -0 3002
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Décima: Ordenase la entrega del pmfectu Eprﬂddétivﬂ e
Palma de aceite gue consta de a5 (B) heckireas v 4.517 metros
cuadrados existente en el predio identificade con  matricuia
inmotiliaria 260-134070 de la Oficna de Registro de Instrumentos
Fablicos de la ciudad de Chcuta, a la Unidad Administrativa Especiat
de Geshdn de Restituridn de Tierras para que con arreglo a 1o
dispuesto en el articulo 53 del Decreto 4829 de 2011 y o instruido
£n la parte motiva de csta sentencia, 1a explote 3 travds de terceros
hasta obtener da proxima oosecha v destine fa produccion a
programas de reparacion colectiva de victimas colindantes del
pradio inchiyendo a los beneficiaros de fa restitucion.

Undécimo: Disponer gue el inmiteble identificado con
matncuia inmobiliaria 260-134070 gquede protegido por el termina
de dos (2} anos siquientes & la ejecutoria de asta sentencia por |2
medida dispuesta en «f articlo 101 de la ley 1448 de 2011 para
impedir cualguier accion de enajenacién o trensferencia de tindos
de propiedad det mismo a terceros, salvo gque se frate de un acto
entre los restituidos y el Estado que se ajuste a la legalidad,
{Oficiese an ese senkido al Registrador correspondiente.

Duodécimo: Decretar |2 entrega real v efectiva def predio
identificado en & ordinal primero de esta determinaciin a ia Unidad
Admiristrativa Espectal de Gestdn de Restitucion de Tierras
Despojadas en favor de Félix Rey Nova y Maria de Jesus Chona
Pérez a quienes representa; pata el efecto se dispone comisionar ai
Juez Promuscuc Municipal de Tibl -Narte de Santander con el fin de
que proceda a realizar la entrega dejando &l bien ibre o cualguier

Exp. BT N S40GT-ZEDGH1-201300058-00 o7
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nbstaculo gue pueda impedir el libre ejradio del 'dﬁminl@ ¥
pasesitn. Ejecutoriada esta sentenda librese el respectivo despacho
camisorio concediéndole término perentorio de cinco (5) dias para
reafizar dicha diligencia.

Decimotercio: Fara garantizar la entrega dispuesia en &l
ordinal precedente comp la seguridad del comisionado y oS
boneficiados por Iz orden, requerir & Ias autoridades integrantes de
la Fuerza Piblica para gue presten tode |2 oolaboracion y
acompanamients necesario a fin de llevar a cabo la citada
diligencia. Oficiese a los tomandes respeciivos del Departamento de
Morte de Sentander.

Decimocuarto: Negar las pretensiones formuladas por
ECOPETROL S.A. a través de-los alegatos de conclusion por
extemporaneas corforme se motivd.

Decimoquinto: Oficiar al Alcalde del Munidpic de Tibo
Morte de Santander con e fin de que respecto de la suma de
noventa y nuave mil quinientos velnticuatro pesos {$99.524.00} que
a dicho ente territorial se le reconoce con fundamento en el Arbaso
121 de la Ley 1448 de 2011 promueva ante e Consejo
correspondiente Acuerdo con amegio 3 a norma en cfa, en
concordanda con ko dispuesto en el ariiculo 139 del Decretn 4800
de 2011 a efacts de que disponga o pertinente para gue se
exorere de dicha carga a los benefidiarios de la restituacn.

Fap, TR Mg, G4001-22271-0467-2075 3 -00028-00 oy
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Decimosexto: Ordenar al Ministerio :J'E"““Eﬁgrmulmra y
Desarrolle Rural que acorde con la competencia asignada por ¢l
Articulo 126 de la Ley 1448 de 2011 ¥ del modo prioritario sefialado
en ¢l Articulo 123 ibidem estudie §a viabitidad de otorgar al hogar
aqui beneficiado por la restitucion de manera agil, oportuna v eficaz
2l subsidio de vivienda, rindiendo informe al respecto con destino a
este procest dentro del mes siguiente a la eiecutoria de esta
Sentencia.

Decimoséptimo: Oficiar a la Unidad Administrativa Especial
pare la Atencidn v Reparacién de las Vicmas para que en
coordinacion con las demas autoridades del ramo en los ordenes
pacional {Articule 158 del Decreto 4800 de 2011), territorial v local
realicen las gestiones de su compeiencia para que la familia
resttuida sea inchiida en programas relacionadns con salud,
sequridad alimentaria, educacion, avuds psicologics at tenor de o
consagrado en e articudo 77 dal Decreto 4800 de 2011 y sea
indemnizada si 2 ello hubiere lugar conforme lo dispuesto en o
capitulo 11I, arbculp 1456 vy s del Becreto 4800 de 2011,
remitiendo a este tribunal v con desting a este proceso [0S refxortos
respectivos de las gestiones realizadas en FErming ng sUperior 8 un

inas.

Decimoctavo: Oficiar al Comando del Ejercite Nacionat v al
Erepartamento de Policia de Norte de Santander con ¢l fin de gue
adopten las medidas que consideren eficaces y eficiante para evitar
fturos hechos en la zona  de ubicacion del bien restiido gue

Fxp RT. Mo B4OU1-2221 00-2013-0G0028-04 ae
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impidan el goce efecivo de los devechos fundamegmm-f'dé_m
bienes v garantias de la familia resttuida.

Decimonovend: Para efectos de los dispuesto en el articulo
95 de la ley 1448 de 2011 vy ef acuerdo PSAAL3-S857 del b de
marze de 2013 emifido por la Sola Administrativa del Consejo
Superior de 3 Judicatura, ejecutorisda esta decision, oficiar al
CENDO] con el fin de gue se desmont2 def fink de la pagina web
de la rama judiciat la informacdion relativa a este procese,

Vigésimo: Compuisar las copias de esta sentendcla y de los
actos administrativos aqui dedarados nulos y demas documentos
relaciongdos para ante la Fiscalia General de la Nacin con € fin
que se investigue I probable comision de hecho punible por parte
de servidores del INCORA y demds personas gue concurrieran a
cancelar a adjudicacidn hecha porla misma entidad del predio agui
restituido a kas victimas.

Vigesimoprimero: ORDENAR iz insgiptidn de esta
sentencia ante la Oficiiia de Registro de Instrumentos Publicos para
0 cual una veZz elecuboriada se le remittra copia autentica de I3

MISma.

Vigesimosegunde: autorizar & Institute Geegrafico Agustin
Codarzi IGAC, al Instituto Colombiang de Desarrollo Rural INCODER,
v 2 la Unidad Administrativa Especial de Gestidn gde Restitucion d
Tierras Despojadas para que de mangra coordinada v con las
abservacionas hechas en la parte motiva unifiquen €l &1 drea que

Exp. RL.T. Moo 240070-202:-00%-201 3 JI0Z8-40 A0t
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corresponde 2! predio identificadc con matricula inmobiliaria 260-
134070,

Vigesimotercero: Secretaria de la Salz libre los pertinentes
comunicados v notifiquese por 2l modo mas expedite a todas las
partes e intervinientes hadéndoles saber gue contra fa misma sdlo
procede £l recurso extraordinario de revision.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

-
-

ARTHA ; RANO
Magistrada

rap R.Y. Moo 54007-2221-001-2043-00023-00 L
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Deparmarmentn Morke ne Sanlander
TRIRUMAL S ALEICH

L suscrita Secretaria de la Sala Civil Especializaca on igsbtueicn de Tierras dos
Menorabie Tribenal Superiar del Gistrito Judicial de Coouti,

CERTIFICA

Oue la sentercia de fecha veinticingn (25) de junic de das mil troce (207 3], proferida
dontro e e soliciled de Bestitucion y Formulizaciin de Tierras. inslawrada por &
Unidad Adrnmstratres Esprcial de Gestion de Bostilucion de Terras Despejadas —
Tertitorial Morte de Santancor, on nambre da FELIX FEY NOVA ¢ MARIA JESUS
CHOMA PEREZ, siendo opositora la senora ELENA MENDDZA CONTREHAZL,
radicado bajo No. 54001-2221-001-2013-000268-00 cohrd gecuicria ol din lres (03
de julin de dos mil trece (20131, & las sais de la tarde (600 pm.)

San Jost doe Cdcula, coatro (04 de julio de dos mal frece (201325,

ARDO RINCON CELIS
SECRETARIC )
SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS
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Japartamersn Morks din Senlinxder
TRIBUHAL SUFERIUR
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LULEGESCLA DE AUTENTI AU

Ll suserite Secretario de la Sale DL aspecalizada on Restitucion de
Ticrras des Honera2le Trikcmal Supesior del Disimie Suaccial oo S0,

CLERTUITRFIO N

Sue las prosonies fotocopias constantos de cincuesnls oy i Delwo ol
[olios, sen ievales oo osu conl=osdu o hes crennases gue he fonido 4 la visea
vogue correspondesn @ le senieacta de leorg veinticines T25) de junio de
dns mil trece 20001 sroferida denins de le solicitae de Besotnoibn v
Farmaliracian ao Ticrras, inzsavrsds oor la Loddad  Adwcostrasia
Coporial de Gostidn e Tostitucion de Tlomas Deszojadas Ternitonal
More de Suantander, oo peiobre de FELTN REY NOWVA o« MARIA JESLS
CHONA PEREZ,  siendo oposilera la senora FELRXA S WRENIDOLA
COWNTRERAS. radicadn hejo el Mo, 24001-2287-001 2013 SO0Z2E-00

Meoda cumplodenty a lu o orccnsdo mediants proveido faehs velndeues
V251 de junio de dos mil wrece (201350

San Tose de Choula, cuacre (047 de pualio de cos mil groee (201080,

BT AN ARG RUSCON CLELLE
SECEETAZIG
SATA VL BSPECIALZADS B RESTITIIONON 02 TIEREAS
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