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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

Magistrada Ponente:
AMANDA JANNETH SANCHEZ TOCORA

Discutido y Aprobado por la Sala en sesién del nueve de junio de

dos mil diecisiete, segun Acta No. 037 de la misma fecha.
San José de Cucuta, veintiocho de junio de dos mil diecisiete

Decide la Sala la solicitud de restitucién y formalizacién de tierras
abandonadas o despojadas forzosamente que la Unidad Administrativa
Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas’, Territorial
Norte de Santander, presentd a nombre de [a sefiora Clara Isabel
Ascanio Gomez.- Tramite al que se opuso el sefior Edisson Fabian

Llanes Almeida.
ANTECEDENTES

En ejercicio de la_fgcu_lt‘ad 'otorgada’por el articulo 82 de [a Ley
1448 de 2011 ée solic‘it6 [a’résti‘tuci'c'm y formalizacién de la ocupacion
que ejercio [a solicitante jsobre el terreno ejido ubicado en la Calle 2 N°.
10 ~10 Barrio La Perla? del Municipio de Tibt, Departamento Norte de
Santander, registrada en el folio de matricula inmobiliaria N°. 260-
83566, con cédula catastral No. 54 81 01 0 032 0015 001; heredad que
forma parte del predio de mayor extension identificado con matricula N°
260-257306 y namero catastral 54 81 01 01 032 0015 000, de
propiedad del referido municipio; el lote ocupado tiene un area de 100

m? y asi se alindera: Norte: Del punto 3 al punto 2 en linea recta, en una

longitud de 8 mts. En direccion Nororiente colinda con Ana del Socorro Santiago de

1 En adelante UAEGRTD,
2 La direccién corresponde a la actualizacién que el 20 de'octubre de 2008 realizé el Instituto Geografico Agustin
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Jaime: Sur: Del punto 1 al punto 0 en linea recta, en una longitud de 9.5 mts. En
direccion Suroccidente colinda con la calle 2; Oriente: Partiendo del punto 2 al
punto 1 en linea recta, en una longitud de 12 mts. En direccién Sur Oriente colinda
con Suldy Maria Gonzélez Carrascal. Occidente: partiendo desde el punto O al

punto 3 en linea recta, en una longitud de 11 mts. En direccién Noroccidente colinda

con Maria Elena Remolina Torrado.3

Fundamentos facticos:

1°, La sefiora Clara Isabel Ascanio Gémez arribd al municipio de
Tiba en el afio 1985, anualidad en la que su entonces compafero
sentimental Celio Heriberto Rangel Gémez compré al sefior José de
Jesus Portillo, mediante escritura plblica N°. 1772 de 27 de noviembre,

las mejoras edificadas sobre el bien que se pretende restituir.

2°. La sefiora Ascanio Goémez se dedicé a la venta de alimentos
en la entrada de la Empresa de Transportes Trasan, convivié con el
sefor Rangel Gdmez, de quién desconoce su paradero desde
aproximadamente hace 30 afos, y a la fecha tiene sociedad conyugal

con Orlando Pacheco Martinez.

3°. El 24 de julio del afio 2000 como consecuencia del miedo y
zozobra que le caus6 l[a violencia generalizada perpetrada por los
paramilitares, autores de multiples asesinatos y torturas, quienes
amenazaron a los habitantes del Barrio “La Perla” advirtiendo que
quienes fueren alli encontrados serian considerados objetivo militar, la
sefiora Clara Isabel y sus hijos se desplazaron del Municipio de Tibul a
la ciudad de Cucuta dejando abandonado el predio que ocupé por
cerca de 15 afios y al que le realizé varias mejoras consistentes en un

tanque de agua, bafo, portén para el garaje, lavadero, y una
habitacion.

* Informe técnico predial, fis. 134-1386, cdno. 1 Juzgade.
2 .
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4°. En el afioc 2002 y en busca de estabilidad socio economica, [a
sefiora Ascanio se traslado al Municipio de Puerto Santander donde

instalé un puesto de comidas rapidas, no obstante, en una oportunidad

se le acercé un paramilitar llamado “Bonilla®, quién le manifesté que
debia irse porque se encontraba en una lista de personas que iban a
ser asesinadas, razén por la que fue nuevamente desplazada de dicha

jurisdiccién, viéndose obligada a retornar a Cucuta.

5°. La sefiora Ascanio Gémez responsabilizé de las amenazas
en su contra a los paramilitares comandados por alias “el Iguano”
compafero de alias “Locha”, personas que la sefalaban de ser

colaboradora de la guerrilla.

6°. La solicitante manifesté su deseo de no retornar al inmueble
por la violencia que alli imperd, y expresd que sobre el bien objeto de

este proceso no ha celebrado negocio juridico algi.lno..

Actuacidon procesal del juzgado instructor y la oposicion

presentada a la solicitud de restitucion.

El Julzgado Segu‘ndo_ Civil- - del . Circuito Especializado en
Restitucion de Tierras de Clicuta admitié la solicitud de restitucion®, y
dispuso entrle otras drdenes, la publicacion de dicha decisién para los
fines sefialados en el articulo 86 de la Ley 1448 de 2011, llamado que
no fue atendido por persona alguna. De igual forma se corrié traslado
de la solicitud al representante del Municipio de Tib( y al sefior Edisson
Fabian Llanes Almeida.

“fls. 172 a 175, cdno. 1 Juzgado
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Posteriormente, y en cumplimiento a lo ordenado por esta Sala®
se vinculd al sefior Celio Heriberto Rangel Gémez, por ser quien figura
registrado como “propietario” del predio, providencia en la que se
ordend su emplazamiento por desconocer [a solicitante su paradero,
ante su no comparecencia, le fue designado representante judicial® sin
que hubiere presentado oposiciéon; sin embargo, expresé que su
representado también fue victima de la violencia respecto de los

hechos que configuran el despojo del bien?,

Edisson Fabian Llanes Almeida, a través de defensor publico,
arguyé que ocupd el bien en el afio 2008 porque carecia de un lugar en
el cual refugiarse y aquel se encontraba deshabitado; agregd que su
estado de necesidad éurgié a causa del desplazamiento forzado del
cual fue victima junto su familia en la vereda J-25 del mismo municipio.
Expresé que realizé mejoras al bien y reconoce que el mismo no le

pertenece, sin embargo, pidié la entrega de una ayuda por parte del

Estado dada su situacion economica, iterando su condicion de

desplazado por la violencia desde el mes de abril de 20068,

El Alcalde Municipal de Tibu indico que el ente territorial por él

representado no se opone a la solicitud elevada por la actora®.
Manifestaciones finales

La apoderada adscrita a la UAEGRTD' pidi6 se acceda a las
pretensiones por encontrarse reunidos los presupuestos establecidos
en el art. 75 de la Ley 1448 de 2011, en consecuencia, se formalice la

propiedad del terreno a nombre de su representada.

5 fis. 20 a 24, cdno. | Tribunal

% f1. 386, cdno. 2 Juzgado

7 fls. 394 a 398, cdno. 2 Juzgado
8 fls. 218 a 224 cdno. 2 Juzgado.
? fl. 244 edno. 2 Juzgado.

19 fls. 80 a 84, cdno. 1 Tribunal
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La representante de Celio Heriberto Rangel Gémez consideré

que la situacién de violencia que azotd al Municipio de Tiba también lo

afecté a él, razdén por la que debe protegerse su derecho a la

restituciont’.

La apoderada del sefior Edisson Fabian Llanes Almeida reiter6
los argumentos expuestos en su escrito de réplica y adicionalmente

solicitd se le reconozca la calidad de segundo ocupante’,

El ager?t_e del Ministerio Publico guardé silencio.
CONSIDERACIONES
Competencia

Por cdnﬁgurarse l[as previsiones de los articulos 76"y 79* de la
Ley 1448 de 2011 la Corporacion es competente para proferir
sentencia; adicionalmente no se evidencia causal de nulidad alguna

que invalide lo actuado.

Presupuesto de la accién:

Conforme se colige del contenido del articulo 75 de [a Ley 1448
de 2011 para que salga avante la pretension de restitucién es menester
que se configuren en forma concurrente los requisitos alli sefialados;
esto es: i) la relacion juridica del solicitante (propietario, poseedor u

ocupante) con el predio reclamado, i) la ocurrencia del hecho

" fis. 69 a 72, cdno. 1 Tribunal
2{ls. 76 a 79, cdno. 1 Tribunal
13| 3 inscripcién del predio reclamado se realizé a través de la Resolucién No. RN 1169 de 19 de agosto de 2014
{fls. 18 a 25, cdno. 1 Juzgado).
14 COMPETENCIA PARA CONOCER DE LOS PROCESOS DE RESTITUCION: “Los Magistrados de los Tribunales
Superiores de Distrito Judicial Sala Civil, especializados en restitucion de tierras, decidirdn en tnica instancia los
procesos de restitucion de tierras, y los procesos de formalizacién de titulos de despojados y de quienes
abandonaron en forma forzosa sus predios, en aquellos casos en que se reconozcan opositores dentro del proceso
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| victimizante, causado o generado dentro del contexto del conflicto
armado (infracciones al Derecho Internacional Humanitario o violaciones graves y
manifiestas a las normas Internacionales de Derechos Humanos), #fi) la
estructuracion del abandono o despojo, ocurrido entre el 1° de enero
de 1991 y el término de vigencia de la ley, que debe ser consecuencia

de aquel.
CASO CONCRETO

Con las pruebas que obran en el expediente se acredité's que la
sefiora Clara -Isabel Ascanio Gomez se encuentra legitimada para
incoar la presente accion, pues ostentd la condicion de ocupante de las
mejoras construidas so'bre el lote de terreno ejido ubicado en la Calle 2
No. 10-10 del Barrio “La Perla” del Municipio de Tibu, desde noviembre
de 1985 hasta julio del afio 2000, época en la que manifestdé que se vio
obligada a desplazarse junto a sus hijos a la ciudad de Cucuta; asi se
infiere de lo por' ella manifestado'®, de lo consignado en la escritura
publica No. 1772 del 27 de noviembre de 1985, otorgada en la
Notaria Quinta del Circulo Notarial de Cucuta, por medio de la cual el
sefior Celio Heriberto Rangel Gémez (a quién se identificé como su
compafiero sentimental y padre de su hijo Ever Rangel Ascanio)
compré al §eﬁor José de Jesus Portillo las mejoras alli plantadas,
negocio qué se registré en la anotacion No. 2 del folio de matricula

inmobiliaria 260-8356678, y de los recibos de los servicios ptblicos

1 ARTICULO 78, INVERSION DE LA CARGA DE LA PRUEBA. Bastard con la prueba sumaria de la propiedad,
posesién u ocupacién y el reconocimiento como desplazado en el proceso judicial, o en su defecto, la prueba
sumaria del despojo, para trasladar la carga de la prueba al demandado o a quienes se opongan a la pretension de
la victima en el curso del proceso de restitucion, salvo que estos también hayan sido reconocidos como
desplazados o despojados del mismo predio.
'8 Sobre el particular expresé la sefiora Ascanio Gémez: "Antes del afio 1885 (sic), nosotros Junto con mi esposo
Celio Heriberto Rangel Gémez, trabajamos en una finca ganadera en Venezuela, nos ahorramos unos pesos, para
‘ comprar la casa en el municipio de Tibd, le compramos en (sic) el predio al sefior, Jesis Portilla, él nos dio
| escrituras de la casa”. De conformidad con el Articulo 5° Ley 1448 de 2011: "El estado presumira la buena fe de las
‘ viclimas de que trata la presente ley. La victima podré acreditar el dafo sufrido, por cualquier medio legalmente
aceptado. En consecuencia bastard a la victima probar de manera sumaria el dafio sufrido ante la autoridad
administrativa, para que ésta proceda a relevaria de la carga de la prueba... En los procesos judiciales de
restitucién de tierras, la carga de la prueba se regulara por lo dispuesto en el articulo 78 de la presente ley".
7 1, 76, cdno. 1Juzgado
18 11. 148, cdno. 1 Juzgado
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domiciliarios de energia, acueducto y alcantarillado, en los que se
registran como titulares a los sefiores Clara Isabel Ascanio Gémez y

Celio Rangel Gomez'®.

Respecto del hecho victimizante, compendiado en los
antecedentes de esta providencia, narrd la sefiora Ascanio Gémez en
declaracién rendida ante la UAEGRTD:

“nosotros llegamos en el afio 1985, al municipio de Tibu, en este mismo afio
compramos la casa. Alli trabajaba vendiendo avena, jugos y pasteles en la entrada
del transporte Transan... vivimos hasta el afo 2000 que sali desplazada, por que
llegaron las autodefensas... llegaron haciendo masacres en la zona, luego ellos
manifestaban gue iban al barrio donde estaba ubicada mi casa, para asesinar los
que viviamos alli, eso fue lo que nos motivé dejar abandonado mi predio... me dio
mucho miedo por el terror de las AUC, que asesinaron 100 personas, le metieron
candela, este hecho sucedid en el casco urbano del municipio... ellos manifestaban

| que nosotros érramos (sic) colaboradores de la guerrilla, tenian lista en mano, y all
estaba mi nombre, me salve porque un “PARACO” de nombre Bonilla me manifesté
que yo estaba en la lista, para asesinarme supuestamente porque era colaboradora
de la guerrilla”. Agregd, que después del desplazamiento arribd a la
ciudad de Cucuta donde: “fui a los derechos humanos y declaré mi
desplazamiento, y me puse a trabajar, no pude sobrevivir, luego me fui a vivir a
Puerto Santander, en el afio 2002... tenia un puesto vendiendo chorizos... cuando
un dia me dijo un paraco que me fuera... porque también estaba en la lista, para
asesinarme, me vine sola dejando a mis hijos, que estaban trabajando alli, pero a
los 8 dias los mandé a buscar y nos radicamos en la ciudad de Cucuta”. Y a [a

pregunta de los nombres de quienes la amenazaron contesto: “Alias el

Iguano, Locha”... pero jamas traté con alguno de elios™0.

Declaracion que fue parcialmente coincidente en circunstancias
de tiempo, modo y lugar con lo manifestado en sede judicial en donde
aseverd que en el afio 2000 salié desplazada del municipio de Tibu

porque en esa época arribaron las autodefensas “a matar la gente...
hicieron una masacre como el 4, 5 de julio y entonces ellos dijeron que... pal barrio

de nosotros dentro de ocho dias venian, entonces nosotros nos vinimos®. Afladio,
que cuando llego a Culcuta “no fui capaz de sobrevivir”, por eso partié hacia
Puerto Santander, lugar en el que estaba bien hasta que “llegaron las

autodefensas, los mismos que habian en Tibd” quiénes la presionaron para

® fl. 167, edno. 1 Juzgado
0 fls, 123 y 124, cdno. 1 Juzgado
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que abandonara también esa region por cuanto uno de ellos le
expreso: “sibase en ese carro rapido y vayase ya porque esta semana, hoy,

ahorita a las 4 hay que matar cinco y ahi esta usted”. Dijo que ese suceso

ocurrid “en el 2001, en febrero™?!,

La afirmacion de la solicitante —en lo que respecta a la situacion
de violencia que dentro del contexto del conflicto armado padecio6 en el
Municipio de Tibu- fue parcialmente corroborada por sus hijos quienes
coinciden en asegurar que su desplazamiento acaecié en el afio 2000 y

estuvo motivado por la presencia de los paramilitares.

En tal sentido El\(_erfRéng'él,_duiéh...go,ntaba con .14 anos de edad
para esa época indico: “aparecieron unas patruilés relampago donde revolcaban
a la gente y a todo mundo, en la Gltima semana que alcanzamos a vivir ahi se nos
par® un combo... numerosoc de hombres armados en el cual nos decian
directamente a nosoitros, hablaban de una forma muy grojésca de que si tenian que
morir que los recogieran con una cuchara que de ahi no-se iban a mover que eso
era de ellos... nos empezarcn a repartir panfletos por d'eBajo dé las puertas, que en
ese momento habia llegade un comandante alias “Tajo de Yuca”... él era oriundo
del pueblo y conocia todas las- personas que vivian éhi... eso fue para el afo 2000".
Recordo que por ese motivo “nos vinimos dos familias en un camion... mi
mama iba adelante con el sefior'y e[-c.:o‘nductor_y todos_los muchachos... atras...
todos se colgaban .en Ig qérrocerié del c;qmibn.‘.'.-lq' que- a!caniamos a recoger fue
dos colchonetas, u}ia cocina ylﬁl—a ropftg, ho‘m‘a"s".‘ LﬂegB del desplazamiento
llegaron “a Ctcuta donde una tia... en motilones... vendiendo pasteles, limonada

ahi en la antigua sexta”.

Por su parte, Omaida Pacheco Ascanio sefiald: “nosotros somos

desplazados... de Tibl... desde el 2000... porque empezod lo de la matanza... con
los paramilitares... ellos llegaron fue a la Gabarra, cuando empezaron a llegar a
Tib( al casco urbano nos dio muchisimo miedo de ver todo lo que estaba pasando
sobre todo a mi, entonces yo le dije no mama vamonos a ver y dejamos todo de

modo que nos ibamos era a venir por unos dias, no a venirnos del todo... nos

2 fls. 1 a 4, cdno. pruebas solicitante y Ministeric Publico
8
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vinimos a vivir aca y cuando resulta que vamos a volver, ya la casa estaba ocupada

por otra gente que no sabemos quiénes son”. Reconocié que aunque no
fueron amenazados directamente “empezaron a decir que iban a pasar por los
barrios y nombraron el barrio de nosotros y que iban a hacer lo que habian hecho en
muchos barrios de sacar la gente y al azar la mataban”, dijo que llegaron a
Cucuta a “motilones” y que la sefiora Clara se dedicé a la venta
informal. Finalmente, César Ascanic memoré que salieron del
municipio de Tib( en el afio 2000 por amenazas formuladas por las
autodefensas en contra de su progenitora, razén por la que se

trasladaron a Cucuta y posteriormente a Puerto Santander dejando

abandonadajla vivienda quéalli'tenian.™ |
J U .
!}” D F ]
Bt ;
P )

i
Ademas de Ias versmnes referldasﬁ obra en el plenario la

N
manifestacion del sefior Edlson Fa“blan Llanez Almeldai —opositor- quien
también fue| victima de\x desplazamlento for\zaglo p?r miembros de

"

’?e la vereda J-25 del munICIplo Edie TI!E)U el mismo que
frente a la situacion de orden pUbIICO en dlcﬁ‘a ]unsdlccmn aseverod: “en

grupos armaldos

todo el pueblo|pues tgdo el mundo’ sabla quieor ah| rondaban . para el afio 2000

se presentd muchas muertes clarg” que -emla. epo&e},en que yo empecé a vivir en la

casa en el ano 2008, pues hablan grupos:c -delincuenciales en la zona, y aln existia

temor de la wolenmauya que en esta hubormucha violencia2,

BISE0 mwpmmﬂ
1 Jarcld ot

Las mamfestaclones'de v:olenma que se han hecho alusion,
seﬁaléndosemcomo=protagonistas=de=la*misma=a=las Autodefensas
Unidas de Colombia o paramilitares, coinciden con el contexto de
violencia que se presenté en el Municipio de Tibu y al que esta
Corporacion ha hecho referencia en diferentes pronunciamientos?;

providencias estas en las que se hizo remisidon también a las

2{ls. 125y 126, cdno. 1 Juzgado
2 pProcesos con radicacién 54-001-31-1-001-2015-00619- 01; 54-001-31-21-001-2015-00175-03; 54-001-31-21-002-
2013-00251-01; 54001-31-21-001-2015-00314-00
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decisiones de la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia?* y la Sala

de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota®.

Ahora, puntualmente y dado el espacio temporal al que se alude,
basta recordar por ejemplo que fue en mayo de 1999 cuando por
ordenes de Vicente y Carlos Castarfio y con la anuencia de la Fuerza
Publica, el Bloque Catatumbo —conformado aproximadamente por 200
paramilitares y al mando de Salvatore Mancuso- viajaron desde Uraba
hasta la zona del Catatumbo —Norte de Santander, con el fin de
arrebatar el control de la zona al Eln y las Farc. _En dicha incursion
instalaron un retén ilegal en medio de la carretera que’ ‘conecta el casco
urbano de Tibu con el correglmlt-:\nto de La Gabarra reteniendo 60
vehiculos y asesmando a varias personas en frente de sus familiares.
Sin embargo, ésta apenas fue la primera masacre perpetrada por los
paramilitares quienes entre mayo y agosto de-"1999 en el Norte de
Santander dejaron mas de 100 personas asesina:aas y otros cientos de
habitantes tuvieron que cruzar la frontera hac‘ia‘Vene'zueIa para salvar
sus vidas, dejando atras todas sus pertene_nci,é'ézﬁ_

Posteriormente, el 6 de abnl de 2000 perpetraron otra masacre
en el casco urbano deI Mumcmplo de leu —bamos el Triunfo y
Aeropuerto (La UI‘IIOI‘I)- la - que se asi-se- reglstro en la providencia
emanada de Justicia y Paz de la-Sala-de Casacion Penal de la Corte

Suprema de Justicia atras referenciada:

‘Ademas de la masacre del 29 de mayo de 1999, se documentaron otras
acciones empleadas como manera de someter a la comunidad: la masacre del 17
de julio de 1999, resultando once personas muertas en plena cabecera del
municipio de Tibu. Segun el postulado ISAIAS MONTES HERNANDEZ, comandante

2 Sentencia proferida el 14 de noviembre de 2007. Magistrado Ponente. Dr. Julio Enrique Socha Salamanca.
www.derechos.org/nizkor/colombia/doc/gabarra.htm
# Sentencia Corte Suprema de Justicia—Sala de Casacién Penal- proferida el 25 de noviembre de 2015, con
ponencia del doctor José Luis Barcelé Camacho Se puede consultar en la pagina de la Rama Judicial o en la pagina
de la Fiscalia General de la Nacion fiscalia.gov.co
2 http:Awww.centrodememoriahistorica.gov.co/noticias/noticias-cmh/conmemoracion-masacre-de-tibu.
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del 'grupo perpetrador, conté con la colaboracion del comandante del Batallon
Contraguerrilla No. 46 Héroes de Saraguro, Mayor MAURICIO LLORENTE CHAVEZ.

Luego se produce la masacre del 21 de agosto de 1299 con mas de treinta
personas muertas en el caserio La Gabarra, donde segun EDILFREDO ESQUIVEL
RUIZ, contaron con la colaboracion del personal de la base del Ejército Nacional al
mando del Capitan CAMPUZANO, hoy condenado. Repitieron su accionar criminal en
la modalidad de masacres el 6 de abril de 2000 en el municipio de Tibd, barrios El
Triunfo y La Pista, donde murieron 21 personas y otras cuatro quedaron gravemente
heridas.

()

A los pocos dias de incursionar el ex comandante Armando ‘Alberto Pérez
Betancourt, dentro del caserio de La Gabarra, monté su propia oficina con todas las
comodidades que sobresalian a lo com(in, cerca de la Estacion de Policia, donde
atendia sus funciones delincuenciales, especialmente el manejo del narcotréfico, la
logistica de la‘;‘organlzamon”“'y‘"atendla a- [a=comunidad= quewacudla para que le
solucionara Ios problemas y les dlera |nformac10n por la suerte de sus familiares, es
decir sustituyo; a las autondad\es GivileS™ y pohmal(eg

il g
Aunad{o alo Qnterlor reposan en\el ﬁplenarlo entre otros, los
siguientes documéntos ﬁt)’Of‘ CIO ”No‘“‘087 EGN-UNRYP-PJ de 25 de

marzo de 2014 emanado de. Ia Flscalla General de laNacion en el que

=

se indicO que consultado el Slstema de /Iﬁfggmac on Nacional de

e "
Fiscalias paira la Justlma y la Paz SIJYP bife gura que, la sefiora Clara

s |
Isabel Ascaqlo “REP@RTA DESPLAZAIVIIENTO"27 ii) Oficio suscrito por

el Secretano General y de Goblerno del; Municipio df Tibtl en el que

Ir

|
manifesté que ‘revisada la, documentacion que se jencuentra en el

Y
Archivo Central~sobr2?reportes de\pgglﬁ})@\/’;olaclones de los Derechos

Humanos y Derecho Internajc;onaI[Humanltarlo "énlel Bamo La Perla..

comprendido-entre-los.afios-2000-a-la-fecha,-se-encontrd informe de
orden publico del 31 de mayo de 2000 alli se evidencia que en el mes
de mayo fueron asesinadas con arma de fuego 8 personas?; iii) Oficio
No. 023-15 PMT suscrito por el Personero Municipal de Tibu en el que
informa que dentro del contexto del conflicto armado y de violencia
generalizada ocasionada por la presencia de grupos armados tales
como ELN, FARC, EPL y las Autodefensas Unidas de Colombia —
Bloque Catatumbo- desde el afio 1999 hasta el 2004 en

27 fls. 103 a 105, cdno. 1 Juzgado
2 fls. 202 a 205, cdno. 2 Juzgado
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corregimientos, veredas, centros poblados y casco urbano de dicho
ente territorial, se generaron violaciones sistematicas a los derechos
humanos de la poblacién civil, atentando contra la vida e integridad
personal, familiar, honra, bienes y demas libertades y garantias
constitucionales de los pobladores, ocasionandose el fenomeno de
desplazamiento forzado®® y iv) Oficio de la Unidad de Atencién y
Reparacion Integral a las Victimas en el que se informo que la sefiora
Ascanio Gomez, sus hijos y el mismo opositor Edisson Fabian Llanes
Almeida, se encuentran incluidos en el Registro Unico de Victimas —
RUV-%0,

"
'
' J "s_‘ '

Todo Io antes expuesto permlte a»:la Sala predlcar la condicién
victimas®’ deI conflicto armado® de la senora Clara Isabel Ascanio
Gémez y sus hijos Ever Rangél Ascanio, Omaida Pacheco Ascanio y
César Ascanio Gomez, pues el desplazamlento forzado33 ademas de

constituir un dehto34 se erige como una Infraccmn al Derecho

o
I

2 {]. 232, cdno. 2 Juzgado ]

30 fis. 241 a 243, cdno. 2 Juzgado s
3 Atticulo 3% “Se consideran victimas, para los efeclos de esta ley, aquellas personas que individual o
colectivamente hayan sufrido un dafio por hechos ocurtidos a partir del 1° de enero de 1985, como consecuencia de
infracciones al Derecho Internacional Humamtano o de’ viclaciones graves y manifiestas a las nommas
internacionales de Derechos Humanos, ocumdas con ocasién del confiicto armado :inferno.... La condicién de
victima se adquiere con |ndependenc|a de que se individualice, aprehenda, procese o condene al autor de la
conducta punible y de la relacién fariiliar que pueda existir entre el autor y la victima™.

2| a Corte Constitucional en Sentencia C-781 de 2012 refirié que la expresnén *conflicto armado” ha sido empleada
como sindénimo de "en el contexto del conflicto armado,” “en el marco del conflicto, armado”, o "por razén del
conflicto armado", para séfialar un conjunto de acaecimientos que pueden rodear este fenémeno social, pero que no
se agotan en la confrontacién armada, en el accionar de ciertos grupos armados, a Ia utilizacidn de ciertos métodos
0 medios de combate o a ocurrides en determinadas zonas gecgréficas. En ninguna de esas acepciones, la
expresion "con ocasion" se ha empleado para circunscribir el fendmeno a operaciones militares o de combate
armado, a acciones de determinados actores amados ¢ a circunstancias derivadas directamente de este tipo de
acciones. Tal expresién tiene un sentido amplio que obliga al juez a examinar en cada caso concreto las
circunstancias en que se ha producido una grave violacién de los derechos humanos o del derecho internacional
humanitario, el contexto del fenémeno social, para determinar si existe una relacién cercana y suficiente con el
conflicto armado interno como vinculo de causalidad necesario para establecer la condicién de victima al amparo de
fa Ley 1448 de 2011.

3 De conformidad con el paragrafo segundo del articulo 60 de la Ley 1448 de 2011 se entiende que es victima del
desplazamiento forzado toda persona que se ha visto forzada a migrar dentro del territoric nacional, abandonando
su localidad de residencia ¢ actividades econdmicas habituales, porque su vida, su integridad fisica, su seguridad o
libertad personales han sido vulneradas o se encuentran directamente amenazadas, con ocasién de las violaciones
a las que se refiere el articulo 3o de la presente Ley. De conformidad con fa jurisprudencia constitucional —Auto 119
de 2013: “(i) la condicién de desplazamiento forzado no se limita a situaciones de conflicto armado; (i) es
independiente de los motivos de la violencia, de Ia calidad del actor (politica, ideolégica, comin o legitima), o de su
modo de operar; (fii) la violencia generalizada puede tener lugar a nivel rural o urbano, en una localidad, un
municipio, o una regién; (iv) para que una persona adquiera la condicién de desplazada por la violencia basta un
temor fundado, aungque es usual que la violencia generalizada se acompafie de amenazas, hostigamientos o
ataques tanto a la poblacién civil como a la fuerza publica; en este Ultimo caso con repercusiones en la primera”.

| eyes 589 y 599 de 2000.
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Internacional Humanitaric y una violacién grave y manifiesta a las

normas Internacionales de Derechos Humanos.

No acontece lo mismo con el sefior Celio Heriberto Rangel
Goémez —de quién su representante judicial solicitd reconocimiento
como tal por figurar como titular de las mejoras pretendidas- pues si
bien es cierto se citd como compariero permanente de la sefiora Clara
Isabel para el afio 1985 y fue quién suscribio la escritura de compra de
las mismas, mas cierto ain es que para el afio 2000, época del

desp]azamlento no con\n\nan conforme asi se desprende de la

declaracion por ella rendida donde duo35 ‘¢l es el papa de mi hijo, pero

r' R ‘

tengo como como unos 26 anos que no sé nada de él... se fue y nosotros nos

L H

quedamos en Ia casay no supe mas nada de eI~ o

.
|; . T Sy
d - A4 - - '

[ . . b -

Frente1 a Ia convivencia’ de 'sus padres Ever Rangel Ascanio

indicd: “no tengo n| la menor idea donde pueda estar el se fue de la casa antes
it .y
que yo cumplllera el~ ano y jamas tuve contacto con el nunca fue a la casa, ni

siquiera me Ila{no ni se g\omumcaba con mi abuela la mama de :€l, ni siguiera fue al
'\.
entierro de mlfabuehta que fue en el 2009 Nosotros dalimos de la casa de Tibu yo
/

@,
tenia 13 afios: de edad y elﬁunca estuvo cof nosotros”3®: ®ma|da Pacheco

Ascanio sena[o 8@, que es el’papa de mi_hermano EVER yo lo conoci cuando
BTSN ST LT
tenia mas o menos 6 anos,de‘edad eI nunca \nwcg con nosotras cuando mi mama
quedd embarazada/el Qe fua:{r wi"lc/i? gdi‘;l!; daéjf\}?agzes 'pfaﬂrja?;eglstrar a mi hermano y
nunca mas volyl_o,_rm ‘hermano_no.tenia ni un.afio _c_uandg.._.__s_,_a desaparecio jamas
supimos algo de él... Mi mama se quedd en la casa y era pendiente de la casa y
ese sefior jamas aparecié por alla... a nosotros nos desplazaron en el afio 2000 y
salimos solo con un morral y él no estaba para ese momento... él nunca vivié con
nosotros, ni siquiera vivia en Tibu™’. Y César Augusto Ascanio Goémez

memoro: “nunca vivid con nosotros” 38

35 i, 94, cdno. pruebas de oficio
3 fi. 96, cdno. pruebas de oficio
¥ . 97, cdno. pruebas de oficio
| 2 {]. 97 vto., cdno. pruebas de oficio

b . |
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Asi las cosas, si bien las fechas son inexactas debido la corta
edad que tenian los hijos de la sefiora Ascanio para el momento en
que el sefior Celio Heriberto salié sin rumbo conocido, en lo que si son
precisos es en sefalar que éste no vivia en el inmueble al momento del
desplazamiento, en tanto al poco tiempo de haber adquirido las
mejoras perdié toda relacion y contacto con su familia y con el bien,
razon por la que no puede predicarse su condicion de victima por los
mismos hechos padecidos por quien fuera su compafiera y madre de

uno de sus hijos.

Ahoray adLIJO tamblen Ia senora Clara Isabel que con ocasion del

desplazamlento forzado que SUfI'IO en eI rafio 2000 se vio obligada a

L

abandonar®, el terreno que ocupdé désde 1985, y aunque hace
aproximadarilﬂente- cuatro "afios intento recluperarlo a través de un
tercero, ello no fue posible porque alli habita’ otra persona; agregd que
ante el intehto de recuperacion, su amigo —a:quién identificé como

pacho- fue amenazado, lo que de nuevo infundié miedo en ella®®,

- e i
v
K

ey

Edison Fabian Lléhes Almeida -—o;idsitor— manifesté que arribé al
terreno en el afo 2008 luego de ser desplazado de la vereda J-25 del
mismo municipio debldo ala neces;dad que tenla .de una vivienda

donde refuglarsejunto asufamilia: - - o

“nosotros llegamos al barrio Miraflores que fue donde vivimos 4 arfos que
habia una casita que nos cobraban un arriendo pues no muy caro... una casita
estaba una sola pieza, nosotros éramos varios integrantes de la familia cuando
viviamos ahi... al ver la sefiora que le llegd la familia nos pidi¢ la piecita y nos tocé
que irnos para otra casita mas adelante que también pues pagabamos un arriendo
mAas caro y ya pues como... mi mama es madre soltera y entonces pues nosotros

|
*®Articulo 74: "se entiende por abandono forzado de tierras la siluacion temporal o permanente a la que se ve |
abocada una persona forzada a desplazarse, razén por la cual se ve impedida para ejercer la administracidn, ‘
explotacién y contacto directo con lgs predios que debié desatender en su desplazamiento durante el periodo
establecido en el articulo 75”
42 Dijo la sefiora Ascanio Gémez; “hace como unos 4 afios, no le sé el apellido al pelado, é me dijo que élibaaira
la casa y le tocaba la puerta a la sefiora para que... o sea nosoctros dijimos que nosotros le vendimos a él, se llama
Pacho entonces €| dijo, él fue y les tocd la puerta a ellos alld y le dijo que él habla comprado la casa que les daba 6
meses para que le desocupara entonces en la noche cuando él llegé a la casa de él y estaba comiendo cuando
llegaron 5 personas a la casa de &l y le mentaron la madre v le dijeron que por qué iba a recuperar esa casa... eran
o sea las aguilas negras que estaban operando en Tibu o sea las mismas autodefensas”,
14
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todos estudiamos mi mama practicamente ella era la que nos daba todo... ahi fue
cuando caimos alla pues cuando eso fue la casa de la sefiora Clara... cuando
nosotros llegamos ahi vivia un sefior que le decian el negro... y pues nosotros o sea
el vecino de ahi nos dijo mire que el sefior se va y esa casa quedo sola y nosotros
preguntamos, y esa casa de quién es?, es de una sefiora Clara, pero la sefiora se
fue o sea se fue pero no sabemos... dijeron que se fue de la noche a la mafana...
entonces nosotros al ver que ya no teniamos como pagar un arriendo entonces
cuando el sefior se fue nosotros nos fuimos porque la casa no tenia ni puertas, tenia
unas tablas que le paraban ahi entonces nosotros fuimos y miramos la casa... tenia
solo un pedacito donde no le caia agua de resto el techo estaba deteriorado”.

Anadié que si bien tuvo conocimiento que la vivienda era de
propiedad de una sefora de nombre “Clara”, desconocia la situacion

particular por ella vivida, pues ninguno de los vecinos le informd sobre

las razones que tuvo para abandonar el predio= =" —

!I LA T y L"' -‘.. _' A ‘.
II ‘-«ﬁa ¥ f"',, Y
. 4

o

Lo expuesto e\ndenma que la sollCltante no ha pOdIdO retornar al

‘q

predio que hablto con su nucleo famlllar antes del desplazamlento por

la ocupamon que terceros . han ejerCIdo sobre eI blen l[a que hoy

detenta el senor Edlson Llanes Almeida Junto a su, ' familia, quienes
m

ingresaron aI predlo en el afo 2008 producto del estado de necesidad

<l

en el que se encontraban debldo al desplazamlento del que fueron

,1

victimas en otra vereda -del mismo mumc;pto hecho que se encuentra
iy 9

acreditado conforme a io& documentos que fueron aportados al

}""J' v f "‘."
expedlen’ce‘”l i L-' f ,,S’lgj'?]'r, W /"*'n (‘ﬂm e 1:5
v ) g '
! ‘z A = f/.y—{,/ .,,H ‘7', e {../l z'.if/ Laisis -A’a

Asi las cosas, el abandono del pred[o pl'OpICIO la ocupacién del

mismo por parte de terceros en esta oportunldad del sefior Llanes
Almeida, quién si bien no se aprovechd de la situacidn de violencia que
en el ano 2000 propicié el desplazamiento de la familia Ascanio, pues

para aquella época ni siquiera la conocia, lo cierto es que su estadia en

la heredad es lo que impide que ella regrese, constituyéndose asi en
un obstaculo para que retome el uso y goce de la heredad que adquirié

y ocupo por 15 afios; corolario, como el abandono del bien acontecio

M fis, 255 y 241 a 243, cdno. 2 juzgado
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como consecuencia del desplazamiento forzado, y por esa situacion
perdi® la ocupacion del bien, se accedera a proteger el derecho
fundamental a la restitucion que le asiste a la sefiora Clara Isabel

Ascanio Gémez.

De la Buena fe exenta de culpa exigida a los segundos

ocupantes.

En punto a la buena fe exenta de culpa que exige el articulo 98
de la Ley 1448 de 2011 a quienes se oponen a la solicitud de
restitucion de tierras inscritas en-el Registro de Tierra's Despojadas, la

Corte Constltucmnal la def ini6 como “aquella que se acredita demostrando no

solo la conciencia de haber actuado correctamente, smo tamblen la presencia de un
comportamiento encaminado a verificar la regularidad de la situacion™?,
i

Posteriormehte, en sentencia C- 330 de '-2016 se determind la
exequibilidad de la expresion “buena fe exenta-de culpa” consagrada

en la disposicion en comento, seﬁa!ando que corresponde a “un estandar

que debe ser interpretado por_ Ios jueces de forma dlferenmal frente a los segundos
ocupantes, que demuestren cond|C|ones de vulnerabilidad, y no hayan tenido
relacién directa o indirecta con el despojo”, “Los‘ parametros para dar una aplicacion
flexible o incluso inaplicar el 'requilsit_ol de forn‘ig exlcepcional debe ser de tal
naturaleza que (i) no favorezcan ni legitimen el despojo (armado o pretendidamente
legal) de la vivienda, las tierras y el patrimonio de las Victimas; (ii) no debe favorecer
a personas que no enfrenten condiciones de vulnerabilidad en el acceso a la tierra y
(i) no puede darse para quienes tuvieron una relacidén directa o indirecta con el
despojo”, por ello, debe “establecer si proceden medidas de atencién distintas a
la compensacion de la ley de victimas y restitucién de tierras para los opositores o
no. Los acuerdos de la Unidad de Tierras y la caracterizacién que esta efectie
acerca de los opositores constituyen un parametro relevante para esta evaluacion...
De igual manera —se- debe analizar la procedencia de la remision de los opositores

a otros programas de atencién a poblacién vulnerable por razones econdmicas,

2 Sentencia C-820 de 2012
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desplazamiento forzado, edad, o cualquier otra, debe ser evaluada por los jueces de

tierras”.

De lo que se concluye que para ser procedente la flexibilizacion
de la buena fe exenta de culpa y/o el reconocimiento judicial de Ila
condicién de segundos ocupantes, se debe acreditar: i) que la persona
habite el predio objeto de restitucién o derive de ellos su minimo vital,
ii) debe encontrarse en condicién de vulnerabilidad, y /i) no tener
relacion directa o indirecta con ei abandono forzado o el despojo del

predio.

|
,|
il

Expreso el sefior ‘Edlsson Fablan Llanes Almelda quién cuenta
con 27 anos de edad‘rbachlller y conducton de OfICIO que habita el
inmueble Junto a once- personas mas, esto es su companera
permanente,, Sus . hijos de 5 'y 4-afios; su abuela' cuatro de sus
hermanas y tres sbbrmos de 4, 3, 14 afios, y una mfante de meses de
nacida®, que mgresaron al predio en el afio 2008 [uego deambular por
diferentes SItIOS por«-haber SIdO obllgados a desplazarse de la finca “La
Esperanza” - Vereda J-25 deI Mumc:pto cie Tiba, asi lo afirmé en
declaracion -rendida ante Ia UAEGRTD““ y lo reltero en fase judicial,

manlfestac:o;n que $é encuentra respaldadarconda certlflcacmn que el 7
de junio de 2006 em|t|o,f|a PersonerlanunlmpaI de T|bu45 en la que

I
consta que:la sefiora Carmen_Cecilia A[r_n_elda__R__qndon, SU esposo
Angelmiro Ortega Rozo y sus hijos Ana Yoraima, Edisson Fabian
Llanes Almeida, Maritza, Yenny Patricia, Kaina Villamizar Almeida,

Angela Yulitza Ortega Almeida, su madre Elbania Ronddn Pabébn, sus

sobrinos Sandra Patricia y Daniel Rodriguez Gil y su nieto Brayan
Alexis Ortega Llanez se encuentran incluidos en el Sistema Unico de

Poblaciéon Desplazada, desde el mes de abril de ese mismo afo,

3 fls. 50 a 52, cdno. etapa judicial |
“fls, 125 y 128, cdno. 1 Juzgado
45 fl. 162, cdno. 1 Juzgado
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ademas del oficio remitido por la Unidad de Atencién y Reparacion
Integral a las Victimas en el que se indicé que el sefior Edisson Llanes
Almeida se encuentra incluido en el Registro Unico de Victimas junto a

los familiares antes mencionados desde el 7 de abril de 20064.

En el informe de caracterizacion que realizé la UAEGRTD se
consigné que cuando la familia arribé al bien —noviembre de 2008- se
encontraba abandonado, y fue el presidente de la Junta de Accion
Comunal quién les permitio alli ubicarse; se registré también que sus
ingresos prowenen de las actividades que desempenan las hermanas
de Edisson Fablan como empleadas domésticas vy arreglo de ufas,
dinero que destman para groveer los gastos del grupo familiar, y no

i
tienen ofra altematlva de vnnenda

Asi las ‘cosas, siguie‘ndo los derroteros fijados por la
jurisprudencli'a chstitucionaI, con el objeto 'de;;')reservar la equidad
social y jusﬁcia material propias de un estado social de derecho,
considera esta Corporacion que en at_enéién a las particulares
condiciones de vulnefabilidad en las qbé'ée encuentra la familia de
Edisson Fablan Llanes Almelda debe brlndarseles un trato diferencial y
en consecuencia otorgarle la calldad de segundo ocupante con el fin de

no ocasionar en él- -y su famllla un dafio mayor al ya padecido.

Anadase, que el opositor y su familia no tuvieron relacion directa
o indirecta con los hechos de violencia que ocasionaron el
desplazamiento y abandono forzado de la solicitante pues llegaron a la
propiedad ocho afios después de que aquella partiera a la ciudad de
Cucuta, situacién que permite inferir que no les era posible conocer las

razones por las cuales la reclamante habia salido de su propiedad con

8 fl. 241 a 243, cdno. 2 Juzgado; fls. 3 a 5 cdno. pruebas opositor
47f]. 12 a 17, cdno. Tribunal.
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rumbo desconocido, con mayor razon al tener en cuenta que para el

momento de su llegada el bien estaba abandonado.

Aunado a lo anterior, debe indicarse que el contexto de violencia
que se vivié en el Municipio de Tibu para la época en la cual tuvo lugar
el desplazamiento de Clara Isabel, cre6 una atmoésfera de total
confusion entre sus habitantes y los de las veredas y corregimientos
vecinos, quienes para salvaguardar sus vidas se desplazaban entre el
area rural y urbana e invadian predios para albergarse y encontrar

refugio, por lo que no exlstla la manera de conocer con exactitud y

claridad qwen era el ocupante orlglnal de dIChOS predlos los mismos

que debe acotarse son. de propledad del mun|01p10 ..;

Por las razones expuestas se considera viable otorgar al opositor

una medida de atencmn dadas sus especiales caractenstlcas

I e
'I"- . oL E

De la! medlda de reparaciéon para eI caso concreto y otros

pronunmamlentos «relacionados con Ias pretenswnes de la
I W -

H
1

e ; Y i g . 3 t« "
solicitud. T LT ,
1 L "
i 1
i P " o~ “ il

VT I R TN LT TR ::

L
Se sohcnto como*—pretenSIon prlnclpal [a’restltumon material y la

formallzac:lon del vtltu[o‘ de upropledad’ la/,favora de la solicitante,

sub3|d|ar|amente- se- pidi6é..a- modo de compensacmn alternativas de
restitucién en los términos establecidos en los articulos 97 y 98 de la
Ley 1448 de 2011.

Para la materializacién de [a orden que corresponda lo primero
que debe advertirse es que si bien lo que adquirié y posteriormente
abandond de manera forzosa la solicitante y su familia fueron derechos

:
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sobre unas mejoras construidas sobre un terreno ejido adjudicable®®, lo
cierto es que de no haber sido por el desplazamiento forzado, hubiere
podido obtener la titularidad del terreno por adjudicacion hecha a su
favor por el Municipio de Tibt, ente que incluso certifico que el predio
se encontraba en ese estado a la espera que el sefior Rangel Gémez

radique la documentacion requerida para dicho fin.

No se desconoce que el articulo 73 de la Ley 1448 de 2011
prevé la restitucién de tierras, acompafada de acciones de apoyo post-
restitucion, como la medida preferente de _repa_racic’)n integral a las
victimas ni c;:gue de conformidad con el principio de estabilizacion alli
previsto, las' victimas .de"desplaz::wlrﬁiéht_b‘;,,y‘abandonb forzado tienen
derecho al, retorno’ ;J reubicacion voiuntaria en condiciones de
sostenibilidad, seguridad y dignidad; regreso que ademas de
independiente de la restitucit"m (sentencia C-715 de 2012) debe

fundarse en una eleccion libre, informada e individual de la victima®.

Sin embargo, al rendir declaracion ante el juez instructor, la
sefiora Clara Isabel al indagarsele si estaba en condiciones de retornar
a Tibu con su familia manifestd: “no... lo que pedimos es que nos den una
casa acd’. Por su parte los hijos de la solicitante fueron claros en
manifestar su deseo de no retornar por el temor que eh ellos aun existe
debido a la situacién de violencia que- vivieron en la zona, Yy
exteriorizaron su anhelo de adquirir una vivienda en la ciudad de

Cucuta.

De conformidad con los reportes de seguridad rendidos por las
Fuerzas Militares y de Policia en los diferentes procesos de restitucion

de tierras que se adelantan y en los que ha sido imposible la entrega

8 Conforme asi se evidencia en la certificacién enviada por el municipio de Tiba visible a folio 102 del cuaderno de
pruebas de oficio
“? Corte Constitucional SU-200 de 1997

20




Reptblica de Colombia.
1

Tribunal Sﬁpen‘or de Clicuta 54-001-31-21-002-2014-00284-01

material de los inmuebles ordenados restituir a los solicitantes®® la
situacién de orden publico aun se encuentra alterada por la presencia
de diversos grupos ilegales [o que eventualmente pondria en riesgo a
la sefiora Ascanio, mujer madre cabeza de familia, y a sus hijos
quienes al unisono reclaman tener vivienda propia pero noc en el
municipio que los expulsé hace 17 afos sino en la ciudad que los

acogio y en la que habitan desde aquella época.

Asi las cosas, en este especifico evento, teniendo en cuenta las
condiciones personaiisimas de Ia so[icitante, y Ia situacic’)n de orden
publico que ‘persiste en Ia zona geograf ica donde se ubica el bien
objeto de restltu0|on conforme lo dtspuesto en los artlculos 8 numeral
8, 69, 73, 74 91, 97 98 y 100 de la Ley 1448 de 2011, y lo sefialado
en los Pnnmpnos Deng Nos. 28, 29 y 30y los Principios Pinheiro 17, 21
y 22, con Ios que se pretende garantizar el derecho a la reparacién
integral de Ias 'VlCtlmaS51 sin menoscabar’ Ios derechos del sefor
Edisson Fablan Llanez Almeida, a quien se le reconocera la calidad de
segundo ocupante ‘dadas SUS - cond|0|ones ‘de vulnerabllldad se
considera Justo razonado Y eqmtatlvo ordenar Ia restitucion por
equivalente ;a . favor de Ia sldlllcglfante en. consecuencia, debera
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restituirsele un“"blen u{r,bano ‘0 rural ‘en Ia CIudad donde actualmente

1
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reside (o en, Ia que:ellos sohcﬂen) que cumpla ‘con Ias condiciones de
una \n\nenda- -digna; - ajustandose- el precio -del. avaluo que rindio el
Instituto Geografico Agustin Codazzi, al valor minimo asignado a las
viviendas de interés prioritario que refiere la Ley 1537 de 2012 o si se

llegare a tratar de un predio de caracter rural, que el mismo concuerde

5 Expedientes: 54001312100120130004600; 54001222100020130014700; 54001312100220130022501;
54001312100120150001201

% En tal sentido, la Corte Constitucional en sentencia C-753 de 2013 sefiald gue ademas de las Convenciones y
Tratados, otros instrumentos internacionales resultan de fundamental importancia para llenar de contenido el
derecho a la reparacién. Dichos documentos internacionales han sido reconocidos por la Corte como criterios de
referencia en materia de reparacion a victimas e incluso como parte de! bloque de constitucionalidad 'en sentido
lato’. Se trata de documentos de las Naciones Unidas tales como los Principios Rectores de los Desplazamientos
internos, los Principios sobre [a Restitucidn de las Viviendas y el Patrimonio de los Refugiados y las Personas
Desplazadas, o Principios Pinheiro, v los Principios y Direclrices Béasicos sobre el derecho de las Viclimas de
violaciones manifiestas de las normas internacionales de Derechos Humanos y de violaciones graves del Derecho
Internacional Humanitario a interponer recursos y obtener reparaciones.
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en su valor al subsidio integral para la adquisicion de tierras de que
trata la ley 1450 de 2011; y como medida de atencién al opositor y su
familia, dada su condicion de vulnerabilidad, ademas que se mantendra
la ocupacién que ejercen sobre el terreno, se instara al Municipio de
Tibt para que adelante el proceso de adjudicacion a favor de ese
ntcleo familiar. Para ese efecto, el representante del municipio y
demas entidades competentes para la adjudicacién deberan tener en
cuenta el enfoque diferencial. que implica un tratamiento especial a las

victimas del conflicto armado.

Se itera que la anterior d(—:jqisién_constituye un medio idéneo para
garantizarle: a la \s,"t_aﬁc;ra ~ Ascanio ‘Gomez, mL;jer victima de
desplazamiento generado por el conflicto armado, su derecho a la
reubicacién en condiciones dignas, en tanto- le permite continuar
desarrollandose en el entorno geografico en el cual esta asentada sin
que sufra otro desarraigo social. o

En cumplimiento de lo previsto en el literé[ e) del articulo 91 y art.
101 de la Ley 1448 de 2011 se ordenara como medida de proteccion,

la prohibicidn de enajenar el inmueble restituido en equivalencia.

’

Para efectos- de la eﬁ'trega dél inmdgbfé'ordenado restituir en
equivalencia; se concede a la UAEGRTD el término de dos (2) meses,
contados a partir de la notificacion de esta providencia, vencidos los
cuales, y en un plazo de cinco (5) dias siguientes a estos se debera

hacer la entrega material del bien a la solicitante.

Finalmente, de conformidad con lo previsto en el articulo 66 de la
Ley 1448 de 2011, y dada la condicién de victimas de la sefiora Clara
Isabel Ascanio Gémez y sus hijos, asi como de Edisson Fabian Llanez

Almeida, y su nlcleo familiar, se ordenara a la Unidad Administrativa
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Especial para la Atencion y Reparacion Integral a las Victimas, en su
calidad de Coordinadora, que adelante las acciones pertinentes a que
hubiere lugar ante las diferentes entidades que conforman el Sistema
Nacional de Atencién y Reparacion a las victimas para garantizarles la

atencién integral que corresponda.

Igualmente se ordenara a la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Cucuta, cancelar las inscripciones ordenadas dentro del
tramite administrativo y judicial de los folios de matricula inmobiliaria
Nos. 260-83566 y 260-257306 correspondientes a Ias mejoras y al lote
de terreno. Igualmente debera proceder a realizar la unificacion de los
folios de matncula refendos tenlendo en cuenta que ambos refieren al
mismo mmueble el cual es de propiedad del munlclplo de Tibd, maxime

cuando el folio No. 260-83566 fue’ ablertp-con fundamento a una falsa
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Por ultimo, Ia -Corporacion se abstendra'de condenar en costas

[

!
por cuanto no se conf guran las prewsmnes del literal. s) del articulo 91

~ To- A 3

de la Ley 1448 de 2011‘ - e 1
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Con fundament o'en; Io}_expuesto" E3 §ala CIVI| Fua Especializada
| 7 -
en Restltucmn-"/de *Tlerrasﬂdel LT nbunal» Superlor de Cidcuta,
admlnlstrando-Justlma en-nombre-de la Republica y: por autoridad de la

Ley,

RESUELVE

PRIMERO: PROTEGER EL DERECHO FUNDAMENTAL A LA
RESTITUCION a que tienen derecho la sefiora Clara Isabel Ascanio y
su nucleo familiar, por ser victimas de desplazamiento forzado y

abandono con ocasion del conflicto armado.
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SEGUNDO: EN CONSECUENCIA, se ORDENA a la Unidad
Administrativa Especial de Restitucion de Tierras Despojadas, a través
del Fondo, compensarlos con un inmueble equivalente urbano o rural
en la ciudad donde actualmente residen (o en la que ellos soliciten) que
cumpla con las condiciones de una vivienda digna, ajustandose el
precio del avaluo que rindié el Instituto Geografico Agustin Codazzi, al
valor minimo asignado a las viviendas de interés prioritario que refiere
la Ley 1537 de 2012 o si se llegare a tratar de un predio de caracter
rural, que el mismo concuerde en su valor ai subsidio integral para la
adquisicion cje tierras de que trata la ley 1450 d'_e_291_1

_.!

1.-_\

La UAEGRTD a traves del Fondo en coordmamon con la Unidad
Admlnlstratlva EspeC|aI para la Aten0|on y Reparacmn Integral a las
Victimas deberan realizar un estudio en el que-se tenga en cuenta la
voluntad de la solicitante y su familia para la escogencia del inmueble

que debe entregdrseles en compensacion por equivalente.

En cumplimiento de lo previsto en el literal e} del articulo 91 y art.
101 de la Ley 1448 de 2011 se ordenara como medida de proteccion,

la prohibicién de enajenar el inmueble restituido en equivalencia.

TERCERO: SE CONCEDE a la:UAEGRTD para efectos de la
entrega del inmueble ocrdenado restituir en equivalen'cia el término de
dos (2) meses, contados a partir de la notificacién de esta providencia,
vencidos los cuales, y en un plazo de cinco (5) dias siguientes a estos

se debera hacer la entrega material del bien a la solicitante.

CUARTO: NEGAR la solicitud de Restitucion de Tierras a favor
del sefior Celio Heriberto Rangel Gomez, por no ostentar la calidad de

victima conforme a las razones expuestas en la parte motiva.
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QUINTO: Otorgar la calidad de segundo ocupante al sefior

Edisson Llanez Almeida, en consecuencia, como medida de atencidn
se mantendra su ocupacion sobre el bien objeto de este proceso.
Adicionalmente, se insta al representante del Municipic de Tibd y
demas entidades competentes para que adelante el proceso de
adjudicacion a favor de ese nlcleo familiar. Para ese efecto, deberan
\ tener en cuenta el principio de enfoque diferencial que implica un
tratamiento especial a las victimas del conflicto armado. Para tal efecto

se le concede el término de dos (2) meses.
SEXTO ORDENAR a la Of cina de Reglstro de Instrumentos
Publicos de Cucuta quz? cance[e Ias mscnpcmnes ordenadas dentro del
tramite admlnlstratlvo y judicial de restttuc:on de tlerras respecto del
folio de matrlcula mmoblllana No. 260- 257306 correspondlente al
predio de mayor extension de propledad del MunICIplo,,de Tibd. Para tal

e

efecto se le concede el término de un mes (1) mes.
} i| ‘L\ .' “»‘* Ii

De otro lado;; \\una vez j)-se Iegallce la entrega del titulo del
‘ inmueble que por equwalente eI Fondo<de 4 Unidad debe entregar a la

sefiora Ascanlo Gémez, y u) se formallce por parte .del Municipio de

N aie ) _f'\/\. f"n./* i

i(;

| Tiba la propledad del’“ogc;sﬂor Ed[SSOI’l Fablan Llanes Almeida y su

s'ﬁ'-,f -, =T i

familia, del predlo |dent]}"cado en- estafprowdenma aperturandose la
matricula lnmob[[lana-:pertlnente,- debera: la. ORIP-unn‘" icar al folio de
matricula del predio de mayor extensidén [a matricula No. 260-83566,
teniendo en cuenta que proviene de una falsa tradicién y refiere al

mismo inmueble de propiedad def Municipio de Tibu.

SEPTIMO: ORDENAR a la Unidad Administrativa Especial para
la Atencion y Reparacion Integral a las Victimas, en su calidad de
Coordinadora, que de conformidad con lo previsto en el articulo 66 de

la Ley 1448 de 2011, y dada la condicién de victimas de la sefiora

.
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Clara Isabel Ascanio Gomez y sus hijos, asi como de Edisson Fabian
Llanez Almeida y su ntcleo familiar, adelante las acciones pertinentes
a que hubiere lugar ante las diferentes entidades que conforman el
Sistema Nacional de Atencidn y Reparacion a las victimas para

garantizarles la atencion integral que corresponda.

OCTAVO: NO CONDENAR Sin condena en costas, de acuerdo

con lo establecido en el literal s. del articulo 91 idem.

NOVEINQ:__N._OjI'lFiQUES_[E esta providencia a las partes por el
medio mas éxpedito. A '

e

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AMAQ; NCHEZ!
Magistrada/’ -

" “Ausencia justificada

.
Magistrado
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