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REFERENC;A: Sentencia No. 072

RADICACION: 860013121001-2017-00295

SOLICITANTE: MIREYA LUCIA MENESES SALAZAR

TERCEROS: AGENCIA NACIONAL DE HIDROCARBUROS Y PERSONAS INDETERMINADAS

Atentamente me permito notificar, Sentencia No. 072, proferida por este Despacho Judicial el 28
de septiembre de 2018, dentro de la accién de Restitucién de Tierras y/o formalizacion de titulos,
radicada al nimero 860013121001-2017-00295-00, para lo cual se remite copia de la misma.

Cordialmente,

RLOS HERNAN DAVID GOMEZ
Oficial Mayor

Anexo uno: copia de la sentencia
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JUZGADO TERCERO DE DESCONGESTION CiVIL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS DE MOCOA

San Miguel de Agreda de Mocoa, Putumayo, Veintiocho (28) de septiembre de dos mil dieciocho
(2018).

ST-0072/18

| OBJETO E IDENTIFICACION DEL PROCESO, RADICACION Y PARTES QUE
INTERVIEN

PROCESO DE RESTITUCION Y/O FORMALIZACION DE TIERRAS
860013121001-2017-00295-00

MIREYA LUCIA MENESES SALAZAR C.C NO. 41.117.441 del Valle
del Guamuez (P) .

Predio Rurai, Denominadc “Los Pomos” Vereda La Cruz,
Municipio de San Miguel, Departamento del Putumayo.

Rural

Sentencia No. 0072

Tipo De Proceso
Radicacion

Solicitante

Ubicacidn del Predio

Tipo del Predio
Asunto

11. ANTECEDENTES

Habiéndose agotado las etapas propias del proceso de Solicitud Judicial de Restitucion de Tierras,
adelantado por la parte solicitante, a través de la Unidad Administrativa Especial de Gestidn de
Restitucién de Tierras Despojadas, pasa a proferirse sentencia dentro del presente asunto.

1. HECHOS RELEVANTES

1.1. Respecto de la individualizacion y caracterizacion del predio objeto de la
solicitud de Restitucion: de conformidad con la informacién que yace en la solicitud,
se individualiza el predio objeto de restitucién de la siguiente manera:

TIPO/NOM FOLIO DE CEDULA CATASTRAL AREA NOMBRE DEL RELACION
BRE DEL { MAT.INMOBI PREDIO TITULAR EN JURIDICA CON EL
PREDIO LIARIA CATASTRO PREDIO

Rural 442-30105 86-757-00-01-0015-0026- 11 Has. ORLINTO GENIS POSEEDOR

000 6289 ANDRADE
Mts2

DIRECCION Y/O UBICACION DEL PREDIO: RURAL, VEREDA LA CRUZ, MUNICIPIO DEL SAN MIGUEL,.
DEPARTAMENTO DEL PUTUMAYO.

INFORMACION DEL SOLICITANTE : MIREYA LUCIA MENESES SALAZAR CC NO. 41.117.441 del VALLE DEL

GUAMUEZ (P)
NUCLEO NOMBRE IDENTIFICACION PARENTESCO PRESENTE AL
FAMILIAR MOMENTO DE LA
VICTIMIZACION
ANGUIE DANIELA ORREGO 1.126.455.843 HIJA Sl
MENESES ]
DAVID ALEJANDRO BARBOSA 1.006.998.484 HDJO sl

COORDENADAS DEL PREDIO




Ptos Latitud Longitud NORTE ESTE
36990[0° 21' 29,371" N |76° 54'35,323" W |0 21' 29,371" N |76° 54' 35,323" W
36991{0° 21' 29,932" N 76° 54' 48,668" W |0° 21' 29,932" N |76° 54' 48,668" W
36992|0° 21' 33,828" N |76° 54' 50,656" W |0° 21' 33,828" N |76° 54' 50,656" W
36993|0° 21'38,245" N 76° 54' 48,021" W |0° 21' 38,245" N {76° 54° 48,021" W
36994|0° 21' 39,331" N 76° 54' 40,355" W |0° 21' 39,331" N|76° 54' 40,355" W
36949{0° 21'31,181" N 76° 54' 41,684" W |0° 21' 31,181" N |76° 54 41,684" W
36914{0° 21’ 38,226" N 76° 54' 34,506" W |0° 21' 38,226" N |76 54' 34,506" W
DATUM GEODESICO WGS84
) LINDERQS Y COLINDANCIAS
Partiendo desde el punto 36993,36994, en linea recta en direccién norte, en una
NORTE: distancia de 423,93 mts, hasta llegar al punto 36914 con predios de los sefores
Alvaro Dario Gonzales y Carmen Aura Limas.
ORIENTE: Partiendo desde el punto 36914, en direcccion oriente, en una distancia de 273,48
Mts, hasta llegar al punto 36990, con VIA PUBLICA.
Partiendo desde el punto 36990,36948 en linea recta en direccién sur, en una
SUR: distancia de 424,25 mts, hasta llegar al punto 36991 con predios del sefior CARLOS
ZAMBRANO.
Partiendo desde el punto 36991,36992 en linea recta en direccion occidente, en
OCCIDENTE: una distancia de 293,14 mts y cerrando con el punto 363983, con predic de
GERARDO MENESES.

1.2

1.3.

Respecto de la adquisicion del predio objeto de la solicitud: Manifiesta en su
declaracién la sefiora MIREYA LUCIA MENESES SALAZAR, que el predio objeto de solicitud
lo adquiri6 en el afio de 1999, mediante un contrato de compraventa que hizo con una
familia ecuatoriana de la cual no existe ningln tipo de identificacion, pero dicho contrato
manifiesta la peticionaria que no se firmé con ellos, pues fue firmado con el sefior
Maximiliano Cajas quien era el duefio del predio en la época.

Respecto de los hechos motivos del desplazamiento forzado: De lo narrado por
la solicitante, manifiesta que el desplazamiento se dio en el afio 2002, par culpa del sefior
José Castellanos alias “ballena” al parecer colaborador de un grupo al margen de la ley,
manifiesta 1a solicitante que su despojo se debe a una deuda por motivo de las vacunas
o impuestos que cobraba este grupo, por cauda de los cultivos ilicitos que presumian que
en la zona todos cultivaban, y este impuesto lo cobraban a través del sefior José
Castellanos, a razén de que no podian pagarlo el grupo armado secuestro al compaiiero
permanente de la peticionaria, teniendo que entregar el documento de compraventa para

poder ser liberado.

De la misma manera se establece que el sefior Jose Castellano alias “ballena” se dirige
donde el sefior Maximiliano Cajas Acosta, para que se realice escritura publica a nombre
de él, al haber realizado dicho tramite, se dirigen al predio informandoles a la solicitante
y su nucleo familiar que tienen que desalojar el predio y por temor a que tomen algun
tipo de represaria ellos aceden y se ven forzados a salir desplazados.

III. PRETENSIONES:

A través de la soficitud que hiciera la sefiora Luzmila Guevara Meneses, ante la Unidad Administrativa
Especial de Gestion de Restitucion de Tierras despojadas a través de apoderado judicial, busca

obtener como pretensiones principales las siguientes:
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1. Ef reconocimiento de su derecho fundamental a fa Restitucién de Tierras en los términos
establecidos por la Corte Constitucional en Sentencia T-821 de 2007 y auto de
seguimiento 008 de 2007, en concordancia con el paragrafo 2 del articulo 91 de la Ley
1448 de 2011.

2. La formalizacidn y Restitucién Juridica y/o material del predio urbano descrito en acapite
anterior, la consecuente orden de inscripcion del fallo en su favor, el levantamiento de
medidas cautelares registradas con posterioridad al despojo o abandono asi como {a
cancelacion de los correspondientes asientos e inscripciones registrales en el evento que
resulten contrarias al derecho de Restitucién de conformidad con lo establecido en el
literal d) del Articulo 91 de la Ley 1448 de 2011, asi como las demas acciones
contempladas en los literales n), e) f) e i) del mismo Articulo 91 de la Ley 1448 de 2011.

3. La consecuente actualizacién del folio de matricula y cédula catastral por parte de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos del Circulo Registral de Puerto Asis y al
Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC)/ Catastro de Mocoa, en cuanto a su area,
linderos y titular del derecho, georreferenciacion, coordenadas y forma.

4, La cancelacién de todo antecedente registral sobre gravdmenes y limitaciones de dominic,
titulos de tenencia, arrendamientos, de la denominada falsa tradicion y las medidas
cautelares registradas.

5. El desglose del predio de mayor extension, y en consecuencia segregar el folio de
matricula N° 442-48353, correspondiente al predio objeto de restitucién, en atencion a lo
previsto en el literal i) del articulo 91 de la ley 1448 de 2011.

6. La proteccién y acompafiamiento al predio objeto de restitucion por parte de las
autoridades a cargo, en caso de ser necesario su intervencion.

Todo ello en el marco de la correspondiente gratuidad y prevalencia de derechos en favor de quien
solicita la proteccién y restitucion de sus derechos civiles ademds de las pretensiones
complementarias y subsidiarias relacionadas en el acapite correspondiente de la demanda
establecidas en los articulos 72, 121, 84, 86, inciso 4 del articulo 88 literales k y p del articulo 91.

IV. ACTUACION PROCESAL:

Una vez verificadas las correspondientes actuaciones administrativas, en especial aquella de que
trata el inciso 5 del art. 76 de la Ley 1448 de 2011, y de que se cumplieran los demas requisitos de
procedibilidad se derivé como a continuacion se resume:

Se admiti6 la solicitud el 12 de enero de 2018, ddndose cumplimiento a las érdenes de notificacién
alli impartidas el 16 y 17 del mismo mes afio, la cual quedo debidamente publicitado con edicto
emplazatorio el dia 21 de marzo de la misma anualidad, esto evidenciado a folio 292.

Se dicta el auto de fecha 24 de mayo de 2018? donde se decide reiterar a las entidades requeridas
en el auto admisorio, posteriormente y teniendo en cuenta que se vinculd a los sefiores Orlinto
Andrade Y Carol Alexandra Montenegro fueron vinculados al presente proceso pues son quien ostenta
la calidad de propietarios tal como se evidencia en el certificado de libertad y tradicién identificado
con folic de Matricula Inmobiliaria 442-30105, presentando dentro del término escrito de
contestacidn y al ser estudiado por el despacho este considera que dentro del mismo no observaron
motivos que controvirtieran la calidad de victima, la individualizacién del predio o 1a relacién juridica
con el inmueble. En el mismo auto y teniendo en cuenta que el termino del traslado a personas
indeterminadas finalizo, el despacho procede abrir el termino probatorio.

1 Folio 231 a 232
2 folio 293
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Teniendo en cuenta el término probatorio, el despacho procede a realizar audiencia oral celebrada .

el dia dos de agosto de 2018, donde se recepcionan los testimonios de la sefiora Olave Angélica
Pasuy quien ha vivido en la vereda la Cruz hace mas de veinte afios, ademas ha sido vecina del
predio en discusion por 20 afos, dando fe de que si conoce a la solicitante; posteriormente se
procede a recibir el testimonio del sefior Santiago Diaz Baeza, quien fue uno de los propietarios del
predio, posterior al desplazamiento de la peticionario y finalmente se toma la declaratoria de la
sefiora Myreya Meneses quien es la solicitante del predio en discusion, ratifica con hechos narrados
en la solicitud.

CONSIDERACIONES:

4.1. Presupuestos Adjetivos:

Este Juzgado es competente de conformidad con lo que viene establecido en los articulos 79 y 80 de
la Ley 1448 de 2011, la parte solicitante se encuentra legitimada y debidamente representada® asi
como se encuentra presentada la demanda en legal forma de conformidad con lo que viene normado
por el los articulo 71 y sub siguientes y el articulo 84 de la Ley 1448 de 2011. |

También se encuentra acreditado dentro del proceso que se cumple el principio de procedibilidad de
que trata el articulo 76 de la Ley 1448, toda vez que la sefiora Mireya Lucia Meneses, se encuentra
incluida en el Registro Unico de Victimas, esto seglin como se evidencia en la Red Naciona! de

Informacién VIVANTO, de la misma manera también se encuentra incluida en el Registro de Tierras .

Despojadas y Abandonadas Forzosamente, mediante Resolucion RP 01565 del 11 de octubre de 2016
en calidad de victima de abandono forzado, junto con su grupo familiar al momento del despojo,
esto tal como se evidencia a folio 58 del expediente a través de constancia CP 01517 del 14 de

noviembre 2017.

4.2. Problema Juridico:

Tiene derecho la solicitante, sefiora Mireya Lucia Meneses Salazar, junto con su nucleo familiar a ser
reparada de manera integral, a obtener la tutela de su derecho fundamental a la restitucién de tierras
y a serle restituido y formalizado ef predio Rural denominado Los Pomos Ubicado en la Vereda la
Cruz, Municipio de San Miguel, Departamento del Putumayo. Objeto de solicitud dei cual es
poseedora, teniendo en cuenta que el predio se encuentra a nombre de los sefiores Orlinto Andrade

y Carol Alexandra Montenegro?

Para responder y dar solucién a la anterior formulacién, se tendran en cuenta las condiciones
relacionadas con los hechos de violencia que afectaron la zona donde se encuentra ubicado el predio,
la calidad de victima de la solicitante y su familia, su situacién habitabilidad en el bien y las razones
que dieron lugar al abandono del predio de la solicitante que se encuentren acreditadas dentro el

trdmite administrativo y judicial.

5.3 Marco juridico y conceptual:

La Restitucién de Tierras despojadas o abandonadas en Cclombia, viene como Instrumento
resultante de un proceso evolutivo de los fenémenos sociales que de manera generalizada afectan
sectores mas vulnerables, fundamentado en normas constitucionales e internacionales y nutrida con
las tendencias normativas y herramientas de proteccidén, que han venido aterrizandose sobre la
temdtica referente a la reparacién y proteccion de las victimas del conflicto armado, a través de un
proceso histérico de adaptacion e implementacidn de las herramientas legales, administrativas y

3 Folios 137.

3
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judiciales puestas a disposicion de la poblacién afectada, victima del conflicto armado en Colombia,
observando estrictamente criterios de justicia y equidad bajo la 6ptica del enfoque diferencial a fin
de proteger real y efectivamente a los sectores mas vulnerables.

Multiples y reiterados han sido los pronunciamientos de nuestro maximo érgano constitucional, que
han decantado las teorias referentes a individualizacion, conceptualizacién, fundamentacion
legitimacion y resolucion de los conflictos que afectan directamente a las victimas del conflicto
armado colombiano, el despacho acoge los criterios que claramente decanta la sentencia reciente T-
315 de 2016 que recorre no solo los aspectos adjetivos y de implementacion mas destacados si no
que ahonda en resaltar su esencia, finalidad y la importancia del rol del juez de Restitucion en la
Busqueda de una paz estable y duradera:

(...) 4.1. El disefio del proceso de restitucién de tierras contemplado por la Ley 1448 de 2011 constituye en gran
medida un reconocimiento a las formas propias que, en el contexto de la violencia rural, adopté el abandono
forzado de aquellas,* asi como la multiplicidad de dinémicas de usurpacion y de despojo tanto material como
juridico que han tenido lugar en la compleja realidad histérica del conflicto armado interno colombiano. En
relacién con ello, vale la pena reproducir un conjunto de reflexiones vertidas en el Informe de Ponencia para
Primer Debate del Proyecto que posteriocrmente se convirtié en Ia denominada Ley de Victimas:

“[.. ] Cerca de 750.000 hogares campesinos fueron desplazados de sus territorios por la fuerza en las
altimas dos décadas, de los cuales 460.000 abandonaron un poco mds de tres millones de heclareas.
De Jas tierras abandonadas, una parte permanece asi, ofra esta cuidada por parientes o vecinos, o ha
sido repoblada con campesinos a quienes los jefes armados adjudicaron tierras despojadas y otra parte
fue transferida de hecho o de derecho a ferceros, generalmente personas sin conexién aparente con los
victimarios. ‘

El despojo asumi6 varias modalidades, desde las compras forzadas a menor valor hasta el destierro, la
usurpacion fisica de la posesion y la destruccion de jas viviendas y cercas que delimitaban los predios.
El despojo de tierras fue legalizado, muchas veces, con transferencias forzadas, con la participacion de
notarios y registradores, y el rastro de los despojadores fue borrado por testaferros y mditiples traspasos
a terceros de aparente buena fe.

Otras veces el despojo afectd derechos de tenencia y posesién, interrumpiendo el término de
prescripcion, y terceros obtuvieron titulos de adjudicacién o titularon por via judicial @ su favor. En
ocasiones el INCORA o el INCODER declararon caducados los titulos de beneficiarios de reforma agraria
cuando se desplazaron y readjudicaron las parcelas a otras personas. Olras veces el IGAC englobd los
predios despojados en otro mayor, alterando el catastro para desaparecer la cédula catastral de los

despojados.

(...) 4.2. En efecto, aquellas situaciones llevaron a repensar las estructuras procesales tipicamente civiles, en
procura de crear medidas excepcionales para ofrecer respuestas reales a las victimas del conflicto en el marco
de un proceso transicional de tierras, en el cual la restitucion actuase como un componente preferencial y

esencial del derecho a la reparacion integral.

4.2.1. Precisamente por las especificidades de la tipologia del despojo, el abandono y la usurpacion, una
adecuada comprensién de la restitucion y, en particular de la restitucion de tierras exigi¢ del legisiador la
construccion de un conjunto de medidas administrativas y judiciales de caracter extraordinario que hoy
constituyen la denominada accion de restitucién, cuyo propésito es el “restablecimiento de la situacién anterior

4 £ la sentencia C-715 de 2012, la Corte, entre otros asuntos debi6 definir si el Legislador incurri¢ enuna omision tegislativa relativa al
prever un conjunto de medidas para el despojoy no para el abandono forzado de predios, segun |a lectura que los demandantes hacian
del articulo 74 de |a Ley de victimas y restitucion de tierras, y de otras normas que giraban en torno al concepto de 'despojo de tierras’.
La Corte considerd que, con independencia de las relevantes discusiones tedricas y sociales acerca de las tipologias de estos fendmenos,
las medidas legislativas dictadas en respuesta al despojo son también aplicables al abandono de tierras: “Para Ja Corte, si bien los
conceptos de obandonc y despojo son fenémenos 1 de las victimas del confiicto interno, razon por la cual esta Corporacidn en multipies
y reiteradus ocasiones ha reconocido normativa y jurisprudencialimente o las victimas de despojo y abandono sin ninguna distincion,
como sucede con la definicion del delite de desplazamiento forzado. En este orden, la Ley 1448 de 2011 y especialmente los articulos
que ahora se demandan —arts. 28y 72~ dejan ver el cardcter asimilabie de las victimas de despojo, de usurpacion y de abandono forzado
de tierras, de tal manera que ambas son incluidos y tenidas en cuenta por el Legistador en el marco de lo Ley 1448 de 2011”.
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a las violaciones [sufridas como consecuencia del conflicto armado interno]” y subsidiariamente, cuando ellono

fuere posible, la compensacion.

4.3. En efecto, el proceso de restitucién de tierras, tal y como esta contemplado por la Ley 1448 de 2011, se
compone de una etapa inicial o administrativa, a cargo de la Unidad de Restitucion de Tierras y otra fase
secundaria o judicial, en cabeza de los jueces y magistrados especializados en restitucion de lierras.

(..) 4.3.3. Aunque el proceso de restitucion es de dnica instancia y ello se ha considerado como
constitucionalmente vélido, a diferencia de lo que ocurre con la mayoria de procesos Jjudiciales, donde Ia litis
concluye con la ejecutoria de la ditima decision adoptada, en el preceso citado, el legislador previé una
competencia ius fundamental extendida. En ofras palabras, “el Juez o Magistrado [mantiene la] competencia
para garantizar el goce efectivo de los derechos del reivindicado en el proceso, prosiguiéndose dentro del
mismo expediente las medidas de ejecucién de la sentencia”. En ese sentido, el proceso sélo acaba cuando
efectivamente se hubiesen cumplido todas las érdenes de proteccion y restitucion contenidas en el falfo.

4.3.4. Con todo y lo antericr, la competencia del juez de restitucion puede ir més alla. En efecto, el articulo 102
de la Ley 1448 de 2011, permite al funcionario judicial conservar su competencia después de la sentencia *(...)
para dictar todas aquellas medidas que, segun fuere el caso, garanticen el uso, goce y disposicion de los bienes
por parte de los despojados a quienes les hayan sido restituidos o formalizados predios, y la seguridad para
sus vidas, su integridad personal, y la de sus familias.” Lo anterior implica que aun cuando en la sentencia no
se haya dado una orden precisa, el juez pueda emitir nuevas y posteriores 6rdenes con el propgsitc de proteger
Jos derechos fundamentales de los reclamantes, particularmente, los vinculados a la restitucion, posibilidad que
est4 en consonancia con los principios de estabilizacién y seguridad juridica contemplados por el articulo 73 de

la misma Ley.

4.3.5. En sintesis, dichas facultades ulteriores al fallo de restitucién no son sélo entonces poderes judiciales de
gjecucion; también consisten en la posibilidad que tiene el juez de crear nuevos remedios juridicos para
asegurar que el proceso de restitucion de tierras cumpla sus propésitos constitucionales y en el marco de la
“(...) justicia transicional {sea] un [verdadero] elemento impulsor de ia paz’, tal como lo ha sosltenido esta
Corporacién. Concedido esto, se trata entonces de dos competencias ius fundamentales extendidas distintas
del juez de restitucion de tierras, de un lado, se tiene la competencia para ejecutar las 6rdenes dadas en la
sentencia y, de otro, la competencia para emitir nuevas érdenes en procura de garantizar la estabilizacion y

seguridad jurldica de la restitucion.

(...) 4.4.1. En efeclo, los altos valores juridicos que se defienden en el proceso de restitucién, se proyectan
directamente sobre la labor de los jueces de tierras y sus amplisimas facultades dentro del mismo como un
tramite integral, que no solo pretende definir fa relacién juridica existente entre el reclamante y su predio sino
que ademds, esta tras la bisqueda proporcional de alivios materiales a las violaciones de dereschos
fundamentales particularmente intensas que ocurren como consecuencia del desarraigo y la indignidad ocurrida
por efecto del desplazamiento forzado. -Por tal motivo, no resuita extrafio que el articulo 25 de la Ley 1 448 de
2011 fije el derecho a la reparacién integral de manera diferenciada, transformadora y efectiva; y bajo
dimensiones individuales, colectivas, materiales, morales y simbalicas.

4.4.1.1. Justamente, en relacién con dichas dimensiones, cabe indicar que en el proceso de restitucion, ademas
del restablecimiento de las condiciones juridicas y materiales del reclamante, resultan comprometidos una
amplia gama de intereses que, si bien no tienen un origen estricto en la comprensién individual de la situacién
del peticionario, si se constituyen en circunstancias y agentes externos que tienen la potencia suficiente de
impedir el retorno efectivo de la poblacién desplazada y, en ese sentido, de reproducir la conflictividad social.

4.4.2. Es por tal motive, que los jueces de restitucién no son en estricto sentido sélo jueces de tierras. £n el
marco de una vision teleoldgica e integrai del proceso, tienen fa responsabilidad de ajustar sus actuaciones al
“(...} objetivo primordial de conseguir la reconciliacion y la paz duradera y estable” que, con independencia del
esclarecimiento de la titularidad juridica del predio restituido, debe involucrar también aquellas intervenciones
que siendo visibles en el proceso pueden comprometer ofras vulneraciones distintas de derechos
fundamentales a las alegadas por las victimas solicitantes y que, de no gestionarse adecuadamente,
imposibilitarian el cumplimiento de los propositos transicionales de restitucion.

5 En sentencia C-099 de 2013, se considerd razonable esta previsién normativa al ponderar 13 limitacién que entrafia la ausencia de una
instancia de revisidn, con la finalidad constitucionalmente vélida perseguida por |2 norma. Adicionalmente, explico que el derecho de
contradiccidn, en particular, y el debido proceso en general se encuentran garantizados por [a estructura misma del procedimiento de

restitucion.

M9
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Es asi como se trabaja dia a dia en nuestro pais en esa blsqueda de verdad, justicia y reparacion
con la utilizacién de cada vez novedosos y mejores instrumentos judiciales para poder resarcir de
manera mas justa, eficaz y completa las afectaciones derivadas de un contexto de violencia que ha
golpeado las bases mas sensibles y vulnerables de nuestra sociedad, el campesinado, la infancia,
mujeres y madres trabajadoras, cabezas de hogar, etc., golpes que si bien han dejado huella de
dolor destierro, discriminacién y olvido y que esta misma no se borra, por cuanto ademas debe ser
recordada como simbolo de perdén y fortalecimiento tampoco debe ser estigma que impida la
resocializacién la convivencia, la reintegracion a las labores de los campesinos en sus tierras, la paz.

Enfoque diferencial aplicado a la politica de restitucion de tierras

La situacidn de crimenes atroces, de lesa humanidad y de desplazamiento forzado o abandono de
tierras que se ha evidenciado a lo largo de la historia de Colombia, presenta un comun denominador
que no es otro diferente a aquel que se circunscribe a la existencia de un factor discriminatorio,
asociado al género, la edad, o la pertenencia a un grupo minoritario®, por tal razén, debe ser un
aspecto de relevante consideracion en la etapa administrativa y posteriormente en la judicial de los
procesos de Restitucion de Tierras despojadas © Abandonadas Forzosamente, pues merecen un
especial tratamiento que se ha decantado como lo han hecho los entes constitucionales y los
instrumentos internacionales de proteccién en el marco legal estableciendo en el articulo 13 de Ia
Ley 1448 de 2011, lo cual se traduce en la obligacidn legal no solamente en la.atencién a la victima,
sino que ademads, en lo que concierne a la intervencion oficial para asegurar que éste grupo de
personas medien de manera directa en la sustanciacién de los casos, en et litigio de los mismos, en
las decisiones judiciales y en la etapa posterior a ellas.

Es asi como en desarrollo de ésta politica de justicia transicional se expidié el Decreto 4829 de 2011
para incluir los componentes viabilizadores de la real ejecucidn del principio de discriminacion positiva
dentro del marco de la actuacién administrativa del proceso de restitucidn de tierras, mismo que
debe ser observado en la fase judicial como en las posteriores actuaciones de garantia del goce
estable de los derechos reconocidos en la conclusién del tramite integral (Fase administrativa y
judicial), en todo caso, procurados desde una dptica adecuada, diferenciada, transformadora Yy

efectiva.

El hecho de procurar la mejor atencion a las victimas que se enmarquen dentro una situacion especial
y diferenciada del resto social, busca materializar la mayor atencién a la poblacién desplazada que
actualmente se sujeta a un estado de mayor vulnerabilidad, para efectos de dignificarlas en el
‘reconocimiento de sus derechos, superando de esa manera, el estado de cosas inconstitucional
advertido en la sentencia T 025 de 2004.

4.3. Lo Probado:

De conformidad con el acervo probatorio que obra en el expediente, encontramas, los siguientes
hechos probados:

Hechos de violencia: Para comenzar debemos ubicarnos en el lugar de ocurrencia de los hechos
que dieron lugar al desplazamiento, teniendo que se trata del Municipio de San Miguel (P), el cual se
sitia a una distancia promedio de 275 Km de la capital del Departamento del Putumayo. El Municipio
se encuentra localizado en el margen izquierdo del rio de su mismo nombre, siendo la cabecera
municipal la Dorada, poblados en su gran mayaria por personas que se dedican a la explotacion
petrolera, a la actividad agricola y ganadera, actividades de las cuales las familias derivan su

sustento.

6 Afrodescendientes, comunidades indigenas, poblacion Rom o Gitanos

-

-
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San Miguel se constituye en un Municipio fronterizo, convirtiéndose un punto central de comercio y
en un potencial estratégico para la economia, no obstante debido a su ubicacién también ha sido el
foco de atencién para la entrada de grupos al margen de la ley, quienes en la bisqueda de ejercer
un control y dominio de la zona han generado graves afectacicnes a nivel individual y colectivo a la
poblacién civil.

Con relacién al desplazamiento masivo ocurrido con ocasion del conflicto armado en la Vereda San
Juan Bosco de San Miguel, coincidié paulatinamente con el incremento de los cultivos de coca,
momento en el cual empiezan a actuar las AUC y se puede empezar hablar de la presencia
hegeménica de las FARC.

Todo esto se dio en dos periodos a saber: (7} El primero desde el afio 1997 a 1999, cuando la mayor
parte del Municipio de San Miguel se encontraba bajo sometimiento y control de las FARC,
posteriormente para el afio de 1999 incursiona en este municipio El Bloque Central Bolivar de las
Autodefensas Unidas de Colombia - AUC, invadiendo inicialmente La Dorada que es la cabecera del
Municipio y ejerciendo dominio de las principales vias de comunicacion como de las areas rurales,
del cual su objetivo era recuperar el control territorial que venia desplegando la guerrilla, dejando
como resultado una controversial lucha y constantes encuentros armados por el dominio y control
del poder de esta zona. (7) El segundo periodo se da entre el afio 1999 a 2006, tras los hechos
perpetrados el 07 de noviembre de 1999, fecha que representa el inicio de una tragedia sin
precedente alguno, debide a que se agudiza el conflicto armado en la regién, con fa ilegada del grupo
llamado “destructor” quien su cabecilla principal era alias “Guillermo”, que desato una cla de
asesinatos y barbaries en un principio en la Dorada (P), en la segunda incursion que fue el 21 de
septiembre de 2000, como parte de la entrada de las AUC, vuelven a suscitarse enfrentamientos
armados en el sector que indicaba que ocurriria un inminente ataque a los pobladores del lugar y
que era mejor que salieran de la zona, momento en el cual empez6 su desplazamiento que dejo un
pasado imborrable y una grande cicatriz a causa de una violencia indiscriminada.

En el caso especifico, los principales hechos de violencia que se cometieron en contra de la
comunidad por los paramilitares, comprende una linea de tiempo que va desde el afio 1997 a 2011,
cuando este grupo armado arrolla a la poblacién ocasionando dafios a la integridad fisica, moral y
psicoldgica, impactos que ha dejado secuelas que tal vez seran insuperables. El panorama tan
desolador de esa época y los constantes hostigamientos entre los grupos armados, obligo a la
poblacién a abandonar sus viviendas para intentar salvaguardar su vida y la de su nucleo familiar,
dejando atrds sus pertenencias y medios de sustento y desplazandose a otras zonas que estaban

libres de conflicto armado.

Dado que estos hechos, gozan de presuncién de veracidad y son el resultado de los estudios y anélisis
que realiza la Unidad de Restitucion de Tierras, tomado de fuentes periodisticas, tecnoldgicas y
testimaniales, se tienen como ciertos, ademés de resultar notorios dado el contexto de violencia que

ha azotado la region.

Condicién de Victima de la sefiora Mireya Lucia Meneses Salazar: Desarrollandoe el concepto
de victima que establece la Ley 1448 de 2011 en su articulo tercero y los criterios jurisprudenciales
a tener en cuenta a fin de entrar a determinar quién puede ser considerado victima del conflicto
armado colombiano, encontramos que en sentencia T-054 de 2017 se reiteran las posiciones

esbozadas por el maximo drgano constitucional al respecto:

5. La nocién de victima de violaciones de derechos humanos en el conflicto armado colombiano.
Reiteracion de jurisprudencia:

s
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En ef ordenamiento interno colombiano, existe un importante marco normativo que ha sido reiteradamente
reconocide por esta Corporacién.” Desde el afio 1993, con el articulo 1° del Decreto 444, se reconoci¢ la
calidad de victima a aquellas personas que hubieran sufrido perjuicios indirectos como consecuencia de
atentados terroristas cometidos con bombas o artefactos que afecten a la poblacién civil. Posteriormente, se
ampli6 el concepto incluyendo a la poblacién afectada como consecuencia de tomas guerrilleras®, a fas que
sufrieran por combates y masacres indiscriminadas por motivos ideol6gicos o politicos? y, con el articulo 15
de la Ley 418 de 1997, se incluy6 a la poblacién civil que sufriera perjuicios en su vida, integridad personal o
bienes, como consecuencia de actos relacionados con el marco del conflicto armado interno, atentados

terroristas, combates, ataques y masacies.

Con la Ley 975 de 2005, se dio un importante paso con la creacion de un marco legal para reincorporar a la
vida civil a los miembros de grupos armados al margen de la ley y, al mismo tiempo, garantizar los derechos
de las victimas del conflicto a la verdad, justicia y reparacion integral. En el articulo 23 de dicha ley se
establecit el incidente de reparacion integral para que, en el curso de un proceso penal, cuando se determinara
la responsabilidad del acusado, y la victima o el Ministerio Publico lo sclicitasen, se procediera a reparar
integralmente a la victima, por los dafios causados con ocasion de la conducta criminal.

Tres afios después, el Decreto 1290 de 2008, dispuso la creacion de un programa de reparacion individual por
via administrativa de las victimas de los grupos armados al margen de la ley, baséndose en el denominado
principio de solidaridad. La reparacién por via administrativa se entendié como una reparacion anticipada del
Estado por hechos punibles realizados por grupos al margen de la ley, “sin perjuicio de la responsabilidad de
los victimarios y de la responsabilidad subsidiaria o residual del Estado”. Se defini6 como victimas, aquellas
personas a las que se refiere el articulo 15 de la Ley 418 de 1897.

En tratdndose de las normas internas que han sido expedidas por el Congreso de la Reptblica y el Gobierno
Nacional, de manera prevalente debe mencionarse la Ley 1448 de 2011 y sus decretos con fuerza de ley
creados para satisfacer los derechos de los grupos étnicos. La Ley 1448, comunmente reconocida como ‘“Ley
de Victimas y de Restitucién de Tierras”, busca restablecer el proyecto de vida de cada victima del conflicto

armado interno, asi como garantizar el goce efectivo de sus derechos de manera sostenible y transformadora.

La Ley 1448 de 2011, se enmarco dentro del campo de la justicia transicional y tiene como proposito definir
acciones concretas para garantizar los derechos a la verdad, justicia, reparacion y no repeticién.

En relacién con el concepto de victima, el articulo 3° de dicha ley estableci6 lo siguiente:

“aquellas personas que individual 0 colectivamente hayan sufrido un dafio por hechos ocurridos
a partir del 1° de enero de 1 985, como consecuencia de infracciones al Derecho Internacional
Humanitario o de violaciones graves y manifiestas a las normas internacionales de Derechos
Humanos, ocurridas con ocasién del conflicto armado interno. Tambien son victimas el cényuge,
compafiero o compafiera permanente, parejas del mismo sexo y familiar en primer grado de
consanguinidad, primero civil de la victima directa, cuando a esta se le hubiere dado muerte 0
estuviere desaparecida. A falta de estas, o serén los que se encuentren en el segundo grado
de consanguinidad ascendente. De la misma forma, se consideran victimas las personas qué
hayan sufrido un darfio al intervenir para asistir a la victima en peligro o para prevenir la
victimizacién. La condicién de victima se adquiere con independencia de que se individualice,
aprehenda, procese o condene al autor de la conducta punible y de la relacién familiar que pueda
existir entre el autor y la victima".

De conformidad con el citado articulo 3° de la Ley 1448 de 2011, el propio Estado no solo reconocié la
existencia del conflicto armado interno en Colombia, sino también la configuracién de violaciones a las normas
del Derecho Intemacional Humanitario (DIH), en especial, el articulo 3° comun a los Convenios y Protocolos
de Ginebra.

Dentro de los aspectos tenidas en cuenta en el articulo 3° comdn a los Convenios y Protocolos de
Ginebra, se encuentra el denominado principio de distincion, el cual genera a las partes el deber de
diferenciar entre combatientes y no combatientes. Ninguna de las partes en conflicto puede involucrar
a las personas que no tomen o hagan parte directamente de las hostilidades. Estas personas, por ese
hecho, adquieren el estatus de personas protegidas. (Negrillas del despacho)

7 Corte Constitucional, Sentencia T-364 de 2015.
8 Articulo 18 de la Ley 104 de 1993,
 articulo 10 de la ley 241 de 1895.
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Asi las cosas, cualquier afectacion a los derechos de /as personas protegidas en el marco del conflicto armado
interno, es reconocida y esta enmarcada en la Ley 1448 de 2011.

.

A partir de las sentencias C-253A de 2012 y C-781 del mismo afio, esta Corporacién ha entendido que
en cuanto a la expresién consagrada en el articulo 3° referente a la nocién de victima “con ocasién al
conflicto armado”, dicho “conflicto armado” debe interpretarse de manera amplia, mas alla de las
confrontaciones estrictamente militares, 0 a un grupo especifico de actores armados con exclusion de
otros. ' (Negrillas del Despacho}

Esta Corte ha indicado que estos criterios interpretativos son obligatorics para los operadores
juridicos y “ante la ocurrencia de una afectacién grave de derechos humanos o de una infraccion de
las normas del derecho humanitario, en caso de duda sobre si tal hecho ha ocurrido en el marco del
conflicto armado interno, debe darse prevalencia a la interpretacion en favor de la victima”. 1t

En este orden de ideas, y teniendo en cuenta ademas de los criterios arriba citados, la sefiora Mireya
Lucia Meneses Salazar y su nucleo familiar, ostentan la calidad de victimas del conflicto armado
encontrandose inmersa en el Registro Unico de Victimas (RUV), tal como se constata en la consulta

individual de la Red Nacional de Informacion Vivanto!?

Identificacién y determinacion del predio objeto de la Solicitud: Respecto de los datos
consignados en el acapite de los hechos de la demanda, se tienen como correctos y ciertos.

Lo anterior de conformidad con ef informe técnico predial allegado por la U.R.T. (folios 93 al 98}, en
el que se4 constata que la sefiora Imelda no se encuentra registrada en la cedula catastral, teniendo
asi que solicitar al IGAC, y teniendo en cuenta que el Municipio de San Miguel cuenta con censo
catastral rural, se verifico que si bien es cierto el predio objetc de solicitud no se encuentra a nombre
de la peticionaria, en el mismo aparece registrado los sefiores Orlinto Andrade y Carol Alexandra
Montenegro, y que el predio a restituir consta de una cabida superficial dell Has + 6289 Mt
identificade con numero Predial 86-757-00-01-0015-0026-000, con Folio de Matricula Inmaobiliaria
442-30105 que pertenece al circuito de Puerto Asis

Relacién Juridica o calidad que ostenta la solicitante respecto al predio: Poseedor De
conformidad con lo que viene propuesto en la solicitud de Restitucién, se manifiesta que la
reclamante ostenta la calidad de poseedor, dicha manifestacion se tendrd como cierta, toda vez que
en las piezas procesales y principalmente nos remitimos al testimonio rendido por la sefiora Olave
Angélica Pasuy Espafia, quien ha vivido en la vereda La Cruz por mas de 20 anhos y manifiesta que a
pesar de no haber tenido una relacién de confianza con la solicitante, si nos hace saber que durante
un tiempo la sefiora Mireya vivié en el predio a restituir, ratificado asi, la calidad de poseedora,
igualmente los hechos narrados por la peticionaria mas el tramite administrativo adelantado por
Unidad de Tierras dan veracidad a la calidad de poseedora que ostenta la solicitante.

10 corte Constitucional, Sentencia T-364 de 2015, “A partir de las sentencias C-253A de 2012 y C-781 del mismo afio, esta Corporacion
ha entendido que |a expresién consagrada en el articulo 3° referente a la nocion de victima “con ocasién al conflicto armado”, incorpora
una definicion operativa gue sirve (i) para delimitar el universo de personas beneficiarias de unas prerrogativas especiales establecidas
en la Ley 1448 de 2011, {ii) es compatible con el principio de igualdad en la medida en que aquellas personas cuyos hechos victimizantes
no estén circunscritos al conflicto armado, siguen siendo acreedores de medidas ordinarias previstas en e! resto del ordenamiento
juridico, (iii} la expresidn “con ocasién” hace alusién a una “relacién cercana y suficiente con el desarrollo del confticto armado” . {iv) La
jurisprudencia constitucional ha entendido que “el conflicto armado” debe interpretarse de manera amplia, asi, “lejos de entenderse
bajo una dptica restrictiva que fa limite a las confrontaciones estrictamente militares, o a un grupo especifico de actores armados con
exclusion de ctros, ha sido interpretada en un sentido amplio gue incluye toda la complejidad y evolucién factica e historica del conflicto
armado interno colombiano. Estos criterios, fueren tenidos en cuenta por el Legislador al expedir Ja Ley 1448 de 2011 y constituyen
criterias interpretativos obligatorios para los operadores jurfdicos encargados de dar aplicacién concreta a la Ley 1448 de 20117 y (v}
“ante la ocurrencia de una afectacion grave de derechos humanos o de una infraccién de las normas del derecho humanitario, en caso
de duda sobre ti tal hecho ha acurrido en el marco del conflicto armado interno, debe darse prevalencia a |2 interpretacidn en favor de
la victima [Corte Constitucional, sentencia C-781 de 2012)."

3 thidem.

2 Folio 165

i~
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Otros hechos probados: Dentro del acervo probatorio arrimado, podemos ratificar que el predio
en discusion, ha tenido més de un propietaric, desde el momento del desplazamiento de la
peticionaria, pero ratificando con el tramite administrativo hecho por la Unidad de Tierras, mas el
acervo probatorio recaudado en tramite judicial podemos certificar que estos propietarios junto con
los que actualmente ostenta la calidad de duefios, adquirieron el bien bajo los postulados de la buena
fe, adquiriendo el predio de manera legitima.

4.4. Caso Concreto:

Decantado lo anterior pasamos a analizar si de todo lo probado, se concluye finalmente el
reconocimiento de los derechos invocados con la solicitud, teniendo en cuenta que la pretension
principal de restitucion lleva inmersa la declaratoria de pertenencia del mismo, habida cuenta la
calidad de poseedor que ostenta [a solicitante respecto del predio objeto de la solicitud de Restitucién.

Para efectos de estudiar la viabilidad de declarar la Usucapién o Prescripcion Extraordinaria
Adquisitiva de Dominio, en el caso de la sefiora Mireya Lucia Meneses, se procederd a verificar el
cumplimiento de requisitos legales para tales efectos consagrados en la Ley Civil Vigente, es decir,
los articulos 2532 del Cédigo Civil, articulo y Ley 791 de 2002, articulos 1y 6.

Para que sea viable su declaratoria es necesario que se cumplan ciertas condiciones, a saber:

1. Posesion material sobre el bien a usucapir: la posesion material del solicitante sobre el predio
objeto de la solicitud, quedd probado y no es punto de discusién de conformidad con lo que
quedé decantado en acdpite anterior.

2. Que la posesién se ejerza durante el lapso de tiempo dispuesto por la iey: Dice en sus
descargos y tal como quedd demostrado, la sefiora Luzmila Guevara Meneses, ejercio la
posesion material del bien desde el afio 1995, con &nimo de sefiora y Duefia, tras la
adquisiciéon del mismo, por la compra que hizo de manera verbal con el sefior Hernando
Puentes, quien en la época ejercia como presidente de la Junta de Accién comunal del barrio
donde se encuentra ubicado el predio, situacion gue tampoco se ha controvertido por ninguna
de las partes que han intervenido dentro del mismo, y antes por el contrario, corroboran las
propietarias del predio objeto de solicitud (Certificacion Secretaria de Planeacién y Gbras
Publicas) como ya menciono anteriormente, cumpliendo con el lapso minimo de diez afios
para la Prescripcién Extraordinaria Adquisitiva de Dominio, pues si bien es cierto, la solicitante
es despojada del predio que ejercia la posesion en el afio 2002, pero a esto la H. Corte
Constitucional ha establecido que “...se presume inexistente /a posesion, en el plazo definido
en la Ley 1448 de 2011, sobre predios de personas que hayan sido propietarias o poseedoras
de predios inscritos en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente, y
hayan sido despojadas de estos 0 se hayan visto obligadas a abandonarios como
consecuencia directa o indirecta de hechos que configuren infracciones al Derecho
Internacional Humanitario o violaciones graves y manifiestas a las normas internacionales de
Derechos Humanos, ocurtidas con ocasion del confiicto armado interno...”. esto es que la
prescripcion adquisitiva extraordinaria se suspende en favor de las personas que se hallan
sido victimas del conflicto armado.

3. Que la posesion transcurra de manera ininterrumpida durante el lapso de tiempo: Respecto
del caso de despojo y abandono forzado del predio que pretende formalizar la sefiora Luzmila
Guevara Meneses, tenemos que de cara a al articulo 75 de la Ley 1448 de 2011, ne ha existido
interrupcion en el lapso de tiempo requerido, asi como también se acredito el cumplimiento
de los requisitos del articulo 74 ibidem, toda vez que la solicitante, acudié al ente competente,
es decir la Unidad Administrativa Especial de Restitucion de Tierras para efectos de exponer
su caso y solicitar la correspondiente restitucion de derechos.

13 gantencia c-466 de 2014 Corte Constitucional Colombiana - suspensién de prescripcién adquisitiva extraordinaria
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4, Que el bien sea susceptible de adquirirse por prescripcién: el predio Urbano Ubicado en la
inspeccién del Tigre identificado con FMI No. 442-53161 y Cédula Catastral No. 86 865 02
00 0038 0007 000, no se encuentra incurso dentro de ninguna clase de afectacién o
prehibicién que impidan que pueda ser adquirido por declaratoria de pertenencia en razon al
cumplimiento de los requisitos para que se dé la Prescripcién Extraordinaria Adquisitiva de

Dominio adquisitiva de dominio.

Frente al tiempo, el articulo 74 de la Ley 1448 de 2011 preceptua,

" a perturbacion de Ja posesion o el abandono del bien inmueble, con motivo de 1a situacion
de violencia que obliga 3/ desplazamiento forzado del poseedor durante el periodo establecido
en el articulo 75, no interrumpird el término de prescripcion a su favor.

El despojo de la posesion del inmueble o el desplazamiento forzado del poseedor durante e/
periodo establecido en el articulo 75 no interrumpird el término de usucapion exigido por la
normativa. En el caso de haberse completado el plazo de posesidn exigido por la normativa,
en el mismo proceso, se podrd presentar la accion de declaracion de pertenencia a favor del

restablecido poseedor.”

En ese sentido, hasta este momento se han cumplido con cada uno de los presupuestos requeridos
en la ley y en la Jurisprudencia para estar legitimado en la causa por activa la reclamante y salir
avante la accién de restitucion aqui impetrada, lo cual se declarara en la parte resolutiva, ademas,
es suficiente para que prosperen las pretensiones en la demanda de PERTENENCIA POR
PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO, lo que se declarard méas adelante,
esto con la finalidad no sélo de reparar de manera integral las afectaciones sufridas, sino también
de revertir las cosas a su estado anterior, de modo que se concrete, de manera real y efectiva el
goce de ios derechos fundamentaies de los beneficiarios del presente fallo.

De conformidad con lo que se probd, tenemos que no hay discusion respecto de la situacion y
condicién de la sefiora Mireya Lucia Meneses Salazar de desplazada ni tampoco de su condicion de
habitante desplazada del predio en cuestion, No obstante, teniendo en cuenta que predio que ella
pretende que le sea restituido se encuentra legalmente adquirido por los sefiores Orlinto Andrade y
Caro! Alexandra Montenegro, quienes presentan un escrito de oposicion el cual, tal como quedo
decantado se desestimd por el Juez Primero Civil del Circuito Especializado en Restitucién de Tierras

de Mocoa (P).

En el presente asunto este despacho verifica que el sefiora Mireya Lucia Meneses Salazar, junto can
su nlcleo familiar, son victimas del conflicto armado interno del pais, conforme a los presupuestos
normativos establecidos por la ley 1448 de 2011, que dichos hechos encajan con el periodo de tiempo
comprendido entre el afio de 2002 y el término de vigencia de la ley, se concluye también que el
solicitante junte con su ndcleo familiar, abandonaron de manera forzada el predio que constituia su

lugar de vivienda y el sustento de sus necesidades.

Respecto del predio identificade con matricula inmobiliaria No. 442-30105, tenemos que es un predio
rural denominado Los Pomos y se encuentra ubicado, Vereda La Cruz, Municipio de San Miguel,
Putumayo, cuyas medidas, area y linderos, quedaron determinados tal como quedd probado en
acépites anteriores; dicho bien yace en un territorio afectado por los hechos de violencia descritos y
recopilados en el informe de contexto aliegado al expediente, también se demostrd que el solicitante
junto al nicleo familiar que lo conformaba en ese momento habitaba el predio que por motivos de
violencia tuvo que ser abandonado, que el mismo fue incluido en el Registro de Tierras Despojadas
y Abandonadas mediante acto administrativo RP 01565 de 11 de octubre de 2016, ello segin
constancia No. CP 01517 de 14 de noviembre de 2017 y que luego de un andlisis de la piezas
procesales este se encuentra en propiedad de los sefiores Orlinto Andrade y Caro! Alexandra
Montenegro, adquirido mediante Escritura Publica 679 del 22 de octubre del 2014, por medio de

3L

Proceso Rad. 860013121001-2017-00295-00
pdgina 12 de 19



negocio Juridico de compraventa, hecho que fue debidamente registrado, tal como se corrobora con
el Registro de Instrumentos Publicos.

Ahora bien, teniendo en cuenta lo establecido en el acapite anterior, este despacho considera que no
puede dejar de reconacer los derechos de los involucrados en el sumario, por un fado encontramos
la penosa situacién de despojo de 1a solicitante y su nucleo familiar del predio en mencion, en cual
ella ostentd la calidad de poseedora entre los afios de 1998 hasta 2002, afno en el que ocurrieron
los hechos de violencia que dan como resultado el desplazamiento forzado de la solicitante. Y por el
otro lado encontramos el derecho que exhiben los sefiores Orlinto Andrade y Carol Alexandra
Montenegro, como propietarios del predio objeto de solicitud de restitucion, pues como ya se ha
hecho mencién, dicha propiedad se adjudica con el lleno de requisitos mediante un acto
administrativo totalmente investido de legalidad que jamas fue controvertido en manera alguna, por
lo que no tendria por qué dudarse de su autenticidad, veracidad ni le mucho menos legalidad es
decir, se encuentra probada la buena fe'* de los actuales propietarios.

Ademés de lo anterior tenemos que los derechos reclamados por la sefiora Mireya Meneses tampoco
rifien con los derechos ostentados por los actuales propietarios del predio solicitado en restitucion,
toda vez que ella ha manifestado su voluntad clara y reiteradal® de no querer volver a dicho predio
por razones apenas obvias, de temor ya que la afectacién psicolégica alin no se encuentra superada
teniendo en cuenta que derivados de dichos conflictos, ha perdido dos esposos/el primero asesinado
y el segundo se encuentra desaparecido, ambos hechos por motivos del conflicto armado que vive

nuestro Pais.

En consecuencia no tiene el despacho por qué entrar a ponderar derechos cuando los hechos aqui
explayados dan cuenta de la posibilidad de poder reconocery resarcir los derechos de la solicitante
en el marco de la Ley 1448 de 2011, respetando aquellos adquiridos de buena fe por quienes
actualmente detentan la propiedad del predio que se reclama.

Se advierte en consecuencia que en este pronunciamiento se declarara el derecho que tiene la
solicitante para que se la tenga en cuenta y priorice, dentro de los diversos componentes que
estructuran el mismo?® frente a todas aquellas politicas implementadas por el Estado para garantizar
los derechos que tienen las victimas del conflicto armado interno.

A partir de estas premisas, es que se considera inviable ordenar la restitucién material del predic
aqui descrito y el consecuente retorno de! grupo familiar de la solicitante al lugar de donde alguna
vez fue desterrado,

Teniendo en cuenta que el espiritu de la ley 1448 de 2011 es la de un Juzgador con vocacion
transformadora y reparadora!’, flexibilizando los criterios de la justicia frente a las rigurosidades
procesales y probatorias, que permita cambiar de una sociedad con un contexto de violencia a uno
de paz, de forma incluyente, garantizando los derechos de las victimas tanto en su integridad fisica

como emocional.

14 gantencia 1198 de 2008 Corte Constitucional de Colombia - ... ha sefiolado que la buena fe es un principic que de conformidad con
el articulo 83 de la Carta Politica se presume y canforme con este (i} ias actugciones de los particulares y de las autoridades publicas
deben estar gobernadas por el principio de buena fe y; (i) ella se presume en los actuaciones que los particulores adelonten ante as
autoridades publicas, es decir en las relaciones Juridico administrativas, pero dicha presuncién solamente se desvirtua con los
mecanismos consagrados por el ordenamiento juridico vigente, luego es simplemente legal y por tanto admite prueba en contrario.

15 Foligs S0 y 117(anverso)
61 Salud 2. Alimentacion 3. Educacion 4. Identificacién 5. Reunificacion famili
psicosocial 9. Tierras 10. Servicios publicos basicos 11. Vias ¥ comunicaciones

Organizacién social.
17 LEY 1448 DE 2011, ARTICULO 25. DERECHO A LA REPARACION INTEGRAL. Las victimas tienen derecho a ser reparadas de manera

adecuada, diferenciada, transformadora y efectiva por el dafio que han sufrido como consecuencia de 1as viclaciones de que trata el
articulo 3° de la presente Ley. La reparacion comprende las medidas de restitucién, indemnizacion, rehabilitacion, satisfaccion y
garantias de no repeticidn, en sus dimensiones individual, colectiva, material, moral y simbélica. Cada una de estas medidas serd
implerentada a favor de |a victima dependiendo de la vulneracitn en sus derechos v las caracteristicas del hecho victimizante.

ar 6. Orientacién ocupacional 7. Vivienda 8. Atencion
12. Seguridad alimentaria 13. Ingresos y trabajos 14.

320
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4.5.

Asi las cosas, bajo el anterior entendido mal haria la suscrita en ordenar un retorno que no seria
efectivo ni procedente para el goce de los derechos de las victimas y que sobre todo no estaria
resarciendo el dafio sufrido sino por el contrario seria revictimizarlos, cuando la solicitante ha
manifestado en la reubicacién de su predio 0 la compensacion en dinero por afectacion a la integridad
personal de ella y su familia, y como lo pretendido por la ley de restitucién de tierras es resarcir todo
ese dafio a las victimas del conflicto armado interno, procurando repararlas en sus derechos
integramente, y al no ser posible la restitucion del predio, por lo establecido en acapites anteriores,
se ordenard a la Unidad de Restitucion de Tierras, Territorial Putumayo, la restitucion por

equivalencia.
Conclusiones:

Para enmarcar mejor la justificacién y sentido de las decisiones que a continuacién se condensan
considera menester el despacho citar y acoger los nuevos y mas recientes raseros esbozados por
Nuestra Corte Constitucional en la ya mencionada sentencia T-054 de 2017:

Esta Corporacion ha consagrado que el derecho a la reparacion integral es un derecho fundamental de las
victimas del conflicto armado, porque: 1) busca restablecer la dignidad de las victimas a quienes se les han
vulnerado sus derechos constitucionales; y 2) por tratarse de un derecho complejo que se fnterrelaciona con
/a verdad y la justicia, que se traduce en pretensiones concretas de restitucidn, indemnizacion, rehabilitacion,

medidas de satisfaccion y no repeticion .

(...) El derecho a la reparacion integral, a su vez, implica la obligacion del Estado de adoptar “todas las

medidas necesarias tendientes a hacer desaparecer los efectos de las violaciones cometidas, y a
devolver a la victima al estado en que se encontraba antes de la violacion®. (negrillas del despacho)

(..) La Ley 1448 de 2011 se expidid para ser una ley de reparacion integral. Es decir, mas alld de que los
victimarios hayan sido agentes estatales o miembros de grupos armados al margen de la ley, el Estado asumio
el deber de reparar por la via administrativa, es decir, de manera mas expedita y eliminando la carga de /2

prueba en cabeza de /as victimas.

De trascendental importancia para el contexto colombiano, es la consagracion del principio
denominado “enfoque transformador” en el marco del Decreto 4800 de 2011 (Art. 5°). Este busca
eliminar los esquemas de discriminacién y marginacion de las victimas del conflicto armado,
evitando la repeticion de los hechos. Es decir, en Colombia no solo se pretende reparar a las
victimas de manera integral con las cinco medidas ya mencionadas, sino también evitar que
aquellas vuelvan a su situacién previa de precariedad material y de discriminacién®’. Ef enfoque
transformador busca, precisamente, transformar esas circunstancias, pues I3 exclusion es un
factor generador del conflicto armado. (Negrillas del despacho)

Cabe resaltar en este punto, que el ntcleo familiar de la solicitante se encuentra conformado por:

Nombre Completo Identificacién Parentesco Edad
ANGUIE DANIELA 1.126.455.843 Hija 23
ORREGO MENESES

DAVID  ALEJANDRO 1.006.998.484 Hijo 17
BARBOSA

respecto de quienes también deben extenderse los efectos y términos del presente fallo en aplicacién
las normas e instrumentos vigentes de proteccién?! otorgandoles los derechos necesarios para su
espedcial proteccion, en el entendido que no solo han sido victimas de desplazamiento si no de la
ausencia de dos de sus integrantes por lo que se les dara un amparo reforzado con enfoque
diferencial y transformador, ordenando a los entes competentes que s€ adelanten las investigaciones

18 Corte Constitucional, Sentencia C-753 de 2013.

19 Corte Constitucional, Sentencia C-454 de 2006.

20 Comisién de Seguimientoy Monitorec a la Ley 1448 de 2011, Informe al Congreso de |a Reptiblica 2013.

21En el 4mbito internacional se ha creado un catdlogo de tres garantias basicas paralas victimas de viclaciones a los derechos humanos:
la verdad, la justicia y la reparacién integral. Esta Corporacién ha entendido que entre “estos tres derechos median relaciones de
conexidad e interdependencia, de manera tal que no es posible lograr a justicia sin la verdad y no es posible ilegar |a reparacién sin la
justicia”21. El Estatuto de Roma, por su parte, consagra en el articulo 75 el derecho a la reparacion de las victimas, el cual incluye “la
restitucion, indemnizacién y rehabilitacion” que deben suministrarse a las victimas o a sus familiares (Sentencia 7-054/2017)
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a las que haya lugar; de la misma manera se tendra en cuenta la situacion de la joven Anguie Daniela,
quien padece una discapacidad mental, y se le dificulta caminar, razdn por la cual se ordenara a la
EPS EEMSSANAR, que rinda un informe claro y pormenorizado, del tipo de tratamiento y los servicios
de salud que se le han otorgado a la joven Anguie Daniela Orrego Meneses, esto con el fin de conocer
si se esté brindando y protegiendo a cabalidad el servicio de salud esto rigiéndonos bajo los criterios
de proteccion Constitucionales.

De igual manera se procederd a levantar la Inscripcion, sustraccién y suspension del predio
denominado “Los Pomos” ubicado en la vereda La Cruz del Municipio de Orito del Departamento del
Putumayo, Identificado con folio de matricula inmobiliaria N® 442-30105 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Puerto Asis — Putumayo, con un &rea referenciada de 11 hectéreas y 6.289
metros cuadrados, identificado con la cedula catastral N° 86-757-00-01-0015-0026-000, de
prapiedad de los sefiores Orlinto Genis y Carol Alexandra Montenegro.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero de Descongestion Civil Del Circuito, Especializado en
Restitucidn de Tierras, de Mocoa, Putumayo, administrando Justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la ley,

V. DECISION

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Tercero Civil Del Circuito de Descongestion
Especiatizado en Restitucion de Tierras, de Mocoa, Putumayo, administrando Justicia en nombre de
la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO.- PROTEGER a la sefiora MIREYA LUCIA MENESES SALAZAR identificada con C.C. No.
41.117.441 expedida en Valle del Guamuez (P.) y su nicleo familiar, en sus derechos de restitucién
y/o formalizacidén como victima de desplazamiento del conflicto armado en el marco de la Ley 1448
de 2011. ‘

SEGUNDO.- NO acceder, a la restitucion material del predio aqui solicitado por sefiora MIREYA
LUCIA MENESES SALAZAR identificada con C.C. No. 41.117.441 expedida en Valle del Guamuez (P.),
en su derecho en razon a lo arriba expuesto.

TERCERO.- ORDENAR al Fondo de la Unidad Administrativa Especial de Gestidn de Restitucion de

Tierras Despojadas, realice la RESTITUCION POR EQUIVALENCIA, de un predio de similares

condiciones al aqui solicitado, lo cual debera lievarse a cabo en un lapso no superior a cuatro (4)
meses contados a partir de la notificacién de esta providencia, teniendo en cuenta el correspondiente
avalud comercial realizado por el IGAC, el cual sera requerido con la notificacion de la presente
providencia para que se remita copia a la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion
de Tierras Despojadas, previo analisis y concertacion con los beneficiarios del presente fallo para que
le TITULE Y ENTREGUE otro de similares o mejores caracteristicas al predio aqui solicitado
identificado e individualizado como aparece a continuacién, aplicando la opcidn legal mas favorable
para la solicitante y su grupo familiar, respetando el orden establecido en 1a Ley 1448 de 2011y
Decreto 4829 de la misma anualidad, teniendo en cuenta que actualmente el solicitante y su ntcleo
famitiar viven en la Vereda la Concordia municipio del Valle del Guamuez (P) de lo cual debera rendir
el informe respectivo a esta Judicatura. ‘

TIPO/NOM FOLIO DE CEDULA CATASTRAL AREA NOMBRE DEL RELACION
BRE DEL | MAT.INMOBI PREDIO TITULAR EN JURIDICA CON EL
PREDIO LIARIA CATASTRO PREDIO

Rural 442-30105 86-757-00-01-0015-0026- | 11 Has. ORLINTQ GENIS POSEEDOR

000 6289 ANDRADE
Mts2

to

o
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329

DIRECCION Y/O UBICACION DEL PREDIO: RURAL, VEREDA LA CRUZ, MUNICIPIO DEL SAN MIGUEL,
DEPARTAMENTO DEL PUTUMAYO.

GUAMUEZ (P)

INFORMACION DEL SOLICITANTE : MIREYA [UCIA MENESES SALAZAR CC NO. 41.117.441 del VALLE DEL

COORDENADAS DEL PREDIO

Ptos

Latitud

Longitud

NORTE

ESTE

36990

0°21'29,371" N

76° 54' 35,323" W

0°21'29,371" N

76° 54' 35,323" W

36991

0° 21'29,932" N

76° 54’ 48,668" W

0°21'29,932" N

76° 54' 48,668" W

36992

0°21'33,828" N

76° 54' 50,656" W

0° 21'33,828" N

76° 54' 50,656" W

36993

0° 21'38,245" N

76° 54' 48,021" W

0° 21' 38,245" N

76° 54' 48,021" W

36994

0°21'39,331" N

76° 54' 40,355" W

0°21'39,331" N

76° 54' 40,355" W

36949

0°21'31,181" N

76° 54' 41,684" W

0°21'31,181" N

76° 54' 41,684" W

36914

0°21'38,226" N

76° 54' 34,506" W

0° 21'38,226" N

76° 54' 34,506" W

DATUM GEODESICO WGS84

LINDEROS Y COLINDANCIAS

Partiendo desde el punto 36993,36994, en linea recta en direcciéon norte, en una
distancia de 423,93 mts, hasta llegar al punto 36914 con predios de los sefiores
Alvaro Dario Gonzales y Carmen Aura Limas.

NORTE:

Partiendo desde el punto 36914, en direccién oriente, en una distancia de 273,48

ORIENTE:
Mts, hasta llegar al punto 36990, con VIA PUBLICA.

Partiendo desde el punto 36990,36949 en linea recta en direccidn sur, en una
distancia de 424,25 mts, hasta llegar al punto 36991 con predios del sefior CARLOS

ZAMBRANO.

SUR:

Partiendo desde el punto 36991,36992 en linea recta en direccién occidente, en
una distancia de 293,14 mts y cerrando con el punto 36993, con predio de
GERARDO MENESES.

OCCIDENTE:

Advertir al Fondo de la UAEGRTD, Nivel Central, que el bien inmueble objeto de compensacién que
le sea entregado a la sefiora Mireya Meneses Salazar, deberd encontrarse libre de cualquier clase de
gravamen, a excepcién la medida de proteccién estipulada en el articulo 101 de la Ley de victimas.

CUARTO.- Este Despacho advierte de la obligatoriedad al obedecimiento de las érdenes impartidas
y en los términos referidos en |a Ley, so pena de dar paso a las medidas coercitivas con las que se
cuenta para poder hacer cumplir lo aqui dispuesto, ello dentro del término concedido, y atendiendo
principalmente las siguientes ORDENES en particular:

» El Departamento para la Prosperidad Social (DPS), seglin su oferta institucional, debera poner

en marcha la estrategia que busca implementar medidas de asistencia y acompafiamiento a
la poblacién victima del conflicto armado interno, y mas concretamente, del delito de
desplazamiento forzado, para que éstas puedan lograr su auto sostenimiento en pro de una
estabilizacién socio-econdmica al interior de cada hogar. '

Igualmente, esta entidad, en asocio con el Ministerio de Cultura, debera ejecutar proyectos
de inversién social en infraestructura fisica al servicio de la comunidad (Centros de recreacion,
deporte y cultura), en el lugar donde se encuentra ubicado el predio inmerso en este proceso.
En cada una de sus competencias, el Departamento Administrativo para la Prosperidad Social
(DPS), el Servicio Nacional de Aprendizaje (SENA), el Ministerio del Trabajo y la Unidad de
Atencién y Reparacién Integral a las Victimas (UARIV), tendran que poner en marcha todos
los programas de generacién de empleo y su correspondiente capacitacion, ello en favor de
todo el nicleo familiar de la solicitante, segtin lo dispone el titulo IV, capitulo I articulo 67 y
68 del Decreto 4800 de 2011.

La UAEGRTD, debera incluir por una sola vez a la beneficiaria de este pronunciamiento, en el
Programa de Proyectos Productivos a cargo de la dependencia que internamente maneja ese
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tema, esto luego de verificar que se realizé la entrega o el goce material del predio objeto de
restitucion, y ademés viendo la viabilidad del proyecto, y de acuerdo a lo establecido en la
Guia Operativa que maneja ese programa.

El Ministerio de Salud y Proteccién Social, las Secretarfas de Salud dei departamento y del
municipio del Valle del Guamuez, junto con la EPS EMSSANAR, deberan garantizar de manera
integral y prioritaria, a la solicitante, y su ndcleo familiar la cobertura en lo que respecta a la
asistencia médica y psicoldgica, segin se reporta en la caracterizacién hecha por la Unidad
de Restitucion de Tierras y el ICBF, en los términos del articulo 52 de la Ley 1448 del 2011y
los articulos 91 y subsiguientes del Decreto 4800 de 2011.

Oficiar a la EPS EMSSANAR, para que rinda un informe detallado y pormenorizado del tipo de
tratamiento y los servicios de salud que se le han otorgado a la joven Anguie Daniela Orrego
Meneses Identificado con la Cedula de Ciudadania 1.126.455.843.

Ademas se implemente en este departamento, en coordinacién de la UARLV, el programa de
atencidn psicosocial y salud integral para las victimas del conflicto armado (PAPSIVI) con el
fin de mitigar la afectacién emocional de esta poblacién.

El Centro de Memoria Histérica debera acatar de manera puntual los articulos 139, 147, 148
de la Ley 1448 de 2011, en la zona sobre la cual cobija esta decisidn, y en lo que tiene que
ver con las medidas de satisfaccién y el recaudo de la informacion relativa a las viofaciones
de las que habla el articulo 3 ibidem.

El Fondo de la Unidad de Tierras deberd aliviar las deudas que por concepto de servicios
publicos domiciliarios de acueducto, alcantarillado, aseo y energia eléctrica, tenga la
interesada con las empresas prestadoras de los mismos y con las entidades financieras, en
especial con el Banco Agrario, por créditos relacionados con el predio, dando aplicacion del
articulo del acuerdo No. 009 dei 2013 tramo 3, en el caso concreto en que los solicitantes
hayan adquirido obligaciones crediticias. ,

El Banco Agrario de Colombia, dentro de los planes o programas de crédito en favor de la
poblacién desplazada, tendré que ofrecer a la persona interesada en este asunto, teniendo
en cuenta que se encuentra incluida dentro del Registro Unico de Tierras Despojadas, la
informacién completa en cuanto a cobertura y trdmite para su consecucion y desembolso,
siempre que el mismo esté dirigido a una inversion agraria como proyecto productivo, y a
iniciativa propia. |
Ademas, exhortar a esta misma entidad bancaria, Zonal Putumayo, gestione el pago por el
beneficiario en condiciones favorables de la deuda pendiente y condonacién de intereses
corrientes y/o moratorios, en aplicacién del articulo del acuerdo No. 009 del 2013 tramo 3,
en el caso concreto en que los solicitantes hayan adquirido deudas crediticias.

El Banco Agrario de Colombia, los Ministerios de Vivienda, Ciudad y Territorio, y de Agricuitura
y Desarrollo Rural, en asocio 0 de manera individual, deberén atender prioritariamente a la
persona solicitante y su grupo familiar, dentro de los programas para adquirir subsidios de
mejoramiento, construccién o compra de vivienda nueva o usada, dentro del predio el cual
es objeto de compensacion, y seqgiin su naturaleza, esto es, si es rural o urbano si a ello
hubiere lugar.

Para lograr la materializacion de este literal, la Unidad de Restitucién de Tierras tendra que
remitir al Banco Agraric de Colombia, mediante el Acto Administrativo correspondiente, y de
forma periédica, un listado de las personas que han side beneficiadas con la Restitucion de
Predios y que tienen la necesidad de ser priorizadas en el tema de vivienda. ’

El Comando de la Vigésima Séptima Brigada de Selva del Ejército Nacional, al igual que el
Comando de Policia del Departamento del Putumayo, en ejercicio de su misién institucional y
constitucional, tendrén que ejecutar los planes, estrategias, actividades y gestiones que sean
necesarias para brindar la seguridad que se requiera a fin de garantizar la materializacién de
los dispuesto en esta sentencia, lo cual debe hacer parte del Plan de Retorno coordinado por
la Unidad de Atencién y Reparacién Integral a las Victimas (VARIV).
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» Todas las entidades involucradas en el cumplimiento de las ordenes aqui proferidas y
expuestas en la Ley de Victimas, relacionadas exclusivamente con la Restitucion de Tierras
en favor de Mireya Lucia Meneses Salazar deberan rendir ante este despacho un informe
pormenorizado cada tres (3) meses, de todas las actividades, gestiones y actuaciones
tendientes a su acatamiento: ello a fin de poder mantener control y seguimiento, en lo que a
post fallo se refiere y hasta tanto desaparezcan las causas que amenacen los derechos de la
parte solicitante, segun lo dispone el paréagrafo primero del articulo 91 de dicha Ley.

Las érdenes anteriormente dadas se daran en su estricto cumplimiento y respetando los parametros
dados por la Constitucién y la ley mas los beneficios que susciten también se extenderan a! nicleo
familiar de la sefiora Mireya Lucia Meneses Salazar si a ello hubiera lugar.

Nombre Completo Identificacion Parentesco Edad
ANGUIE DANIELA 1.126.455.843 Hija 23
ORREGQ MENESES
DAVID  ALEJANDRO 1,006.998.484 Hijo 17
BARBOSA

Igualmente, se debe tener en cuenta respecto a las 6rdenes que aqui se impartan que la reclamante
y es de extraccion CAMPESINA y bajos recursos economicos, lo que implica que a este el Estado
debe aplicar el principio de ENFOQUE DIFERENCIAL y transformador, para la interpretacion de
normas y aplicacién de politicas de estado, convirtiéndose en sujetos de especial proteccion

reforzada.

Se Ordena remitir copia del presente fallo a la Fiscalia General de la Nacion para que en caso que no
lo haya hecho realice las investigaciones tendientes a esclarecer los hechos relacionados con la
desaparicién de Delia Edilma Botina Alvarez.

QUINTO.- ACLARAR, que todas las entidades que hacen parte del SNARIV, aparte del
cumplimiento a las érdenes puntuales aqui impartidas, deberan asumir sus obligaciones adicionales,
respecto de los diferentes convenios o acuerdos interinstitucionales, relacionados con el tema de la
atencién y reparacion integral a las victimas de las violaciones a las que se refiere el articulo 3 de la
Ley 1448 de 2011, y particularmente a las que fueron beneficiadas con el presente pronunciamiento,
ello en consonancia con el art. 26 ibidem.

SEXTO.- ORDENAR LEVANTAR la inscripcion de la demanda y/o solicitud en el folio de matricula
inmobiliaria N° 442-30105 de la Oficina de Registro de Instrumentos Plblicos de Puerto Asis —
Putumayo, de propiedad de los sefiores ORLINTO GENIS ANDRADE y CAROL ALEXANDRA
MONTENEGRO, identificados con Cedula de Ciudadania 17.349.185 del Villavicencio (Meta) Cauca y
41,120.373 Valle del Guamuez respectivamente.

SEPTIMO.- ORDENAR LEVANTAR la sustraccién provisional del comercio del predio denominado
“ os Pomos” ubicado en la vereda La Cruz del Municipio de San Miguel del Departamento del
Putumayo, Identificado con folio de matricula inmobiliaria N° 442-30105 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Puertc Asis — Putumayo, de propiedad de los sefiores ORLINTO GENIS
ANDRADE y CAROL ALEXANDRA MONTENEGRO, identificados con Cedula de Ciudadania 17.349.185
del Villavicencio (Meta) Cauca y 41.120.373 Valle del Guamuez respectivamente.,

OCTAVO.- ORDENAR LEVANTAR la suspension de los procesos declarativos de derechos reales,
sucesorios, de embargo, divisorios, de deslinde y amojonamiento, de servidumbres, posesorios de
cualquier naturaleza, de restitucion de tenencia, de declaracién de pertenencia y de bienes vacantes
y mostrencos, que se hubiera iniciado ante la Justicia ordinaria, asi como los proceso ejecutivos,
judiciales, notariales y administrativos que se hayan adelantado sobre el predio denominado “Los
Pomos ubicado en la vereda La Cruz del Municipio de Valle del Guamuez del Departamento del
Putumayo, Identificado con folio de matricula inmobiliaria N° 442-30105 de ta Oficina de Registro de
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Instrumentos Plblicos de Puerto Asis — Putumayo, de propiedad de los sefiores ORLINTO GENIS
ANDRADE y CAROL ALEXANDRA MONTENEGRO, identificados con Cedula de Ciudadania 17.349.185
del Villavicencio (Meta) Cauca y 41.120.373 Valle del Guamuez respectivamente.

Librese por secretaria los oficios correspondientes ante la Oficina De Instrumentos Publicos de Puerto
Asis Putumayo, para que proceda al levantamiento de las 6rdenes impartidas.

NOVENO.- NOTIFICAR este fallo al Representante legal del municipic de San Miguel, Putumayo,
a la Procuraduria General de la Nacién delegada para Restitucién de Tierras y al representante judicial
de la solicitante, de conformidad con el articulo 93 de la ley 1448 de 2011, anexando copia de la

misma.

Para dar cumplimiento a las drdenes aqui emanadas se remitird copia virtual de esta providencia a
las Direcciones Generales de las Unidades de Victimas y de Tiertas Despojadas, al Gobernader del
Departamento del Putumayo, a CORPOAMAZONIA y a las entidades que pertenecen al Sistema
Nacional de Atencién y Reparacidn a las Victimas, a la Contraloria General de la Republica y a la
Defensoria del Pueblo. Por secretaria, librense los oficios, las comisiones y las comunicaciones
pertinentes. Se advierte que al no tener recursos la presente providencia, por ser este un proceso
de Unica instancia, queda debidamente ejecutoriada al momento de ser proferida.

DECIMO.- SIN LUGAR a condena en costas por no haberse causado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Mocoa, Putumayo, 28 de septiembre de dos mil
dieciocho (2018). La Sentencia No. 0072 proferida el dia 28-09-2018, por este
despacho dentro de la accién de Restitucion de Tierras y/o Formalizacion de Titulos,
radicada al nimero 860013121001-2017-00295-00, se encuentra debidamente
ejecutoriada al tratarse de una providencia de Unica instancia. Sirvase proveer.

Sy C
LEIDY MARLEN SALAZAR CORREA

Secretaria
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