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D¡strito Judicial de Mocoa
Juzgado Primero C¡vil del Circuito

Esoecial¡zado en Restitución de Tienas

Mocoa, 11 de Agosto de 2014

Oficio JlCERT No: 08164
N. Proceso:86001 3 1 21 001 -20 1 3-00351 -00
(Favor citar al contestar)

Doctor
Julio Byron Mora Castillo
Representante Víctima
UAE GRTD
Barrio Olímpico Calle 14 #7-15
Celular 311 5614 807
Mocoa (Putumayo)

Ref.: Notificación Sentencia No. 00046 del
0110812014

Cordial saludo,

Por el presente me permito comunicar a Usted, en forma respetuosa, la sentencia
#00046 de fecha 08 de Agosto de 2014, proferida por este Despacho dentro de la
acción de restitución de tierras y/o formalización de títulos, radicada al número
860013121001-20'13-00351-00, para lo cual se remite copia de la misma.

Atentamente.

Anexo unoi copia de la sentanc¡a 000¡16 del01 de agosto de 2014, en veintitrés (23)folios.
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Rama ludicial del Poder Público
fuzgado Primero Civil del Circuito

Especializado en Restitución de Tierras
Mocoa - Putumayo

SENTENCIA DE UNICA INSTANCIA +O0046
RESTITUCIóN DE TIERRAS Y/O FORMALIZACIóN
DE TÍTU]-,OS
FERNANDO CONTRERAS
MARIA CLEMENTINA SOLARTE ALVAREZ
BANCO AGRARIO
PERSONAS INDETERMINADAS
I6 0 013121001-2 013 - 003sl- 00

derecho

üI'ZGADO PRIMERO CIVIT., DEL CIRCUITO.
EaDecializado en Reatitución de Tierras de ltlocoa,

Mocoa, Putumayo, Primero (01) de Agosto de dos m11 catorce
(20L4\ .

Profiere éste despacho la sentencia gue
corresponda dentro del proceso de 1a referencia.

1. PREEENSTONES

str snl i ri t¡ mrF sF ñrñtaiÁ el dcrecho fundament.al a laYsu

restitución de tierras del- sol-icitante y su núc1eo familiar,
en su calidad de víctimas y propietarios del- bien, así mismo,
se den las órdenes enunciadas en los artícul-os 72, 9I v 72:-
de 1a Ley 1448 de 2011, ello en cr.mplimiento def deber de
garantizar 1a prevalencia de 1os derechos de aquellos y del
derecho de retorno o reubicación vofuntaria en condiciones de
sostenibilidad, seguridad y dignidad.

2. HECHOS

2.1 El señor FERti¡Ali¡DO ComRERAS ident.ificado con 1a cédula de
ciudadanía No. 79.250.507 expedida en usme. Cundinamarca,
Putumayo, y su esposa, !4ARIA CL'E¡íE¡IrII¡A SOI¡ARTE AIJVAREZ,

identificada con fa cédula de ciudadanía No. 41.103.630
ex¡:edida en Puerto Asís, Putumayo, son PRoPrETARros. deAdle eI
año de 1993, del predio urbano siluado en ef Barrio el- Recreo
de 1a Tnspección de Policía de1 Placer. I"tunicipio Valle def
Guamuez. Departamento del PuEr.mayo, ef que se individualiza
de 1a signriente manera, así:

| . ltaricuta | 
"H:?fi 

| Áreatotal del predio 
I

I Inmobiliaria | 
**"-' 

| (Has) 
|

Adicionalmente se
aaa¡r Á F i ¡a< .

tienen las siquientes coordenadas

PUNTOS
COORDENADAS PLANAS LONGITUD LATITUD

NORTE ESTE Grados I M¡nutos I Segundos Grados lMinutoslSegundos
2001 5437 52.1526?7 676937.725926 76' 58' 42.507'' w 0" 28'10.295'N

2002 5437 52.258524 676957.725646 76' 58' 41 .861'' w 0'28'10.299" N

2003 543728.958851 676957.849016 76' 58' 41 ,856'' w 0" 28' 09.541" N

2004 543728.852954 676937,849296 76' 58' 42.502" w 0' 28' 09.537" N

r 
Resolua¡ón de iñclüs¡ón No OO15 de 2014 IGAC, a fol¡o 195 delcuaderno pr¡ncipal.



Así mismo se han identificado los siguientes cof .indantes:

COLINDANTES ACTUALES

Norte
Partiendo desde el punto 2001 en linea recta en direcc¡ón or¡ente, hasta
llegar al punto 2002 en una distancia de 20 mts, con pred¡o de
CARRETERA EL PLACER LA HORMIGA.

Oriente
Partiendo desde el punto 2002 en línea recta en dirección Sur, hasta llegar
al ounto 2003 en una distancia de 23.3 mts. con Dredio de PEDRO ZUÑIGA.

Sur
Partiendo desde el punto 2003 en línea recta en direcc¡ón Occidente, hasta
llegar al punto 2004 en una d¡stancia de 20 mts, con predios de MARIA
ELVIA CHITAN.

Occidente
Partiendo desde el punto 2004 en lÍnea recta en d¡rección Norte, cenando
con el punto 2001 en una distancia de 23,3 mts, con predio de LUIS
CASTRO.

2.2 EI solicitante y su núc]eo familiar, conformado este por:

1o Nombre 2' Nombre 1" Apellido 2" Apellido Vinculo Present€ al
momento de la
vic-timización
sl no

MARIA CLEMENTINA SOLARTE ALVAREZ
Compañe

ta
X

MONICA MARCELA CONTRERAS I\¡ORENO Hüa

YENIFFER LORENA CONTRERAS MORENO Hüo X

PAUL FERNANDO CONTRERAS SOLARTE Hüo X

debido a fos hechos de violencia generados con ocasión del
conf li-cto armado, enfrentamientos entre l-a Guerrilla de las
FARC y los paramilitares, a la muerte de su suegro y su
cuñada y a tas extorsj-ones directas, se v.io obligado a
desplazarse de su predio en
r¡ cn el mes rle fcbrero del

dos ocasiones, en ef año de L996
año 2003, porque como narra é1 ,

"Desde el año 1993 nosotros seguimos trabajando con el granero que teníamos y la guerrilla seguÍa

molestando y causando problemas porque ellos argumentaban que era el ejército del pueblo y por

porque había un comandante de la guerrilla de las FARC que me pedía mucha remesa y yo quice

(sic) darle, Por esta razón a mÍ me toco irme a Bogotá por el término de 6 meses más o menos para

evitar que me mataran. Mi esposa se quedó al frente del negocio. Al cabo de los 6 meses yo

regrese y seguimos trabajando porque el comandante que me la tenÍa montada lo trasladaron para

la zona de Villagazón y pude regresar. En el año 2m3 tuvimos un desplazamiento masivo que fue

cuando entraron las autodefensas al placer, hubo masacre y nosotros fuimos víctimas porque a

nosotros nos iban a matar, entonces nos tocó desplazarnos hacia Bogotá y estuvimos allá más o

menos casi nueve meses refugiándonos, allá nos quedamos donde una hermana. A los nueve

meses nos regresamos y fue cuando nos tocó empezar desde cero porque en ese tiempo habÍamos

adquirido créditos con la caja Agraria..."2.

2.3 Aparece el solicicante y su núc1eo familiar en el
REGTSTRo Úwrco ¡e vÍcTIMAs desde e1 08 dte Febrero del año
2003.3

) 
A folio 3l vuelto del cu¿derño principal. decl¡racidn rendida ante la Un¡dad dé tierras.

I 
A fol¡os 5 vuello hecho 11de la dernanda,33 a 37 del cuaderno principal.

esa razón debíamos darle una colaboración, La situación critica para mi empezó en el año 1996,
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2.A E1 señor EERIiIA¡IDO CO¡ITRERAS solicitó4 ante la Unidads
Administrativa Especiaf de cestión de Tierras Despojadas
Territorial Put.umayo, l-a inclusión de1 predio en el Registro
de Tierras oespojadas y Abandonadas Forzosamente, predio que
se encuentra dentro de un área macro y microfocalizada de
acuerdo con 1o dispuesto en el DecreLo 4829 de 201-1, Decreto
599 de 2012 y con fa Resolución RPM 0003 def 31 de agosto de
2012. Como resultado de e11o dio inicio af estudio de dicha
solicitud, adelantado el- trámite administrat.ivo culminó con
1a neEotución tilo. RpR-01016 del 28 de Novi€¡lbre de 20L3,
mediante Ia cual se inscrj-bió en ef Registro de Tierras
Despoj adas y Abandonadas Forzosamente ef solicitante, el
predio, su núc1eo fami-fiar y demás especi ficaciones señaladas
en 1a Ley 1448 de 2011 y decretos reglamentarios.

3. eRO![rCA PROCESAT

3.1 La demand.a? fue presentada ante este despacho ef día 19
de Dicienbre d.e 2OL38, y al cumplir con el reguisito de
procedibi I idade, se admitió10 y ordenó su notificación en
prensa a diversos sujetos, 10 que se cumplió eI 05 de Febrero
ate 2014 en e1 Diario El tiempoll, así mrsmo, por correo al
Afcafdel2 del va11e def Guamuez, a1 Ministerio púb1ico1r y al
Banco Agrariola.

3.2 EL dlía 26 ale F€brero del 20141s venció e1 término, de
quince días siguj-entes a 1a publicación o notificación en
prensa, a fas personas gue tengan derechos legítimos
relacionados con ef inmueble, los acreedores con garantía
real y otros acreedores de obligaciones relacionadas con el
inmueble, así como a las TNDETERMTNADAS y aquellas que se
consideren afectadas por l-a suspensión de procesos y
procedj-mientos administrativos, para que comparecieran af
proceso e hicieran vafer sus derechos. No haciéndose presente
nadie ni como OPOSITOR O TERCERO INTERESADO.

Así mismo, e1 24 de Febrero dtel 201415, venció e1 término de
traslado aI Banco Agrario, quien no se hizo parte.

3.3 Vencidos 1os términos de traslado para 1as partes, se
d.ecretaron las pruebasl7, concediendo un término de 20 días
hábiles para practicarfas, vencido e1 mismo, se dio traslado
al Ministerio Púb1icor8.

{. ¡IARCO iruRÍDrCO COti¡CEPtrUAf,

4 a folios 30 a 32 delcuaderno pr¡ncioal,
s 

Eñt¡dad que denominarcmos en esta providenc¡a UNIDAD DE TIERRAS
6 

A fol¡o 109, constancia de ¡nscripción en el registro de tierras-
7 a folios I a 110 del cuaderno principal.
3 

Constancia s€cretarial a fol¡o 111 del cuaderno principal.
eAfol¡o 

1O9, cofistanc¡a de ¡nscr¡pc¡ón er elreg¡strc de tierrat.

'Auto del2l de Febrero de 2014. a fol¡os 112 a llTdelcuaderno pr¡nc¡pal.
tt 

A tol¡o 146delcuaderno pr¡ncipel.
P Conrtanc¡a a fol¡o 123 delcuaderno princ¡pal.
13 

Constancia a folio 132 delcu¡derno princ¡pal.
14 constancia a folio 129 delcuademo pr¡n€¡pal.
15 

Constancia a folio 149 delcuaderno pr¡ñc¡pal.
tt Afolio 149 del cuaderno orincioal,
1¡ Auto del 12 de mayo de 2014, a folios 189 a 193 del cuaderno principal.
t'Auto del 13 de¡unio de 2014, a folio 201 del cuaderno princ¡pal.
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Previo a decidir e1 caso en cuestión se requiere hacer unas
precisiones de orden jurídico conceptual , que nos serwirán
para definirlo y enmarcar 1as órdenes que deban darse, así:

4 . 1 COD¡CEPTO DE VÍCT .TA DESDE EI, ARTÍCI'Ió 3 DE I.,A I,EY 144 8 DE

2011.

E1 Estado Colombiano a través de 1a Ley L448 de 20LL
implementa diversas y variadas medidas de atención,
asistencia y reparación integraf a
armado interno; medidas de carácter
cnr.i : l .' a¡nnÁmi ¡n i ¡¡¡li r¡i dr¡ l eq r¡l' uuv¡¿v¡rr+uv

marco de justicia transicional .

1as víctimas del conflicto
ir,¿li¡i¡1 ¡rlmi ni ef r.:f ir¡.\
.nl Fct- i r¡as . denf rn de un

Lo cual significa que estas medidas implementadas van
dirigidas a las víctimasle, directas o indirectas, siendo
definídas 1as primeras, en el inciso primero del- artícufo 3

ídem, al decir que son todas aquellas personas que sufrieron
un daño como consecuencia de infracciones aI DERECHO

INTERNACIONAL., HIIMANITARIO de violaciones graves y manifiestas
a 1as normas INTERNACIONAI,ES DE DERECHOS HIJMANOS ' OCUTTidAS
con ocasión del conflicto armado interno.

Y 1as segiundas, en los restantes incisos del mentado artícufo
3, porque como 10 ha sostenido 1a corte "..., de las pautas contenidas en

los dos segnentos nornati\¡os acusados se despreride que la consideración como víctimas

de personas distintas a quienes po¡ sí mismas hubieren sufrido algún tipo de daño como
resultado de las acciones contempladas por esta nonna es ciertamente eventual, pues

depende de la posible ocu¡rencia de una de esas situaciones (la muerte o desaparición de la
üctima directa), y que en lo que atañe a los familiares de ésta de quienes ese derecho se

predica en caso de cumplirse tal condición, no bastará tampoco la acreditación de cualquier
tipo de parentesco, pues los beneficios establecidos por esta ley sólo alcanzarán a los

sujetos expresamente previstos en la norma acusada. ..." 2c

Debiendo, puntualizar que a las víctimas def conflicto armado
interno Ia jurisprudencia nacional 1as ha catalogado como

SUJETOS DE ESPECIAL PROTECCIÓN. en virtud, a que "las víctimas del

conflicto^. armado intemo representan uno de los sectores más frágiles dentro de la
sociedad"v en la mavoría de los casos se encuentran en situación de extrema

r-ulnerabilidad.22 En efecto, no cabe duda que las víctimas del conflicto armado intemo?l

por la violación masiva de sus derechos constitucionales, adquieren el estatus de sujetos de

especial protección constitucional, lo que apareja de suyo el deber perentorio del Estado de

atender con especial esmero y prorltitud todas sus necesidades, hacer valer sus derechos y
salvaguardar su dignidad humana. A'1 respecto esta Corporación ha considerado que

"...las t'íctimas de la violencia dentro de un conflicto atmado interno, se encuentran en

siruación de extrema wlnerabilidad y, en tal sentido, demandan un trato especi{tl por parte
de las autoridades públicas, las cuales deben brindarle la ayuda necesaria para que

Ú 
Sobre la histoda de este concepto a nivel mundial puede le€rse a: Corte Constitucional, Sala Plena, Sentencia C-250 del 28 de [larro

de 2012, expedientes t D-85m, 0-8613 y D,8614 acumulados. M.P. doctor HUMBERTO ANTONIO SIERRÁ PORTO, páginas 33 a 36 Otros

docuñentos Oñcina del Aho Com¡s¡onado de las Nacioñet LJn¡das para los Derechos Humanos. "Principios y diredrices básicos sobre el

derecho de las víctimas de violaaiones manifiestas de las norm¿5 internac¡oneles de dereahos hum¿nos y de violaciones graves del

derecho internacional humanitario a inte¡poner recu6os y obteñer repar¿ciones." 60/147 Resolución oprobddo por Io Asarñbleo

Geaerdl el76 de d¡c¡embre de 2ü)5.
¡0 Corte Constituc¡onal, Sala plena, Sentenc¡a c-052 del 8 de febrero de 2012, e¡ped¡ente f D8593 , M.P. doctor NII5ON PINILLA

pfNftLA, páginas 22 a 24. Otr¿s jur¡sprudenc¡as a tener eñ cuenta para elestud¡o delconcepto de victima son la C_228 de lú2, C S7A

de 2002, C 370 de 2006yC-914 de 2o1o.

":Éntenc¡a C 370de2m6.
¿ 

Sentenc¡a T{45 de 2010.
aSe oueden observarenlre otr¿s las sentenc¡as T-025 de 2004, f-045 de 2010, T_1m4 de 2007, entre otras.
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recuperen sus condiciones mínimas de subsistencia. Por Io anterior, resulta pertinente
extender a estos cagos las consideraciones aue esta Corooración ha hecho resoecto de los
aesplaz,ados. - --.

Así mismo, fa Ley L448 de 2OII establece26 un principio
general que debe servir para 1a interpretación y aplicación
de dicha Ley, denominado EhIFOQUE DTFERENCIATJ, a través del
cual- se reconoce "gue hay poblaciones con características
particulares en razón a su edad, género, orientación sexual y
sítuación de discapacidad", que han sido expuestos, a través
de l-a historia de Ia humanidad, a mayor riesgo de violación a
las normas de Derecho hternacional Humanitario y a las
normas internacionafes de Derechos Humanos que 1os cobijan.

Ahora, de 1as definiciones dadas sobre que se considera
VICTIMA en e1 marco de dicha Ley, se extractan tres elementos
para considerarse destinatario de l-a misma, así:

4.1.1 Que se haya sufrido un oeÑo I¡or hechos ocurridoa a
Dartir de]. 1s de enero cle 1985, siendo "... importa¡te destacar que el

concepto de daño es amplio y comprehensivo, pues abarca todos los distintos fenómenos

usu{llmente aceptados como fuente gen€radora de responsabilidad, entre ellos el daño

emergente, el lucro cesante, el daño moral en sus diversas formas, el daño en la vida de
relación, el desamparo derivado de la dependencia económica que hubiere existido frente a
la persona principalmente afectada, así como todas las demás modalidades de daño,

reconocidas tanto por las leyes como por 1a jurisprudencia" ahora o en el futuro."2t.

{.1.2 Haya sido sujeto de hechos que inplíquen infracciones
al DERTCHO IMERNACIOIIAL HITIÍA¡IITARIO y de violaciones grawes
y manifie8tas a IaÉ nornat I¡ITERNACIODIAITES DE DERTCEOS
HI'UAIi¡OS.

A partir de 1991, con fa expedición de Ia CONSTITUCIÓN
POLITICA se inicia un nuevo desarrollo jurídico en nuestro
país, siendo uno de sus componentes, el de la incfusión
efectiva en nuestro derecho de normas internacionales ,

apropiándonos deL concepto de bloque de consti tucional idad a
través del- cual se reconoce fa jerarquía constitucionaf a
ciertos instrumentos internacionales.

Definiendo 1a Corte ConsEitucionaf "... el bloque de constitucionalidad
"como aquella unidad jurídica compuesta por normas y principios que, sin üparecer

formalmente en el articulado del texto constitucional, son utilizados como parámetros del
contro! de constitucionalidad de las leyes, por dnnto han sido normativamente integrados
a Ia Constitución, por diversas vías y por mandato de la propia Constitttción. Son pues

verdaderos principios y reglas de valor conslitucional, esto es, son normas situadas en el

nivel constitucional, a pesar de que puedan a veces contener mec-anismos de reforma

diversos al de las normas del arüculatlo constitucional slrictu sensu."28

Evolucionando a instancias como 1as de hoy en fas cuafes, el
Legislador también ha incluido en 1a expedición de 1as 1eyes,

" Senten€ia T-1094 de 2007.
¡t corte const¡tucional, Sala Plena, MP. Dr. JoRGE lvÁN PALAclo PALAclo, Sentencia c -609 del I de asosto de 2013.

'?6 Articulo 13 de la tey 1448 de 2011.
u7 Colte Conrt¡tuciona¡, Sala Pléna, Sentenc¡a C-052 del I de fébrero de 2012, exped¡ente f DBS93, M.P. doctor NIISON PlNltLA PINILLA.
E Corte Constitucional Sentencia C - 225 d¡eciocho (18) de mavo de mil novecientos noventa y cinco (1995) M. P ALEIANDRO

MARffNEz CABAtLERo, santa fe de Bo8otá.
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estos conceptos, ejempl-o de ello 1o vemos en la fey 1448 de
2011 en su Art. 27 aI decir gue "En lo dispuesto en Ia presente ley,

prevalecerá lo establecido en los tratados y convenios internacionales ratiJicados por
Colombia sobre Derecho Internacional Humanitario _v- Derechos Humanos que prohíban su
limitación durante los estados de excepción, por formar parte del bloqtrc de

consti tuc¡o na I idad. ".

Ahora, como 10 que aquí nos demanda es ]a definición de una
acción de restitución de lierras ylo fo¡malización de
!ítuJ.os, la cuaL busca resEituir a sus titulares2e, predios
que fueron objeto de abandono o despojo forzado, con ocasión
del- conflicto armado interno, se hace necesario Iimi.tar los
comportamientos defictuales que pueden implicar fa infracción
o violación grave de 1as normas atrás referidas, concl-uyendo
que es ef del- i to d.enomj-nado DEsPLAzA¡'rIE¡trIO FoRZADO3 0 , e1
bacilar de todas estas situaciones irregnrlares.

Contando, Colombia con un amplio marco normativo a nivel de
tratados internacionales que hacen alusión a fa condición de
víctimas de l-os desplazados en medio de1 conflicto armado,
cuá1es son sus derechos y cuá1es son fos deberes y
obligaciones de fos Estados frente a esta población, así como
1as medidas restaurativas, preventiwas y de no repetición que
se deben implementar para mitigar eI daño causado.

Los inst.rumentos internacionales que deben servir de marco de
referencia en esta materia son los sig'uienles tratados:

a) Declaración uni.versal de 1os Derechos Humanos. Adoptada
por 1a Asamblea Generaf en su Resofución 217 a (III), de 1948
(diciembre 10)

b) oeclaración Americana de 1os Derechos y Deberes de1
HoÍibre. Adoptada en la Novena Conferencia hternacional
Americana. Bogotá, en 1948 (Abril)

c) Pacto Internacional de Derechos Civiles y PoIíticos.
Adoptado por 1a Asamblea General en su resofución 2200 a
(xxr), de 1966 (Diciembre 16) y aprobado en Cofombia mediante
1a Lev 74 de 1968.

d) Conr¡ención Ameri cana sobre Derectros Humanos. Suscrita en
San José de Costa Rica ef 22 de noviembre de 1969' Entrada en
vigor para Cofombia 18 de julio de 1978, en virtud de 1a Ley
1,6 de L972.

e) Protocol-o adicional a los Convenios de Ginebra de1 12 de
agosto de 1949, ref at.ivo a fa protección de las víctímas de
fos conflictos armados sin carácter internacionaf {ProEocolo
rr). Aprobado en Colombia mediante 1a 1ey 171 de 1994'

tt 
5e trata de ¡quellos que er¿n titul¡res del derecho realde dom¡n¡o -por reun¡r titulo y modo- o que se comporten con án¡mo de

señor y dueño como en el caso de los poseedores en via de adquirir por prescrip€ión -derecho réal provú¡onal- o los explotadores de

baldios que a pesar de sus actividades de explotación no pueden adquirir por prescripción atendiendo la ¡aturaleza de los bienes

ocuoaoos.r 
Véase Corte Constitucional, Sala Plena, Sentencia C-820 del 18 de Ocrubre de 2012, expediente f D 9012, M.P. doctor MAURICIO

GONZAIIZCUfRVO, páginas 29 a 31.
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f) Declaración de San .Iosé sobre refug'iados y personas
desplazadas. Adoptada por e1 "Coloquio InEernacional: 10 Años
de Ia DecLaración de Cartaqena sobre Refugiados'', celebrado
en San José, Costa Rica, del 5 al 7 de diciembre de 1994.

cr) pri nr.i ni oq re.torFs dc I os desnl azamientos internos .

Presentados por el Representante Especial del Secretario
General para 1a cuestión de 1os desplazados internos a fa
Comisión de Derechos Humanos
E/cN.4/L998/Add.2.

en L998, en su Informe

h) Principios sobre 1a restitución de l-as viviendas y e1
patrimonio de 1os refugiados y 1as personas desplazadas.
.'P'l.ir'rr.iñinq Pi nhei rn-

i) EstaEuto de Roma. Aprobado eL 17 de julio de 1998 por 1a
Conferencia Diplomática de Pl-enipotenciarios de fas Naciones
Unidas sobre el establecimiento de una Corte Penal
Internacional . Aprobado en Colombia por la 1ey 742 de 2002.

j ) Declaración de fas Naciones Unidas sobre los Derechos de
1os Pueblos Indíqenas - Asamlcl ea ceneral ONU. 2007.

4.1.3 violacioues ocurridas coa ocasión ilel conflicto atmaalo
irterno. Este tercer elemento nos dice que 1as violaciones a
Ias normas reseñadas deben estar inmersas o ser producto de
un conflicto armado interno, siendo entonces necesario
definir si existe como taf dicho conflicto y no se-_hace
mención a un simple disturbio, para e11o nuestras cortes" han
tomado de la jurisprudencia inEernacional- dos criterios para
determinar que unos hechos pueden ser catafogados como
nrñdrr.fñ rle ¡¡ ¡-o¡f I icto armado int.erno, y Son "1, la intensidad del
conflicto, y (ii) el nivel de organización de las partes.'" "

Y en la misma jurisprudencia, "Añadió qne, "(...) al apreciar la intensidad de

un determinado conflicto, las Cortes internacionales han aplicado, por eiemplo, factores
tales conto Ia seriedad de los ataaues v si ha habido un incremento en las confrontaciones
armadast3, la extensión de tas hásüIiáades a lo largo de un territorio v de in período de

tiempos4, el aumento en las fuerzas armadas estalales y en su mot'ilización, así como la
mo'vilidad y distribución de armas de las distintas partes enfrentadas". En cuanto a la
organizacíón de los grupos enfrentados, las cortes íntet'nacionales la han apreciado de

3t 
Corte Constitucional, Sala Plena, Sentencia C-253A del 29 de M¿r¿o de 2012, expediente s D-8ü3 y G8669 M.P. doctor GABRIEL

EDUARDO MENDOZA MARTELO,
tt ElTribunal Internacional pera la Antigua Yu8oslavia ha expl¡(ado en este sentido: "Bajo este test, alestablecer la existencia de un

confl¡cto armado de caÉcter intemo la Sala debe apreciar dos criter¡os: (i) la intensidad del confl¡cto y (¡il !a orBan¡z¿ción de las partes

lversentetcia delcaso Tad¡c, p¡r.5621. Estos cr¡ter¡os se ut¡lizan'solamente par¿ el propós¡to, como mínimo, de d¡stin8uk un conf¡icto

armado de actos de del¡ncuenc¡¿, insurecciones desorgan¡zadas y de corta durac¡ón, o act¡vidades terror¡stat que no estiín sujetas al

Derccho fntern¿cionaf Humanitado' lsentencia del caso Tadic, par. 5621. (...1 En coñsecuencia, un c¡etto Etedo de otean¡z¡c¡ón de las

oartes s€rá sufiaiente oara establecer la e¡istenc¡a de un confl¡cto arm¿do. (,-,) Esta posición es cons¡Stente con otros comentar¡os

autodzados sobre el tema. Un estudio por el CICR sornetido como do€umento de ref€rencia a la Com¡sión Preparatoria para el

establec¡miento de los Elementos de los Crimenes para la CPI notó que: 'La determinación de si existe un conflido armado no

¡nternac¡onal no depende deljuicio subjetivo de las partes a esé coñflictoi debe ser determinado con base en criterios obietivosi el

término toñflicto armado' oresuoone la ex¡stencia de host¡lidades entrc fuerzas armadas organ¡zadas en mavor o menor medida; debe

haber oposac¡ón por las fuerzas armadas, y una cierta jntens¡dad de los combat€s.{...1'". (...). Tr¡bunal lnternacioñal para la Antigua

Yugoslavia, c¡ro del Fbcel vs, Faün¡r l¡maj t otros, s€ntencia del 30 de noviemhre de 2005.
3r Ver. entre otros. los casos n¡scal v, Dúko Tadic, No. fT-94-1-AR72, decisión de la Sala de Apelac¡oñes sobre su prop¡¿ jur¡sd¡ca¡ón, 2

de o€tubre de 1995; F¡scál 93, Fatm¡r l,¡ma¡ y otrot sentenciá del 30 de noviembre de 2005; F¡s.ál Ys. Zejn¡l Delellc y otros (cáso

Celeb¡cl), sentenc¡¡ del 16 d€ noviembre de 1998.
rn Ver. entre otros, los casos Fi*al v. Dusko Tadlc, No. lT-9+1-AR72, decis¡ón de la Sala de Apélaa¡ones sobre su propia iLlr¡sdicción, ?

de o(tubre de 1995; F¡scalvs. Fatm¡r [iñ¡i y otrot sentenc¡a del 30 de nov¡embre de 2005
3s Ver, entre otros, los casos F¡sc¡lvs. Fetn¡r Uñajyotros, sentenci¿ del 30de noviembre de 2005; F¡scal vs. Zelnil Delal¡c Y ot'os
(ca3o celeb¡c¡), sentencia del 16 dé noviembre de 1998.
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conformidad con críterirrs tales como la existencia de cuarteles, zonas designadas de
operación, y Ia capacidad de procuror, transportar y distribuir armas.só "

Siendo "... clara la Co¡te en señalar qtre "(...) para efectos de la aplicación del Derecho
Internacional Humanitario, la existencia de un conflicto ümado se deter¡nina
jurídicamente con base en factores objetfuos, independientemente de Ia denominación o

caliJicación que le den los Estados, Gobiernos o grupos armados en él implicados.sT "38

Además. es necesario destacar respecto a l-a calidad de
,,{^Fl*- ^,,^ ^'l'l - -ó ./lñ1i nnr 'l nc rani <trnc ¡nro l --^vtuLltlLct (4uE c-r -rcr >E qu\4uf Er€ rlv t/vt fvÉ !r:jt¡L!vr yuL trlD

entidades estatafes implemenE.en, sino, por 1os hechos que
al 1¡c rri r¡i arnn p*slcaon reaE.eraoa por 1a luraspruoencaa
nacional af decirse que "..., esta Corporación reitera su jurisprudencia en cuanto
a la diferenciación entre la condición de víctima y los requisitos formales y exigencias de
trfunite para el acceso a los beneficios previstos por las leyes dirigidas a consagrar,
reconocer y otorgar beneficios de protección para el goce efectivo de sus derechos. Sobre
este tema, esta Corporación ha sostenido que la condición de r.íctima es un hecho f;ictico,
que no depende de declaración o de reconocimiento administrativo alguno. En este sentido,
ha consolidado una concepción material de la condición de víctima del conflicto armado,
enfe ellos especialmente del desplazado forzado por la violencia interna, de tal manera que

ha precisado q:ue "siempre que frente a una persona determinada, concurran las
cirqnstancias [fácticas] descritas, ésta ttene derecho a recibir especial protección por
parte del Estado, y a ser beneficiaría de las políticas públicas diseñadas para atender el
problema humanitario que representa el desplazamiento de personas por causa del
conflicto armado.'a)".

4.2 DERECEOS DE I,AS VÍCTIUAS EI¡ ESPECIAL EI, DEREC¡IO A IJA
RESTITT'CIóf1

Ahora, frente a los diversos derechos gue tienen estas
vÍcTrMAS, 1a jurisprudencia los ha reconocidos como derechos
constitucionafes de orden súperior, y 1os ha sintetizado y
esquematizado. diciendo que se "han reconocido los derechos de las

victimas a la verdad, a la justicia, a la reparación y a las garantías de no repetición, y el
derecho a la restihrción como componente fundamental de la reparación, lo cual se

fundamenta en varios principios y preceptos constitucionales...", recalcando que

"... las disposiciones legales relacionadas con las víctimas de 1a violencia, deben

interpretarse, de conformidad con la reiterada jurisprudencia constitucional y tomando en

cuanta los_.¡rincipios de favorabilidad hacia el entendimiento y restablecimiento de sus

derechosM; la buena fe: la confianza legítima@; la preoninencia del derecho
..tJll

sustancialEu, y el reconocimiento de la especial condición de vr¡lnerabilidad y debilidad
manifiesta de las víctimas."a 2.

'" VeL entre otros, el caso Fiical vs, Fatsrir Umaj y otroa, sentenaia del 30 de noviembre de 2005

" "Un estudio oor el C|CR sometido como documento de referencia a la Comisión Preparatoria para el establecimiento de los

Eleméntos de los Crímener para la CPt notd que:'La determinación de s¡ existe un conflicto amado no ¡nternacion¿l no depende del
ju¡cio subjetivo de las partes a ese confl¡cto; debe ser determ¡nado con base en criterior objetivos {...)"'. lTraducción informa¡ "A study

by the |CRC iubmifted as a reterence document to the Prcpofttory Coñm¡ss¡on for the estobl¡shment oi the eleñents of c mes for the

ICC noted thot: The oscertoinment whethet therc is o non]nteñot¡onol orñed confl¡ct does not depend on the subject¡ve iudgment of
the porties to the conJlícl ¡t must be determ¡ned oñ the bas¡t of object¡ve .itetio (...)1. Tribunal Internacional para la Antigua

Yugoslavia, caso del f¡rcal w. Fatnir Liñej y otrot senténcia del 30 de noviembre de 2005.
* Sentencia C-291de 2OO7
s 

Corte Constitucional, Sala Pl€na, Sentencia C-715 del 13 de Septiembre de 2012. expediente # D-8963. M.P. doctor l-UlS ERNESTO

VARGAS 5ILVA.
4sentenc¡a T-(X2 de 2009, M.P. Jaimecórdoba Tr¡viño.
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Además, se ha venido esgrimiendo e1 CONCEPTO def DERECHO A LA
--^_-_--^-^--¿1RESTITUCION=-, como componente preferente y prinordial de la
reparación integral, af decir que "ajuicio de la Sala. se debe adoptar una
visión amplia e integral que informe los derechos de las víctimas a la reparación y a la
restitución, y su conexión intrínseca con los derechos a la verdad y a la justicia. Así mismo,
esta Corporación recaba en que los derechos fundamentales a la verdad, a la justicia, a la
reparación y a la restitución como parte de ésta última- en virtud de las violaciones
masivas y sistemáticas de derechos humanos en el marco del conflicto armado, dan
lugar a una serie de obligaciones inderogables ¡ cargo del Estado, como la de prevenir
estas violaciones, y una vez ocurridas éstas, la obligación de esclarecer la verdad de lo
sucedido, la investigación y sanción de este delito sistemático y masivo en contra de la
población civil. y la reparación integral a las víctimas, cuyo componente preferente y
principal es la restitución, t¡nto por la ví¡ judicial -penal y contencioso
administrativa-, como por la vía administrativa, así como el deber de garantizar y
facilitar el acceso efectivo de las victimas a estas diferentes víNs.'{a

Ahora frente a fas regulaciones internacionales existentes.
respecto al derecho a 1a restitución. la jurisprudencia
constituciona] ha dicho que "este derecho ha sido regulado en los aftículos l,
2, 8 y l0 de la Declaración Universal de Derechos Humanos; los artículos 1,2,8,21,24,25
y 63 de la Conr.ención Americana sobre Derechos Humanos; los artículos 2, 3, 9, 10, 14 y
l5 del Pacto Intemacional de Derechos Civiles y Pollticos y los Principios sobre la
restitución de las viviendas y el patrimonio de los refugiados y las personas desplazadas; e

igualmente se encuentra consagrado en los Principios Rectores de los Desplazamientos
Internos (Principios Deng); y en los Principios sobre la Restitución de las Viviendas y el
Patrimonio de los Refugiados y las Personas Desplazadas (Principios Pinheiro), que hacen
parte del bloque de constitucionalidad en sentido lato." 4!

Y en 1a misma sentencia preceptúo que "En el orden interno, el derecho a
la restitución como parte esencial de la reparación integral, en conexidad con los derechos a

la verdad, a la justicia y a las garantías de no repetición. encuentra su fundamento
constitucional en el Preámbulo y en los articulos 2,29,9J,229 y 250 de la Constitución
Política, siendo derechos fundamentales y por tanto de aplicación inmediata. Así, la
jurisprudencia constitucional ha reconocido que la restitución hace parte integr¡l y
esencial del derecho fundamental a la reparación integral de las víctimas del conflicto
armado.' (Negrillas fuera del texto).

4.3 iIUSTICIA TRANS IC IO¡IAIr

Los Derechos mencionados deben ser satisfechos no a través de
.los mecanismos ordinarios, al ser insuficientes, sino
mediante otros nuevos y extraordinarios, surgiendo así .un¡re\/o concenf o de .Iusticia, LA WSTICIA TRiA¡ISICIONAL'",
explicado por 1a Honorabfe corte Constitucional al estudiar
l-a exequibilidad de apartes de 1a Ley 1448 de 2011, así:

"Según lo ha planteado la jurisprudencia de esta CorteaT

transicional una institución iurídica a t¡avés de la cual
puede entenderse por justicia
se pretende integfar diversos
consecuencias de violacionesesfuerzos, que aplican las sociedades para enfientar las

It 
Eñ cuanto al DERECHo A tA RESIIfUCIóN EN EL DERECHO |NTERNACIONAI- ver Corte const¡tucional, Sala Plena, sentencia C€20 del

18 de octubre de 2012, expediente s D 9012 . M.P. doctor MAURICIO GoNzALEz cUERVo, pá8¡nas 21a 24.
o' ldem 27.
¡5 fdem 27.
a6 Corte Constituc¡onal, sala Plena, Sentenc¡a C-052 del I de febrero de 2012, expediente # D8593 . M.P. doctor NIISON PINILLA 

¡\

lJtltH#i'Jl"1i;** ¡mpr¡amente tos atcances de erte concepto, especiarménte desde ta sentencia c-370 de 2006 (vs. es. cepeoa-l]
Espinosa, Córdoba Triv¡ño, Escobar G¡1. Monroy Cabra, Tafur Galvis V Var8as Herñánde¡), y en los últimos meses en los fallos C-936 de I
2010 {M. P. Lu¡s Ernesto V¡rgas S¡lva)y C 771 de 2011 {M. P. Nilson P¡nilla Pinilla). 

t
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masivas y abusos generalizados o sistemáticos en materia de derechos humanos, sufridos
en un conflicto, hacia una etapa constructiva de paz, respeto, reconciliación
consolidación de la democraci4 situaciones de excepción frente a lo que resultaría de
aolicación de las instituciones oenales corrientesa8.
Ahora bien, no obstante que el texto de esta ley no contiene ninguna específica precisión
en ese sentido, de la lectura de su extenso articulado puede observarse que se trata de un
conjunto de disposiciones especiales, adicionales a las previamente contenidas en los
principales códigosae y en otras leyes de carácter ordinario, relatir¡as a los derechos de
l¡s víctimas de determinados hechos punibles y de otras situaciones consecuenciales,
que en cuanto tales se superponen y se aplicarán en adición a lo previsto en tal€s
normas ordinarias"u." (Negrillas fuera del texto)

'11 . ¿ ACCION DE RESTITTUCTóN Y./O FORüALIZACIó¡I OT TÍIU¡,OS

v
la

Dentro de esos mecanismos novedosos implementados denEro del
CONCEPTO DE .JUSTICIA TRANSICIONAL, ENCONTTAMOS 1A ACCIóN DE
RESTITUCIóD¡ DE TIERNAS Y/O FOR¡iTAI,IZACIóN DE TÍTULOS, A 1A qUC

la Corte le ha endilqado un carácter especial-ísimo, af
oecar: --

*4.5.3.2. La naturaleza especial de este procedimiento constituye una forma de reparación.
en tanto a través de un procedimiento diferenciado y con efectos sustantivos no
equivalentes a los propios del régimen del derecho común, se fijan las reglas para 1a

restitución de bienes a las víctimas definidas en el artículo 3 de la ley 1448 de 2011. Esa

especialidad, que explica su condición de medio de reparación, se apoya no solo en las
características del proceso definido para tramitar las pretensiones de restitución a la que se

hizo referencia anteriormente sino también en las reglas sustantivas dirigidas a proteger
especialmente al despojado. En relación con esta última dimensión, inescindiblemente
vinculada con la procesal, cabe destacar, por ejemplo, el régimen de presunciones sobre la
ausencia de consentimiento o causa ilícita, las reglas de inversión de la carga de la prueba,

la preferencia de los intereses de 1as üctimas sobre otro tipo de sujetos, la protección de la
propiedad a través del establecimiento de restricciones a las operaciones que pueden

realizarse después de la restitución y el régimen de protección a terceros de buena fe -de

manera tal que los restituidos no se encuentren obligados a asumir el pago de valor algrrna
por las meioras realizadas en el predio, debiendo éste ser asumido por el Estado-."

ahondando aún más err esas características que convierten esta
ar-r-i ón en esnec i a l . l-a Cort.e ha dicho E¡{ MATERIA PROBATORIAj'
"que las medidas adoptadas en el marco de la Ley 1448 de 2011 tienen como primer
presupuesto la afirmación de un principio de buena fe, encaminado a liberar a las víctimas
de la carga de probar su condición. Conforme a ese principio, se dará especial peso a la
declaración de la victimao y se presumirá que lo que ésta aduce es verdad' de forma
que en caso de duda será el Estado quien tendrá la obligación de demostrar lo
contrario, En consecuencia, bastará a la víctima probar de manera sumaria el daño sufrido
ante la autoridad adminisfativa, para que ésta proceda a ¡elevarla de la carga de la
prueba.". (Negrillas fuera del texto).

4.5 ACt¡üUr.|ACrO![ PROCESAT,

* c-771de 2ouantesc¡tada.
ae 

Entre ellos el Pena l el C¡!¡l y sus respe.t¡vos códi8os procesales y el Contenc¡oso Admin¡strat¡vo.
$ 

En todo caso no deberá exist¡r acumulac¡ón entrc lo5 beneñ€ios y prestac¡ones desarrollados por esta ley y otros de ¡8ual conten¡do

regulados por las leves ordinarias. Para ello, algunot de rus artíar¡los rel¿tivos a las formas de reparación a que las víctimas tendrán

derecho contienen ¡dvertencias sobre la necesidad de desaont¿r l¡s sum¡s previamente recibidas por el mismo concepto- ver
espec¡almente los articulos 20, 59 y 133.
s1 Corte Constitucional, Sala Plena, Sentenc¡a C-820 del 18 de Octubre de 2012, exped¡ente # D 9012 . M,P. doctor MAURICIO

GONZALEZ CUERVO, pácinas 35 a 39.
5¿ corte constitucioñal, sala Plena, sentencia C-253A del 29 de Mar¡o de 2012, exped¡ente s D-8643 y D-8668. M.P, doctor GABRIEL

EDUARDO MENDoZA MARTELO, página 65.
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En el- artícufo 95 de la Ley
f igura proc esal de ACWULAC IóN
maneras. a saber:

1448 de 20Ll se establece 1a
PROCESAL, entendiéndola en dos

i. La primera que nosotros denominaremos acumulación de
procesos y definida por 1a norma como e1 "ejercicio de concentración en
este trámite especial de todos los procesos o actos judiciales, administrativos o de cualquier
otra naturaleza que adelanten autoridades públicas o notariales en los cuales se hallen
comprometidos derechos sobre el predio objeto de la acción" .

ii. Y la segr-rnda, como acumulación de demandas, a1 decir 1a
norma, que tanbién serán objeto de acumulación las "demandas en
las que varios sujetos reclamen inmuebles colindantes, o inmuebles que estén ubicados en
la misma vecindad, asi como las impugnaciones de los registros de predios en el registro de
tierras despojadas y abandonadas forzosamente." .

Buscando, el legislador, con dichas acumulaciones, ef que se
obtsenga 'tna decisión jurídica y material con criterios de integralidad, seguridad
jurídica y unificación para el cierre y estabilidad de los fallos.".

Lo que unido af inciso segundo de esta norma, en especial a
Ia declaratoria de pérdida de competencia de 1os funcionarios
mencionados y a1 deber de remisión de los procesos que se
estén ventilando, a los parágrafos de este artículo 95, a 1as
órdenes que puede dar el Juez especializado en 1a sentencia y
en e1 auto admisorio, de conformidad con los artículos 9L, y
en particular, fas de los lit.erales d, 1, m, n y p, y 86
literal c, podemos concfuir que no es só1o una suspensión de
trámites, sino, que podemos decidir acerca de dichos procesos
que se acumulan si se dan 1os presupuestos exigidos por la
L,ey .

Estando en consonancia 1o discernido con el principio
consagrado en el numeral 5 de1 artícu1o 73 de fa Ley de
víctimas, que trata sobre 1a seguridad jurídica que debe
regir 1a res t i tuci ón ,

En específj-co para el- caso de ACCIONES EJECUTIVAS
HIPOTECARIAS debemos tener en cuenta que la Ley 1448 de 2011
ESTAbICCE CN SU A¡,TÍCT'LO 91 €1 CONTENIDO DEL FAIIJO,
preceptuando que "...1a sentencia deberá referirse a 1os
sig'uientes aspectos, de manera explícita y suficientemente
mot.iwada, según e1 caso:

.. ,n. L¿ orden de cancelar la inscripción de cualquier derecho real que tuüera un terc€ro
sobre el inmueble objeto de r€stitución, en virt¡¡d de cualesquiera obligaciones civiles,
comerciales, administrativas o tributarias confaídas, de conformidad con lo debatido en el

Droceso:.. ." .

Así mismo, en su artículo 128 establece:

"MEDIDAS EN MATERIA DE CRÉDITO. En materia de asistencia crediticia las víctimas
de que trata la presente ley, tendrrín acc€so a los beneficios contemplados en el parágrafo I
4o de los artículos 16, 32, 33 y 38 de la Ley 418 de 199'/, en los términos en que tal /z
normatividad establece. t[
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Los crffitos otorgados por parte de los establecimientos de crédito a las victimas de que
trata la presente Ie¡ v que como consecuencia de los hechos victimizantes hayan entrado
en mora o havan sido obieto de refinanciación, reestructuración o consolidación. quedarán

clasificados en una cateqoria de riesgo esDecial de acuerdo con la ¡eqlamentación que

exoida la Superintendencia Financiera. Las operaciones financieras descritas en el presente
artículo no serán consideradas como reestructuración.

PARÁGRAFO. Se presume que aquellos créditos que hayan entrado en mora o hayan sido
objeto de refinanciación, reestructuración o consolidación, con posterioridad al momento en
que ocurrió el daño, son consecuencia de las violaciones a las que se refiere el artículo 3o
de la presente Lev". (Subrayas fuera de texto).

En este orden de ideas, se puede concluir que a 1os
desplazados por e1 conflicto armado interno se 1e otorgan
algunos beneficios que tienen relación al cumplimiento de
obligaciones, pero, a los cuales puede optar fas víctimas
siempre y cuando "...se generan como consecuenc¡a de hechos
"victimizantes"."s3.

5. PRESUPUESTOS PROCESAI,BS:

Es bien sabído que fo primero que se debe examinar af
proferir sentencia, son los llamados presupuestos procesales,
pues, son los requisitos necesarios para l-a conformación
vá1ida y regrrlar de l-a relación j urídico-procesal . Según la
Doctri.na y fa .furisprudenc ia, tales presupuestos son:
competencia, capacidad para ser parte, capacidad procesal y
demanda en forma.

5.1 COMPETENCIA: La tiene esEe juzgado por e1 factor
objetivo, en tratándose de 1a acción de restitución de
t j-erras y/o formal.ización de títulos, por e1 factor
funcional, al no existir oposición a 1a solicitud de
restitución (Artículo 19 de 1a Ley 1-448 de 2011) y
territorial , a1 estar ubicado eI predio en e} departamento
del Putumayo (Artícufo 80 de la Ley 1448 de 2011).

5.2 CAPACIDN) PROCESAL Y PA¡A SER
CAPACIDAD PARA SER PARTE Y PARA
anterior por ser persona natural ,

disoosición de sus derechos .

Así mismo, 1a parte demandantesa se
1a IINIDAD DE TIERRAS DESPO.]ADAS,

PARTE: El solicitante tíene
COMPARECER AL PROCESO, 10

mayor de edad, con la l-ibre

encuentra representada por
entidad que fes nombró

con ef DERECHO DEcumpl i endoapoderado judicialss.
POSI\'Í.,ACIóN.

5.3 soLICIqtD EN FoR¡4A 3 La demanda o solicitud está EN FORMA

pues cumple con los requi-sitos previstos en el artículo 84 de
1a Ley 1448 de 2011 y se tramiEó conforme al procedimient.o
regl-ado en esta, específicamente, en l-os artícul-os 7L Y
siquientes,

" corle supremo de ¡usttuld. sAta Dt caSActÓN PENAT- SALA DE DECEIÓN DE TUTELAS No. 1. MAGISTRADO PONCNTE DR. SIGIFREDO

ESPINoSA PÉRgZ, APROBADo ACTA No. 242-Bogotá, D, C., veintiocho (28I de junio de dos mil doce {2012}.
tn 

Solicitud de reoresentación a folio 98 del cuaderno Drincipal.
55 

A folio 110 del cuaderno Drincioal.
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6. PRESUPI'ESTOS SUSTA¡ICIAJJES.

Aquí debemos Eener en cuenta que dentro de estos el-ementos se
deben es tudiar 1a LEcrTrr,fAcróN EII r.A cAugA56 y 1os
PRESUPI'ESTOS DE I,A ACCIóN DE RESTITUCIóN Y,/O FORT4AJ,IZACIóII DE
TÍTtII,oS, pero, siendo concordantes l-os supuestos que 1os
integran, pasaremos a hacer un solo aná1isis de ellos, en
busca de mayor precisión conceptual y de no hacer más extensa
la providencia.

Para e11o se debe partir de los artícul-os 75 y 81 de 1a l,ey
1448 de 2011, que establecen que 1a acción de restiEución de
tierras la tiene, entre otros, el DroDietarLo, poEeedor u
ocupante del bien que haya sido despojado de este o que se
haya visto obligado a abandonarlo como consecuencia directa o
indi-recta de 1os hechos que config'uren 1as violaciones de que
trata e1 artícul-o 3 ídem, enEre el 1 de enero de L991 y el
término de vigencia de 1a I'ey; y su cóa!'uge o coqrañera o
coqrañero permanente, con quien se conviva a1 momento en que
ocurrieron los hechos o amenazas-_que llevaron a1 despojo o al
abandono forzado, seqún e1 caso."

rgualment.e, 1a ACCToN DE RESTTTUCTóN DE TTERRAS v /O
FORMALIZACIÓU on fffUlOS consagrada en el t.ítulo IV capítu]o
III, artículos 72 y siguientes de 1a Ley 1448 de 2011. tiene
como elementos o presupuestos SUSTANCIALES, en nuestra
consi-deración tres, 1os cuales deben ser demostrados en ef
cranscurso del proceso para que salgan avanEes dichas
pretensiones de restitución y/o formalización.

6.1 CEIDAD DE IrÍCTI!{A DESDE I,A 1rISIóN DEI, ARTÍCT'I¡ 3 D8 T.A

r,EY 14{8 DE 2011.58

Para probar este elemento se debe partir de 1as definiciones
y conceptos dados en el arEículo 3 de 1a ley 1448 de 2011 y
del marco conceptual esbozado en 1as jurisprudencias atrás
transcritas.

E1 solicitante para asumir esta carga probatoria afirmó en la
demanda que debido a los hechos de vj.olencia generados con
ocasión de1 conflicto armado se vi.ó obligado a desplazarse,
solo en ef año de 1996, y con su núcleo familiar. compañera e
hijos, de l-a Inspección de Policía de1 Placer del Municipio
de1 Va1le del Guamuez, en e1 mes de febrero de1 año 2003,
debido al temor gue le causaban 1os enfrentamientos entre la
Guerrilla de las FARC y 1os paramilitares, por eI
apoderamj-ento de la zor¡a, y amenazas directas contra su vida,
manifestaciones que se presumen ciertas y veraces, y de 1as
cuales se concluye gue fueron sujetos de1 deli-to de
DESPLAZAMIE¡íTo FORZADO5e en 1os años de L996 y 2003,

55 
euien promueve la acción s¡ quiere obtener decis¡ón favorable a su5 peticiones debe fuera d€ los antedores requisitot cumplir coñ

los de fndole sustanc¡á|, ésto és dar cuenta de la cal¡dad que ¡nvoaa y que la faculta para presentar dem¿nda; ¡sí miarno, de la que

vincula ¡ la parte dem¡ndada y que de acuerdo con la l€y o la relacióñ sustancial la habilita para controvertir las pretensiones que en su

contra se hacen valer. En m¡teria de la acc¡ón de restitur¡ón de tierras lo h¡ defin¡do la Corte Constitucional, Sela Plena en Sentenc¡a C-

820 del 18 de o.tubre de 2012. exped¡ente # 0 9012, M.P. doctor MAURICIO GoNzAtEZ CUERVo. pá8ina 17.
t7 Aquise enuncian los casos que i€ ¿deauañ a esta sol¡c¡tud, los artículo allí referidos eñunc¡an otros sujetos,
s ver items 4.1.1,4.1,2 y 4,1.3,
s parágrafo se8undo artículo 60 de la Ley 1¡148 de 2O1t: 'Par¿ los efectos de la presénte ley, se entenderá que es vid¡ma del

despl¡¡amiento for¿ado toda persona que se ha vilto forzada a m¡€rar dentro dél teüitor¡o nac¡on¡1. abandon¿ndo su localidad de

pRocESo 86001 3 12 1001-?01 3-0035 l-00 SE\TENCIA #00046



vulneración grave a l-os DERECHOS HIIMANOS, en ocasión del
conflicto armado interno que víve nuestro país, que 11evo
incito e1 DESPOJO O ABANDONO FORZADO de su predio, de 1a
dejación de sus pertenencias, de su entorno familiar,
-r r'l Irrr¡ I

sensación de
material de

social , sus costumbres, sus amigos i con 1a
pérdida y de miedo y temor por su vida, del daño

su vivienda y de su negocio, rla cl ¡rarli n 1n rn,o

'lél-\é acr-^r ñréca¡t-aconstituye el daño material- y moral que
en la susodicha cal-i-dad de víctima.

Así mismo, el accionante y su núcleo faniliar se encuentran
inscritos desde e] 08 de Febrero del- año 2003 en eI REGISTRO
ú¡¡rco op vÍctrues60, que a la fecha de presentación de la
demanda no ha sido objetado por e1 Estado, seqún lo narrado
en e1 hecho ot¡ce del escrito de demanda. Documen|o que
constituye PRUEBA FIDEDIGNA, al contener una manifestación de
1a Unidad de Restitución de tierras, concepto que entiende
este despacho como el medio de prueba que se presume
auténtico y verídico, es decir, que da fe de su origen y de
1a verdad de su contenido.

Tgualmente, se corroboran dichas mani fes taciones , con fos
documentos remitidos por 1a DEFENSO!:rA DEL PUEBLo, emanados
del- SISTEMA DE AIERTAS TE¡{PRANAS"', con los cuafes se
demuestra que en 1a región en que se encuentra ubicado e1
predio, I"Iunicipio del va1le de1 Guamuez, para el tiempo de1
desplazamiento, existían enfrentamientos entre dos de 1os
actores armados que participan de1 conflicto armado interno
que azota nuestro país, como son 1as FARC y las AUC, por e1
control territorial, y que fueron por dichos enf rent.amientos
que se suscitaron 1as amenazas dj-rectas en cont.ra de elfos,
por 1o que el núcleo fa¡niliar aquí solicitante tuvo que dejar
su oredio .

Además, con la información comunitaria, las referencias
d.ocrmentales y los vid.eos contenidos en el cD62 que se allegó
con 1a demanda, se demuesEra el contexto de violencia
generado en Ia región conocida como bajo putumayo y en
especial en la Inspección de1 Placer del Municipio del vafle
de1 Guamuez, por 1os grupos armados ilegales.

p.rl. I .r ¡rrf ari rlr qé .'.1ir..l r\ré .iré <c nrobó la COndición de
víctima def solicitante y su núcleo familiar desde fa
perspectiva deI referido artículo 3, 1o que satisface este
primer presupuesEo,

6.2 AB;ANDONO O DESPOJO FORZADO DEI, PREDIO DEI, SUAI., SE

8OI,ICITA SU RESTITUCIóN.

Para ef estudio de estse presupuesto debemos tener en cuenta
que este consta de dos elementos que l-o estructsuran, cuales
son ef comportamiento de ABANDONO O DESPO,fO FORZADO DENTRO DE

res¡dencia o actividades económicas habituales, porque sr¡ vida, ru ¡nte8ridad fisiaa, su seturid¡d o l¡bertad personales han sidoh

vulñeradas o s€ enruéntran directamente amena¡adas, con oaasióñ de las violac¡ones a l¡5 que t€ refiere el artículo 3 de la pres€llg{

h"l'folio, 
s uu"tto ¡".¡o 11 de la demanda delcuaderno pr¡nc¡p¡|, I

61 Informe de Rie3€o No.011-03-Al, en CD incluido al respaldo del cu¡d€rño principal. I
'A folio 19 del cuaderno orincioal, I
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6.2.1 COUPORTAüIE¡ITO DE ABA¡¡DONO O DESPOJO FORZADO DE¡üTRO DE
I'[¡ ESPACIO TEMPOR.AIJ

UN ESPACIO TEMPORAL y un Segundo, de TNDIVTDUALIZACIÓN E

IDENTTDAD DEL PREDIO OB.'ETO DE RESTITUCIóN CON EL PREDIO
ABANDONADO O DESPO'JADO.

Aquí tomamos 1as definiciones contenidas en ef artícu1o 74
ibídem, y teniendo en cuenta 1as circunstancias que han
rodeado la situación de1 soLicitante y de su núcfeo famifiar.
podemos decir que encuadra Ia misma en 1o que se entiende por
ABA¡IDONO FORZADO6].

Y así, se haya intentado volver al predio (se logre o no), no
quiere el1o decir que desaparezca 1a calificación de DESPOJO
O ABANDONO FORZADO que se suscitó en su momento, porque así
se regrese, no se hace en las mismas condiciones en que se
estaba y ya se ha causado un daño en fos diferentes aspectos
que en el ítem anterior se plasmaron.

Ahora, el recfamante afirma que su desplazamiento forzado se
presentó en los años 1,996 y 2003, 10 gue se demuestra a
través de su dicho, manifestación que no ha sido desvirtuada
por e1 Estado, por 1o que se presume cierta al provenir de un
sripf o de esner-i ¡ l rrrnf e¡¡i ó¡ \-' ññr..rlle como fo ha dichOrsJLuv u-¡/v!+s+ }/!vqvvvrv¿¡, jt I1v!Y

nuestro máximo órgano constitucional "se d¡rá especial peso a la
declaración de la víctima, y se presumirá que lo que ést¡ ¡duce es yerdad, de forma
que en caso de duda será el Estado quien tendrá la obligación de demostrar lo
contrario.", claro está en 10 declarado acerca de fos
circunstancias de tiempo, modo y lugar de1 desplazamiento.

En esEe orden de ideas, y al ser los límites temporal-es el I
de enero de 1991 hasta fa fecha de vigencia de la ley 1448 de
20LL, podemos concluir que sí se presentó el despojo o
abandono forzado de1 predio, identificado atrás, a que se vio
avocada e1 so1ícitante y su familia, y se dio dentro de estos
'I ími ¡oc f omnnr¡l e<

6.2.2 IIÍDIVIDUAI¡IZACXóD¡ E IDE¡üTII}AD DEIJ PREDIO OBi'gTO DE

RESTIT]UCIóDT CO¡I EI, PREDIO ABA¡IDOITADO O DESPOüADO.

E1 predio del cual se persigue su restitución y ocupado por
ef recfamanLe, individuafizado en eI hecho 2.1 de esta
providencia, guarda identidad con el descrito en ef TNFORME

TÉCNICO PREDIAL Y E1 INFORI"IE TÉCNICO DE GEOREFERENCIACIóN64
realizados por 1a unidad de Tierras Despojadas, que partieron
de Ia información dada por el demandante, por 1os col,indantes
lA..f¡ rle ..r'l indancj-''5 --j-jf¡ á camnr}. Ttor I.a!v--..vs..vrc!/ r IrU,r- q uurtLyvr uv!

escritura púb1ica número 510"' def 20 de Abrif del año 1993,
por 1as cartas catastrafes de1 IGAC, experticia que

6r Articulo 74 ¡ncho segundo de la ley 1448 de 2011 "Se entiende por abandono for¡ado de tierrat la s¡tuac¡ón temporal o permanente

a la que se ve abocado una persona forzada ¿ desplazarse, razón por la cual se ve impedida para ejercer la admin¡stración, erplotacidn y

contacto directo con los predios que debió desatender en su desplazamiento durante el periodo establecido en el articulo 75."
úafol¡os 

70 a 74 v 83 a 90 del cu¿derno oriñciDal,
65afolios 91a 93 delcuaderno princip¿l-
65 

A folios 51 a 53 delcuaderÍo pr¡nc¡pal.

l
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consti-tuye un medio probatorio idóneo, al ser
periciaf rendido Dor exoertos orofesionafes,

Respecto aI Informe Técnico Predial mencionado,
al TGAC rnre r¡eri ficará fa información en e1
concluyendo6t así:

un dictamen

se s ol ici tó
contenida,

i) Que eI predio def cuaf solicitan Restitución de tierras
y/o formafización de títulos de propiedad del- señor FERNANDO
CONTRERAS y MARIA CLEMENTINA SOLARTE hace parte de u¡ predi-o
de mayor extensión refacionado con e1 No 86-865-00-02-0001-
0030-00 por 10 cual se realiza una mutación de segunda
(desenglobe) generando e1 predio wo I 6 - I 6 5 - 0 0 - 0 2 - 0 0 0l- - 0 9 7 4 -
000 e1 cual quedó inscrito catastralmente bajo 1a resolución
No 0015 de 2014 del IGAC.

Es predio coincide con fa descripción física contenida en fa
escritura púb1ica No 510 de1 20 de abril de 1993 bajo e1
folio de matrícula inmobiliaria 442-8889, de igual manera su
área de terreno se encuentra de acuerdo al levantamiento
realizado Dor la uni-dad de tierras,

5.3 REI,A TóN .TIRÍDICA DE [,A VÍCEIMA COÑ EI, PREDIO o CAIJIDA.D

QITE SE INl¡OC.f EN REI,ACIóN AI, PREDIO .

Se demuestra en ef presente asunLo que la relación jurídica
del- recl-amante con e1 predio es 1a de PROPIaTARIO, 1o cual se
probó a través de Ia Eacritura P|íblica nú.nero 51068 deL 20 de
Abril de 1993. que se encuentra debidamente registrada en Ia
ORIP de PuerEo Asís Putumayo, bajo el número de matrícula
inmobiliaria 442-88895e, docu¡nentos que nos enseñan gue ta
compañera de1 aquí recl-amante es 1a propietaria inscrita de1
bien inmueble ubicado en ef Barrio e1 Recreo de la Inspección
de PoLicía def Placer, uunicipio VaIl-e de1 Guamuez,
Departamento de1 Putr.mayo.

En este punto, es necesario Eraer a colación lo preceptuado
en e1 parágrafo cuarto del artículo 91 y artículo 188 de Ia
Ley 1448 de 2011, en relación a que ef títu1o del bien deberá
entregarse a nombre de los dos cónyuges o compañeros
permanentes, gue al momento de1 desplazamiento, abandono o
despojo, cohabiLaban y hubieren sido víctimas, así al momento
de la entrega del !ítu1o no estén unidos por ley, y aun
cuando uno de e11os no hubiere comparecido aI proceso.

De los hechosTo de la demanda y de fa declaración71 rendida
por e1 solicitante ante 1a unidad de tierras, se demuestra
1a existencia de una relación marital entre 1os señores
FERN¡¡IDo coIITRERAs identificado con fa cédu1a de ciudadanía
No. '79 .250.501 ex¡ledida en Usme, Cu¡.dinamarca, y su
comDañera, ¡|ARIA CLEME¡EINA SOLARTE AJ,I/AREZ, identificada con

6eAfolios 141a 143 delcuaderno p.¡nc¡pal.
ro 

Hechos 2,8 y 10.
71A folio 30 delcuademo princ¡pal.
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Asís, Putumayo, a fa fecha del despl-azamiento sufrido por
ambos, según 10 afirma el recLanante, 1o que tiene como
efecto en esta accj.ón, e1 que se decLare ef derecho que tiene
fa referida señora a que se Ie restituya y se registre como
copropietaria del predj-o .

Hasta este momento se han cumplido con cada uno de 1os
presupuestos requeridos en la 1ey y en 1a .Iurisprudencia para
esEar f eg'itimado en 1a causa por activa del solicitante y
salir avante 1a acción de rest.itución aquí impetrada, lo cual
se declarará en la parte resolutiva.

?. CO¡IFONEIVTE DE REUBICACIóN O RETORNO.

? . 1 FUNDA¡{ENTO LEGAI¡ DE IJOS PTJ¡¡IES DE REUBICACIó¡Í O RETOR¡¡O:
En ef art.ícufo 66 de la Ley 1448 de 2011 se establece para e1
Estado la obligación de garantizar eI goce efectivo de los
derechos de 1as víctimas de desplazamiento forzado que
decidan voluntariamente retornar o reubicarse, en condiciones
de seguridad, a través de1 díseño de esguemas especiales de
acompañamiento, correspondiendo a 1a LrNrDAD ADMTNTSTRATTvA
ESPECIAL PARA LA ATENCIÓN Y REPARAC IóN fNTEGRAL A LAS
vÍCttuast2 e1 adelantamiento, coordinación e implementación
con 1as diferentes entidades qnre hacen parte del SfSTEMA
NAC IONAL ATE\TC IóN Y REPARAC IóN A LAS VÍCTIMAS, dC diChOS
planes de retorno o reubicación73, los cuales tendrán como fin
principal que cese la condición de vulnerabilidad y debilidad
mani-f iesta de los retornados o reubicados, debiendo hacer
evaluacionesTa periódicas .

Programas que deben estar en consonancla con fos PRTNCTPIOS
RECTORES?5 del deTecho a 1a RESTITUCIóN DE LAS TIERRAS,
consagirada en la referida Ley de Víct.imas, aL decir, que '¿a
restitución de Eierras, acompañada de acciones de apoyo pos-
restitución, constituye 7a ne-dida preferente de reparación
integraT para 7as vícEimas. "'", 1o que busca "propender de
manera progresiva por eJ resEabTecimiento def proyecto de
vida de f as víctimas; "7- en '...condic ione.g de sosten ibilidad,
seqtridad y digmidad;''e y "con pl-ena participación de las
víctimas "7e .

7 .2 CONIROL üITDICIAL, Arr CIIMPIJIMIEI{TO DE
REIIB I CACIó¡¡ Y RETORNO 3

LOS PI,A¡TES DE

oE.orga 1a Ley l-448 de 201-1,, en su literal p) del artículo 91,
la facultad al ,fUEZ o MAGI STRADO que profiera la sentencia

7z 
A la cual llamaremos UNIDAD DE vlcflMA!,

73 A.tículo 76. R6ponidbitldades intt¡tuc¡oñotet La Unided Adm¡n¡strativa Especial para la Atenc¡ón Y Reparación de las Víctimas

coordinará y art¡cul¿rá el di!€ño € implementac¡ón de l¿s áaciones dirigidas ¡ garanti¡ar la ¡mplementa.ión integral de los proc€sos de

retomo y reubicec¡ón, en coniunto con las eñt¡dadet nac¡onales y terriior¡ales del S¡stema Nac¡oñal de Atención y Repa€ción a las

Víct¡mas. tas autor¡dades delSistema Nac¡onel de Atención y Repar¿ción ¿ la5 Victimas debeÉn br¡ndar su oferta inst¡tu.¡onalen el

luBar de retorno o reub¡cac¡ón. Parágrafo. Las accioner de coordinac¡ón, pláneac¡ón, seguim¡ento y p¿rticipadón de las víctimas

¡nclu¡dasen los procesos de retorno y reub¡cac¡ón se real¡zadñ en el marco de los Coñ¡tés Territoriales de Justic¡a Transic¡onalbaio los

l¡neam¡entos orev¡rtos en elProtocolode Retorño y Rel¡b¡cac¡ón.

" nnículo 68de la Lev 1448 de 2011.

" l.tículo z3 de le Ley t¡¿8 de 20t1.
" pnertnrrr¡.
" PRoGREStvtoaD-

'3 EsfaBrLrzacróN.

" PARTtctPAcróN-
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que resuelva ]a acción de Rnstrrucról¡ DE TTERRAS v/O
FORMALIZACIÓN on TÍTULoS 1a posibi-1idad de dar 1as órdenes
necesarias "para garantizar fa efectividad de 1a restitución
juríd)ca y materiaf de7 bien inmuebfe y 7a estabil-idad en eL
ejercicio y goce efecEivo de 7os derechos de Las personas
reparadas", manteniendo fa competencia para el-l-o eI operador
judicial después de ejecutoriada aquella providencia y "¡a.sta
Eanto estén compfetamente eTiminadas 7as causas de fa amenaza
sobre -los derechos deJ" reivindicado en eJ proceso. "80; así
mismo. ordena a todos los servidores públicos que deben
apoyar a aquellos en e1 cumplimiento de Ia sentenciasl .

7 .3 I¡ERIFICACIó¡ü PI,A¡ÍB8 EXISTEIÜTES:

A partir de 1a primera sentencia proferida por este despacho
dentro de la acción de restitución de tierras radicada aI
número 201-3-00098-00, de un predi-o ubicado en 1a Inspección
de1 Placer de1 municipio de1 Val1e del cuamuez, veníamos
sosteniendo que para dicha jurisdicción no existía un PLAN DE
RETORNO para las víctimas de1 conflicto que allí se ha venido
desarroffando, por el1o se ordenó que así se hiciera, con fa
característica de que fuera un plan de retorno colectivo y en
eI cual- se priorizará a fas víctimas a las cuales 1es fuere
reconocido el derecho a l-a restitución de la tierra,

Pero, ef pasado día doce (12) de Noviembre de dos nif trece,
se ha presentado por parte de la unidad de víctimas e] PLAN
DE RETORNO actualizado y debidamente aprobado por e1 coMITÉ
DE 'JUSTICIA TRANSICIONAL de dicho municipio, así mismo, se
11evó a cabo la AUDIENCIA DE SEGIIIMIETiFIO a 1as órdenes que se
han emitido por este .Tuzgado y en fo que atañe a este t.ópico,
se hizo una presentación de cómo se construyó e1 mismo y de
cómo se ha venido ejecutando.

Por eflo, frente a este PLAN DE RETORNO e1 despacho se atj ene
a 1o manifestado en el- auto número 344 del 08 de abril de
2014. dentro def proceso radicado al- número 2012-00098-00, y
se entiende incorporado a este sentencia.

Eso sí, en esta providencia se declarará el- derecho que tiene
el recfamante y su núc1eo familiar a que se 1e tenga en
cuenta y priorice, dentro de los diversos componentes que
estructuran eI plan de retornos2 y frente a todas aquel-Las
políticas imptementadas por el Estado para garantizar los
derechos que tienen las víctimas del conflicEo armado
interno, siempre y cuando, se dé e1 retorno y/o eI inicio o
continuación de explotación económica def predio.

8. DE LAS PRETENSIONES.

Frente a las pretensiones enunciadas en los ítems 1, 2,3, 4,
9, L2 y las dos complementarias, ellas se declararán. En

e Parágrafo l del articulo 9l de la Ley 1448 de 2oll" en concordancia con aniculo 102 de la mirma Ley.
r¡ Pañigrafo 3 delartículo 91de la Ley !148 de 2011.
e como son: 1- 5alud 2. Al¡mentac¡ón 3. Educac¡ón 4. ldent¡ficac¡ón 5. Reunificación familiar 6. Orientac¡ón ocupac¡onal7. Vivienda 8.

Atención ps¡cosoc¡al 9. Tierra s 10. Servicios públ¡cos básicos 11. Vía s y com u nic¡ c¡on et 12. SeSu ridad al¡m e ntaria 13 . Ingresos y tra bajos

14. Org¿nizac¡ón soci¿1.
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cuanto a 1as pretensiones enuncj-adas en Los Ítems 5, 6, 10,
11 y secundarias 1y 2, es dabfe advertir, que en e1 caso
aquí tratado no aplican, por no darse l-os supuestos gue 1as
fundan, advirtiendo, que en ef caso en que varíen o persistan
las condiciones para ef caso de las pretensiones 10 y 11
podría modificarse esta decisión. Respecto a 1as pretensiones
enunciadas en l-os ítems 7 y 8, ellas corresponden a actos
procesales que se hicieron en e1 transcurso del proceso. Por
último, no hay condena en costas.

Frente a 1as órdenes que aquí se impartan debe tenerse en
cuenta gue el núc]eo fami-liar de] recl-amante está compuesto
por MU,fERES y JOVENESSi. Ios cuales sufrieron eI delito de
DESPLAZAMIENTO FORZADO, 1o que implica gue a é1 y a su núc1eo
familiar se debe aplicar por ef Estado eI principio de
ENFOQUE DIFERENCIAL84 para la interpretación de normas y
aplj-cación de po1íticas de estado, convj-rtiéndose en sujetos
de especial protección reforzada.

Por úftimo, es necesario expresar respecto a la acción
ejecutiva hipotecari-a que se Ie ha iniciado a1 reclamante por
1a entidad financiera, y que cursa ante el 'fuzgado Promiscuo
-,,-i-j--l ^^1 

rr--1 Ia Áal f:rl:mrro7 olI¡ ¡-nnl- i nrr:rÁrL L{.u r -L L -L}JCL -! LrE-! vo,-Las yuL
suspendida por dos (02) meses más, contados a partir de la
notificación de est'a sentencia a la entidad financiera, a ]a
unidad de tierras y a1 apoderado def recLamante, con ef fin
de que en ese término se pueda determinar si existe o no
deuda, porque de acuerdo a 1a información allegada por 1a
entidad financierass no exist.en créditos vig,entes. Si se
deEermina que hay deuda, debe gestionarse y aplicarse todos
aquellos beneficios que existen para las víctimas de
desplazamiento forzado, y si no la hay, debe ordenarse por e1
Juzgado Promiscuo l-a terminación de fa acción ejecutiva
hipotecaria, con la consecuente devofución del título
hipot.ecario al ente financiero y por ende fa cancelación de
la medida cautelar. De esto se presentará informe dentro de
l-os dos meses signrientes por parte de 1a Unidad de tierras y
el .Tuzgado .

En mérito de 1o expuest.o, e1 'JUZGADO PRTMERO crvrl DEL
CIRCUITO, especializado en RestiEución de Tierras, de MoCoA,
PUTUMAYO, admi¡i s t ra¡do in¡stícia eu nqnbre de 1a ReDrÍblica y
Dor autorialaal de Ia ley,

RESI¡EL\¡E:

PRIUERO: DECLARAR, RECONOCER y PROTEGER a fos señores
EER¡[AfiIDo coli¡TRERAS identificado con fa cédu1a de ciudadanía
No. 19.250.50'7 expedida en Usme, Cundinamarca, y su
compañera, MARIA CLEME¡ITINA SOLARTE ALVAREZ ' identificada con

* Ltv ¡srmLrr¡nn 1622 DE 2013 "ARTfcuLo 50. ofF¡Mclo/vEs. Para efector de la presente lev se entenderá como: 1. Joven. foda
peBona e¡tre 14 y 28 años cumpl¡dos en proaeso de consol¡dac¡ón de su ¿utonom¡a ¡ritelectual, fis¡ca, moral, económica, soaial y

cultural que hace parte de una comun¡dad polit¡ca y eñ ese sent¡do ejerce su c¡udadania. (...)", a qu¡enes se debe apl¡car enfoque

d¡ferencial.
s Inciso segundo del articulo 13 de la l-ey 1/t48 de 2011| "El Est¿do ofrecerá espe{¡ales garantías v medidas de prote(ción a los Srupol ¡
expuestos a mayor riesgo de las v¡o lac¡o nes conte m plad as en e I artfcLr lo $ d e la presente Ley t¿ les como fi uje res, jóvenes, n¡ños y ll
niñat adultos mayoret peÉonas eñ s¡toación de discapacidad, campes¡nos, líderes sociales, miembros de organiraciones sindicalet 4,
d efeñ sores de Derechos H u ma nos y victimar d e d espla¡amiento forzado." I6 

A folio 184 delcuaderno principal. 
I
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cédufa de ciudadanía número 41.1-03.630 expedida en Puerto
^^i^ EULqtrqYV/ g¡¡ Sü DERECHO FUNDAMENTAL A LA RESTITUCION
Y/O FORMALI ZACION, por 1as razones expuestas en 1a parte
motiva de esta providencia.

SEGIINDO: DECLARAR que los s eñores FERNA¡¡DO COti¡TRERAg
identificado con 1a cédula de ciudadanía No. 79 .250.507
expedida en Usme, Cundinamarca. Putr.unayo, y su compañera,
MARIA CIJEMEIIIINA SOL,ARTE ALVAREZ, identificada con fa cédula
de ciudadanía No. 41".103 .630 ex¡:edida en PuerLo Asís .

Putumayo. son PROPIETARIOS, de1 predio urbano situado en el
Barrio e1 Recreo de l-a Inspección de Policía de1 Placer,
Municipio Val1e del Guamuez , Departamento def Putr..mayo, e1
que se individualiza de la siguiente manera, así:

Matricula
lnmobiliar¡a

Código
Catastral

Area total del pred¡o
(Has)

442-8889 o0{2{0ol -0974-00086 466 M2

edi c ionalmente
geográficas:

s igui entes coordenadas

Así mismo se han identificado 1os siquientes coli-ndantes:

COLINDANTES ACTUALES

Norte
Partiendo desde el punto 2001 en línea recta en d¡rec¡ión oriente, hasta
llegar al punto 2002 en una d¡stanc¡a de 20 mts, con pred¡o de
CARRETERA EL PLACER LA HORMIGA.

Oriente Partiendo desde el punto 2002 sn línea recta en dirección Sur, hasta llegar
al Dunto 2003 en una distancia de 23,3 mts, con predio de PEDRO ZUNIGA.

Sur
Partiendo desde el punto 2003 en línea recta en d¡rección Occidente, hasta
llegar al punto 2004 en una distancia de 20 mts, con predios de MARIA
ELVIA CHITAN.

Occidente
Partiendo desde el punto 2004 en linea recta en dirección Norte, cerando
con el punto 2001 en una distancia de 23,3 mts, con predio de LUIS
CASTRO.

TERSERO: SE COMISIONA'' al JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DEL VALLE
DEL GUAMUEZ, Putumayo, para que dentro de1 térnino de treinta
(30) días siguientes a1 recibo de1 Despacho Comisorlo,
realice fa di1ígencia de entrega de1 predio atrás reseñado af
aquí soficitante. Para 1a materiafización de dicho acto
procesal , debe coordinar con la unidad administrativa
especial de gestión de restitución de tierras despojadas-
dirección territorial putumayo y 1a fuerza pública, ef apoyo
1ogístico para la ejecución de dj-cha entrega. Por secretaría
líbrese ef despacho comisorio y los respect j-vos oficios a Ia
unidad de Tierras despojadas y a 1a fuerza pública'

6 
Resolución de inclusión No OO15 de 2014 lGAc, a fol¡o 195 del cuáderno principal.

87 
Inciso segundo artículo 1OO de la Ley 1448 de 2011

tienen 'I 
-^

PUNTOS
COORDENADAS PLANAS LONGlTUD LATITUD

NORTE ESTE Grados I Minutos I Segundos Grados lMinutoslSegundos
2001 5437 52.152627 876937 .725926 76' 58' 42.507" w 0' 28' 10.295' N

2002 543752.25€524 676957,725646 76' 58' 41 .861" w 0' 28' 10.299" N

2003 543728.958851 676957.849016 76' 58' 41.856" w 0' 28' 09.541" N

2004 543728.852954 676937.849296 76" 58' 42.502" w 0' 28' 09.537" N
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GIARTO ¡ ORDENAR a1 Instituto Agustín Codazzi, para que dentro
de1 término perentorio de dos (2't meses, contados a partir
del, recibo de la cafificación de 1as sentencias en el
respectivo folio de matrícula inmobiliario o ef certificado
de líbertad y tradición actuafizado, proceda a la
actualización de sus registros cartoqráficos y affanuméricos,
atendiendo fos criterios de individuali zación de1 predio
reconocido en es te f all-o , de l-o cual- debe rendir i-nf orme a
este Despacho.

QUMTO ¡ oRDENAR 1a inscripción de esta Sentencia en eI folio
de matrícufa inmobi-liaria número 442-8889.

Igualmente, se ordena el- l-evantamj-ento de 1as medidas
cautefares de inscripción de 1a demanda y de 1a orden de
sustracción provisional de1 comercio del bien perteneciente
al folio de matrícula inmobiliaria número 41¡2-8889, proferida
en e1 auto ad¡¡isorio número 00049 del 21 de Febrero dE 201¿.

Además, deberá hacer 11egar a este Despacho y a1 IGAC ef
certificado de libertad y tradición de1 folio de matrícufa
inmobiliaria número ¿42-8889 actuafizado, en e1 término de
cinco días contados a part.ír de las referidas inscripciones.

sE¡(fg 3 DISPONER como medida de protección, 1a restricción
establ-ecida en e1 artícu1o 10L de fa Ley L448 de 2011,
consistente en 1a prohibición para enajenar e1 bien inmueble
restituido durante e1 término de dos (2) años, siguientes a
l-a expedición de esta sentencia. Por Secretaría líbrese
comunicación a la Oficina de Registro de Instrumentos
públicos de Puerto Asís , Put.r.rmayo. para que 1a inscriba en ef
folio de matrícufa inmobiliaria número 1f1f2-8889.

SÉPTIUO ! Se reitera Ia ORDEN dada a 1a Unidad Administrativa
Especial para 1a Atención Integral y Reparación a las
Víctimas y a 1as entidades que conforman el- SISTEMA NAC IONAL
DE ATENCIóN Y REPAXACIóN A LAS VÍCTTMAS, de1 oTden nacional y
territorial , en Ia sentencia número 246 del 19 de novíembre
de 2013 proferida dentro de1 expediente 2013-00070-00, frente
¡ r¡ aio¡rr¡iÁ¡ Aal plan de retorno aprobado el pasado 29 de
Octubre de 2013 para las veredas de 1a INSPECCION DEL PLACER

del Muricipio DEL VALLE DEL GUAMUEZ, Putumayo, sigruiendo los
pariámetros establecidos en 1a ley 1448 de 2011 y eI decreto
48OO de 2011. bajo l-a coordinación de la Unidad de Víctimas.

Frente a este PLAN DE RETORNO e1 despacho se atiene a fo
manifestado en el auto número 344 del 08 de abril de 2014'
proferido dentro def proceso radicado af número 201-2-00098-
00, y se entiende incorporado a esta sentencia'

Además. ef derecho que tiene e1 recfamante a que se le teng'a
en cuenta y priorice, dentro de 1os diversos componentes que
estructuran ef plan de retorno y frente a todas aquellas
po1íticas implementadas por e1 Estado para garantizar los

pRocESo 8ó00t 3 l2r 001-20134035 l -00
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Igual-menle, se debe tener en cuenta frente a las órdenes que
aquí se impartan debe Eenerse en cuenta que eI núcfeo
famifiar del- recl-amante es!á compuesto por MUJERES y JOVENES,
l-os cuales sufrieron el delito de DESPLAZAMIENTO FORZADO. fo
que irnpli-ca gue a é1 y a su núcleo familiar se debe aplicar
por el Estado el principio de ENFOQUE DIFERENCIALs8 para la
interpretación de normas y aplicación de po1íticas de estado,
convirtiéndose en sujeto de especial protección reforzada.

OCTAVO 3 ORDENAR a1 MINfSTERIO DE DEFENSA, y en especial a1
Departamento de Policía Put.umayo y a 1a Sexta División de1
Ejército Nacional , con jurisdicción en el municipio VALLE DEL
GUAMUEZ, para que en ejercicio de su misión institucional y
constitucional . coordinen 1as actividades y gestiones que
sean necesarias para que brínden 1a seg'uridad que se requiera
a fin de garantizar 1a materialización de 1os dispuesto en
esta sentencia, 1o cual debe hacer parte de1 PLAN DE RETORNO
coord.inado por la UNTDAD DE VÍCTTMAS.

Nol¡ENo ! OF¡ENAR a1 Municipio del Valle del Guamuez, Putr.mayo.
a través de su Afcalde vtunicipal y del Concejo Municipal,
nerá rnré ¡nl irnrc él aguerdg NO. 010 del 17 de Marzo del 2013
"Por e1 cual se establece la condonación y exoneración de1
impuesto predial , tasas y otras contribuciones a favor de 1os
predios restituidos o formalizados en ef marco de fa ley 1448
de 2011" a 1os recl-annantes de fa acción de 1a referencia. De
fo cuaf se presentará informe dentro de fos dos meses
siguientes af recibo de 1a comunicación.

DÉcruo: oRDENAR a1 Fondo de la Unidad de Elerras, ali-vi-ar 1as
deudas que por concepto de servicios públicos domiciliarios
de acueducto, a1canEarillado, aseo y Enerqía eléctrica. tenga
con fas empresas prestadoras de los mismos y con las
entidades financieras, en especial con el Banco Agrario, por
préstamos que Eenqan relación con e1 predio, advirtiendo a

-:1 L:-- debe anl i car I as henef i r-i os mrc I atj> Lct L-ll Lllllcl, que s}/rrvsr YUL
LEGISLACION VIGENTE y fa .]URISPRUDENCIA CONSTITUCIONAL89 ITAC
nare las r¡ír-ti m¡s rlel conflicto armado interno. De Io cual se
presentará informe dentro de 1os dos meses sigu.ientes af
recibo de 1a comunicación.

Se ordena suspender la acción ejecutiva hipotecaria por dos
meses, contados a partir de la notificación de esta sentencia
a la entidad financiera, a fa unidad de tierras y a1
apoderado de1 recl-amante, con el fin de que en ese término se
pueda determinar si existe o no deuda, porque de acuerdo a fa
información allegada por 1a entidad financieraeO no existen
créditos vigentes. Si se determina que hay deuda, debe
gestionarse y aplicarse todos aquellos beneficios gue existen
para 1as víctimas de desplazamiento forzado, y si no 1a hay,
debe ordenarse por e1 .fuzgado Promiscuo 1a terminación de fa

B 
Inciso segLlndo del artículo 13 de la tey 1448 de 2011t "El Estado ofreaerá especiales gar¿nt¡as y medidas de protección a los grupos

erpuestos a mayor r¡esgo de las v¡olac¡ones contempladas en el art¡culo h de la pres€nte Ley tales tomo r¡u.¡eres, jóvenes, n¡ños y

niñas, adultos m¿yo.es, personas en situación de d¡srapacidad, campes¡no3, lideres soc¡ale' m¡embros de organ¡r¡ciones s¡nd¡ca|es,

defunso.es de Derechos Humanos yvíct¡mas de despla za m iento lor¡ado." 0s'sala 
sépt¡ma de Rev¡s¡ón de Tuteias de la Corte const¡tucional, sentenc¡a T-312/10, exp€d¡ente T-2.523.102, M.P. Dr.lonct te uctof

PRTTELT CHAUUB. 'l
*A 

ñolio 160 delcu¿derno principal. 
I
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acción ejecutiva hipotecaria, con Ia consecuente devofución
del títu1o hipotecario aI ente financiero y por ende 1a
cancel-ación de la medida cautelar.

DÉcluo PRruERo: No se accede a las pretensiones enunciadas EN
LA DEMANDA en 1os ítems 5, 6, 10, 11 y secundarias 1 y 2, es
dabl- e adwertj-r, que en e1 caso aquí tratado no aplican, por
no darse 1os supuest.os que las fundan, advirtiendo. que en el
caso en que varíen o persistan 1as condiciones para e1 caso
de 1as pretensiones 1"0 y 11", podría modificarse esta
decisión. Respecto a las pretensiones enunciadas en 1os ítems
7 y 8, e11as corresponden a actos procesales que se hicieron
en ef t.ranscurso del Droceso.

DÉcluo sEcItNDo s Notificar mediant.e oficio Ia presente
sentencia a1 Representante 1ega1 de1 municipio del VAL,LE DEI-,

GUAMUEZ, Putumayo ¡ a1 agente del Ministerio público y a1
representante de1 sol-icitante, de conformidad con el- artículo
93 de fa 1ey 1448 de 2011. anexando copia de la misma.

Para dar curnpli.miento a las órdenes aquí emanadas se remitirá
. -----__- _ qi -copia VIRTUAI" de esta providencia a 1as Direcciones

cenerales de 1as Unldades de vícEimas y de Tierras
despojadas, al Gobernador del Departamento de1 Putumayo, a
CORPOAMAZONfA y a las entidades que pertenecen al SISTEMA
NACIONAL DE ATENCIóN Y REPARAC]óN A LAS VÍCTIMAS.

Así mismo, a 1os ent.es de control , PRoCIIFADURÍA GENERAL
NACIóN, A LA coNTRALoRÍA GENERAL DE LA REPúBLICA
DEFEX{SOR DEL PUEBLO.

DE LA
vaL

1asPor secretaría 1íbrense los oficios
comunicaciones pertinentes.

respecEivos y

Se advierte que a1 no tener recursos fa presente, al ser este
un proceso de única rnstancia, queda debidamence ejecutoriada
al ser esta emitida.

DÉcI!,To TERCERo : S IN CONDENA EN COSTAS ,

GggTAVO

"1En cD o por coffeo electrónico.
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