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Distrito Judicial de Mocoa
Juzgado Primero Civil del Circuito
Especializado en Restitucion de Tierras

Mocoa, 14 de mayo de 2013
Oficio J1CERT No: 01594
N. Proceso: 860013121001-2012-00101-00

Doctor

Julio Byron Mora Castillo
Representante Victima

UAE GRTD

Barrio Olimpico Calle 14 #7-15
Celular 311 5614 807

Mocoa Putumayo

Ref.: Notificacion Sentencia 55 del
. 14/05/2013

Cordial saludo,

Por el presente me permito notificar a Usted, en forma respetuosa, en su calidad
de apoderado de los sefiores CLARA ELISA SALAS ANDRADE y OTROS? Ia
sentencia #00055 del 14 de mayo de 2013, proferida por este Despacho dentro de
la accidn de restitucién de tierras y/o formalizacion de titulos, radicada al nimero
860013121001-2012-00101-00, para lo cual se remite copia de la misma.

Atentamente,

Anexo: copia Sentencia 55 del 14 de mayo de 2013, en 35 folios.
Mocoa, 14 de mayo de 2013

! HECTOR ALFREDO PANTOJA ¥ SEGUNDA CARMELA DE LA CRUZ MENESES, MARIA NELLY CUARAN Y
LUCIAND IGNACIO CUASPA MERA,TOMAS HUMBERTO SOLARTE APRAEZ Y MARIA ORFILIA ZAMORA
CAICEDO, GILBERTO MISNAZA TAQUEZIJOSE ELIAS BENAVIDES VELAZQUES Y ANA EDILMA HERNADEZ
BENAVIDES, MARCOS PEREGRINO INAGAN.,

Joaquin F.
Palacio de Justicia, Carrera 5 con Calle 10 esquina, 4to. Piso
Telefax (098) 420 41 07 — 420 56 84, jesrtmocoa@cendoj.ramajudicial.gov.co
Mocoa —Puturnayo
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s ‘ky\‘ Juzgado Primero Civil del Circuito
"f;-..__/o,o’ Especializado en Restitucién de Tierras
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Mocoa - Putumayo

ASUNTO: SENTENCTA DE UNICA INSTANCIA #00055

PROCESO: RESTITUCION DE TTERRAS Y/O FORMALIZACION
DE TITULOS

SOLICITANTE : CLARA ELISA SALAS ANDRADE Y OTROS®

OPOSITORES: INDETERMINADOS

RADICADO: 860013121.001~2012-001.01-00

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO,
Especializado en Restitucidn de Tierras de Mocoa,
Mocoa, Putumayo, Catorce (14) de Mayo de dos mil trece
(2013).

Profiere éste despacho la sentencia gque en derecho
corresponda dentro del proceso de la referencia

1. PRETENSIONES

Se solicita que se protejan el derecho fundamental a 1la
restitucidon de tierras de los solicitantes referenciados, en
su calidad de victimas y propietarios retornados, y sus
nicleos familiares, asi mismo, se den las Ordenes enunciadas
en el articulos 72, 91 y 121 de la Ley 1448 de 2011, ello en
cunmplimiento del deber de garantizar la prevalencia de los
derechos de aquellos y del derecho de retorno o reubicacidn
voluntaria en condiciones de sostenibilidad, seguridad vy
dignidad.

2. HECHOS

Se procede a enunciar los hechos en forma individuval vy
separada, gue sirven de fundamento a cada una de las
solicitudes que agui se resuelven, asi:

2.1 CLARA ELISA SALAS ANDRADE

Identificada con la cédula de ciudadania No.41.115.226 de
valle del Guamuez, es PROPIETARIA®?, del predio Rural situado
en la vereda La Esmeralda, de la Inspeccidén de Policia del
Placer, Municipio Valle del Guamuez, Departamento del
Putumayo, el gue se individualiza de 1la siguiente manera,
asi:

Area que
ocupa i
dentro del | Area total del

Matricula | Aparece en .
Codigo Catastral Cédigo predio (Has)

Nombre del predio | 1\ o opillaria | RUPTA
Catastral
{Has)

2,6 Has 4H /6837Tm2

00-02-0001-0468-

Predio rural- caserio | 445 50434 NO 000

La Esmeralda

! HECTOR ALFREDO PANTOJA Y SEGUNDA CARMELA DE LA CRUZ MENESES, MARIA NELLY CUARAN Y
LUCIANO IGMACIO CUASPA MERA,TOMAS HUMBERTO SOLARTE APRAEZ Y MARIA ORFILIA ZAMORA
CAICEDO, GILBERTO MISNAZA TAQUEZJOSE ELIAS BENAVIDES VELAZQUES Y ANA EDILMA HERNADEZ
BENAVIDES, MARCOS PEREGRINO INAGAN.

% A folios 8 y 29 del cuaderno de pruebas #2, Escritura Publica No 578 del 19 de julio de 1989 y certificado
de libertad y tradicién.




Adicionalmente se tienen siguientes coordenadas
geograficas:

PTO LATITUD LONGITUD

190 76°50' 23.68" W 0°27' 19.30" N

191 76°59' 29.56" W (0°27' 18.58" N

192 76°59' 30.35" W 0°27' 21.39" N

183 76°59' 37.1"W 0°27 16.21" N

194 76°59' 33.87" W 0°27 12.87" N

185 76°59' 27.34" W 0°27' 16.84" N

106 76°59' 24.07" W 0°27' 15.80" N

Estds coordenadas son tomadas del levantamiento topografico
realizado en el afio 20123,

Asi mismo se han identificado los siguientes colindantes:

Walterio Efrén Hernandez, Carlos Cuaran,
ID 70805 Norte Bartolo Cuaran
Clara Elisa Salas Andrade Oriente Via La Esmeralda
sur Luis Cadena
Qccidente Luis Cadena

2.1.1 La solicitante se encontraba sola en la época en que
sucedieron los hechos del desplazamiento, pues va no convivia
con su ex compafiero?.

Y dicho desplazamiento fue debido a los hechos de violencia
generados con ocasién del conflicto armado, enfrentamientos
entre la Guerrilla de las FARC y los paramilitares, viéndose
obligada a desplazarse de su predio, el 20 de junio de 2000,
esta narra, “como en el 95 empezaron a llegar a la regién, se la pasaban en
las casas (...) si sentian algin ruido de noche podian disparar, duraron como dos
meses asi, después ya pasaban para otro lado de vereda en vereda, no
permanecian fijos en un sitio, como dos afios estuvimos asi, ya nos llegd razén de
saliéramos que esta peligroso, ellos mismos dijeron eso porque iban a haber
enfrentamientos con la guerrilla, nos fuimos para La Hormiga, a los pocos dias nos
tocd regresar a ver que fbamos a hacer, se perdieron las aves, después siguio
habiendo enfrentamientos, y ya me llegaron dos balas en el techo, un dia entro un
tipo de esos, me golpeo y me robo 6 millones y una joyas es fue en el dltimo
enfrentamiento, después se calmé hasta que ellos se fueron” .®

2.1.2 BAparece la solicitante en el REGISTRO UNICO DE VICTIMAS
desde el 21 de junio del afio 2000.°

2.1.3 La sefiora CLARA ELISA SALAS ANDRADE solicité’ ante la
Unidad® Administrativa Especial de Gestidén de Tierras
Despojadas - Territorial Putumayo, la inclusidén del predio

? A folios 63 a 69 del cuaderno #2.

4 Afolio 7 respaldo, hechos SEGUNDO y QUINTO de la demanda.

® A folio 4 del cuaderno #2.

¢ A folio 16 del cuaderno #2.

? afalio 2 del cuaderno # 2.

8 Entidad que denominaremos en esta providencia UNIDAD DE TIERRAS.
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en el Registro de Tierras Despojadas vy Abandonadas
Forzosamente, predio que se encuentra dentro de un area macro
v microfocalizada de acuerdo con lo dispuesto en el Decreto
4829 de 2011, Decreto 599 de 2012 y con la Resolucidén RPM
0003° del 31 de agosto de 2012. Como resultado de ello dio
inicio al estudio de dicha solicitud, adelantado el tréamite
administrativo culminé con la Resolucidén No. RPR-0036% de
2012, mediante la cual se inscribid en el Registro de Tierras
Despojadas y Abandonadas Forzosamente a la solicitante, el
predio, y demas especificacidn sefialadas en la Ley 1448 de
2011 vy decretos reglamentarios.

2.2 HECTOR ALFREDO PANTOJA ¥y SEGUNDA CARMELA DE LA CRUZ
MENESES

Identificado con cédula de ciudadania No. 5.297.356 de Mocoa,
Putumayo, Yy es CO-PROPIETARIO™, del predio Rural denominado
EL- NARANJAL situado en la vereda La Esmeralda, ubicado en la
Inspeccidén de Policia del Placer, Municipio Vvalle del
Guamuez, Departamento del Putumayo, el que se individualiza
de la siguiente manera, asi:

Area que
ocupa P
Norr:.:&?odel Matricula Apz':!ce Codigo dentro del :;Ieart:;?cl,
P Inmobiliaria o Bt Catastral Codigo (!‘j’as)
Catastral
(Has)

EL NARANJAL | 442-56695 NO 0001-004-0037-000 2308 M2 2308 M2
Adicionalmente se tienen las siguientes coordenadas
geogrdficas:

CCORDENADAS PLANAS LATITUD LONGITUD
PUNTOS
NORTE ESTE Grados | Minutos | Segundos | Grados | Minutos | Segundos
230 540521,276 | 1009340,215 0° 26" 27.20" N 76° 59' 36.96" W
232 540638,6068 | 1009325,416 0° 26'27.85" N 76° 59' 37.44" W
234 540551,1716 | 1009396,108 0° 26' 28.26" N 76° 59' 35.16" W
236 540550,4058 | 1008397,377 0° 26'28.24" N 76° 59'35.11"W
238 £40550,2183 | 1008416,351 0° 26'28.23"N 76° 59" 34.50" W
204 £40525,7076 | 1008413,082 0° 26' 27.43"N 76° 59' 34.61"W
206 540627,7084 [ 1009386,779 0° 26' 27.50" N 76° 59'35.13"W
298 540516,7476 | 1009394,791 0°26'27.14"N 76° 59' 35.20" W

® A folios 33 y 35 del cuaderno principal.

19 A folio 60 del cuaderno #2, aparece la certificacién mas no la Resolucicn.

11 folios 17 a 19 y 59, Resolucidn de Adjudicacién 00694 del 27 de junio de 2002 y certificado de libertad y

tradicion.
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Estds coordenadas son tomadas del levantamiento topografico
realizado en el afio 20122,

Asi mismo se han identificado los siguientes colindantes:

Norte Aura Patifio, Jorge Salas

Oriente Patricia Dominguez.

sur Gerardo Pantoja. Carlos Ascuntar

Cccidente | Alirio Caicedo.

2.2.1 EL solicitante y su nicleo familiar, conformado este
por:

Nombres y Apellidos No. Identificacion Parentesco
Segunda Carmela De La Cruz 41,100,080 Conyuge
Meneses

Mariluz Pantoja De La Cruz 1.126.448,158 Hija
Efren Pantoja De La Cruz 18.154.620 Hijo
Elver Alexis Figuero Pantoja 1.126.447.625 Nieto
Cristy Figueroa Pantojanayeli 1.006.985.052 Nieta

debido a los hechos de violencia generados con ocasion del
conflicto armado, enfrentamientos entre la Guerrilla de las
FARC vy los paramilitares, se vieron obligados a desplazarse
de su predio, el 20 de julio de 2000, estos narran, "En el mes
de julio del afio 2000 llegaron a la casa unos sehores uniformados y nos
informaron que habia una reunidn en la caseta comunal de la vereda [a
esmeralda, ese dia asistimos todos los que viviamos en la vereda y nos dijeron
gue tenfamos que desocupar las casas y que nos daban media hora para hacerlo.
Nosotros nos desplazamos ese dia hacia la Hormiga y nos quedamos en el
colegio san francisco. Con el tiempo vy al ver que las condiciones en las que nos
encontrabamos refugiados nos eran las mejores, decidimos retornar a la vereda,
pero siempre vivimos en medio de los enfrentamientos entre la guerrilla y los
paramilitares. En el afio 2005 se presentd un enfrentamiento muy fuerte, sin
embargo nosotros nos quedamos en el predio.«*3.

2.2.2 Aparece la solicitante y su niGcleo familiar en el
REGISTRO UNICO DE vicTiMAS desde el 21 de junio del afio
2000.%

2.2.3 E1l sefior HECTOR ALFREDO PANTOJA solicité!® ante 1la
Unidad de Tierras Despojadas - Territorial Putumayo, la
inclusidén del predio en el Registro de Tierras Despojadas y

2 p folios 61 a 67 del cuaderno #3.

3 Hecho TERCERO de la demanda a folio 9 del cuaderno principal.
* a folio 45 de! cuaderno #3.

A folio 2 del cuaderno #3.
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Abandonadas Forzosamente, predio que se encuentra dentro de
un area macro y microfocalizada de acuerdo con lo dispuesto
en el Decreto 4829 de 2011, Decreto 599 de 2012 v com la
Resolucidén RPM 0003%° del 31 de agosto de 2012. Como resultado
de ello dio inicio al estudio de dicha solicitud, adelantado
el tramite administrativo culmindé con la Resolucidén No. RPR-
0017 de 2012, mediante la cual se inscribié en el Registro
de Tierras Despojadas vy Abandonadas Forzosamente al
solicitante, el predio, su micleo familiar vy demas
especificacidén sefialadas en la Ley 1448 de 2011 y decretos
reglamentarios.

2.3 MARIA NELLY CUARAN ¥y LUCIANO IGNACIO CUASPA MERA

Iidentificada con la cédula de ciudadania No 27.167.580 de

cérdoba, Narifio, es PROPIETARIAY™, del predio denominado LA
PESQUERA situado en la vereda Los Angeles, ubicado en la
Inspeccion de Policia del Placer, Municipio Valle del

Guamuez, Departamento del Putumayo, el que se individualiza
de la siguiente manera, asi:

Area que

ocupa i
Non::;ei:odel Matricula | Aparece en Cadigo dentro del Areart:c‘;?; del

P Inmobiliaria | RUPTA Catastral Cédigo ?Haﬂ
Catastral
(Has)

LaPesquera | 442-57903 NO 00-01-0002-0113.000 | 21853900 |5 pia 5250 M2
Adicionalmente se tienen las siguientes coordenadas
geograficas:

COORDENADAS PLANAS LATITUD LONGITUD

PUNTOS

NORTE ESTE Grados | Minutos | Segundos | Grados | Minutos Segundos
130 541085,092 | 1007683,78 0° 26' 45.65" N 77° 0' 30.53"W
132 541152,5966 | 1007756,038 0° 26' 47.84" N 77°0'28.20"W
134 541191,5629 | 1007719,06 0° 26'49.11" N 77°0'29,39" W
136 541265,6614 | 1007787935 0° 26' 51.52" N 77°0'27.16" W
138 541334,2579 | 1007722,964 0° 26' 53.76" N 77°0' 20.27"W
140 541371,6336 | 1007755,638 0° 26'54.97" N 77°0'28.21"W
142 541398,3974 [ 1007724,313 0° 26' 55.85" N 77°0'20.22"W
144 541355,6375 | 1007702,86 0° 26' 54.45" N 77°0'29.92" W
146 541162,6708 | 1007609,487 0°26'48.17"N 77°0'32.94" W

Estds coordenadas son tomadas del levantamiento topogréfico

realizado en el afio 2012%7.

Asi mismo se han identificado los siguientes colindantes:

16 A foltos 33 a 35 del cuaderno principal.

7 A folio 58 del cuaderno #3, aparece la certificacién mds no la Resolucidn.

8 A folios 13 y 80, Resolucidn de Adjudicacién 00612 del 08 de abril de 2005 y certificado de libertad y

tradicion.

19 A folios 70 a 75 del cuaderno #4.
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Norte Gilberto Miznasa, Rosario Montenegro
Alirio Cuaran , Lucero Rosero, Juana

Oriente Rosero
sur Juana Rosero
Occidente Miguel Cuaran

2.3.1 La solicitante v su nicleo familiar, conformado este
poxY;

Nombres y Apellidos No. Identificacion Parentesco
LUCIANQ IGNACIO CUASPA MERA 5,268.171 Compafiero
GERMANIA DEL ROCIC INAGAN 1.126.445.360 Hija
CUARAN
WILMER ANDRES CUASPA CUARAN 1.006.995.375 Hﬁo
HECTOR LUCIANO CUASPA CUARAN 1.006.999.374 Hijo
YIMI ALEXANDER CUASFPA CUARAN 1.126.446.890 Hijo

debido a los hechos de wviolencia generados con ocasidn del
conflicto armado, enfrentamientos entre la Guerrilla de las
FARC v los paramilitares, se vieron obligados a desplazarse
de su predio, el 21 de junio de 2000, estos narran, “se vieron
obligados a desplazarse de la inspeccién de El Placer, Vereda Los Angeles, debido a que
en el mes de junio del aio 2000 existi® un enfrentamiento entre Ja guerrilla y los
paramilitares, obligandonos a salir ese mismo dia hacia la Hormiga, donde
permanecié por espacio de quince dias después del cual al estar pasando tantas
necesidades decidid retornar a su finca por su propia voluntad. (...) para la época
de los hechos de violencia manifiesta la solicitante que los paramiilitares sabian subir a
la vereda, un dia yo estaba sola, con mis tres nifios cuando llegaron los paras uno de
ellos que era negro entro en la casa reviso todo, revolcaron todo y como no encontraron
nada se fueron, también llegaron cuando estaba mi esposo llegaron haciéndose que eran
del monte diciendo que teniamos en la casa un revélver y que se lo entreguemos, nos
acusaban vy revisaron toda la casa, como no encontraron nada se llevaron treinta mil
pesos ($30.000), siempre nos acusaban de colaboradores de la guerrilla. Asi mismo
argumenta gue el 5 de septiembre del afio 2007, se presentd un nuevo enfrentamiento
entre los paramilitares y guerrilla el cual fue desde la vereda Esmeralda Hasta la vereda
los Angeles obligandolos a desplazarse hacia la Hormiga donde se instalaron en la
parroquia y después se dirigieron al Placer donde permanecieron por 3 meses con su
familia, un dia que fueron a dar una vuelta a la casa encontraron que estaba rodeada de
unas cosas redondas verdes como bombas, pegadas a los alambres, todas las casa de
la vereda estaban con los techos y paredes rotas, los animales y el cultivo de chiro se

habian perdido,#2°,

2.3.2 Aparece la solicitante y su nGcleo familiar en el
REGISTRO UNICO DE VICTIMAS desde el 30 de junio del afio
2000.%

2.3.3 La sefiora MARIA NELLY CUARAN solicité®® ante la Unidad
de Tierras Despojadas - Territorial Putumayo, la inclusidn
del predio en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas

 Hachos TERCERO de la demanda a folio 10 respaldo del cuaderno principal.
3 A folio 22 del cuaderno #4.
22 p folio 2 del cuaderno #4,
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Forzosamente, predio gue se encuentra dentro de un area macro
y microfocalizada de acuerdo con lo dispuesto en el Decreto
4829 de 2011, Decreto 599 de 2012 y con la Resolucidén RPM
00032 del 31 de agosto de 2012. Como resultado de ello dio
inicio al estudio de dicha solicitud, adelantado el tramite
administrativo culmind con 1la Resolucidén No. RPR-0013%% de
2012, mediante la cual se inscribié en el Registro de Tierras
Despojadas y Abandonadas Forzosamente a la solicitante, el
predio, su niacleo familiar vy demds especificacidén sefialadas
en la Ley 1448 de 2011 y decretos reglamentarios.

2.4 TOMAS HUMBERTO SOLARTE APRAEZ Y MARIA ORFILIA ZAMORA
CAICEDO

Identificado con la cédula de ciudadania No 15.795.046 de Los
Andes, Narifio, es PROPIETARTO?®, desde el afio 1999, del predio
Rural denominado LA SABANA, situado en la vereda L.os
Angeles, ubicado en la Inspeccidén de Policia del Placer,
Municipio Valle del Guamuez, Departamento del Putumayo, el
que se individualiza de la siguiente manera, asi:

Area gue Area
""F',‘::;?od‘" Matricula | AParece Cédigo ocupa ;’;’;‘;" total del
[Inmohlllaria RUPTA Catastral Catastral predio
(Has) (Has)
LASABANA | 242-33003 No | 00-01-0003-0002-000 1104651:/152 ;gg"’zﬁé
Adicionalmente se tienen las siguientes coordenadas
geogrédficas:
COORDENADAS PLANAS LATITUD LONGITUD
PUNTOS ]
NORTE ESTE Grados | Minutos | Segundos | Grados | Minutos | Segundos
244 541567,3877 | 1006753,952 0°27'1.02"N 77° 1 0.60" W
246 541628,8388 | 1006662,234 0°27'3.35"N 77°1' 3.67"W
248 541793,2962 | 1006727,985 0°27'8.70"N 77°1'1.44" W
250 541842,9096 | 1006722,067 0°27'10.32" N 77°1°1.63" W
252 541963,6965 | 1006616,925 0 27'14.25"N 77°1'5.03"W
254 541997,0455 | 1006649,823 0°27'15.34"N 77°1'3.97"W
256 542119,2884 [ 1006526,584 0° 27'19.32"N 77° 1 7.96"W
258 542151,7132 | 1006581,332 0° 27' 20.37"N 77°1'6.19"W
260 542236,0168 | 1006526,479 0°27' 2312"N 77°1'7.968"W
262 542283,6073 | 1006616,001 0°27'24.67"N 77°1° 5.06"W
264 541946,9446 | 1006902,171 0° 27" 13.70"N 77°0'55.81"wW
266 541819,9134 | 1007017,494 0° 27 9.57"N 77°0'52,08"W

Estds coordenadas son tomadas del levantamiento topogréfico

realizado en el afio 2012%.

22 A folios 33 a 35 del cuaderno principal.

2 a folio 69 del cuaderno #4, aparece la certificacion mds no la Resolucién.

% A folios 10 y 77, Escritura Publica No 1.044 del 5 de octubre de 1999 y certificado de libertad y tradicion.
5 A folios 80 a 85 del cuaderno #5.
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Asi mismo se han identificado los siguientes colindantes:
COLINDANTES ACTUALES

Norte Calixto Pinchao

Criente Romelio Yandun, Rocio Torres, Pedro Nel
Yandun.

Sur Manuel Mueses

Occidente  |Alfredo Gémez, Luz Dary Sclarte,

2.4.1 El solicitante y su nicleo familiar, conformado este
por:

Nombres y Apellidos No. ldentificacién Parentesco
MARIA ORFILIA ZAMORA CAICEDO 40.080.946 ESPOSA
DARWIN SMITM SOLARTE 1.006.995.233 HIJO
ZAMORA

debido a los hechos de violencia generados con ocasidén del
conflicto armado, enfrentamientos entre la Guerrilla de las
FARC v los paramilitares, se vieron obligados a desplazarse
de su predio, el 05 de febrero de 2000, estos narran, *undia
llego un sefior que se identifico como de la guerrila y les dijo que fenian que
desocupar, por lo que el solicitante por temor ese mismo dia salio con sufamilia que
estaba integrada por su esposa y sus dos hijos rumbo a la Hormiga Putumayo
donde estuvo viviendo por espacio de un afio (...} en el afio 2000 las cosas se
empeoran esta situacién tenfa muy asustada a la familia, ademas empezaron a
matar a algunos de sus vecinos. Asi mismo argumenta que debido a la violencia
decidio irse a vivir y {rabajar al Municipio de Llorente en Narifio, donde habito por el
espacio de 7 afios y en el afio 2008 retorno a la finca enla vereda los Angeles,
porque le dijeron que las cosas se habian calmado, encontrando toda deteriorada
porlo que le toco comenzar de ceroy realizar un cerdito en el Banco Agrario por la
suma de ($24.600.000) dinero con el que adecuo de nuevo su finca y realizo
siembras de pastos, En la actualidad vive en su finca 727,

2.4.2 BAparece el solicitante y su nicleo familiar en el
REGISTRO UNICO DE VICTIMAS desde el 21 de junio del afio
2000.28

2.4.3 El sefior TOMAS HUMBERTO SOLARTE APRAEZ solicité?’ ante
la Unidad de Tierras Despojadas - Territorial Putumayo, la
inclusidén del predio en el Registro de Tierras Despojadas vy
Abandonadas Forzosamente, predio que se encuentra dentro de
un drea macro v microfocalizada de acuerdo con lo dispuesto
en el Decreto 4829 de 2011, Decreto 599 de 2012 y con la
Resolucidn RPM 0003%° del 31 de agosto de 2012. Como resultado
de ello dio inicio al estudio de dicha solicitud, adelantado
el tramite administrativo culmind con la Resolucidén No. RPR-
0015°* de 2012, mediante la cual se inscribidé en el Registro
de Tierras Despojadas y  Abandonadas Forzosamente al
solicitante, el predio, su micleo familiar vy demds

¥ lacho TERECERO de la demanda a folio 12 del cuaderno principal.

%8 p folio 17 del cuaderno #5.

A folio 2 del cuaderno #5,

* a folios 33 a 35 del cuaderno principal.

31 a folio 76 del cuaderno #5, aparece la certificacion mas no la Resolucidn.
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especificacidén sefialadas en la Ley 1448 de 2011 y decretos
reglamentarios.

2.5 GILBERTO MISNAZA TAQUEZ

Identificado con la cédula de ciudadania No 13.007.707 de
ipiales, ©Narifio, es CO-PROPIETARIO?, del predio Rural
denominado EL RECUERDO situado en la vereda Los Angeles,
ubicado en la Inspeccidn de Policia del Placer, Municipio
Valle del Guamuez, Departamento del Putumayo, el que se
individualiza de la siguliente manera, asi:

Area que
ocupa :
Nombre del predio Matricula Ap:l;lece Codigo dentro del Are:rt: ;?‘L del
Inmaobiliaria Catastral Codigo
RUPTA Catastral (Has)
{Has)
NO
El. RECUERDO 442-66922 NO REGISTRA 6 Has 0756 M2
Adicionalmente se tienen las siguientes coordenadas
geograficas:
COORDENADAS PLANAS LATITUD 1LONGITUD
PUNTOS
NORTE ESTE Grados | Minutos | Segundos | Grados | Minutos | Segundos
i44 | 541355,6375| 1007702.86 0° 26'54.45"N 77°0'28.92"W
146 | 541162,6708 | 1007609,487 0°268'48.17"N 77°0'32.94" W
148 | 541403,6306 | 1007391,557 0° 26'56.02" N 77°0°39.98" W
160 | 541570,6328 | 1007496,785 0°27'145"N 77°0'36.58"W

Estés coordenadas son tomadas del levantamiento topografico
realizado en el afio 2012%.

Asi mismo se han identificado los siguientes colindantes:

COLINDANTES ACTUALES
MNorte Amanda Torres
Oriente Rosario Montenegro
sur Maria Nelly Cuaran
Occidente Miguel Cuaran, camino a Angeles

2.5.1 En relacidn con el grupo familiar al momento del
desplazamiento, tenemos que ‘el solicitante vivia solo
pues va se habia separado de su compafiera la sefiora MARIA
OTILIA PINCHAO"3* —-COPROPIETARIA-.

Debido a los hechos de vieclencia generados con ocasion del
conflicto armado, enfrentamientos entre la Guerrilla de las FARC y
los paramilitares, se vieron obligados a desplazarse de su predio,

el 09 de julio de 2005, este narra, ~“A nosotros nos obligaban a

*2 A folios 08 y 63, Resolucién de Adjudicacidén No 1068 del 26 de septiembre de 2008 y certificado de
libertad y tradicion.

% A folios 65 a 71 del cuaderno # 6.

* Hecho TERCERO de la demanda a folio 14 def cuaderno principal.
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colaborar con los paramilitares y nos decian que éramos unos sapos de |la
guerrilla el dia 7 de septiembre del afio 2005, nos amenazaron que nos iban a
matar nos tendieron en el piso ese dia se presentd un enfrentamiento y
bombardeo por espacio de cuatro horas lo que nos obligd a salir hasta el
Placer con lo que teniamos puesto.” Teniendo en cuenta que tenia familia en
Narifio se fue para Ipiales, después de un buen tiempo como las cosas se
calmaron un poco, decidié regresar a su predio, a pesar que el solicitante
contaba con su nulcleo familiar ellos no vivian con él enla vereda los Angeles
para la época de los hechos que ocasionaron el desplazamiento.”?®,

2.5.2 El sefior GILBERTO MISNAZA TAQUEZ solicité®® ante 1a
Unidad dJde fTierras Despojadas - Territorial Putumayo, la
inclusidén del predio en el Registro de Tierras Despojadas y
Abandonadas Forzosamente, predio gue se encuentra dentro de
un drea macro v microfocalizada de acuerdo con lo dispuesto
en el Decreto 4829 de 2011, Decreto 599 de 2012 v con la
Resolucidén RPM 0003%7 del 31 de agosto de 2012. Como resultado
de ello dio inicio al estudio de dicha solicitud, adelantado
el trédmite administrativo culmind con la Resolucidén No. RPR-
0014%° de 2012, mediante la cual se inscribié en el Registro
de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente al
solicitante, el predio, v demds especificacidn sefialadas en
la Ley 1448 de 2011 vy decretos reglamentarios.

2.6 JOSE ELIAS BENAVIDES VELASQUEZ Y ANA EDILMA HERNADEZ
BENAVIDES

Identificado con la c¢édula de ciudadania No 18.100.657 de
Villagarzdn, Putumayo, es CO PROPIETARIO??, del predio Rural
situado en la vereda LA ESMERALDA, ubicado en la Inspeccidn
de Policia del Placer, Municipio Valle del Guamuez,
Departamento del Putumayo, el gue se individualiza de la
siguiente manera, asi:

Area que
ocupa i
Nombre del Matricula | AParece Codigo dentro del | Areatotal del
predio re en P predio
Inmoebiliaria RUPTA Catastral Cadigo (Has)
Catastral
{Has)
Predio Rural
ubicado en la
vereda La 442-56702 NO | 00-01-0004-0136-000 200 M2 353 M2
Esmeralda

Adicionalmente se tienen las siguientes coordenadas
geograficas:

% Hechos primero de la demanda a folio 13 respaldo del cuaderno principal.

% A folio 2 del cuaderno #6.

*7 A folios 33 a 35 del cuaderno principal,

% A folio 62 del cuaderno #6, aparece la certificacién més no la Resolucién.

%% A folios 12y 63, Resolucién de Adjudicacion No 00261 del 28 de marzo de 2001 y certificado de libertad
y tradician.
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COORDENADAS PLANAS LATITUD LONGITUD
PUNTOS NORTE ESTE Grados | Minutos | Segundos | Grados | Minutos | Segundos
212 |540337,0847 | 1009484,878 0°26'21.29"N 76° 59' 32.28" W
214 |1540320,6978 | 1009488,572 0°28'20.76" N 76° 59' 32.17"W
216 |540347,8686 | 1009509,794 0°26'24.64"N 76°59' 31.48" W
218 |540335,2983 | 1008508,997 0°26'21.23"N 76° 59' 31.60" W

Estds coordenadas son tomadas del levantamiento topografico
realizado en el afio 2012.4°

Asi mismo, se han identificado los siguientes colindantes:

COLINDANTES ACTUALES
Norte Francisco Caicedo
Oriente Oswaldo Dominguez

sur Mauricio Benavides
Qccidente Escuela Rural la esmeralda

2.6.1 El solicitante v su nicleo familiar, conformado este

Pox:
Nombhbres y Apellldos No, Identificacidn Parentesco
ANA EDILMA HERNADEZ 41.1156.593 ESPCSA
BENAVIDES
JHOANA MARCELA BENAVIDES 1.126.446.661 HIJA
HERNADEZ

debido a los hechos de violencia generados con ocasidén del
conflicto armadeo, enfrentamientos entre la Guerrilla de las
FARC v los paramilitares, se vieron obligados a desplazarse
de su predio, el 20 de junio de 2000, estos narran, *“Para el
20 de junio de 2000 la guerrilla citd a la escuela ala comunidad a2 una reunién
y les informo que tenian que salir de la vereda porque iba a ver un
enfrentamiento con los paramilitares, el sefor se enconfraba en la finca
cuando llega a su casa encontré que la guerrila ya habia saqueado [a
tienda, por lo que se reunié con otras familias y decidieron a abandonar [a
vereda, se desplazaron a pie hacia Miravalle y después se movilizaron en
carro hacia la Hormiga. El declarante estuvo por espacio de un mes fuera del
predio en la Hormiga Putumayo tiempo después del cual toma la decision de
regresar con su esposa Y su hija porque empezd a escasear la comida v la
gente se estaba enfermando, la situacion se tomo intolerable, antes de entrar
a la vereda como el solicitante era el delegado de la Junta de Accidn
Comunal con otros miembros de la comunidad se reunieron con la guerrilla
quien les dijo que solo podian ingresar a las fincas mas no al caserio, pero
después se pusieron de acuerdo con la comunidad la cual manifestaba que
entrarfa a ocupar tanto el caserio como las fincas. En la actualidad y vive en €l

predio que esta ubicado en el caserfo de la vereda la Esmeralda“ .

“® A folios 75 a 81 del cuaderno #7.
1 Hechos primero de la demanda a folio 15 del cuaderno principal.
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2.6.2 pparece el solicitante v su nicleo familiar en el
REGISTRO UNICO DE VICTIMAS desde el 21 de junio del afio
2000.%2

2.6.3 El sefior JOSE ELIAS BENAVIDES VELASQUEZ solicité*® ante
la Unidad de Tierras Despojadas - Territorial Putumayo, la
inclusién del predio en el Registro de Tierras Despojadas y
Abandonadas Forzosamente, predio que se encuentra dentro de
un area macro y microfocalizada de acuerdo con lo dispuesto
en el Decreto 4829 de 2011, Decreto 599 de 2012 y con 1la
Resolucidén RPM 00039 del 31 de agosto de 2012. Como resultado
de ello dio inicio al estudio de dicha solicitud, adelantado
el tramite administrativo culmind con la Resolucidén No. RPR-
0016%° de 2012, mediante la cual se inscribié en el Registro
de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente a la
solicitante, el predio, su nlcleo familiar v demés
especificacidn sefialadas en la Ley 1448 de 2011 y decretos
reglamentarios.

2.7 MARCOS PEREGRINC INAGAN

Identificado con la c¢édula de ciudadania No 13.002.105 de
Ipiales, Narifio, es PROPIETARIO’®, del predio Rural denominado
LA ESTRELLA situado en la vereda LA ESMERALDA, ubicado en
la Inspeccidon de Policia del Placer, Municipio Valle del
Guamuez, Departamento del Putumayo, el qgue se individualiza
de la siguiente manera, asi:

NOMBRE DEL MATRICULA | APARECE CODIGO CATASTRAL Area que Area
PREDIO INMOBILIARIA EN ocupaen | total del
RUPTA gl cadigo Predio
catastral
LA ESTRELLA | 442-44881 No B6865000100040129000 | 23 has. | 18 has.
. 3500 m2 | 65 m2
Adicionalmente se tienen las siguientes coordenadas
geograficas:
COORDENADAS PLANAS LATITUD LONGITUD
PUNTOS NORTE ESTE Grados Minutos | Segundos | Grados | Minutos | Segundos
113 £§38834.0300 | 1008037.579 77°0'19.09"W 0° 25'32.36" N
115 539081.1565 | 1008295.201 77° 0°10.76" W 0° 25'40.40" N
117 £39113.7613 | 1007724.403 77°0'20.22"W 0° 25'41.46" N
119 539316.9007 | 1007810.795 77°0'26.43"W 0° 25'48.08"N
121 539458.3119 | 1007950.433 77°0'21.91W 0° 25' 52.68" N

2 A folio 16 del cuaderno #7.
A folio 7 del cuaderno #7.

%  folios 33 a 35 del cuaderno principal.
A folio 72 del cuaderno #7, aparece la certificacidn mds no Ia Resolucidn.
% p folios 07 y 63, Resolucion de Adjudicacian del 11 de diciembre de 1974 y certificado de libertad y

tradicién
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Estds coordenadas son tomadas del levantamiento topogréafico
realizado en el afio 2012.%7

Asi mismo se han identificado los siguientes colindantes:

COLINDANTES ACTUALES
NORTE HOMERQO DOMINGUEZ
ORIENTE LUIS PARMENIDES
SUR JPOSE MANUEL PANTOJA
OCCIDENTE ALIBIO PORTILLO

2.7.1 Se desprende de 1los hechos de 1la demanda cue el
solicitante, se encontraba solo al momento del
desplazamiento, pues no se hace mencidén a nlcleo familiar
alguno?®.

Debido a los hechos de wviolencia generados c¢on ocasion del
conflicto armado, enfrentamientos entre la Guerrilla de las
FARC vy los paramilitares, se vieron obligados a desplazarse
de su predio, el 20 de junio de 2000, este narra, *..eldia?20de
junio de 2000 la guerrilla cito aeso de la3 de latarde atoda la comunidad en la
caseta comunal para decirles que ellos venian a resguardarlos y se presentarian
enfrentamientos con los paramilitares, motivo por el cual tenian que irse de la
vereda, les dieron 3 horas para irse, unos se fueron hacia otras fincas y otros
salieron con destino a [a Hormiga, ese dia se vieron obligados todos los de [a
vereda a dejar sus predios, generando un desplazamiento masivo. El sefior
INAGAN salid con destino a la Hormiga, se alojo con todas las personas que
salieron desplazadas en el Colegio San Francisco, sitio que la administracién
municipal adecuo como albergue, en este lugar permanecié aproximadamente
ocho (8) dias, al ver la situacién econdmica dificil y al no tener ofro sitio para irse,
decidieron con otras familias regresar a la vereda por su cuenta. Al regresar
encontraron todo perdido.#*?,

2.7.2 El sefior MARCOS PEREGRINO INAGAN solicité®® ante 1la
Unidad de Tierras Despojadas -~ Territorial Putumavo, la
inclusidén del predio en el Registro de Tierras Despojadas y
Abandonadas Forzosamente, predio que se encuentra dentro de
un drea macro y microfocalizada de acuerdo con lo dispuesto
en el Decreto 4829 de 2011, Decreto 599 de 2012 vy con la
Resolucidén RPM 0003 del 31 de agosto de 2012. Como resultado
de ello dio inicio al estudio de dicha solicitud, adelantado
el tramite administrativo culmindé con la Resolucidn No. RPR-
0020°2 de 2012, mediante la cual se inscribidé en el Registro
de Tierras Despojadas vy Abandonadas Forzosamente al
solicitante, el predio, su nlcleo familiar vy demds
especificacidén sefialadas en la Ley 1448 de 2011 y decretos

reglamentarios.
3. CRONICA PROCESAL

3.1 La demanda’®® fue presentada ante este despacho el dia 19%
de diciembre de 2012, y al cumplir con el requisito de

%7 & folios 36 a 41 del cuaderno #8.

“8 A folio 16 del cuaderno principal.

“® Hecho PRIMERO de la demanda a folio 16 del cuaderno principal.

%% A falio 2 del cuaderno #8.

5% A folios 33 a 35 de! cuaderno principal.

52 A folio 32 del cuaderno #8, aparece la certificacion mas no la Resolucién.
3 A folios 1 a 48 del cuaderno principal tomo.
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procedibilidad®®, se admitidé®® vy ordend su notificacidén en
prensa a diversos sujetos, lo que se cumplidé el 1 de febrero
de 2013% en el Diario El Tiempo, asi mismo, por correc al
Alcalde®® del valle del Guamuez vy al Ministerio Pdblico®?,
quien hizo solicitud de pruebas®® y emitiéd concepto®
favorable a las pretensiones de las accionantes, al advertir
que se habian demostrado todos los supuestos exigidos en 1la
normatividad para cque ello ocurra.

3.2 E1 dia 22 de febrero de 2013 vencid el término®?, de
quince dias siguientes a la publicacidn o notificacidn en
prensa, a la sefiora MARTA OTILIA PINCHRO® identificada con
cedula de ciudadania 36.990.239, y demds personas que tengan
derechos legitimos relacionados con los inmueble, 1los
acreedores c¢on garantia real vy otros acreedores de
obligaciones relacionadas con los inmuebles, asi como a las
INDETERMINADAS vy acquellas que se consideren afectadas por la
suspensidn de procesos y procedimientos administrativos, para
gque comparecieran al proceso e hicieran valer sus derechos.
No haciéndose presente nadie ni como OPQOSITOR O TERCERO
INTERESADQ.

3.3 En consecuencia, el dia 26 de febrero de 2013 se procedid
a nombrar representante judicial a la sefiora MARIA OTILIA
PINCHAO, quien se notificé el dia 28 del mismo mes y aiio®,
respondiendo a la demanda el dia 21 de marzo®® no oponiéndose
a las ©pretensiones del solicitante, sino, simplemente
solicitando, en caso de acceder al ruego, se haga extensivo
el fallo v sus efectos, a favor también de su representada.

Procedid entonces el despacho a admitir la oposicidn
presentada al considerarla pertinente, es decir, al
encuadrarse dentro de 1los temas u objetos de prueba que
delimitan el actuar de los terceros gue guieran oponerse a la
pretensidén de la victima de ser restituida, de conformidad
con el inciso 3 del articulo 88 de la ley 1448 de 2011%,

3.4 Igualmente, el dia el dia 26 de febrero de 2013 a través
de auto de sustanciacién No 00224%7, se dispuso notificar de
la admisidén de la demanda al BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A%,

como tercero interesado, dando respuesta el 19 de marzo%,

*! Constancia secretarial a folio 49 del cuaderno principal.

55 fdem 19,17, 24, 31, 33, dE,Sd-

*® Auto del 16 de Enero de 2013, a folios 51 a 57 del cuaderne principal.

57 a folios 73 del cuaderno #2, 72 cuaderno #3, B2 cuaderno #4, 89 cuaderno #5, 75 cuaderno #6, 86
cuaderno #7, 45 cuaderno #8.

%8 A folio 59 del cuaderno principal.

% A folios 60 del cuaderno principal.

% A folio 207 del cuaderno principal tomo Il.

& A folios 390 a 433 del cuaderno principal tomo I,

%2 constancia secretarial del 25 de febrero de 2013, a folio 215 del cuaderno principal tomo L.
% Caso GILBERTO MISNAZA TAQUEZ- Folio 74.

& A falio 250 del cuaderno principal tomo Il

% A folios 339 a 343 del cuaderno principal tamo Il

% A folios 353 2 355 del cuaderno principal tamo 1l auto del 4 de abril de 2013,

¥ A folio 220 del cuaderno principal tomo I

® Caso TOMAS HUMBERTO SOLARTE APRAEZ.

® A folios 303 2 336 del cuaderno principal tomo I1.
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oponiéndose al numeral OCTAVO literal *d” v especialmente al
levantamiento del gravamen hipotecario en el caso de sefior
TOMAS HUMBERTO SOLARTE APRAEZ, como se solicita en la
pretensidn TERCERA. Proponiendo las excepciones * DERECHO
LEGAL, DEL ACREEDOR HIPOTECARIC PARA PERSEGUIR EL BIEN INMUEBE
EIPOTECADO, INCUMPLIIENTO DE LOS REQUISITOS PARA PROCEDER A
LA CANCELACION DE LA HIPOTECA, IMPOSIBILIDAD JURIDICA DE
CANCELAR LA HIPOTECAPOR ORDEN JUDICIAL v BUENA FE EXENTA DE
CULPAY

El Despacho no admite la oposicidn de la entidad £inanciera
a2l considerar que ella no tiene el cardcter de PERTINENTE,
como lo exige la Ley 1448 de 2011.7°

3.5 Se acomete el ciclo probatorio’®, vencido el mismo se
procedié a conceder a las partes un término de UN dia’? para
gque formularan sus alegatos de conclusiodn, término dentro del
cual solo la UNIDAD DE TIERRAS presento los mismos’?,
argumentado que nunca ha desconocido la calidad de
PROPIETARIA, que ostenta la sefiora MARIA OTILIA PINCHAO, que
el motivo por el cual la solicitud se presenté en £forma
individual, es porque no se logrd conocer el paradero de la
misma, por tanto no se oponen a reconocimiento de los
beneficios integrales a los cuales tiene derecho.

3.6 Con proveido del 15 de abril™, se dispuso remitir por
competencia el expediente a la Sala Civil Especializada en
Restitucidn de Tierras del Tribumal Superior del Distrito
Judicial de Cali, para que profieran la SENTENCIA gque en
derecho corresponda.

3.7 La Sala Civil ©=Especializada en Restitucidn de Tierras
del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali por medio
de Auto No. 040”° se abstuvo de conocer 1la solicitud de
restitucidn de tierras, en consecuencia se dispuso su
devolucidn al despacho.

Lo anterior en consideracidn a que no se estaba ante una real
oposicién, pues la calidad de wvictima de 1la conyuge o
compafiera del despojado para la época de los hechos, se la
otorga la misma ley y eso la hace beneficiaria de las mismas
prerrogativas procesales consagradas para la victima directa.

3.8 En obedecimiento lo resuelto por el superior, el
despacho avoco conocimiento del proceso a través de proveido
del 06 de mayo de 20137%,

4. MARCO JURIDICO CONCEPTUAL

7 A folios 350 a 352 del cuaderno principal toma I, auto del 04 de abrit de 2013.

" seatin proveido del 4 de Abril de 2013, a folios 356 a 360 del cuaderno principal tomo Il.
72 A folio 386 del cuaderno principal tomo Il.

7 A folios 435 a 437 del cuaderno principal toma 111,

” A folio 442, Auto No.00096.

75 afolio 4 a 14 del cuaderno del TRIBUNAL.

7 A folio 445 del cuaderno principal tomo L
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Previo a decidir el caso en cuestidn se requiere hacer unas
precisiones de orden juridico conceptual, que nos serviran
para definirlo y enmarcar las dérdenes que deban darse, asi:

4.1 CONCEPTO DE VICTIMA DESDE EL ARTICULO 3 DE LA LEY 1448 DE
2011.

El Estado Colombiano a través de 1la Ley 1448 de 2011
implementa diversas y variadas medidas de atencidn,
asistencia y reparacidén integral a las victimas del conflicto
armado interno; medidas de caracter judicial, administrativo,
social vy econdmico, individuales y colectivas, dentro &e un
marco de justicia transicional.

Lo cual significa que estas medidas implementadas van
dirigidas a las victimas’’, directas o indirectas, siendo
definidas las primeras, en el inciso primero del articulo 3
idem, al decir que son todas aquellas personas gue sufrieron
un dafio como consecuencia de infracciones al DERECHO
INTERNACIONAL HUMANITARIO de violacicnes graves y manifiestas
a las normas INTERNACIONALES DE DERECHOS HUMANOS, ocurridas
con ocasidn del conflicto armado interno.

Y las segundas, en los restantes incisos del mentado articulo
3, porque como lo ha sostenido la Corte *“..,delas pautas contenidas en
los dos segmentos normativos acusados se desprende que la consideracién como victimas
de personas distintas a quienes por si mismas hubieren sufrido algin tipo de daifio como
resultado de las acciones contempladas por esta norma es ciertamente eventual, pues
depende de la posible ocurrencia de una de esas situaciones {la muerte o desaparicion de la
victima directa), y que en lo que ataiie a los familiares de ésta de quienes ese derecho se
predica en caso de cumplirse tal condicidn, no bastard tampoco la acreditacion de cualquier
tipo de parentesco, pues los beneficios establecidos por esta ley solo alcanzarian a los
sujetos expresamente previstos en la norma acusada, ...” 7®

De dicha definicidén se extractan tres elementos para
considerarse destinatario de la referida Ley de Victimas,
asi:

4.1.1 Que se haya sufrido un DANO por hechos ocurridos a
partir del 1= de enero de 1985, siendo *... importante destacar que €l
concepto de dafio es amplio y comprehensivo, pues abarca todos los distintos fenémenos
usualmente aceptados como fuente generadora de responsabilidad, entre ellos el dafio
emergente, el lucro cesante, el dafio moral en sus diversas formas, el dafio en la vida de
relacion, el desamparo derivado de la dependencia econdmica que hubiere existido frente a
la persona principalmente afectada, asi como todas las demds modalidades de dafio,

reconocidas tanto por las leyes como por la jurisprudencia, ahora o en el futuro.””?.

77 sobre la historia de este concepto a nivel mundial puede leerse a: Corte Constitucional, Sala Plena,
Sentencia C-250 del 28 de Marzo de 2012, expedientes # D-8590, D-8613 y D-8614 acumulados, M.P. dactor
HUMBERTO ANTONIO SIERRA PORTO, péginas 33 a 36. Otros documentos Oficina del Alto Comisionado de
las Naciones Unidas para los Derechas Humanos. “Principios ¥ directrices basicos sobre el derecho de las
victimas de violaciones manifiestas de las normas internacionales de derechos humanos y de viclaciones
graves del derecho internacional humanitario a interponer recursos y obtener reparaciones.” 60/147
Resolucion aprobada por la Asomblea General el 16 de diciembre de 2005.

"8 Corte Constitucional, Sala Plena, Sentencia C-052 del 8 de febrero de 2012, expediente # D8593 , M.P.
doctor NILSON PINILLA PINILLA, paginas 22 a 24. Otras Jurisprudencias a tener en cuenta para el estudio del
}ggr:ncepto de victima son la C-228 de 2002, £-578 de 2002, C-370 de 2006 y C-914 de 2010.

[dem 13.
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4.1.2 Haya sido sujeto de hechos qgue impliguen infracciones
al DERECHO INTERNACIONAL HUMANITARIO y de violaciones graves
y manifiestas a las normas INTERNACIONALES DE DERECHOS
HUMANOS .

A partir de 1991, con 1la expedicidon de la CONSTITUCION
POLITICA se inicia un nuevo desarrollo juridico en nuestro
pais, siendo uno de sus componentes, el de la inclusidn
efectiva en nuestro derecho de normas internacionales,
apropidndonos del concepto de bloque de constitucionalidad a
través del cual se reconoce la jerarquia constitucional a
ciertos instrumentos internacionales.

Definiendo la Corte Constitucional ".. el blogue de constitucionalidad
“como aquella unidad juridica compuesta por normas y principios que, sin aparecer
Jormalmente en el articulado del texto constitucional, son ulilizados como pardmetros del
control de constitucionalidad de las leyes, por cuanto han sido normativamente integrados o la
Constitucion, por diversas vias y por mandato de la propia Constitucion. Son pues verdaderos
principios y reglus de valor constitucional, esto es, son normas situadas en el nivel
constitucional, a pesar de que puedan a veces contener mecanismos de reforma diversos al de
las normas del articulado constitucional strictu sensu. ™.

Evolucionando a instancias como las de hoy en las cuales, el
Legislador también ha incluido en la expedicidén de las leyves,
estos conceptos, ejemplc de ello lo vemos en la ley 1448 de
2011 en su Art. 27 al decir aque "En lo dispuesto en la presente ley,
prevalecera lo establecido en los tratados y convenios internacionales ratificados por
Colombia sobre Derecho Internacional Humanitario y Derechos Humanos que prohiban su
limitacion durante los estados de excepcicn, por formar parte del blogue de
constitucionalidad. ™.

Ahora, como lo que aqui nos demanda es la definicidén de una
accion de restitucidn de tierras y/o formalizacidén de
titulos, la cual busca restituir a sus titulares®, predios
que fueron objeto de abandono o despojo forzado, con ocasidn
del conflicto armado interno, se hace necesario limitar los
comportamientos delictuales que pueden implicar la infraccidnm
o violacidén grave de las normas atrds referidas, concluyendo
que es el delito denominado DESPLAZAMIENTO FORZADO®?, el
bacilar de todas estas situaciones irregulares.

Contando, Colombia con un amplio marco normativo a nivel de
tratados internacionales que hacen alusidén a la condicidn de
victimas de los desplazados en medio del conflicto armado,
cudles son sus derechos y cudles son los deberes vy
obligaciones de los Estados frente a esta poblacidn, asi como
las medidas restaurativas, preventivas y de no repeticidn que
se deben implementar para mitigar el dafio causado.

 corte Constitucional Sentencia C — 225 dieciocho (18} de mayo de mil novecientos noventa y cinco {1995)
M. P. ALEJANDRO MARTINEZ CABALLERO, Santa Fe de Bogota.

¥ go trata de aquellos que eran titulares del derecho real de dominio -por reunir titulo y modo- o gue se
comporten con anime de sefior y duefio como en el caso de los poseedores en via de adquirir por
prescripcion ~derecho real provisional- o los explotadores de baldios que a pesar de sus actividades de
explotacién no pueden adquirir por prescripcidn atendiendo la naturaleza de los bienes acupados.

82 yéase Corte Constitucional, Sala Plena, Sentencia C-820 del 18 de Octubre de 2012, expediente # D 9012,
M.P. doctor MAURICIO GONZALEZ CUERVQ, paginas 29 a 31.
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Los instrumentos internacionales que deben servir de marco de
referencia en esta materia son los siguientes tratados:

a} Declaracidn Universal de los Derechos Humanos. Adoptada
por la Asamblea General en su Resolucidn 217 a (III), de 1948
{(diciembre 10)

b) Declaracién Americana de los Derechos y Deberes del
Hombre. Adoptada en la Novena Conferencia Internacional
Americana, Bogotd, en 1948 (Abril)

c) Pacto Internacional de Derechos Civiles vy Politicos.
Adoptado por la Asamblea General en su resolucidn 2200 a
(XXI), de 1966 (Diciembre 16} v aprobado en Colombia mediante
la Ley 74 de 1968.

d) Convencidn Americana sobre Derechos Humanos. Suscrita en
San José de Costa Rica el 22 de noviembre de 1969. Entrada en
vigor para Colombia 18 de julio de 1978, en virtud de la Ley
i6 de 1972,

e) Protocolo adicional a los Convenios de Ginebra del 12 de
agosto de 1949, relativo a la proteccidn de las victimas de
los conflictos armados sin cardcter internacional (Protocolo
II). Aprobado en Colombia mediante la ley 171 de 1994,

f) Declaracién de San José sobre refugiados y personas
desplazadas. Adoptada por el "Coloquio Internacional: 10 Afios
de la Declaracidn de Cartagena sobre Refugiados", celebrado
en San José, Costa Rica, del 5 al 7 de diciembre de 1994.

g) Principios rectores de los desplazamientos internos.
Presentados por el Representante Especial del Secretario
General para la cuestidn de los desplazados internos a la
Comisién de Derechos Humanos en 1998, en su Informe
E/CN.4/1988/2ad4d.2.

h) Principios sobre la restitucidén de las viviendas y el
patrimonio de los refugiados y 1las personas desplazadas.
*Principios Pinheiro”

i) Estatuto de Roma. Aprobado el 17 de julio de 1998 por 1la
Conferencia Diplomatica de Plenipotenciarios de las Naciones
Unidas sobre el establecimiento de wuna Corte Penal
Internacional. Aprobado en Colombia por la ley 742 de 2002.

j) Declaracidén de las Naciones Unidas sobre los Derechos de
los Pueblos Indigenas - Asamblea General ONU, 2007.

4.1.3 Violaciones ocurridas con ocasidén del conflicto armado
interno. Este tercer elemento nos dice que las violaciones a
las normas resefiadas deben estar inmersas o ser producto de
un conflicto armado interno, siendo entonces necesario
definir si existe como tal dicho conflicto y no se hace
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mencidén a un simple disturbio, para ello nuestras cortes® han
tomado de la jurisprudencia internacional dos criterios para
determinar gque unos hechos pueden ser catalogados como
producto de un conflicto armado interno, y son “(i) la intensidad del
conflicto, y (ii) el nivel de organizacion de las partes.3*

Y en la misma jurisprudencia, “Afadié que, “(...) a/ apreciar la intensidad de
un determinado conflicto, las Cortes internacionales han uplicado, por ejemplo, factores tales
como la seriedad de los atagques y si ha habide un incremento en lus confrontaciones
armadas™, la extensién de las hostilidades a lo largo de un territorio y de un periodo de
tiempo™, el aumento en las fuerzas armadas estatales y en su movilizacidn, asi como la
movilidad y distribucion de armas de las distintus partes enfientadas®. En cuanto a la
organizacion de los grupos enfrentados, lus cortes internacionales la han apreciado de
conformidad con criterios tales como la existencia de cuarteles, zonas designadas de
operacion, y la capacidad de procurar, transportar y distribuir armas. %"

Siendo “... clara la Corte en sefialar que “(...) para efectos de la aplicacion del Derecho
Internacional Humanitario, la existencia de un conflicto armado se determina juridicamente
con base en factores objetivos, independientemente de lu denominacion o calificacion que le
den los Estados, Gobiernos o grupos armados en él implicados.®

Por ultimo, es necesario destacar respecto a la calidad de
victima que ella se adguiere no por los registros que las
entidades estatales implementen, sino, por los hechos que

 Corte Constitucional, Sala Plena, Sentencia C-253A del 29 de Marzo de 2012, expediente s D-8643 y D-
8668, M.P. doctor GABRIEL EDUARDO MENDODZA MARTELO.

® El Tribunal Internacional para la Antigua Yugoslavia ha explicado en este sentido: “Bajo este test, al
establecer la existencia de un conflicto armado de cardcter interno la Sala debe apreciar dos criterios: (i) la
intensidad del conflicto v (i} la organizacién de las partes [ver sentencia del casc Tadic, par. 562). Estos
criterios se utilizan ‘sclamente para el propdsito, como minimo, de distinguir un conflicto armado de actos
de delincuencia, insurrecciones desorganizadas y de corta duracién, o actividades terroristas, que no estan
sujetas al Derecho Internacional Humanitario’ [sentencia del caso Tadic, par. 562]. {...} En consecuencia, un
cierto grado de organizacién de las partes serd suficiente para establecer la existencia de un conflicto
armado. {...) Esta posicidn es consistente con otros comnentarios autorizados sobre el tema. Un estudio por el
CICR sometido como documento de referencia a la Comision Preparatoria para el establecimiento de los
Elementos de los Crimenes para la CPl noté gue: ‘La determinacion de si existe un conflicto armado no
internacional no depende del juicio subjetivo de las partes a ese conflicto; debe ser determinado con base
en criterios abjetivos; el término ‘conflicto armado’ presupone la existencia de hostilidades entre fuerzas
armadas organizadas en mayor o menor medida; debe haber oposicién por las fuerzas armadas, y una cierta
intensidad de los combates.(...)’”. (...}. Tribunal Internacional para la Antigua Yugoslavia, caso del Fiscal vs.
Fatmir Limaj y otros, sentencia del 30 de noviembre de 2005.

% ver, entre otros, los casos Fiscal v. Dusko Tadic, No. |T-94-1-AR72, decisidn de la Sala de Apelaciones
sobre su propia jurisdiccidn, 2 de octubre de 1995; Fiscal vs., Fatmir Limaj y otros, sentencia del 30 de
noviembre de 2005; Fiscal vs. Zejnil Delalic y otras {caso Celebici), sentencia del 16 de noviembre de 1998,
8 Ver, entre otros, los casos Fiscal v. Dusko Tadic, No. [T-94-1-AR72, decision de la Sala de Apelaciones
sobre su propia jurisdiccidn, 2 de octubre de 1985; Fiscal vs. Fatmir Limaj y otros, sentencia del 30 de
noviembre de 2005

% \fer, entre otros, los casos Fiscal vs. Fatmir Limaj y otros, sentencia del 30 de noviembre de 2005; Fiscal
vs. Zejnli Delalic y otros {caso Celebici), sentencia del 16 de noviembre de 1998.

& Ver, entre otros, el caso Fiscal vs. Fatmir Limaj y otros, sentencia del 30 de noviembre de 2005.

¥ »Un estudio por el CICR sometido como documento de referencia a 2 Comisidn Preparatoria para el
establecimiento de los Elementos de los Crimenes para la CPl notd que: ‘La determinacidn de si existe un
conflicto armado no internacional no depende del juicio subjetive de [as partes a ese conflicto; debe ser
determinado con base en criterios objetivos {...)". [Traduccidn informal: “A study by the ICRC submitted os o
reference document to the Preparotory Commission for the establishment of the elements of crimes for the
ICC noted that: The escertainment whether there is o non-internationa! armed conflict does not depend on
the subjective judgment of the parties to the confiict; it must be determined on the busis of objective criterlo
{...)"]. Tribunal Internacicnal para la Antigua Yugoslavia, caso del Flscal vs. Fatmir Lima] y otros, sentencia
del 30 de noviembre de 2005.

* sentencia C-291 de 2007
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ellas wvivieron, posicidén reiterada por la jurisprudencia
nacional al decir®® que *.., esta Corporacién reitera su jurisprudencia en cuanto
a la diferenciacion entre la condicién de victima y los requisitos formales y exigencias de
trdmite para el acceso a los beneficios previstos por las leyes dirigidas a consagrar,
reconocer y otorgar beneficios de proteccion para el goce efectivo de sus derechos. Sobre
este tema, esta Corporacién ha sostenido que la condicion de victima es un hecho fictico,
que no depende de declaracién o de reconocimiento administrativo alguno. En este sentido,
ha consolidado una concepcién material de la condicién de victima del conflicto armado,
entre ellos especialmente del desplazado forzado por la violencia interna, de tal manera que
ha precisado que “siempre que frente a una persona determinada, concurran las
cireunstancias [fdcticas| descritas, ésta tiene derecho a recibir especial proteccion por parte
del Estado, y a ser beneficiuriu de las politicas pithlicas diseiiadas para atender el problema
humanitario que representa el desplazamiento de personas por causa del conflicto

1')92"

armudo. .

4.2 DERECHOS DE LAS VICTIMAS EN ESPECIAL EL DERECHO A LA
RESTITUCLON?

dhora, frente a 1los diversos derechos que tienen estas
vicriMas, la jurisprudencia los ha reconocidos como derechos
constitucionales de orden superior, y los ha sintetizado v
esquematizado, diciendo que se *“han reconocido los derechos de las
victimas a la verdad, a la justicia, a la reparacion y a las garantias de no repeticion, y el
derecho a la restitucion como componente fundamental de la reparacion, lo cual se
fundamenta en varios principios y preceptos constitucionales...”, recalcando que
“... las disposiciones legales relacionadas con las victimas de la violencia, deben
interpretarse, de conformidad con la reiterada jurisprudencia constitucional y tomando en
cuenta los principios de favorabilidad hacia el entendimiento y restablecimiento de sus
derechos; la buena fe; la confianza legitima; la preeminencia del derecho sustancial, y el
reconocimiento de la especial condicién de vulnerabilidad y debilidad manifiesta de las
victimas, ™4,

Ademds, se ha venido esgrimiendo el CONCEPTO del DERECHO A LA
RESTITUCION®, como componente preferente y primordial de 1la
reparacién integral, al decir gue “ajuicio dela Sala, se debe adoptar una
vision amplia e integral que informe los derechos de las victimas a la reparacion y a la
restitucién, y su conexidn intrinseca con los derechos a la verdad y a la justicia. Asi mismo,
esta Corporacion recaba en que los derechos fundamentales a la verdad, a la justicia, a la
reparaciéon y a la restitucién como parte de ésta Gltima, en virtud de Ias violaciones
masivas y sistemiticas de derechos humanos en el marco del conflicto armado, dan
lugar a una scrie de obligaciones inderogables a cargo del Estado, como la de prevenir
estas violaciones, y una vez ocurridas éstas, la obligacién de esclarecer la verdad de lo
sucedido, la investigacion y sancién de este delito sistematico y masivo en contra de la
poblacién civil, y 1a reparacién integral a las victimas, cuyo componente preferente y
principal es la restitucién, tanto por la via judicial ~penal y contencioso

" Corte Constitucional, Sala Plena, Sentencia C-715 del 13 de Septiembre de 2012, expediente # D-8963,
M.P. doctor LUIS ERNESTO VARGAS SILVA.

2 sentencia T-042 de 2009, M.P. Jaime Cérdoba Trivifio.

% £n cuanto al DERECHO A LA RESTITUCION EN EL DERECHO INTERNACIONAL ver Corte Constitucional, Sala
Plena, Sentencia C-820 del 18 de Octubre de 2012, expediente # D 9012 , M.P. dector MAURICIO GONZALEZ
CUERVO, pdginas 21 a 24,

% Corte Constitucional, Sala Plena, Sentencia C-715 del 13 de Septiembre de 2012, expediente # D-8963 ,
M.P. doctar LUIS ERNESTO VARGAS SILVA.

% En cuanto al DERECHO A LA RESTITUCION EN EL DERECHO INTERNACICNAL ver Corte Constitucional, Sala
Plena, Sentencia C-820 del 18 de Octubre de 2012, expediente # D 9012 , M.P. doctor MAURICIO GONZALEZ
CUERVQ, paginas 21 a 24.
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administrativa-, como por la via administrativa, asi como el deber de garantizar y
facilitar el acceso efectivo de las victimas a estas diferentes vias,”*

Bhora frente a las regulaciones internacionales existentes,
respecto al derecho a la restitucidn, la IJjurisprudencia
constitucional ha dicho que “este derecho ha sido regulado en los articulos 1,
2, 8 y 10 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; los articulos 1, 2, 8, 21, 24, 25
y 63 de la Convencidn Americana sobre Derechos Humanos; los articulos 2, 3,9, 10, 14y
15 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos y los Principios sobre la
restitucion de las viviendas y el patrimonio de los refugiados y las personas desplazadas; ¢
igualmente se encuentra consagrado en los Principios Rectores de los Desplazamientos
Internos (Principios Deng); y en los Principios sobre la Restitucidn de las Viviendas y el
Patrimonio de los Refugiados y las Personas Desplazadas (Principios Pinheiro), que hacen
parte del bloque de constitucionalidad en sentido lato.”*’?

Y en la misma sentencia preceptio que “En el orden interno, el derecho a
la restitucion como parte esencial de la reparacion integral, en conexidad con los derechos a
la verdad, a la justicia y a las garantias de no repeticién, encuentra su fundamento
constitucional en el Predimbulo y en los articulos 2, 29, 93, 229 y 250 de la Constitucion
Politica, siendo dercchos fundamentales y por tanto de aplicacion inmediata. Asi, la
jurisprudencia constitucional ha reconocido que la restitucion hace parte integral y
esencial del derecho fundamental a la reparacion integral de las victimas del conflicto
armado.” (Negrillas fuera del texto).

4.3 JUSTICIA TRANSICIONAL

Los Derechos mencionados deben ser satisfechos no a través de

los mecanismos ordinarios, al ser insuficientes, sino
mediante otros nuevos y extraordinarios, surgiendo asi un
nuevo concepto de Justicia, JUSTICIA  TRANSICIONAL®S,

explicado por la Honorable Corte Constitucional al estudiar
la exequibilidad de apartes de la Ley 1448 de 2011, asi:

“Seghn lo ha planteado la jurisprudencia de esta Corte’’, puede entenderse por justicia
transicional una institucion juridica a través de la cual se pretende integrar diversos
esfuerzos, que aplican las sociedades para enfrentar las consecuencias de violaciones
masivas y abusos generalizados o sistematicos en materia de derechos humanos, sufridos
en un conflicto, hacia una etapa constructiva de paz, respeto, reconciliacion y
consolidacién de la democracia, situaciones de excepcién frente a Jo que resultaria de la
aplicacidn de las instituciones penales corrientes'®,

Ahora bien, no obstante que el {exto de esta ley no contiene ninguna especifica precision
en ese sentido, de la lectura de su extenso articulado puede observarse que se trata de un
conjunto de disposiciones especiales, adicionales a las previamente contenidas en los
principales cédigos"" y en ofras leyes de cardcter ordinario, relativas a los derechos
de las victimas de determinados hechos punibles y de otras situaciones

% [dem 27.

7 fdem 27.

% Corte Constitucional, Sala Plena, Sentencia C-052 del 8 de febrero de 2012, expediente # D8593 , M.P.
doctor NILSON PINILLA PINILLA, pagina 21.

% | a Corte ha analizado ampliamente los alcances de este concepto, especialmente desde la sentencia C-370
de 2006 [Ms. Ps. Cepeda Espinosa, Cérdoba Trivifio, Escobar Gil, Monroy Cabra, Tafur Galvis y Vargas
Herndndez), v en los Ultimos meses en los fallos C-936 de 2010 (M. P. Luis Ernesto Vargas Silva) y C-771 de
2011 {M. P. Nilson Pinilla Pinilla).

1% ¢.771 de 2011 antes citada.

% Entre ellos el Penal, el Civil y sus respectivos codigos procesales y el Contencioso Administrativo.
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consccuenciales, que en cuanto tales se superponen y se aplicarin en adicion a lo
previsto en tales normas ordinarias'™.” (Negrillas fuera del texto)

4.4 ACCION DE RESTITUCION Y/0 FORMALIZACION DE TITULOS

Dentro de esos mecanismos novedosos implementados dentro del
CONCEPTO DE JUSTICIA TRANSICIONAL, encontramos la ACCION DE
RESTITUCION DE TIERRAS Y/O FORMALIZACION DE TITULOS, a la que
la Corte le ha endilgado un cardcter especialisimo, al
decir:1%

*4.5.3.2. La naturaleza especial de este procedimiento constituye una forma de reparacion,
en tanto a través de un procedimiento diferenciado y con efectos sustantivos no
equivalentes a los propios del régimen del derecho comudn, se fijan las reglas para la
restitucion de bienes a las victimas definidas en el articulo 3 de la ley 1448 de 2011, Esa
especialidad, que explica su condicion de medio de reparacidn, se apoya no solo en las
caracteristicas del proceso definido para tramitar las pretensiones de restitucién a la que se
hizo referencia anteriormente sino también en las reglas sustantivas dirigidas a proteger
especialmente al despojado. En relacién con esta ltima dimensién, inescindiblemente
vinculada con la procesal, cabe destacar, por ¢jemplo, el régimen de presunciones sobre la
ausencia de consentimiento o causa ilicita, las reglas de inversidn de la carga de la prueba,
la preferencia de los intereses de las victimas sobre otro tipo de sujetos, la proteccion de la
propiedad a través del establecimiento de restricciones a las operaciones que pueden
realizarse después de la restitucién y el régimen de proteccion a terceros de buena fe -de
manera tal que los restituidos no se encuentren obligados a asumir el pago de valor alguna
por las mejoras realizadas en el predio, debiendo éste ser asumido por el Estado-."

Ahondando atn mas en esas caracteristicas gue convierten esta
accidén en especial, la Corte ha dicho EN MATERIA PROBATORIA!"
“que las medidas adoptadas en el marco de la Ley 1448 de 2011 tienen como primer
presupuesto 1a afirmacién de un principio de buena fe, encaminado a liberar a las victimas
de la carga de probar su condicién. Conforme a ese principio, se dari especial peso a la
declaracion de la victima, y se presumird que Io que ésta aduce es verdad, de forma
que en caso de duda serd el Estado quien tendra la obligacién de demostrar lo
contrario. En consecuencia, bastara a la victima probar de manera sumaria el dafio sufrido
ante la autoridad administrativa, para que ésta proceda a relevarla de la carga de la
prucba.”. (Negrillas fuera del texto).

Anotado lo anterior se prosigue con el estudio de los
presupuestos procesales vy sustanciales que viabilicen el
estudio de esta accidn.

5. PRESUPUESTOS PROCESALES:

Es bien sabido que lo primero gue se debe examinar al
proferir sentencia, son los llamados presupuestos procesales,
pues, son 1los requisitos necesarios para la conformacidn
vdlida vy regular de la relacidn juridico-procesal. Segun la

192 0 todo caso no deberd existir acumulacién entre las beneficios y prestaciones desarrollados por esta ley
v otros de igual contenido regulados por las leyes ordinarias. Para ello, algunos de sus articulos relativos a
las formas de reparacidn a que las victimas tendran derecho contienen advertencias sobre la necesidad de
descontar las sumas previamente recibidas por el mismo concepto. Ver especialmente los articulos 20, 59 v
133.

1% corte Constitucional, Sala Plena, Sentencia C-820 del 18 de Octubre de 2012, expediente # D 9012, M.P.
doctor MAURICIO GONZALEZ CUERVO, paginas 35 a 39.

% corte Constitucional, Sala Plena, Sentencia C-253A del 29 de Marzo de 2012, expediente s D-8643 y D-
8668, M.P. doctor GABRIEL EDUARDO MENDOZA MARTELD, pégina 65.
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Doctrina vy 1la Jurisprudencia, tales presupuestos son:
Competencia, capacidad para ser parte, capacidad procesal vy
demanda en forma.

5.1 COMPETENCIA: La tiene este juzgado por el factor
objetivo, en tratédndose de la accidn de restitucidn de
tierras y/o formalizacién de titulos, por el factor
funcional, al no existir oposicidén a las solicitudes de
restitucidén (Articulo 79 de la Ley 1448 de 2011) vy
territorial, al estar ubicados los predios en el departamento
del Putumayo (Articulo 80 de la Ley 1448 de 2011).

5.2 CAPACIDAD PROCESAL Y PARA SER PARTE: Los solicitantes
tienen CAPACIDAD PARA SER PARTE v PARA COMPARECER AL PROCESO,
lo anterior por ser personas naturales, mayores de edad, con
la libre disposicidon de sus derechos.

Asi mismo, la parte demandante!®® se encuentra representada
por la UNIDAD DE TIERRAS DESPOJADAS, entidad que les nombrd
apoderado  judicial®®®, cumpliendo <con el DERECHO DE
POSTULACION.

5.3 SOLICITUD EN FORMA: Las demandas o solicitudes estdan EN
FORMA pues cumplen con los requisitos previstos en el
articulo 84 de la Ley 1448 de 2011 v se tramitaron conforme
al procedimiento reglado en esta, especificamente, en 1los
articulos 71 vy siguientes.

6. PRESUPUESTOS SUSTANCIALES.

Aqui debemos tener en cuenta gue dentro de estos elementos se
deben estudiar la LEGITIMACION EN LA CAUSA™ v 1los
PRESUPUESTOS DE LA ACCION DE RESTITUCION y/o FORMALIZACION DE
TITULOS, pero, siendo concordantes los supuestos gque los
integran, pasaremos a hacer un solo andlisis de ellos, en
busca de mayor precisidn conceptual vy de no hacer mds extensa
la providencia.

Para ello se debe partir de los articulos 75 y 81 de la Ley
1448 de 2011, que establecen gue la accidén de restitucidn de
tierras la tiene, entre otros, el propietario, poseedor u
ocupante del bien que hava sido despojado de este o gue se
haya visto obligado a abandonarlo como consecuencia directa o
indirecta de los hechos que configuren las violaciones de que
trata el articulo 3 idem, entre el 1 de eneroc de 1991 y el
término de vigencia de la Ley; ¥ su cdényuge o compaiiera o
compafiero permanente, con quien se conviva al momento en gue

105
e

Solicitudes de representacion a falios 59, 57, 61, 75, 68, 57,59, de los cuadernos #2 al 8 respectivamente.
A folios 70, 68, 72, 76, 79, 68, 70 de los cuadernos #2 al 8, respectivamente.

1% quien promueve la accion si quiere chtener decisién favorable a sus peticiones debe fuera de los
anteriores requisitos, cumplir con los de indole sustancial, esto es dar cuenta de la calidad gue invoca y que
la faculta para presentar demanda; asi mismo, de la que vincula a la parte demandada y que de acuerdo con
la ley o la relacién sustancial la habilita para controvertir las pretensiones que en su contra se hacen valer.
En materia de la accién de restitucion de tierras lo ha definido la Corte Constitucional, Sala Plena en
Sentencia C-820 del 18 de Octubre de 2012, expediente # D 9012, M.P. doctor MAURICIO GONZALEZ
CUERVQ, pagina 17.
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ocurrieron los hechos © amenazas que llevaron al despojo o al
abandono forzado, segin el caso.l0

Igualmente, ) la ACCION DE RESTITUCION DE TIERRAS Y/O
FORMALIZACION DE TITULOS consagrada en el titulo IV capitulo
I1i, articulos 72 y siguientes de la Ley 1448 de 2011, tiene
como elementos o0 presupuestos SUSTANCIALES, en  nuestra
consideracidn tres, los cuales deben ser demostrados en el
transcurso del ©proceso para gqgue salgan avantes dichas
pretensiones de restitucidn y/o formalizacidn.

6.1 CALIDAD DE VvICTIMA DESDE LA VISION DEL ARTICULO 3 DE LA
LEY 1448 DE 2011.%%¢

Para probar este elemento se debe partir de las definiciones
vy conceptos dados en el articulo 3 de la ley 1448 de 2011 vy
del marco conceptual esbozado en las jurisprudencias atréds
transcritas.

Los solicitantes para asumir esta carga probatoria afirmaron
en la demanda gue debido a los hechos de violencia generados
con ocasidn del conflicto armado se vieron obligados a
desplazarse de la Inspeccidn de Policia el Placer, algunos de
la Vereda LA ESMERALDA y otros de la vereda LOS ANGELES, del
Municipio del valle del Guamuez, debido al temor que les
causaban los enfrentamientos entre la Guerrilla de las FARC y
los paramilitares, por el apoderamiento de la =zona,
manifestaciones que se presumen ciertas y veraces, y de las
cuales se concluye gque fueron sujetos del delito de
DESPLAZAMIENTO FORZAD0!'?, wulneracidén grave a los DERECHOS
HUMANOS, en ocasidn del conflicto armado interno que vive
nuestro pais, que llevo incito el DESPOJO O ABANDONO FORZADOQ
de sus predios, de la dejacion de sus pertenencias, de su
entorno familiar, cultural y social, sus costumbres, sus
amigos, con la sensacién de pérdida y de miedo y temor por
sus wvidas, del dafio material de sus viviendas, de sus
cultivos, del hurto de animales, lo que constituye el dafio
material vy moral que debe estar presente en la susodicha
calidad de victima.

Asi mismo, CLARA ELISA SALAS ANDRADE, HECTOR ALFREDO PANTOJA,
MARIA NELLY CUARAN, TOMAS HUMBERT(O SOLARTE APRAEZ v JOSE
ELIAS BENAVIDES VELAZQUES vy sus nicleos familiares se
encuentran inscritos en el REGISTRO UNICO DE VICTIMAS, que a
la fecha de presentacidn de la demanda no ha sido objetado

1% Aquf se enuncian los casos que se adecuan a esta solicitud, los articulo allf referidos enuncian otros
sujetos.

19 ver items 4.1.1, 4.1.2 y 4.1.3.

10 paragrafo segundo articulo 60 de la Ley 1448 de 2011: “Para los efectas de la presente ley, se entenderd
gue es victima del desplazamiento forzado toda persona que se ha visto forzada a migrar dentro del
territorio nacional, abandenando su localidad de residencia o actividades econdmicas habituales, parque su
vida, su integridad fisica, su seguridad o [ibertad personales han sido vulneradas o se encuentran
directamente amenazadas, con ocasidn de las violaciones a las que se refiere el articulo 3 de la presente
Ley.”.
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por el Estado, segin lo narrado en los hechos®!! del escrito
de demanda. Documento gue constituye PRUEBA FIDEDIGNA, al
contener una manifestacidn de la Unidad de Restitucidn de
tierras, concepto que entiende este despacho como el medio de
prueba gue se presume auténtico y veridico, es decir, que da
fe de su origen y de la verdad de su contenido.

Reafirma dichas manifestaciones, el hecho notorio,
consistente que en la INSPECCION EL PLACER DEL MUNICIPICO DEL
VALLE DEL GUAMUEZ, PUTUMAYO ha sido el escenario de miltiples
desplazamientos el mds conocido de ellos tuvo lugar a
mediados del afio 2000, con ocasidn a la orden dada por uno de
los actores armados del conflicto armado interno que azota
nuestro pais.

De otro lado acreditan que las solicitantes y sus nicleos
familiares habitaban el predic objeto de restitucidn, las
pruebas documentales de la certificacidn de pertenecer a la
juntas de accidén comunall'? yva sea de la vereda LOS ANGELES o
LA ESMERALDA del Municipio del vVvalle del Guamuez Yy
certificacién!!® del Presidente de la misma acerca de la
vecindad de los accionantes en las referidas veredas segin el
caso, Recibo'!® vy liquidacidén oficial de pago del impuesto,
con referencia de PAGADO, entrega de fichas!?® catastrales por
parte del IGAC donde aparece el respectivo sclicitante.

Pruebas todas estas que se PRESUMEN FIDEDIGNAS™® al provenir
v ser presentadas por la Unidad de gestidn de restitucidn de
tierras despojadas.

Ademds, con los documentos remitidos por la DEFENSORIA DEL
PUEBLO, emanados del SISTEMA DE ALERTAS TEMPRANAS!Y, se
demuestra que en la regidn en que se encuentran ubicados los
predios, Municipio del Valle del Guamuez, para el tiempo del
desplazamiento existian enfrentamientos entre dos de los
actores armados que participan del conflicto armado interno
que azota nuestro pais, como son las FARC y los AUC, por el
control territorial, y que fueron por dichos desplazamientos
que las familias aqui solicitantes tuvieron que dejar sus
predios.

Por lo anterior se concluye gque se probd la condicidn de
victimas en los solicitantes y sus familias desde la

M Hecho quinto del caso de HECTOR ALFREDO PANTOJA, MARIA NELLY CUARAN, TOMAS HUMBERTO
SOLARTE APRAEZ. Del hecho séptimo del caso de CLARA ELISA SALAS ANDRADE, del hecho cuarto del caso
de JOSE ELIAS BENAVIDES VELAZQUES.

112 3505 CLARA ELISA SALAS ANDRADE, MARIA NELLY CUARAN y GILBERTQO MISNAZA TAQUEZ, a folios 12,
19 ¢y 12 de los cuadernas # 2, 4 y 86 respectivamente.

13 casos HECTOR ALFREDO PANTOJA ¥ MARCOS PEREGRING INAGAN, a folios 16 y 8 de los cuadernos # 3
v 8 respectivamente.

114 CLARA ELISA SALAS ANDRADE, MARIA NELLY CUARAN vy MARCOS PEREGRIND [NAGAN, a follos 14, 21y
10 8 de los cuadernos # 2, 4 v 8 respectivamente.

115 Casos HECTOR ALFREDO PANTOJA , MARIA NELLY CUARAN , TOMAS HUMBERTO SOLARTE APRAEZ y
GILBERTO MISNAZA TAQUEZ, a folios 30-33, 33-34, 29-31, 31-33 vy 31-32 de los cuadernos # 3,4, 5,6y 7

respectivamente.
118 Medio de prueba que se presume auténtico y veridico, es decir, que da fe de su origen y de la verdad de

su contenido.
17 |nforme de Riesgo Na. 011-03-Al, a folios 373 a 377 del cuaderno principal tomo I
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perspectiva del referido articulo 3, lo que satisface este
primer presupuesto.

6.2 ABANDONC O DESPOJO FORZADO DEL PREDIO DEL CUAL SE
SOLICITA SU RESTITUCION.

Para el estudic de este presupuesto debemos tener en cuenta
que este consta de dos elementos que lo estructuran, cuales
son el comportamiento de ABANDONO O DESPOJO FORZADQ DENTRCO DE
UN ESPACIO TEMPORAL y un segundo, de INDIVIDUALIZACION E
IDENTIDAD DEL PREDIQ OBJETO DE RESTITUCION CON EL PREDIO
ABANDONADO O DESPQJIADQ.

6.2.1 COMPORTAMIENTO DE ABANDONO O DESFOJO FORZADC DENTRO DE
UN ESPACIO TEMPORATL:

Agui tomamos las definiciones contenidas en el articulo 74
ibidem, y teniendo en cuentas las circunstancias gue han
rodeado la situacidén del solicitante, podemos decir que
encuadra la misma en lo que se entiende por ABANDONO
FORZADO?,

Y asi, se haya intentado volver al predio (se logre o no}, no
quiere ello decir que desaparezca la calificacidn de DESPQOJO
O ABANDONO FORZADD que se suscitd ern su momento, porque asi
se regrese, no se hace en las mismas condiciones en gue se
estaba v yva se ha causado un dafio en los diferentes aspectos
que en el item anterior se plasmaron.

Ahora, los demandantes afirman que su desplazamiento forzado
se dio en el afio 2000Y° y 2005 para el caso del sefior
GILBERTO MISNAZA TAQUEZ'?C,

En este orden de ideas, al ser los limites temporales el 1 de
enero de 1991 hasta la fecha de vigencia de la ley 1448 de
2011, podemos concluir que el despojo o abandono forzado de
los predios atrds identificados, a que se vieron avocados los
solicitantes, se dieron dentro de estos limites.

6.2.2 INDIVIDUALIZACION E IDENTIDAD DEL PREDIO OBJETO DE
RESTITUCION CON EL PREDIO ABANDONADO O DESPOJADO.

Los predios de los cuales se persigue su restitucidn y
poseidos por los accionantes, estan ubicados en las veredas
1,0S ANGELES vy LA ESMERALDA de la Inspeccidén de Policia el
Placer del Municipio del valle del Guamuez, Departamento del
Putumayo, y que fueron individuvalizados en los hechos 2.1,
2.2, 2.3, 2.4, 2.5, 2.6, y 2.7 de esta providencia, los
cuales guardan identidad con los descritos en los informes

U8 articulo 74 inciso segundo de la ley 1448 de 2011 “Se entiende por abandono forzado de tierras la
situacién temporal 0 permanente a la que se ve abocado una persona forzada a desplazarse, razon por [a
cual se ve impedida para ejercer la administracién, explotacion y contacto directo can los predios que debi6
desatender en su desplazamiento durante el periodo establecido en el articulo 75.”

9 A folio 4 de los cuadernos #2,3,4,5,7y8.

120 A folio 4 del cuaderno # 6.
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TECNICO PREDIALY? v el INFORME TECNICO DE
GEOREFERENCIACION'?Z,

Se advierte que también es concordante con el predio que se
inscribid en el REGISTRO DE TIERRAS DESPQJADAS Y ABANDONADAS
FORSOZAMENTE, segin certificacidn obrante a £folios 60, 58,
69, 77, 62, 72 y 32 de 1los cuadernos 2 al 8
respectivamente.

6.3 RELACION JURIDICA DE LA VICTIMA CON EL PREDIO o CALIDAD
QUE SE INVOCA EN RELACION AL: PREDIC.

Se demuestra en el presente asunto gue la relacidn juridica
de los accionantes con los predios es la de PROPIETARIOS, 10
cual se probd asi:

- CLARA ELISA SALAS ANDRADE: a través de contrato de
compraventa protocolizadeo a través de escritura piblica No.
578 del 19 de julio de 1989**%, que se encuentra debidamente
registrada en la ORIP de Puerto Asis Putumayo, bajo el nimero
de matricula inmocbiliaria 442-20434.'2

- HECTOR ALFREDC PANTOJA: a través Resolucidn de
Adjudicacién No. 00694 del 27 de junio de 2002'%%, gque se
encuentra debidamente registrada en la ORIP de Puerto Asis
Putumayo, bajo el nlmero de matricula inmobiliaria 442-
56695 .26

- MARIA NELLY CUARAN: a traves Resolucidn de Adjudicaciodn
No. 00612 del 08 de abril de 2005'%, que se encuentra
debidamente registrada en la ORIP de Puerto Asis Putumayo,
bajo el nimero de matricula inmobiliaria442-57903.1%8

- TOMAS HUMBERTO SOLARTE APRAEZ: a través de contrato de
compraventa protocolizado a través de escritura publica No.
1044 del 05 de octubre de 1999, que se encuentra
debidamente registrada en la ORIP de Puerto Asis Putumayo,
bajo el ntmero de matricula inmobiliaria 442-33003.1%°

- GILBERTO MISNAZA 'TAQUEZ: a través Resolucidn de
adjudicacién No. 01068 del 29 de septiembre de 2008, que
se encuentra debidamente registrada en la ORIP de Puerto Asis
Putumayo, bajo el nimero de matricula inmobiliaria 442~
66922132

123 5 folios 22, 24, 27, 26, 18, 25 y 14 de los cuadernos #2, 3, 4, 5, 6, 7 ¥ 8 respectivamente.
122 5 folios 63, 61, 70, 80, 65, 75 y 36 de los cuadernos #2, 3, 4, 5, 6, 7 y 8 respectivamente.
123 A folio 8 del cuaderno #2.

' a folio 61 del cuaderno #2.

25 A folio 17 del cuaderno #3.

28  folio 59 del cuaderno #3.

27 5 folio 13 del cuaderno #4.

128 4 folio 80 del cuaderno #4.

129 a folio 10 del cuaderno #S.

B2 4 folio 76 del cuaderno #5.

131 5 folio 8 del cuaderno #6.

132 5 tolio 63 del cuaderno #6.
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- JOSE ELIAS BENAVIDES VELAZQUES: a través Resolucidn de
adjudicacidén No. 00261 del 28 de marzo de 2001, que se
encuentra debidamente registrada en la ORIP de Puerto 2Asis
Putumayo, bajo el nimero de matricula inmobiliaria 442-
56702.1%

- MARCOS PEREGRINO INAGAN: a través Resolucidn de
Adjudicacidén No. 1546 del 11 de diciembre de 2074*3°, gque se
encuentra debidamente registrada en la ORIP de Puerto Asis
Putumayo, bajo el ntmero de matricula immobiliaria 442-
4488113

Hasta este momento se han cumplido con cada uno de 1los
presupuestos requeridos en la ley v en la Jurisprudencia para
estar legitimado en la causa por activa el actor y salir
avante la accidn de restitucidn agui impetrada, lo cual se
declarard en la parte resolutiva.

En este punto es necesario traer a colacidn lo preceptuado en
el paragrafo cuarto del articulo 91 y articulo 188 de la Ley
1448 de 2011, en relacidén a que el titulo del bien debera
entregarse a nombre de los dos conyuges o compafieros
permanentes, que al momento del desplazamiento, abandono o
despojo, c¢ohabitaban v hublieren sido victimas, asi al momento
de la entrega del titulo no estén unidos por ley, y aun
cuando uno de ellos no hubiere comparecido al proceso.

De los hechos de la demanda, de las declaraciones rendidas
por los solicitantes?®”, se ha demostrado la relacidén conyugal
gue tenian estos a la fecha del desplazamiento sufrido por
ambos, lo que tiene como efecto en esta accidén, el que se
declare el derecho que tienen SEGUNDA CARMELA DE LA CRUZ
MENESES, LUCIANDO IGNACIO CUASPA MERA, MARIA ORFILIA ZAMORA
CAICEDO vy ANA EDILMA HERNADEZ BENAVIDES, a que se les
restituya v se registre como copropietarios del predio, segin

el caso.

Y frente a la seflora MARIA OTILIA PINCHAO, el despacho
considera que al existir manifestacidn de parte del apoderado
de la victima, acerca de no desconocer el derecho que a ella
le asiste frente al predio, este no se desconocerd.

7. COMPONENTE DE REUBICACION O RETORNO.
7.1 FUNDAMENTO LEGAL DE LOS PLANES DE REUBICACION O RETORNO:

En el articulo 66 de la Ley 1448 de 2011 se establece para el
Estado 1la obligacidén de garantizar el goce efectivo de 1los
derechos de 1las victimas de desplazamiento Zforzado que
decidan voluntariamente retornar o reubicarse, en condiciones

132 a folio 12 del cuaderno #7.

134 A folio 73 del cuaderna #7.

135 A folio 7 del cuaderno 48.

15 A folio 43 del cuaderno #8.

37 HECTOR ALFREDO PANTOQIJA, MARIA NELLY CUARAN, TOMAS HUMBERTO SOLARTE APRAEZ ,GILBERTO
MISNAZA TAQUEZ y JOSE ELIAS BENAVIDES VELAZQUES, afolios 2,2, 2,2y 3 de los cuadernos #3,4,5,6y7
respectivamente.
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de seguridad, a través del disefio de esquemas especiales de
acompafiamiento, correspondiendo a la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
vicTinas?®® el adelantamiento, coordinacidn e implementacidn
con las diferentes entidades gque hacen parte del SISTEMA
NACIONAL ATENCION Y REPARACION A LAS VvICTIMAS, de dichos
planes de retorno o reubicacidén'?®, los cuales tendrdn como
fin principal que cese la condicidén de wvulnerabilidad vy
debilidad manifiesta de los retornados o reubicados, debiendo
hacer evaluaciones®®® periddicas.

Programas cque deben estar en consonancia con los PRINCIPIOS
RECTORES'"! del derecho a la RESTITUCION DE LAS TIERRAS,
consagrada en la referida Ley de Victimas, al decir, que *La
restitucidén de tierras, acompafada de acciones de apoyo pos-
restitucidn, constituye la medida preferente de reparacidn
integral para las victimas.”*?, 1o que busca "propender de
manera progresiva por el restablecimiento del proyecteo de
vida de las victimas;*'"® en “..condiciones de sostenibilidad,
seguridad y dignidad;“'* y v"con plena participacidén de las
victimas %3,

7.2 CONTROL JUDICIAL AL CUMPLIMIENTO DE LOS PLANES DE
REUBICACION Y RETORNO:

Otorga la Ley 1448 de 2011, en su literal p) del articulo 91,
la facultad al JUEZ o MAGISTRADD que profiera la sentencia
gue resuelva la accién de RESTITUCION DE TIERRAS Y/O
FORMALIZACION DE TITULOS la posibilidad de dar las drdenes
necesarias "para garantizar la efectividad de la restitucidn
juridica y material del bien inmueble y la estabilidad en el
ejercicio y goce efectivo de los derechos de las personas
reparadas”, manteniendo la competencia para ello el operador
judicial después de ejecutoriada aquella providencia y "hasta
tanto estén completamente eliminadas las causas de la amenaza
sobre los derechos del reivindicado en el proceso.”'%; asi
mismo, ordena a todos los servidores publicos que deben

apoyar a aguellos en el cumplimiento de la sentencial®’.

7.3 VERIFICACION PLANES EXISTENTES:

3 5 Ia cual llamaremos UNIDAD DE VICTIMAS.

139 Articulo 76. Responsabilidades institucionales. La Unidad Administrativa Especial para la Atencidn y
Reparacion de las Victimas coordinard y articulard el disefio e implementacién de las acciones dirigidas a
garantizar la implemantacién integral de los procesos de retorno y reubicacidn, en conjunto cen las
entidades nacionales v territoriales del Sistema MNacional de Atencian y Reparacion a las Victimas. Las
autoridades del Sistema Nacional de Atencidn y Reparacidn a las Victimas deberdn brindar su oferta
institucional en el lugar de retorno o reubicacidn. Pardgrafo. Las acciones de coardinacién, planeacion,
seguimiento y participacidn de las victimas incluidas en los procesos de retorno y reubicacion se realizaran
en el marco de los Comités Territoriales de Justicia Transicional bajo los lineamientos previstos en el
Protocolo de Retorno y Reubicacion.

190 Artfculo 68 de la Ley 1448 de 2011,

1 artfculo 73 de la Ley 1448 de 2011.

2 pREFERENTE.

*3 PROGRESIVIDAD.

¢ ESTABILIZACION,

3 pARTICIPACION.

1% pardgrafo 1 del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011, en concordancia con articulo 102 de la misma Ley.

17 paragrafo 3 del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011.
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En consideracidn a que las entidades del estado Colombiano,
tanto del orden nacional como territorial, deben trabajar en
forma articulada, coherente, ©participativa, progresiva,
gradual, sostenible y bajo la premisa de la colaboracidn
arménica, dentro del plenario se ha reguerido informacidn a
diversos estamentos, tanto del orden nacional Como
territorial, acerca de la existencia y ejecutoria de los
planes y programas de retorno vy/o reubicacién con sus
diversos componentes, preceptuados en la Ley 1448 vy su
decreto reglamentario 4800 de 2011, de lo gue se obtuvo los
siguientes resultados, asi:

.~ Se remite por parte del sefior Gobernador del Putumayo un
informe, acerca de planes desarrollados por la administracidn
departamental, 8

.- La Unidad para la atencidén y reparacidén integral a las
victimas remite los esguemas especiales de acompafiamiento del
proceso de retorno y reubicaciones.!??

.- Por dltimo, la Alcaldia del vVvalle del Guamuez entrega
informacidén acerca de las acciones y programas que se han
desarrollado en el municipio.!®®

Revisados los mismos, se estima a consideracién de este
despacho que es inexistente un programa ¢ plan de retorno o
reubicacidn, actualizado y wvalidado con las victimas de las
veredas que conforman la Inspeccidn del Placer del valle del
Guamuez, liderado desde 1la Unidad para 1la atencidon vy
reparacidn integral a las victimas, y en el cual participen
todos aguellos entes que hacen parte del SISTEMA NACIONAL DE
ATENCION Y REPARACION A LAS VICTIMAS.

Y se llega a dicha conclusidén en vista de que si bien se
advierte los esfuerzos realizados por algunas entidades estos
son insuficientes, ademds, no se tiene certeza si la
comunidad participdé en la elaboracidén de ellos.

Planes que deberian existir desde el mismo momento en que la
Unidad de Gestidn de Restitucidn de Tierras MICROFQCALIZA las
regiones, al igual, que deben existir las evaluaciones
periddicas de estos.

7.4 ELABORACION DE UN NUEVO PLAN DE RETORNO

Se ordenard a la UNIDAD DE VvicTIMAS'™ que coordine la
elaboracién de un PLAN DE RETORNO Y/O REUBICACION para las
veredas que componen la Inspeccidn de Policia El placer del
valle del Guamuesz, Putumayo, en sus diversas etapas
(diagndésticeo, implementacidn, ejecucidn y evaluacidn), plan

148
149

A folios 363 a 370 del cuaderno principal tomo I,
A falio 106 del cuaderno principal.

150 p folios 170 a 176 del cuaderno principal.

1 articulo 74 del Decreto 4800 de 2011.
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que debe contener los componentesi®? de que trata la ley 1448
de 2011 v el decreto reglamentario 4800 de 2011, v en el cual
deben participar las victimas y/0 sus representantes y todas
aquellas entidades que pertenecen al SISTEMA NACIONAL DE
ATENCION Y REPARACION A LAS VICTIMAS', del orden nacional y
territorial, y CORPOAMAZONIA, a las cuales se les oficiard
por parte de este despacho para gue concurran y participen al
lado de la Unidad mencionada en dicho proyecto, cuando esta
los convogue.

Se fijara por el Despacho un teérmino de tres (03} meses para
desarrollar las dos primeras etapas, contados a partir de la
notificacién que se hizo de la SENTENCIA #00043 DEL 6 DE MAYO
DE 2013 (PROCESO RADICADO AL #2012-00098) a 1la referida
Unidad de Victimas, la que deberd allegar al despacho los
documentos que de ello se levanten con su respectivo
cronograma y definicidn de responsabilidades.

La ejecucidn de los planes y programas definidos, deberan
iniciarse a mas tardar dentro los seis (06) meses siguientes
a la notificacidn que se hizo de la SENTENCIA #00043 DEL 6 DE
MAYO DE 2013 (PROCESO RADICADO AL #2012-00098) a la Unidad de
victimas, segtin la complejidad de los mismos.

Para el seguimiento y evaluacidn la Unidad de Victimas deberd
presentar un informe mensual a este despacho que contenga el
progreso de la elaboracidén y posterior ejecucidn del plan y
las dificultades que se han presentado y como han sido
solucionadas.

Se aclara que estas decisiones se toman de manera general
para la zona donde se encueantra ubicado el predioc que agqui se
ordenara restituir, en virtud, a que en este momento ante
este despacho se tramitan 33 acciones de restitucidn de
predios ubicados en veredas que pertenecen a la INSPECCION EL
PLACER del Municipio del Valle del Guamuez, v los planes de
retorno buscan tener impacto positivo en los miembros de las
comunidades a que van dirigidos, maximizando la utilizacidn
de los recursos fisicos, humanos y econdmicos con que cuenta
el Estado, ello sin menoscabo de aquellas actividades que
puedan y deban beneficiar a los acd reclamantes y a sus
nicleos familiares, como atencidn psicosocial, subsidios de
vivienda, apoyo para desarrollo de provectos productivos,
sistemas de alivios y/o exencidn de pasivos, etc.

Pero, frente a los componentes de seguridad®® a cargo del
MINISTERIC DE DEFENSA vy atencidn psicosocial a cargo de LAS
SECRETARIAS DE SALUD MUNICIPAL Y DEPARTAMENTAL, ICBF v
MINISTERIO DE SALUD'®®, deberdn ser elaborados, con las mismas
etapas en un tiempo més corto, un mes para el diagndéstico e
implementacidn, vy tres meses para la ejecucidn y evaluacidn,

B2 Entre otros, atencidn psicosocial, vivienda, seguridad alimentaria, ingresos, trabajo, proyectos

productivas, salud, educacion, capacitacion, mecanismos reparativos en relacién con los créditos y pasivos,
medidas de satisfaccidn, prevencién, proteccidn y garantias de na repeticidn.

155 Articulo 160 de la Ley 1448 de 2011.

154 Articulo 219 del Decreto 4800 de 2011.

15 Articulo 88 del Decreto 4800 de 2011,
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todo coordinado a través de la UNIDAD DE VICTIMAS, contados
desde que se produjo la notificacidén de la SENTENCIA NUMERO
00043 DEL: 6 DE MAYQ DE 2013 (Proceso Radicado al #2012-00098)
a la referida Unidad de Victimas.

De estas decisiones se informard a la PROCURADURIA GENERAL DE
LA NACION, A LA CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA y al
DEFENSOR DEIL PUEBLO, para lo de su competencia.

B. DE LAS PRETENSIONES.

Frente a las pretensiones enunciadas en los items 1, 2 ,8 v
las dos complementarias, ellas se declararén. En cuanto a las
pretensiones enunciadas en los items 3, 4, 5, secundaria 1 y
secundaria 2, es dable advertir que en el caso agqui tratado
no aplican, por no darse los supuestos que las fundan.
Respecto a las pretensiones enunciadas en los items 6, 7 y 8
{# Repetido) ellas corresponden a actos procesales que se
hicieron en el transcurso del proceso.

Frente a las excepciones interpuestas por la entidad
financiera vinculada al tréamite de esta accidn, es menester,
decir que esta figura procesal solo se da para los OPOSITORES
y de acuerdo a la providencia del 4 de abril de 2013, el
BANCO AGRARIO no tiene esa calidad dentro de la presente, por
ello, estas no se estudiaran. Por dltimo, no hay condena en
costas.

En mérito de 1lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL
CIRCUITO, especializado en Restitucidén de Tierras, de MOCOA,
PUTUMAYO, administrando Justicia en nombre de la Repiblica ¥
por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR, RECONOCER y PROTEGER a los sefiores CLARA
ELISA SALAS ANDRADE identificada con cédula de Ciudadania
nimero 41.115.226 del valle del Guamuez, Putumayo, HECTOR
ALFREDO PANTOJA identificado con cédula de ciudadania ntmero
5.297.356 de Mocoa, Putumayo, MARIA NELLY CUARAN identificado
con cédula de ciudadania numero 27.167.580 de Cdrdoba,
Narifio, TOMAS HUMBERTO SOLARTE APRAEZ identificado con ceédula
de ciudadania ndmero 15.795.046 de Los Andes, Nariifio,
GILBERTO MISNAZA TAQUEZ identificado con cédula de ciudadania
ntimero 13.007.707 de Ipiales, Narifio, JOSE ELIAS BENAVIDES
VELAZQUES identificado con c¢édula de ciudadania ntmeros
18.100.657 de Villagarzdn, Putumayo, y MARCOS PEREGRINO
INAGAN identificado con c¢édula de ciudadania numero
13.002.105 de Ipiales, Warifio, su DERECHO FUNDAMENTAL A LA
RESTITUCION Y/0 FORMALIZACION, por las razones expuestas en
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR gue los sefiores:
- CLARA ELISA SALAS ANDRADE identificada con ceédula de

Ciuvdadania nmdmero 41.115.226 del vValle del Guamuez, Putumayo,
es PROPIETARIA del predio rural, ubicado en la Vereda LA
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ESMERALDA de la Inspeccidén de Policia el Placer del Municipio
del Valle del Guamuez, Departamento del Putumayo, el que se
individualizd en el hecho 2.1 de esta providencia.

-~ HECTOR ALFREDO PANTOJA identificado con cédula de
ciudadania numero 5.297.356, de Mocoa, Putumayo, y SEGUNDA
CARMELA DE LA CRUZ MENESES identificada con cédula de
ciudadania nimero 41.100.080 de Puerto Asis, Putumayo, son
PROPIETARIOS del predio denominado EL» NARANJAL, ubicado en la
Vereda LA ESMERALDA de la Inspeccidn de Policia el Placer del
Municipio del Valle del Guamuez, Departamento del Putumayo,
el gque se individualizd en el hecho 2.2 de esta providencia.

- MARTA NELLY CUARAN identificada con cédula de ciudadania
nimeros 27.167.580 de Cdérdoba, Narifio, y LUCIANO IGNACIO
CUASPA MERA identificado con cédula de ciudadania ntmeros
5.268.171 de Ipiales, Narifio, son PROPIETARIOS del predio
denominado LA PESQUERA, ubicado en la Vereda LOS ANGELES de
la Inspeccidn de Policia el Placer del Municipio del valle
del Guamuez, Departamento del Putumayo, el que se
individualizd en el hecho 2.3 de esta providencia.

-~ TOMAS HUMBERTO SOLARTE APRAEZ identificado con cédula de
ciuvdadania nGmero 15.795.046 de Los Andes, Narifio, y MARIA
ORFILIA ZAMORA CAICEDO identificada con cédula de ciudadania
namero 40.080.946, de Valparaisoc, son PROPIETARIOS del
predio denominado LA SABANA, ubicado en la Vereda LOS ANGELES
de la Inspeccidén de Policia el Placer del Municipio del valle
del Guamuez, Departamento del Putumayo, el que se
individualizd en el hecho 2.4 de esta providencia.

- GILBERTO MISNAZA TAQUEZ identificado con cédula de
ciuvdadania ntmero 13.007.707 de Ipiales, WNarifio, y MARIA
OTILIA PINCHAO, identificada con cédula de ciudadania numero
36.990.239, son PROPIETARIOS del predio denominado EL
RECUERDQO, ubicado en la Vereda LOS ANGELES de la Inspeccidn
de Policia el Placer del Municipio del valle del Guamuez,
Departamento del Putumayo, el gque se individualizd en el
hecho 2.5 de esta providencia.

- JOSE ELIAS BENAVIDES VELAZQUES identificado con cédula de
ciudadania mimeros 18.100.657 de Villagarzodn, Putumayo, y ANA
EDILMA HERNADEZ BENAVIDES identificada con cédula de
ciudadania numero 41.115.593 de valle del Guamuez, Putumayo,
son PROPIETARIOS del predio rural, ubicado en la Vereda LA
ESMERALDA de la Inspeccidn de Policia el Placer del Municipio
del valle del Guamuez, Departamento del Putumayo, el gue se
individualizd en el hecho 2.6 de esta providencia.

- MARCOS PEREGRINO INAGAN identificado con cédula de

ciudadania numero 13.002.105 de 1Ipiales, Narifio, es
PROPIETARIO del predio denominado LA ESTRELLA, ubicado en la
Vereda LOS ANGELES de la Inspeccidn de Policia el Placer del
Municipio del Valle del Guamuez, Departamento del Putumayo,
el que se individualizd en el hecho 2.7 de esta providencia.
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TERCERO: SE COMISIONA'®® al JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DEL VALLE
DEL GUAMUEZ, Putumayo, para que dentro del término de treinta
(30) dias siguientes al recibo del Despacho Comisorio,
realice la diligencia de entrega delos predios atras
resefiados a los agqui solicitantes y a sus cényuges o
compafieras. Para la materializacidn de dicho acto procesal,
debe coordinar con la UNIDAD AMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS-DIRECCION
TERRITQORIAL PUTUMAYD y la FUERZA PfIBLICA, el apoyo logistico
para la materializacidn de dicha entrega. Por secretaria
librese el despacho comisorio y a la Unidad de Tierras
despojadas.

CUARTO: ORDENAR a2l Instituto Agustin Codazzi, para que dentro
del término perentorio de dos (2) meses, contados a partir
del recibo de la comunicacidn, proceda a la actualizacidn de
sus registros cartograficos y alfanuméricos, atendiendo los
criterios de individualizacidn de los predios reconocidos en
este fallo, de lo cual debe rendir informe a este Despacho.

QUINTO: ORDENAR la inscripcidn de esta providencia en los
siguientes folios de matricula 442-20434, 442-56695, 442-
57903, 442-33003, 442-66922, 442-56702 y 442-44881.

Igualmente, el levantamiento de la medida cautelar de
inscripcién de la demanda vy de la orden de sustraccidn
provigsional del comercio de los bienes pertenecientes a los
folios de matricula 442-20434, 442-56695, 442-57903, 442~
33003, 442-66922, 442-56702 y 442-44881, proferidas en el
anto admisorio numero 00016 del 16 de Enero de 2013. Por
Secretaria librese comunicacién a la Oficina de Registro de
Instrumentos Phablicos de Puerto Asis, Putumayo.

SEXTO: DISPONER como medida de proteccidén, la restriccidn
establecida en el articulo 101 dJde la Ley 1448 de 2011,
consistente en la prohibicidn para enajenar el bien inmueble
restituido durante el términe de dos (2) afios, siguientes a
la expedicidén de esta sentencia. Por Secretaria librese
comunicacién a la Oficina de Registro de Instrumentos
Piblicos de Puerto Asis, Putumayo, para que la inscriba en
los folios de matricula inmobiliaria nimero 442-20434, 442-
56695, 442-57903, 442-33003, 442-66922, 442-56702 y 442-
44381,

SEPTIMO: ORDENAR a la Unidad Administrativa Especial para la
Atencion Integral v  Reparacién a las Victimas, a
CORPOAMAZONIA, al INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR
v a las entidades que conforman el SISTEMA NACIONAL DE
ATENCION Y REPARACION A LAS VICTIMAS, del orden nacional y
territorial, para que realicen y ejecuten los planes de
retorno y reubicacidén de los desplazados de las veredas de la
INSPECCION DEL PLACER del Municipio DEL VALLE DEL GUAMUEZ,
Putumayo, siguiendo los parédmetros establecidos en la ley
1448 de 2011 v el decreto 4800 de 2011, vy los tiempos Yy

6 Inciso segundo articulo 100 de la Ley 1448 de 2011
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responsabilidades dadas en la parte motiva de esta
providencia, bajo la coordinacidn de la Unidad de Victimas.

OCTAVO: ORDENAR al Municipio del Valle del Guamuez, Putumayo,
a través de su Alcalde Municipal y del Concejo Municipal, y a
la Unidad de gestidén de restitucidn de tierras despojadas
para que desarrollen un SISTEMA DE ALIVIO Y/O EXONERACION'Y
de pasivos por concepto de impuestos municipales y servicios
piblicos, relacionados con los predios agui restituidos. De
lo cual se presentara informe dentro de los dos meses
siguientes al recibo de la comunicacidn.

NOVENO: No se accede a las pretensiones enunciadas EN LA
DEMANDA, CAPITULO 7, en los items 3, 4, 5, secundaria 1 v
secundaria 2, es dable advertir que en el caso agqui tratado
no aplican, por no darse los supuestos que las fundan.
Respecto a las pretensiones enunciadas en los items 6, 7 v 8
(# repetido) ellas corresponden a actos procesales gue se
hicieron en el transcurso del proceso.

DECIMO: ORDENAR al MINISTERIO DE DEFENSA, y en especial al
Departamento de Policia Putumayo v a la Sexta Divisidn del
Ejército Nacional, con jurisdiccidén en el municipio VALLE DEL
GUAMUEZ, para que en ejercicio de su misidén institucional vy
constitucional, coordinen 1las actividades y gestiones gue
sean necesarias para que brinden la sequridad que se requiera
a fin de garantizar la materializacidén de los dispuesto en
esta sentencia.

DECIMO PRIMERO: Notificar mediante oficio 1la presente
sentencia al Representante legal del municipio de VALLE DEL
GUAMUEZ, Putumayo, al agente del Ministerio piblico, al BANCO
AGRARIO y a los representantes de los solicitantes vy de la
seflora MARIA OTILIA PINCHAO, de conformidad con el articulo
93 de la ley 1448 de 2011, anexando copia de la misma.

Para dar cumplimiento a las Ordenes agui emanadas se remitird
copia VIRTUAL'®® de esta providencia a las Direcciones
Generales de las Unidades de Victimas y de Tierras
despojadas, al Gobernador del Departamento del Putumayo, a
CORPOAMAZONIA y a las entidades que pertenecen al SISTEMA
NACIONAL DE ATENCION Y REPARACION A LAS VICTIMAS. Asi mismo,
a los entes de control, PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, A
LA CONTRALORL{A GENERAL DE LA REPUGBLICA y al DEFENSOR DEL
PUEBLO. Por secretaria librense los oficios respectivos y las
comunicaciones pertinentes.

DECIMO SEGUNDO:

ARDONA

7 Articulos 139 y siguientes del Decrefo 4800 de 2041. u
8 En CD o por correo electronico.
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