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JUZGADO PRIMERQ CIVIL DEL CIRCUITO :

ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS ' :

DE MOCOA |

Juez Carmen Cecilia Lépez Garcia |
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Sentencia No. 004 ? 3:

Mocoa, dieciséis (16) de diciembre de dos mil diecinueve {2019). |

Referenciar Sentencia-Proceso de Restitucion de Tierras

Solicitante: DAIBER LEON RESTREPQ LOPEZ- MONICA MARIA CHICA AGUIRRE

Vinculados: NACION - AGENCIA NACIONAL DE HIDROCARBUROS-PERSONAS INDETERMINADAS
Radicado: 860013121001-2018-00048-00

. ASUNTO A TRATAR ;
Profiere éste despacho la sentencia que en derecho corresponda dentro del proceso de |a referencia.
,} . |

Il. ANTECEDENTES, PRETENSIONES Y ACT UACION PROCESAL !

SUPUESTOS FACTICOS . b

! 1. El sefior DAIBER LEON RESTREPO LOPEZ con C.C No. 94.388.361 expedida en TULUA (V) dijo que
su entonces compafiera permanente MONICA MARIA CHICA AGUIRRE, ‘es propietaria de un predio
urbano ubicado en el barrio San Francisco, de la Hormiga, Muniaplo de \[aHe del Guamuez, el que se
individualiza de la siguiente manera:

Matricula Inmobiliaria 442-52025 Lo

! Area registral 120 M- tros cuadrados
| Ndmero predial 86-865-01-00-0070-0003-000
I Area catastral 114 metros cuadrados
i Area georeferenciada * hectdreas, + mis? 119 metros cuadrados
Relacion juridica del solicitante con el predio Propietario
PUNTO LATITUD LONGITUD NORTE ESTE
148924 0225’ 7,901" N 76954°2,329" W 538139,482 685609,8535
148925 0025 7,707" N 76954'2,3247 W 538133,5166 685610,0188 -
148926 0°25'7,719," N 76954'1,681" W 53813:’3:8§13 b85629,5229:
| 148927 Q925" 7,913" N 76954'1,687" W 538139,8589 685629,7416
DATUM GEODESICO WGS 84 '
Linderos y colindantes del predio. -

| |

i NORTE: Partiendo desde el punto 148924 en linea recta en direccién Nororiente hastz llegar
| al punto 148524 en una distancia de 15,89 Mts con predios de Jeyson Rivera.

| ORIENTE: Partiendo desde el punto 148927 en linea recta en direccion Sur hasta l'egar al punto
i 148926 en una distancia de 5,98 Mts con predios de Diva E Bolafios y Jose Grajales.

| Sur: Partiendo desde el punto 148926 en linea recta en direccidn Suroccidente hasta
! llegar al punto 148925 en una distancia de 19,91 Mts con predios de familia Ortega.

: Occidente: Partiendo desde el punto 148925 en linea recta en direccién Norte hasta llegar al
I punto 148924 en una distancia de 5,97 Mts con calle piblica,

2. En el nicleo familiar del solicitante se encuentran registrado su hijo Juan Manuel Restrepo Chica?,

N i
[
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ademis de su compafiera permanente Mdénica Maria Chica, victimas del hecho violento que obligd
a la familia a salir de su predio en el afio 2003, a ralz del conflicto armado, y los cruentos
enfrentamientos éntre la Guerrilla.de las FARCYy los paramilitares, viendose obligado a desplazarse y
dirigirse hacia la tiudad de Anserma Caldas, y ubicarse en diferentes iugares, sin volver desde esa
época a retornar al Putumayo. A folio 336 informa que a la fecha se encuentra radicado en la ciudad

de Tulua Valle.

3. El sefor Daiber Ledn Restrepo Lopez, solicité ante la Unidad Administrativa Especial de Gestion de
Tierras Despojadas — Territorjal Tibu, la inclusidn del predio en el Registro de Tierras Despojadas y
Abandonadas Fdrzosamente, predio que se encuentra dentro de un drea macroy microfocalizada
de acuerdo con |6 dispuesto en el Decreto 4829 de 2011, Decreto 599 de 2012,y con la Resolucion
RP No. 00113 de 28 de febrero 2017, mediante la cual se inscribid en el mentado registro a la
solicitante, el predio, y demés especificaciones sefialadas en la Ley 1448 de 2011 y decretos
reglamentarios, segdn constancia CP 01923 del 15 de diciembre de 2017 (folic 104}.

PRETENSIONES

A nombre del sefior DAIBER LEON RESTREPO LOPEZ y de su entonces compafiera permanente
MONICA MARIA CHICA, se presentan en resumen como pretensiones principales las siguientes:

1. Se les reconozca, la calidad de victima def conflicto armado vy desplazamiento forzado, en los términos
establecidos de los articulos 82y paragrafo4 del articulo91 de la Ley 1448 de 2011,

2. Seproteja el derecho-fundamental de Restitucién de tierras y se ordene la restitucion juridica
y material del predio® alsefior DAIBER LEON RESTREPO LOPEZ v a su entonces compafiera MONICA MARIA
CHICA AGUIRRE, como componente de reparacién integral, de conformidad con lo establecido en el
articulo 82 de la Ley 1448 de 2011, Ia consecuente orden de inscripcién del fallo en su favor, la
correspondiente exoneracién y cancelacién deantecedente registral sobre gravamenes v limitaciones
de dominio, tftulos de tenencia, arrendamientos de la denominada falsa tradicidn y de medidas
cautelares registradas con posterioridad al despojo o abandono asi como la cancelacidn de los
correspondientes asientos e inscripciones regisirales en el evento que resulten contrarias alderecho
de Restitucién de conformidad con lo establecidoen el fiteral d) del Articulo 91 de la Ley 1448 de
2011, asicomo las demds acciones contempladas en losfiterales ¢, d, n, &, 0, de! mismo Artlculo 91
de laley 1448 de 2011.

3. La consecuente actualizacion del folio de matriculay cédula catastral por parte de fa Oficina de
Registro de Instrundentos Publicos del Circulo Registrai de Puerto Asisy al Instituto Geografico
Agustin Codazzi, (IGAC)/Catastre de Mocoa, en cuanto a su ares, linderosy titular del derecho,
gecrreferenciacion, coordenadas, etc. ’

4. Lasuspension de todos los proceses declaratives, sucesorios, ejecutivos, divisorios, de daslinde v
amojonamiento; abreviados que se hubiesen iniciado ante laJusticia ordinaria, con relacidn al predio
cuya restitucion se solicita, asicomo los procesos notariales y administratives  que afecten el predio,
salvo el pro¢eso de expropiacion de conformidad conlo normadcen el literal cdel articulo86 de la
Ley 1448 dg 2C11. '

5. Las pretensiones complementérias, se describen en el punto 10.3 de la demanda, visibles a folio
26 a 27. Las Especiales con enfoque diferencial, a folia 28, y las Subsidiarias a folios 26 & 27.

4

6. A solicitud especial de folio 28 vuelto, se pide vincular y ordenar caracterizacion del sefior
JEYSON STIVEN RIVERA GALLEGO v de MARCELA GISSEL FLORES ARCINIEGAS ACTUALES habitantes

2 Quien, segtin declaracién y ampliacién de hechos, de 3 de agosto de 2016, ante UNIDAD DE RESTITUCION DE TIERRAS DE PEREIRA {folio
93 a 94), manifiesta no querer retornar, sino la reubicacién con una casa en al Eje cafetero, o cualquier ayuda, menos volver.
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del predio solicitado de restitucian, y exhiben el folio de matricula inmobiliaria

442-72929, del circulo notarial de Puerto Asfs, con el cual pretenden demoesirar titularidéd
sobre el bien. - !

i
ACTUACION PROCESAL

Una vez verificadas las correspondientes actuacionas administrativas, en especial aquella de que
trata el inciso 5 del arto 76 de la Ley 1448 de 2011, y de que se cumplieran los demds requisitos
de procedibilidad, se procedié como a continuacién se resume:

Se admitic la solicitud presentada el 19 de diciembre de 2018, mediante providencia adiada del
20 de febrero de 20183 a nombre de DAIBER LEON RESTREPO LOPEZ v MONICA MARIA CHICA
AGUIRRE, y en contra de JEYSON STEVEN RIVERA GALLEGO, AGENCIA NACIONAL DE
HIDROCARBUROS y PERSONAS INDETERMINADAS, dindose cumpiimiento 2 las drdenes de
notificacion alli impartidas, en Febrero 26 de 2018 {folio 116), constancia del folioc 153 de 16 de julio
de 2016 y 22 de agosto de 2018, folio 198) v a fecha 10 de agosto de 2018 se logra la notificacidn

personal del sefior JEYSON STEVEN RIVERA GALLEGO (folin 144), junto con la respectiva publicacién
en el Diario El Espectador del 8 de abril de 2018 {folio 144)

Mediante providencia del 28 de junio 2018, se ordena la recopilacién de pruebas documentales v
mediante auto 13 de agosto de 2018 se decretan pruebas procesales, se califican Jas respuestas
presentadas y se comisiona la practica de interrogatorios de parte, los que aparecen a folios 231 a
232y 262 a 264. En providencia del 21 de agosto de 2019, se corre traslado al MINISTERIO PUBLICO,
concadiéndole 10 dias para presentar el concepto respectivo, mismo.que aparece a folios 312 a 321
y pasandose el procese a despacho para decidir de fondo el 4 de octubre de 2019. Finalmente se
decide remitir el proceso al JUZGADO 001 CIVIL BEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE
TIERRAS DE CALI, en cumplimiento del Acuerdo PCSIA19-1 1370 del 30 de agosto de 2019, despacho
gue devolvié el asunto el 07 de noviembre de 2018, sin proferir sentencia, teniendo en cuenta que
se sobrepasé en el envic de procesos®,

Es de resaltar también, que la AGENCIA NACIONAL DE HIDROCARBUROS, contestd segln escrito
del follo 124, manifestando que la ejecucién de un contrato o _cqhvenio de expleracion de
hidrocarburos o de evaluacién técnica, no interfiere dentro del proceso. El Ministerio de Medio
Ambiente guardd silencio durante el trémite judicial. '

El sefior JEYSON STEVEN RIVERA GALLEGO, en escrito visible a folios 157 a 161 mas los documentos
anexos al mismo (folios 162 a 193), contestd la demanda, mismo que fue evaluado segdn auto del
13 de agosto de 2018, como no oposicidn a la calidad de victima de los accionantes, ni la
individualizacidn del predio, pero que evidencia, que actualmgn‘ge"el predio reclamado en este
proceso, de 120 metros cuadrados y que corresponde al bien que ﬁggraba al tiempo de los hechos
de desplazamiento de este procesc a nombre de MONICA MARIA .CHICA AGUIRRE, estd siendo
explotado y cuenta con un poseedor actuzl determinado, el sefior RIVERA GALLEGO, quien segun
documentos anexos probd que para el afio 2003 era un nifio, y'q‘ue' siendo mayor adquirid la
posesicn del bien, por compra que hizo a Elsy Henao, persona que'lo habitaba desde 15 afios atras,
a quien no puede desconocerse su buen actuar, tercero que dice haber actuado de buena fe.

Il CONSIDERACIONES

LA COMPETENCIA: Lz tiene este juzgado por el factor objctivo, al ser uné Accién de Restitucion de
Tierras y/o Formalizacién de Titulos; por el factor funcional, al no existir oposicidn a la solicitud de
restitucion (Articulo 79 |z Ley 1448 de 2011) y por el factor territorial, al estar ubicade el predio en el
Departamento del Putumayo (Art. 8C de la Ley 1448 de 2011). '

Lo |
* Folio 325 a 326. ‘ |
4 £ol. 193 ’ ‘
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CAPACIDAD PROCESAL Y PARA SER' PARTE: £l solicitante, tienen la capacidad para ser parte y para
comparecer al procesc, al ser persona natural, mayores de edad, y con libre disposicién de sus
derechos. As mismo, se encuentra representado por la Unidad de Tierras Despojadas, entidad que
le nombré apoderado judicial, cumpliendo con el derecho de postulacién. Dentro del grupo familiar
que sufrid el desplazamiento se dice que estaba conformado por la compafiera permanente del
accionante, sefiora MONICA MARIA CHICA AGUIRRE, también persona mayor de edad y con
capacidad para ser parte y comparecer al proceso.

G
BN
i

SOLICITUD EN FORMA: El escrito de demanda puesto a disposicién de este despacho, cumple con los
requisitos previstos en el articulo 84 de la Ley 1448 de 2011 y se tramité conforme al procedimiento

reglado en esta, espacificamente, &n los articulos 71 y siguientes.

También encuentra acreditado.dentro del procese que se cumple el requisito de procedibilidad
de que trata el articulo 76 de la Ley 1448, toda vez que el sefior DAIBER LEON RESTREPO LOPEZ, se
encuentra incluido en el Registro de Tierras Despojadasy Abandonadas Forzosamente, mediante
Resolucién RPNo, 00113 de28 defebrero de 2017 en calidad de victima de abandono forzado, junto
con su grupo familiar. al momento del despojo, esto ral como se evidencia g folio 104 del
expediente, a través de ConstanciaNo. CP 01923 de 15 de diciembre de 2017.

LEGITIMACION EN LA CAUSA: Tanto por activa y por pasiva, se cumple, pues en activa, conforme los
articulos 75 v 81 de la Ley 1448 de 2011, se establece, que la accion de Restitucion de Tierras la
tiene, entre otros, e propietario, poseedor u ocupante del bien gue haya sido despojado de este ©
gue se haya visto obligado a abandonario como consecuencia directa o indirecta de los hechos que
configuren las violaciones def,due trata el articulo 3 idem, entre el 1 de enero de 1891y el término
de vigencia de la Ley; y su cényuge o compafiera o compafierc permanente, con guien se conviva al
momento en que ocurrierofy Jos hechos 0 amenazas que llevaron al despojo o al abandono forzado,

seglin el caso.’ ] by

igualmente, enjforma pasit\}ai,‘- se tiene que la presente accién de Restitucién de Tierras y/o
Formalizacidn de Titulos consagrada en el Titulo IV Capftulo I!l, articulos 72y siguientes de la Ley 1448
de 2011, se ha trabado en el otro extremo con el sefior JEYSON STEVEN RIVERA GALLEGOC, quien es
un tercero que dice haber obrado con buena fe, y quien no puede ser perjudicade con la accicn de
restitucién de tierras, en aplicacion del principio de accion sin dafio.

n el auto admisorio, se integrd también a la AGENCIA NACIONAL DE HIDROCARBURQCS Y PERSONAS
INDETERMINADAS. Asi entonces son elios quienes soportan en forma determinada la pretension aqui
enrostrada. O "

B
’ t .

PROBLEMA JURIDICO: £l despacho habra de establecer fa procedencia de o accién de restitucion de
tierras y/o Formalizacion de Titulos, en cabeza de la parte actora y su grupo familiar, para lo cual
entra a estudiar, si logré detnostrar su calidad de victima, su desplazamiento forzado respecto al
predio objeto del presente procesoy ia calidad juridica de copropietario frente a este ultimo, todo
ello bajo la dptica de la reparagién integral a la que tiene derecho. Asi mismo, se atendera su querer
directo de no retorno al predio.:

Finalmente, en caso de ser positi\;o el anterior interrogante, debe determinarse si JEYSON STEVEN
RIVERA GALLEGO, logrd demostrar la relacién juridica o material que ejerce sobre el predic objeto del
tramite, v debe ser beneficiario. de medidus de otencion, generadas por und conducta de buena fe
exenta de culpa. ‘ :

| -
Pararespondery dar solucién a los anteriores interrogantes, se tendran en cuenta las condiciones

5 Aqui se enuncian los supuestos que se adecuan a esta solicitud, por cuanto la norma enuncia también a otros sujetos.
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!
de ia solicitante que se encuentren acreditadas dentro el tramite administrativo vy judicial. !
La respuesta es que si, procede la accidn de restitucion de tierras y/o Formalizacién de Titulos, en cabeza
de la parte actora, como pasa a explicarse: ;

MARCO JURIDICO CONCEPTUAL: E! Estado Colombiano a través de [a Ley 1448 de 2011 impilementa
diversas y variadas medidas de atencién, asistencia y reparacion integral g las victimas del conflicto
armadc interno; medidas de cardcter judicial, administrativo, social y acondmico, individuales v
colectivas, dentro de un marco de justicia transicional. - )

Lo anteriorsignifica que estas medidas implementadas van dirigidas a las victimas-sujetos de =éspecial
proteccidon®, directas o indirectas, como perscnas gue suirieron un dafio como consecuencia de
infracciones al Derecho internacional Humanitaric de viciaciones graves y manifiestas a las'normas
internacionales de Derechos Humanos, ocurridas con ocasién del conflicto armado interno.

Asi mismo, la Ley 1448 de 2011 en su articulo 13 establece como principio de interprefgcién y
aplicacidn de dicha Ley, el ENFOQUE DIFERENCIAL y EL BLOQUE DE CONSTITUCIONALIDAD, Y como
lo que aqui se demanda es la definicién de una Accién de Restitucidn de Tierras y/o Formalizacién de
Titulos, que busca restituir a sus titulares’, predios que fueron objeto de abandono o despojo forzado,
con ocasion del conflicto armado interno, se hace necesario limitar los comportamientos delictuales

1o
5 it

que pueden implicar la infraccién o violacidn grave de ias normas 3tr5E referidas, concluyendo aue
es el delito denominado Desplazamiento Forzado®, ei bacilar de todas estas situaciones irregulares.

Adicionalmente, se parte de entender que el Derecho a Ia Restituéiéln-",. s un componente preferente
y primordial de la reparacidn integral y de la Justicia Transicional®® é'uyé:':accién especial, en materia
probatoria, seglin palabras de la Corte', conlleva a que las medidas’ éfagﬁt‘adas en ella, “tienen como
primer presupuesto la afirmacion de un principio de buena fe, encaminddo a liberar a los victimas de
la carga de probar su condicién. Conforme a ese principio, se daré especial peso a la declaracion de o
victima, y se presumird que lo que ésta aduce es verdad, de forma que en caso de duda serd el Estado
quien tendrd la obligacidn de demostrar lo contrario. En consecuencia, baitard a la victima probar de
manera sumaria el dafio sufrido ante la autoridad administrativa, édfd’_‘cjf{é" ésta proceda g ré'fevarla

e g
YRS . i

de la carga de la prueba.”. (Negrifias fuera def texto). o |

Por otro lado, en desarrollo de ésta politica dejusticia transicional se expidid el Decreto 4829 de 2011
paraincluir los componentes viabilizadores de la resl ejecucién del priﬁcipio de discriminacidn positiva
dentro del marco de la actuacién administrativa del proceso de restitucicn de tierras, mismo que
debe ser observado en |a fase judicial como en las posteriores actliaciones de garantia del goce
estable de los derechos reconccidos en la conclusidn del tramité 'f'mt?égrai (Fase administrativa y
judicial), en todo casc, procurados desde una dptica adecuada,, tiféfenciada, transformadora v

& Sobre la historfa dle este concepio a nivel mundial puede leerse a: Corte Constitucional, Sala Plena, Sentencia C-250 del 28 de Marzo de
2012, expedientes # D-8550, D-8613 y D-85614 acumulados, M.P. doctor HUMBERTO ANTONIO, STERRA PORTO, paginas 33 a 36. Otros
documentos Oficina del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos. “Principios v directrices bdsicos sohre el
derecho de las victimas de violaciones manifiestas de las normas internacionales de derechos humanos y de violaciones graves del
derecho internacional humanitario a interponer recursos y obtener reparacione-.” 60/147 Resolucion aprobada por la Asambleg General
el 16 de diciembre de 2005. Ver también Sentencias C-370 de 2006, T-045 de 2010, T-025 de 2004, T-045 de 2010, T-1094 de 2;007.

[ P I

7 Se trata de aquellos que eran titulares del derecho real de dominio -por reunir &itulo y modd- o gik,se comporten ¢oh dnima de sefior
y duefio como en el caso de los poseedores en via de adquirir por prescripcion ~derecho real provisional- o los explotadores de baldios
gue a pesar de sus actividades de explotacién no pueden adquirir por prescripcidn atendiendo la natitraleza de los bienes ocupados.

8 Véase Corte Constitucional, Sala Plena, Sentencia C-820 del 18 de octubre de 2012, exp‘ed‘leﬁte' #D 9012, M.P. doctor MAURICIQ
GONZALEZ CUERVO, paginas 29 a 31, c e e f

®En cuanto al DERECHO A LA RESTITUCION EN EL DERECHC INTERNACIONAL ver Corte Constitucional!.Sala Plena, Sentencia C~8f20 del 18
de octubre de 2012, expediente # D 9012, M.P. doctor MAURICIC GONZALEZ CUERVQ, pdginas 21 a 24.

8 Corte Constitucional, Sala Plena, Sentencia C-052 del 8 de febrero de 2012, expediente # D8593, M.P. doctor NILSON PINILLA PINILLA,
pagina 21, ' } i

MARTELO. Lo
LY
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efectiva, ! i

£l hecho de procurar la mejo} atencion a las victimas que se enmarquen dentro una situacian especial y
diferenciada del resio socéa’%,'bus'ca materializar la mayor atencién 2 la poblacion desplazada que
actualmente se sujeta a ‘un estado de mayor vulnerabitidad, para efectos de dignificarlas en el
reconocimiento de sus derech‘o_s, superando de esamanera, el Estado de Cosasinconstitucional advertido
en la sentencia TMO%S de2004.. |

Multiples y reiterados han sido los pr

onunciamientos de nuestro maximo &rgano constitucional,

que han decantado las teorfas referentes a in

dividualizacion, conceptualizacion, fundamentacion

legitimacion y resolucién de los conflictos que afectan directamente a las victimas del conflicto
armado colombiano, el despacho acoge los criterios que claramente decanta la Sentencia T-315 de
2016 que recorre no sélo los aspectos adjetivos y de implementacién mas destacadossi ho que

ahonda en resaltar su esencia, finalidad vy la

importancia del rol defjuez de Restitucion en la

Bisguedade una pazesta

bley duradera, teniendo en cuenta gue la accidn de restitucion, tiene como

propésito el “restablecitniento de la situacion anterior a las viclaciones (sufridas como consecuencia
del conflicto armado interno)"y subsidiariamente, cuando ello no fuere posible, lo compensacidn.

En la sentencia C-820 de 2012, la Corte sostuve que el derecho a la restitucion es “la facultad que
tiene la victima despojada’o que se ha visto obligada a abandenar de manera forzada la tierra, pard
exigir que el Estado le asegure, en la mayor medida posible y considerando todos los intereses
constitucionales refevantes,-el disfrute de la posicion en lo que se encontraba con anterioridad al

BN

abandono o al despojo”.
LO PROBADO EN'EL PRESENTE CASO
HECHOS DE VIOLENCIA.

‘ Conforme revela el acépite de contexto de las dindmicas que dieron lugar al abandono del que trata la
solicitud, compilado en el acdpite 3.2 de la solicitud de restitucion *#, el sefior DAIBER LEON RESTREPO FLORES
presento reclamacion sobre un predio urbano, ubicado en el casco urbano de la Hormiga, barrio San Francisco
del Municipio de Valle del Guamuez, Departamenta del Putumayo, sobre el cual manifestd que lo adquirio su
entonces compafiera permanente, mediante compra realizada al sefior SALOMON ENRIQUE ARDILA CADENA
mediante escritura pohlica ‘No 224 de fecha 20/3/2001 con un &rea de 120 metros cuadrados el cual estd
registrado en instrumentqs'1publi_cos de Puerto Asis folio de matricula inmobiliaria nimere 442-52025 cuyo
negocio quedo inscrito a nombre de su compafiera sefiora MONICA MARIA CHICA AGUIRRE, aduciendo acto
seguide que, hacia el afio 2000 en dicha zona habia presencia de paramilitares y se vivia un conflicto entre dos
bandos { guerrilla y paramilitares)-y gue gracias a su trabajo como orfebre, para la época pudo adquirir el
predio para vivir con su familia. '

+

pertenecian a la guerrilla de las FARC los cuales llegaron a su casa en las horas de la noche, entraron a la
fuerza, lo buscaron por todos los rincones, pero &l no se encontraba en ese momento, por cuanto en la casa
; estaban su esposa y su hijo, a quien le manifestaron que “4| era auxiliador de las autodefensas unidas de
| Colombia y gue le daban unpidzo limite para que se fuera”; razén para verse obligado a irse del puebloy
esconderse.

| .
!. Que para principios de marzo del afio 2003 fue desterrado de la regién por parte de tres hombres, segin eilos
\

I ! " 1

| ! Por ello se puede extraer que el lugar donde ocurrieron fos hechos del desplazamiento, es el Municipio de
! valle del Guamuez en el Departamento del Putumayo, en el suroccidente de Colombia, cuya cabecera
municipal es La Hormiga, haciendo parte de la zona fronteriza con la RepUblicade Ecuador, razén por la
cuzl los grupcs al margen la ley pretenden mantener el control para favorecer el trafico dearmasy drogas
ilicitas, informacién que se fogra"c‘c:irroborar con la informacion brindada por el Observatoric del programa
Presidenciaide derechos Hufnarosy Derechosinternacional humanitario ensus informes, donde paraelafio

=t
=N
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2005 se registré altos indices de homicidios, y especificamente para ef caso de Putumayo se encontré por
encima de la tasa nacional durante el pericdo de 1993 y 2004, colocando aiValledel Guamuez entre uno de
los primeros lugares. Deahique el Municipio de Valle del Guamuez “ses une deiosprincipales aportantes de
poblacién victima de desplazamiento, especialmente en el 4rea rural, generada de manera directa y
evidente porla presencia en la zona de gruposinsurgentes, como, la guer_gi’llé-y paramilitares con ef Bloque
Central Bolivarde las AUCque incursiona en el municipio durante el afic 1999”13

Debido a la débil presencia del Estadoen fa regién, se favorecié el ingresc y.accionar de los grupos al margen
de la ley, entre ellos el EPLcon el frente Aldemar Londofic eh el afio 1983, actud con mayor influencia
en |z regidn coninterés sobre |z zona de explotacién petrolera, asi como también el grupo de las FARC a
través delfrente 48, queiniciaron sus acciones en el municipio de Vaile del Guamuez a mediados de 1991,
ocupando la zona gue el EPLabandonada al desmovilizarse, pretendiendo el dominio sobre los cultivos
ilicitos dentro del contexte fronterizo.' El paulatino aumento de cultivos de coca formd una estrecha
relacién entre las FARCy laeconomia del narcotréfico, fortalecié su accionar y expansidn, pues desde el
afio 1991 hasta 1998, cuandc inician las acciones de jas AUC en Putumayo, coincide con el crecimiento
de los cultivos licitos en esta zona del sur del pais®®. Para finales del afic de 1999, lasAUC entran ala
Inspeccién de ElPlacer y cometen contra la pebiacién una de las masacres que mas marcé |2 historia
de!Putumayo, consolidando su presenciaen el casco urbanoy estableciende un periodo critico de viclencia en
esta zona, que fue constante hasta su pasterior desmovilizacién en el afio 2006.

Y /

Para esta época, igualmente se da inicio a las duras confrontaciones entrelos grupos insurgentes, tanto de
las FARC como las AUC gue ejercieron controly deminio en la regiér_},.imgpniendo sus modelos'sociales
y creando nuevas leyes para su adaptacién, lo que obligd 2 una regulacién de'la vida de los habitantes de Fl
Placer, cambiando sus practicas y costumbres; y es asfcomo la constan’fef-’disputa entre estos grupos
armados ocasiond el recrudecimiento del confiicto, lo cual conllevaba intimidaciones, amenazas,
siembra de minas antipersona, ataques a la fuerza pt__’xqu'i‘;;;_a; secuestros, constantes
enfrentamientos,  extorciones, paros armados, desapariciones: forzadas e infinidad de
desplazamientos.?’ ’

Es asi como el Valle del Guamuez, se constituve en uno de los Munigibio‘sprincipales expulsoresde
poblacion desplazada, seguido de Puerto Asfs, dejando una estadistica de;.28.409 personas victimas
de desplazamiento por la violencia entre los afics de 1997 a 2011, segun datos suministrados por la
Unidad de Atenci6n 3 las Victimas. £l caso urbanc de la Hormiga v [a \ergda Miravalle, son las zonas
mas golpeadas, seglin las solicitudes realizadas por la UNIDAD DE RESTITUCION DE TIERRAS DEL
PUTUMAYQ (Casco urbano de la Hormiga, Id 152528}, ori

Igualmente, se describe que, ya desde el afic de 1996 la poblacién, reportaba desplazamientos
individuales a causade las presionesde la guerrilla sobre ia movilidad, la ecoromia, v |z vida social en
las veredas que conforman la Inspeccidn. Es asi como estos grupos .al margen de la ley llevaron al
abandono forzado de las tierras y el despojo de las mismas, pué;jlle'sc:c’jgiana suU gusto las viviendas
de los habitantes, no solo para uso habitacional, sino tambign de es{éianario de tortura, cuarteles

i
vy V. STl
de reciusiony desapariciones.’® .

FERn

CALIDAD DE VICTIMA DESDE LA VISION DEL ARTICULO 3 DE LA LEY 1448 DE 2011 Y SENTENCIAT-054
DE 2017 e

8 plan integral dinico para la atencidn a poblacién en situacién de desplazamiento del Vaie de Guamuez, 2011

:
s et

I

[

v . i

14 Comisién Andina de Juristas, Putumavya serie de informes regionales Derechos Humanas, 1993 . ‘
T Lz ‘
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I3 tentro de memoria histdrica, Inferme El Placer mujeres, coca y guerra en el Bajo Putumayo, 2012
16 Centro de memaria histérica, Informe El Placer mujeres, coca y guerra en el Bajo Putuma&u,"Z'GiZ ’

17 accidn Social, Subdireccidn de atencién a poblacidn desptazada, UT-PUTUMAYO, 2007. T l

.2
ot s

18 Centro de memoria histdrica, Informe El Placer mujeres, coca v guerra en el Bajo Putulhas}o;fzq'l'z |
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El interesadc, para asumir esta carga probatoria afirmé en la demanda que debido a los hechos de
violencia generados con ocasion del conflicto armado entre la guerrilla y los paramilitares, por el
apoderamienic de la zona‘ik,',se:_vio' obligado a desplazarse junto con su grupo familiar, a fin de
salvaguardar su vida y la de los suyos. Trasladandose a la ciudad de ANSERMA - CALDAS donde la

familia de su compafiera permanente.

Esas manifestaciones se presumen ciertasy veraces, y de ellas se concluye que efectivamente fueron

sujetos del delito de desplazamiento forzado®® en aquel desplazamiento del afio 2003, lo que
constituye el dafio moral y material que debe estar presente en la susodicha calidad de victima.

Asi mismo, el solicitante se éﬁcuentra debidamente inscrito en el Registro Unico de Victimas,
situacidn que a la fecha de presentacion de la demanda no fue objetada por el Estado, segln se
confirma de lo encontrado en el escritc a folio 104 del cuaderno principal-CONSTANCIA CP 01923 del
15 de diciembre de 2017 y Resolucién RP 00113 del 28 de febrero de 2017. Esa manifestacion
constituye prueba fidedigna, y a la que se le da el valor que merece, como quiera que reposa en esa
entidad la informacién o la base de datos correspondientes.

Por lo anterior, se conciuy?—:».dué se probé la condicién de victima en el solicitante desde |a perspectiva
del articulo 3 de la Ley 1448 de 2011, lo que satisface este primer presupuesto.

Ahacra bien, destaca el dé:;'_pé‘c_ho que e! grupo familiar del actor al momento del desplazamiento
seglin aparece en el expediente lo componfan su hijo JUAN MANUEL RESTREPC CHICA en ese
entonces de 4 afios de edad,‘y su compafiera MONICA MARIA CHICA AGUIRRE, con guién segun
respuesta en interrogatorio de parte, no convive. Segun su dicho, desde el afic 2004 un afic después
de su desplazamlento (folio 262) y segun dicho de la sefiora CHICA AGUIRRE desde 13 afios atrés a Ia
facha de su interlrogatorio Eiga_sarrollado en el afio 2018 (folio 231).

Sean estas, entonces, las razones para tomar como beneficiarios de |z pretensién principal de
restitucién material o por equivalencia del bien objeto del proceso, al accionante y 2 la sefiora
MONICA MAR!IA CHICA AGUIRRE, su entonces compafiera permanente.

INDIVIDUALIZACION E IDENTIDAD DEL PREDIO OBJETO DE RESTITUCION CON EL PREDIO ABANDONADO
O DESPOJADO. R

£l predio del cual se persigue su restitucion, corresponde al predio reconocide catastralmente con No.
86-8565-01-00-0070-0003-00Q y matricula inmobiliaria No. 442-52025, individualizado en el hecho 1
de esta providencia, y guarda ideritidad con el descrito en el informe Técnico Predial®® realizado por
la Unidad de Tierras Despojadas, los cuales partieron de la informacidn dada por el demandante, por
la visita al predio, por la in_formzicjén de los colindantes (Acta de colindancia), por el Certificado de
Libertad v tradicion, por las escrituras, por las cartas catastrales del IGAC, experticia que constituye
un medio probatoric idéneo, ‘al ser un dictamen pericial rendido por expertos profesionales, ademas
con dimensiones consignadas en-los Informes allegados por la URT, v realizados con el trabajo de campo
levantado con elsistema de coordenadas geogrdfica "Magna Sirgas', que son el medio idéneo de medicién
usado en la generacién de datos espacialesde alta calidad, sin que el IGAC documente los medios o métodos
usados que permitan desvirtuarios.

RELACION JURIDICA DE LA VICT|MA CON EL PREDIO O CALIDAD QUE SE INVOCA EN RELACION AL
PREDIOC.

19 pardgrafo 2 articulo 60 de la Ley 1448 de “011: “Para los efectos de la presente ley, se entenderd que es victima del desplazamiento
forzado toda persona que se ha visto forzada a migrar dentro del territorio nacional, abandonando su localidad de residencia o actividades
econdmicas habituales, porque su.vida, su integridad fisica, su seguridad o libertad personales han sido vulneradas ¢ se encuentran
directamenie amengzadas, con dc'a{siéh 'cie\ fas violaciones a las que se refiere el articulo 3 de Ta presente Ley.".

s Y,
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Se demuestra en el presente asunto que la relacién juridica,del reclamante y su compafiera
permanente sefiora MONICA MARIA CHICA AGUIRRE con el predio es Ia de COPROPIETARICS, a la luz
del literal a del articulo 2 de la Ley 54 de 1990, modificada por la Ley 979 de 2005, por medic de la
cual se modifica parcialmente la Ley 54 de 1990 y se establecen unos mecanismos aglles para
demostrar la unién marital de hecho v sus efectos patrimaniales entre compafieros permanentes,
relacion juridica patrimonial que se puede determinar del estudio que se hace al Certificado de
Libertad y Tradicidn con Folio de Matricula Inmobiliaria No. 442- 52025 visible a folio 87 a 90, que
evidencia de no ser de aguellos predios de la Nacién excluidos por Ley, yfrente al cual la Unidad hizo
la revision y la presenta a través del escrito de demanda, concluyendo que no existen restricciones,
salvo por Hidrocarburos (folio 71), frente a lo cual, la AGENCIA N/-\CIONAL DE HIDROCARBUROS
manifestd no oponerse a la restitucién. ‘ ; E

En este punto, es necesario traer a colacién lo preceptuado en e paragrafo cuarto del articulo 91 y
articulo 188 de la Ley 1448 de 2011, en relacidn a que el ti* alo del bien deberd entregarse a nombre
de los compafieros permanentes, gué, al momento del desplazamiento, abandono o despojo,
cohabitaban y hubieren sido victimas, asf al tiempo de la entrega del tftulo no estén unidos por ley, y
aun cuando uno de eilos no hubiere comparecido al proceso. o |
De los hechos de la demanda, de la informacién rendida por el demandante se demostrd la existencia

de una relacion marital con la sefiora MONICA MARIA CHICA AGUIRRE;-hecho gue se valora como

cierto en aplicacion del principio de buena fe v de la justicia transicional operante en este caso,

concluyéndose entonces que la restitucién material que se ordena recae en cabeza de los entonces

compafieros permanentes sefiores DAIBER LEON RESTREPQ IOPEZ .y MONICA MARIA|CHICA

AGUIRRE. T | ..

v

Y
<Y, v,

]
Dot

COMPONENTE DE REUBICACION O RETORNO. A
Para el presente caso no se daréd‘aplicacién de los componentes de'refortid; puesto que es deseo del
solicitante no retornar al predio, al persistir secuelas emocionales y su terhor por la vida.

LA VOLUNTAD DEL ACTOR RESPECTO DE NO RETORNAR AL PREDIO Y ?.A'RELACION JURIDICA ©
MATERIAL QUE EJERCE SOBRE EL PREDIO OBJETO DEL TRAMITE, EL SER!OR JEYSON STEVEN RIVERA
GALLEGO. T

El actor, en el interrogatorio practicado a través de despacic comisorio, fue enfdtico en manifestar
su no intencidn de retornar a la poblacion de la HORMIGA, MUNICIPIQ,\{ALLE DEL GUAMUEZ, a folio
263 vuelto, expresd, frente a pregunta concreta de si era su voluntad'regresar el predicr “No, no por
temor a mi vida y lo antes ya manifestado, pido por favor mds bien 'Fei)fncacron ¥, adem3s de no
haber vuelto a la citada poblacién desde el 17 de junio de 2016. AdlClOﬂaImente se establece que iz
unidn marital y por ende la consecuente sociedad patrimonial qué tenra Con su entonces compafiera
permanente, estan disueltas desde el afio 2004 o 2005 segln sus' dIChOS motive determinante
también a la hora de emitirse la orden de restitucidn, que nos ocupa, pues cada excompafiero vive
en diferentes lugares al caso urbano de la Hormiga Putumayo. C

Asl las cosas, siendo deber del Juez de tierras, estudiar las dlferentes situaciones de manera
diferencial, tomando en consideracién el conjunto de principios canst ituciohales que pueden hailarse
en tensién, entre los gue se cuentan los derechos de las victimas y la obhgadion de revelar las distintas
estrategias del despojo, en el marco de! derecho civil y agrario; el principio de igualdad material; la
equidad en la distribucién, acceso'y uso de la tierra; el derecho a la vmenda digna, el debido proceso,
el trabajoy el minimo vital de quienes concurren al trdmite, prudente én bsté momento de la decision
estudiar la relacion juridica que presenta también el sefior JI’:YSON "STEVEN RIVERA GALLEGO,
tomando en cuenta su escrito de contestacién y el concepto que Sobre el mismo, presenta |a sefiora
PROCURADORA 11 JUDICIALII, a folio 319 a 321, donde a manera de conclusion, se dice, que es “un
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tercero que obrd ¢on buena-fe exenta de culpa, que no presentd oposicidn, pero gue tampoco debe
ser considerado como segundo ocupante, al menos a est conclusidn se puede llegar con la
informacidn que dio en la diligencia de interrogatorio de parte”, a mas que el titado sefior, “no estuvo
‘nvolucrado en los hechos gue condujeron al desplazamiento y al abandono material del predio,
ni se valié de una posible situacién de vulnerabilidad de la victima para acceder a la propiedad
del inmueble, y tampoco tiene la calided de victima del conflicto, ni se encuenira en una
condicién de vulnerabilida_é' socioecondmica al momento de cursar el proceso de resiitucion”, y en
este caso, la restitucién d;el:b,e-‘daﬁse bajo la aplicacién del principio “de accién sin dafio”.

Por elio, se entra a respon‘dei' el Ultimo interrogante planteado, esto es, si JEYSON STEVEN RIVERA
GALLEGO, logrd demostrar fa refacion juridica o material que ejerce sobre el predio objeto del tramite,
y debe ser beneficiario de rhedidas de atencién, generadas por una conducta de buena fe exenta de
cuipa. ' :

La respuesta es que si, Iogrd c!qmostrar su calidad de POSEEDOR DE BUENA FE EXENTA DE CULPA.

Al respecto la Corte Coni;,tijcu_ciqnal en Sentencia C 330 de 2016, explicé en algunos apartes gue nos
permitimos transcribir, respecto'de la citada figura que:

“ ..Nuestro ordenamiento .c:o'vnsti;ucfonal y, especialmente, el régimen civil han desarroflado ademds del
concepto de buena fe como mandato constitucion al general, la figura de buena fe simple como principio y forma
de conducta. Esta “equivale o olprr_:gr con lealtad, rectitud y honestidad, es la que se exige normalmente o las
personas en todas sus acﬂfacié'nes. El Codigo Civil, al referirse a la adquisicién de la propiedad, la define en el
articulo 768 comolla conciencia de’haberse adquirido el dominio de la cosa por medios legitimos, exentos de
froude y de todo otro vicig. 'Esfa buena fe se denomina simple, por cuanto, si bien surte efectos en el
ordenamiento juridico, estos séfp consisten en cierta proteccion que se otorga a quien asi obra. £s asf que, si
alguien de buena fe adquiere el derecho de dominio sobre un bien cuyo titular no era el verdadero propietario,
la ley le otorga ciertas gurantf_d_s o beneficios, que si bien no alcanzan o impedir la pérdida del derecho si
aminoran sus efectos. Tal es e'.[;c_axs'o del poseedor de buena fe condenado a lu restitucién del bien, quien no serg
condenado al pago de los frut'bsl préducidos por la cosa (C.C. art. 964 pdrr. 39); o del poseedor de buena fe que
adquiere la facultad de hacer suya lo cosa poseida (C.C. arts. 2528 y 2529), %21

§7. De otra parte, en diferentes: eséemarios, también opera lo que se ha denominado buena fe cualificada o
exenta de culpa. Al respecto, este il'rr'bimuf ha explicado:

“Esta buena fe cualificada, tiene Ju virtud de creor una realidad juridica o dar por existente un dereche o situacion
que reaimente no existia, La-@qéna j‘e creadora o buena fe cudlificada, interpreta adecuadamente una maxima
legada por el antigtio derechio al mob‘gmo: ‘Error communis facit jus’, y que ha sido desarrollada en nuestro pais
por la doctring desde hace mds dé cuarenta afios, precisando que ‘Tal méxima indica que si alguien en g
adquisicion de un derecho o ﬁe u{]g;_s;'tuacidn comete un error o equivocacion, y creyendo adquirir un derecho o
colocarse en una situacion juridica protegida por la ley, resulta que tal derecho o situgcion no existen por ser
meramente aparentes, normalmente y de acuerdo con lo que se dijo al exponer el concepto de la buena fe
simple, tal derecho no resultard adquirido. Pero si el error o equivocacion es de tal naturoleza que cualquier
persona prudente y diligente’ también lo hubiera cometido, por tratarse de un derecho o situacion gparentes,
pero en donde es imposible descubrir lu falsedad o no existencia, nos enconlramos forzosamente, ante la
Hlamada buena fe cualificada ¢ buena fe exenta de toda culpa”."*

88. De lo anterior pueden extraefse algunas diferencias precisas entre la buena fe simple y la buena fe exenta

de culpa. St bien es cierto que en los dos eventos se parte del supuesto de que la persona obrd con lealtad,

rectitud y honestidad, la buena fe simple se presume de todas las actuaciones o gestiones gue los poarticulares

realizan ante el Estado, de ahf due sed éste quien deba desvirtuarla. Por su parte, la buena fe exerita de culpa

exige ser probada por quien (equiere‘ consolidar juridicamente una situacién determinadu. Asl, la buena fe

exenta de culpa exige dos elementas:, de un lodo, uno subjetivo, que consiste en ohrar con lealtad y, de otro

lado, uno objetiva, que exige tener-la seguridad en el actuar, la cual solo puede ser resultado de la realizacion

actuaciones positivas encaminadas a consolidar dicha certeza.

89. En relacion con el tema que pcupa la atencidn de la Corte, vale decir que la aplicacion y la interpretacion de
la buena fe exenta de culpa a qug serefierela Ley de victimas y restitucidn de tierras en los articulos demandados
se circunscribe a lo ocreditacion de aquellos actos que el tercero pretenda hacer valer en relacién con la tenencia,

| A
. PR
!

21 Corte Constitucional, C-740 de 2003 (MP. Jaime Cérdoba Trivifio) reiterada en Ja C-795 de 2015 (MP. Jorge

Ivéan Palacio Palacio). R
22 Ybid. R
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la posesidn, el usufructo, la propiedad o dominio de los predios rbjeto de restitucion. Estos actos pueden ser,

entre otros, posesiones de fucto, negocios juridicos de cardcter dispositivo- o situaciones que tienen origen en

ordenes judiciales ¢ actos administrativos. La comprobacidn de la buena fe exenta de culpa lleva a los terceros
|

a ser merecedores de una compensacion, como lo dispone la Ley 1448 de-2011..." |

|
o

Analizando lo recibido en este proceso se tiene que el sefior RIVERA GALLEGO, luego de surtidas las
respectivas comunicaciones y de ser notificado del zuto de admision, presentd contestacion de |z
demanda el dia 3 de agosto de 2018, manifestando que: '

LYY

"... En 2015, mds exactaomente en agosto, adelontamos una negociacidn serig y -hfmesta con lg sefioro Flsy Hengo
Cabrera, guien estaba debidamente facultodo para hacerlo, par la adquisicion, por parte mia 'y de mi esposa, de dos
Intes de terreno que o sefiora mencionada ofrecla en venta. Corolorio de esa negociacfiin fue la firma de la promesa de
compraventa cuyo copia se adfunta a la presente contestacion donde e formaliza la intencion de negociar esos predios
bajo ias reglos de ia normatividod vigente y segtn lalibre voluntad de los partes ﬁf‘mantes. '1a sefiora Henhao nos manifiesta
que ella, y las personcs que ella representaba 2 su vez habian adquirido esos lotes del sefior Salomdn Ardila Cadena,
persona conocida en Valle del Guamuez como propietario de grandes extensiones de tierrir y urbanizador del pueblo, Junto
con sus numernsos hermanoes. La tradicidn de lias lotes se concretd mediante fa suscripcidn de los escrituras pij'b/fCGS de
cempraventa que correspondian, una por cudo lote negeciado v cuya copia tombién se adfunta @ este memorial,

- Es mas, pora tener lo certeza de que adguiriaros unos bienes inmuebles librek ‘deicualguier tipo de gravimenes
me tomé el trobajo de reconstruir la tradicién de elios, no solo con los certiffcados que, necesariamente, la vendedora
debla ponerme de presente, sino dialogando con personas que de uno u otra manera tuvieron contgcto con esos
predics y fue asf como conoc! ef historial de posesiones v compras y ventas de éllos, por lo que concluf estar accediendo
a bienes legitimos vy sin gravomen de ningin tpo, o que me convencid & cerrar 1 dnegociacion. Nunca imoginé gue
se tratobo de un ardid o une artimofio de lo vendedora para poder acceder -a heneficios del Estado, que no fe
corresponden; pues reitero es faloz su intencidn de restitucidn pues de ningdn despojo se trato esta negociacion. *22

Iguaimente se le recibid interrogatorio de parte, donde relterd que le comprd a ELSI CARINA HENAC
CABRERA quien trabajaba para él, y que ella vivia hace afios en el predio (compuesto por dos lotes,
uno que corresponde al objeto del presente proceso) le pagéd 27 millones de pesos por el predio
{ver recibos de pago de los folios 168 a 171, que no formalizé Ia propiedad porque no podfan
ubicar a MONICA MARIA CHICA pero que ella habla vendido a unsefior apodado “Jeringa”, y
que ELSI CARINA les exhibié un poder otorgado por MONICA MARIA para hacer laventa, (folio
187 a 18S) razén por la cual novio nada de irregular en hacer el negocio, y que el lote dos, estaba
a nombre de MARIA DIVA”, que en ese tiempo & apenas tenia 11-0_1_2 afios, que por eso él no sabe
si el solicitante salid desplazados ni.las razones de ello. Aunado a ello fije enfético en manifestar
en esa diligencia, que ELSI HENAQ le exhibié un documento poderde’ MONICA MAR/A CHICA en
que la que ella como propietaria autorizaba para la compraventa del predio, sin que éste pudiera
sospechar que ese documento fuera apdcrifo (este documento esta visible u folic 187 a 189, y se no
se acepta hoberio dado ol sefior LEON RESTREPO, por parte de la sefiora fMonica Maria Chica en su
interrogatorio de parte, visible a folio 232, “si a una amiga de nombie a'JAZMIN®, pero, también dice
que no vendié y el predio, pues estd “aun a su nombre”). o 1
Adujo acto seguido el sefior RIVERA GALLEGO, explics que el predio [o comprd y contenfa carca viva,
en madera, él le hizo unas mejoras por un valor de 4 a 5 millones de besos que corresponden a
arreglos eléctricos, vigas, columnas. Que no vive en el predio, vive en otro predio que es de su
propiedad en donde tiene un negocio. En este momento lotiene a'%réri{‘j'ado porla suma de 200 mil
pesos mensuales, ademas de este predio tiene otras propiedades, 'd&'?é"‘casas mas en e! barrio San
Francisco, lote en el barrio Edén a nombre de su esposa, pero es baldl'cri_!\/ actualmente se encontraba

negeciando otra propiedad., ) !

Bajo esta linea de pensamiento, el argumento que JEYSON STEVEN_ RIVERA GALLEGC esgrime, en
consonancia con la valoracidn dada por el MINISTERIO PUBLICO, claramente
demuestra que no va en contra de lacondicién de victima de DAISER LEON RESTREPO LOPEZ ni la
de su entonces compafiera permanente MONICA MARIA CHICA, enrazén a que para la fecha en
que elles se desplazaron y abandonaron el predic solicitade eh:‘rés'fitucién, él tenia once o
doce afios, razén Idgica para no conocer los pormenores o é§ fanera especifica toda la
multitud de hechos que el conflicto armado conllevd o generd. ﬁor_’ia'vgécéda de los afios 90 v

B Polio 227 a 229 ,
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2000, para ia zona de ‘I'a Hormiga Putumayo. Se evidencia, también que el
sefior JEYSON STEVEN, '_'m'i,’guyiera nada que ver con el desplazamiento de los sclicitantes,
pues para el afio 2003, era up infante, y por ende, cuando adquirid el bien desconocfa el circuio de
tradicién del predio objeto de este.proceso, y si bien es cierto que cualquier persona que haya vivido
en una zona camo el Municipio del Valle del Guamuéz tenga conocimiento los hechos
victimizantes que produjérpn{miembros de la guerriila de las FARC y de los paramifitares, a !
ser hechos conocidos, notorios. Ahora bien, referente a la tradicién del predio, se observa que
en la audiencia de interrogatoric de parte, a la que asistié la PROCURADORA JUDICIAL EN
RESTITUCION DE TiERRAS,_-EaK como elia lo manifiesta en su concepto, gue “JEYSON
STEVEN RIVERA GALLEGO fciéne_bajo su poder un documento de poder otorgado por MON.ICA
MARIA CHICA a DAIBER LEON RESTREQC en el que la primera autoriza al segundo para que
venda el predio del que es 'giro_pietaria, y segtin el Informe Técnico de Recoleccion de pruebas
sociales, DAIBER LEON vendi6 a una persona apodada Jeringa, quien lo habitd por4 o 5 meses,
pero que de este hechq-‘ncrj' 'h-é\/ evidencia probatoria documerial, hay sucesivas tradiciones del
predio de MONICA MARIA que no tienen soperte documental ni cémo llega a manos de ELSI
HENAO CABRERA, quiga[if,-ﬁna,'lrﬁente es ia persona quetermina vendiendo la nosesion al
actual poseedor.‘ o
Ahora hien, respecto de[";;on;portamiento del interrogado, JEYSON STEVEN RIVERA GALLEGO se
infiere que es persona joven, 'que ha vivido del comercio vy que al negociar pregios lo hace
bajo el convencimiento que tiene una persona no versada legalmente en ia tradicién y venta de
bienes inmuebles a la luz d'el'cc’)digo civil: v que cuida de sus negocios, porgue para el caso, en
andlisis tiene los documentos: originales que respaldan su compra, desde los abonos de dinero
hechos, hasta el poder gue supuestamente otorgd la propietaria del predio a su ex compafiero,
guien también supuestamente habfa negociado uno de los predios con alias Jeringa y después de
él, ctras ventas mas, hasta ‘llegar a la posesidon de la sefiora ELSI CARINA HENAO
CABRERA, actuando de buena fe exenta de culpa, pues indico que para adquirir el predio solicitado
en restitucion, hizo averigd-fac_i'c_)n_es con personas del vecindario, ne solamente se fio de lo dicho por
su empieada ELCI CARINA HENAQ, quien por demds, llevaba casi 15 afios viviendo en e} predio,
circunstancia que ie djo confianza de haber adquirido sin inconvenienta. Adicionalmente, se
observa en el informe técnico ‘de recoleccidn de pruebas sociales adelantado por ja UNIDAD DE
RESTITUCION DE TIERRAS,‘visibI_gé afolios 55 a 58, que el actor, dijo haber abandonado “un predio que
tenfo escritura @ nombre.de su_compafiera y otro comprado verbalmente sobre el que no aportd
documentos”, “en medio-@‘e.fps,cigales construyd una casa de habitacion..”, es mas a folio 56, se tiene
gue el sefior ALVARO CEBALLOS expresé que llego al predio en el afio 2002, junto con la sefiora
HENAQ, “y que de un lado fa ¢asa era nuevo, mientras que del otro era vigjo”, y finalmente la
conclusién del citado inform‘gaftécnico, enumerada como la 7, expresa que “Al parecer el sefior
JEYSON RIVERA junto con’su’ esposa, compran el predio® de buena fe en el afic 2015"
Adicionalmente se tiene é'rgv cuenta por el despacho, el documento denominado |dentificacion y
caracterizacion de tercerbs,.visibie a folio 33, donde se relaciona al sefior RIVERA GALLEGO como
tercero, actual poseedor del predio.
RS

Por ello se demuestran en este caso, ios elementos de tener la conciencia de haber actuado
correctamente y de haber reaiizado actos tendientes a verificar la regularidad de la situacién (Corte
Constitucional, Sentencia C-820 de 2012), razdn suficiente para considerar que el actual poseedor
del predic objeto de restitu_\éic")h, actud con buena fe exenta de culpa, Unico medio posible para
que conserve e predio sclicitado en restitucion en aplicacién del concepto de accidn sin dafio.

Esde aclarar y refterar en 'este',_punto, gue el reconocimiento del amparo gue se declarara lleva
inmersa la facultad resarcitoria mas no la restitucién fisica o material del bien inmueble objeto dei
presente proceso, en otras balébr’as, es viable la compensacién por equivalencia, bajo lo dispueste
en el artfculo 97 literal i%,,.éle la-Ley 1448 de 2011, que a la letra estatuye: “(...) ARTICULO 87.
COMPENSACIONES EN ESPECIE ¥ REUBICACION. Como pretensién subsidiaria, el solicitante podrd
pedir al Juez o Magistrado 'Que }:_émo compensacidn y con cargo ¢ los recursos del Fondo de lu Unidad

2 Integrado por dos mmuebl;es.,' 'dc'}__s solares, cada uno de 120 metros cuadrados (ver folio 57 en relacion de la
fecha 04/08/2015, E N

P SRS

| Lo
Cédigo: FSRT-1 1 JUZGADO FRIMERQ CIVAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN RETITUCION DE TIERRAS DE MOCCA
1 PN

Procese: Restitucion de Tierras ||
Versidn: 01

Raicacidn: 860013121001-2018-00048-00

2

ALIZADA EN RESTIFUCION BE TIERRAS SIGCMA




5, Ko Fidichat
B Chumnges Sngwasen < L foddeanmn

& Ruophblice de Calamita

BisTRITO JUDICiAL BE Call

Administrativa Especial de Gestidn de Tierras Despojadas, le entregue.un bien inmueble de similores
caracteristicas al despojado, en aguelios casos en que la restitucidn. material del bien sea imposible

por alguna de los siguientes razones: O :

¢. Cuando dentro del procesc repose prueba que acredite que fa r_estituc:fén juridica y/o0 material del
bien implicaria un riesgo para la vida o integridad personal del desp-ojad_o o restituido, o de su familia”.
N |
Por lo anteriormente expuesto, se ordenard a la Unidad de Restitucién de Tierras - Territorial
Putumayo, que con cargo a los recursos del GRUPO CUMPLIMarEi\JTO".;DlE ORDENES JUDICIALES Y
ARTICULACION INSTITUCIONAL® y teniendo como referente el avalué-corercial que sobre el predio
deberd presentar el IGAC, previé andlisis v concertacidn con los restituidos la Restitucion por
Equivalencia. S

CONCLUSIONES . |
Frente a las pretensiones principales 1, 3, 4, 5, 6, 7, 8, se declarardn; respécto ala pretensién 2,9y
13 no se decretan puesto que se ordenara Restitucién por Equivalencis; Jas,pretensiones 10, 11y 12
se negaran por no ser aplicable al caso. ' :

Las complementarias 1, 2, 3 no se declararén, puesto a gue ne se evidéncio que sobre el predic objeta
de restitucidn se hayan causado pasivos. B |

|.
Sobre las pretensiones denominadas “reparacion UARIV”, se tiene gue las referentes a salud, 1,2y
3, se comprobd que ya se efectuaron y se estan garantizando al gruﬁp‘férﬁiliar del solicitante,al igual
que Ja denominada educacién. {Ver folios 294 a295, informe social de’ICBF Regional Santander folios
203 a 204, informe folios 213 y 214). A mas que el actor v su grupo familiar a la fecha del

. . . . . R P T .

desplazamiento individual, ya se encuentra inscrito en el registro unu:_q;q_eqmctlmas. |\
Las pretensiones subsidiarias, teniendo en cuenta el deseo de "'r!bf"f“‘""gz'i‘;prnar al lugar donde se
encuentra el predio, se decretaran, salvo la No. 226 . R

No obstante, lo anterior, se reserva el Despacho lafacultad de modularla presente decisidn si
en condiciones futuras se llegare a determinar que resulta necesariq, con el fin de garantizar el
resarcimiento perseguido con el cumplimiento de las drdenes dictadas. Las peticiones visibles a
folios 328 y 329, resultan en su orden ilegible, y no atendibles "é'cf_ijéu_!ﬁ'fieme, dadas las pruebas
existentes hasta este momento procesal. b ke I'
En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CI RCUITO,; ESPECIALIZADO EN RESTIT_UC!ON
DE TIERRAS, DE MOCOA, PUTUMAYO, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA Y POR
AUTORIDAD DE LA LEY, - :

N o .
RESUELVE o

[
Bl

|
|
h
B A i
PRIMERO. DECLARAR, RECONOCER y PROTEGER al sefior DAIBER 'LEON' RESTREPO LOPEZ, guien se
identifica con C.C. No. 94388361 expedida en Tulua (V) v a su e_}nt'q'riﬁ'esf compafiera permanente,
seficra MONICA MARIA CHICA, quien se identifica con la C.C. No. 2_'4'394648 de Anserma,'; en su
DERECHO FUNDAMENTAL A LA RESTITUCION Y/O FORMALIZACION' DE: TIERRAS, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia, especialmente por'h'a‘ber sufrido el fendmeno de
abandono forzado respecto del predio identificado bajo el Folio de matricula inmobiliaria No. 442-
52025 de Ja Oficina de Registro de Instrumentos Puiblicos de Puerto Asisiu': .
o LT

ﬁ

, AV
1t RS

i
RN L
!
%3 Resolucién 557 del 20 de junio de 2019 . Y |
26 ver pretension 2 subsidiaria “ordenar iz entrega material v [a transferencia del bien ebandonade, cuya restitucidn fuere

impaosible, al FONDO ....."

s ot !
IS i

Co'digo: FSRT-1 JUIGADO PRIMERO CIVIL DEL CTRCUITO ESPECTALIZADO EM RETITUCION DE TIERRAS DE MOCOA > S Proceso: Restitucion de Tie:rras
Versidn: 01 I Radicacién: 860013121001-2018-00048-00

l1

L3
I
i

'

) ..
JURISDICCION ORDINARIA Civit ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS SIGCMA

344




s
&

RIS
Ranata Jodicial L

= B Chonmope Spenst e InJadipause
e bkl -

Repiien e Coferndia I RS

JURISDICCION ORDINARIA Civit ESPECIAUZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS SIGCMA

BisTRITO JUDICIAL DE CAL

SEGUNDO: ORDENAR &l an;}j'q',clumplimiento de Ordenes Judiciales y Articulacion Institucional de la
Unidad Administrativa Espé_g:?ié'ltde Gestidn de Restitucién de Tierras Despojadas, que con cargo a los
recursos gue maneia, realice l_a RESTITUCION POR EQUIVALENCIA, a favor de los sefiores DAIBER LEON
RESTREPO LOPEZ, con C.C..I\jg"'. 94388361 expedida en Tulug (V) y MONICA MARIA CHICA, con C.C.
No. 24394648 de Ansermq,\,}é‘ﬁc@iai deberd llevarse a cabo en un lagse no superior a 6 meses contados
a partir de la ejecutoria de"-,é,,§f:a,p'rovidencia, teniendo en cuenta el correspondiente avalué comercial
realizado por el Instituto Gedgré’ﬁco Agustin Codazzi —GACy el cual sera orcenado con la notificacion
de la presente sentencia parg gue se remita copia a la Unidad de Restitucién de Tierras Territorial
Putumayo-Grupo Cumplimiento de Ordenes Judiciales y Articulacién Institucional de la Unidad
Administrativa Especial de_", Gest;ién de Restitucién de Tierras Despojadas, previo andlisis vy
concertacién con los beneficiarios de la Restitucion aqui declarada. Para ello, LES TITU LARA Y
ENTREGARA un inmueble “de similares o mejores caracteristicas al predio identificado e
individualizado en el numeral 1 de los hechos de esta providencia (el imposible de restituir), conforme
los parametros es-tab\ec_jdgé eﬁ_la Resolucién 953 de 2017 de la UAEGRTD, Manual Técnico Operativo
del Fondo, la Ley 14481DE.7-§5114V Decreto 4829 del mismo afio, articulos 36 al 38, de lo cual deberd
rendir informe a la preséq;’ge jgd'ii:'atu ra.

t

Por lo anterior deberdn, aplicar la opcion legal mas favorable para el solicitante y su entonces
compafiera permanenteiy-'e,l.-mjcl,t_ao familiar que estuvo presente al momento del desplazamiento. Se
advierte al Grupc Cumplimiento’de Ordenes Judiciales y Articulacion Institucional de la Unidad de
Restitucidon de Tierras Ni\{é;} :Cientrai, que el bien inmueble objeto de compensacién que fe sea
entregado a los sefiores, DAIBER LEON RESTREPQ LOPEZ, vy a su entonces compafiera permanente,
sefiora MONICA MARIA CHICA, y al nicleo familiar que estuvo presente al momenio del
desplazamiento, deberd encontrarse libre de cualquier gravamen, a excepcién de la medida de
proteccion estipulada en el articulo 101 de la ley de Victimas.

Si vencido el término de 6 meses, no se ha logrado entregar un predio en compensacion, se les ofrecerd
otras alternativas en Municipios diferentes, siempre con la activa participacion de los beneficiarios de
la restitucion, y finalmente, ante la imposibilidad de compensacién en especie, SE LES OFRECERA UNA
DE CARACTER MONETARIO, decision que en todo caso deberd ser consultada al Despacho.

En etapa posteribr al fallé), uha. véz se materialice la compensacidn, este Despacho Judicial adoptara
las demas medidas necesarias para la restitucién integral”, proteccion a la restitucion (art. 101 de la
Ley 1448 de 2011}; seguridé"d':de, 'a restitucidn y permanencia segura en el predio; inclusion en los
programas de subsidiorde~vivienda; asistencia técnica agricola, y en programas de proyectos
productivos. S :

TERCERO: TENER como POSEEDOR DE BUENA FE del predio urbano ubicado en la Hormiga del
M unicipio del Valle del Guamuez, Putumayo, identificado con FMI 442-52025 y Codigo Catastral
No. 86-865-01-00-0070-0003-000, al sefior JEYSON STEVEN RIVERA GALLEGO, identificado con la
cédula No. 1.126.450.200 de Valle del Guamuez.

CUARTO: ORDENAR a la sefiora Registradora de Instrumentos Pdblicos de Puerto Asfs (P), Registrar |a
presente sentencia y las crdenes aqui dadas respecto del predio urbano ubicado en la poblacién de
la Hormiga, Municipio del Valle del Guamuez, Departamento del Putumayo y que se individualiza de
la siguiente manera: ¥

Matrfcula Inmaobiliaria ' 442-52025

Area registral IER 120 Metros cliadrados
Naémero predial L £6-865-01-00-0070-0003-000
Area catastral R 114 metros cuadrados

Area georefererjciada * hectdreas, + mts? 119 metros cuadrados

|

)
b

- ' ‘z B
7 prticulo 91 de fa Lay 1448 de 2011, .
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Relacion juridica del solicitante con el predio Co-Propietario en virtud de la Ley 54 de 1990
PUNTO LATITUD LONGITUD PORTE ESTE
148924 02 25" 7,901" N 76954'2,329" W 538139,482 685609,8535
148925 02 25" 7,707" N 769542, 324" W 538133,5166 685610,0188
148926 09225 7,719," N 76954'1,681" W 538133,8813 685629,56229
1485927 00 25" 7,913 N 769541, 687" W 538139,8589 685629,7416
DATUM GEQDESICO WGS 84

Linderos y colindantes del predia:

1

NORTE: Partiendo desde el punto 148924 en linea recta en direccién Nororiente hasta llegar
al punto 148924 en una distancia de 19,88 Mis con predios de Jeyson Rivera.

ORIENTE: Partiendo desde el punto 148927 en linea recta en diraccién Sur hasta llegar al punto
148926 en una distancia de 5,98 Mts con predios de Diva £ Bolafios y Jose Grajales.

Sur: Partiendo desde el punto 148526 en linea recta en direccién Suroccidente hasta
liegar al punto 148925 en una distancia de 19,91 Mts con predios de familia Crtega.

Occidente: Partiendo desde el punto 148925 en linea recta en dlracmon Norte hasta llegar al
punto 148924 en una distancia de 5,97 Mts con calle publ:ca

Asi mismo debera la mencionada funcionaria:

-ACTUALIZAR, el folio de matricula No. 442-52025, respecto de sus propr}etar os, dreay Ilnderos con
base en la informacidn contenida en ia presente decisién.

-LEVANTAR las medidas restrictivas que de decretaron vy piacti‘é‘ar"o'n al interior de la fase
administrativa y judicial del presente proceso, sobre el bien dstmgu do con la matricula antes
referida, No. 442-52025. _ : 'j
~INSCRIBIR esta Sentencia en el certificado de libertad vy tradi icién- que corresponda al|predic
entregado a los beneficiarios a titulo de compensacion, e INSCRIBIR unavez realizada la compensacién
por equivalencia, la medida contemplada en el articulo 101 de la Ley 1443 de 2011, consistente en la
prohibicidn de enajenacién o cualguier negociacion ente vives de las. ’tlerras res’utmdas dentro de los
dos afios siguientes a la fecha de ejecutoria de esta sentencia.  * {“_“ T

Finzlmente, DEBERA ALLEGAR a este Despacho vy al IGAC- REGIONAL PUTUMAYO el Certificado de
Libertad y Tradicion del Folio de Matricula Inmobiliaria actuali zado en el término de cinco dias
contados a partir de los referidos registros.

J:

SEXTO. ORDENAR al Instituto Geografico Agustin Codazzi, para que dentro del término perentorio de
un {1} mes, contado a partir del recibo de la calificacién de la sentenma en el respectivo Folio de
Matricula Inmobiliariz, proceda a la actualizacién de sus registros- cartograﬂcos v alfanumeéricos,

“atendiendo los criterios de individualizacién del predio reconocido en, ‘este fallo, debiendo rendir

5
informe a este Despacho una vez se cumpla dicha tarea. J“ {

PARAGRAFO: Igualmente, SE LE ORDENA REALIZAR AVALUO COMERCIAL de qué trata el articulo 39
del Decreto 4829 de 2011, al inmueble individualizado en el numeral 1 de los hechos de esta
providencia (el imposible de restituir) a fecha del desplazamiento dé xIos Beneﬁuamos es decir al afio
2003, el que debe ser remitido & la Unidad de Restitucion de Tterras Temtorlal Putumayo Grupo
Cumplimiento de Ordenes Judiciales y Articulacién Institucional, en el %ermfno maximo a 2 meses

siguientes a la notificacion de esta providencia. Ce |
o Bt ‘
- I
|
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SEPTIMO. NEGAR, |a pretensmn DECIMA, DECIMO PRIMERA, DECIMO SEGUNDA y DECIMO TERCERA,
par no ser aphcabie al caso. .Ademis, no existe condena en costas para la parte vencida, ni necesidad
de inscribir al accionante” Y: su grupo familiar en el registro Unico de victimas. Igualmente, se niegan
las denominadas complementarlas 1, 2, 3, por cuanto, no se evidencio que sobre el predio objeto de
restitucion se hayan causado pasivos, no se avistaron derechos reales inscritos que tuviere algin
tercero sobre el bien inmueble objeto de restitucidn, en razdn de obligaciones civiles, comerciales,
administrativas o tributarias que deban ser canceladas, ni sentencias judiciales gue limitaran al bien.

OCTAVO. LA ALCALD!A MUN C! PAL DEL MUNICIPIO DE TULUA, A TRAVES DE LA SECRETARIA DE SALUD
MUNICIPAL ¢ |2 entidad que estime competente, junto con la EPS a la que se encuentre afiliado 2 la
facha, DEBERAN GARANTIZAR DE MANERA INTEGRAL Y PRIORITARIA, al sefior DAIBER LEON RESTREPC
LOPEZ, la inclusidn en los programas de acompafiamiento psicosocial, debido a los impactos
emocionales que la situacion de desplazamienio descrita en esta sentencia, e hubiere podido
generar {ver folio 203 vy, 204 caracterizacién actualizada). Para elle, la UNIDAD DE RESITUCION DE
TIERRAS, lo acompafiara y asesoraré procurando gue dicho componente se materialice sin dilaciones,
teniendo en cuenta que conforme lo informado a folio 333 el actor reside actualmente en la ciudad
de Tulga Valle. -

NOVENO. ORDENAR al MlN%STERJO DE TRABAJQ Y ALSENA con sede en el %ugar dende estdn radicados
los beneficiarios de este fa!lo les brinden a estos en lo que sea conducente, en cuanto a programas
de capacitacién para el empleo y emprendimiento v los retos que exige la competitividad en el
mercado laboral.

v

DECIMO. ORDENAR a la UNIDAD ESPECIAL PARA LA ATENCION A LAS VICTIMAS, proceda a identificar,
siatinnoloha hecho las afectaclones gue como victimas tienen los seficres DAIBER LEON RESTREPO
LCPEZ, v a su entonces companera permanente, sefiora MONICA MARIA CHICA, y su nucleo familiar
gue estuvo presente al momento del desplazamiento del afio 2003, para la entrega de las ayudas
humanitarias a gue haya Iugar as/ mismo haga el reconocimiento y entrega si procede en su caso, de
la indemnizacion admi nlstratwa por el hecho victimizante de desplazamlento forzado, conforme a la
normatividad vigents resolu(:lon 01958 de 2018.

DECIMO PRIMERO Todas las entidades involucradas en el cumplimientc de las ordenes aqui
proferidas y expuestas en la Ley de Victimas, DEBERAN DAR CUENTA en el término de 6 MESES, de
todas las actividades, géstiones y actuaciones tendientes a su acatamiento; ello a fin de poder
mantener contral y segulmlento en lo que a post fallo se refiere y hasta tanto desaparezcan las
causas gue amenacen los derechos de la parte solicitante, segiin lo dispone el pardgrafo primero del
articulc 81 delaleyi nstructl_va del presente procese restitutorio.

ACLARAR, que todas las entidades mencionadas en el numeral anterior, las cuales hacen parte de!
SNARIV, aparte del cumplimiento a las drdenes puntuales aqui impartidas, deberan asumir sus
obligacicnes adicionales, ‘réspecto de los diferentes convenios o acuerdos interinstitucionales,
relacionados con el tema de la.atencion y reparacion integral a las victimas de {as violaciones a las
gue se refiere e! articulo 3.g1e~}a Ley 1448 de 2011, y particularmente a las gue fueron beneficiadas
con el presente pronuneiamiento, ello en consonancia con el art. 26 ibidem.

DECIMO SEGUNDO. £l Centro de Memoria Histdrica deberéd acatar de manera puntuai los articulos
139, 147, 148 de la Ley 1448 de 2011, en la zona sobre la cual cobjja esta decision, y en lo que tiene
que ver con las medidas de satisfaccién y el recaudo de la informacién relativa a las violaciones de las
que habla el artlculo 3 |b|dem
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DECIMO TERCERQO. NOTIFICAR este fallo al Representante legal del Municipio de Valle del Guamueg,
Putumayo, a lz Sefiora Procuradora Delegada para Restitucidn de Tierras y al representante delClaI
del solicitante, ademas de la sefiora MONICA MARIA CHICA AGUIRRE v demés partes intervinientes,
de conformidad con el articulo 93 de la ley 1448 de 2011, anexando copia'de la misma. [

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARMEN CECILIA LOPEZ GARCIA

o RIEGADO 7 CIVE, DEL CIREUITO

T A _BERECIALZADO EN RESTITUCION D -

pades la tencia q

TIERRAS MOLOA (F)

Hny 18 dgmdiciembre de 2019, noiifice a las

cade,
ANA PATRICIA DU&RTE DELGA}
Secretaria
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