TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

San José de Cucuta, treinta de junio de dos mil veintiuno.

Nelson Ruiz Hernandez

Magistrado Ponente

Proceso: Restitucion de Tierras.

Solicitante: ~ Martha Yaned Capacho Contreras.

Opositor: Danny Alirio Villamizar Meneses y
otros.

Instancia: Unica.

Asunto: Se acreditaron los presupuestos

axiolégicos que fundamentan las
pretensiones de las victimas, sin
gue la parte opositora lograra
desvirtuarlos.

Decision: Se protege el derecho fundamental
a la restitucion de tierras, se
declara improspera la oposicidon y
no se reconoce la buena exenta de
culpa ni segundos ocupantes.

Radicado: 680013121001201600124 01.

Providencia: 038 de 2021.

Agotado el tramite que establece el Capitulo Ill, Titulo IV, de la Ley
1448 de 2011, procede la Sala a emitir la sentencia que legalmente

corresponda en el asunto de la referencia.

I. ANTECEDENTES:

1.1. Peticiones.

Mediante solicitud cuyo conocimiento correspondié al Juzgado

Primero Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de
Bucaramanga, MARTHA YANED CAPACHO CONTRERAS, actuando
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por conducto de procurador judicial designado por la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE
TIERRAS DESPOJADAS -DIRECCION TERRITORIAL MAGDALENA
MEDIO- y con fundamento en la Ley 1448 de 2011, solicitd se le
protegiere su derecho fundamental a la restitucion y formalizacién de
tierras, respecto del predio rural denominado “Lote Villa San José” o
“Puerto Rico” ubicado en la vereda Marta del municipio de Girdn
(Santander) con un area de 172 hectareas y 9.277 m?, distinguido con el
folio de matricula inmobiliaria N° 300-248921 y numero predial 68-307-
00-00-0015-0159-000. Igualmente peticion6 que se impartiesen las

demas ordenes previstas en el articulo 91 de la citada Ley 1448,

1.2. Hechos.

1.2.1. El fallecido OSCAR NOEL DUARTE RUIZ y MARTHA
YANED CAPACHO CONTRERAS convivieron en unién marital de hecho
por espacio de trece afios. En 1988, OSCAR junto con su hermano
JAIME ENRIQUE DUARTE RUIZ, compraron el predio de mayor
extensiéon denominado “Puerto Rico”; mismo que después fue vendido

por este ultimo al primero.

1.2.2. En el dicho fundo, la familia habitd en una casa mientras
que el terreno se dedico a la ganaderia de donde derivaban su sustento.
En 1997, OSCAR NOEL decidié vender la mitad del predio a JUAN
MANUEL QUIROGA TAVERA y la otra a MARTHA YANED, misma esta

ultima en la que se ubicé la familia conformada por aquellos.

1.2.3. Debido a la dificultad en las comunicaciones, la familia
DUARTE CAPACHO adquirié un radioteléfono para la finca. En razéon de

ello, en octubre de 1997, varios hombres armados que se identificaron

1 Actuacion N° 1. p. 56 a 59.
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como guerrilleros, ingresaron a “Puerto Rico” (en la porcién por ellos
ocupada) y los acusaron de ser informantes del Ejército; por tanto,
después de golpear al compafiero de la solicitante y de amenazar e
intimidar a los demas, los obligaron a desplazarse del territorio en un
término de veinticuatro horas. Por entonces comentaron que no
asesinaban a OSCAR por causa del avanzado estado de embarazo de
MARTHA.

1.2.4. Debido a lo anterior, la solicitante y su familia tuvieron que
salir desplazados en el camién de la leche. En ese trayecto, fueron
interceptados por un grupo de personajes armados, los que los hicieron
descender y separaron mujeres de hombres, pero el asunto no pasoé a
mayores porque MARTHA present6 contracciones y dolores de parto, lo

que permitié que siguieran su camino.

1.2.5. En 1999, viviendo en la casa de la madre de MARTHA
YANED vy tras ser contactados en Bucaramanga por JAIRO MANTILLA,
decidieron permutar el predio “Puerto Rico” por una heredad hipotecada
que este ultimo tenia en esa ciudad. Ese negocio se finiquitd con la firma
de la Escritura Publica N° 1216 de 17 de junio de 1999, a favor de LUISA
CASTELLANOS RODRIGUEZ (cufiada de JAIRO).

1.2.6. Tiempo después, la aqui solicitante advirtié que LUISA era
la misma profesional de la Gobernacién de Santander que el 21 de abril
de 1998 conocio de su desplazamiento, lo que explicaba porqué JAIRO
llegb a su casa preguntando por el predio “Puerto Rico’,
aprovechandose de la situacion de vulnerabilidad en que se

encontraban.

1.2.7. MARTHA y OSCAR vendieron la casa permutada y con su
producto compraron tanto un predio en Morales para dedicarse

nuevamente a la ganaderia.
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1.2.8. En el afio 2001, OSCAR fue asesinado por paramilitares en

el corregimiento de San Rafael de LebrijaZ.

1.3. Actuacion Procesal.

1.3.1. El Juzgado Primero Civil del Circuito Especializado en
Restitucion de Tierras de Bucaramanga, admitio la solicitud ordenando
la inscripcion en el folio de matricula inmobiliaria N° 300-248921 vy la
sustracciéon provisional del comercio del comentado fundo asi como la
suspension de los procesos judiciales, notariales y administrativos que
se hubieran iniciado en relacion con el mismo. Asimismo dispuso la
publicacién de la peticion en un diario de amplia circulacién nacional y la
notificaciéon al Alcalde, al Personero del municipio de Girén, a los
Procuradores Delegados para el efecto, a los actuales propietarios del
predio y al BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A2.

1.3.2. La Oposicion.

1.3.2.1. INGRID CAROLINA VILLAMIZAR MENESES, OSCAR
LEONARDO VILLAMIZAR MENESES y DANNY ALIRIO VILLAMIZAR
MENESES, por intermedio de apoderado judicial, sefialaron que fueron
adquirentes de buena fe exenta de culpa, pues para el momento de la
negociacion desconocian las razones personales que motivaron a la
reclamante y su familia a desprenderse de la parcela, asi como las
alteraciones de orden publico ocurridas para los afios 1995 a 1997, es
decir, durante el periodo precedente a su venta. Se adujo que resultaba
incomprensible la alegada calidad de victima de la restituyente en tanto
gue a partir del resultado de la prueba comunitaria recolectada lo que se

comprobo fue que las acciones desplegadas por los grupos armados en

2 Actuacion N° 1. p. 3 a 5.
3 Actuacion N° 2.
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la region de ubicacion del predio, se limitaron a los homicidios selectivos,
sin que se hiciera alli referencia a la ocurrencia de desapariciones
forzadas, restricciones de la movilidad, extorsiones, reclutamiento
forzado de menores y desplazamientos para los afios 1996 y 1997 y sin
mencionar tangencialmente el conocimiento directo de los entrevistados
respecto de los hechos victimizantes que se dijeron habian afectado a
OSCAR DUARTE vy sus parientes como tampoco se comentaron los
ofrecimientos de la parcela en un periodo antecedente al negocio ni se
dio cuenta alguna del pretenso abandono del terreno. Agregaron que
aunque en la Escritura Publica N° 4097 de 15 de agosto de 1997 de la
Notaria Seéptima de Bucaramanga se recogia un negocio de
compraventa celebrado entre MARTHA YANED y su compafiero
OSCAR NOEL DUARTE RUIZ, lo alli plasmado obedecia en realidad a
una mera trasferencia del derecho en relacion con una franja de terreno
pero sin que hubiere existido pago de precio alguno; circunstancia que
ademas se califico de “sorprendente” atendiendo la situacion de
violencia descrita en la solicitud. Adujeron por igual, que la explotacion
del bien no constituia la Unica fuente de ingresos de los peticionarios
toda vez que se rumoraba que el fallecido compafiero de MARTHA
siempre habia vivido en la ciudad de Bucaramanga hasta su deceso
violento en San Alberto en el afio 2001 y era propietario del motel Los
Faraones; en tal sentido, se resalté que de la permuta que les privo del
derecho de dominio a los aca restituyentes, realmente se desconocian
los pormenores del negocio dado que el mismo se correspondio con un
pacto entre amigos y conocidos, por un valor muy superior al que se
plasmo en el instrumento de cesion y en el que figuraron como pactantes
las respectivas parejas de quienes realmente celebraron el aludido
contrato. Expresaron que se omitio la valoracion de la prueba
comunitaria y en especial lo manifestado por CARMEN OLGA
QUIROGA quien sostuvo que el inmueble nunca estuvo abandonado y
fue ocupado por sus propietarios hasta la enajenacion adverando que

no correspondian con la realidad las afirmaciones relativas con las
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pretensas penurias economicas sufridas por ellos merced a la supuesta
salida del sitio por la violencia si se reparaba que en los meses
posteriores a la venta del terreno, OSCAR DUARTE adquiri6 otro fundo
llamado “Los Naranjos” ubicado en la vereda Ruitoque del municipio de
Gir6bn mediante documento en el que asimismo se manifestdé que el
domicilio del comprador era la ciudad de Bucaramanga; ademas, que
igualmente habia otros bienes denominados “Calamar”, “El Laguito” y
“Bellavista” mediante escrituras 4251; 4253 y 4254 de 27 de septiembre
de 1999. Anadieron que adquirieron la heredad pasados mas de once
desde las presuntas amenazas que victimizaron a la aqui peticionaria en
las que no tuvieron injerencia ni participacion y cuando no habia cémo
percatarse de los problemas de orden publico en la zona, de la que
desconocian todo antecedente de violencia ya que no residian en ese
entorno en tanto que apenas si se ubicaron en la vereda “Marta” con
ocasion de la busqueda y compra del inmueble por la suma de
($80.000.000), para lo cual realizaron las previas averiguaciones, sin
que se hubiese inscrito sobre el folio de matricula inmobiliaria del fundo
anotacion por parte del Comité Departamental de Atencién Integral de la
Poblacion Desplazada de Santander ni del INCODER. En la actualidad
el predio “Puerto Rico” se encuentra bajo la explotacion de sus
propietarios, a través del cultivo de caucho, para lo cual se ha realizado
una considerable inversion en el terreno, por lo que se han visto en la
necesidad de contraer un crédito hipotecario con el Banco Agrario S.A.,
pretendido asi que sea tenido en cuenta no solo el valor comercial del
fundo sino también el flujo de caja, atendiendo la vida util de la plantacién
para que fueren indemnizados con el valor correspondiente a la sumas
gue se percibirian en caso de que el inmueble fuere entregado a la
reclamante. Bajo esos motivos, entendieron colmados los requisitos

para tener derecho a la compensacion y en consecuencia reclamaron
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que se les permitiere su permanencia en el terreno o en su defecto,

beneficiarse con las medidas de compensacion®.

1.3.2.2. Por su parte el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. se
opuso extemporaneamente®, tal cual lo dispuso incluso el propio

Juzgado®.

1.3.3. Evacuadas las pruebas practicadas, el Juzgado dispuso

remitir las diligencias al Tribunal’.

1.3.4. Al propio tiempo de avocar el conocimiento del asunto por
el Tribunal, se dispuso de manera oficiosa el recaudo de pruebas que
interesaban al proceso®. Ya luego se concedi6 a las partes la oportunidad

para que alegaran de conclusion®.

1.4. Manifestaciones Finales.

1.4.1. La solicitante, a través de su representante judicial, luego
de hacer un recuento de los hechos y del contexto de violencia contenido
en el escrito impulsor amén de realizar un andlisis de algunos apartes
de los testimonios acopiados durante la fase probatoria, reiteré que se
encontraban cumplidos los requisitos previstos en la ley 1448 de 2011
para acceder a la reclamada restitucion toda vez que la cuestionada
venta se realizé en condiciones de desplazamiento forzado, situacion
gue no fue desvirtuada por los opositores. Recab6 ademas que con
aplicacion a lo previsto en el articulo 211 del Codigo General del Proceso
se desestimare la version dada por CARMEN CECILIA RODRIGUEZ por

considerar que tenia interés directo en el asunto. También adujo que los

4 Actuacion N° 24.
5 Actuacion N° 25.
6 Actuacion N° 31.
7 Actuacion N° 187.
8 Actuacién N° 9.

® Actuacion N° 51.
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procesos penales que salieron a relucir en el proceso, nada tenian nada
gue ver con el conflicto armado ademas que eran cosas del pasado que
no desvirtuaban su calidad de victima, insistiendo en que debian

despacharse de forma favorable las pretensiones?.

1.4.2. Los opositores, por intermedio de su apoderado, ratificaron
los argumentos presentados solicitando que no se accediere a la
reclamada restitucion por cuanto no aparecian debidamente acreditados
la alegada condicion de victima ni el supuesto desplazamiento forzado
de la reclamante pues que la familia DUARTE CAPACHO ocupé y
exploto el predio “San José” o “Puerto Rico”, hasta su negociacion en el
afio 1999, convenio ese que estaba provisto de liberalidad, libertad y
legalidad y del que curiosamente la reclamante muy poco conoce toda
vez que fue celebrado entre OSCAR NOEL DUARTE RUIZ y JORGE
ANTONIO MANTILLA VERGEL, participando aquella anicamente en la
suscripcion de la escritura publica de compraventa pero no en los actos
previos. También llamé la atencion en que si en realidad fuere cierto
aquello sostenido en punto que para los aiflos 1995 a 1997 la violencia
en la zona estaba recrudecida, no parecia muy probable que a pesar de
ello, OSCAR hubiere optado por transferirle el predio a su compafiera
cuando con esa conducta cuanto haria seria practicamente meter a su
familia en la “boca del lobo” siendo que se probd en el tramite que aquel
mantuvo un interés comercial sobre el predio desde antes de salir de alli.
Arguyeron que no era cierto eso de que la finca fuera la Unica fuente de
Sus ingresos puesto que era comerciante, segun se desprende de los
certificados de la Camara de Comercio de Bucaramanga. Asimismo,
punted que el negocio se realizo entre amigos y conocidos, por un valor
de $130.000.000.00 y no por $49.179.000.00 como aparece en la
escritura. Por otro lado, reproché el sefialamiento que hizo MARTA

YANED en relacion con que LUISA se aproveché del conocimiento que

10 Actuacién N° 53.
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tenia sobre su anterior dejacion de la zona para comprar la finca el cual
caia de su peso puesto que quien presentd la declaracion fue su
compafiero permanente, que no ella. Finalmente reiteré que su derecho
de propiedad se encontraba provisto de buena fe exenta de culpa pues
no solo se desconocian las circunstancias del conflicto armado ocurrido
en la vereda Marta del municipio de Girdn entre 1996 y 1997 sino que
en cualquier caso tales ya habian cesado para cuando se hicieron con
el terreno para lo cual previamente realizaron las consultas y demas
averiguaciones necesarias y en el cual a la fecha se desarrolla un
proyecto productivo de caucho, al que han invertido gran parte de su
patrimonio asi como el dinero producto de créditos obtenidos del Banco
Agrario de Colombia S.A., por lo que un eventual desalojo los pondria
en una dificil situacion para obtener los ingresos necesarios con miras a
satisfacer las obligaciones crediticias contraidas para el mejoramiento y
explotacion del fundo. Adicionalmente adujeron que en caso de que
eventualmente se accediere a la solicitud, que de cualquier modo se les
reconociere una compensacién que correspondiere no solo al valor
comercial de la finca y que representase las sumas dejadas de percibir
por concepto de los frutos que produciria el bien o subsidiariamente

fueren tenidos como segundos ocupantes®.

1.4.3. A pesar de que en esta etapa el BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA S.A. peticion0 que se reconociere como interviniente de
buena fe exenta de culpal?, debe memorarse que su participacion se

considerdé como extemporaneals.

1.4.4. Si bien la Procuraduria General de la Nacion presenté sus
alegatos el ultimo dia del plazo para el efecto, lo cierto es que lo hizo por

fuera del horario judicial (11.58 p.m.'#) cual implica al tenor de lo previsto

1 Actuacién N° 55.
12 Actuacion N° 54.
13 Actuacién N° 31.
14 Actuacién N° 56.
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http://restituciontierras.ramajudicial.gov.co/RestitucionTierras/Views/Seguridad/frmFileDownload.aspx?ID=nBX4GO1G-2lPRNHbfWmO66NfcBjKM5EJUWSGJuXzVx4beLtfw3hxPUcR-1du6UIGpra3AZ9xzQaDwWpmZwf1xIOVtyUXuPyk8yn3RrRWser92HGJOVMj2l6l3r-2XIC4sTuBOml5vK-1Pz0Zd-1fdc55-2P-1uQiFPG2JcDkfdtHhFwxdAw-2jRnhsstyUfQ1HNZ-2fqbi01qjxwCm9kw532tZMGHc5D11UvbemB2
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en los articulos 106 y 109 del Cédigo General del Proceso, que su escrito

fue extemporaneo.

ll. PROBLEMA JURIDICO:

2.1. Determinar, de un lado, la procedencia de la proteccion del
derecho a la restitucion de tierras invocada por MARTHA YANED
CAPACHO CONTRERAS, respecto del predio rural ahora denominado
“Puerto Rico” (Villa San José) ubicado en la vereda Marta del municipio
de Giron y debidamente identificado en el asunto, de acuerdo con las

exigencias establecidas por la Ley 1448 de 2011 para su prosperidad.

2.2. Por otro, realizar el estudio de la oposicidn aqui planteada por
INGRID CAROLINA VILLAMIZAR MENESES, OSCAR LEONARDO
VILLAMIZAR MENESES y DANNY ALIRIO VILLAMIZAR MENESES con
el objeto de establecer si se lograron desvirtuar los presupuestos de
prosperidad de la pretension o si se acredito la buena exenta de culpa,
o0 al menos, si se morigera esa exigencia probatoria conforme con los
lineamientos fijados por la H. Corte Constitucional en la Sentencia C-330
de 2016, o si finalmente cumplen con la caracteristica de segundos

ocupantes.

[ll. CONSIDERACIONES:

El derecho a la restituciéon contemplado en la Ley 1448 de 2011
exige una serie de supuestos que, al margen de la inscripcion del bien
en el Registro de Tierras presuntamente despojadas y abandonadas
como requisito de procedibilidad®®, se condensan en la comprobacion de
gue una persona que fuere victima del conflicto armado interno (o

conyuge o compariero o comparera permanente y/o sus herederos)®

B Art. 76 Ley 1448 de 2011.
16 Art. 81 ib.
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por cuenta de tal, de algiin modo fue forzada a dejar'’ un fundo del que
otrora ostentaba dominio, posesion u ocupacién en tanto ello hubiere
acaecido ademas en cualquier periodo comprendido entre el 1° de enero
de 1991 el término de vigencia de la Ley, atendiendo para el efecto lo
previsto en el articulo 208 de la citada normatividad, que fuera
modificada por el articulo 2° de la Ley 2078 del 8 de enero de 202118, A
eso debe entonces enfilarse la actividad probatoria para lograr el buen

suceso del reclamo.

Pues bien: para emprender la labor particular que viene al caso en
estudio, en aras de determinar si en este asunto se hallan presentes los
comentados presupuestos, compete referir que el requisito de
procedibilidad exigido por el articulo 76 de la Ley 1448 de 2011, se
ensefia cumplido atendiendo el contenido de la Resolucién N° RG 02059
de 31 de agosto de 2016%°, en la que se indico que MARTHA YANED
CAPACHO CONTRERAS, fue inscrita en el Registro de Tierras
Despojadas y Abandonadas Forzosamente respecto del predio rural
denominado “Lote Villa San José”, ubicado en la vereda Marta del
municipio de Giron (Santander); tal registro se comprueba ademas con

la “constancia” expedida por la misma entidad?°.

Tampoco ofrece duda que el planteamiento contenido en la
peticion, se compasa con el supuesto factico-temporal previsto en el
articulo 75 de la Ley, pues en la solicitud se dijo, y asi aparece
comprobado, que los hechos que motivaron el acusado abandono y

posterior despojo tuvieron ocurrencia entre los afios 1997 y 19909.

17 COLOMBIA. Corte Constitucional. Sentencia C-715 de 13 de septiembre de 2012. Magistrado Ponente: Dr. LUIS
ERNESTO VARGAS SILVA.

18 “Articulo 208. Vigencia y derogatorias. La presente ley rige a partir de su promulgacién y tendra una vigencia hasta
el 30 de junio de 2031 (...)".

19 Actuacién N° 1. p. 524 a 548.

20 Actuacién N° 1. p. 552 a 553.



http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2012/C-715-12.htm
http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2012/C-715-12.htm
http://restituciontierras.ramajudicial.gov.co/RestitucionTierras/Views/Old/Downloader.aspx?guid=6A6CB8C727250519%2038AC05B2E4465503%206274A377E8BDDE4E%20347FFBD799E31B52
http://restituciontierras.ramajudicial.gov.co/RestitucionTierras/Views/Old/Downloader.aspx?guid=6A6CB8C727250519%2038AC05B2E4465503%206274A377E8BDDE4E%20347FFBD799E31B52
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En lo que tiene que ver con el vinculo juridico de la solicitante con
el reclamado inmueble para la fecha que dijo haberlo vendido, segun la
Actuacidon N° 2 del folio de matricula inmobiliaria N° 300-248921 de la
Oficina de Instrumentos Publicos de Bucaramanga?!, se advierte que
MARTHA aparecia como “propietaria” desde que se hizo con el dominio
del bien a través de la Escritura Publica N° 4097 del 15 de agosto de
1997 otorgada ante la Notaria Séptima de la misma ciudad, por la que
se protocolizé el contrato de compraventa celebrado con OSCAR NOEL
DUARTE RUIZ??; propiedad que perdurd hasta cuando se cedié a LUISA
CASTELLANOS RODRIGUEZ, mediante el instrumento N° 1.216 de 17
de junio de 1999 de la Notaria Cuarta de esa misma ciudad?®, la cual

aparece registrada en la anotacién N° 5 del mismo certificado?®.

Habiéndose pues concluido sobre el vinculo de la reclamante con
el predio objeto de la solicitud, cuanto compete ahora es establecer si
ostenta la condicion de victima que le habilite para pedir la restitucion
del mismo fundo del que se dice, se vio obligada a desplazarse e incluso
“vender”, esto es, confrontar todas las probanzas que fueren pertinentes
para de alli verificar silos hechos que se dicen “victimizantes” comportan
la entidad para, por un lado, considerar que se equiparan en realidad
con sucesos enmarcados dentro de ese amplio espectro del “conflicto
armado interno”® y de otro, sobre todo, si fueron ellos los que
propiciaron tanto el abandono como la posterior enajenacion del

inmueble.

2L Actuacién N° 1. p. 253 a 254.

22 Actuacién N° 1. p. 194 a 198.

2 Actuacién N° 1. p. 160 a 163.

24 Actuacion N° 1. p. 254.

% “Para la Corte la expresion ‘con ocasion del conflicto armado’, inserta en la definicion operativa de ‘victima’
establecida en el articulo 3° de la Ley 1448 de 2011, delimita el universo de victimas beneficiarias de la ley de manera
constitucional y compatible con el principio de igualdad, como quiera que quienes lleguen a ser consideradas como
tales por hechos ilicitos ajenos al contexto del conflicto armado, aun cuando no sean beneficiarios de la Ley 1448 de
2011, pueden acudir a la totalidad de las herramientas y procedimientos ordinarios de defensa y garantia de sus
derechos provistos por el Estado colombiano y su sistema juridico. La expresion ‘con ocasion del conflicto armado,’
tiene un sentido amplio que cobija situaciones ocurridas en el contexto del conflicto armado (...) lejos de entenderse
bajo una optica restrictiva que la limite a las confrontaciones estrictamente militares, o a un grupo especifico de actores
armados con exclusion de otros, ha sido interpretada en un sentido amplio que incluye toda la complejidad y evolucion
factica e histérica del conflicto armado interno colombiano (...)" (Corte Constitucional. Sentencia C-781 de 10 de
octubre de 2012. Magistrada Ponente: Dra. MARIA VICTORIA CALLE CORREA).



http://restituciontierras.ramajudicial.gov.co/RestitucionTierras/Views/Old/Downloader.aspx?guid=6A6CB8C727250519%2038AC05B2E4465503%206274A377E8BDDE4E%20347FFBD799E31B52
http://restituciontierras.ramajudicial.gov.co/RestitucionTierras/Views/Old/Downloader.aspx?guid=6A6CB8C727250519%2038AC05B2E4465503%206274A377E8BDDE4E%20347FFBD799E31B52
http://restituciontierras.ramajudicial.gov.co/RestitucionTierras/Views/Old/Downloader.aspx?guid=6A6CB8C727250519%2038AC05B2E4465503%206274A377E8BDDE4E%20347FFBD799E31B52
http://restituciontierras.ramajudicial.gov.co/RestitucionTierras/Views/Old/Downloader.aspx?guid=6A6CB8C727250519%2038AC05B2E4465503%206274A377E8BDDE4E%20347FFBD799E31B52
https://www.corteconstitucional.gov.co/RELATORIA/2012/C-781-12.htm
https://www.corteconstitucional.gov.co/RELATORIA/2012/C-781-12.htm
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3.1. Caso Concreto.

Se comento en la solicitud que en octubre de 1997, miembros de
un grupo armado ingresaron a la finca “Puerto Rico” y después de haber
amenazado y golpeado a OSCAR, lo obligaron a desplazarse junto a
MARTHA y sus hijos hacia Bucaramanga lo que luego redundo6 en que
se vieran forzados a vender el predio a LUISA CASTELLANOS
RODRIGUEZ el 7 de junio de 1999 por ese mismo motivo.

Pues bien: importa de entrada destacar que a partir del documento
de analisis de contexto del municipio de Girén elaborado por la Unidad
Administrativa Especial de Gestibn de Restitucion de Tierras
Despojadas?®, pronto se refleja que incluso esa precisa vereda en que
se ubica el predio, fue primero bastion de guerrillas y luego de
paramilitares en tanto que ese territorio constituia un estratégico
corredor para el transito y accionar de organizaciones ilegales. En tal
sentido, se dio cuenta de la continua presencia y afectacion a instancia
de grupos tales a proposito por ejemplo del despojo que hicieron los
primeros por alla en 1986 respecto de un predio de 1.180 hectéreas que
era usado para la ganaderia extensiva y del cual se apropiaron para
dividirlo en 37 fincas usando la casa principal como iglesia; asimismo,
igual se ensefi6é que para los afios 1997 a 2000, se recrudecio el conflicto
entre ambos bandos, lo que de paso conllevo la persecucion a la
poblacion civil acusandolos de informantes de una y otra asociacion
criminal y, con ello, ademas, la gradual implementacion del
reclutamiento forzado de jovenes para sus filas con el consecuente

desplazamiento de buena parte de sus pobladores?’.

También en punto de sus actuaciones, conforme con los datos

proporcionados por la Consultoria para los Derechos Humanos y el

2 Actuacion N° 1. p. 354 a 402.
27 Actuacion N° 1. p. 370 a 372.



http://restituciontierras.ramajudicial.gov.co/RestitucionTierras/Views/Old/Downloader.aspx?guid=6A6CB8C727250519%2038AC05B2E4465503%206274A377E8BDDE4E%20347FFBD799E31B52
http://restituciontierras.ramajudicial.gov.co/RestitucionTierras/Views/Old/Downloader.aspx?guid=6A6CB8C727250519%2038AC05B2E4465503%206274A377E8BDDE4E%20347FFBD799E31B52
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Desplazamiento -CODHES-, se advirtid que en la década de los afios
noventa, en dicha localidad se sucedieron una buena cantidad de
homicidios perpetrados por miembros de las paramilitares y guerrilleros.
Asi pues, aparece que entre 1996 y 1999, se presento el fendmeno de
368 personas que tuvieron que salir de alli de manera forzada,
explicandose igualmente que por esas épocas estuvieron rondando por
la region especialmente el ELN, las FARC, autodefensas y otros no

identificados, ademas de las fuerzas del Estado?®.

Sobre los hechos de violencia para esos tiempos, también hicieron
mencién algunos testigos, entre ellos, MARIA TRINIDAD DIAZ DURAN,
pobladora de la zona casi por veinte afios, quien refirié que tuvo que salir
desplazada por cuenta del asesinato de su esposo comentando que
“(...) en ese momento existia mucho la guerrilla, era el frente veinte de
la FARC gque era la que operaba alla, era la que mandaba alla, la veinte,
allq era esa, la guerrilla, porque cualquier problemita que hubiera entre
los vecinos, entre los vivientes alla, ellos eran los que arreglaban eso.
Los arreglos, eran la guerrilla, por ejemplo si habian quejas, habia
alguno que le daba motivo al otro, entonces de una vez llamaban la
guerrilla y ellos eran los que venian a mediar y si no cedian, ahi mismo,
ahi mismo quedaban (...)” seguidamente acot6 que con posterioridad el
orden publico era “(...) Mas pesado porque ya empezaron a llegar los
paramilitares, echaron a llegar los paramilitares, echaron a llegar,
echaron a llegar los Elenos, los Elenos, alla también, hubo, alla también
estuvieron los de la EPL y asi, es decir, no me atrevo a asegurar pero Si
las FARC no (...) arreglaba este problemita que tengo aqui con la vecina,
pues vienen los Elenos o viene los de la EPL y ellos si vienen y arreglan
eso, tengo entendido eso (...)”. Violencia que se incremento para el afio
1998, porque “(...) sucedio el desplazamiento de muchisima gente, mas

desplazamientos, mas desplazamientos, por ejemplo (...) en el noventa

2 Actuacion N° 28.


http://restituciontierras.ramajudicial.gov.co/RestitucionTierras/Views/Old/Downloader.aspx?guid=20C47BAA7107380B%203889B1CEF4A9454C%203199A5CCE89CD07B%20806C7C5C987CD99A
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y siete fue el desplazamiento de dofia MARTHA; en el dos mil, en el
noventa y nueve la muerte de un sefor de alla muy pudiente, que era
JAIRO RODRIGUEZ; la muerte (...) de un hermano de la sefiora
CARMEN; mejor dicho, ya uno ni se acuerda quién mas fallecieron ni en

qué momentos, qué dias, qué fechas (...)".

Del mismo modo lo refiri6 MARIA DEL CARMEN RODRIGUEZ
OJEDA, vecina del predio por casi veinte afos, indicando que “(...) los
dos ultimos afios fueron los peores, al principio se podia vivir alla, pero
esos ultimos afios, como desde 1995 eso se volvié una carniceria, a mi
mataron a mi hermano ESTEVAN en Octubre de 1997, como que fueron
los paramilitares, también le decian que él era sapo, que le informaba a
la guerrilla, y muchos antes, le habian matado una hermana y a la hija
de ella, pero no supimos quien fue, que unos encapuchados (...) Es que
ese afio que mataron a mi hermano ESTEVAN fue muy terrible, ese
mismo afio fue que sali6 dofia MARTHA, y que mataron al esposo de
dofia ELVIA el finado JOSE, a don JUAN JULIO, luego a un muchacho
en el predio LAS DELICIAS, no me acuerdo el nombre, y luego mataron
4 muchachos, a MONO JUAN vy al hijo, es que no me acuerdo bien de
los nombres, y también mataron a EPIFANIO vy al hijo, y ellos vivian ahi
cerca donde nosotros, y también de dofia MARTA. Y luego fue que
mataron al esposo de Dofia TRINA, porque eso fue que nosotros
también salimos, a mi también me tenian amenazada, donde no salga

me matan (...)"° (Sic).

Otro tanto aseveré ELVIA MARTINEZ MAYORGA, quien desde su
propia experiencia narré las amenazas que recibid por parte de
miembros de un grupo armado, explicando que “(...) llegé otro sefior,

dej6é que me tomara el caldo y dijo oiga yo soy de la querrilla, necesito

hablar con usted, camine para alli (...) aqui vamos hablar, pero vamos

2 Actuacién N° 74. Récord: 00.08.00 a 00.09.04.
30 Actuacion N° 1. p. 133.



http://restituciontierras.ramajudicial.gov.co/RestitucionTierras/Views/Old/Downloader.aspx?guid=201B7F6DBE04D89B%2048051D7B006EE24F%20B6E33CC1198EE49D%2089868494C6341B56
http://restituciontierras.ramajudicial.gov.co/RestitucionTierras/Views/Old/Downloader.aspx?guid=6A6CB8C727250519%2038AC05B2E4465503%206274A377E8BDDE4E%20347FFBD799E31B52
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hablar, pero habla pasito porque aqui va y nos encuentra el ejército y
nos mata. Yo me senté, con uno alla y el otro aca, dos armados, me
hicieron la pregunta: ‘bueno, a usted la hemos visto que la pasa donde
ERNESTO AYALA'. Dijeron: ‘ ERNESTO AYALA es un sapo gue nos trae

al ejército todos los dias aca (...) ERNESTO sale a ‘Puerto Rico’ que es

donde hay Radio Teléfono y ERNESTO sale a llamar alla. Me dijeron:
‘ERNESTO AYALA lo vamos a matar y la mujercita también se la vamos
a matar (...) ‘uno no sabe que hay ejército, yo estoy hablando con
ustedes, yo no sé usted quién sera’, dije ‘aqui hay paramilitares, no sé
si usted sea paramilitar o sera un guerrillero o sera un sefior del gjército’;
dije, ‘serior si yo le pregunto a usted, yo no tengo ningun derecho de
decirle a usted identifiquese usted quién es’ dije ‘porque usted me puede
matar’, dije, en lugar usted me puede preguntar a mi, yo estoy hablando
con usted, palabra yo dije la verdad no sé quién sera usted. Dijo ‘yo soy
un guerrillero, yo soy del ELN’ me dijo (...) yo aqui me toca pase el que
pase no puedo nombrar a nadie y no puedo salir a preguntar, si me piden
un vaso de agua tengo que darselo al que sea (...) y Si en la noche
llegaron y lo sacaron y le dijeron cosas y lo humillaron ahi, bueno, asi él
durd un tiempo, el duré un tiempo, hasta que ya se supo la noticia de
que mataron a ERNESTO (...)”®! (Subrayas del Tribunal).

Hasta varios de los testigos que fueron llamados al proceso a
instancia de los opositores, dieron cuenta de esa delicada situacion del
orden publico en el sector en épocas tanto coetaneas como anteriores y
posteriores a los alegados hechos victimizantes. Asi hubo de
reconocerlo, por ejemplo, ARNULFO CONTRERAS GRANDAS, quien
luego de admitir que %(...) escuché que en alguna época hubo violencia

(...)*2 En la zona; que hubo guerrilla, gue hubo paramilitares ¢ pero que

hubo cuando? no sé. Pero que a mi me conste no; el ejército se ha

quedado en la finca unas dos, tres veces (...)”3; también lo comenté

31 Actuacién N° 76. Récord: 00.19.26 a 00.25.45.
2 Actuacién N° 90. Récord: 00.11.35.
3 Actuacion N° 90. Récord: 00.11.37.



http://restituciontierras.ramajudicial.gov.co/RestitucionTierras/Views/Old/Downloader.aspx?guid=93E8DD77BA9D8E2C%2048B288D8CD6422EC%2083E91FCF58975033%203992934D1283CF34
http://restituciontierras.ramajudicial.gov.co/RestitucionTierras/Views/Old/Downloader.aspx?guid=96364DAE281ED7D2%2015366E234A9E2B9C%208D7902F479572042%200D4931495CED0B05
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CARMEN CECILIA RODRIGUEZ TOBO al decir que “...) hubo por alla

en la reqién, cuestiones de violencia pero en el dos mil, yo desde el

noventa y nueve ya me vine de la vereda hasta el dos mil que regresé
(...)"%* refiriendo que esa salida suya de la regién sobrevino justamente

“(...) Por_cuestiones de la violencia y eso (...)*® Dos hermanos

fallecieron, por eso nos vinimos (...) practicamente nos sacaron (...)"®.
Ilgualmente supo de ello ANDERSON SANTAMARIA MOSQUERA por

“(...) Comentarios de la gente (...)°" que habia en algiin momento, creo

que habia grupos armados al margen de la ley, creo que era guerrilla y
después paramilitares (...)%® y JOSE ALEJANDRO GIL CORZO

asegurando que “(...) Durante ese tiempo (...) que yo iba por lo general

cada semana o cada quince dias, uno escuchaba, no, gue habia

guerrilla; que pasaban, que por ahi habia un paso, o sea por la finca

Santa Fe, por la finca de nosotros (...) entonces decian los muchachos

de la finca; él decia eso ‘por aqui siempre ha habido guerrilla’ (...) ‘por

aqui pasan porque es un camino’, él lo decia, que va desde el municipio

de Sabana de Torres pasaban hacia Riosucio, pasaban ese sector;

pasaban el rio Sogamoso (...) La gente habla; ese es su camino de

guerrilla (...)”° explicando mas adelante que “(...) eso se sabia que eso

habia sido zona castigada; que eso habia sido zona castigada tanto por

la_guerrilla como por los paramilitares (...)*° (Subrayas del Tribunal).

Incluso lo confirmé el declarante JORGE ANTONIO MANTILLA
VERGEL -igualmente llamado por los opositores y quien participare
directamente en la negociacion del bien de manos del consorte de la
aqui reclamante- al referir desprevenidamente que “...) Yo veia el
ejército de vez en cuando, tampoco era todos los dias, yo lo vi en el

tiempo que estuve, como unas cuatro o0 cinco veces; que a veces el

3 Actuacion N° 91. Récord: 00.02.31.
3 Actuacion N° 91. Récord: 00.02.55.
36 Actuacién N° 91. Récord: 00.03.03.
87 Actuacion N° 92. Récord: 00.05.35.
3 Actuacion N° 92. Récord: 00.05.37.
3 Actuacién N° 127. Récord: 00.16.02.
40 Actuacion N° 127. Récord: 00.21.34.
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ejército inclusive se hacia pasar por grupos armados, uno no sabia si

eran paracos, Si eran guerrillas ;qué hacia uno? (...) uno simplemente
no preguntaba ‘;ustedes saben quiénes somos nosotros?’ ‘No, no sé’;
uno nunca sabia quién era; uno no sabia si era ejército, si es guerrilla o
es paraco (...)"! afiadiendo luego que “(...) la verdad como le digo (...)
dos, tres o cuatro veces, no s€ exactamente, pasaba el ejército; decian
gue era el ejército, aunque una vez, el ejército no tiene aparatos, pero
uno ya sabia para la ley, era no preguntar nada. ‘;Ustedes saben
quiénes somos nosotros?’ dije: ‘no, no sé, supongo que la Ley’; ‘nosotros

somos paracos’ dijo él . Ah bueno (...)"*? (Subrayas del Tribunal).

Al amparo del compendio probatorio recién ofrecido junto con la
notoriedad del contexto de violencia sucedido en la zona -que involucra
incluso la misma época de los hechos aqui invocados como
victimizantes- no se autoriza sino concluir que en realidad de verdad, por
entonces y en ese convulsionado sector, mediaron acontecimientos por
cuya gravedad y por los actores involucrados, sin hesitacion pueden

asimilarse como propios del “conflicto armado”.

Pero no es todo. A la claridad de la franca situacion de afectacion
del orden publico en el sector, bien cabria agregar esas circunstancias
concretas de violencia que tuvo que padecer la aqui reclamante y su
familia, evidenciadas por ejemplo cuando en aras de lograr la inscripcion
del predio en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas, se dej6
anotado por ella al ampliar su declaracion, que “(...) el desplazamiento
se presento porque llegaron unos hombres en horas de la noche, por ahi
a media noche, eran encapuchados, agarraron las puertas a pata,
preguntaron por quién era mi esposo, y no, N0S amenazaron, y nos
dijeron que teniamos que desocupar la finca, que la vida de nosotros

corria peligro, que estabamos mal informados por los vecinos por tener

41 Actuacion N° 98. Récord: 00.14.56.
42 Actuacion N° 98. Récord: 00.20.30.
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un radio teléfono en la finca, que segun ellos nosotros éramos los que
les dabamos informacién de donde estaban ellos, inmediatamente
dejamos la finca votada. En ese momento operaba all& la guerrilla, las
FARC, pero también estaban empezando a entrar los paramilitares. Lo
gue nos paso parece ser que fue la guerrilla, ellos llegaron diciendo que
eran de la guerrilla, fue un grupo armado, o guerrilla o paramilitares
porque estaban peleandose la zona en ese momento, y ese dia se
identificaron como guerrilla. Yo creo que eran mas de diez hombres
porgue rodearon la casa, iban armados, nos hicieron salir al corredor y
nos preguntaron si Oscar era el propietario de la finca, y nos dijeron que
no nos querian en la zona, que nos daban 24 horas para desocupar la
finca y la vereda, y que no lo mataban porque yo estaba embarazada,
yo tenia en ese momento 8 meses de embarazo y les supliqué que no lo
mataran, que nosotros nos ibamos. Nos fuimos al otro dia a la mafiana,
amanecio y nos fuimos (...)"* (Sic). Poco mas adelante, y hablando
sobre la imposibilidad de retornar a la finca luego de su desplazamiento,
conté que “(...) si volviamos nos mataban, en ese momento estaban
matando la gente. Mataron a JAIRO RODRIGUEZ, que tenia una
carniceria alla, era vecino de nosotros, presuntamente fueron los
paramilitares, ahi donde esta el punto que divide Sabana de Torres y
Girén; de ahi para arriba se llevaron a otro muchacho por esos dias y
también lo mataron, no recuerdo el nombre y eso fue por la época que
NnosS amenazaron; entonces, nosotros con eso jimaginese! nos fuimos.
Por esa época también mataron, como al afio creo, al sefior ERNESTO
AYALA (...)™4,

Algo semejante narro pero esta vez ante el Juzgado. En efecto; no
s6lo dejo dicho que hacia 1995 y 1997 -en tiempos en que todavia
permanecia en la finca- el orden publico era “(...) bastante dificil para

algunas personas, pues para nosotros si; nos encontrabamos con la

43 Actuacion N° 1. p. 57.
4 Actuacion N° 1. p. 58.
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guerrilla esporadicamente (...) de pronto pasaban por la finca, pero no,
nunca fue asi ‘amenazante’, sin decir asi jvayasen! o algo; yo era un
poco temerosa y siempre vivia con nervios y todo, pero no habia nada
mas qué hacer. Yo tenia que vivir alla, porque no tenia mas nada qué
hacer y eso era lo que habiamos recuperado, era nuestro tesoro, lo que
teniamos en ese momento, la finca (...)” sino que comentando luego,
cuando se aplico a relatar al detalle las razones de su desplazamiento,
gue en alguna ocasion, hacia 1997 “(...) desde las horas de la noche,
gue lleg6 alla a nuestra finca, agarraron la puerta a patadas, nosotros ya
nos habiamos acostado a dormir (...) tuvimos que levantarnos, estaba
un obrero ahi en la parte de afuera, viendo televisidbn, nosotros nos
levantamos (...) llamaron a OSCAR para un lado, a mi me hicieron para
otro, porque yo tenia en ese momento ocho meses de embarazo (...)
llegaron diciendo que nosotros teniamos un radio teléfono alla en la
finca, que nosotros éramos los que haciamos las llamadas para el
ejército, que éramos los que estabamos practicamente incomodandolos
y que ellos necesitaban; llegaron fue a matar esa noche a OSCAR y nos
dieron de patadas a las puertas (...) los nifios no se despertaron porque
donde estaban durmiendo mis hijos eran puertas de lata (...) en fin,
duraron aproximadamente como una hora o mas (...) mi esposo les dijo
que si era por el radio teléfono que les entregaba el radio teléfono (...)
después de verme con mi sufrimiento, llorando y llorando que por favor
no lo fueran a matar porque para mi eso me parecia terrible ver una
persona ahi, mejor dicho con ese embarazo que yo tenia, empece a
llorar, a suplicarles que lo dejaran, lo golpearon, pues esa noche no
pudimos dormir (...) ellos nos dijeron que teniamos que desocupar la
finca, que no nos querian ver alli en la finca, que nosotros éramos un
inconveniente para ellos. Habia un lechero de un sefior SIERVO que iba
todos los dias a recoger la leche en la vereda, madrugamos y nos
vinimos con él, pues no madrugados porque don SIERVO llegaba mas
0 menos ocho o nueve de la mafana, llegamos aqui a Bucaramanga,

por ahi al medio dia (...) en el trayecto del camino nos encontramos los
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paramilitares en una finca que se llama Delicias, estaban los
paramilitares encapuchados, con capucha de 0so (...) nos bajaron y nos
dijeron que para donde nos dirigiamos, que de donde veniamos (...) iban
un poco de gente porque iban para el entierro de un hermano de dofia
CAROL, iban los hijos de la sefiora CAROL, iba don SIERVO (...) iban
un poco de gente en la parte de atras y yo iba y al ver esa gente
encapuchados, pues me dieron los dolores de parto y pues lo normal de
una mujer y como que se compadecieron de ese momento también de
mi y nos ordenaron la marcha (...)"; fue por ello, entonces, que

decidieron irse a Bucaramanga a la casa de sus familiares.

Suficiente cuanto transcrito se deja para prontamente concluir que
la condicion de victima de MARTHA YANED CAPACHO CONTRERAS
no halla valladar. Pues al margen que las dificiles situaciones por ella
explicadas se equiparan con supuestos muy propios y anejos con la
nocion de “conflicto armado interno”, sus manifestaciones concernientes
con que fueron justamente esas circunstancias las que determinaron
que luego se dejare “solo” el predio, se encuentran vigorosamente
blindadas con el manto de la confianza, de contener “verdad”’.
Remémbrase sobre el particular que una de las caracteristicas que
resulta connatural con esta especial justicia transicional, esta
precisamente en dispensar al restituyente de aportar esa prueba, de
suyo laboriosa, atinente con el despojo o abandono; su privilegiada
posicion supone concederle un trato abiertamente favorable que
expeditamente le allane el camino para el pleno reconocimiento de sus

derechos.

En efecto: se tiene admitido para estos asuntos que la
“‘demostracidon” sobre los hechos victimizantes y su consecuente relacion

con el desplazamiento, abandono o incluso despojo de sus tierras,

45 Actuacion N° 97. Récord: 00.15.09 a 00.17.49.
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quede satisfecha -siquiera en un principio- a partir de las propias
manifestaciones de los solicitantes, pues vienen amparados con esa
especial presuncion de buena fe, por cuya virtud se arranca del
entendido de que todo cuanto mencionen acerca de esos aspectos, es
“cierto™®. Prerrogativa que, digase de paso, cumple en rigor con la
significativa mision de alivianar a su favor la estricta y compleja carga
gue implicaria acreditar cabalmente y con suficiencia las circunstancias
gue rodearon los acontecimientos violentos; mismos que, aunque en
casos pudieren derivarse de factores de suyo ostensibles por lo
escabrosos -como una masacre en la zona o region donde se vive 0
labora o un atentado contra su vida o su integridad o el asesinato de un
pariente o vecino, etc.-, igual podrian devenir de episodios poco menos
perceptibles que, precisamente por ello, las mas de las veces ocurren
de manera velada haciéndolos casi que inapreciables frente a los 0jos
de otros, por lo que, en situaciones tales, resulta hasta justificado confiar
de comienzo en la sinceridad de quien dijo haberlos sufrido para darle

asi contenido a cualquier vacio probatorio que surgiere a ese respecto.

Todo ello, desde luego, en el entendido que no afloren elementos
de juicio distintos que por su mayor peso demostrativo, dejen ver que las
cosas no fueron del modo contado?’, esto es, que menglien esa eficacia

persuasiva que de entrada se concede a las locuciones de las “victimas”.

46 «(...) el principio de buena fe estd encaminado a liberar a las victimas de la carga de probar su condicion. En la
medida en que se dara especial peso a la declaracién de la victima, y se presumira que lo que ésta aduce es verdad,
de forma que en caso de duda sera el Estado quien tendra la obligacién de demostrar lo contrario. En consecuencia,
bastara a la victima probar de manera sumaria el dafio sufrido ante la autoridad administrativa, para que esta proceda
a relevarla de la carga de la prueba” (Corte Constitucional. Sentencia C-253A de 29 de marzo de 2012. Magistrado
Ponente: Dr. GABRIEL EDUARDO MENDOZA MARTELO).

474(...) No porque se trate de un proceso de justicia transicional, el juzgador esta relevado de verificar el contenido y
efecto de la prueba en su conjunto, pues, de ninguna manera la existencia de presunciones legales implica asumir
como cierto lo que ni siquiera tiene trazos de verdad, ni lo discutido corresponde a un formalismo que reclama (...)
simple constatacion de validez” ya que, con todo y que es verdad que la especial condicion del solicitante y los fines
perseguidos, “(...) implican una necesaria flexibilizacién del material probatorio (...) jamas ha significado que las
atestaciones de los desmovilizados o el contenido de los medios suasorios arrimados, deba ser asumido como cierto
por si mismo, o pueda dejarse de lado su valoracién dentro de los postulados que signan la sana critica, pues, cuando
menos (....) deben comportar componentes de credibilidad y, en lo posible, contrastarse con otros elementos de
prueba (...)” por lo que en cualquier caso “(...) se exige de minimos de valoracién probatoria; desde luego que una
tal necesidad se demanda de mayor acento obligacional en casos del tenor del examinado aqui, donde efectivamente
existen posiciones contrarias y lo decidido implica, ni mas ni menos, trasladar, por decisién judicial, la propiedad y
posesion de un bien (...)” (Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Penal. Auto de 22 de abril de 2015. AP2005-
2015 Radicado N° 45361. Magistrado Ponente: Dr. GUSTAVO ENRIQUE MALO FERNANDEZ. Incidente de
Restitucién de Predios y cancelacion de titulos obtenidos fraudulentamente, iniciado por Edgardo Manuel Barros
Redondo - ID: 398946-).



http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2012/C-253A-12.htm
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Por supuesto que aqui también prima la necesidad de la certeza; misma
gue solo se conquista cuando intervenga el ineludible andlisis conjunto

de la integridad de las pruebas.

Mas en el caso de marras, el comentado vigor probatorio, mas que

desvanecerse, en contrario se acentla.

Lo que sucede, por un lado, fijando la vista en que no existen
razones que hagan desconfiar de sus expresiones desde que, dejando
al margen algunas pocas imprecisiones (sobre aspectos mas bien
accidentales y que quizas obedecieron a los estragos que causa en la
memoria el largo paso del tiempo), atendiendo casi que una misma
cuanto consistente y coherente narracion, con especificos datos
temporales y modales, MARTHA YANED rememord, una y otra vez,
cudles fueron los puntuales hechos generadores del abandono del
predio de los que hablé siempre de manera fluida y esponténea, sin
titubeos, reticencias o contradicciones trascendentes, lo que confiere a

lo relatado suficiente aptitud demostrativa.

Precisase que las pretensas discordancias que encontraron los
opositores y la Procuraduria en los dichos de MARTHA YANED y que
supuestamente aludian con las concretas circunstancias que rodearon
el negocio de permuta y su relacion o no con la entrega de un ganado
(que no el previo desplazamiento), se corresponden en todo caso con
incidentes francamente desapacibles o secundarios*® que en rigor no
afectan esos otros que con suficiencia revelan las razones y condiciones

en que la reclamante debid dejar el fundo por la injerencia del conflicto

8 “Las contradicciones en lo dicho por una persona desplazada no tienen ineludiblemente como consecuencia perder
la atencién a la que se tiene derecho como desplazado, a no ser que se compruebe que el sujeto no es en realidad
desplazado. Es en este sentido que ha de interpretarse el numeral 1° del articulo 11 del Decreto 2569 de 2000 citado
por la Red de Solidaridad Social, segun el cual, la no inscripcidon procede cuando ‘la declaracién resulte contraria a la
verdad’. La verdad a que se refiere la norma es el hecho mismo del desplazamiento, y no cualquier elemento de la
declaracion sobre hechos distintos que puedan sugerir alguna inconsistencia o error. Ahora bien, con el fin de
establecer si las inconsistencias presentadas en una declaracion llevan a concluir que el desplazamiento alegado no
tuvo lugar, las autoridades tienen la posibilidad de contrastar la version del solicitante con una amplia gama de
indicios sobre el hecho mismo del desplazamiento” (Corte Constitucional. Sentencia T-1094 de 4 de noviembre de
2004. Magistrado Ponente: Dr. MANUEL JOSE CEPEDA ESPINOSA).



https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2004/T-1094-04.htm
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2004/T-1094-04.htm
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que, a lo menos por ahora, es lo que realmente interesa aca relievar y
no propiamente detenerse a revisar con milimétrica minucia
absolutamente “todos” los precisos episodios que envolvieron la

situacion.

De otro, que en cualquier caso, alude con circunstancias
acaecidas justo en una época y en un espacio cuyas condiciones de
clara influencia de grupos al margen de la ley hacian harto probable su
ocurrencia (asi y todo se cuestionare que dizque la presencia guerrillera
supuso Unicamente asesinatos selectivos y nunca desplazamientos
forzados) y, finalmente, porque se corresponden con exposiciones que
vienen precedidas de esa especial presuncion de buena fe que permite
abrigarlas con ese significativo manto de confiabilidad y certeza del que
atrds se hizo mencion. Todavia mas si en cuenta se tiene que sus
versiones concuerdan con otros elementos de juicio que les confieren

mayor fuerza demostrativa.

Por supuesto que a la par de la notoria y delicada situacion del
orden publico que atras se comenté e incluso, las versiones obtenidas
en las entrevistas y testimonios, obra asimismo y por ejemplo la
declaracion de MARIA DEL CARMEN RODRIGUEZ OJEDA quien
justamente vy refiriéndose a lo puntualmente sucedido con el fallecido
compairiero de la reclamante, expuso que “(...) lo que me comento el que
era mi compafiero, ERNESTO, el me dijo que Don OSCAR le habian
pegado unos hombres armados y lo iban a matar que porque él era
informante, que le pegaron y le dijeron que él era informante del Ejército,
que él les avisaba por el radioteléfono, es que él era el Unico que tenia
radio teléfono por alla (...) casi lo matan por eso. Es que los dos ultimos
afos fueron los peores, al principio se podia vivir alla, pero esos ultimos
afnos, como desde 1995 eso se volvié una carniceria, a mi mataron a mi
hermano ESTEVAN en Octubre de 1997, como que fueron los

paramilitares, también le decian que él era sapo, que le informaba a la
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guerrilla, y muchos antes, le habian matado una hermana y a la hija de
ella, pero no supimos quien fue, que unos encapuchados (...) Es que
ese afio que mataron a mi hermano ESTEVAN fue muy terrible, ese
mismo afio fue que salio dofia MARTHA, y que mataron al esposo de
dofia ELVIA el finado JOSE, a don JUAN JULIO, luego a un muchacho
en el predio LAS DELICIAS, no me acuerdo el nombre, y luego mataron
4 muchachos, a MONO JUAN vy al hijo, es que no me acuerdo bien de
los nombres, y también mataron a EPIFANIO y al hijo, y ellos vivian ahi
cerca donde nosotros, y también de dofia MARTA. Y luego fue que
mataron al esposo de Dofia TRINA, porque eso fue que nosotros
también salimos, a mi también me tenian amenazada, donde no salga
me matan (...)"° (Sic). Algo similar mencion6 ante el Juzgado
explicando que “(...) yo vivia con un muchacho, se llamaba ERNESTO
DELGADO vy él trabajaba (...) con don OSCAR y en la noche que
llegaron unos muchachos, él me cont6 que habian llegado cuando sali6
ese disco que decia ‘mateme guayabo ya que el amor no pudo’,
entonces ellos dizque estaban mirando la televisién poniéndole cuidado
al disco ese, cuando llegaron unos muchachos armados, pero entonces
no supe, no sé qué gente seria y que amarraron a don OSCAR y que le
pegaron (...) y le preguntaban y era también por la vaina de que él tenia

un radio teléfono (...)"°.

Acerca de eso igual hicieron alusion ALICIA CONTRERAS DE
CAPACHO®! y RUBIELA CAPACHO CONTRERAS*®?,

4 Actuacion N° 1. p. 133.

50 Actuacion N° 75. Récord: 00.09.38.

514(...) ellos salieron porque una noche les llegaron y los asustd, mejor dicho los iban era como a matar y eso hasta
lo maltrataron, porgue le pegaron, la guerrilla (...)" (Actuacion N° 87. Récord: 00.08.39 a 00.09.02)) “(...) les toco
venirse porque los querian era como matar, los querian matar, entonces ya se asusté mucho y se dijo aqui no
podemos vivir y que se esperaran un dia mas llegaban y los mataban” (Actuacion N° 87. Récord: 00.09.22 a 00.09.39).
52 () ellos llegaron una noche, no sé, llegaron allé buscando que a OSCAR, diciéndole que era un informante y que
no sé qué, lo golpearon y a raiz de eso mi hermana al otro dia lleg6 a la casa de nosotros con su poquito medio ropa,
ellos ya en el camidn de la lechera se fueron para la casa y llegaron y que ellos ya no volvian alla, porque ellos no
iban a esperar (...) que mataran a alguien, que lo mataran a él por lo menos (...)" (Actuacion N° 88. Récord: 00.04.40
a 00.05.22) “(...) contra él no, que en la regién si habia habido violencia pero contra él no; él, solamente esa noche
gue llegaron dandole patadas a las puertas de las habitaciones los nifios vivian ahi, al ladito, también le pegaban
patadas a la puerta del cuarto de los nifios, pero no creo que era la primera vez que lo golpiaron’. Le dijeron que era
un sapo, que era él que llama al ejército, que no sé qué, que por ese radioteléfono, que estaba mal informado, pero
creo que fue la primer vez; nunca mas oi que le hubieran dicho algo, nada (...)" ( Actuacion N° 88. Récord: 00.08.46
a 00.09.09).
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Por si no fuere bastante, ademas de tan claras exposiciones sobre
el cdmo, donde y cuando se dieron los comentados episodios, MARTHA
YANED vy acerca de lo mismo, el dia 25 de abril de 2012 hizo una
declaracion ante la Defensoria del Pueblo de Bucaramanga®3; incluso,
hasta cabria resaltar que en punto de esos hechos, el propio OSCAR
NOEL DUARTE RUIZ habia dado noticia desde mucho atras cual se
advierte de la comunicacion que data del 21 de abril de 1998, expedida
por LUISA CASTELLANOS RODRIGUEZ (misma que curiosamente y
tiempo después resultd siendo la compradora del predio) y quien de

manera clara y enfatica refirio que aquel “(...) ha llegado desplazado de

la violencia de Marta (Girdon). Se le esta adelantando la documentacion

ante el Ministerio del Interior, le solicito muy especialmente se le canalice

con cargo al rubro destinado a la poblacién desplazada por la violencia,

los valores que demande la atencion de su compafiera MARTHA
YANED CAPACHO CONTRERAS vy sus hijos menores MARIO CAMILO
(...) SAISSA MELISA (...) OSCAR ENRIQUE DUARTE CAPACHO
(...)"”>* (Subrayas del Tribunal).

Aspecto este (ltimo que repunta aqui sobremanera en tanto
ensefia que no se tratd de una novedosa versidbn sobre un
desplazamiento que vino afios atras y que se acomodo al vaivén de las
circunstancias cual se sugirio; nada de eso. Pues que, lo mismo que en
este tramite ahora mencion6 MARTHA YANED, hace rato que lo habia
denunciado su compafiero OSCAR en un tiempo en el que, obviamente,
no existia la Ley 1448 de 2011 y cuando por eso mismo no se
vislumbraba la posibilidad de una pretension como la que informan estas
diligencias, lo que en sana logica descarta, por ello solo, cualquier
intencién de desfigurar la verdad en su beneficio amén que relata

singulares detalles que serian facilmente rebatibles de no ser ciertos

53 Actuacién N° 23.
5 Actuacion N° 1. p. 35.
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pero que nunca fueron desvirtuados y que, por el contrario, se compasan

con lo que reflejan las demas pruebas.

En fin: atendida la franca semejanza que comportan todas esas
versiones y probanzas, ninguna duda puede ofrecer que, tal cual se
alego, por diversos sucesos ocurridos hacia 1997 (la muerte de algunos
conocidos y vecinos e incluso los hechos derechamente padecidos por
su comparfiero OSCAR NOEL), amén del evidente contexto de violencia
-todos los cuales cabe calificarlos como propios del “conflicto armado
interno”- la solicitante junto con su familia se vio obligada no Unicamente

a salir de la regién sino a dejar solo ese fundo.

Y por ese sendero, hilando una cosa tras otra, se va forjando
consistentemente la tesis de que, efectivamente, con ocasion de esos
graves sucesos, se gener6 en MARTHA YANED y su familia, un
justificado temor; tanto, que con su compafero se vieron todos
compelidos a abandonar la region y dirigirse a Bucaramanga para, asi y
de ese modo, intentar salvaguardar su vida y preservar su integridad
personal. Lo que por demas resultaba casi que de sentido comun pues
al margen de esa serie de acontecimientos violentos sufridos y que
ameritaban tomarse muy en serio, su comportamiento concordaria con
esa regla de experiencia que indica que, con conocimiento de causa,
nadie se arriesga a soportar vejamenes semejantes que han sufrido
otras personas en un contexto similar. Por manera que no rayaria contra
la naturaleza de las cosas y antes bien se compasaria derechamente
con ella, que ante el manifiesto y constante peligro que comportaba un
escenario tan impresionante como ese, prefiriesen ellos dejar atras todo
antes que padecer en carne propia esas mismas agresiones que
fatidicamente ya habian tocado a sus vecinos; no fuera a ser que les
pasare lo mismo. Por puro instinto de conservacion si se quiere calificar

asi.
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Con todo, cuestionaron duramente los opositores e incluso la
Procuraduria, esa condicion de victima de la solicitante sefialando, entre
otras cosas, que en realidad ella estuvo en el predio menos de un afo;
asimismo, que no dio cuenta en otras actuaciones judiciales sobre los
motivos de violencia que soOlo ahora esgrime; adicionalmente, que la
denuncia sobre los episodios virulentos padecidos se formulé solamente
“...) en el afio 2012, por hechos que pudo haber reportado en 1997
(...)’®% amén que la inclusion de MARTHA YANED en el Registro Unico
de Victimas -RUV- devino Unicamente por los luctuosos sucesos
ocurridos en el aflo 2001 que significaron el homicidio de su compariero
OSCAR NOEL.

Principiando con esto ultimo, cumple decir de una vez que de ver
con algo de cuidado y atencién la informaciéon dada por la Unidad
Administrativa Especial de Atencidbn y Reparacion Integral a las
Victimas®®, prestamente queda al descubierto la inexactitud de la
recriminacion pues que no es cierto eso de que la situacion que supuso
su registro en el RUV se denuncié apenas respecto de los hechos
sucedidos 2001 cuanto que en verdad, en relacion con los que ademas
padeci6 en 1997 por “desplazamiento forzado”. Asi se refleja

palmariamente de ese documento.

Tampoco sale bien librada esa otra teoria, igualmente sostenida
por la Procuraduria, atinente con la inexplicable demora de la solicitante
para denunciar su desplazamiento y resultar haciéndolo solo hasta 2012;
misma que irremediablemente y como las demas, acaba igual de
maltrecha con simplemente traer de nuevo a cuento esa comunicacion
que atras se hizo notar y concerniente con que tal circunstancia fue
igualmente revelada en Bucaramanga por su compafiero OSCAR NOEL

desde abril de “1998™°" (que de suyo comprueba que de sucesos tales

55 Actuacién N° 56. p. 43.
%6 Actuacion N° 148.
57 Actuacion N° 1. p. 35.
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en realidad se habia dado noticia con mucha antelacion), amén que no
logra comprenderse muy bien cual es, a fin de cuentas, la capital
trascendencia o “gravedad” que para el caso quiere derivarse de esa
pretensa extrafieza que se enuncia ni como o por qué esa “falta de
denuncia” tempranera de los hechos (0o el que MARTHA YANED no
hubiera avisado sobre ello en otros estrados judiciales) acaso califique
a manera de insélito “indicio de improsperidad” de la peticion cual
pareciera sugerirse. Téngase en cuenta sobre esos particulares, y por
una parte, que muchos seran los factores por los que una persona opte
en su momento por no revelar desde un comienzo su victimizacion -o
llegar al extremo de jamas hacerlo- por ejemplo, en razon al
desconocimiento de las herramientas y procedimientos al respecto o la
dificultad de acceder a ellos o en tanto prefiera callar por miedo a sufrir
represalias de los victimarios o por desconfianza en las autoridades (en
veces asociadas o cooptadas por grupos ilegales) o simplemente porque
medié el interés de mas bien sepultar o desterrar de la memoria tan
dolorosos episodios y rehacer su vida, y asi, indefinidamente entre
infinidad de motivaciones que podrian justificarla, como la que en este
caso expuso razonadamente la solicitante®®; y por otra, que en todo caso
y hace rato, esta decantado por la propia Corte Constitucional el criterio
de que el reconocimiento como victima no pende propiamente de figurar
en algun “registro”™® ni, afiddase, de comentarlo “antes”, cuanto que

basta apenas con la plena configuracion del supuesto de hecho® que

8 “(...) es que alla (en los otros procesos) estabamos en otro caso totalmente diferente, alla queriamos repartirnos lo
poquito que habia quedado, lo que nos habia regalado mi suegro. Yo no tenia por qué contar todas esas cosas; aqui
ya lo amerita porque estamos es en otro caso de restitucion (...) alld yo no necesitaba decir eso. Ellos necesitaban
saber si la finca estaba a nombre de OSCAR o no, si lo de arriba lo de Ruitoque estaba a nombre de OSCAR; ellos
necesitaban saber era eso; allda no me preguntaron eso nunca (...)” (Subrayas del Tribunal) (Actuacién N° 97. Récord:
00.51.29).

9 “(...) En relacion con la condicion de desplazado, la jurisprudencia constitucional ha sostenido que dicha condicién
se adquiere y se constituye a partir de un presupuesto factico, que es el hecho mismo del desplazamiento forzado,
hecho que es el requisito constitutivo de esta condicion y en consecuencia, de la calidad de victima de desplazamiento
forzado. Por tanto, la inscripcién en el Registro Unico de Poblacion Desplazada -RUPD-, que la actual Ley 1448 de
2011 prevé sea el soporte para el ‘Registro Unico de Victimas’, de conformidad con el articulo 154 de esa normativa,
€s un requisito meramente declarativo y no constitutivo de la condicion de victima, en donde, a través de un tramite
de caracter administrativo, se declara la condicién de desplazado, a efectos de que las victimas de este delito puedan
acceder a los beneficios legales y a los diferentes mecanismos de proteccion de derechos, con caracter especifico,
prevalente y diferencial, para dicha poblacion (...)” (Subrayas del Tribunal) (Sentencia SU-254 de 24 de abril de 2013.
Magistrado Ponente: Dr. LUIS ERNESTO VARGAS SILVA).

60¢(...) Sea cual fuere la descripcién que se adopte sobre desplazados internos, todas contienen dos elementos
cruciales: la coaccion que hace necesario el traslado y la permanencia dentro de las fronteras de la propia nacién. Si
estas dos condiciones se dan (...) no hay la menor duda de que se esta ante un problema de desplazados (...)"
(Sentencia T-227 de 5 de mayo de 1997. Magistrado Ponente: Dr. ALEJANDRO MARTINEZ CABALLERO); %(...) El



http://restituciontierras.ramajudicial.gov.co/RestitucionTierras/Views/Old/Downloader.aspx?guid=3F5FA944ECF3407D%203A27A4C8D1F92D09%20A3204B01FD43D388%203AB32E320D650296
http://restituciontierras.ramajudicial.gov.co/RestitucionTierras/Views/Old/Downloader.aspx?guid=3F5FA944ECF3407D%203A27A4C8D1F92D09%20A3204B01FD43D388%203AB32E320D650296
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2013/SU254-13.htm
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2013/SU254-13.htm
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/1997/T-227-97.htm
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recoge el articulo 3° de la Ley 1448 de 2011 (y aqui lo esta). Todavia
menos esa extrafiada “previa denuncia” asoma como presupuesto sine
guanon para verificar si sale avante o frustranea una pretension como la

de marras. Nada de eso.

Igual de desapacible se ensefia el bien singular cuanto que insolito
planteamiento de la Procuraduria atinente con que la aqui reclamante
acaso no debia ser considerada como victima del conflicto armado,
apenas por el hecho de que, al contabilizar las fechas en que sucedieron
las distintas negociaciones en relacion con el bien (la venta parcial a
JUAN MANUEL QUIROGA TAVERA y el arriendo a JAIRO
RODRIGUEZ TOBO), se concluia que MARTHA YANED solamente
permanecio en el predio por un interregno no mayor de un afio hasta

cuando dijo haber sido desplazada.

Para desbarrar tan flaco cuestionamiento sirve remembrar que
poco 0 nada viene a importar cuanto tiempo realmente estuvo la
solicitante en el predio o en qué condiciones vivié ahi o si “siempre” lo
“aprovechd” o si fue constante 0 mas bien ocasional su presencia en el
fundo. A la verdad que no existe fundamento plausible para aplicarse a
tan inutiles gestiones. Pues con miras a determinar el éxito o fracaso de
esta pretension, sobre todo en casos como este en lo que se persigue
es recuperar “el derecho de propiedad”, en ningun lado se impone la
necesidad de acreditar si o si la permanente y duradera
“residencia/habitacién” o la “frecuencia de visitas” o la forma en que fue
cuidado. Nada de esto es necesario en tanto que, para propositos tales,
apenas incumbe que cualquier legitimado para el efecto (propietario,

poseedor o explotador de baldios) hubiere sido obligado a dejar

caracter de desplazados internos no surge de aspectos formales, ni de interpretaciones restrictivas, sino de una
realidad objetiva: el retiro del lugar natural que los desplazados tenian, y la ubicacion no previamente deseada en otro
sitio. Todo esto debido a la coaccion injusta de grupos armados (...)” (Sentencia T-268 de 27 de marzo de 2003.
Maugistrado Ponente: Dr. MARCO GERARDO MONRQOY CABRA). En el mismo sentido, ver Sentencia T-076 de 14
de febrero de 2013. Magistrado Ponente: Dr. ALEXE| JULIO ESTRADA y Sentencia T-333 de 25 de julio de 2019.
Maugistrado Ponente: Dr. JOSE FERNANDO REYES CUARTAS.



https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2003/t-268-03.htm
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2003/t-268-03.htm
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2013/t-076-13.htm
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2013/t-076-13.htm
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2019/t-333-19.htm
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2019/t-333-19.htm
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“abandonado” el terreno o ser “despojado” del mismo por cuenta del
conflicto armado interno. No es menos o que se exige, pero tampoco

7

mas.

Memorese que entre otros varios designios por los que propende
la Ley, apunta como principal ese de rescatar la “relacion juridica y/o
material” que frente a un determinado terreno otrora tenia su dueno,
poseedor u ocupante, quien por cuenta del conflicto se vio forzado a
“abandonarlo™® (para lo que basta que quede por ese motivo
desatendido®?) o en este caso en concreto por ejemplo, recuperar el
“‘dominio” perdido por causa de la violencia; mismo que, como se sabe,
pende apenas de contar con un titulo®® y un modo® y respecto del cual,
es verdad, van ciertamente aparejados unos “atributos”®® que bien
entendidos son apenas unas “facultades”®® (de usar, gozar y disponer).
Cuanto se quiere acentuar aqui es que para ser propietario, no se
requiere indefectiblemente consumar o ejecutar todas y cada una de
esas “aptitudes” que a fin de cuentas son solo eso: unas meras
“potestades” de las que se puede hacer uso o no®’, por lo que
racionalmente se explicaria que la garantia constitucional de que aqui
se trata procede principalmente por la clara injusticia que implica “privar”
de esa “potencialidad” de ejercicio pleno a quien tiene la posibilidad de
hacerlo sin que, por el mero hecho de no realizarlas, jamas se vea en
modo alguno disminuida asi fuere en algo esa “propiedad”, que sigue
siendo per se una garantia cabal (plenain re potestas) que otrora incluso

tenia los caracteres de absoluta, perpetua y exclusiva, hoy en dia

1 En la acepcién que viene al caso, significa: “1. tr. Dejar solo algo o a alguien alejandose de ello o dejando de
cuidarlo” o bien “3. tr. Dejar un lugar, apartarse de él” (https://dle.rae.es/abandonar)

62 “Art. 74 Ley 1448 de 2011 “(...) Se entiende por abandono forzado de tierras la situaciéon temporal o permanente a
la que se ve abocada una persona forzada a desplazarse, razén por la cual se ve impedida para ejercer la
administracion, explotacion y contacto directo con los predios que debié desatender en su desplazamiento (...)".

8 Art. 765 C.C.

& Art. 740 C.C.

6 Art. 669 C.C.

2. f. Poder o derecho para hacer algo” (Diccionario de la Lengua Espafiola, Edicion del Tricentenario, 2019, Real
Academia Espariola).

67 Asi lo ha dicho la. H Corte Suprema de Justicia explicando que “Para reivindicar una finca no es necesario haber
tenido materialmente la posesion y luego haberla perdido. Suficiente es tener la posesion inscrita, y comprobar ser
duefio del inmueble que se reclama y que otro posee con animo de duefio” (XXV, 51; XXVIII, 108; XXVIII, 266; XXIX,
288; XXXI, 304; XXXIII, 98; XXXV, 36; XL, 430).
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limitadas con la funcién social que le corresponde conforme dispone el
articulo 58 de la Constitucion Nacional. Téngase en consideracion que
el derecho de dominio y los atributos que de él dimanan, no se extinguen
per se; tanto asi, que permanece intacto e imperecedero si nunca se
disputa. En fin: que apenas importa que se tenga la “propiedad”; con solo

eso alcanza y sobra.

De otro lado, ese languido planteamiento de los opositores
(secundado por la Procuraduria) por el que le enrostran a OSCAR que
utilizaba el predio pretendido para alli “deshuesar” vehiculos al parecer
hurtados amén de dedicarse al trafico de estupefacientes, deviene de
inmediato en infundado. Y no solo porque aspecto como ese aludiria con
circunstancias que, digase con franqueza, serian por entero inanes pues
no tienen relacién con lo que concretamente aqui se discute y define (el
abandono y despojo por hechos asociados al conflicto armado) por lo
que obviamente resultaba indiferente verificar si de veras €l estuvo o0 no
vinculado con la delincuencia para el momento del desplazamiento
cuanto que, sobre todo, aun en el evento en que acusaciones tales
encontraren pleno fundamento probatorio (que no lo hay) ni siquiera asi
se desquiciaria esa condicion de “victima” de que trata el articulo 3° de
la Ley 1448 de 2011. Amén que las hipotesis que refieren los paragrafos
2068 o 3°%9 de la dicha norma (que excluyen esa calidad) ni de lejos se
equiparan con la que aca se sugiere desde que, por un lado, aparece en
claro que no fue propiamente por andar él en esas pretensas actividades
ilicitas, que se sucedieron los padecidos hechos victimizantes y de otro,
gque tampoco éstos fueron provocados por la “delincuencia comun”. Por
lo menos los opositores nunca demostraron tal cosa o desvirtuaron lo

probado.

8 “Paragrafo 2°. Los miembros de los grupos armados organizados al margen de la ley no seran considerados
victimas, salvo en los casos en los que los nifios, nifias o adolescentes hubieren sido desvinculados del grupo armado
organizado al margen de la ley siendo menores de edad (...)” (Subrayas del Tribunal).

8 “Paragrafo 3°. Para los efectos de la definicion contenida en el presente articulo, no seran considerados como
victimas quienes hayan sufrido un dafio en sus derechos como consecuencia de actos de delincuencia comun”
(Subrayas del Tribunal).
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Y tanto menos aqui caben esas reprensiones si se repara que
esos “antecedentes penales” de los que hicieron marcada alusion (tanto
los opositores como la propia Procuraduria), al final de cuentas
conciernen en rigor no mas que con la investigacion iniciada contra
OSCAR NOEL DUARTE RUIZ por hechos ocurridos en “febrero 10 de
2000770 (en épocas posteriores al desplazamiento) y tocantes con su

eventual participacion en algunas conductas que, si bien en comienzo,

se catalogaron como “hurto calificado y agravado y porte ilegal de armas
y secuestro simple”, ya luego y frente a él, fueron a tal punto limitadas y
modificadas que por auto de 7 de abril de 2000 la propia Fiscalia “revocd”

“(...) la medida de aseguramiento por el delito de Porte llegal de Arma

de Fuego de Uso Civil en su favor por atipicidad de la conducta (...)""*

mientras que en proveido de 18 de julio del mismo afio, en segunda
instancia, la Fiscalia Delegada ante el Tribunal Superior de Medellin
varié la acusacion por esos ilicitos para encuadrarla Unicamente y

apenas en el de “(...) Encubrimiento por Receptacién y no por Secuestro

Simple y Hurto Calificado Agravado (...)”"?, lo que incluso ameritdé por

ello la concesién de su libertad segun se infiere de esas mismas

actuaciones (Subrayas del Tribunal).

Total: fue justamente por ese solo ilicito (que no por los demas)
que el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Bello, en providencia de
26 de enero de 2001, termind condenando a OSCAR a “...) la pena
principal de un afio de prision, como autor material y penalmente
responsable del delito de ENCUBRIMIENTO POR RECEPTACION(...)”,

sin perjuicio de concederle al propio tiempo el “(...) derecho a disfrutar

de libertad condicional (...)””3; particular determinacién esta que a pesar

de la apelacién interpuesta, no fue revisada en segunda instancia por la

70 Actuacion N° 1. p. .
7 Actuacion N° 1. p. 149.
72 Actuacién N° 1. p. 150.
8 Actuacién N° 1. p. 77 a 115.
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Sala Penal del Tribunal Superior de Medellin por cuanto se advirtié que

“(...) En el mismo fallo en decision que no es objeto de examen se

condené al sefior Oscar Noel Duarte Ruiz (cuya muerte violenta se
acredito ademas después de la emision de la sentencia de primera
instancia, fls. 588 y 593 ) por el delito de encubrimiento por receptacion
(...)"" (Subrayas del Tribunal).

En fin: que la susodicha actuaciéon penal que fuera seguida nada
mas que por el delito de “encubrimiento por receptaciéon” y que se limité
apenas a eso, jamas involucrd ese acusado hurto o trafico de partes de
automotores o transporte de alucindégenos que aqui y sinceramente de

manera insidiosa, se tratd de relacionar con este caso.

Por modo que las insinuaciones acerca de que se utilizaba el
predio para esas impropias operaciones, al final resultaron siendo meras
conjeturas que, obviamente y por si solas, carecen de cualquier eficacia
probatoria; por supuesto que no deviene permisible, en ningun
escenario, que por obra y gracia de “comentarios” como esos, una
determinada persona acabe convertida dizque en “ladron” o “reducidor
de autopartes” o “narcotraficante”; lo que tampoco sucede, dicho sea de
paso, porque alguien o incluso el grueso de una comunidad tenga acaso
esa misma o parecida conviccion o sospecha, esto es, que termine
fatalmente arruinada no solo su reputacion sino la presuncion de
inocencia; todo, repitese, merced a la sola “intuicion” que tengan uno o
varios en ese mismo sentido. Quizas resulte asaz con notar que al
plenario nunca se arrimo prueba que de alguna forma demostrase en
verdad que OSCAR hubiere sido investigado, indagado, juzgado o

condenado por esos supuestos motivos.

7 Actuacion N° 1. p. 116.
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Por manera que si aca nada hay que certeramente muestre que
para la época del abandono del bien, OSCAR transitaba por las sendas
de la ilegalidad, toda alusion directa o indirecta en ese sentido, ha de
desecharse de inmediato por ser abiertamente infundada amén de
injusta. Sin descontar que, aun aceptando en gracia de discusién que tal
si hubiere ocurrido, de cualquiera manera no por ello se descartaria que
su desplazamiento tuvo origen en un hecho anejo con el conflicto
armado, que al fin de cuentas es lo que interesa y da pie para la
restitucion invocada y sobre todo, teniendo en cuenta que quien fue
“‘despojada” (pues que el predio figuraba su nombre) fue la mismisima
MARTHA YANED, que no OSCAR, cuya condicion de victima ni por
asomo podria terminar amilanada por lo que hiciere su compafiero. Y
visto quedo que sobre ella no hay a lo menos alguna minima prevencion,

apreciacion o investigacion por hechos semejantes.

Para rematar, debe acotarse en todo caso que analizadas con
algo de cuidado las aserciones de JAIRO ALONSO MANTILLA VERGEL
y de JUAN MANUEL QUIROGA TAVERA -que fueron de las que
principalmente se derivaron esas serias acusaciones- pronto se advierte
gue no recién dejan en el aire esa impresioén, cuando a poco de alli
tuvieron que admitir sin reticencias que “(...) lo que le estoy diciendo no

lo puedo asegurar; me lo contaron (...) pero la verdad yo decir ‘si, yo lo

vi en eso’, no (...)”° mientras que el otro, quien revel6 que sus
“sospechas” surgieron porque una vez sus hijos estaban compartiendo

con los de OSCAR pintando una camioneta “(...) no podria decir yo qué

estarian haciendo con la camioneta, si deshuesandola o robandosela o

pintandola, pintandola dijeron mis hijos (...) no_puedo asequrar que

estaria ocurriendo en ese caso. Es lo tnico que puedo manifestar (...)”"®

(Subrayas del Tribunal). En suma: meras suposiciones y nada mas.

s Actuacién N° 129. Récord: 00.14.45.
8 Actuacion N° 89. Récord: 00.27.17.
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Por ese mismo sendero, ninguna relevancia logran alcanzar esas
otras prevenciones de la Procuraduria por las dudas que le surgieron al
no saberse cual fue en realidad el grupo ilegal que participé6 como autor
de los hechos que provocaron la dejacion del predio, dado que el
arrimado contexto de violencia acerca del municipio de Girén para esos
tiempos aludié por sobre todo con la presencia de “paramilitares” y no
propiamente con la “guerrilla” como siempre refirid la accionante. Y no la
tienen no sélo parando mientes en que median otras probanzas (por
ejemplo el testimonio de MARIA TRINIDAD DIAZ DURAN"") que
secundan la version de la solicitante (la cual per se es plena prueba) sino
porque, en todo caso, lo verdaderamente importante en estas lides no
es precisamente lograr tan precisas certezas con miras a clarificar,
individualizar y/o identificar al concreto actor que gener6 la dicha
victimizacién cuanto confrontar que se hubiere sucedido ella por razén
del conflicto armado, esto es, en escenario mediado por el dicho
fendmeno; mismo que aqui se revela con suficiencia a partir de todas a
una las pruebas recabadas que dejaban ver que la zona suponia la
constante estancia de grupos armados ilegales (que por si solo
constituiria un fuerte indicio de que el predio se dejé solo merced a la
incidencia de su actuar) amén que, cual explicare la H. Corte
Constitucional, “(...) en el andlisis de cada caso debe procederse, a tono

con el objetivo mismo de la ley, con un criterio que tienda a proteger a

las victimas (...) en caso de duda sobre la insercion de la conducta lesiva

en el marco del conflicto, debe darse prevalencia a la interpretacion en

favor de la victima (...)”"® (Subrayas del Tribunal). Traduce que ante

cualquier ambigtiedad sobre el particular, por encima de toda otra,

prevalecera la hipétesis que favorezca los intereses de la reclamante.

Aldn menos podria equipararse la singular situacion de la

solicitante puesta en frente de los mayores niveles de tolerancia,

77 Actuacion N° 74. Récord: 00.08.01.
8 Corte Constitucional. Sentencia C-253A de 29 de marzo de 2012. Magistrado Ponente: Dr. GABRIEL EDUARDO
MENDOZA MARTELO.
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resistencia y tenacidad del que acaso gozaren muchos otros pobladores
en similares condiciones de riesgo quienes, a pesar de todo, persistieron
en continuar con sus vidas en esos lugares. Pues que esa Ultima
postura, con lo plausible y valerosa que fuere, no solo no comporta un
signo realmente generalizado sino que no cabe plantarla como legitima
regla de conducta que sea ineludiblemente aplicable y esperable de
todos los demas habitantes de la regién; incluso de MARTHA YANED.
Asi que no cabria fustigar a la reclamante porque, dados esos sucesos,
decidi6 salir de alli con su familia no obstante que quizas varios de sus
vecinos (que padecieron parecidos o hasta mas graves afrentas) nunca
lo hicieron o0 aun que ella no hubiere elegido “antes” esa misma solucion
de irse o de vender desde un comienzo. Ni cdmo dejar a un lado que en
este caso ella salié por una amenaza directa en su contra que implico
dejar de inmediato el terreno; tan delicada que, si no hubiere sido por su
estado de embarazo, hasta podria haberle significado su muerte.
Circunstancia esta, por supuesto, bajo ningun respecto podria valorarse

a la par de la de “vecinos” o conocidos y ni siquiera familiares.

Baste con reparar lo que sobre el particular ella mismo explicé con
una suficiencia bien palmaria; como que precis6 que no salieron de la
zona con antelacion, a pesar del complicado escenario que venia de
tiempo atras, justamente porque el dicho fundo “(...) era nuestro unico,
nuestro unico predio, donde estabamos viviendo, donde estaban
nuestros hijos. Si, es cierto que necesitabamos plata y habian problemas
de violencia; pero es que no solamente alla era la violencia. La violencia

estaba en todo el pais (...) y como nunca se habia metido con nosotros

asi_de una manera _contundente (...) no nos vamos a ir_de la finca;

tenemos donde vivir, me sentia comoda, me sentia bien, tenia donde

trabajar, tenia mi esposo, tenia mis hijos, era un hogar, no tuvimos la
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necesidad de vender ¢Por qué ibamos a vender si nadie nos estaba

diciendo ‘vayasen’? (...)”"° (Subrayas del Tribunal).

En suma: al amparo de dichas reflexiones, ya a estas alturas cabe
validamente deducir, ahora si sin atenuantes, que las situaciones
padecidas y narradas por MARTHA YANED, tanto por la manera en que
ocurrieron como por el entorno violento que para entonces rondaba la
zona y hasta teniendo en consideracion sus presuntos perpetradores,
caben derechamente calificarse como inmersas en el amplio espectro
del “conflicto armado interno”. Y a tono con ello, concluir al propio tiempo
gue ese alegado desplazamiento fue de veras propiciado por los graves
sucesos de orden publico que tocaron sensiblemente a OSCAR y a
MARTHA YANED y no precisamente porque, fortuitamente, de un
momento a otro, de forma espontanea cuanto sorpresiva,
repentinamente les surgié de la nada ese insolito e inusitado interés o
deseo de irse porque si a Bucaramanga, para ‘incomodar’ e

“incomodarse” en hogares ajenos como ella misma lo relat°.

Con todo, muy a pesar que por la amalgama de los mentados
elementos de juicio se tenga claramente por establecido que el
abandono del fundo de veras tuvo basamento en los aludidos hechos de
violencia, ello solo no resulta aqui suficiente para conseguir el éxito de
la especifica proteccion por la que se propende. Pues que en este caso,
dada la posterior enajenacion que se hiciere del bien, es menester
ademas llegar a la clara persuasion de que esa venta ocurrié asimismo
por la intercesion del conflicto armado o lo que es igual, que se trato de
un despojo en las condiciones que refiere el articulo 74 de la Ley 1448
de 2011.

8 Actuacion N° 97. Récord: 01.05.46.

8 “(...) mi mama nos acomodé ahi en un cuarto que tenia de ‘sanalejo’; acomodé todas las cosas y nos ubico a
OSCAR Yy amiy a los nifios; nos ubicamos ahi ese dia y viviamos ahi. Vivimos ahi practicamente mis hijos y yo en la
casa de mi mama todavia (...)" (Actuacion N° 97. Récord: 00.18.10).



http://restituciontierras.ramajudicial.gov.co/RestitucionTierras/Views/Old/Downloader.aspx?guid=3F5FA944ECF3407D%203A27A4C8D1F92D09%20A3204B01FD43D388%203AB32E320D650296
http://restituciontierras.ramajudicial.gov.co/RestitucionTierras/Views/Old/Downloader.aspx?guid=3F5FA944ECF3407D%203A27A4C8D1F92D09%20A3204B01FD43D388%203AB32E320D650296

39
Radicado: 680013121001201600124 01

Tal significa, en buenas cuentas, que la aqui solicitante apenas
irfa a mitad de camino en tanto que, en estas contiendas, no basta la
palmaria comprobacion de esa calidad de “victimas”, ni siquiera si a la
par se evidencia que el predio fue dejado al desgaire por ese motivo,
cuanto verificar ademas que ocurrié un hecho tocante con el conflicto
que, a su vez, fue el que derechamente determind la ulterior cesion del

bien.

Incumbe entonces aplicarse a verificar si ese acusado “despojo”,
con las aristas expuestas en la solicitud, fue también propiciado o
condicionado por algin supuesto que Se equiparase con
comportamiento o situacion que quepa involucrar dentro de la nocién de

“conflicto armado interno”.

Fincado entonces el Tribunal en establecer la precisa causa de la
venta (que mas bien fue permuta) y su eventual relacién con el acusado
conflicto, bueno es principiar sefialando que, de acuerdo con las
versiones de la solicitante, cuyo peso probatorio le exime de demostrar
mas alla, el predio se enajend pues se considerd, en atencion a esos
antecedentes de violencia, que era esa la mejor opcidn pues apenas se
dieron esos hechos victimizantes “(...) nosotros si queriamos venderla
porque nosotros no queriamos volver all4; nosotros si queriamos
venderla. Apareci6 un sefior en la casa, JAIRO MANTILLA,
ofreciéndonos que si la queriamos vender pues que él tenia un posible
comprador (...)8 no sé como se enteraria él que nosotros teniamos una
finca en venta o si de pronto OSCAR le comunico; yo no sé si él le
hubiera comunicado (...)®? aparentemente la finca era para vendérsela
al sefior JAIRO MANTILLA. Para ir a mirar la casa que estaba ubicada
en la Carrera 36 37-41, me invitd6 don JAIRO y me invit6 OSCAR para

que fuéramos a mirarla y alla estaba una sefora, nos mostraron la casa

81 Actuacion N° 97. Récord: 00.21.02.
8 Actuacion N° 97. Récord: 00.21.34.
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(...) me gustdé; no me gustdé mucho el negocio (...) la casa estaba
embargada también pero del ahogado el sombrero. Yo dije: ‘vendemos
la casa, pagamos lo que deben ellos también al banco y nos quedamos

con una parte (...) para no_perder pues todo. Nosotros no podemos

volver a la finca ni nada (...)® la finca la vendimos a puerta cerrada;
puerta cerrada es con todas las cosas que lleva adentro, sus ganados,
habia mas o menos ciento veinte cabezas de ganado de cria, terneros y
vacas y unos dos o tres toros, un tractor que si no estaba nuevo; era el
que teniamos ahi para arreglar la finca (...) bueno, con todo lo que
incluye una finca. Con todo. Y lo de ganaderia. Y lo recibimos, la casa
hipotecada; después la casa se vendio; nosotros fuimos personalmente
a pagar la hipoteca que ellos tenian en el Banco Agrario en ese momento
y nos quedaron por ahi que como unos cincuenta millones de pesos
fueron (...) que los invertimos después en un camion ganadero porque
mi esposo, su aficion o su trabajo era la ganaderia y compramos un
terrenito alla en Morales. ElI camion lo perdimos tres afios después
cuando OSCAR fue mandado a traer por los Paramilitares a nombre del
comandante ‘Harold’ a San Alberto y lo hicieron venir y lo tuvieron
secuestrado durante tres dias; lo mataron, nos quitaron el camioén. Le
quitaron la oportunidad de nuevo a mis hijos de seguir adelante; a mi
también porque en ese momento lo asesinan a él, tres afios después
(...)"8* (Subrayas del Tribunal).

En fin: que la permuta fue el resultado de la injerencia de hechos
propios del conflicto porque no podian volver en razén de los sucesos
que los victimizaron que incluso resultaron luego agravados con el

ulterior asesinato de OSCAR y el robo de un camion.

Del caso es relievar, porque es verdad (y sobre ello también

hicieron énfasis los opositores y la Procuraduria), que ese negocio

8 Actuacion N° 97. Récord: 00.24.31.
84 Actuacion N° 97. Récord: 00.26.28.
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sucedié sélo el 17 de junio de 19998, esto es, habiendo pasado
holgadamente casi dos afios desde el previo desplazamiento (que lo fue
hacia el mes de octubre de 1997). Asimismo, que para cuando se dio
ese pacto, ni mencionado aparece que hubiere mediado “presion” o
“amenaza” proveniente de algun actor del conflicto armado interno; nada

de eso.

Sin embargo, muy en cuenta debe tenerse, por una parte, que cual
se ha repetido insistentemente, la excesiva distancia temporal desde el
previo abandono hasta la enajenacion, insularmente analizada, no
autoriza descartar per se la exigida relacion causal entre uno y otro
supuesto. Naturalmente que el aspecto en ciernes amerita analizarse
con mayor rigor y bajo un tamiz poco mas profundo que ese de la mera
comparacion de fechas entre los dos eventos; de lo contrario, saltar de
ese unico hecho a tamafia conclusion implicaria inferir contra la razon,
que el derecho fundamental a la restitucién naceria diezmado si no
aniquilado; pues penderia de que las gestiones de la venta se hicieren
casi que inmediatamente después del hecho victimizante. Todo un

desproposito si se miran bien las cosas.

Es que, aunque es cierto que esa relacién causal queda mas facil
hallarla cuando hay proximidad entre el desplazamiento y el pacto de
venta, se entiende que decir que a partir de esa cercania temporal se
descubriria acaso un claro y hasta univoco indicio de conexidad, dista
mucho de afirmar que solo asi cabe determinar esa incidencia si se para
en mientes, de un lado, que la Ley no condiciona la prosperidad de la
peticidon a semejante requisito temporaneo y, de otro, porque tampoco
existiria valido parametro para conjeturar con algo de certidumbre cuél
deberia ser entonces el interregno de tiempo que razonablemente

tendria que transcurrir desde el abandono de la tierra hasta su

85 Actuacion N° 1. p. 160 a 163.
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negociacion, para de ese modo y Unicamente asi entender que esta fue

consecuencia de aquel.

Justo por ese tipo de razonamientos, como no tendria justificacion
que a la desdicha misma de tener que salir de su terreno por tan indignas
circunstancias, se le resultare sumando la de no poder desprenderse
juridicamente de él cuando sus necesidades lo exijan, lo que puede
concluirse es que la calificacion acerca de si la comercializacion o
entrega del predio a terceros es 0 no consecuencia del desplazamiento,
no debe mirar tanto el largo espacio de tiempo sucedido entre esos dos
acontecimientos cuanto si, por sobre todo, descubriendo qué sucedio
con el bien en el entretanto, esto es, imponerse a la tarea de averiguar
si en ese interregno -comprendido entre el abandono y la venta- quien
se dice victima no solo perdi6é contacto material con la cosa sino ademas,
si desde entonces y hasta la enajenacion pudo o no ejercer “libremente”
esos “atributos” del derecho que por entonces tenia sobre el fundo, ya
fuere directamente o por interpuesta persona. En otros términos, si de
veras se estuvo en condiciones de aprovechar plenamente el bien como,
adicionalmente, los motivos que finalmente sirvieron de baculo para
desasirse de la propiedad para asi inquirir esa causalidad que es
requisito inmanente en aras de establecer el éxito de una pretension de

este linaje.

Cierto que en el caso de marras, y asi hubo de decirlo MARTHA
YANED, luego de la dejacion del predio y antes de venderlo, por algun
tiempo se encargo de su cuidado a un administrador, frente a lo cual,
comenté primeramente que “(...) se llamaba LUIS, no recuerdo el
apellido, sé que a €l también lo mataron después, como a los dos afos
gue nosotros vendimos la finca, no sé por qué lo matarian; se dice que
fueron los grupos armados al margen de la ley, eso dicen. LUIS estuvo
ahi hasta que vendimos o permutamos la finca, él nos decia que estaba

peligroso, que la guerrilla estaba por ahi y que habia otros
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desplazamientos, que a los administradores de la Finca Santa Fe,
vecina, también habian salido (...)”® (sic). Ya luego ante el Juzgado
precis6 que quien en realidad quedé alli “(...) si no estoy mal fue VICTOR
ACEVEDO (...)%" (-lo que confirmé el testigo JUAN MANUEL QUIROGA
TOVAR®-) no recuerdo si fue (estuvo) uno o dos afios porque ellos
tuvieron un percance; porque se les ahogo un nifio en una de las partes
de atras de la finca, en una pileta de agua. Entonces creo que eso fue
por ahi dos afios; porque ellos tuvieron ese inconveniente alla y fue muy
doloroso para ellos seguir alla, un nifio pequefio se les ahog6 en la finca
(...)"®%y que con él se celebré un convenio “verbal” “(...) porque nosotros
no tuvimos tiempo de hacer contrato con él ni nada; él venia aqui a
Bucaramanga, nos entregaba los resultados del ganado, de como iban
las cosas, pero que me acuerdo yo, fue un contrato verbal de que nos

cuidaba. Se le pagaba a él su mensualidad (...)”°.

En suma: con el trasunto fiel que viene de consignarse, se
revelaria claramente que persistié en cabeza de la solicitante la tenencia
material y juridica de la cosa por conducto de un tercero que incluso
implico obtener algo de rendimientos, lo que constituiria a lo menos
indicio de que los sucesos alusivos con el conflicto, en realidad de
verdad, no tuvieron tanta y tan marcada incidencia como para provocar
la pérdida del dominio. Pues que al final de cuentas siguieron con la

“administracion” del fundo.

Pero lejos de verse alli, no mas que en eso, semejante

consecuencia.

8 Actuacion N° 1. p. 58.

87 Actuacion N° 97. Récord: 00.12.33.

88 «(...) si acaso en algun momento no estaban ellos, tendria algun administrador. Ahi estuvo el sefior ;como es que
se llama él? ahora se me fue la onda; este, ACEVEDO, ACEVEDO (...)" (Subrayas del Tribunal) ( Actuacion N° 89.
Récord: 00.18.49).

8 Actuacién N° 97. Récord: 00.12.57.

% Actuacion N° 97. Récord: 00.13.30.
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Naturalmente que para repudiarla alcanzaria con percatarse que
en realidad esa dejacion del predio en manos de terceros no podria en
este caso catalogarse como un tipico o inconfundible acto de
demostracion del pleno gobierno y control del fundo por cuenta del
duefio ni menos calificarse de “voluntario” cuanto que mas bien
provocado asimismo por fuerza de las circunstancias violentas
antecedentes y no por otra razon; baste con mirar que esa decision
aflor6 solo con posterioridad al dicho abandono, acaso ante esa
dificultad de permanecer alli y aprovechar de viva presencia o
“personalmente” el bien como otrora hacian (lo que reconocieron los
testigos incluso citados por los opositores) y sin que medie prueba de
gue antes de sucesos tales, surgiere la necesidad o interés de ajustarse
a una solucion similar. Eso solo ensefia como el conflicto armado

realmente afectd su relacion con la propiedad.

Significa que en las condiciones en que todo sucedid, la decisién
de dejar a cargo del fundo a un “administrador” broté mas bien como una
contingencia sobrevenida ante la incontestable imposibilidad de ejercer
a plenitud los atributos que cualquier propietario tendria respecto de lo
suyo; mismos dentro de los cuales debe comprenderse no solo ese
concerniente con la facultad de wusar y aprovechar su predio
“‘directamente” o por si mismo sino también el de encomendar su
cuidado, mantenimiento o atencién a otros, pero afiadase, y en ello vale
el repunte, cuando y de la manera en que se quiera; que no porque

“toque”, justo cual sucedié aqui.

Cuadro de circunstancias que de suyo reflejan, y es ello lo que
vale la pena ahora destacar, que tanto asi impact6 el desplazamiento
respecto de la suerte del predio que al final dej6 de habitarse o
explotarse en forma personal, directa y permanente por cuenta de la
restituyente y su familia (por aquello del temor provocado por el

conflicto).
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Hechos todos que incluso aprovecharian para deducir que en tan
complejas situaciones, quizas la ulterior venta asomaba como la mas
sensata decision a la que podria arribarse ante ese estado de cosas.
Particularmente si se repara que conservar el dominio de una finca que,
ademas de todo, no podia cabalmente utilizarse como tampoco, mucho
menos, regresar a residir en ese lugar-a pesar de ser su propiedad-, no
afloraba como una muy aquilatada determinacion cuanto que en
contraste fuere enajenarla para siquiera asi recuperar “algo” de aquello
gue no se puede usar para vivir ni aprovechar en su explotacion y a lo
menos asi intentar suplir cualquier carencia econdmica de entonces.
Asimismo, que desde el momento en que se vio obligada a dejar el
predio y hasta la fecha en que se vendio, jamas regreso6 alli ni quiso

hacerlo®!.

Lo cierto fue, segun dijo MARTHA YANED (y debe creérsele) que
ante lo ocurrido, no les qued6 mas alternativa que la de vender la finca.
Manifestacion esa que es per se suficiente para comprender que esa
decision encontr6 causa eficiente en hechos relacionados con el
conflicto -por aquello de la eficacia probatoria que dimana de sus solas

palabras-.

Precisase que para deducir esa necesaria relacion causal entre el
hecho propio del conflicto y la venta, ni por semejas se requeria que al
disputado negocio le hubiere antecedido alguna “amenaza directa”
contra MARTHA YANED y OSCAR; con todo y que a juicio de los
opositores tal fuere una imperativa exigencia de la que no podia aqui
prescindirse -atendido el repetido cuestionamiento que sobre ese
particular se hizo a los testigos y a la propia reclamante-. Y no lo es

porque, como hace rato lo puntualizé la propia Corte Constitucional, la

%1 %(...) después del desplazamiento no pudimos volver a la finca (...)" (Actuacion N° 97. Récord: 00.19.41).
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demostrada “violencia generalizada” en un sector en veces constituye
suficiente fundamento para provocar el desplazamiento (y el despojo en
Su caso), atendiendo justamente la angustia y miedo que provocan tan
perturbadoras circunstancias® sin que fuere menester, por €so mismo
llegar al extremo mismo de sufrir “...) una intimidacion directa,
individualizada y especifica, o un hostigamiento (...)”, precisamente
porque “(...) el sblo sentimiento de temor extendido que acecha a la
poblacién en una situacion semejante y que provoca el desarraigo, es
suficiente para adquirir tal condicién™3. Por ahi mismo no era necesario

que los vendedores se mostrasen intensamente “nerviosos”, “afligidos”

o “asustados” al momento de realizar el convenio.

Como tampoco, aun menos, tiene aqui utilidad fustigar que la
negociacion sobre el predio no se hubiere sucedido, indefectiblemente,
en un palmario y concluyente contexto de precariedad o de absoluta
necesidad del vendedor en tanto victima de la violencia; suficiente con
relievar que en la Ley 1448 no aparece disposicion, ni una sola, que
sefiale a manera de inexcusable requisito tan peregrina “condicion”.
Tratase de una accion “publica” que justamente por ello autoriza
ejercerse por cualquiera que se sitie dentro de sus confines facticos sin
que en ningun evento restrinja limitativamente su radio de cobertura a
favorecer o amparar exclusivamente a un reducido sector de la
poblacién, por ejemplo, a personas en extremo pobres 0 desamparadas.
No. Cuanto en verdad apunta es a garantizar el derecho a “todos” los
que fueren victimas de “abandono” o “despojo” por hechos del conflicto;
tengan o no dinero, sean 0 no campesinos, hayan vendido por buen

precio o no, etc..

92 Corte Constitucional. Sentencia T-327 de 26 de marzo de 2001. Magistrado Ponente: Dr. MARCO GERARDO
MONRQOY CABRA; en el mismo sentido, y entre otras, Sentencias SU 1150 de 30 de agosto 2000, Magistrado
Ponente: Dr. Eduardo Cifuentes Mufioz; T-985 de 23 de octubre de 2003, Magistrado Ponente: Dr. JAIME CORDOBA
TRIVINO y T-268 de 27 de marzo de 2003, Magistrado Ponente: Dr. MARCO GERARDO MONROY CABRA, reiterada
en sentencia C-372 de 27 de mayo de 2009, Magistrado Ponente: Dr. NILSON PINILLA PINILLA.

% |bidem. Auto 119 de 24 de junio de 2013 (Sequimiento Sentencia T-025 de 2004). Magistrado Ponente: Dr. LUIS
ERNESTO VARGAS SILVA.
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Orden de cosas que imponen resaltar justo ahora, que el “despojo”
gue se gobierna en la normay cuya reparacion se procura mediante esta
especial accion, es justamente aquel que acaece cuando alguien
(cualquiera) se ve forzado a ceder lo que es suyo pero, y en eso vale el
repunte, no porque tal fuere su razonada y firme intencién cuanto por
mediar la clara injerencia limitativa de hechos asociados con el conflicto
armado interno. A la verdad no se pide sino eso: que sea “obligado”,
“‘intimado” o “conducido” a traspasar la propiedad con ocasion de hechos
tales; que venda, pues, no precisamente porque de veras “quiera” sino
porque, como arriba se dijo, apremiado por la intercesién de la violencia

como causa eficiente y determinante. Solo eso basta.

Traduce que si bien siempre seran factores a tener en cuenta
aspectos como ese del apurado estado econdmico de las victimas al
momento de vender o el injusto precio recibido o incluso la indebida
ventaja que logre obtener el comprador de la situacion, entre otras varias
situaciones, tales si calificarian a manera de indicios y/o presunciones
gue seguramente, es lo mas légico, aprovecharan en su caso para
“coadyuvar” la prosperidad de la pretension; si se quiere, para conferirle
a ella mayor fortaleza demostrativa (que todavia seria mas en tratandose
de sujetos vulnerables que podrian beneficiarse probatoriamente de

acciones afirmativas). Pero sélo hasta ahi.

En otros términos, que la sola presencia de circunstancias como
esas no revela por si misma el despojo como tampoco su mera ausencia
de plano lo desdibuja; por supuesto que peculiaridades tales no son
propiamente las que ineluctablemente estructuran el éxito de la solicitud
de restitucion cuanto que tal solucién igual puede devenir de otras
pruebas que lo determinen con fehaciencia. Itérase que de lo que se
trata es de acreditar un “despojo” o “abandono” merced a la incidencia

de un hecho anejo al conflicto armado; es en realidad esa la Unica
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“condicién” que incumbe evaluar para esos efectos. Mas que nada es lo

gue importa y solo con eso es bastante.

De esta suerte, la eventual discusion que pretendieron plantear
acad los opositores (y la Procuraduria) en punto de que la aqui
reclamante, a partir del negocio realizado, no quedd propiamente en
situacion de precariedad econdmica (pues que contaban con mas bienes
0 que luego de la venta se hizo con otros) o que el disputado pacto se
realiz6 en condiciones de justa equivalencia monetaria o que se logré
sin que mediara de parte del comprador algun protervo propdsito de
sacar indebida ventaja o hasta descartando que no hubiere habido
aprovechamiento de la infausta situacion o cualquiera otra semejante, a
la postre resultarian ser todas ellas intrascendentes. Pues ni admitiendo
a rajatabla y sin mas debate que todo eso es verdad, ello solo no desdice
de las encontradas pruebas acerca del alegado “despojo” ni que el hecho

que lo determiné fue el conflicto armado interno.

Asimismo, a los contradictores les resultaba a cuan mas inutil
abroquelarse en el fragil expediente de repetir vehementemente, una y
otra vez, que MARTHA YANED en realidad no era victima u otra
semejante como afirmar con contundencia que no era cierto eso de que
fuere “desplazada” o que el discutido pacto se celebré fue porque
“quisieron” o por otros motivos y no por el conflicto. No les era suficiente

so6lo con ello.

Sencillamente porque de nada les serviria lanzarse al candido
ensayo de pretender enfrentar, en un inexistente plano de igualdad, esas
aseveraciones de los opositores de cara a las que mencionare en su
momento la reclamante si es que, visto quedd, a las de esta ultima se
les dota de una mayor entidad probatoria; tanta, que hasta se entienden
provistas de “verdad” -se presumen veraces- lo que por supuesto no

ocurre con las versiones de aquellos a quienes, como cualquiera que
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persiga desquiciar esa ya confirmada calidad de victima de despojo, no
solo les competia el paladino deber de acreditar debidamente sus
planteamientos sino incluso, para este singular debate, corrian ademas
con la carga de desvirtuar o infirmar plenamente las narraciones que a
ese respecto hiciere la restituyente de tierras; cosa que, adicionalmente,
tampoco se lograba a partir de los testimonios traidos cuando es palmar
gue todos ellos, sin excepcién, poco podrian avisar 0 comentar sobre

esas circunstancias.

Los unos, porgue bien vistas sus aserciones, prestamente se
conviene que so6lo conocieron de la zona en épocas claramente
posteriores a aquella en que se produjo la salida de MARTHA YANED
(que lo fue en el afo 1997); tal el caso de ARNULFO CONTRERAS
GRANDAS®*; ANDERSON SANTAMARIA MOSQUERA®%; JOSE
ALEJANDRO GIL CORZ0% y VICTOR ALONSO MACHUCA?Y, todos
los cuales asintieron en que se enteraron de la existencia del predio
después del afio 2000 sin haber sabido de la solicitante 0 de OSCAR a
guienes nunca distinguieron. Y frente a otros, como el de CARMEN
CECILIA RODRIGUEZ TOBO, porque a pesar que enuncié haber vivido
en esa zona y saber que en el fundo “Puerto Rico” en alguna época
moraron MARTHA y OSCAR, e incluso, que cuando la declarante sali6
desplazada (en noviembre de 1997) asegur6 que “(...) ellos se quedaron
ahi en su finca (...)™8, de todos modos refirié luego que en verdad con
aquellos nunca hubo “(...) ningun trato ni nada,; porque ellos vivian alla
en su finca y nosotros alla abajo, porque lo general uno en la vereda no
acostumbra a hacer visitas, ni nada, cada quien, en su casa, en su finca,
no mas (...)”*° como tampoco es que estuviere muy enterada de los

hechos virulentos padecidos por otros habitantes del sector ni de las

% Actuacién N° 90.

% Actuacién N° 92.

% Actuacion N° 127.

97 Actuacion N° 128.

% Actuacién N° 91. Récord: 00.07.07.
9 Actuacion N° 91. Récord: 00.08.16.



http://restituciontierras.ramajudicial.gov.co/RestitucionTierras/Views/Old/Downloader.aspx?guid=0219DAE1D5A0896A%20A00F8824B911B919%20989A5A28A88104D0%20A157882C5EFD6067
http://restituciontierras.ramajudicial.gov.co/RestitucionTierras/Views/Old/Downloader.aspx?guid=81FAB4257C068885%20BF0700BF7A93A252%206552A698003A4BE2%205F68DAC856343C0A
http://restituciontierras.ramajudicial.gov.co/RestitucionTierras/Views/Old/Downloader.aspx?guid=B9782F7EE2F4A9C9%202429C79CB44C9D09%20B36813780FD94F69%203B44DF4E3D711F81
http://restituciontierras.ramajudicial.gov.co/RestitucionTierras/Views/Old/Downloader.aspx?guid=E4C8B17AA316554A%20CD1BCDE204CE14FC%2008FA637908EB4D21%20A2C2CA9892724144
http://restituciontierras.ramajudicial.gov.co/RestitucionTierras/Views/Old/Downloader.aspx?guid=4ACF93C0BE2336B6%205C0A6A7D7DA84F7B%2026D027109E1E427B%206F88543794C4B70F
http://restituciontierras.ramajudicial.gov.co/RestitucionTierras/Views/Old/Downloader.aspx?guid=4ACF93C0BE2336B6%205C0A6A7D7DA84F7B%2026D027109E1E427B%206F88543794C4B70F

50
Radicado: 680013121001201600124 01

incidencias ocurridas en la vereda en ausencia suya dado que
solamente volvié “(...) como en el dos mil uno (...)"°°. Algo similar
sucede respecto de JUAN MANUEL QUIROGA TAVERA quien con todo
y que era vecino colindante del fundo pedido en restitucion siendo el
propio OSCAR el que se lo cedid, cuando se le pregunté acerca de las
razones por las que salieron de alli la reclamante y su compaiiero,
desapaciblemente sefial6 que “...) la verdad no tengo ningun
conocimiento de eso, yo compré ahi y continué viviendo ahi y ellos
continuaron viviendo ahi, entonces ellos le vendieron a un sefior JAIME

MANTILLA. No sabria decirle gue, qué tropiezo o qué actitud tuvieron:

no sé (...)"% (Subrayas del Tribunal).

En este orden de ideas, solo cabe concluir que nada puede
extraerse de esas declaraciones si en realidad los opositores nunca
tuvieron conocimiento directo y personal (ni siquiera derivado de
terceros) sobre los motivos por los que MARTHA YANED y OSCAR
debieron marcharse de alli. En fin: que los que ella narré siguen
imperando como “demostrados” pues la presuncion de veracidad
permanecio incélume en tanto que, se itera, no hubo de por medio

elemento de juicio eficaz que la infirmare.

Tampoco aprovechan para comprobar algo distinto, los
testimonios de los hermanos JORGE ANTONIO y JAIRO ALONSO
MANTILLA VERGEL, quienes participaron en el negocio que culmino
con la venta que hiciere MARTHA YANED a LUISA CASTELLANOS
(esposa de JAIRO). Pues con todo y que proclamaron que la heredad
se vendié (por cuenta de OSCAR) agobiado por las “deudas” que tenia
sin que jamas se hubiere mencionado algo relacionado con amenazas o
situaciones alusivas con la afectacion del orden publico, los relatos de

esos testigos acerca de las reales “razones” que a su juicio motivaron

100 Actuacion N° 91. Récord: 00.07.07.
10 Actuacion N° 89. Récord: 00.18.49.
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ese nhegocio -supuestamente venidas por comentarios del propio
OSCAR- no tienen fuerza para destruir la que fuere aqui blandeada por
la restituyente cuyo elevado peso demostrativo no termina arruinada por
las meras afirmaciones que otra persona haga en contrario; nada de eso.
Las pruebas idoneas para infirmarlas, casi que sobra decirlo, deben ser

contundentes. Y aqui no hay tal.

Es mas, auncuando se insistiere en que existian validas razones
para creer que la susodicha venta tuvo en realidad ese otro trasfondo y
justificacién (salirle al paso a las deudas que por entonces tenian los
reclamantes) de cualquier modo esa teoria prontamente decaeria; no
solo porque sigue jugando a favor de la reclamante la presunciéon de
veracidad que tienen sus alocuciones (incluso para establecer la “causa”
de la negociacioni®?) cuanto que, en cualquier caso, ni considerando que
ese motivo (el pago de obligaciones) acaso pudiere calificar como
“‘indicio” que coadyuvd o incluso propicié traspasar el dominio de la
heredad, ni siquiera en ese entendido se infirmaria o a lo menos se
opacaria esa previa certeza de que, de todos modos, de por medio si
ocurrieron unos hechos violentos dentro de un claro contexto de conflicto
armado interno por cuya gravedad y afectacion, razonablemente se
hubiera llegado a esa misma solucion de ceder la propiedad -acaso
como movil de mayor peso- sin olvidar que, por si fuere poco, se esta
aqui resolviendo acerca de derechos fundamentales de unos sujetos
gue gozan de especial proteccion constitucional -desplazados- que por
ser tales, merecen de suyo un tratamiento favorable, lo que deberia
alcanzar aqui para preferir, por encima de alguna otra hipoétesis posible,
la que aprovechare de mejor manera sus intereses (justo la que ella

esboz6)103,

102 %(...) No, es el desplazamiento por lo gue nosotros en total dejamos la finca; porque la deuda con el banco mas
bien ya se habia pagado (...) nosotros nos desplazamos fue porgue la guerrilla nos puso una pistola en la cabeza y
nos dijo ‘o se van o se mueren’ (...)" (Subrayas del Tribunal) (Actuacién N° 97. Récord: 00.20.09).

103 Corte Constitucional, Sentencias 253A de 2012 y C-781 de 2012.
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Cuanto se quiere relievar es que, si por cualquier circunstancia
pudiere acaso detectarse alguna ambigiedad a propésito de la
existencia de variados factores que de un modo u otro quizds hubieren
servido de baculo o incidido en mayor o menor grado en esa solucion
final de vender, apenas si basta con que entre ellos asomare siquiera
uno tocante con el “conflicto armado” para conferirle a este significativa
eficacia y preeminencia por aquello del favorecimiento que supone
aplicar el enfoque pro homine!®y considerarlo asi como causa eficiente
del abandono y/o despojo. Por modo que en tanto aqui efectivamente
intervino un episodio semejante, eso solo alcanza para darle cabida a la

pretension.

Sin descontar que aun teniendo por probable que la dicha venta
de veras apuntare a lograr recursos para cubrir obligaciones pendientes
(que tampoco parece tan probable cuando en el folio no se aprecia la
existencia de la sefialada hipoteca y la propia MARTHA adujo que para
entonces ya estaba pagada la deuda para con el BANCO AGRARIO) ni
asi se desdibujaria que esa situacion igual podria haberse propiciado o

se derivaria de esos mismos hechos victimizantes en antes padecidos.

Tampoco tiene mayor miramiento reprobar a la accionante por
haber insinuado que LUISA CASTELLANOS, a pesar de que conocia
del desplazamiento suyo, al parecer se valio de ello para ser luego la
propietaria del terreno de que aqui se trata. Pues para ser francos, de
verdad que resulta bien curioso, como lo mencion6 MARTHA YANED
(ella dijo que era “extrafio”1%®), que justo quien fuere la encargada en la
Gobernacion de Santander de dar cuenta del desplazamiento de

OSCAR y su familia de la vereda “Marta” en 1998, al afio siguiente,

104 “E] principio pro homine es un criterio hermenéutico que informa todo el derecho de los derechos humanos, en
virtud del cual se debe acudir a la norma méas amplia, o a la interpretacion mas extensiva, cuando se trata de reconocer
derechos protegidos e, inversamente, a la norma o a la interpretacion mas restringida cuando se trata de establecer
restricciones permanentes al ejercicio de los derechos o su suspension extraordinaria. Este principio coincide con el
rasgo fundamental del derecho de los derechos humanos, esto es, estar siempre a favor del hombre” (PINTO,
MONICA. El principio pro homine. Criterios de hermenéutica y pautas para la regulacion de los derechos humanos).
Articulo disponible en: http://www.corteidh.or.cr/tablas/20185.pdf.

105 Actuacién N° 97. Récord: 00.11.26.
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coincidencialmente resultare siendo la misma que apareciere como
“‘duefna” del predio pretendido en este asunto. Todavia mas si se memora
gue esa hipotesis sostenida por los opositores acerca de lo que en
verdad sucedio y que atafiia con que entre ellas se conocian de mucho
antes dado que habian sido “compafieras” de universidad, pronto se
descarta si como igualmente se sostuvo por los hermanos MANTILLA
VERGEL (que gestaron la negociacion), se traté de un pacto fraguado
entre “hombres”1¢, s6lo con OSCAR, en el que la aqui solicitante nunca

participO.

En compendio: en presencia de un escenario tan dificultoso como
ese, no quedan dudas de que el abandono como la venta de la finca
surgieron por el temor derechamente provocado por los asesinatos de
personas de la region como ESTEBAN RODRIGUEZ y LUIS ALBERTO
AYALA, el desplazamiento de varios pobladores de la zona, asi como
las propias amenazas -por supuesto que nada ni nadie los desmiente-.
Suficiente con cuestionarse si la venta en esas condiciones igual se
hubiere dado de no haber mediado esos previos hechos que provocaron
su salida y la dejacion del bien; téngase en consideracién que no
aparece prueba de que les hubiere pasado en mente semejante solucion
amén que tampoco parece muy consecuente que alguien se prive del
dominio de unas tierras que, como fuere, al margen de proveer el techo
“propio”, resultaban por lo menos moderadamente productivas y a las
que se invirtié algo de esfuerzo econdémico y trabajo para, de buenas a
primeras, dejarlas al desgaire y colocarse asi en esa dificultosa posicion.

Por modo que con ello ya se comprueba que de veras no existio libertad

106 Djjo sobre ese aspecto JAIRO ALONSO MANTILLA VERGEL que “(...) ese negocio (...) se hizo fue con OSCAR,
(...) porque conociendo yo a mi hermano como es y como somos nosotros (...) nosotros hemos sido como muy
machistas en ese cuento, nosotros hemos manejado nuestras cosas; es mas (...) yo hago mis negociaciones y mis
cosas y se las comento a mi esposa, pero no, ella no; ella nunca se mete en eso. Yo pienso que eso la hicieron fue
con OSCAR (...)" (Actuacion N° 129. Récord: 00.31.29) y a su vez lo refrendé JORGE ANTONIO al relatar que (...)
yo el negocio lo hice directamente con OSCAR porque (...) yo hablo de machismo, si, el negocio lo haciamos era
entre_ hombres (...) yo el negocio lo hice directamente con OSCAR; yo con MARTHA nunca tuve ningun tipo de
relacion; simplemente cuando ella fue a firmar las escrituras que estaban a nombre de ella (...) yo con MARTHA no
atravesé ninguna palabra en el negocio; todo lo hice con OSCAR (...)" (Subrayas del Tribunal) (Actuacién N° 98.
Récord: 00.24.05).



http://restituciontierras.ramajudicial.gov.co/RestitucionTierras/Views/Old/Downloader.aspx?guid=EF05C722CEF61680%20639AE2046CB314F6%202E4B9821C066BBB4%203F3A2C7C6ACCBB14
http://restituciontierras.ramajudicial.gov.co/RestitucionTierras/Views/Old/Downloader.aspx?guid=F60A50C6E027F13C%201BAEB6D23E8398DD%20F9E0D83CBB2D23EF%208B1FA930D20E8937
http://restituciontierras.ramajudicial.gov.co/RestitucionTierras/Views/Old/Downloader.aspx?guid=F60A50C6E027F13C%201BAEB6D23E8398DD%20F9E0D83CBB2D23EF%208B1FA930D20E8937
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para quedarse ni para ceder pues que una y otra fueron menguadas,

reitérase, a consecuencia del conflicto armado.

Y a partir de alli, entonces, que el pretenso asenso dado por
MARTHA YANED al efectuar ese negocio, resulté efectivamente viciado
por el fendbmeno de la “fuerza” anejo con el conflicto. Lo que de suyo
significa la invalidez!®” del sefialado convenio; justamente por la falta de
consentimiento®® que lo hace anulable!®®, Tanto mas, al tenor de las
especiales presunciones que aplican para este linaje de asuntos,
particularmente, la prevista en el literal a) del numeral 2 del articulo 77
de la Ley 1448 de 201110,

Tal lleva de la mano a mencionar, asi sea liminarmente, que justo
por todo lo antes visto no se analiza aqui si tiene cabida la presuncion
de que trata el literal d) del numeral 2 del articulo 77 de la Ley 1448 de
20111, Sencillamente porque, en cualquier supuesto, la clarificacion de
ese singular aspecto no podria hacerse pender aqui del dictamen
rendido por el Instituto Geografico Agustin Codazzi “IGAC"''?; pues el
justo precio de la finca determinado para el afio de 1999 y que se estimo6
en $226.513.514.00, es conclusion que pronto decae al reparar en que,
conforme alli mismo se adujo, el monto asi esbozado acabd siendo

deducido bajo la mera consideracion de utilizar el método estadistico de

107 Cédigo Civil: “Art. 1502. Para que una persona se obligue a otra por un acto o declaracion de voluntad, es
necesario: a) que sea legalmente capaz; b) que consienta en dicho acto o declaracién y su consentimiento no adolezca
de vicio; c) que recaiga sobre un objeto licito; d) que tenga una causa licita (...)".

108 Arts. 1508, 153 y 1514 C.C.

109 Art, 1741 C.C.

110 “2_ Presunciones legales en relacion con ciertos contratos. Salvo prueba en contrario, para efectos probatorios
dentro del proceso de restitucion, se presume que en los siguientes negocios juridicos hay ausencia de consentimiento
o de causa licita, en los contratos de compraventa y demas actos juridicos mediante los cuales se transfiera o se
prometa transferir un derecho real, la posesion o la ocupacién sobre inmuebles siempre y cuando no se encuentre
que la situacion esta prevista en el numeral anterior, en los siguientes casos:

“a. En cuya colindancia hayan ocurrido actos de violencia generalizados, fenémenos de desplazamiento forzado
colectivo, o violaciones graves a los derechos humanos en la época en que ocurrieron las amenazas o hechos de
violencia que se alega causaron el despojo o abandono, o en aquellos inmuebles en donde se haya solicitado las
medidas de proteccion individuales y colectivas relacionadas en la Ley 387 de 1997, excepto en aquellos casos
autorizados por la autoridad competente, o aquellos mediante el cual haya sido desplazado la victima de despojo, su
coényuge, comparfiero o compafera permanente, los familiares o mayores de edad con quienes convivia 0 sus
causahabientes”.

H14(...) d. En los casos en los que el valor formalmente consagrado en el contrato, o el valor efectivamente pagado,
sean inferiores al cincuenta por ciento del valor real de los derechos cuya titularidad se traslada en el momento de la
transaccion”.

12 Actuacion N° 152.


http://restituciontierras.ramajudicial.gov.co/RestitucionTierras/Views/Old/Downloader.aspx?guid=474274AFC798F574%2099A09FB384C70BBA%20F2DC5F766E17473C%2052DAE17AC931A71B
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la deflactacién, por el que, teniendo en cuenta el avaluo “presente” del
inmueble con base en el IPC, fue luego proyectado de manera regresiva
a la comentada fecha sin que para efectos tales se tuvieren en cuenta a
lo menos algunas de la infinidad de variables que quizas hubieren
influenciado el mercado de predios para esas épocas y en esa zona ni
las particulares condiciones fisicas con que tal contaba para el momento
de la cuestionada enajenacion desde que la experticia siempre se baso,

repitase, en factores “actuales”.

Como fuere, ya antes se insinué y ahora se reitera, que las
probanzas anteladamente analizadas son suficientes para derivar en el

éxito de la pretension.

3.1.1. De la medida de reparacion.

Por motivos que tuvo en cuenta el legislador, avalados en su
momento por la Corte Constitucional'*, existen unas claras reglas de
preeminencia en torno de cémo conceder las medidas reparatorias,
mismas que reflejan que la restitucion material y juridica es principal y
preferente!'* mientras que las formas restantes (compensacion por
equivalente o en dinero), suceden soélo excepcionalmente y en tanto que,
adicionalmente, no haya cémo disponer la primera. Por modo que éstas
son apenas subsidiarias y si se quiere, hasta residuales de aquella

conforme lo refleja con precision el articulo 97 de la Ley 1448.

113 “De los estandares internacionales, la Constitucién Politica y la jurisprudencia constitucional sobre el derecho a la
restitucién de las victimas como componente preferencial y esencial del derecho a la reparacion integral se pueden
concluir las siguientes reglas:

“(i) La restitucion debe entenderse como el medio preferente y principal para la reparacion de las victimas al ser un
elemento esencial de la justicia restitutiva.

“(ii) La restitucion es un derecho en si mismo y es independiente de que las victimas despojadas, usurpadas o que
hayan abandonado forzadamente sus territorios retornen o no de manera efectiva.

“(iiif) El Estado debe garantizar el acceso a una compensacién o indemnizacion adecuada para aquellos casos en que
la restitucion fuere materialmente imposible o cuando la victima de manera consciente y voluntaria optare por ello.”
(-

“(vi) en caso de no ser posible la restitucion plena, se deben adoptar medidas compensatorias, que tengan en cuenta
no solo el bien muebles que no se pudieron restituir, sino también todos los demas bienes para efectos de
indemnizacion como compensacién por los dafios ocasionados” (Sentencia C-715 de 13 de septiembre de 2012.
Magistrado Ponente: Dr. LUIS ERNESTO VARGAS SILVA).

14 Art. 73, num. 1, Ley 1448 de 2011. “(...) La restitucion de tierras, acompafiada de acciones de apoyo pos-
restitucion, constituye la medida preferente de reparacion integral para las victimas”.



http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2012/C-715-12.htm
http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2012/C-715-12.htm
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Y como es palmar en este caso, que el fundo al que alude este
proceso no se encuentra en las condiciones de grave riesgo que sefialan
los literales a) y d) del referido articulo 97; que a la hora de ahora no
existen problemas de orden publico que alteren la tranquilidad de la
vereda en que se ubica la finca ni circunstancia adicional que ponga en
peligro la integridad personal de la solicitante o su familia; tampoco hay
prueba de que padezcan éstos de alguna particular afeccion en su salud
gue haga aconsejable no volver a la dicha heredad ademas que ella
misma fue clara y enfatica al sefialar que “(...) se me pueda devolver a
mi el predio para volver a trabajar (...)"**°, no puede ofrecer duda que

debe aqui privilegiarse la restitucion material.

Todo ello sin perjuicio de dejar en claro, desde luego, que si
ulteriormente aparece cabalmente demostrada alguna particular
circunstancia por cuya trascendencia justifique una solucién distinta, en
tal supuesto, habran entonces de adoptarse los correctivos y precisiones
gue resulten pertinentes en aras de dispensar el trato especial y

favorable que las victimas ameriten por sus singulares situaciones.

Precisase que esa medida debe implementarse asimismo en
perfecta armonia con lo que sefialan el paragrafo 4° del articulo 91 y el
118 de la misma Ley 1448, esto es, bajo el preciso entendido de que, si
hubiere estado vivo OSCAR NOEL, la pretension al propio tiempo
tendria que haberlo favorecido tanto a él como a MARTHA YANED, pues
que la dicha normatividad manda que %(...) la restitucion y/o la

compensacion se efectien a favor de los dos (...)”. Mas dado el

fallecimiento de aquel (mucho antes de la solicitud) no se hace menester
mayores averiguaciones para concluir entonces que ese dominio

“conjunto” en este caso correspondera por partes iguales a MARTHA

115 Actuacion N° 97. Récord: 00.33.12.



http://restituciontierras.ramajudicial.gov.co/RestitucionTierras/Views/Old/Downloader.aspx?guid=3F5FA944ECF3407D%203A27A4C8D1F92D09%20A3204B01FD43D388%203AB32E320D650296
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YANED (en un 50%) y el porcentaje restante en beneficio de la
comunidad universal formada entre todos los que tengan vocacion
hereditaria respecto de OSCAR NOEL DUARTE RUIZ, quienes se
encuentran habilitados para adelantar el correspondiente proceso
sucesorio. Incluso, se instara a la Defensoria del Pueblo para que, de
ser necesario, brinde orientacion y asesoria y, si es del caso, adelante
en su representacion el sefialado tramite, bien ante Notario o ante la
jurisdiccion, lo cual ha de sucederse bajo la figura del amparo de pobreza

para evitar cualquier tipo de costo.

De otro lado, por la manera como acaeci6 el abandono del bien y
la negociacion del mismo, se impone el aniquilamiento de todos y cada
uno de los actos ocurridos a partir de ese contrato por virtud del cual la
reclamante vendié el inmueble a LUISA CASTELLANOS RODRIGUEZ
y que hubieren afectado el inmueble objeto de la orden de entregar aqui

emitida.

De otro lado, por la manera como acaeci6 el abandono del bien'y
la negociacion del mismo, se impone el aniquilamiento de todos y cada
uno de los actos ocurridos a partir de ese contrato por virtud del cual la
reclamante vendi6 el inmueble a LUISA CASTELLANOS RODRIGUEZ
y que hubieren afectado el inmueble objeto de la orden de entregar aqui
emitida, sin que el mero hecho de volver al mismo predio, a pesar de
haberlo otrora negociado implique, cual gratuitamente adujeron el
opositor como la Procuraduria, que de ese modo dizque se alentaria a
la permision de un indebido enriquecimiento. Baste con memorar los
precisos fines de la Ley y el hecho mismo que en este caso se trata de
reparar la injusticia cometida contra quien se vio compelida a ceder lo
gue era suyo (permutd) pero no porgue quiso sino en tanto fue forzada
a hacerlo por circunstancias anejas al conflicto. Y eso solo le da derecho

a recoger lo que otrora era de su propiedad sin mas condicionamientos
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gue los propios sefialados por la norma. Y es patente que entre ellos no

figura el argtido por aquellos.

3.2. De la buena fe exenta de culpa.

Amén del frustrado ensayo de desvirtuar la condicién de victima
de MARTHA YANED, los aqui opositores se apalancaron asimismo en
que fueron adquirentes de buena fe exenta de culpa para lo cual
adujeron haber sido en sumo diligentes en esa gestion de compra; en
torno de este aspecto, se explicO que compraron el inmueble para
implementar un proyecto de siembra de caucho y con apego a los
lineamientos legales y sin presion o coaccion alguna de parte de ellos a

los vendedores.

Pues bien: débese de entrada relievar que esas singulares
alegaciones y como no podia ser de otro modo, demandan cabal
comprobacion. Desde luego que fue el propio legislador, en ejercicio de
su liberalidad de configuracion el que ordend, sin tener en cuenta
temporalidades y condiciones distintas a las alli expresadas, y sin
excepcion ademas, que todo aquel que pretendiere oponerse en este
linaje de procesos, asumiere la carga de acreditar sin hesitacion un obrar
gue sobrepasare ese estandar comun de prudencia al adquirir el bien (u
otorgar el crédito), entre otras razones, por tratarse de un excepcional
procedimiento de reparacion de derechos fundamentales que reclamaba

obviamente remedios asimismo especiales.

De alli que para lograr ese propdésito, de poco puede servirle a
quien dice haber actuado con esta especial buena fe, apenas alegar que
compr6 tal cual se haria en el tréfico ordinario, frecuente y usual de las
cosas, esto es, verificando sin mas lo que muestran los registros publicos
sobre el estado de la propiedad. Pues si en cuenta se tiene que el

fenbmeno del despojo y abandono de las tierras provocado por
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acontecimientos devenidos del “conflicto armado”, dificilmente puede
encuadrarse dentro de esa situacion de “normalidad”, era casi que de
sentido comun demandar de quien se arriesgase a negociar un fundo en
escenarios semejantes, que multiplicare sus precauciones y demostrara
ademas qué previas gestiones y averiguaciones hizo para garantizar asi
la plena legalidad del pacto. Exigencia que a decir verdad se justifica en
tanto que el legislador parti6 de dos claros supuestos que se
complementan y que fueron ideados con el preciso fin de dotar de
especial proteccion a los aqui reclamantes: uno primero, consistente en
allanarles el camino para que de ese modo le sea mucho muy facil y
expedito alcanzar y probar su derecho en tanto que, de otro lado, y en
contraste, que fuere mejor su contradictor el llamado a soportar el
oneroso gravamen de justificar plenamente y mas alla de toda duda, la
razén que le facultaba a estar en el bien. Ambos destinados a evitar que
se terminase cohonestando lo mal habido bajo la sola apariencia de

legalidad.

Por razones como esas, en estos asuntos la demostracion de la
buena fe cimentada en un error no culpable envuelve, sin duda, una
ardua tarea: de un lado, débense derruir cabalmente las presunciones
que la propia Ley consagra a favor de la victima''® y que apliquen para
el caso en concreto y, del otro, quizas mas dificil pero no por eso
relevado de cumplirlo: acreditar debidamente la realizacién de gestiones
de aquellas que aconseja la prudencia; mismas con las que actuaria una
persona en mucho sensata en un entorno relativamente similar para asi

obtener la debida certeza sobre la legitimidad del negocioll’. Se trata,

116 “ARTICULO 78. INVERSION DE LA CARGA DE LA PRUEBA. Bastara con la prueba sumaria de la propiedad,
posesion u ocupacion y el reconocimiento como desplazado en el proceso judicial, 0 en su defecto, la prueba sumaria
del despojo, para trasladar la carga de la prueba al demandado o a quienes se opongan a la pretensién de la victima
en el curso del proceso de restitucion, salvo que estos también hayan sido reconocidos como desplazados o
despojados del mismo predio”.

117 En ese sentido, viene refiriendo la H. Corte Constitucional que “Esta buena fe cualificada, tiene la virtud de crear
una realidad juridica o dar por existente un derecho o situacién que realmente no existia. La buena fe creadora o
buena fe cualificada, interpreta adecuadamente una maxima legada por el antiguo derecho al moderno: ‘Error
communis facit jus’, y que ha sido desarrollada en nuestro pais por la doctrina desde hace mas de cuarenta afios,
precisando que ‘Tal maxima indica que si alguien en la adquisiciéon de un derecho o de una situacion comete un error
0 equivocacion, y creyendo adquirir un derecho o colocarse en una situacion juridica protegida por la ley, resulta que
tal derecho o situacién no existen por ser meramente aparentes, normalmente y de acuerdo con lo que se dijo al
exponer el concepto de la buena fe simple, tal derecho no resultard adquirido. Pero si el error o equivocacion es de
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pues, de soslayar cualquier posibilidad de macula que pueda recaer

sobre su correcto comportamiento.

En buen romance: que el interesado sea capaz de hacer creer,
fundadamente, que fue vivamente escrupuloso al efecto de cerciorarse
acerca de lo que por entonces acontecia respecto del inmueble y que, a
pesar de semejante aplicacion, dedicacién y precaucion, no pudo sin
conocer, percibir o advertir alguna irregularidad que pudiere afectar la
contratacion que se hiciere sobre éste. O como lo explicase con
suficiencia la H. Corte Constitucional, la buena fe aqui exigida se “...)
acredita demostrando no solo la conciencia de haber actuado
correctamente sino también la presencia de un comportamiento

encaminado a verificar la regularidad de la situacion (...)" 8.

Traduce que la prueba aqui requerida debe apuntar no tanto con
circunstancias que toquen con esa nocion puramente “‘moral’ de la
buena fe y alusivas con la “conciencia” del pactante (buena fe subjetiva)
cuanto con la demostracion de los actos exteriores que devinieron por
quien sostiene esa conducta interior (denominada también “buena fe
objetiva” o “subjetiva especial’). De dénde, para propdsitos semejantes
no resulta ni con mucho suficiente la mera manifestacién de que se tenia
la “conviccion” o “creencia” o “pensamiento” de estar actuando
correctamente sino la efectiva comprobacion de que asi se porto; en
otros términos, que su conducta positiva y externa -que cabe acreditar
por cualquiera de los medios autorizados por la Ley- estuvo de veras
signada por la rectitud y por consecuencia, que nada hay queé

reprocharle. En par palabras: que fue exigentemente diligente.

tal naturaleza que cualquier persona prudente y diligente también lo hubiera cometido, por tratarse de un derecho o
situacion aparentes, pero en donde es imposible descubrir la falsedad o no existencia, nos encontramos
forzosamente, ante la llamada buena fe cualificada o buena fe exenta de toda culpa” (Corte Constitucional. Sentencia
C-740 de 28 de agosto de 2003 Magistrado Ponente: Dr. JAIME CORDOBA TRIVINO reiterada en la Sentencia C-
795 de 30 de octubre de 2014, Magistrado Ponente: Dr. JORGE IVAN PALACIO PALACIO).

118 [dem. Sentencia C-820 de 18 de octubre de 2012. Magistrado Ponente: Dr. MAURICIO GONZALEZ CUERVO.



http://www.corteconstitucional.gov.co/RELATORIA/2003/C-740-03.htm
http://www.corteconstitucional.gov.co/RELATORIA/2003/C-740-03.htm
http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2014/C-795-14.htm
http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2014/C-795-14.htm
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Al fin de cuentas, en estos escenarios corre con la “carga de
actividad y dedicacion” y sobre todo de su demostracion; aspectos que
no resultan extrafios en el derecho si por ejemplo se trae a cuento lo que
indica el articulo 1604 del Cédigo Civil cual exige que “(...) la prueba de
la diligencia o cuidado incumbe al que ha debido emplearlo (...)” y que
es emanacion particular de esa regla concreta de justicia que impide
conceder amparo a quien por descuido o negligencia no advirtié lo que
con mediana prudencia hubiere podido prever o averiguar como

tampoco a quien procede con intenciones protervas venidas del engafio.

Obviamente que ese designio no se consigue con débiles
inferencias 0 argumentos mas o menos verosimiles sino que solo se
tendra por colmada la misiébn cuando se suministre una prueba sélida,
plena, segura y completa. Por modo que el opositor debia ser
consecuente con ello y orientar asi una actividad probatoria destinada al
acopio de elementos persuasivos que sirviesen al designio de patentizar
su diligencia en esas gestiones de indagacion. Indefectiblemente era esa

Su carga demostrativa.

Casi sobra decir que al contradictor no le queda alternativa
distinta, si desde luego quiere evitar la consecuencia adversa que deriva
de su incumplimiento en la medida en que cualquier descuido en esa
labor se reprende con dureza pues es visto como el resultado de haber

obrado con injustificable laxitud y porfia cuando no de incuria.

Adelantase sin embargo, de cara a lo que muestra el expediente,

gue los aqui opositores no lograron ese cometido.

Porgue, sin desconocer que no existe prueba que deje ver que de
algun modo hubieren sido participes de los hechos que propiciaron el
abandono del predio por cuenta de MARTHA YANED ni que alli llegaron

por permisién de las organizaciones ilegales a las que se acuso de ser



62
Radicado: 680013121001201600124 01

las causantes de esas desventuras ni que para hacerse con los derechos
sobre el fundo, estuviere movidos de la proterva intencion de
aprovecharse de la situacion de aquella, no es menos cierto que muy

lejos estuvieron de acreditar cuanto aca les correspondia.

En efecto: reiterando que la prueba de esa categoria de “buena fe
exenta de culpa” no se presume ni se sobrentiende ademas que de
cargo del contradictor esta demostrar irrefragablemente esa condicion y
sin perjuicio de relievar, por otra parte y desde estos momentos, la poca
valia que en funcién de “probar’” comportan los propios dichos de los
opositores pues que, es apenas obvio, mas que meramente afirmar les
incumbia “demostrar” plenamente que esos discursos suyos tienen
fundamento en “otros” elementos de juicio, debe decirse de entrada que
aun y todo teniendo en cuenta sus solas versiones, cuanto brota de ellas
es que no fueron precisamente muy acuciosos en esa labor de

averiguacion de la que se ha hecho destacada evocacion.

Comenzando con que INGRID CAROLINA se limité a decir que la
negociacion la habian realizado sus hermanos pues que para la fecha
de la compra ella estaba radicada en Bogota desconociendo todos los

detalles de las tratativas!?®.

Cierto que a su turno DANNY ALIRIO VILLAMIZAR MENESES
(quien dijo haber sido el encargado de adelantar la negociacion) anuncio
con vehemencia que sus actos de adquisicion si satisficieron esos
niveles de prudencia exigidos. Mas al precisar con algo mas de detalle
sobre lo que efectivamente dijo que hizo, pronto se ensefia que soélo dejé
en claro, al margen de averiguar sobre quién era el propietario y de

hablar con él (JAIRO MANTILLA) para asi convenir en el negocio, que

118 “(,..) yo no estuve en el negocio pero yo si me acuerdo que mi hermano estuvo haciendo investigaciones y fue
hasta UIS a revisar escrituras y todo eso porque hay una historia de escrituras que no existian en esos momentos de
notarias, entonces él fue y empezé a buscar; pero no recuerdo muy bien la verdad. Como les digo (...) yo no estaba
aca en Bucaramanga (...)" (Actuacion N° 82. Récord: 00.11.27).
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“...) cojo los documentos de la finca y pues hago un pequefio estudio

de titulos, pues de lo poco que sé dentro de la rama del derecho que yo

estudié; consegui todas las escrituras publicas, fui a la UIS a sacar las
escrituras mas viejas (...) y pues después de hacer el analisis con mis

padres con mis hermanos, tomamos la decision pues de comprarla

(...)"*2°. También menciond, es verdad, que “(...) le pregunto a los
colindantes si hay algun problema alla, le pregunto a los duefios del
predio si hay algun problema alla, le pregunto al administrador del predio,
era el sefior JAIRO MANTILLA, si habia algun problema alla, todos me
dijeron que no (...)"™*?%, lo que igual refiri6 haber hecho su hermano
OSCAR LEONARDO al comentar que “(...) le preguntamos a él (JAIRO
MANTILLA) como se lo preguntamos a los vivientes, como se lo
preguntamos en cada una de las fincas que estuvimos en cada una de
las zonas, tanto ahi como en ese sector como en las otras zonas, si eran
fincas (...) con algun problema legal; que si tenian algun problema de
seguridad en este sector. JAIRO aqui en Bucaramanga y los vivientes
allhd en Puerto Rico, nos dijeron que no habia; que no tenia ninguin
problema (...) preguntamos en varias ocasiones y a varias personas.
Saliendo hay una tienda, recuerdo tanto una vez que fuimos saliendo a
mano derecha (...) sale por Puente Payoa y llega a la principal y ahi en
esa tienda, preguntamos cdmo estaba el tema de seguridad en la zona,
porque pues uno no quiere hacer una inversién en donde uno no vaya a
tener mas adelante inconvenientes; nos dijeron que no habian
problemas que la zona pues estaba en calma y después de haber visto
las demas fincas, tomamos la decisién por esta (...)"™*?2. Incluso, hasta
arrimaron a las diligencias un informe elaborado por la Oficina de
Inteligencia de la Quinta Brigada del Ejército Nacional que da cuenta que
“(...) en la vereda la Martha municipio de Giron en Santander (...) No se

encontrd registro sobre presencia de grupos al margen de la ley, que

120 Actuacion N° 84. Récord: 00.05.10.
121 Actuacion N° 84. Récord: 00.11.40.
122 Actuacion N° 83. Récord: 00.05.49.
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pudieran desestabilizar la seguridad ciudadana en la region para los
afos 2006 y 2007 (...)"?3 (Sic).

Con todo, reiterando justo ahora que lo concerniente con las
actividades adoptadas en aras de esclarecer la legalidad sobre la real
situacion del predio, era asunto cuya demostracion no podria
encontrarse en las meras palabras de los opositores, por ejemplo la
concerniente con el estudio de titulos cuya demostracién quedd solo en
sus dichos (nada mas se aport6 a ese respecto) amén que tal se
corresponderia, en cualquier caso, con esa minima actividad que seria
esperable de todo aquel que pretendiere comprar un inmueble -lo que
por afadidura permite descartarlo como acto eficiente para derivar de
alli la exigida buena fe “exenta de culpa” cuanto que apenas la simple
(que no basta en estos asuntos)-, es de ver asimismo gue esa alegada
labor adicional de investigacion que dijeron ellos haber adelantado y
relacionada con la averiguacién acerca de la “tranquilidad” del orden

publico en la zona, no resulta siendo tan veraz amén de ineficaz.

Lo que por un lado acaece reparando en que esa esmerada
gestion no podia confinarse, como aqui dijeron hacer, nada mas que a
la pretendida averiguacion sobre las condiciones de “tranquilidad” o
“seguridad” del sector pero, y en ello vale la precisién, solo la vigente a
la sazon, esto es, para el tiempo de la adquisicion. Pues que, atendiendo
gue el bien se ubicaba en una dificil region que de antafio notoriamente
se conocia que habia sido tocada por diversos actores la violencia, era
apenas natural que comprendiere por igual la investigacion acerca de
las situaciones que a ese mismo respecto quizas habrian tocado con
anterioridad esas zonas, por ejemplo, la eventual injerencia de grupos
armados. No fuera a ser que alli se hubieren sucedido delicados sucesos

concernientes con afectaciones al orden publico que de algin modo y

123 Actuacion N° 24. p. 123.
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otrora alcanzaren a incidir en la justa y legal transmision de los derechos

sobre el predio. Mas de ello no se arrimo prueba.

Amén que ese informe militar que, digase de paso, estaba dirigido
derechamente sélo al “Coordinador Juridico BR5” (Qque no propiamente
a un tio de los opositores'?*) y que inopinadamente se aport6 con el
escrito de oposicién a pesar que se advertia en letras destacadas que
se trataba de un documento con caracter estrictamente
“RESERVADO"?> -lo que de suyo podria implicar su ineficacia
probatoria por eventualmente vulnerar esa obligacion de “reserva”'?6-,
aun confiriéndole de algin modo mérito demostrativo -acaso porque el
Juzgado dispuso sin empacho tenerlo como prueba- y entender de alli
que de tan singular manera medié permision judicial para ese efecto!?”,
ni siquiera asi serviria para demostrar esa actividad de diligencia dado
gue, siguiendo muy de cerca las propias explicaciones de los opositores,
se tratd de un dato que se averigud pero solo “después” de haber
comprado el predio, esto es, que “(...) fue posterior pero antes del
proceso de restitucion, eso fue en el dos mil ocho o dos mil nueve,
finalizando (...)"*?®. Obviamente que si el documento aparece elaborado
en “2009” es evidente que no se utilizé como fuente de informacion para

tenerlo en cuenta con miras a la adquisicion del fundo (que lo fue en

124 4(_..) mi tio, por un medio de un derecho de peticion que obra en el proceso (...) le pidio al ejército nacional
certificara precisamente ese tema; el ejército nacional le certifica en respuesta que en ese tiempo no habia los grupos
armados al margen de la ley; que la calma era relativamente bueno y que habian, hubo problemas de bandas
criminales (...)” (Actuacion N° 84. Récord: 00.13.42).

1254 ) NOTA: LA PRESENTE INFORMACION NO CONSTITUYE ANTECEDENTES. (ART. 248 C.N.). Es producto
del andlisis de multiples documentos e intercambio de informaciones con otros organismos de seguridad del Estado
segun Art 321 del CPP. De la Colaboracion de organismos oficiales y particulares. TRASLADO DE LA RESERVA: La
informacién tiene CARACTER RESERVADO vy por lo tanto esta protegida segun lo establecido Art 74 Constitucion
Politica ‘Todas las personas tienen derecho acceder a los documentos publicos salvo los casos que establezca la ley’
en concordancia con los articulos 194,418,419 del Codigo Penal y articulo 20 del Cédigo Contencioso Administrativo
en coordinacion con el Art. 15 de la Constitucién Politica de Colombia. RECOLECCION DE INFORMACION, se
mantiene la observancia de acuerdo al Art 15 de la Constitucion Politica y sentencias 444, 525 de 1992,066 de 1998
de la Corte Constitucional, en concordancia con el Art. 217 de la Constitucion Politica (...)” (Subrayas del Tribunal)
(Actuacion N° 24. p. 123).

126 | ey 1437 de 2011 “ARTICULO 24. INFORMACIONES Y DOCUMENTOS RESERVADOS. (mod. Art. 1° Ley 1755
de 2015) Solo tendran caracter reservado las informaciones y documentos expresamente sometidos a reserva por la
Constitucion Politica o la ley, y en especial:

“1. Los relacionados con la defensa o seguridad nacionales (...)” (Subrayas del Tribunal).

127 Ley 1437 de 2011 “ARTICULO 27. INAPLICABILIDAD DE LAS EXCEPCIONES (mod. Art. 1° Ley 1755 de 2015)
El caracter reservado de una informacién o de determinados documentos, no sera oponible a las autoridades
judiciales, legislativas, ni a las autoridades administrativas gue siendo constitucional o legalmente competentes para
ello, los soliciten para el debido ejercicio de sus funciones. Corresponde a dichas autoridades asegurar la reserva de
las informaciones y documentos que lleguen a conocer en desarrollo de lo previsto en este articulo”.

128 Actuacion N° 84. Récord: 00.21.55.
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2008). Sin descontar que el mentado instrumento apenas si alude con
los afios 2006 y 2007 y no respecto de épocas anteriores, en las cuales,
conforme se vio con las probanzas que antes quedaron resefiadas,
sucedieron graves dificultades en el sector justo por problemas de orden
publico y participacién real y directa de diversos grupos armados

(legales e ilegales).

Tampoco la prueba echada de menos aparece con soélo decir que
los dichos opositores estuvieron prestos a cuestionar a varios
“colindantes” sobre la situacion de seguridad del sector. Pues sin dejar
de reiterar que se trata de sus solas afirmaciones -cuya aptitud
demostrativa resulta ser bien exigua cual se hizo notar- amén de relievar
también ahora que esa indagacion deberia haber involucrado tiempos
“anteriores” a ese de la fecha de la compra y tal no se hizo, igual se
advierte que esa exposicion acabd siendo insuficiente e incompleta;
pues que, sin ir mas alld, al final sélo se hablé de manera francamente
generalizada en punto de “vecinos” de los que nunca se supo quiénes
eran pues jamas se menciondé su hombre o algun dato que permitiera
acaso identificarlo para eventualmente confrontar con ellos esa

acotacion. Pero nunca se supo cudles eran.

De por si, analizadas las declaraciones recibidas, el tnico de los
testigos que a la postre hablé sobre la “seguridad” de la zona fue
VICTOR MANUEL MACHUCA!?® quien ademas de contraer su

conclusion sobre el particular a los precisos tiempos de la adquisicion y

129« ) si uno es profesional y tiene sentido de pertenencia y sabe qué cliente es ¢ qué digo yo?, yo no puedo llevar
a este sefior para que se lo traguen; esa zona, en esos momentos no habia ningln inconveniente. Es mas, yo le
pregunté a la mama de uno de los que fue a administrar, de ahi, CARLOS CAICEDO, dijo: ‘no, por aqui no ha vuelto
a pasar nada, ahora se vuelve un secreto de todos, de todos los chiquitos porque no se lo decimos a las autoridades,
nos da miedo’. Ya entonces eso fue una guarida del ELN, esa zona porque estratégicamente tiene dos rios y se puede
subir uno a unas cordilleras. Cuando nosotros llegamos ahi ya habia pasado todo eso; la finca mas bien estaba con
calma (...) yo le iba a ofrecer una finca que estaba alla al fondo pequefa para que ellos la hicieran, pero ellos se
enamoraron de la finca grande, coincidié que era (...) de JAIRO, JAIRO MANTILLA (...) cuando nosotros fuimos era
una zona tranquila (...) a mi los unicos que un dia me asustaron fueron un poco de micos que andan por ahi, pensé
una noche me levanté, pero de resto yo me levantaba iba y miraba, es una zona totalmente tranquila y el que hizo
ese negocio fui yo, porque esos muchachos de campo no saben nada (...) esa zona, cuando nosotros compramos,
era tranquila; de por si le bajamos hasta tres con las historietas de que eso era peligroso, no, eso no es peligroso (...)
si hubiese sido peligroso como en otras zonas, se roban hasta una gallina (...) si esa zona hubiera sido peligrosa se
habrian robado ese tractor” (Subrayas del Tribunal) (Actuacion N° 128. Récord: 00.15.40 a 00.21.53).
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no antes (lo que ya se dijo resulta insuficiente en estos escenarios), en
realidad, no se trataba propiamente de un “vecino colindante” que
estuviere perfectamente enterado de las circunstancias de violencia o
mas bien de tranquilidad que hubiere tenido el sector como se sostuvo
cuanto que apenas, y como lo admitié, alli llegé ante el interés de los
opositores en la compra de un terreno para la implementacion de cultivos
de caucho a lo que entonces se dedicaba amén de que su actividad por
esos tiempos era “(...) parte de lo que hago también a algunas personas,
algunos inversionistas en Santander, les compro cosas (...) entonces yo
les compro (...)"™%°. Es que, incluso, hasta él mismo adujo que para saber
algo acerca de la “situacion”, tuvo que preguntarle a la mama de un

amigo que por ahi vivia.

En buen romance y para ser francos, ninguno de los que fueron

llamados a atestiguar a su favor, eran realmente “colindantes”.

O hasta si, hubo uno: JUAN MANUEL QUIROGA TOVAR,
respecto de quien, sin embargo, al parecer esa tarea de escrutinio nunca
se intentd. Omisién que bajo las caracteristicas que revela el preciso
entorno de lo aca sucedido, se mostraria hasta injustificada pues
constituiria casi que un inevitable y “minimo” acto de prudencia. Y no
tanto por ser aquel residente de un fundo que linda con el que aqui se
pide ni por haber permanecido en la zona desde hace mucho tiempo y
todavia seguir alli cuanto que, por sobre todo, porque fue justo él, a
voces del “vendedor” JAIRO ALONSO MANTILLA VERGEL, quien
colaboré en la concreta determinacion del predio al momento del
negocio que culmind con la venta a los ahora opositores explicando que
“(...) cuando yo le vendo la finca a DANNY, ellos me exigen de que le

tengo que entregar medido. Y el gue me ayudd a mi a eso fue MANUEL,

porque él si conocia los linderos, él sabia cual era la parte que le

130 Actuacion N° 128. Récord: 00.03.01.
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correspondia a él, que le habia vendido OSCAR (...) él es el que nos
muestra el lindero para saber yo exactamente cual era (...)"*3! (Subrayas
del Tribunal). Extrafieza que sube de punto cuando se comprueba que
el propio JUAN MANUEL advirtio que supo de primera mano que los
aqui opositores, los hermanos VILLAMIZAR MENESES eran los
actuales ocupantes del predio “Puerto Rico” habiéndose ademas
enterado que eran hijos de “(...) el doctor ALIRIO VILLAMIZAR (...)"*32
y que en el dicho terreno “(...) Han cultivado caucho desde el momento
en que llegaron ahi y montaron ahi, una estacién, una planta para el

agua, con surtidores (...)"3.

Pero con todo y eso, pudiendo haber remediado de ese modo y
con él semejante estado de duda, nunca les pasé en mente a ellos
preguntarle por ejemplo sobre el orden publico del sector (ni antes ni
para el momento de esa compra) a pesar que por su relacién de
vecindad de tanto tiempo por pura regla de experiencia logica, era
altamente probable que tuviera un conocimiento poco méas profundo y
certero sobre la situacion. Averiguacion que a lo mejor les hubiere
permitido saber, como lo narr6 el propio JUAN MANUEL, que tiempo
atras habian mediado algunos delicados antecedentes de afectacion del
orden publico en esa precisa zona, como el asesinato de LUIS
ERNESTO AYALA, quien “(...) era vecino ahi (...)"** y respecto de cuyo
deceso adverd que “(...) dicen que fue la guerrilla, otros que fue los
paracos (...)"*%® o el también homicidio de MIGUEL ANGEL DURAN del
que “(...) dicen que lo mataron ahi en la vecindad (...)"*3® o de lo que
comentd su también vecina ELVIA MARTINEZ “(...) una que tenia una

finquita al otro lado del rio (...) Ella hablaba de dos (familiares) muertos:

131 Actuacion N° 129. Récord: 00.28.23.
132 Actuacion N° 89. Récord: 00.30.34.
133 Actuacion N° 89. Récord: 00.30.47.
134 Actuacion N° 89. Récord: 00.40.02.
135 Actuacion N° 89. Récord: 00.40.28.
136 Actuacion N° 89. Récord: 00.40.52.
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uno que era loco, medio loco y otro por alla. Pero no tengo conocimiento;

ella hablaba de eso, nunca entramos en minucias (...)" 3.

Traduce que si quizas se hubieran aplicado los opositores a
indagar con éste en torno de las dificiles circunstancias que habian
ocurrido en rededor, esto es, dedicar algo mas de atencién en la
requerida faena de pesquisa sobre los antecedentes del bien, tal vez
habrian conocido sobre algunos singulares detalles -como esos que
narr6 el declarante- y que, a lo menos en una generalidad de personas
colocadas en circunstancias similares, es harto probable que les hubiere
provocado algo de recelo o por lo menos inquietud al momento de

celebrar un negocio como el de marras; pero, itérase, no lo hicieron.

Como tampoco lo procuraron respecto del diciente vendedor
JAIRO ALONSO MANTILLA VERGEL, muy a pesar, incluso, que éste y
los opositores sostuvieron vehementemente en sus declaraciones, que
de veras se indagd con el primero sobre las condiciones de seguridad
de la zona y que éste les asegurd que la zona era tranquila y que el
proyectado negocio era viable. Aspecto ese que no parece ser tan
consecuente ni veraz en tanto que median algunas peculiares
circunstancias que racionalmente permiten deducir que aquel estaba al
tanto hasta del mismisimo desplazamiento de OSCAR NOEL DUARTE
RUIZ.

En efecto: como se recordara, entre los antiguos propietarios del
predio en disputa y en razon de la venta que justamente hiciere la aqui
solicitante, figuraba “LUISA CASTELLANOS RODRIGUEZ” -la misma
que recibi6 la denuncia de desplazamiento de OSCAR8- (aunque se
dice en realidad que fue un negocio convenido sélo entre JORGE
ANTONIO MANTILLA VERGEL, esposo de ésta y OSCAR DUARTE,

137 Actuacion N° 89. Récord: 00.41.58.
138 Actuacion N° 1. p. 35.
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comparfiero de aquella); ella, a su vez, aparece vendiendo el mismo
terreno a su cufiada NANCY TORCOROMA MANTILLA VERGEL™® (en
pacto que igual se adujo fue verdaderamente celebrado pero entre los
hermanos JORGE ANTONIO y JAIRO ALONSO MANTILLA VERGEL)
siendo esta ultima quien al final vende a los aqui opositores (en gestion
que en verdad se advierte que fue realizada por el citado JAIRO
ALONSO).

Situaciones todas que permiten inferir, por un lado, que entre la
venta que del bien realizare la aqui solicitante MARTHA YANED
CAPACHO (en 1999) y la compra que del mismo hicieren (en 2008)
quienes aparecen ahora como propietarios, esto es, los hermanos
DANNY ALIRIO, INGRID CAROLINA y OSCAR LEONARDO
VILLAMIZAR MENESES, solamente mediaron como duefios del mismo
fundo los miembros de la familia MANTILLA VERGEL (por interpuestas
personas); de otro, que era dable concluir razonablemente que todos
éstos, por el parentesco y la admitida cercania de su relacion'*° deberian
ser sabedores del desplazamiento de OSCAR DUARTE -pues
justamente fue LUISA, esposa de JAIRO MANTILLA, quien recibid la
denuncia acerca de ello- y, finalmente, que por eso mismo, estaban en
condiciones de enterar de esa misma circunstancia a los ultimos
adquirentes. Es mas: hasta podria cavilarse que por tener esa
informacion privilegiada, aprovechandose de las circunstancias,
terminaron estos haciéndose con el predio pues la propia reclamante
puso de presente la extrafieza que le caus6 que JAIRO hubiere sabido
de su intencion de vender, lo que incluso ameritara ser investigado por

las autoridades competentes.

De otro lado, y como cosa que no podria pasar desapercibida en

un comprador que se dice de buena fe exenta de culpa, justo esa puntual

139 Actuacion N° 1. p. 217 a 221.
140 «(_..) nosotros hemos sido hermanos, asi como los dedos de esta mano, siempre juntos. Y pues yo sabia que él
no me iba a tirar ventaja no me iba a decir mentira (...)"(Actuacion N° 129. Récord: 00.45.58).
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incidencia que recién se trajo a escena en punto que se hizo figurar como
“propietarios” a quienes en realidad no participaron en las ventas como
el hecho mismo de que el pacto al final se resultare ajustando, no con la
diciente duefia (NANCY TORCOROMA) sino con su hermano JAIRO
ALONSO, tampoco les merecio a los ahora adquirentes, asi fuere por
pura curiosidad, alguna poca reflexion. Antes bien, les parecié asunto de
poca monta como que impavidamente la pasaron de largo al punto que

“...) Pues realmente no; ni_les preguntamos ni ellos nos dijeron a

nosotros (...)"*' (Subrayas del Tribunal). Descuido que en estos
contextos y bajo esas circunstancias, a la verdad que se juzgaria

inadmisible.

Para rematar, ademas de las deficiencias demostrativas que a
esos respectos comportan los testimonios de VICTOR ALONSO
MACHUCA FLORES y JAIRO ALONSO MANTILLA VERGEL por las
razones antes vistas, las demas declaraciones por ellos solicitadas, vale
decir, las de ARNULFO CONTRERAS GRANDAS!#? y de ANDERSON
SANTAMARIA MOSQUERA!3, tampoco apuntalan esas alegaciones
pues, a mas que en sus versiones igual dieron cuenta de algunos actos
de afectacion de orden publico en la vereda -como lo dijo JORGE
ANTONIO MANTILLA VERGEL!#- a la postre nada dicen en torno de
esas previas gestiones averiguativas de los opositores para hacerse con
el predio que enrealidad era cuanto importaba acreditar mas alla de toda
duda. Razon de sobra para que esa requerida empresa de pesquisa
comportara alguna misién adicional a la de simplemente confiarse en lo
gue mostrasen los titulos y asientos registrales (lo que dicho sea de
paso, no es que hubiere sido realmente evidenciado cuanto que quedo

en sus solas palabras).

141 Actuacion N° 84. Récord: 00.14.41.
142 Actuacion N° 90.
143 Actuacion N° 92.
144 Actuacion N° 98.



http://restituciontierras.ramajudicial.gov.co/RestitucionTierras/Views/Seguridad/frmFileDownload.aspx?ID=nBX4GO1G-2lPRNHbfWmO66NfcBjKM5EJUWSGJuXzVx4beLtfw3hxPUcR-1du6UIGpr49KP5eJ5d4EWpmZwf1xIOeTrqdtJXSgcsqM3-2ES382KHGJOVMj2l6l3r-2XIC4sTu1NC8LQY9nsIC19CLiDF3OPuQiFPG2JcDkfdtHhFwxdDtpR0VmxDHPpitMYTbwhyTuE4-22yYw0DBnaJ0bKDpu-1xYsiIs26qVjKx1y12KNl1EWWJ7crw2xCQ-3-3
http://restituciontierras.ramajudicial.gov.co/RestitucionTierras/Views/Old/Downloader.aspx?guid=96364DAE281ED7D2%2015366E234A9E2B9C%208D7902F479572042%200D4931495CED0B05
http://restituciontierras.ramajudicial.gov.co/RestitucionTierras/Views/Old/Downloader.aspx?guid=81FAB4257C068885%20BF0700BF7A93A252%206552A698003A4BE2%205F68DAC856343C0A
http://restituciontierras.ramajudicial.gov.co/RestitucionTierras/Views/Old/Downloader.aspx?guid=F60A50C6E027F13C%201BAEB6D23E8398DD%20F9E0D83CBB2D23EF%208B1FA930D20E8937

72
Radicado: 680013121001201600124 01

Acaso no esté de mas acotar que en asuntos como estos, las
grandes inversiones que eventualmente se realizaren sobre el terreno o
los contingentes beneficios que la actividad alli desarrollada hubiere
reportado o siga ofreciendo a la comunidad circunvecina, no son diques
para apuntalar la buena fe exenta de culpa que aqui se reclama; pues
cual se ha sostenido repetidamente, tal gestion debe dirigirse
indefectiblemente hacia la prueba de aquellas adecuadas y prudentes
conductas que antecedieron a la adquisicion del inmueble y con ese

propdsito y no precisamente a lo que se haga luego con él.

De donde no puede sino seguirse que se incumplié en ese aspecto
el exigente deber probatorio que repetidamente se relievd; mismo que
requeria de los opositores la revelacion de que se aplicaron con estrictez
a hurgar en cuanto antecedente pudiere acaso afectar la negociacion.
Puntales que aqui muy lejos quedaron de demostrarse desde que, a
partir del andlisis antes realizado, cuanto queda al descubierto es que
no aparece siquiera una sola constancia que diga fehacientemente que
para comprar el bien de que aqui se trata, mediaron efectivamente esas
previas cuanto que escrupulosas labores de averiguacién que en el
punto les eran reclamadas; ya se comento, pero valga la redundancia,
que para ello de poco les servia con atenerse escuetamente a “decir’
que justo asi fue que obraron desde que, ya se sabe, esas meras
aseveraciones suyas carecen de cualquier eficacia demostrativa para
intentar descubrir y encontrar, solo en ellas, la rigurosa “prueba” que aqui
se echa de menos. La que en todo caso, tampoco encontré fundamento

en los demas elementos de juicio acopiados.

Total, cuando era de esperarse que asomaren elementos de juicio
gue por su contundencia ensefiaran con signos evidentes, como cumplia
hacerlo, qué previas gestiones de indagacion se adelantaron con miras
a despejar y prevenir desde entonces y a futuro, cualquier eventual

sombra o inconveniente frente al contrato realizado, al final se descubri6
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gue muy poco se hizo a ese respecto a pesar de tener a mano la
oportunidad y medios para averiguarlo segun pudo concluirse. Y tal no

es precisamente sefial de esmero cuanto que acaso de desidia.

Traduce que como nada probaron acerca de esa reclamada
extrema “diligencia”, subsecuentemente no merecen la compensacion
autorizada por la Ley; recompensa reservada Unicamente para el que
demuestre cabalmente su derecho. Por ende, que la consecuencia que

ahora se viene aparece como natural resultado por su propia indolencia.

No prospera pues su alegacion.

3.1.3. De los Segundos Ocupantes.

Comiénzase diciendo que a partir de algunas decisiones de los
Jueces y Magistrados de Restitucion de Tierras a las que le siguio la
atencion de la propia Corte Constitucional'*® y por las razones alli
explicadas, se lleg6 al convencimiento que en este linaje de asuntos, la
situacion procesal del opositor y/o actual morador del predio solicitado,
ameritaba distincion en determinadas circunstancias, principalmente en
los supuestos de los denominados “segundos ocupantes”“® que se
corresponden con esas personas que, encontrandose en el terreno,

amen de no haber propiciado o participado del despojo ni sacar provecho

145 Corte Constitucional. Sentencia C-330 de 23 de junio de 2016, Magistrada Ponente: Dra. MARIA VICTORIA CALLE
CORREA,; Sentencia T-367 de 12 de julio de 2016, Magistrado Ponente: Dr. ALBERTO ROJAS RIOS; auto A373 de
23 de agosto de 2016, Magistrado Ponente: Dr. LUIS ERNESTO VARGAS SILVA y Sentencia T-529 de 27 de
septiembre de 2016, Magistrado Ponente: Dr. JORGE IVAN PALACIO PALACIO.

146 “Se consideran ocupantes secundarios todas aquellas personas que hubieran establecido su residencia en
viviendas o tierras abandonadas por sus propietarios legitimos a consecuencia de, entre otras cosas, el
desplazamiento o el desalojamiento forzosos, la violencia 0 amenazas, o las catastrofes naturales asi como las
causadas por el hombre. Los Principios [Pinheiro] se ocupan de este fendmeno partiendo de la base de que la
ocupacion secundaria de hogares de personas desplazadas a menudo constituye un obstaculo para el retorno. En
efecto, la ocupacion secundaria a gran escala ha impedido en el pasado el éxito de los esfuerzos de retorno en
Azerbaiyan, Armenia, Ruanda, Bufan, Bosnia Herzegovina, Croacia, Georgia, K6sovo y otros lugares. La posesion
no autorizada de viviendas y patrimonio es frecuente tras los conflictos armados. Si bien determinados casos de
ocupacion secundaria han de ser a todas luces revocados (sobre todo si la ocupacion en cuestién ha servido como
instrumento de limpieza étnica en el marco de un conflicto de este tipo, o si es fruto del oportunismo, la discriminacion,
el fraude o la corrupcién), no hay que olvidar la necesidad de proteger a los ocupantes secundarios frente a la
indigencia asi como frente a desalojos injustificados u otras posibles violaciones de derechos humanos (...)” (Manual
sobre la restitucion de las viviendas y el patrimonio de refugiados y personas desplazadas. Aplicacion de los ‘Principios
Pinheiro’. Marzo, 2007. Publicado por la Oficina del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Derechos
Humanos).
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de éste, ostentaren condiciones de vulnerabilidad y en tanto que,
ademas, no tuvieren otro lugar en cudl vivir y/o derivaren del fundo
mismo su Unico sustento!4’. En entornos tales, la comentada regla
probatoria del articulo 88 de la Ley 1448, debe ceder bien para
flexibilizarse o inaplicarse segun fuere el caso, atendiendo para ese
efecto las precisiones que se acotasen en la indicada Sentencia C-330
de 201648,

Lo que luego reafirmé detallando, en el Auto 373 de 2016, que
calificacion como esa reclama verificar. “(a) si participaron o0 no
voluntariamente en los hechos que dieron lugar al despojo o al abandono
forzado; (b) la relacion juridica y factica que guardan con el predio (es
necesario establecer si habitan o derivan del bien sus medios de
subsistencia) (...)” explicando enseguida que la conclusién en torno de
si una determinada persona ostenta esa condicion pendera

decididamente de que se logre demostrar esa “(...) relacién especifica

gue el segundo ocupante guarda con el predio restituido, ya sea

habitdndolo o derivando del mismo sus medios de subsistencia, y a las

necesidades insatisfechas que se pueden ver involucradas con su
pérdida. La ‘relacion’ sequndo ocupante-predio restituido-necesidades
insatisfechas es, por lo tanto, el resorte que debe guiar las decisiones de
los jueces de restitucion para definir las medidas de asistencia y atencion
que pueden ser adecuadas para proteger a esa poblacion™*° (Subrayas
del Tribunal).

147.%(_..) que habitan en los predios objetos de restitucion o derivan de ellos su minimo vital), que se encuentran en
condicién de vulnerabilidad y que no tuvieron ninguna relacion (ni directa, ni indirecta) con el despojo o el abandono
forzado del predio” (Sentencia C-330 de 2016).

148 “|_os parametros para dar una aplicacion flexible o incluso inaplicar el requisito de forma excepcional deben ser de
tal naturaleza que (i) no favorezcan ni legitimen el despojo (armado o pretendidamente legal) de la vivienda, las tierras
y el patrimonio de las victimas; (ii) no debe favorecer a personas que no enfrentan condiciones de vulnerabilidad en
el acceso a la tierra y (iii) no puede darse para quienes tuvieron una relacién directa o indirecta con el despojo.

“No es posible ni necesario efectuar un listado especifico de los sujetos o de las hipdtesis en que se cumplen estas
condiciones. Ello corresponde a los jueces de tierras, quienes deben establecer si la persona cumple todas las
condiciones descritas, y evaluar si lo adecuado es, entonces, entender la buena fe exenta de culpa de manera acorde
a su situacion personal, exigir buena fe simple, o aceptar la existencia de condiciones similares al estado de
necesidad, que justifiquen su conducta” (Corte Constitucional. Sentencia C-330 de 23 de junio de 2016. Magistrada
Ponente: Dra. MARIA VICTORIA CALLE CORREA).

149 [dem. Auto A373 de 23 de agosto de 2016. Magistrado Ponente: Dr. LUIS ERNESTO VARGAS SILVA.
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Quedo asi establecido, entonces, que los “segundos ocupantes”
que ameritan esa singular proteccién son aquellos que “(...) habitan en
el predio objeto de restitucién o derivan de ellos su minimo vital), que se
encuentran en condicion de vulnerabilidad y que no tuvieron ninguna
relacion (ni directa, ni indirecta) con el despojo o el abandono forzado

del predio™>°.

Tratase de presupuestos concurrentes, cual significa que deben
reunirse todos para obtener el derecho que de tan singular manera se

prodiga.

En el asunto de marras, con miras a definir si ameritaba en este
caso ese reconocimiento, se dispuso el recaudo de algunas pruebas,
entre otras, que la Unidad presentare un informe de caracterizacion que
brindara luces en torno del asunto; mismo que, dicho sea de paso, en
ningan caso puede ser necesariamente vinculante desde que, por una
parte, y cual dijere en su momento la H. Corte Constitucional, si bien “(...)
constituyen insumos relevantes (...)”, de todos modos “(...) pueden ser
acogidos o rechazados por los funcionarios judiciales, en el marco de su
competencia (...)” amén que entre otras varias razones, en veces esas
apreciaciones vienen mayormente soportadas en las solas
manifestaciones de quienes resultan ser directos interesados en obtener
beneficio lo que, por si solo, quizas termine afectando la fidelidad de la
informacion. Significa que la valoracion de informes tales siempre queda
sujeta, en cualquier caso, al mayor o menor grado de conviccién que de
alli se logre sin perjuicio del analisis de otros elementos de juicio como
de circunstancias adicionales de cuyo andlisis conjunto se obtenga la

necesaria certeza acerca de esa “vulnerabilidad”.

150 [dem. Sentencia C-330 de 23 de junio de 2016. Magistrada Ponente: Dra. MARIA VICTORIA CALLE CORREA.
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Con esas previas previsiones y advertencias, se aplica entonces
el Tribunal a auscultar la singular situacién de quienes fungen aqui como

opositores.

En el informe de caracterizacion presentado!®! se constatd, previa
entrevista con INGRID CAROLINA VILLAMIZAR -quien para entonces
tenia 30 afios de edad-, que era soltera, profesional en Gobierno y
Negocios Internacionales con titulo de posgrado; asimismo, que
habitaba en una casa de propiedad de sus padres en el municipio de
Bucaramanga (Santander) junto con su progenitor ALIRIO VILLAMIZAR
AFANADOR, de 59 afios de edad para entonces y con su madre MARIA
MENESES QUINTERO (56). De igual manera, que aparecia registrada
como cotizante en el régimen Contributivo en la EPS SANITAS al igual
gue aquellos. Refirid en la correspondiente conversacion que el fundo lo
tiene dedicado al cultivo de caucho y que recibe un monto mensual de
$1.870.000.00, siendo esta una de sus fuentes de ingresos pues las
demas las percibia a manera honorarios profesionales que sumaban
alrededor de $5.000.000.00 amén del monto devenido de rentar una
oficina por $2.000.000.00. Igualmente se relievé que figura ella como

duefia de cinco inmuebles mas aparte del solicitado en restitucion*®?.

Cuanto toca con el también opositor OSCAR LEONARDO
VILLAMIZAR MENESES, quien para la fecha de la caracterizacion tenia
32 afios de edad y profesional en derecho con titulo de magister en
Derecho Urbano; se adujo que convivia con KARINA CARRENO
SANTOS, de 31 afios quien era Comunicadora Social. Asimismo que
residian en Bucaramanga, que aparecia registrado como cotizante en la
MEDICINA PREPAGADA SURAMERICANA S.A.. En punto de la
explotacion del predio, explicé él que tal se dedicé al cultivo de caucho

y aunque no recibia grandes ganancias por el mismo, si ha habian hecho

151 Actuacion N° 42.
152 Actuacion N° 42. p. 9 a 11.
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bastantes inversiones para ello. Coment6 que las demas entradas
econdmicas provienen de sus honorarios profesionales brindando
asesorias como abogado que ascienden aproximadamente a
$3.000.000.00 mensuales aunque que para ese entonces preciso por
igual que era Representante a la Camara electo. Aparece como

propietario de tres inmuebles ademas del aqui reclamado®®3,

Finalmente, DANNY ALIRIO VILLAMIZAR MENESES, de 30 afios
para entonces y también abogado de profesion, estaba casado con
JULIANA PATRICIA VILLABONA (edad 33) y Administradora de
Empresas quienes convivian con su pequefa hija de 3 afios en esa
época. Aparece registrado como cotizante en el régimen contributivo en
EPS SANITAS. Se dijo alli, asimismo, que sus ingresos devienen, una
parte del predio por un monto cercano a $2.500.000.00 que igual
dependia de la cotizacion del caucho y de otro, por honorarios
profesionales del orden de $7.800.000.00 ademas del arriendo de una
casa de habitacion en compafiia de sus hermanos por valor de
$833.333.00 asi como de otro inmueble en Bogota por $1.200.000.00.

Tiene tres fundos por fuera del que trata este asunto®,

El breviario que precede prestamente autoriza concluir sin sombra
de duda, que tengan ellos esa condicion de segundos ocupantes. Pues
al margen que no se trata de personas que “vivan” o “dependan” del
predio, por supuesto que el grueso de sus ingresos provienen de otras
fuentes, tampoco comportan alguna especial condicion de vulnerabilidad

gue de alguna forma amerite medida de atencion a su favor.

Traduce pues, atendiendo las caracteristicas que atras quedaron
transcritas que la restitucion del predio no implica por si misma, la

desproteccion de los opositores y sus familias.

153 Actuacion N° 42. p. 76 a 77.
154 Actuacion N° 42. p. 172 a 173.
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V. CONCLUSION:

Por las razones antes expuestas se concedera la proteccion del
derecho fundamental de restitucion de tierras de MARTHA YANED
CAPACHO CONTRERAS, para cuyo efecto se dispondra la restitucion
material y juridica del predio despojado el cual debera ser titulado en
partes iguales tanto a nombre suyo en un 50% como de los herederos
de OSCAR NOEL DUARTE RUIZ. Tal determinacion debe implicar, por
afadidura, la anulacion de todos y cada uno de los actos ocurridos a

partir de esa venta sucedida en 1999.

Igualmente se emitiran todas las demas Ordenes que
seguidamente correspondan en razén de su condicion de victimas del
conflicto armado interno, entre otras, y de conformidad con lo dispuesto
por el articulo 3° de la Ley 1448 de 2011, las concernientes con las
medidas de asistencia y atencion de las cuales son titulares como las

que resulten consecuentes.

Asimismo, teniendo en cuenta a partir de los elementos de juicio
acopiados, inclusive en el “INFORME DE COMUNICACION EN EL
PREDIO"'>® como en la pericia presentada por el Instituto Geogréfico
Agustin Codazzi “IGAC”'°¢, se concluye que el predio a restituir y en la
actualidad, se encuentra con un desarrollo de un proyecto agroindustrial
de cultivo de caucho, de tal debera dejarse encargada a la Unidad
Administrativa Especial de Gestion de Restitucion Tierras Despojadas
en las condiciones y para los precisos efectos previstos en el segundo
inciso del articulo 99 de la Ley 1448 del 2011 atendiendo igualmente las

previsiones realizadas por la H. Corte Constitucional en la Sentencia C-

820 de 18 de octubre de 2012 y contando siempre con el consentimiento

155 Actuacion N° 1. p. 288.
156 Actuacion N° 152. p. 15.



https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2012/C-820-12.htm
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2012/C-820-12.htm
http://restituciontierras.ramajudicial.gov.co/RestitucionTierras/Views/Old/Downloader.aspx?guid=6A6CB8C727250519%2038AC05B2E4465503%206274A377E8BDDE4E%20347FFBD799E31B52
http://restituciontierras.ramajudicial.gov.co/RestitucionTierras/Views/Old/Downloader.aspx?guid=474274AFC798F574%2099A09FB384C70BBA%20F2DC5F766E17473C%2052DAE17AC931A71B
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de los beneficiarios del fallo para cualquier gestion a que haya lugar con

€s0s propaositos.

Ademas, teniendo en cuenta que conforme con el Informe Técnico
Predial, el fundo aparece “(...) afectado en un 18,16% aproximadamente
(...)” por una exploracion a cargo de la operadora EXXON MOBIL
EXPLORATION COLOMBIA LIMITED’, misma que, sin embargo, no
aparece que sea ahora objeto actual de exploracién o explotacion, de
todos modos conviene precisar que si a futuro se llegase a causar algun
tipo de intervencién respecto del fundo, se debe contar con la previa
expresa autorizacion de la restituida y en caso de llegar a constituirse
servidumbres, sera menester dar aplicacion a lo dispuesto en la Ley 685
de 2001.

De otro lado se declararan imprésperas las oposiciones y no
probadas las alegaciones sobre buena fe exenta de culpa planteadas
tanto por los opositores DANNY ALIRIO VILLAMIZAR MENESES;
INGRID CAROLINA VILLAMIZAR MENESES y OSCAR ALEJANDRO
VILLAMIZAR MENESES; asimismo se negara la condicion de segundos

ocupantes.

De otra parte, a proposito de la profunda extrafieza que causa la
circunstancia de que apareciere como “compradora” del predio LUISA
CASTELLANOS RODRIGUEZ -quien fuere la misma que recibiere la
noticia del desplazamiento de OSCAR NOEL DUARTE RUIZ- y que
asimismo resultaren su esposo y su cufiado JAIRO ALONSO y JORGE
ANTONIO MANTILLA VERGEL quienes con ese antecedente realizaren
luego el pacto a favor de los contradictores (figurando como supuesta

vendedora su hermana NANCY), se dispondra compulsar copias para

157 Actuacion N° 1. p. 310.



http://restituciontierras.ramajudicial.gov.co/RestitucionTierras/Views/Old/Downloader.aspx?guid=6A6CB8C727250519%2038AC05B2E4465503%206274A377E8BDDE4E%20347FFBD799E31B52
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ante la Fiscalia General de la Nacion para que sea esa entidad la que

investigue estos hechos si hubiere lugar a ello.

Finalmente, en la medida que en este caso no estan dados los
presupuestos sefialados en el literal s) del articulo 91 de la Ley 1448 de

2011, se abstendra el Tribunal de efectuar condena en costas.

V. DECISION:

En mérito de lo expuesto, la Sala Civil Especializada en
Restitucion de Tierras del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Cacuta, administrando justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO. AMPARAR en su derecho fundamental a la restitucion
de tierras a MARTHA YANED CAPACHO CONTRERAS, identificada
con la cédula de ciudadania N° 63.334.362 de Matanza (Santander) y a
su grupo familiar integrado para la época del despojo, por sus hijos
MAROK CAMILO DUARTE CAPACHO, identificado con la cédula de
ciudadania N° 1.098.684.936; SAISSA MELISSA DUARTE CAPACHO,
identificada con la cédula de ciudadania N° 1.098.703.994 y OSCAR
ENRIQUE DUARTE CAPACHO, identificado con la cédula de
ciudadania N° 1.005.236.792, en atencidon a las consideraciones

expuestas en la presente decision.

SEGUNDO. DECLARAR imprésperas las oposiciones formuladas
por INGRID CAROLINA VILLAMIZAR MENESES, DANNY ALIRIO
VILLAMIZAR MENESES y OSCAR LEONARDO VILLAMIZAR
MENESES, por las razones arriba enunciadas. NEGARLES, asimismo,

la condicién de adquirentes de buena fe exenta de culpa asi como la de
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ocupantes secundarios, de conformidad con lo sefialado en la parte

motiva de esta providencia.

TERCERO. RECONOCER a favor de MARTHA YANED
CAPACHO, identificada con la cédula de ciudadania N° 63.334.362 de
Matanza (Santander) y a los herederos de OSCAR NOEL DUARTE
RUIZ, quien en vida se identificé con la cédula de ciudadania N°
91.203.644 de Bucaramanga, representado en este asunto por sus hijos
sus hijos MAROK CAMILO DUARTE CAPACHO, identificado con la
cédula de ciudadania N° 1.098.684.936; SAISSA MELISSA DUARTE
CAPACHO, identificada con la cédula de ciudadania N° 1.098.703.994
y OSCAR ENRIQUE DUARTE CAPACHO, identificado con la cédula de
ciudadania N° 1.005.236.792, la RESTITUCION MATERIAL Y
JURIDICA de que trata el inciso 1° del articulo 72 de la Ley 1448 de
2011, respecto del predio rural denominado “Lote Villa San José” o
“Puerto Rico” ubicado en la vereda Marta, municipio de Girdn
(Santander) el cual tiene un area de 172 hectareas y 9.277 m?,
distinguido con el folio de matricula inmobiliaria N° 300-248921 y numero
predial 68-307-00-00-0015-0159-000, mismo que aparece descrito y

alindado en el proceso, de las siguientes especificaciones:

CUADRO DE COLINDANCIAS
pro | DISTANCIA COLINDANTE
EN METROS
16
1969,16 | RIO DE SUCIO
9
1221,92 | CAUCHOS SAN MIGUEL S.A.S.
6
955,25 LEONARDO QUIROGA Y OTROS
3
516,07 RIO SOGAMOSO
1
997,46 MARIA TRINIDAD DIAZ Y OTROS
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- COORDENADAS PLANAS COORDENADAS GEOGRAFICAS
SNTe LATITUD LONGITUD NORTE ESTE
1 73°28'51,91" W 7°9'6,04” N 1282642,87 1065881,44
2 73°28°47,9” W 7°9'5,76” N 1282634,32 1066004,39
3 73°28'35,41" W 7°9'2,95” N 1282548,58 1066387,74
4 73°28'34,96” W | 7°9'16,56" N 1282966,76 1066401.23
5 73°28’37,21"W | 7°927,91" N 1283315,38 1066331,69
6 73°28’38,4” W 7°9'33,94” N 12835000,62 1066295,01
7 73°28'40,65" W 7°9'46,78” N 128394,9 1066225,4
8 73°28°46,37" W 7°10’6,93” N 1284513,91 1066049
9 73°28'50,63" W | 7°10°10,86” N 1284634,46 1065918,19
10 73°28'57,68" W 7°10'9,1” N 1284513,91 1065701,97
11 73°28’55,7" W 7°10'2,27” N 1284370,27 1065762,85
12 73°29°0,37" W 7°9'48,98” N 1283961,83 1065619,96
13 73°29'2,43” W 7°9'49,9” N 1283989,91 1065556,98
14 73°29°4,59” W 7°9'59,24” N 1284276,72 1065490,25
15 73°2910,81" W 7°9'56,37” N 1284197,81 1065299,5
16 73°29°17,64” W 7°9'41” N 1283715,83 1065090,62
17 73°29'18,61" W 7°9’40,21” N 1283691,65 1065060,7
18 73°29°'18,41" W | 7°927,33" N 1283295,81 1064936,98
19 73°29'18,41”W | 7°9°20,92" N 1283099,04 1065067,7
20 73°29'15,97" W 7°9’19,29” N 1283048,94 1065142,54
21 73°29’5,94” W 7°9'21,1” N 1283105,05 1065450,47
22 73°28'59,49” W 7°9’18,93” N 1283038,51 1065648,41
23 73°28’56,82” W 7°9'14,32” N 1282897,23 1065730,42
24 73°28°52,79” W 7°9'10,71” N 1282786,48 1065854,21
25 73°28'51,72" W 7°9'17,6” N 1282998,06 1065886,9
26 73°28'51,57" W 7°9’18,23” N 1283017,6 1065891,3
27 73°28’50,62" W 7°9’18,14” N 1283014,81 1065920,63
28 73°28'50,64” W 7°9'17,4” N 1282992,1 1065919,85
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Por tal virtud, SE DISPONE:

(3.1) DECLARAR que son NULOS, por estar viciado el
consentimiento de la aqui solicitante (art. 77 Ley 1448 de 2011) todos y
cada uno de los contratos y actos que implicaron mutacion del derecho
real de dominio respecto del inmueble antes descrito, a partir inclusive
del negocio contenido en la Escritura Publica N° 1216 de 17 de junio de
1999 otorgada ante la Notaria Cuarta de Bucaramanga y que fuere
celebrado entre MARTHA YANED CAPACHO CONTRERAS,
identificada con la cédula de ciudadania N° 63.334.362, como
vendedora y LUISA CASTELLANOS RODRIGUEZ, identificada con la
cédula de ciudadania N° 37.839.893, como compradora; asimismo, la
compraventa realizada entre esta ultima como vendedora y NANCY
TORCOROMA MANTILLA VERGEL, identificada con la cédula de
ciudadania N° 51.563.668, como adquirente a que alude el instrumento
escriturario N° 1916 de 4 de octubre de 2002 protocolizado en la Notaria
Sexta de Bucaramanga; igualmente, el pacto de que da cuenta la
Escritura N° 75 de 22 de febrero de 2008 de la Notaria Once de esa
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misma ciudad, en la que la citada NANCY TORCOROMA MANTILLA
VERGEL fungié como vendedora y de compradores INGRID CAROLINA
VILLAMIZAR MENESES, identificada con la cédula de ciudadania N°
1.098.662.900; OSCAR LEONARDO VILLAMIZAR MENESES,
identificado con la cédula de ciudadania N° 91.540.094 y DANNY
ALIRIO VILLAMIZAR MENESES, identificado con la cédula de
ciudadania N° 91.527.895. Oficiese a las Notarias que corresponda para

gue hagan las anotaciones pertinentes en los respectivos instrumentos.

(3.2) CANCELAR las Anotaciones numeros 05, 06, 07, 08, 09, 10
y 11 que aparecen en el folio de matricula inmobiliaria N° 300-248921
de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bucaramanga.

Oficiese.

(83.3) CANCELAR asimismo las inscripciones y medidas
cautelares contenidas en las Anotaciones 15, 16 y 18 del folio de
matricula inmobiliaria N° 300-248921 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Bucaramanga, cuya inscripcion fuere
respectivamente dispuesta tanto por la Unidad Administrativa Especial
de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas y el Juzgado Primero
Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de
Bucaramanga. Oficiese para el efecto al Registrador de la Oficina de

Instrumentos Publicos de Bucaramanga.

(3.4) CANCELAR por igual la orden de suspension de procesos
judiciales, administrativos o de cualquier otra naturaleza que se
adelanten ante autoridades publicas o notariales en los cuales

estuvieren comprometidos derechos sobre el sefialado inmueble.

(3.5) ORDENAR al Registrador de Instrumentos Publicos de
Bucaramanga, en cumplimiento a lo previsto en la Ley 1448 de 2011y

en consideracién a las disposiciones establecidas en el paragrafo 4° del
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articulo 91 y el articulo 118 de la misma normatividad, INSCRIBIR a
MARTHA YANED CAPACHO CONTRERAS, identificada con la cédula
de ciudadania N° 63.334.362 de Matanza (Santander) y a los herederos
de OSCAR NOEL DUARTE RUIZ, quien en vida se identifico con la
cédula de ciudadania N° 91.203.644 de Bucaramanga, como titulares
del derecho de dominio del predio del predio rural denominado “Lote Villa
San José” o “Puerto Rico” ubicado en la vereda Marta del municipio de
Girén (Santander) distinguido con el folio de matricula inmobiliaria N°
300-248921 y numero predial 68-307-00-00-0015-0159-000, el cual

tiene un area de 172 hectareas y 9.277 m?, antes descrito y alindado.

Para el cumplimiento de estas Ordenes, las entidades

correspondientes disponen del término de UN MES.

(3.6) ORDENAR a INGRID CAROLINA VILLAMIZAR MENESES,
DANNY ALIRIO VILLAMIZAR MENESES y OSCAR LEONARDO
VILLAMIZAR MENESES y/o a toda persona que derive de ellos su
derecho sobre el predio antes descrito y/o a quien lo ocupe en la
actualidad, que dentro del término de tres (3) dias, restituyan a favor de
MARTHA YANED CAPACHO CONTRERAS y de los herederos de
OSCAR NOEL DUARTE RUIZ, el inmueble en antes descrito, por

conducto de su representante judicial.

(3.7) Si el seialado fundo no es entregado voluntariamente en el
comentado término, COMISIONAR para el efecto al Juez Primero Civil
del Circuito de Restitucion de Tierras de Bucaramanga para que haga la
diligencia correspondiente en los cinco (5) dias siguientes, siempre y que
a su prudente juicio, en atencion a las condiciones que presenta en el
sector la pandemia COVID-19, sea pertinente su practica. Hagasele
saber al funcionario comisionado que la UAEGRTD -Territorial

Magdalena Medio-, debe prestarle el apoyo logistico necesario para la
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realizacion de la labor encomendada. Librese oportunamente el

correspondiente despacho comisorio.

(3.8) ORDENAR al Director del Instituto Geografico Agustin
Codazzi (IGAC) Territorial Santander, que de ser necesario actualice
el registro catastral del predio distinguido con nimero predial 68-307-00-
00-0015-0159-000, teniendo en cuenta las presentes condiciones
fisicas, econOmicas y juridicas sefialadas en el Informe Técnico de
Georreferenciacion realizado por la Unidad Administrativa Especial de
Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas, y asimismo las érdenes

aqui dadas. Oficiese.

CUARTO. ORDENAR al Registrador de la Oficina de
Instrumentos Publicos de Bucaramanga, en coordinacién con el
Director de la Unidad Administrativa Especial de Gestion de

Restitucion de Tierras Despojadas, lo siguiente:

(4.1) INSCRIBIR, en cumplimiento de lo dispuesto en el literal c)
del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011, esta sentencia en el folio de
matricula inmobiliaria N° 300-248921, ademas de la medida de
proteccién establecida en el articulo 19 de la Ley 387 de 1997, siempre
y cuando los beneficiados con la restitucion de manera expresa
manifiesten su voluntad en ese sentido. Por ello, se requerira a la
UAEGRTD, para que en el evento en que las victimas estén de acuerdo
con dicha orden, adelante oportunamente las diligencias pertinentes
ante la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bucaramanga,

informando igualmente esa situacion a esta Corporacion.

(4.2) INSCRIBIR la medida de proteccion de la restitucion
preceptuada en el articulo 101 de la Ley 1448 de 2011, en el folio de
matricula inmobiliaria N° 300-248921, para proteger a los restituidos en

su derecho y garantizar el interés social de la actuacién estatal, por el
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término de dos (2) afios contados a partir de la inscripcion de la

sentencia.

SE CONCEDE el término de diez (10) dias para cumplir estas

ordenes.

QUINTO. APLICAR a favor de los beneficiarios de la restitucion,
la exoneracion del pago de impuesto predial u otras cargas fiscales,
tasas o contribuciones, respecto del citado bien, en tanto asi lo autoricen
los términos contenidos en el Acuerdo del Concejo municipal de Girdn
(Santander). Para el efecto, se ORDENA a la Unidad Administrativa
Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas que, una
vez realizada la entrega del predio a los aqui solicitantes, informe
inmediatamente al correspondiente alcalde para que aplique el

beneficio.

SEXTO. ORDENAR al Director de la Unidad Administrativa
Especial de Atencion y Reparacion Integral a las Victimas que,
teniendo en cuenta el municipio en el que se encuentran domiciliados
los beneficiarios aqui reconocidos, proceda a: i) Incluirlos en el
respectivo registro -RUV- en torno de los hechos arriba analizados, si ya
antes no lo hubieren sido por estos mismos y exactos supuestos; ii)
Establecer el Plan de Atencion Asistencia y Reparacion Individual -
PAARI- sin necesidad de estudios de caracterizacion, para lo cual
debera hacer contacto con ellos, brindarles orientacion y disponer de
una ruta especial con esos propositos; iii) Determinar la viabilidad de la
indemnizacion administrativa en relacion con los sucesos a que alude el
literal i) anterior y previo estudio de caracterizacion, realizar lo pertinente
frente a la entrega de las ayudas humanitarias a que eventualmente
tengan derecho. Para tales efectos se aportaran los correspondientes

actos administrativos, debidamente notificados.



88
Radicado: 680013121001201600124 01

Para el cumplimiento de las anteriores disposiciones téngase en
cuenta gque se trata de un mandato judicial, por lo que no es viable que
las victimas sean sometidas a un tramite dispendioso y todavia menos
que, una vez se defina la pertinencia de la indemnizacion, se les asigne
un turno para el pago, maxime cuando el articulo 19 de la Resolucion N°
01049 de 15 de marzo de 2019, establece un procedimiento diferenciado
y prevalente en relaciébn con “obligaciones derivadas de o&rdenes

emitidas por juzgados y tribunales nacionales e internacionales”.

Para ejecutar las gestiones acerca de este mandato, se concedera
el término de UN MES contado a partir de la comunicacién de esta
decision; asimismo, la entidad debera rendir informes bimestrales sobre

el cumplimiento.

SEPTIMO. ORDENAR al Director de la Unidad Administrativa

Especial de Gestién de Restitucion de Tierras lo siguiente:

(7.1) POSTULAR de manera prioritaria a MARTHA YANED
CAPACHO CONTRERAS y a MAROK CAMILO DUARTE CAPACHO;
SAISSA MELISSA DUARTE CAPACHO y OSCAR ENRIQUE DUARTE
CAPACHO, estos Ultimos en tanto herederos de OSCAR NOEL
DUARTE RUIZ, en los programas de subsidio correspondiente a través

del Ministerio de Vivienda, Ciudad y Territorio, para que, si fuere el caso,

el mismo les sea otorgado conforme lo contemplan la Ley 3 de 1991 y
los Decretos 1160 de 2010, 900 de 2012, 1071 de 2015, 1934 de 2015
y 890 de 2017.

Una vez realizada la postulacion correspondiente, la entidad
operadora tendra UN MES para presentar a esta Sala el cronograma de
actividades y fechas especificas en que se hara efectivo el subsidio de

vivienda, sin superar el téermino de quince (15) meses.
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(7.2) ADMINISTRAR y EXPLOTAR a través de terceros, el
proyecto de plantacién de caucho existente en el predio restituido,
siempre y cuando medie la voluntad de la beneficiaria y previo acuerdo
con ella sobre las condiciones de la explotacion. El producido debera
destinarse al pago del porcentaje acordado con la aqui beneficiaria y lo
demas a programas de reparacion colectiva de victimas en las
vecindades de ese predio. Su cumplimiento lo hara siguiendo lo
dispuesto por el articulo 99 de la ley 1448 de 2011 y la sentencia C-820
de 18 de octubre de 2012 proferida por la H. Corte Constitucional.

Se le concede el término de UN MES para el cumplimiento de
estas 6rdenes, luego de lo cual se deberan rendir informes bimestrales
tendientes a la constatacion de las condiciones de vida de la victima y

su nucleo familiar, asi como de la administracién del proyecto referido.

(7.3). DILIGENCIAR respecto de los aqui solicitantes MARTHA
YANED CAPACHO CONTRERAS y MAROK CAMILO DUARTE
CAPACHO; SAISSA MELISSA DUARTE CAPACHO y OSCAR
ENRIQUE DUARTE CAPACHO, estos ultimos en tanto herederos de
OSCAR NOEL DUARTE RUIZ, el formulario de “Identificacion y
Caracterizacion de Sujetos de Especial Proteccion -SEP-" con el fin de
determinar si presentan alguna circunstancia manifiesta que
eventualmente les haga merecedores de un trato diferencial; lo anterior,
en cumplimiento del principio establecido en el articulo 13 de la Ley 1448
de 2011.

OCTAVO. ORDENAR al alcalde de Bucaramanga (Santander),

lugar de residencia de la solicitante, lo siguiente:

(8.1) Que atraves de su Secretaria de Salud o la entidad que haga
sus veces, en colaboracion con las autoridades responsables a nivel

asistencial como ESE, IPS, EPS, entre otras, y los coparticipes y aliados
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estratégicos que hacen parte del programa, de manera prioritaria y con
enfoque diferencial, garanticen y suministren a los reclamantes la

atencion médica y psicosocial que puedan requerir, si fuere el caso.

(8.2) Que por conducto de su Secretaria de Educacién o la entidad
que haga sus veces, se verifique cual es el nivel educativo de los
reclamantes para garantizarles, si es del caso, el acceso a la educacion
basica primaria y secundaria sin costo alguno, siempre y cuando medie
su consentimiento, conforme con lo previsto el articulo 51 de la Ley 1448
de 2011.

Se concede el término de UN MES para el cumplimiento de estas
ordenes, luego de lo cual se deberan rendir informes bimestrales
tendientes a la constatacion de las condiciones de vida de las victimas y

sus nucleos familiares.

NOVENO. ORDENAR al Director Regional Santander del
Servicio Nacional de Aprendizaje “SENA” que ingrese a YANED
CAPACHO CONTRERAS; MAROK CAMILO DUARTE CAPACHO;
SAISSA MELISSA DUARTE CAPACHO y OSCAR ENRIQUE DUARTE
CAPACHO, sin costo alguno para ellos y mediando su consentimiento,
en los programas de formacién, capacitacion técnica y programas o
proyectos especiales para la generacion de empleo, de acuerdo con sus
edades, preferencias, grados de estudios y ofertas académicas, y con el
fin de apoyar su autosostenimiento, de conformidad con lo previsto en el
articulo 130 de la Ley 1448 de 2011. Para el cumplimiento de estas

ordenes, la entidad dispone del término UN MES.

DECIMO. ORDENAR a los Comandantes de las Fuerzas
Militares de Colombia y de la Policia Nacional con competencia en el
departamento de Santander que brinden las medidas de seguridad

necesarias para que se haga efectiva la restitucion material del predio
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asi como la permanencia de los solicitantes y su familia en el mismo y
de ser necesario se tomen las medidas conducentes para garantizar su
seguridad. Esas autoridades deberan presentar informes trimestrales

con los soportes del caso a este Tribunal.

DECIMO PRIMERO. ORDENAR a la Fiscalia General de la
Nacion -Grupo de Tierras-, que inicie e investigue, si ya no lo hubiere
hecho, los supuestos por los que resultaron victimas MARTHA YANED
CAPACHO CONTRERAS y OSCAR NOEL DUARTE RUIZ, que
generaron el indicado abandono y despojo. Oficiese remitiéndosele
copia de la solicitud de restitucion y sus anexos Yy los folios

correspondientes con este fallo.

DECIMO SEGUNDO. ORDENAR al Defensor del Pueblo, que
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta sentencia,
designe un profesional del derecho para que asesore y represente a los
herederos de OSCAR NOEL DUARTE RUIZ, con relacion al tramite
sucesorio en cuanto hace con el predio que se debe aqui entregar, el

cual debera surtirse bajo el amparo de pobreza.

DECIMO TERCERO. ORDENAR al Director de la Agencia
Nacional de Hidrocarburos y al Gerente de Exxon Mobil Exploration
Colombia Limited que si a futuro se llegase a causar algun tipo de
intervencion sobre el predio, se debera contar con la expresa y previa
autorizacion de los restituidos y en caso de llegar a constituirse

servidumbres, dar aplicacion a lo dispuesto en la Ley 685 de 2001.

DECIMO CUARTO. COMPULSAR copias de todo lo actuado en
este proceso con destino a la Fiscalia General de la Nacion, para que si
es del caso se inicien y adelanten las investigaciones mentadas en la

parte motiva de esta providencia.
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DECIMO QUINTO. ADVERTIR a las diferentes entidades
receptoras de las o6rdenes emitidas en esta providencia, que para su
cumplimiento deben actuar de manera armoénica y articulada, segun lo
dispuesto en el articulo 26 de la Ley 1448 de 2011. Ademas, con el fin
de ubicar a las victimas reconocidas en esa sentencia, pueden ponerse
en contacto con el area juridica de la Unidad Administrativa Especial de
Gestion de Restitucion de Tierras -Direccién Territorial Magdalena
Medio-.

DECIMO SEXTO. Sin condena en costas por no encontrarse

configurados los presupuestos contenidos en el literal “s” del articulo 91
de la Ley 1448 de 2011.

DECIMO SEPTIMO. NOTIFICAR esta decisiébn a los sujetos
procesales por el medio mas expedito y LIBRAR las comunicaciones y
las copias que se requieran para el efecto, a través de la secretaria de

esta Corporacion.

Proyecto aprobado segun consta en el Acta N° 032 de 30 de junio de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados

Firma Electronica
NELSON RUIZ HERNANDEZ

Firma Electronica
AMANDA JANNETH SANCHEZ TOCORA

Firma Electronica
BENJAMIN DE J. YEPES PUERTA



