Republica de Colombia.

Tribunal Superior de Cucuta

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

Magistrada Ponente:
AMANDA JANNETH SANCHEZ TOCORA

Discutido y aprobado en sesién del 6 de marzo de dos mil

dieciocho, segun Acta No. 005 de la misma fecha.

San José de Cucuta, dieciséis de marzo de dos mil dieciocho.

Decide la Sala la solicitud de restitucion juridica y material de
tierras despojadas o abandonadas forzosamente, presentada por la
Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras
Despojadas’, Territorial Magdalena Medio, a nombre de Maria Amparo
Bermudez Bermuadez, Luis Carlos, Numar y Myriam Ocampo

Bermudez.
ANTECEDENTES

En ejercicio de la facultad otorgada por el articulo 82 de la Ley
1448 de 2011, la UAEGRTD presentd a nombre de las personas atras
referidas solicitud de restitucion juridica y material de tierras respecto
del inmueble denominado “La Union”, identificado con folio de matricula
inmobiliaria No. 321-12478, ubicado en la vereda Puerto Argilio del

municipio de Simacota, departamento de Santander.

Hechos.

1°. La sefiora Maria Amparo Bermuadez convivié con el sefior
Alguiver de Jesus Ocampo Arango con quien tuvo 4 hijos, Myriam,
Numar, Alquiver (g.e.p.d.) y Luis Carlos, con posterioridad al

nacimiento de estos, aquellos contrajeron matrimonio.

' En adelante UAEGRTD.
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2°. En el aiio 1974 la familia Ocampo Bermudez habito y exploto
econdmicamente el predio La Unién, principalmente con el cultivo de
maiz, yuca, platano, pasto y arboles, tanto maderables como frutales,
también se dedico al cuidado de ganado y gallinas, lo producido por la

finca era su unico sustento.

3°. El Incora mediante Resoluciéon No. 0137 del 6 de febrero de
1984 adjudico el referido inmueble al sefior Ocampo Arango quien

continué con su explotacién econdmica, en compafia de su esposa.

4°, Por el conflicto armado que padeci6 la vereda Puerto Argilio
en los anos 80, y por cuanto los paramilitares llegaron varias veces a
La Union en busca de Alquiver de Jesus, pidiéndole informacion y
amenazandolo de muerte por cuanto lo acusaban de ser auxiliador de
la guerrilla, la familia Ocampo Bermudez se desplaz6 temporalmente a
la ciudad de Barrancabermeja; sin embargo, tras cinco meses sin
encontrar trabajo y en situacidn precaria retornaron, oportunidad en
gue las amenazas continuaron, hasta el dia 2 de marzo de 1985, fecha
en que aquel fue sacado de su casa y asesinado en una heredad

vecina.

5°. Posteriormente, encontrandose Maria Amparo en compafia
de sus hijos en casa de su padre Luis Emilio Bermudez, quien vivia
cerca al predio La Unidn, irrumpieron de forma violenta en la morada
de éste varios sujetos que ordenaron a todos los hombres salir de la
heredad y con lista en mano confrontaron sus documentos de
identidad, momento en el que Pedro Nel Arango, hermano de Alquiver
de Jesus, también fue ultimado, ocasion en que ordenaron a Maria

Amparo que se fuera de la zona con sus hijos o los mataban a todos.

6°. Maria Amparo se desplaz6 a Barrancabermeja
encomendando a su yerno Julian Moreno el cuidado y administracion

del fundo “La Unién”; el sefior Moreno trabajo la tierra y aserr6 madera,
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compartiendo las ganancias con la sefiora Bermudez a quien

periddicamente le entregaba cuentas.

7°. Por varios afios Julian Moreno permanecié al frente de la
finca hasta que los paramilitares lo amenazaron diciéndole que no
querian ver a nadie de la familia, tampoco a ningan administrador, por

este motivo se desplazo6 dejando el predio abandonado.

8°. En el afio 1994 y ante la Notaria Unica de Simacota, la
seflora BermUdez adelantd el proceso de sucesion de su esposo
Alguiver de Jesus, adquiriendo ella y sus hijos Luis Carlos, Numar y

Myriam Ocampo Bermudez la propiedad del inmueble.

9°. Ante la imposibilidad de regresar al predio y mantenerlo en
administracion, la familia Ocampo Bermudez se vio obligada a vender

la heredad en el afio 1997 por $7°000.000 al sefior Daniel Henao.

Actuacion procesal.

El Juzgado Primero Civil del Circuito Especializado en
Restitucion de Tierras de Bucaramanga admitio la solicitud, y dispuso,
entre otras ordenes, la publicacion de que trata el literal €) del articulo
86 de la Ley 1448 de 2011, llamado que no fue atendido por persona
alguna. De igual forma corri6 traslado de la misma a Carlos Ariel Diaz
en calidad de propietario, asi como al Banco Bilbao Viscaya Argentaria

Colombia S.A., en su condicion de acreedor hipotecario.

El sefor Ariel Diaz, mediante apoderado judicial, se opuso a las
pretensiones e indicé que no le constan los hechos que sirven de
fundamento. Arguyo0, en sintesis, que los solicitantes no pueden ser
beneficiarios de la restitucién porque no fueron obligados a abandonar
la heredad, ni fueron despojados, pues doce afios después del

fallecimiento de Alquiver de Jesus Ocampo Arango, la sefora
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Bermudez y sus hijos actuaron con plena autonomia al momento de la
enajenacion, adicionalmente, Maria Amparo continué al frente de la
propiedad y percibié los frutos que produjo. Indicé no haber sido la
familia Ocampo Bermudez objeto de amenaza para abandonar el
predio, ni este haber sido adquirido por personas de vinculos con
grupos armados al margen de la ley. Se afiadié que la reclamante es
contradictoria al indicar el grupo armado que ocasiono la muerte de su
conyuge, pues mientras en una declaracion refirio haber sido los

Masetos, en otra sefial6 a los paramilitares?.

Por su parte, el acreedor hipotecario dio a conocer a través de su
representante legal que a pesar de encontrase inscrita la hipoteca a
favor de la entidad, la obligacion objeto de la garantia no se encuentra
atada a las obligaciones que presenta en la actualidad el deudor
hipotecario. Solicitd su desvinculacion del proceso, sin perjuicio de
hacer valer los derechos que le asisten en virtud de la hipoteca

constituida en su momento a nombre del sefior Carlos Ariel Diaz>.

Instruido el proceso, fue remitido a esta Corporacion para lo de
su competencia, la cual avocd su conocimiento, decretd pruebas de
oficio y, recaudadas éstas, corrid traslado a los intervinientes para que

presentaran sus alegaciones finales.

Manifestaciones finales.

El representante judicial del opositor expuso, en sintesis, que la
solicitante no fue obligada a abandonar ni despojada forzadamente del
predio objeto de restitucion, pues desde la muerte del sefior Alquiver
Ocampo, continud percibiendo ingresos del mismo durante doce afos.
En cuanto al negocio juridico, precis6 que no existio vicio de
consentimiento, ya que la misma reclamante manifestd haber

enajenado el inmueble a quien era su vecino y el precio fue pagado

% Consecutivo No. 28, Expediente Digital.
% Consecutivo No. 68, Expediente Digital.
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con el producto del trabajo. Por lo expuesto, insisti6 en que las
transacciones realizadas con la propiedad se actud bajo el principio de
buena fe y no se ejecutaron por personas pertenecientes a grupos

armados al margen de la Ley.

La abogada adscrita a la UAEGRTD reiter6é lo manifestado en la
solicitud y sefialé que se encuentra probado que la solicitante padecié
las consecuencias del conflicto. Argumentd, que el abandono del
inmueble surgié con ocasion de las amenazas del grupo armado ilegal,

por lo que solicité acceder a las pretensiones.

El Procurador 12 Judicial Il de Restitucion de Tierras, expuso que
no existe duda sobre la calidad de victima de la solicitante y su ndcleo
familiar, sin embargo, el periodo de la ocurrencia de los asesinatos de
Su esposo e hijo se aparta ampliamente del tiempo en que se efectud
la enajenacion del bien requerido en restitucion. Asi mismo, preciso
gue si bien no existe relacion del opositor con los hechos victimizantes
relatados, lo cierto es que no probdé que la forma en que adquirié el
inmueble solicitado fue licita, pues para esa €época obtuvo una
acumulacion de predios en la zona, sin respaldar el origen legal de los
fondos para ello. Razones por las que solicitdé no acceder a la solicitud
de restitucion, y compulsar copias a la Fiscalia General de la Nacion
para que investigue la procedencia de los dineros utilizados por Carlos

Ariel Diaz para la adquisicion de predios.

CONSIDERACIONES

Competencia.

De conformidad con lo previsto en los articulos 76* y 79° de la

Ley 1448 de 2011, esta Corporacion es competente para proferir

“ El bien solicitado en restitucién se incluy6 en el Registro de Tierras Despojadas mediante N°. Resolucién RG
01351 de 29 de junio de 2016.

® COMPETENCIA PARA CONOCER DE LOS PROCESOS DE RESTITUCION: Los Magistrados de los Tribunales
Superiores de Distrito Judicial Sala Civil, especializados en restitucion de tierras, decidiran en Unica instancia los
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sentencia en este asunto. Adicionalmente, no se observan vicios de

trdmite que puedan invalidar lo actuado.

Caso concreto.

Alquiver de Jesus Ocampo Arango adquirié la propiedad del
predio “La Unién” en virtud a la adjudicacion que efectu6 el Instituto
Colombiano de Reforma Agraria —Incora- mediante Resolucion N°. 137
de 6 de febrero de 1984, derecho real de dominio que se transfirio el 18
de agosto de 1994 a Maria Amparo Bermudez Bermudez, Luis Carlos,
Myriam y Numar Ocampo Bermudez, en razén a la sucesion
adelantada con ocasion a su fallecimiento. Estos adjudicatarios
mantuvieron en comun y proindiviso el dominio sobre el fundo hasta el
19 de febrero de 1997, data en que dentro del proceso de jurisdiccion
voluntaria de venta de bienes de menores, el Juzgado Promiscuo
Municipal de Barrancabermeja rematé a favor de Daniel Henao
Castafio la cuota parte de Luis Carlos Ocampo; Posteriormente, el 12
de marzo de ese mismo afio, mediante contrato de compraventa los
demas comuneros transfirieron a Henao Castafio sus cuotas partes,
circunstancia que los legitima para elevar la pretension restitutoria

estudiada en los términos de la Ley 1448 de 2011°.

Se justificé la restitucion en el marco de la Ley 1448 de 2011 por
el homicidio el 2 de marzo de 1985 del sefior Ocampo Arango, conyuge
de Maria Amparo Bermudez y padre de Luis Carlos, Myriam y Numar,
el asesinato de su hijo Alquiver en el afio 1992, y las amenazas
proferidas ese mismo afio por paramilitares a su administrador Julian
Moreno, quien se vio obligado a abandonar la heredad, situaciones que
—se dice- obligaron a la sefiora Bermudez en el afio 1997 a enajenar la

propiedad a bajo precio.

procesos de restitucion de tierras de quienes abandonaron en forma forzosa sus predios, en aquellos casos en que
se reconozcan opositores dentro del proceso.

® ARTICULO 75. TITULARES DEL DERECHO A LA RESTITUCION. Las personas que fueran propietarias o
poseedoras de predios, o explotadoras de baldios cuya propiedad se pretenda adquirir por adjudicacion, que hayan
sido despojadas de estas 0 que se hayan visto obligadas a abandonarlas como consecuencia directa e indirecta de
los hechos que configuren las violaciones de que trata el articulo 30 de la presente Ley, entre el 10 de enero de
1991 y el término de vigencia de la Ley, pueden solicitar la restitucion juridica y material de las tierras despojadas o
abandonadas forzadamente, en los términos establecidos en este capitulo.
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De las pruebas que obran en el expediente se comprueba que el
asesinato de que fue victima el sefior Ocampo Arango’ no acaecié en
la vereda Puerto Argilio donde se ubica el fundo objeto de restitucion
como se sefial6 en el hecho sexto de la solicitud, sino que el
lamentable suceso se perpetr6 el 2 de marzo de 1985 en el
corregimiento “La Rochela” —ambos del municipio de Simacota- y el de
su hijo Alquiver en Contratacion (Santander), espacio geografico y
temporal en el que se cometieron, segun la informacion obrante en el
expediente®, multiples Infracciones al Derecho Internacional
Humanitario y violaciones graves y manifiestas a las normas
Internacionales de Derechos Humanos con ocasion del conflicto
armado®, razén por la que, incluso pese a las diferencias™ en las que
incurre la sefiora Bermudez frente a los detalles de la forma en que
acaecié el homicidio de su conyuge, se pueden considerar a los
solicitantes victimas''. Ademéas que por estos hechos se encuentran

inscritos como tal en el Registro Unico de Victimas.

" Consecutivo No. 1, Expediente Digital.

8 Andlisis de contexto municipio de Simacota, Departamento de Santander, elaborado por la Unidad de Restitucion
de Tierras, territorial Magdalena Medio (Consecutivo No. 2, Expediente Digital); Centro Nacional de Memoria
Histérica (Consecutivo No. 12, Expediente Digital); Consejeria Presidencial para los Derechos Humanos
(Consecutivo No. 14, Expediente Digital) Consultoria para los Derechos Humanos y el Desplazamiento -CODHES-
(Consecutivo No. 26, Expediente Digital); Testimonios de Julian Moreno Hernandez (Consecutivo No. 57,
Expediente Digital), Luz Dary Jiménez Lépez (Consecutivo No. 63, Expediente Digital), William de Jesus Jiménez
Lépez (Consecutivo No. 65, Expediente Digital), Jorge Agustin Pirazan Pirazan (Consecutivo No. 66, Expediente
Digital), Luis Dario Vega Bustamante (Consecutivo No. 67, Expediente Digital).

® En sentencia C-781 de 2012 la Corte Constitucional precisé: "Tal vez el conjunto mas amplio de
pronunciamientos... en materia de proteccion de los derechos de las victimas de hechos violentos ocurridos en el
contexto del conflicto armado se encuentra en materia de proteccion de las victimas de desplazamiento forzado
interno. En dichas decisiones, la Corte Constitucional ha examinado el contexto en el cual se produce la vulneracion
de los derechos de las victimas y ha reconocido que se trata de victimas del conflicto armado cuando los hechos
acaecidos guardan una relacion de conexidad suficiente con este. Desde esa perspectiva ha reconocido como
hechos acaecidos en el marco del conflicto armado CO los desplazamientos intraurbanos, (ii) el confinamiento de la
poblacién; (iii) la violencia sexual contra las mujeres; (iv) la violencia generalizada... Si bien algunos de estos
hechos también pueden ocurrir sin relacion alguna con el conflicto armado, para determinar quiénes son victimas...
la jurisprudencia ha sefialado que es necesario examinar en cada caso concreto si existe una relacién cercana y
suficiente con el conflicto armado interno".

% | lama la atencién las inconsistencias en las declaraciones de la sefiora Bermldez frente a los detalles de la
forma en que acaecié el homicidio de su cényuge Alquiver de Jesus Ocampo, ya que ante la Fiscalia Nacional
Especializada de Justicia Transicional relaté: “EL DIA 02 DE MARZO DE 1985, LLEGARON A LA CASA DONDE
VIVIAMOS AHI EN LA FINCA QUE TENIAMOS, LLEGARON UNOS SUJETOS ARMADOS CON FUSILES Y
VESTIAN DE CIVIL, LLAMARON A MI ESPOSO ALQUIVER DE JESUS OCAMPO ARANGO Y EL SALIO Y SE LO
LLEVARON SIN DECIR NADA, NO SE IDENTIFICARON NI NADA, SALIERON A PIE Y CUANDO NOS
ENTERAMOS ERA QUE ESTABA MUERTO LEJOS DE LA CASA COMO A TRES HORAS A PIE Y QUEDO EN
PREDIO DE LA FINCA DEL SENOR JESUS VERGARA Y SUPE PORQUE UN CARRO QUE SUBIO ME AVISO
QUE MI ESPOSO ESTABA MUERTO Y TIRADO CERCA DE LA CARRETERA VEREDAL. Y agreg6: “A EL
NUNCA LO HABIAN AMENAZADO”. Mientras que en la etapa judicial afirmé que si habia sido intimidado: A él si lo
habian amenazado, yo le dije: Mijo salgase de por aca porque de pronto nos salen jodiendo, dijo: Mija yo no voy a
dejar la finca sola, si me van a matar que me maten pero yo no me voy a salir, porque no debo nada. Diferencias
que si bien podrian sefialarse como intrascendentales frente al desenlace, lo cierto es que dejan ver que las cosas
no acontecieron precisamente en la forma en que son narradas en este asunto por la sefiora Maria Amparo.

™ Articulo 3° Ley 1448 de 2011 "Se consideran victimas, para los efectos de esta ley, aquellas personas que
individual o colectivamente hayan sufrido un dafio por hechos ocurridos a partir del 1° de enero de 1985, como
consecuencia de infracciones al Derecho Internacional Humanitario o de violaciones graves y manifiestas a las
normas internacionales de Derechos Humanos, ocurridas con ocasion del conflicto armado interno. También son
victimas el conyuge, compafiero o compafera permanente, parejas del mismo sexo y familiar en primer grado de
consanguinidad, primero civil de la victima directa, cuando a esta se le hubiere dado muerte o estuviere
desaparecida. A falta de estas, lo seran los que se encuentren en el segundo grado de consanguinidad
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Ahora, como para sacar avante la pretension de restitucion no
solo se requiere tener la condicion de victima, sino que ademas es
menester que la pérdida de la relaciébn material y juridica con el predio
se hubiere presentado por razébn o como consecuencia directa o
indirecta del conflicto armado interno, pasa esta instancia a analizar el

despojo juridico denunciado como cimiento de la solicitud.

En sintesis, en los fundamentos facticos consignados en la
solicitud se esbozé que después del homicidio de Alquiver de Jesus
perpetrado en marzo de 1985 , Maria Amparo se refugié en la casa de
su padre Luis Emilio Bermudez, quien era colindante del predio La
Union, vivienda a la que arribaron hombres armados dando muerte a
Pedro Nel Arango, hermano de Alquiver, ocasién en la que fue
amenazada para que abandonara la zona, so pena de correr idéntica
suerte, circunstancia por la que se desplazd para la ciudad de
Barrancabermeja encomendando a su yerno Julian Moreno el cuidado
y administracion del fundo quien le entregaba periédicamente cuentas.
Afos después, concretamente en 1992, Moreno fue desplazado por
paramilitares que lo amenazaron advirtiéndole que no querian ver a
nadie de la familia, por este motivo el inmueble qued6é abandonado y
después de adelantarse en el afio 1994 la sucesiéon de Ocampo
Arango, ante la imposibilidad de retornar, la familia Ocampo Bermudez
se vio obligada a vender la parcela en el aio 1997 al sefior Daniel

Henao.

Con relacion a los sucesos acontecidos después del 2 de marzo
de 1985, fecha en que fue asesinado Alquiver de Jesus, Maria Amparo

sefial6 en etapa administrativa*?:

Que abandond la finca “La Union” al dia siguiente del homicidio de su

compafero porque fue amenazada de muerte por los paramilitares, motivo

ascendente... La condicion de victima se adquiere con independencia de que se individualice, aprehenda, procese o
condene al autor de la conducta punible y de la relacién familiar que pueda existir entre el autor y la victima...”.
12 Declaracién del 26 de mayo de 2016.
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por el que no volvio a la heredad dejandola por varios afios bajo la
administracion de Julian Moreno. Entre tanto, ella y sus hijos se quedaron
viviendo en el barrio campestre en Barrancabermeja, lugar al que su
administrador acudia “cada mes o cada quince dias... Me traia yuca,
platanos, limones, y platica porque con una motosierra que tenia cortaba
madera y la vendia y me llevaba dinero”. Afadio: “me demoré bastante en
vender porque me daba miedo y mi papa vivia por ahi cerquita y mi papa le
daba vueltas, después que €l muridé yo decidi vender. Julidn ya no estaba
administrando la finca, llevaba como dos afios sin administrar” porque
también fue amenazado. Respecto del comprador memoré que Daniel Henao
se entero por los vecinos que el fundo se encontraba en venta, motivo por el
gue de comin acuerdo pactaron el precio en $7°000.000.00 monto que
recibié de contado cuando suscribio la escritura de compraventa. Finalmente,
a la pregunta de si la venta obedecio al fallecimiento de su progenitor y a la

falta de administrador replicé: “Pues si”.

En fase judicial puso en conocimiento, contrario a lo expuesto en
los hechos de la solicitud y a lo manifestado en la etapa administrativa,
que después del fallecimiento de Alquiler permanecié en la zona
durante algunos meses: En la vereda estuve como cuatro o cinco meses
no mas, porque ya me aburri y me sali de alla, me vine para Barranca a vivir
ahi en el Campestre, porque yo tenia una casa que €l me habia dejado.
Igualmente, aceptd haber vivido durante ese periodo en el predio de su
padre Emilio Bustamante, situacion frente a la que reconocié: Cuando él
murié yo me pasé para alla, yo dejé la finca sola unos dias porque a mi me
daba miedo, entonces yo me pasé para donde mi papa que vivia cerquita, yo
vivi con él alla, luego se muri6 mi mama, entonces estuve otro poquito con él,
entonces ya me entr6 mas aburrimiento, me sali, le dije que yo me iba, no
era capaz de vivir alla. Agregd, que inicialmente encargé a Julidn
Moreno, y luego a su padre Emilio Bustamante la administracion de la
heredad, posteriormente -sin precisar fecha- su padre entrego la
propiedad y volvié a retomar la administracion por varios afios el sefior
Moreno, hasta que fue amenazado por los paramilitares, razén por la

gue abandond la regidn y se fue a vivir con ella a Barrancabermeja.
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Sumo diciendo que tomo la decision de vender la parcela porque
en una ocasion que fue a la finca, después de haber salido el sefior
Moreno, fue amenazada por varios hombres armados quienes le
dijeron que no podia volver. Por ultimo dijo haber escuchado hablar de
Ricardo Rios, Julio Rivera y Héctor Rivera, pero expresé que no los

conocia.

Precisase recordar que en asuntos de este linaje la version de la
victima se encuentra cobijada bajo el principio de buena fe y veracidad,
por lo que, en principio, se presume que todo cuanto dice es verdad.
Sin embargo, dicho medio de conviccién debe contrastarse y valorarse
en conjunto con los demas elementos, de tal suerte, que se llegue al

pleno convencimiento de que todo cuanto narra se ajusta a la realidad.

Sobre la situacion vivida por la sefiora Bermudez, Julian Moreno

Hernandez —yerno de la solicitante- testificé en la etapa administrativa:

Que vivié como trabajador en el predio “La Union” entre 1983 y 1985,
recordd que en el afio 1984 el Frente 46 de las Farc empez0 a extorsionar a
Alguiver y como este no quiso colaborar se fue un tiempo para Barranca,
luego retornd y fue asesinado por los insurgentes el 2 de marzo de 1985.
Afiadié que a los pocos dias, encontrandose él y Maria Amparo en casa del
sefior Luis Emilio Bermudez —padre de Maria Amparo- llegé nuevamente la

guerrilla y asesin6 a Pedro Nel Arango, hermano de Alquiver.

Acoté que se hizo cargo de la administracion de la heredad entre 1989
y agosto de 1992, anualidad esta ultima en la que los paramilitares Julio
rivera, Ricardo Rios y Héctor Rivera, le enviaron con su primo Fredy un
mensaje otorgandole 24 horas para que desocupara el inmueble so pena de
ser asesinado por ser considerado aliado de la guerrilla, razén por la que
abandond la propiedad junto a su familia e hizo entrega de la misma a Maria
Amparo quien vivia en Barranca. Precis6 que en una oportunidad se
encontré con el paramilitar Julio Rivera quien le expres6 gue no querian ver a

nadie en esa finca, y ante la pregunta de si la sefiora Maria Amparo podia

10
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enviar un “viviente” replicé que no. Acot6é que después del afio 1992 se hizo
cargo y estuvo pendiente del bien Luis Emilio —el papéa de ella- que tenia una
finca cerca, él estuvo pendiente y a veces “le echaba ganado”, practicamente

estuvo hasta el momento que ella realizé la venta.

Luego, cuando el predio estaba “enrastrojado” porque no se trabajaba
la tierra, aparecié Daniel Henao, propietario de otra parcela vecina que
laboraba en Ferrocarriles Nacionales, quien ofreci6 comprar el bien y le dio

“esa limosna”.

Expreso6 también que Maria Amparo se fue para Barranca después de
la muerte de su esposo por miedo, y enuncid que en esa misma zona,
aproximadamente en el afio 1990, habia sido asesinado al parecer por la
guerrilla su hijo Alquiver. Finalmente, contd que aquella regresoé a la vereda a
los dos meses de la muerte de su cdnyuge y se quedaba por pocos dias. Por
altimo, cont6 que la venta del fundo no vario las condiciones econémicas de
Maria Amparo, quien actualmente vive con él, su hija Miriam y nietos en

precarias condiciones.

En declaracion judicial confirmd algunas de las versiones atras
referidas y otras las modifico, por ejemplo, esta vez dijo que su llegada
al predio fue en el afio 1982 y no 1983; con relaciébn a si tuvo
conocimiento de amenazas contra Alquiver inicialmente nada expresé
acerca de la presunta extorsion economica de las Farc, llanamente
expreso que “a él le habian dicho que por qué no se iba de por ahi, que
las cosas a él no le andaban bien...” y aunque por esa “amenaza’
estuvo un tiempo trabajando en Barranca, retorno a la vereda y al poco

tiempo fue asesinado.

Ratific6 que después de este suceso y por la situacién de orden
publico, Maria Amparo, su familia, y él —que convivia con Olga, una de
las hijas de aquella desde 1985 y hasta 1996- se fueron a vivir a la
casa de Luis Emilio Bustamante, padre de la primera, dada la cercania

de las dos propiedades, quien le dijo a su hija que él se encargaba de
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administrar el predio “La Unién”, es decir, habitaban en la morada del
sefior Bermudez, y explotaban economicamente el bien; precisé que la
estadia de Amparo fue de aproximadamente cinco meses y luego se
traslad6 con algunos de sus hijos a la vivienda que el finado le habia

dejado en Barrancabermeja.

Con relacién a la situacion econdémica en la que queddé Maria
Amparo memoro: “el finado le habia dejado mas o menos de qué vivir”,
pues ademas de la finca y la casa en el barrio campestre de Barranca,
dej6: “diez mulas, dos motosierras y noventa y cinco reses... estando yo en
la responsabilidad de la finca, no se perdié ni un ternero, todos se criaron
entonces... ella tuvo mas o menos un respaldo”, sin embargo, “digamos la
mala cabeza de ella comenz6é a vender el ganado, porque ya los hijos
estaban estudiando... y lo fue acabando, ya lo ultimo no quedd si no la finca
no mas”, por eso, “ahi si le tocaba trabajar’. Conté que el producto de la
administracion consistente en el ordefio, el ganado y tala de madera

era para Amparo.

Relatd que el hijo de ésta, de nombre Alquiver “no fue llevado a
las malas” sino que fue influenciado por la guerrilla, y en el aflo 1990 se
fue de la casa y aparecido muerto en Contratacion (Santander), ocasion
en la que Maria Amparo “vino al sepelio de él... ahi fue cuando ya ella dijo
gue yo no regreso a esa finca... los hermanos Rivera y el sefior Ricardo Rios
—a quienes identifica como paramilitares- dijeron que no podia habitar esa
tierra, que ella no podia estar ahi, entonces tomo la determinacion de regalar

eso0... lo dio en siete millones de pesos”.

Sefialé que no tiene conocimiento qué pasé con el inmueble a
partir del aio 1992, pues: “yo doy testimonio hasta donde estuve”, ya que
de ahi se fue para Sogamoso con su compafiera e hijos, luego “para mi
tierra y estuve por alla 14 afios”, regresando a Simacota hasta el afio
2011, tiempo en el que comenzo6 a convivir con Miriam, la otra hija de

Amparo.
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Replic6 que Luis Emilio Bermudez y sus hijos continuaron
viviendo en la vereda Puerto Argilio y Maria Amparo “subia hasta la casa
del papd” que queda a una distancia de “cinco minutos a pie, la finquita es
ahi cerquitica”, y aunque también frecuentaba su propiedad no se

guedaba por mucho tiempo.

Respecto del conocimiento que tiene si entre los afios 1992 a
1997 Maria Amparo ofrecié en venta el bien expreso: “yo creo que fue
cuando a ella le dijeron no la queremos ver, entonces puso la finca en venta”.
Dijo ademas que Daniel Henao contactd a Amparo —porque ella habia
manifestado a algunas personas su intencion de vender- y haciendo
referencia al problema que habia tenido, y por el que no podia volver,

le ofrecié $7°000.000.00, y ella acepto.

Luz Dary Jiménez Loépez'®, quien distingue a Maria Amparo
desde la nifiez por haber residido en la misma vereda, relatd que
después del homicidio de Alquiver de Jesus, aquella se quedo en la
finca un tiempo, después se fue para Barranca y dejo al papa y al
yerno en la finca. Memord que frecuentaba constantemente la regién
aungue no permanecia por mucho tiempo porque le daba miedo que le
pasara a sus hijos lo mismo que le pasé a sus familiares. Si bien hace
un relato de la venta de la propiedad lo cierto es que no expresa la
ciencia de su dicho, es decir, no explica las circunstancias de tiempo,
modo y lugar por las que tiene conocimiento de lo expuesto, aunado a
ello, para la data de la negociacion ni siquiera tenia contacto con la
sefiora Bermudez, pues vivia en otra localidad, lo que permite inferir

gue apenas tiene conocimiento de la situacion por terceras personas.

A su turno, William de Jesus Jiménez Lépez®, quien habit6 en la
vereda Puerto Argilio entre los afios 1968 a 2013, memord que
después del homicidio de Alquiver, Maria Amparo se trasladé para

Barranca y entregd la administracion del predio “La Unién” a su padre

'3 Consecutivo No. 63, Expediente Digital.
* Consecutivo No. 65, Expediente Digital.
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Luis Emilio, quien era el que disponia como duefio teniendo ganado al
aumento, pues vivia en una finca cercana, como “tres minutos a pie”.
Coment6 que éste y el sefior Pedro Gonzalez —quien le compraba la
madera- adquirieron un camion con la venta del ganado. Luego la finca
estuvo bajo la administracion de Julian Moreno. Sefiald que Daniel
Henao tuvo conocimiento del negocio de compraventa por comentarios
que le hizo Emilio Bustamante. Reconoci6 a Ricardo Rios, Julio Rivera

y Héctor Rivera como presuntos paramilitares.

Por su parte, Jorge Agustin Pirazan®, residente de la vereda
Puerto Argilio desde el afio 1983, si bien no manifesté cuanto tiempo
permanecio en la zona Maria Amparo una vez ocurrido el homicidio de
su conyuge, si relatdé: Cuando murié el finado Alquiver duraron ahi unos
dias, después se vino la sefiora y le dejé la finca al papa. Sefial6 ademas

gue la solicitante iba a la vereda a visitar la finca.

Contrapuestas las declaraciones y analizada la prueba
documental se establece que en el presente asunto no se configurd
despojo alguno, pues ademas que el predio no fue abandonado por los
aludidos hechos victimizantes, tampoco existe nexo causal cercano y
suficiente entre el conflicto armado y el contrato de compraventa que
celebraron Maria Amparo Bermadez y sus hijos el 13 de marzo de
1997 con Daniel Henao Castafio, después de haberse adjudicado a
este el 19 de febrero del mismo afo, y en diligencia de remate, la

alicuota de Luis Carlos Ocampo. Véase porqué:

Luego del homicidio de Alquiver de Jesus Ocampo, perpetrado
en marzo de 1985, y del asesinato del hermano de aquel, Maria
Amparo estuvo algunos meses en casa de su padre Luis Emilio
Bustamante, quien vivia en la misma vereda, en una finca colindante,
alli permanecié hasta que fallecié su progenitora, oportunidad en la que

decidi6 trasladarse con sus menores hijos a la ciudad de

'* Consecutivo No. 66, Expediente Digital.
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Barrancabermeja donde el 3 de junio de ese mismo afio adquirio el
inmueble ubicado en la Calle 40A No. 54-199%.

Entre tanto, en el predio “La Uniéon” permanecid su yerno Julian
Moreno, compafiero permanente para ese entonces de su hija Olga
Esther, y sus nietos; de otro lado, su padre Emilio administré la
heredad hasta aproximadamente el afio 1989, tiempo este (cuatro
afos) en el que, entre otras actividades, negocié el ganado, aserré
madera y entrego cuentas a su hija. Posteriormente, y hasta mediados
de 1992, Moreno asumié el cuidado de la heredad y continué con la
explotaciéon de la tierra entregando cada quince dias o mensualmente

los frutos a su suegra.

Cuando Julian Moreno fue “amenazado” por presuntos
paramilitares partiéo inmediatamente con su familia para Sogamoso, por
lo que nuevamente, y a partir de esa anualidad, se hizo cargo de la
administracién del bien Luis Emilio, quien incluso tuvo alli ganado en
aumento, hasta practicamente el momento en que Maria Amparo,
después de tramitar el proceso de sucesion de su difunto esposo el 18
de agosto de 1994 ante la Notaria Unica de Simacota, donde se
adjudico el fundo a esta y sus hijos Luis Carlos, Miriam y Numar, y
solicitar en el aflo 1996 licencia judicial para vender la cuota parte de
los derechos herenciales correspondientes a Luis Carlos, que se
concedio el 22 de julio de ese mismo afio, y se rematé el 19 de febrero
de 1997 por parte del Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de
Barrancabermeja'’, a favor de Daniel Henao Castafio, junto a sus
demas hijos, decidid enajenar a este las restantes cuotas partes
mediante escritura publica de compraventa No. 595 del 19 de marzo

siguiente.

Ahora, no quedoé establecido, debido a las imprecisiones en las

versiones de Maria Amparo, en qué fecha y de qué forma los presuntos

'® Folio de matricula inmobiliaria. 303-19364.
" En aquella época, segln el auto de remate, se avalud la cuota parte en $1°200.000, y el total del inmueble, de
conformidad con el avalué catastral en $7'200.000.
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paramilitares identificados como los hermanos Rivera y Ricardo Rios la
amenazaron en el afio 1992, pues en el curso del proceso dijo que la
intimidacion se presentd después de la salida de Julian Moreno,
cuando en una oportunidad, encontrandose en la finca de su
propiedad, fue abordada por varios hombres a los que no identifico,
quienes le manifestaron: Que no podia entrar mas alla... una gente, no sé
quién seria... me amenazaron que hiciera el favor y no volviera a la finca...
eran como cuatro, pero no sé quien seria, a mi me dio miedo cuando los vi...
ya tenia ratico de estar alla... como tres horas tenia de estar all4 en la finca;
al ser indagada si conocia a Ricardo Rios, Julio Rivera y Héctor Rivera,
expresOd que escuchd hablar de ellos, pero que no los distingue. En
tanto que, en la denuncia que presenté el 11 de abril de 2011 ante la
Direccion de Fiscalia Nacional Especializada de Justicia Transicional —
Proceso de Justicia y Paz- refirid haber sucedido antes de su traslado a
Barrancabermeja, ocasion en la que declard: “Debi abandonar la finca de
nombre la unién tan pronto lo mataron, pues me presionaban que si yo no
daba ganado ni plata entonces me mataban o me tenia que ir o debia

desocupar y como no les di nada, entonces por eso me tuve que venir y

abandonar la finca, hasta que finalmente la tuve que dar en venta en una
suma muy minima de siete millones de pesos”. No comprendiéndose el
motivo por el cual en aquella oportunidad no hizo referencia a las

amenazas mas recientemente recibidas.

Por su parte, Moreno inicialmente contd que en agosto de 1992,
cuando fue intimidado, entregé a Amparo la heredad, data en la que
ella no podia hacerse cargo de la tierra porque estaba radicada en
Barrancabermeja y tenia hijos pequefios. Posteriormente, expreso que
la amenaza a su suegra se dio a través suyo, pues, cuando inquirié a
Julio Rivera, este le expres6 que no querian ver absolutamente a nadie

en el fundo, y afladié que “amenazas mas directas no” hubo.

Sobre los motivos que tuvo Amparo para vender en el afio 1997,

luego de haber adelantado en el afio 1994 el proceso de sucesion de

'8 Consecutivo No. 1, Expediente Digital.
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Alquiver de Jesus, y en 1996 el de jurisdiccion voluntaria, relaté que
ello obedecié a que Julian dejo de administrar el fundo desde 1992, y
su padre Luis Emilio, quien lo administré posteriormente, habia

fallecido.

Y aunque Julian Moreno dijo que ella decidi6 darlo en venta
cuando asistio al velorio de su hijo Alquiver por cuanto los paramilitares
le dijeron que no podia vivir en la heredad, lo cierto es que no puede
tenerse en cuenta en este asunto lo por él manifestado en relaciéon al
motivo de la compraventa en el afio 1997 por cuanto reconocié que
parti6 para Sogamoso en el afio 1992, y apenas volvi6 a
Barrancabermeja en el 2011, por lo que se deduce que el conocimiento
gue tiene sobre los pormenores de la transaccion no son directos sino
qgue provienen de oidas, tal vez, por la familiaridad que tiene hoy dia

con Miriam, hija de Maria Amparo.

Ahora, lo cierto es que muy a pesar del asesinato de su esposo
en el aflo 1985, y de encontrarse radicada en Barrancabermeja, Maria
Amparo continué frecuentando Puerto Argilio, pues ademas que “La
Union” siguié siendo explotada hasta 1992 por su administrador Julian
Moreno —comparniero sentimental de su hija Olga y padre de sus nietos-
también residia alli, en el fundo colindante, su padre Luis Emilio, quien
asumié la administracion hasta practicamente el momento de la venta
en 1997, familiares a quienes visitaba ocasionalmente como lo

manifestaron varios testigos.

Asi las cosas, si fue el alegado temor el que impuls6 a Maria
Amparo a vender no se explica con suficiencia su presencia en la zona
donde se encuentra ubicada la heredad, no solo después de los
sucesos que se anuncian como victimizantes, sino inclusive, luego de
recibir en 1992 las amenazas que motivaron su desarraigo. Corolario,
no puede arribarse a conclusion distinta que la presuncion de

veracidad que inicialmente ampara su version respecto del miedo o
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temor insuperable que la condujo a desplazarse y de contera enajenar

la propiedad queda maltrecha.

Adicionalmente, de lo expuesto por Maria Amparo y Julian
Moreno Hernandez —quien trabajo en la finca durante los afios 1982 a
1985 y de 1989 a 1992'°- se evidencia que el verdadero motivo de la
venta obedecié a que no continuaron obteniendo de él los mismos
beneficios econdmicos que inicialmente les reportaba, Yy
adicionalmente, que las personas a quienes habian encargado su
administracion y explotacion tampoco pudieron continuar en dicha
tarea, pues, de una parte, éste abandoné la region por las amenazas
recibidas, y, de otro lado, el padre de Maria Amparo —Emilio Bermudez-

quien administré la propiedad desde 1992, fallecio.

Frente a las condiciones cdmo se encontraba la finca, Julian
Moreno menciond que Alquiver de Jesus Ocampo Arango dej6 varias
cabezas de ganado y algunos bienes muebles, por lo que Amparo tuvo
un respaldo econdémico; sin embargo: comenzé a vender ganadito, y lo
fue acabando, ya a lo ultimo no quedd sino la finca no mas... eso ya
practicamente se lo fue comiendo... ella no es una mujer como de arranque,
de aspiracion, de pronto la meti6 a la Caja Agraria... e iba sacando para
comer, ella puso por ahi un puesto de ropa”. Y agreg6: Cuando tuvo el
predio pues naturalmente hay de qué echar mano, cuando yo llego a vivir,
cOjame esa vaca y véndamela y traigame la plata es facil para vivir, pero
después que se acaba todo es la situacion precaria hasta el punto que ella le

toco trabajar por ahi en restaurantes para poder cuidar de los muchachos.

Situacion que corrobor6 Maria Amparo quien declaré: El ganado
yo lo fui vendiendo despacio porque sali para Barranca a darle estudio a mis
hijos, entonces como yo no tenia de dénde echar mano yo vendia animales
para pagar la matricula, darles los uniformes, ponerlos a estudiar... se me

termind todo el ganado, y la motosierra quedo tirada.

° Expresé el testigo que vivio en la vereda Puerto Argilio “desde el afio 82 al afio 927, vivi en la finca La Union... y
en otra finca ahi cerquita... que era del suegro del finado Alquiver Ocampos, en esas dos fincas no mas vivi”.
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Bajo este panorama no resulta plausible afirmar que la
negociacion del bien se dio de manera apresurada, obligada o contra la
voluntad de los solicitantes, y por razon del homicidio del sefior
Hernandez o las amenazas contra Julian Moreno. Tampoco se puede
predicar que el comprador Daniel Henao adopté alguna conducta
indebida para hacerse al inmueble de manera arbitraria o ilegal como lo
aceptd Maria Amparo, pues adicionalmente Moreno reconocidé que
probablemente tuvo conocimiento de la venta por informacion que le

suministrara el mismo Emilio Bermudez.

Finalmente, de conformidad con el avalto del predio elaborado
por el Instituto Geografico Agustin Codazzi®®, para el afio 1997, época
en que se realizdé su enajenacion, el precio pagado no fue inferior al
cincuenta por ciento del valor real, y por el contrario se ajusta al monto
fijado para la cuota parte de la heredad que se remato en el proceso de

jurisdiccion voluntaria.

Corolario, se negaran las pretensiones de la solicitud. La Sala se
abstendra de condenar en costas por cuanto no se acreditdo dolo,

temeridad o mala fe por parte de los solicitantes.
Con fundamento en lo expuesto, la Sala Civil Fija Especializada
en Restitucibn de Tierras del Tribunal Superior de Cucuta,

administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la Ley,
RESUELVE
PRIMERO: NEGAR las pretensiones de la solicitud.

SEGUNDO: ORDENAR LA CANCELACION de la inscripcion del

predio en el Registro de Tierras Despojadas ordenada por la Unidad

% Consecutivo No. 98, Expediente Digital.
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Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras
Despojadas, asi como la inscripcién de la solicitud de restitucion de
tierras en el folio de matricula inmobiliaria No. 321-12478 de la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Socorro (Santander),
correspondientes a las anotaciones Nos. 11, 12 y 13, respectivamente.

Oficiese y remitase copia auténtica de esta providencia.
TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: NOTIFIQUESE esta providencia a las partes por el
medio mas expedito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firma Digital
AMANDA JANNETH SANCHEZ TOCORA
Magistrada

Firma Digital
FLOR MARGOTH GONZALEZ FLOREZ
Magistrada

Firma Digital

NELSON RUIZ HERNANDEZ
Magistrado
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