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I
. ASUNTO:

Procede eslc Sao a proferí' Sentencie centro de te solicitud de Restitución de
'

ierras prevsto en la Ley 1448 del 2311, Que formuló o UNIDAD ADMINISTRATIVA
=S=EClAL DE GESTIÓN Dr RESTITUCIÓN DE T =RRAS DESPOJADAS -DIRECCIÓN

TERRITORIAL SUCRE-, en norrbre y a favor de la sertca ESTELLA DEL ROSARIO
MEDINA ¿STRA3A, donde 'unge como oposito*o la señora AURY DEL CARMEN
VILLAFAÑE MEZA.

ñ
.
 ANTECEDENTES

1
.

 Pretensiones:

Le UN DAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTIÓN Di RESUUCIÓN DE TIERRAS
DESPOJADAS -DIRECCIÓN TERRI'CRIAL SUCRE-, en nombre y a favor de la señero
ESTELLA DEL ROSARIO MEDINA, solicitó ante el Juez Segundo Ovil del Circui-o
Espec a Izado en Rest tuclór de Tierras de Sucre, entre c"cs p-etensiones. que se
resttuyo a la ser ora eS

*

E
.LA DE. ROSARIO MED'NA y a su familia, el predo

denominado "Caoi'oío 3crcela No. 1". identificado con matricula inmco¡¿ana

número 342-15199. y catas'al 70S083C0200C20I48000. as
' mismo, con fundamente

en la _ey H48 de 2011. se ceoare la inexistencia del negoco luríclco de
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comp'cvoma sobre el referido bien, celebrado entre VICTOR RAUL MEZA,
compañero permanente de la solicítame, y el señor AL3ANO GIL. en el ano 1992,

así misr o. la nuüacd aei contrato ce comprcverta ceteorcda enre éste y lo
señora AJRY SEL CARMEN VILLA=AÑ= MEZA, prolcccfaaco en 'o escftura pcbica
No. 028' del 5 de julo ae 1995 de la Notarla Onice dei Circulo del San Ped-o
Sjcre, y los demás celeorados con posteroridac.

2- Hechos:

_
o onteto- cor. -

'

unaarrentc en los siguientes aspectos tácticos:

Mcrifestó, que la parcelo No. I, del predio Copitol:o. cuya extensión
ccTesporde a 16 hectáreas, fue ad|uaicada por el extirto INCORA. al señor
VICTOR RAUL MEZA MARTINEZ hoy faLecico. medtor.te resolución Nc. 045C del 24

ce junio de ' 980. sin qje hjoierc sido regis'rcOo er la Of ana ce Registro de
irslrumentos Púbicos.

Explicó, que e sol¡ci*ante junto con su grupo lamíllar. en & año 1992,
aoanaonaron o parcela erriba detallado, y se desplazaron al coregimionlo de

Carriol, luego a' Municipio de Ser, Pearo. Sucre, debico a cue grjpo orneados
ol nxrgen de ta ey Iransitcban por el p-edo. os intimidaban. n:erogaoor y
en'raban a as casas a reauiscr. acor-és pe los homicidios ae naol'onres

presentados alrededor del predio.

Sostuvo, oue ese mismo año. el señor ViC'OR RAJL MEZA MARTINEZ comoañe-c

de a solicitan-*. venofó de 'orrnc verocl a" señor AL 3-ANO GIL, c parce a No. '

cel p'eoJo CapHaic. por la sume ce $4C0.30Q, 
'

unto con el valor ae pago de ta
aejda. que el Icllecido MEZA MARrIN6Z tenía cor et INCORA.

Monifesio, que en Diciembre de 199¿ el extinto INCORA. med'onte Resolución No.
02642 adjudicó el oréelo a la señora ALRV DEL CARMEN VUACAÑÉ MEZA.

Expjso. aue e INCORA mecíante resc+jción No. 0X73 de 06 de mo-zo de 1995.
declaró io caducidad admln'strativa de io Resciuc'ón No. 03450 de 24 de jun

'

o

de 1980. por medie cel cual se e batía adjudicado la oarcela ol señor MEZA
MART NEZ.

Sostjvo, o/je el dio 6 de r-inio de 20'2, la señera ESTELLA DE- ROSARIO MED¡NA
ESTRADA, p-esentc ante a Unidaa Admirisrativa Especial de Gestión de
Restitución de Tierra Despojados, solicitud de inscripción en e reg"stro de '¡eras
despojas y cbandenadas. y durante el trámite odmin'stratlvo de Regis'ro. la
ser ora AURY DEL CARMEN VILLAFAÑE MEZA. monÍ'es*ó naoe-le corr*xodo ta

parcela al señor ALB ANO Gr_ y aportó tos sopo-tes aocumentoles en su Docer.

Finalmeme resa tó, cue mediante Resolución No. RSR- 00' 16 ce 3
'

 de ociubre de

23'2, el Director Teiritorial de »a Jniaad Administrativa Especial de Gestión de
Restitución de Tierras Desocjodas inscrb ó er el Regis'ro de líenos despojados y
cbandorodas fotzcscmenle a a señora ESTELLA Da ROSARIO MEOINA ESTRADA.

como 'ectomante de la prooiedac ae la parcela No. I cel p-erfo copito
'to.

2



3. Identificación del Solicitante y su Núcleo fomííiqr

El grjpo ramio' de o soticitcrte. señora ESTELLA DEL ROSARIO MED NA ESTRADA.

al momento de despaza miento forzado estaba con'ormaoo por su compañero
permanenie VICfOR RAJL MEZA MARTINEZ |fallectdo|, y sus n

'

jos, RAUL. EUCENIA.
MARTHA, GENIS. JUAN y LJIS GAÜRIEi MEZA MEDINA.

4 Identificación del Pwdfa

.a parce a No. I del p-edio Capitolio, identificado con molncula inmobtlana No.

342-1519?, ubicado en el municipio de Ovejas, corregirvi|©nto de cánula!
Departamento de Sucre, cuya extensión aprowmada es de 16 Has 778m2.

5
.
 Tramite del Juzgado Secundo Civil del C;icuito Especializado en Restitución de

Tirra» de Sncelelo. Sucre.

La solictud de restitución y formclizcción de lleras fue admitida por auto del 4 de
D

'

cierfb'e de 2D12. en donde se caenó, entre otras cosas, la publicación de la
demanda en un d'a'io de amplia circulación nacional, y la notifeación o la
seño-a AURY DEL CARMEN VILLAFANE MEZA, auien aparece corro p-opetaro
¡nsc-ito de la oarcela y de las cemás pa-les Inlervinieries.

6. lo Oposición;

Su-tido el foslado. la señorc AURY DEl CARMEN VILLAPAÑE MEZA, a Ircvés de

apoderado, se opuso o las pretensiones, aduciendo oue. es innegable lo
presencia de grupos guerrilleros y oaran-il'tares en los muníclp

'

os que conforman
los Montes de Mar'o. entre ellos e municipio de Ovejas, sin emoargo, nc existía
una violencia extend

'

da gene-adora de desplazamienTos ¿orzados, poraoe ce ser
asi todas las verecas y case-tos oe estos munic

'

pos hubiesen quedoco
aoanconaaoí.

Sos'uvo. que en el corregimiento de Conutai. no exis*"eron enfrentomien"os entre
grupos al margen de la ley. y que es totalmente faiso que dentro del predio
Capitolio neyo exis'do un campamento guerrillero y que en él se consumaron
homicidios.

Arme, cue a sc*citan'e no vlvfa bajo el fuego cruzado per os cHerenfes g/upos
arrodos que hic

'

eron presercia en lo zona, debido o que la mayoría ae el os
Viv:an en el caserío de Canutol.

Alirmó. cue a solicitante y él entonces compañero permanente, nunca vivieron
en el predio Capilo le parcela No !. por lo que su domicilio y residencio era en el
caseid ce Canuta!, de donde no se oesp azaron o un lugo- dile-ente.

Resanó, serdefo el ocue-co ve-bal de venta reotzaco por el seño» vjctcr ral.

MEZA, y el señor AlBAKO GI-. f-nto con el compromiso de pego de 'o deuda que
éste debíc ol NCORA. oerc oue aesconoce la suma pagada por el comp-caor el
vendedo'.



MonYestó. qce el NCODER. soo ocjuCicó ai serte* VICTOR RAUL MEZA MARI NEZ.
.j*ki noveno pane del ped o Ccp

'

tofo. ei corren y p*c rdviso. y no jna oarcela
individual.

Comentó. aue esto Despacho no es cor-pelen-e oara declarar a inexislencia dei

negocio jur
'

dco ae compravenla ce*eb*cdo por os seno'es A13ANO GL y
VCTOS RAUL MEZA, y que exts'e jna nuTdad en ei p'cceso, por cuarto ésle
último no ñje vrculado al asunto, situaciór que es viólatela al debido proceso.

Afirmó, que no se puede aecre'ar la nulidad del contrato do comoraventa
celebraco errre los señores AlBA O GIl y AURY DEL CARMEN VILLAFAÑr. en
tanto, ésta señea en ningún momento ha firmado Escritura Público con oquél,
sino un ac je'oo verbal.

Sostuve, aue la -esoluciór oe oajucicoción o 'ove del sene* v.CTO? RAUL MEZA
MARTINEZ, no le rotiticoda v regist'cda an'e la Oficina de Registro Oe instrumentos
Públicos, por le tanto, no fue propietario del bien que aouí pretende su restitución
su co*npoñera.

Analmente des'acó, que su represenloda puede verse afectada al decretarse
una eventual resolución del predio recamado por la solicitante, puesto que es
una prooie'aric. que adqjfrfó el domin

'

o del oler mecíante un justo título
otorgedo po' jna entiaed oei Estado, y de bueno fe exena de culpa, por k>
Icrto. se sofeita ta apScactór a la figura |u-k*cc esloblec:da en e crtícuto 98 de
la Lev 1448 06 2011.

7
.
 Trámite de lo oposición:

E' Juzgado del conocimiento por auto del I de feb'ero de 2013. admitió la
oposicón formulada por la sef oro AURY DEL CARMEN VILLAFAÑE MEZA, y decretó
la p'áclico de as p*ueoas consideradas como úti'es y pe*tinertes. seicitedos por

- embas partes

Concluido el lé'mino orobotorto, remitió el expedieme o es'a Sala, oara dictar la
ser'enc

'

a que corresponda, de corfomidac con lo eslaolecido en el articjio 79
ae a ley 1443 de 2CM.

B
.

 Trámite de lo Sota Civil Especloliioda en Reslltuclán dt Tierras.

cbiendo corresooncído por reporto oídíro-io, la presente lOEtifjd. esta
Corporación por auto del 3 ae aorl de 2C' 3. avocó sj corocrn«n:o y contorne
a las facultades concedidas por el °arág'afo rdel crtlculc 79 de la Ley 1448 del
2011, se decretó un término adic onal de pruebas, pora ci'ar o lo señora ESTELLA

ROSARIO MEDINA ESTRADA, pora q je r rdie-a IrrerrogaTor o de porte.

Concluido el té-miro proba*orio. se corrió traslaao a las oores inrervhientes paro
oue presentaran sus alego'os o conceptos, haciendo uso de este término la
apoderoca de la sofcilanle.
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Explicó, que se encuentra probado el pcrorama de violencia Que se vis trnbró
por varos años en el municipio oe Ovejos, lo cjal desencadenó hechos
victimlzanfes en el corregirnientc de Canutcl v sus alrededores,

 a'ribuidos al

accíoncr de aclcres ojeaos qte Iransiloban de rronera oí i i en la zona.

catsande desplazcmiento forzaco del que tueren v étimos en su mayonb los

parceteros Oel precio Copilolio y muchos ebriego de ki zona.

Comentó, que sin duda ia dhám'ca del conflicto armado ¡nluyó en el abanaono

forzado del preaio Copitolo. pe parte de la soicítame y de lo mayoría de los
ocjudiea'aros inicióles, quienes se vieron en la necesidac de negror a otros
lugares, os que pjcSeron. por el temor generaizaao que representaba para elos
'o ocjrrercia sistemática de noel-os de viotercia que se presentaban en la zona
y sus olrececores. entre ellos, o muerte de varos oersortos nativos do la región.

Añadió, que r*tchcs de los parceleros y sus familias. entre ellos la solicitante, su
fallecido compañero permanente, y su grjpo familiar, *j©ror vic*"mas Indirectas
del contlicto. aue troje como consecuencia, la pjptura de la forma csoc:a*'va de
la propiedac que tenían, ate corJevó la inexplotoaión ce' tundo, la
desintegración def -efdo soc'oí. ta dcmint'dón de lo ccídod de v'ao y os
carencias económicas,

Afirmó, aue la solicitante sin duaa es victima en ios términos de que t'ata el
a-tlculo 3 de la Ley l¿48 de 2011, y sujeto beneficiario de <o acción de resolución
de llenos, pe CJantc os hechos victimizantes ocurridos er la zona de ubicociór
ce' pred;o Coartólo y en sus o rededores influyeron ce mañero directa en e>
desaira'go de la tena, como su único pa-rtmorio cel cjQ ela junte a su
compañero permanente, acervaban gran parle el sustento ae su famla.

Sostuvo, que la recamante en st cond'ción de mujer, viuda y macre cabeza de
familia, merece toda la atenciór preferencial er el marco de la justic'a
transicional, por lo que es rregable que o la luz de los postulados ce la Ley 1 4¿8.
le sear resofedos sus derecnes y se le garorlice lo estabilidad oara el goce y

ejercicio oe los rrtsmos.

Mcnlfestó, q je lo po'cela objeio de resti'ucicn. lúe adjudicada por el INCOLA, al
señor V'CTOR RAUl MEZA, en la modalidad de comOr y proindivlso; cuc;aoarte
del p-edio que negoció cen el señe ALBANO GIL VIDES en 1992, por la íntimo
sjma de $¿00.C03.co, el cuol a su vez vendió o la señee AURY OEL CARMíM
VIL-Af AÑE. en 1993. no obstan-e e INCCRA, s

'

n tone' en cuenta « situac'ón de

vicíencic que agobiaba et ó'ea de jokrocíón cel inmjebie, cons
'

deró qte aquél

adjudcato-tc nabia aoanoonodo el predio, y consecuencia'mentó, se te

adudicó o ¡o señora VL-AFAÑE MEZA, sin nabe- aec-e-ado ta caductaed

odminls'rativo. la qte efectuó meses después.

ft. Piueboi obrantes en el proceso:

1
. Copias de a Cédjia de Ciudadano de lo señora ESTELLA ROSARIO

MEDNA ESTRADA.*

'lele M> 10dH-»)lll<»vpf IXllMl



2
. Copia del cerificado cíe delurción del señor VICTOR MEZA MARTINEZ.*

3
. Copias de a Decloracón extra -proceso, rerdido por la seño'a ESTELLA DE-

ROS ARO MEDINA ESTRADA, arte le NolaKa Única de Son Pedro Sucre, el 3 de

agosto de 2012, en e: q je declara sobre su convivencia cor. el s©tc VICTOR
RAJL MEZA MARTINEZ.3

4. Copia de la Cédüo de Ciudadanía y Registro Clv'l de Nccimlenlo del señor
RALLSEGJKDO MEZA ME3INA.'

5. Copia de la Ced j a oe Ciuaodcria y Registro CM de Nocimien'o de a sene/o
EUCENIA MEZA MEDiNA.1

6
, Copie ae la CedJ'a de Ciudadanía y Registro Civil de Nacimiemo de la

seftC'0 GENS MARGOTH MEZA MEDINA*

7. Copla de a Ceduo de Ciudodcria y el Registro Civi de Nccimiento de. señor
JUAN GUILLERMO MEZA MEDNA.'

8
. Copia de la Cédula de Cijdodanía y ol Registro Civil de Nacimien'o del sei">or

LUIS GABRIEL MEZA MEDINA*

9
. Copio a©l CertiFcaoo de Trcdáón ce o rramculc i-mooiiafa No, 342-'5199,

exoeoTdo por la Oficina de 'remerlos PúoKros oe Coroza, el cuel hace
conste quo ol 9 ae octubre de 2012. aparece como or opte tono ote la parce a
No. I del predio Capitolio la señera AURY DEL CARMEN VILLAFAÑE.*

10. Copie de la Resolución No. 00450 de 24 de junio de " 980. mediante la cual el
NCORA od|ud¡ca la po-ceki Nc. I cel p-edio Copioso, cá señor v.ctO? RAUL
MEZA MARTINEZ. ?

II. Copia de o Resolución No. 25¿2 del 22 de diciemb-e de 1994. mediante io
cual el INCORA adjudica lo parcela No. 

'

 oei predio Capitol'o. a la señora
AURY DE. CARMEN V|LLACANE.>

12. Copia ce le Resc*jc¡ón No. 00070 de. 6 de marzo de 1995. a través de la cual
el INCOLA, aeclara la caducidad cdrrfnisTairva de la Resoucón No. X450

de 24 de junio ce 1980. por le cual se adjudicó a señor VICTOR RAJL MEZA
MARTINEZ, o parcelo No. ' del precio Capitolio."

- Copia del memorando No, 075. de feche 23 de Lr¡o de 1992. sjscritc por el
señor PA3LO SCTO LLORENTE, asis'erte de pa'ceiar

'

o. er donde indica qj© el

p-edio Ccp tofo o la (echa es-á abartdonado por el señor VICTO? RAUL MEZA
MARTINEZ,'8

14. Copla del oficio No. 1357. de ;ecna 16 de julio de '992. suscrito po- el señor
JOSE ANDRES REVOUO. Gerente Reojora. de. Incoro (Soce; en donde
manifieste haber cons'alodo que e¡ predio Capnofo se ercuenre
abandonado por parte de; señor VGTOR RAUL MEZA, por más de 20 dios.'*

15. Copia oel oficie No. 0231, de techa 7 de feórero de 1993, mealante e. cual el
señor AL VANO Gil. inlofma al NCCRA. que accLiró 'a parcele en cesión oel
señor v.C'OR RAUL MEZA MARTNEZ. asi mismo, que le cedió 'a señora AURY

Me <« llW:wW«r".uil
*I(I>M> lít: 

. > '>.      
.

 1-

' ÍJB Na. 1S r I i >«<
'»>laHq líV-Élíi!.™
'   ii i 'i-   -I , .'i' L- -i.i
'.OIOHb TlrJl.dc lut*»T0 «l'Ctpil
' 1.1. V ..li.d--
".ii.hiHi w n»
" <;o.. .

1  MI')» kiHrn
J>-n Mfjé
J lela « -»de-
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DEt CARMES VRIAFAÑE por ro poder cumoTr con íes obiigocionos a su
cargo.'''

16. Copo del oficio No. 022?, de fecha 2 de lebrero de 1993. r(edian'e el cual los

sences CARMELO GONZalK. vc O BONFH. HORACIO y oíros, coree o-ios

ae p-edfc> Cop iólo, hacer constar qje op-uecan el r-g'esc de ta señora
AURV VILLAFAÑE MEZA, al preoJc.'*

17. Copla del oFcio de fecna I de octub'e de 2012. a Iravés del cjal la UNIDAD

DE VIC'IMAS. ¡nclca que 'a señora ESTELA DEL ROSARIO MEDINA ESTRADA, se
encuentro incluida er e Regis'ro Único de Victimas - Riv, ccn fecha de
valoración den 2 ce ~>crzode20l2."

18. Copla de la identificación cartográfico del p-ed'0 Capitolio, ubicado en el
corregimiento de Canuta, mun'clplo ce Ovejas.18

19. Copia del "rtor*-« de DHigercia reaüzaoo oor la LINDAD DE RÉSTlTCUCN DE
TIERRAS, el 16 do cgoro de 2012. en ka : w.-ec No. I del predio Copiloio.
ubicado er, al corregirrien-o de Conutcl. muí

'

cipo de ovefas.1*
20. Copio del acta de recepciór de documentos e información de techa 24 de

agosto ael año 2012, rendida por la señora AURY DEL CARMEN VILLaFañE
MEZA.51

2". Cepa de la lesc'uctár No. 001*6 de 2012. mecíante el cua' la UNIDAD DE
RESUNCIÓN DE IIERRAS, inscríoe a c señora ESTELlA DEL ROSAR'O MEDINA, er

el registro ae fierros despojados y abanconados forzosamente.5
22. Copia dei oFcio de fecha 2 de noviembre ce 2012. c través del cuol la señora

ESTE-LA DEL ROSAR© MEDINA ESTRADA, soTdta a la UNIDAD DE TESITLCÓN

DE T "rRRAS. a asignación de un representan'* judicial.99
23. Copa de cerlifcaco No. X429990 ce fecha 9 de octubre de 2012. medanre

el cual el Inst
'

tu'o Geográfico Agustín Codazzl (IGAC). hoce constar que el
oréelo Capitolio Parcela No. 1 jb

'

cado en e municipio de ovejos,
deportamen-o de Sucre, de propiedad de 'o señora AURY 3ELC ARMEN
vilLAFAÑE MEZA, se encuerne avaluado en la su-c de $3974&300.oo.»

24. Copio de la resolución No. C0Q/ de fecha 26 ce noviembre de 20' 2. donde se
decide sobre *os solicitudes d representación judicial, de qje trato lo LEV 1448
DE 20011 en 'os edículos. 81,82 y numeral £ del articule IOS y se designa a la
Doctoro LO?=NA CECUA MARTINEZ y GIOVANA INGRID RODRIGUEZ. pO'O que
rep-esenlen c ¡as personas soterrarles, en et p-cceso rudrclal de reslilua

'

or.

jurídica y material de aue trato el r¡tuío IV de la ley 1448 ae 2011 m
25. Copla del nforrre técnico predial del pedio, reaizodo por la JAEGRI3. ce

lecho 18 de Mpfambrs de 2012."
26. Copio de pooer otorgado pe- la señora AURY DE. CARMEN VUAFAÑE MEZA.

al doctor JAIRO JOSE PATEN'NA LARA.**

27. Dlc'amen oe'lcai realizaco oor la Lonja de Propiedad Rol? de Sucre. 
'
,7

28. Coola de la Resolución No. 1202 de 22 de marzo de 201'. por medio del cual
ka Gobemcción de' Depcla-nento ae Sjcre. declara un desplazan-ien'o

* '.». *1 Vém
" «! <) il4 tl*m

"lele '»«- -t.-ii» .i .j <<-Wi--i
'

i- ii ' tlie tfci»-

*:)Mtt(<<   , "
* *> lUr
     u ,i H tUm
fele III .1  .   . .iln-

" Folio No. 123 ibidem.
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'orzado la zona rural de los mjniciolos de Coloso. Ovejas. Tolú Viejo,
 los

Paimitos, Chalan, y Moroa.»

29. Copa de la pcbicoc»ón e~vrida por el obse-vatoo del ogra -to
p-esidencícl Ge Derechos Humeros

.
 sobre el ocrorama actúa de

Departamento de Sucre »
30. Copia de la pjbliccción emitida por e observador'o del Programa Presidencial

de Derechos Humaros y Derecho Intenacicnot Humanitario, sobre el

panorama ac'ual de la reglón de rvtor les de Morfo y su cn*orno.K
3

"

.Copia del o'lcio No. 0CO412. cir'gido por el Director "e'rtorial de Sucre, a
ALCAlDE MUNICIPAL DE OVEJAS, SUCRE, pora que informe sobre los pasivos
cause dos por concepto de m puesto ptecld y voJorzaciór o ca-go ae los
precios de Cop;lofo, ubicados er el corregi míenlo ae Canuto! municipio de
Ove

.
as.31

32. Copia de publicaciones periocístiecs. que tratan sobre la violencia en e.
Deportcmerto de Sucre.H

33,Ofic'o medione el cual el Sjoerintendente Detegoac para c protección.

Resti-jcíón y 'ormalízacicn de "ie-ras. inlorma el procecirriemo para declarar
la adjudicac'ón y caai,cidad administrativo, de un p-edio33

34. Copio de la certificador expedido oor & Jete de Planeador del Mun clpio
ae Ove

.

'

as dorde nace constar que, el suelo oe c ñnca dencmrada
Capéalo, ubicada en el correg'menlc de Canutal. Mjn-cipo de Ovejcs es de
vocación agrícola ganadero.3*

35. Actc de nspecc'ón Judicial del predio Capitolio parcela No. l, solicitada per
lo scicitante señora ESTE LIA DEL ROSARIO MEDINA ESTRADA, recizoda pe el

Juzgado Segundo Crv I de Circuito Espedo izado en Restitución de Tle-ra
Slnce'ejo Sucre."

36. Copio del oficio No. 00*06 oe techa Uderrorzoae 20",3, mecíante el cual e'
Defensor oel Puebo Regiara Sucre. adjunTa los ir/ormes de riesgos errifidos
oara 'os m-jnicipios de Ovejas. Chalan, entre otros.H

37. Acta de Diligencia testimonial rerdida por el señor. ANDRES MANUEL
BOHORGUcZ, ante el .uzgado Segurdo Civl1 del Circuito Especializado er,
Restitudór. ce íterra de Sinceleo Sucre.37

38. Aclo oe Diigenca tesfimona rerctoc pe el seftor. JOAQUIN RIVERA meza.
ante el Juzgado Segundo C

'

vil del Circuirá Especianzado en destitución de
Tierra de Sincelejo Sucre.M

39. Acia de Üifgercia testimonial rendda por el seto-, JOAQUIN RiVE?A MEZA.
ante el .uzgade Segundo Ovi de Circuido Especkízoao en Restítuc

'

ón ae

fiera ae Sincelejo Sucre.»

¿0. Ac'a de Diigenca de Interrogatorio de Parle rendido por la señora 5STEL.A
DEl ROSAR o MEDINA ESTRADA, ar le e¡ .uzgado Segundo Clv

'

l del Oculto

Especia izado en Rest
'

tuciór de Tierra de Sinceleto S ucre."9

*
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41. Acto da Pilgercia de Tes-'monio rend'da pe el señe CESAR ANTONIO RIVERA
MERCADO, ante e Juzgado Se ajunco Civ'l a©' Circulo Especializado er

Resftuciór ce Tora de Sncetejo Sucre.41

IV, CONSIDERACIONES:

Compele ncía.

De corformided con el artículo 79 de la Ley U48 del 2011. esta Sola Civl

Especiclizaaa en Restitución de fie'ras, es corrpeten-e para oic'ar 'a presente
sentencia er la r-edida en qje rje reconocido oposito- dentro del oroceso.

Problema Jurídico

Se oebo resolver en prime' luger, si se encuentra demosfetío la calicad ce
vtcTima del scicitonie, sv retacón jurfdca cor e' p-odio. y s: les hechos expues'os

se dieron den-c aei periodo es'cb eodo por el articule 75 de o ley 1448 ce 2011:
De kjucl (orma se estjd¡a'cr los orgumemos expues*os DO' la señora Al'RY DEL
CARMEN VILLAFAÑE, como tunda-Tiento de la oposición y, si se encuentra
demos'roda ta bjena fe exenta de culpa. Po* último, una vez resuelto lo anterior
se debe procede* a decidí' sobre ta viabfiaad de tas oretenslones terrutaaos en
ta solicitud ae 'es'iluciór ce tienos.

Et desplazamiento forzado en Colombia.

EJ desplazamiento forzado er. Cotambta, nace como orocuetc de a v'oenc'o
ocasionada por los drverses confikr-os ermaaos qje ha vivido el país. lo oue he

significaao el despojo y la expulsión de cerca de 5.2 millones de colombianos."

Los desplazados son Individuos o grupos de personas, que har sido 'orzados j
obígadcs a nur de sjs hegares para escapa* del confíelo ornado, lo viae-x: a
gene-alizaco y los grupos opados, para 

"

r a habifar en un ijgar. en ta mayoría de
-
~ los cosos, completamente extraño y ajeno a su eslito de vida.

Er otras paiabras. ese fenómeno se he gene-ado oc- el jso de es-rofootas de
Ierre. er-p eacos oc- oore de os grupos armados para expjisar a la pobtación y
controlar te-r torios es'ra'égicos, oue sirvan de cocedores pa*a la movilización de
trooas. el maslaao de a*mos y el comercio ÍI'cÍto de las drogas, entreoíos.

Las vfc timos cef desplazamiento forzado, no soto abanoooan sus'erras. su cul'ura.

su modo oe vico, sus se'es queridos, sus viviendas, sino aderrós, sus mecfos de

subsistencia, viéndose sometidos a un Icmentoble proceso de empobrecimiento,
en -en'ados a ta destruecón de sus proyectos de vida, o cua coloco a esta
pobtac

'ón en s¡Uoción ce exhema vulne'abtTood. al sufrir la pé'aida de sus

cerechos fu*Klcmer.toescomota'berad, el derecho al "*cbo;o. o tener uro vida

digna, a la vivienoa. entre oros.

 Coren cfaoaa «Cwci H.narci i» C*ioc*crre»*> tCcch«" J¿



Es'a stfuac'ón. es una de os prirciooles nxrjfestccíones de ka cusís do de*echos

humanos de este país, y te na si'jadc er *cs út-mos trece ai*os. entre los des

primeros países del mundo*1 con maye* número de poblacón en s
'

luoción do

desplazamiento.

Así oues, anle la dínwnsiór. hunKmrtaria qje imolca e desptazomrerfo rezado
ocr la violencic er Colomba, o Gobierno Nacioncl en septiembre de 1995,
.ecoooaó a través del documento CONPES 2804

. aue el desplazamiento esloba

est-ecnamerte ígodo o <a viowroa y. que además era un lerna humanilone
urgente que deoía ser incorporado en 'a agenaa pjolíca y requería de una
propuesta de política, sin embargo, y pese a cue ésle documento sentó as baso
de la a-eraór c la oob aoór en srruación de desplazorrrenlc. "ue con ¡a .ey 387

de 1997. aonce se aaootaron medidas pa*a c prevención do este lenór-eno. ,o

alenden. p'c'ección, consolidación y estabilzaclór socioeconómica ae les
descJazcdos riemos por lo violenc'o.

Esta ley enlra a delini'44 a la persona que está en si\jac¡ón ce desplaza mente.
aborda programas cuyo ooje'vo se centra en los proceso ae re-orno y
rejbicccíór de los despazoaos. noce referencia a< de-ccro ae rett»cación y
restitución ae tierras, además aietc pane pies pora la Interpre loción y orientación

Ce ia Ley y, puntualiza la responsabilidad qje el Estado debe tener para con esto
ocblociór: de Iguoi to-ma, cea en tic o des Toconales paro la ctencián de los
desotozacos.

Sin emoargo, en razón de que aquel marco lega' no (ue suücien'e para
contrarreste! la s

'

tuación de desplaza míenlo qje vivía el país, el Gobernó

Nacional en eras ae evilar lo desprolección ae las v'ctlmas. procedtó a
reglamentarlo. y a emitir una multiolícidaa de Decrelcs con objetivos a fines. 

No oostante, ocr jna serte de dfcuttaoes en su apícacon. tos oersonas en
condición de desplazam-ento no recioieron plenamente los benéficos
implementados en la ley 387 de '997 y sus decretos reglamentarios, por tamo
deb-eron ocudr a le acción de *jtea. po-a la garantía de sus derechos, y fue a
revés de la revisión, ae 108 dependas ce ru:ela qje nuestra Honorable Corte

Constitucional, a través ce la sentencia T-02S del 2004, consideró que existía un
"estado de cosas Inconstitucionales frente a Jo situación de desplazamiento
forzado', es'ablectendo ocr un lacle, aue -es desotazados se encuentran er»

condiciones de vj neraoitidad extrema, específicamente ocr sus graves
condiciones de salua y tolto ae alimentación; por e1 otro

, que existía una
'©teroda omis

'

ón de p,c*ecc ón oporMna y electivo por parte de tos drstinlcs

* 'Morrcl Clíaoccnw w.ui ctm Csnlr». ftMW> Gio.iee#ivinr Gtetoi Ovo-rte*- el Tv-,a\ nnd Ctvetfrrw Ii ¡SM. Aol
.
-««. pensil
"MKuC * 3» c .mtX? 3* IW *<* 9MMM0B n> pn&*a 31* W »Vs leso» o n©» <W«a ». v*uo*r -«.* n >
« tomccd i»«xaOrac- .np-rtc .i    'ii'wioi 'ccwKitei fcdi*» í. *<m m kfegddWHKatfMprifcri
c it«*W pwwam >o» tay ...tvoooi c i* *»ck*«*co cWtww» onfun» ¿cr oeaic <V <v i-u
CBÜWM ihlQrjánw Corflc* ct.tc»* ii»"c. afc't<cicf y *'teoet .'*s-*;wi vétenos gMohaoo «MM r-.oi-.CT o»
fci C«iec».of Hinn-.oi Vi*cceb'M o1 í>ft«cto liMinxiaiul ."Vioircñj V 0*91 ociiWorciai « cnaOM cte 101 AUMl

* I ZfeOMo íCt » '9*4 «' *< c.c» k la oOS'Baaa- y am «a-co Na:ot<J («a a «m
iWj] :a roo ce C MMMPB c fofcc-d C*C«I0 Me* 

'??».." ** <xc« íecKtor. ne-asoi <-jrr*»i o '3'JBn
cr-icc<o o' .H«giTsCH  ->i-J  * *r.ir-»*rci o» <>a-*xx noo«» ntyo> c*ic*i»Uí o
c </oMnrlaacnio-atta m< b '.orTKlocptcooh%M )»»i3*f» c« W ct>* «airo BtoBBdiW So**r<wOSccO ai
OChod iw y «y-c or«i cu* .a«»a ki Cwiiiürto Freaetandol oü-o 'o AtanckW ce hi roCkKlai DwWoicoc bm » velen Jo.
c-aoda e* 13 .ry 367/1??/: .ny 59? es oo r«0i3 o« la c-cl i» !<<'> «I .  > . > i" Ni i ( '  
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entidcces encargados de su otercion, por lo que emitió una serio de órdenes
específicos o todos las au'oridaaes n ocie na es c fin ce sjoerar les condlcrar.es
que generan ose (enómenc.

En dicho sentercia. concluyó:

"O* pee tai OOmJUuQM de  ->.,.----:> ejr*enc Ja* cutís; ie pnOütfltO «3
oocJociór OMoezaoc: os como ce ta arüAán rvMráda oe ?>WW ira cro»»ccta>
ocertuna y e*ecíVrt pa- cen? oe ici (MnftB OVJfUritlÜdlM e>'atrácelos Ce il iraieMft
se f:on violada tentó o .tai oe.ta-w afl e' creíen.** p-ocejo. coro o 'a pociaaor
cfeipt'oiQQC en pena-a', luí dcechci a uno vidd digno, a .ta integridad perionoí. a .'o
igjadao. de peVaón, a! frabojo. o ta so'ud,  la no aed socio.'.  -ta ooxadón. ai

tntdno «'tai y c ta prc-tecaór espíe1» tfebtac o .'oí cenónos oe .'c *etceic edoa. c 'a
rK-sr cozc ae .'ermie j< o tai r*ici «ocorfodos 5 y 6f. 5i«o vic-uc.c.n rto
ccu»»erdo de Tyaa nxwvc. p/a¡e.-ioírac v 'eiWoac y no es rrc j*ot*e a jro jr*za
ourortaoc! tino <7t< oceaect- o un crxtena esttciuo* <;i* afecNr c .tacta "o pottec
ae Qisicúc Trte cac po* »' ftiado. y suí Oií.Woí cofrponertps. en .*a/o*> a ic
ins«-'*k:tfl.nciQ ae recursos aes-toaaos o fcorcta' dtha poWco y a ta p'eccr.'c
capacidad ,'ns.Vuciaroi poro iT.p's'nen'a'.'c 'Aportado Ó.3J ¡"o1 jifuación comtHuyc or
esfoda de ce sos í-icc.nsft.\.,rta'io>.. J"

Luego de la sen'encia T-025 del 2004, te Corle Constitucional habiendo
conservado le compeTenc

'

a para el caso, cortinuo emitiendo una serte de
aulos'» pora complementarla y obligar sl cumplimiento.

En el marco de la restitución de la tierra o los aesplazcdos forzados, to H. Corte en
sen-encía !  82'

 del 2007, de ó claro aue las personas que se encuentrer en esta
strjocicn y qje Tan stdc despofooos violenTaT>erte de se lera, lieoer derecno
'undamental a ote ei EsTado proteja se derecho a la oropiedad o posesión y les
res-aolezco el jso. goce y liore dsposteión de ta misma en las ccrdic

'

ooes

establecidas oc e¡ cerecho Internacional en la materia.

En otras semerclas de tutelad la Corte abordó el p-oolema de la garantía de

p-c-eccicn do derecho a J-ra vivienda aigre po'C la pobtac ó-i descJazoda.
des-ocando que. erando so tra'a de eras personas, este ce-echo tiere er
carácter fundcme*ilcl en dos sentidos: or

'

mero. respecto de un cor tenido mínimo

de acue-ao con el cual el Estado liene q obligcción de proveer v:vienda y
alojar-iienio básicos a las personas que han sutrido un desplazomiento forzado, y,
segundo, er todos los casos en que se ve-itica la estrecha 'e oción que la
satisfacción dei derecno o lo vivienco guarda con otros derechos cuyo carácter
Fjndar~entci tiene un amplio corsenso. tetes como el derecho a lo igucfcJao o a

ceoido procoso*.

Es Irnponanto seftolcr cue las reg ones cel país donde se concertró el despojo,
por habo' sido mayor o intensidad doi conflicto armado son: 'os AI'ededores cel
Nudo de Paramiro, que incluye Jrabá. Norte ael Chocó, no-ccc'tíente de
Anlioctia y Sjt de Có-cooa; »/onles de Ma'ia, en"r© Boívor y SLCre. r/ogeoiena y

Cesar Catoumbo y ra provincia de Ocoña en No'te de San-ande*. Wogca ena

Meara anlioqueño: Centro y sjr del ToTrro; Cosío PacTica Valecaucana,

" AlIm 135dBÍJJ*. IHOelZZi. ?7ds»B l!H-i-í»ñ ?19a«riÉ 1U0»ICC*. Koa3XI7 iJloaíCC. MSUoíCCe.K;

ice* vito oiroi
' '.ir n-f .. HM 0»20M '      ce V-u. ;'o«?311. »'Htcm.
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Coucano y Noriñer-ss: Putumayo. Caquetá Guaviare y Sur del Mete, segur
dcos expjeslos por e! Ministro ce Agricultura v Desane'ic Rural, doctor JUAN
CAMILO RETREPO SALA2AR. quien deslocó que:

"F.n estas ;«3ior«i .hjee una ocupación cempeinc seauiac cor uno vnpan&y; te fOJ
¡yaitíes pfCiedoaes. pe'-.erroc'ín gue.v.Viero. zoooútí luego por 'as íuerjos
pa jinWaw pr«*xctór: e rufo» oe> porco%<Mto. aesotírríxr'e.'ito y :eccí>4a<r>wr.,o
*c«7cio yt e a cfetcecc-w jí ano ytioórwmrxióntccGt.*"

A raíz oe .a gran p-oolemái
'

ca social, económ
'

ca y política que he generado el
desplazaren*© forzado en Co'omb'a. e' GoD erro Nac;oncl en pro de asumir lo
resoorsabídaa de restituí- las fieras que fce'cr irfjs-a -e'ile despojados a lo
ocolactór vulnerable del campo, adoptó mecónomos que recenocierar les
derechos de reubicación y restitución de la tierra paro los desplazados como una
aitemo*iva ootHa de estabilización.

Asi mísr-o. en e morco de a justicie trar.sicioncl, p*esentó a Cong-esc el proyecto
de ley sobre restitución de tienes. la cual fue aprobada y sancionoco por el
presiden'e de la RepjbÜca, corro Ley 1448 de 2011, mediarte ta cjal se
estoo'oc

'

eron los precednrentos pora atender el 'encmeno cornpíejo y masivo
ae despojo de ferros, y se oScla'on medicas de aterdón, preverción,
compensación. asistencia y reparación integral a las víclinas del conllicto
armado interno; ley cue aootiás contemp.a herramientas Tales cerno: la carga
de pn.-eoa. las presunciones a favor de ws vicii-nos y te-minos aoreviodos.

buscando og ídad y efectrv'dad en iO resoluc'ón de las discutes.

Posteriormente, con el fin ae reg'amen'ar la ley 14-18. se exoidieron los Decretos
¿80Ü dei 20" 1

.
 "Pe e cual se regla-nenfa la -ey 1448 de 2011 y se dictar oirás

oisp os dones
'

 y 4829 de 2C. I- 5or el cua se regcmer.ta et capí'j o " ti del titulo
iV de le Ley 1443 de 2C' l en reaclcn con ta resolución ce tierres"

.

Además de les hercm entas que ofrece el ma-co normativo interno. se cuento

en e< morco interocicna cor los principies -ectores de 'os cespJczam
'

entcs

internos, lorm-Vodos por las Naciones Jridas. os p-nciptes Pinheiro. e Pació
hternocionoi de Derechos Civiles y Polífcos, en*re otros, los cuales hacen pa'te
del bloque oe cons'iuciona'idad en la medida aue concretan e' oleance de ios
Iralaaos so ore los derec nos humanos y derecho hterncaonal humcriitario
respecto de los desplazados nlernos.

Contexto de violencia en el Departamento de Sucre y el Municipio de Ovejas.

Metfon'e et ciagnósticc reo izado por e. Observatoric cel P'ogroma Presidencial
de DOHH de 'a Vicepresidercia de la República*1, en e' Deoartanento de Sucre.
he sido considerado los Montes de Mario como uno zona estratégica por los
grjpos armedos ¡regulares.

lo rogiór oe Mcn*es de Mcrta se encuertra entre Suc-e y &c ivar. está compuesto
por los municipios de San Onotre. Tolúviejo. Les Palmi'os. Coloso. Chalán, Sincelejo,

~ -'fc fW«-nf.*c«*Clf urcrw» ge* v-o.'fn i.i:> .nn'~..
'

.

,JI    .. m.'u3S«f
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Corozal y Ovejas. En esta serranía51 corPuyeron ¡os dlfe*en-es grvjoos armaaos
üegaies (GAIJ. ios rarc. el ELN y las AUC. Mientras que en a región de la Mejoro, ol
surar aeoortcmento. so ub

'

caror ííjnoementolrneme las aj'ocefensos.

Aunque la guo-rlla ngresó al deparamento desde a aécada de "980, a

desmovi'izociór en !a década de 1990 de olguncs grupos con otesencio en S jere,
ce' EPL y ELN. pemrTo que per maree eran algunos lacciones del ELN y os Faic.
3et plTvero. el (rene -lame Bafemar Caven ectuó en los munic'pios de San
Onofre. Ovejas, .os Palmiros, Coloso y, con menos irrensidac. er Sncetejo. OH
segunde, el (rente 35. ncurslonó en San Onofre, Cnalaa Los Palmitos, Morrea.
Celoso. San Pedro, Ovejos, Buenavista. Galeras. Slncé, El ?oble. Betulia y Son
Benito Atad, esle ''ente eslabo cempuesto por algunas compañías: "ei trente 35
("Antonio José de Sucre"

), oue hace par* e ae bloque Coree de os forc. opera

er Sucre y Bo ivar y es á compuesio por ap'owmadcmerte 200 guerrilleros. En
septlerrb'e de 1999 el secretario de 'as Fcrc adelantó ura reorgan

"

zaclón de este

frente, qje comenzó a opero' a través de tres estruc.iras omodos: la co-npano
Carmerza Bertrán, con 50 integrantes, ha registrado activicad armado er. Ovejas.
'

o.ú viejo M.orroa. San Orotre. Corozol, Chatón y Los Patmitos; o compañía
Robinson Jimérez, ha operado cor 60 hombres en la zona de Sobana,
principaimer.te en os rnunicipíos de Betulia. Sincó. Buencvisto y Galeras; la
compañía PcÜcorpa Satava-reta, contOT-cda por 80 electivos, actúa en Bci

'

var

corfjntcrrenle con el frente 37 de as Forc. desoí azareóse esporácScamente a.
departamento de Sucre11

Por su ocrie. les pcramÍli*aros llegaror o ejercer gran dom'nic en el departcmerto.
Inicia merte legaror, de ta mane de las Autodefensas Compes¡ras de Cé'cooa y
J-abc (ACCu;. posteriormente, se conso'ioa'or dert*o de las Al,c. er 1997. con
los frentes Héroes Montes de Mará. Golfo ae Morrosqullo y Lo Mojana. Ganaron

InPuenca porque recbieron el aooyo ae comerciarlos v ganaderos presionados
por lo guenio. y de portees con pretensiones de control terri-oro» y
ema/jecimiento: además, se corso iaaror obedece de actVdades propias de.
narcotráfico.

El frerte Héroes Monies de María, también conocido como el frente Rito Antonio

Ocnoo. ooeró en los municipios de Cve;os San Cnotre. Tolúvie;o. Co'oso. Choán.

_os Pa míos. Toú. Corozal, Berufa. Covenas. Buena Vista. Sincé y Ser Ped'o; 'ue

comancado por EoV
'

n Cobos Téllez. alias Diego Vecino. En esto misma zona, se

p-esentó el Irente Golfo de Morrcsquillo, bejo el mando de otro reconocido
pa-cmi'ar. Rod'igo An*orio Mercado Peluffo. chas Roango Codena, estos trentes
ejercieron uro r.'iuencia muy morcada er, Sucre y Bo*vor".

En la década de 1990. as organizaciones guerriile-os se unieron con ei Fn de
contrarestar ei ingreso de los grupos de cutodefonso al aepartamento e
incrementar sus acciones armedas cora man-ener e> domino de las zonas ru'Oles

del departamento y ccn--o o-  a-remetida de trentes como el Héroes Montes ac
María, pues, f.'to ísXcibra c;dq .'c e;pec'ai piDtQQOr.!str>a a pa'.Vde 1998. coantío ta»fívo-¡

* leí *a"«asWic un oncO»ovnmtc Uí«icnr c V>- líenlo
» C>MK»a O» f«C0«*ro llaanW C« IWtt -«"O-OI« 3«VCC l'0>«0  -UWW «WOW IíVO O».O
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o'pcios de m nciccre¡ t.os sangriertas y '-.ucwosai cjce íicya (WM>ncte30 el país. As'twi-o. ic
.v*o*nctó onpo»-íye CetuoííM. ceno c ooú de XDC "o o"e ava htftecra e.np'iKxJa pe ei*c

qtjcoctX .Migo*

, «naco »tcc«rV»cdo o gmpeor o *o o jem j o "rov*i o* c*eara"cj WecV/ci y

TOKicres. ocomocicaos rf« u"¡o de ení-snair' íoí cn adOC prV?c.poirrvní# c iito im
fox'".

Ahc-a bien. desee oro perspectiva, os rryjoiáp os mas críticos er cuanto o las
losa de holledlo fueron Ovejos, Colóse. Cnalan. y Caeros, siendo eslos pare
de o -egión de Montes de Moría, con lo que puede decirse que tan e'evados
rd

'

ces. re'lejan la mtensided que cdquiTó lo vioJerria en la zona montañosa y el
Gotto de Morrosqjilc. donde a discute entre autodefensas y guerrilla por el
oo-ninio temara y la oob ación lonen su or ropa epicentro

Cabe cnotor. que en el Depo-tamcn o de Sucre, las masacres fue'cn el recurso
de los o/upos iegales. para someter bajo el terrof a la acotación c*vi. Soce en ios
ultimes aftos su¿rló mj tiples masacres, contónaose entre ellas la acaecda en
199'. cuando integrantes guerrilleros dieron muerte a Laureano Ru'z Herazo. y Luz
Marino Calde-cn Ayazow, en él caserío Cambimoa, munidp;o de .Morroo (Sucre);
en 1992. en e corregirrtentc de Oeto en Choián. cuando jn grupo de
desecnoc dos ases nó a siete personas.

No existe duda, que la presencio de cruoos ornados (gue-riHa y autodefensa),
rteden en la dinámica del despiezamentó forzodc rechrodo en el

deoartar-.ento de Sucre, y coto consecuencia de es-o situoción. una de ios

tácticos militares empleadas por los grupos ai margen de la 'ey es el rompimien to
de 'as suouestas redes de apoyo de 'os grupos ilegales opuestos, llevando a
cabo homicidios selectivos, amenazas y constarles casos de desaparición

forzada, y de es*a mar-era ¡ncrerrenfando el éxodo de la pooloción rural.

En el intorme de riesgo al aje se na hecho referencia de fecha 3' ce octubre ce
2003, se a'ertó. que debdo o la dispute por e. cerro 'eYlorioJ ae la región de
Montes de Maro, e continuo enfrentan-tiento enlre les rfstmlas guerrf tas y <os AUC
y los constanTes ataques centra la pob ación civil. íos bleqjeos a la entrada de
D!enes indispensable para 'a supe'vivencia ae a población c

'

vii por pa'te de

gxpos ermedos iega'es. se previa un incremente no solo de homicidios selectivos
jiro el desplazamiento forzado de la ocb'ociór civil en lo zona rural de Ovejas.

La ley 1448 de 2011 en el marco de Justicia Translclonal.

_a Ley 1448 de lOceiunc de 2011. o ey de Vctima y Resftuciór de Tie-ras. ha
surgido como uno ae los mecanismos ae lo reoaración integral de las víctimas del
conflicto armado que se ha vVIdo en Colomoa por mós de 30 años y que ho
codo lugar al ooancono y despojo de tierras.

La ley tiene por objeto56, establecer un conjunto de meaidas jjdiciales.
administrativas, sociales y económicas, ndividuaies y colectivas en beneficio de
las vfc.Vnov dentre de un marco de ¡ustfeía .VcTOrCtona'. aue oermita hoce'

* rioCccío ch 9 tanrpo.ocrr. "«nina» i«l t.mM'.nx' h«í(j-*t yist-Woi ü«-cn rúa** O «oh oarpainm tn
9c<>3ne<ccti<aoinBoK3'. bim¥ vole.-ote tí»
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posible ol goce do sus derechos a lo verdad. jus:
*

cia y la -eoaración cor. garantías
de no repetición.

La restitución de llenas es uno de los princioales comoonertes de la Ley U48 de
70' I y uro oe los olores de le polhco pobfea de reperaoón. Con e la . e Es'ado
expreso formalrrente su voluntad de restituí' o compensar a los desocfcdos y
despiezados y Qstob,ece, aaemós de un morco institucional propicio pora tal
efecto, uno serie de conceptos, obigocicres, ocbeies y mandatos orecisos de tal
moteta que se garantice e. resarcimiento.

a sj vez. para el róm'te de le Acciares ae Restitución la ey contemplo un
P*OCED M ENIO DE RESTITUCION v PROTECCION DE DERECHOS DE TERCEROS 7. el

cual consta de oos etapas, una administrativa que linaliza con la inscripción de
los orefílcs trente a os cuales se solicito la restituc:ón en e' Regis-ro de tierras
PresuniaTtente Despo'odas y Aocrdoccdas fogosamente. y la etopa juaiciel que

inicia con lo respectiva solicitud, contóme lo señala les Arts. S2 y 83 de la ley 14¿8
ce 201 í, la cual da paso al proceso de Resolución y formallzación de 

"

ierras

Despojadas o Abonadas corzosamer1te el cual lúe coris'i\>dooo' os arrapos ce
lo jjstic a Irar.siclonal y con encoque hacia los derechos numenos, teriendo como
ñnalidaa resfluir ¡uridica y materialmente las tierras a las personas que las
perdieren lnjjstarnen*e deo'do a que fjeror víctimas de aespajo o abandono
forzacos por ecusa cel ccnll'cfo armaao.

,o ley na side expeaiao en un r-o'co de jus eo transic 
'

oncl, cue permitió diseño-

jn Tám le judicial oara ia -esiitución de derechos, exoeal'o y susterTado en et
acompañamiento ©sTatal a la victima, en el que se ipeluyer presunciones legales.
en~e las medidas tovorables a ello. Be tramite se comp'emen'a con la
rcorococior de otros msóidos resarcitorias y de algunos más para garantizar la
ro reoetición de ios hechos, así como 'a partiepacien acíva de las víctimas. así,
las mecidas ae resftuciór. en e conlexJo de 'a Ley. se proponen conso'idar el
proceso por el que se pre*erde prooccicnar el goce electivo de derechos o les
victimas y por es'a vía 'ograr ta reconciiiacón necesar

'

a para construir ei camine

ae ic paz. Dicho perorama -nuestra lo importancia del alcance de la Ley.

Les proceses ae justicia trans'cicnaf se han desoToíado inte-nacioncl'Twn-e. en
sociedades goloeadas por las vioaciores de derechos humanos, las cua>es han
or

'entcdo sus estue*zos a estoma' el order. po'ilíco y socol ae su pois. on oro ce
lapczylajjstica,

Esto Jjst'cta es una respuesía ante ios violaciones masivas a los rierecnos
humanos, y se compone de cjatro elementos básicos: la justicia, o cual mas
allá Ce simple retribución, supone la construcción de escenarlos 'ormales para
esclarece- la veraed y paro detin

'r las tornos de reparación. 1 Lo verdad, como

garanda incívidjal fjndcmentrj. cue consis'o en el ibre acceso de la vicr
'

ma a*

conocimiento ae as circunstancias de tiempo, modo v lugar en que ocurrieren les
necnos, los motivac

'ones de los mismos, el des'ro de as personas en los casos ao

desaoorcten forzado o asesinólos. í la reparación, emenaida cor-o o
satis'acción moreda' que el Esiodo o el agresor este aolgado a acr a la víctima

'NI.ÍtIi-   1-i Jr ;o
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de un óei'c o de une viotoc 6n de ios coreemos humanos Los garantías de no
repetición como ava' que se le Dresto a las víctimas y a la sociedad de Que e1
crimen que se perperjó ro vo verá a oc jrri- en e' FuKro.

Den'ro de' meco de os proceses rcnsiciona>es se reconoce la prforioad de los

derechos de las víctimas, como derechos no negociebes o irrenunciab'es, cor
njndomen-o en o vercod y la justica paro lo ooslerior reparación. ¿s asi como en
varios poJses se hor visto granees esméreos pora dar ugar al -estabiecfr-riento oe
los derecnos de ios víctimas y a preservación de lo memora acerca de le
ocurrido (memoria colectivo), dando lugar a Cornis ones ce ta Verdad o de
rwes ligad ón.

Pa'o concebir los p*eceptos que aconta v propone la justicia Translcíonal. se
debe parir dei deoate de su corcep*uol¿oción, e evo doró tos suficien-es

elementos pora corrinuar en e abordae ae sus najamos o ta vended, (usiicia y
reparación, cono le expreso RODRIGO UPRIrv*,NY y MAR ¡A "AULA SAF=ONm
quienes afirman que >a Justicia Transicioial hoce aqjellos procesos
transiere no* es ntedone los coates se levan a cabo transformociores radicales

de ur, order social y po'itico determinado, que enfrentar to neces
'

cad do

equilibrar las ex:genclas contrapues'as de paz y justicia. De hecho, por un 'ado
los p'ccesos de Justicio tra  o ora' se car o efe-izan pof ¡motear en o mayoría
de los casos, en esoeciel cuando se traía de transic ones cela guerra  le paz.
negociaciones polacos emre los diferentes actores, tendientes a ograr
acuerdos os suficientemente satisfocteios paro lodos las parles como paro que

és'as decidan ocepTar 'o transición. Pero oc otro (odc. los procesos de justicia

Transicionol se ven regidos oor las exigencics Jurialcas ce jus da impuestas
dosae el pono internacional. qje se corcrefer en & imperativo de
ndv

'

djalzar y cas*;gar a os 'espocsables de crímenes de guerra y oe 'esa
humanidad cometidos en ic etepa previa de la transición.

lo Xsfícia de Transición. entonces se re;ie'e a esos orocesos interre'acionodos
de enjuiciamiento y rendición de cuentos, difusión de o veaad.
indemnizaciones y reformo "rstituclonoi que se producen o raíz ae conflictos de
gran rragnilua. qje contribuyer, al res tablea mi en lo oe las retacones soc

'

oes a

icrgc plazo. Proceso aue ceben co-resoonder a ios pecidos disímiles en el
contexto de verdad, justicia y reparación en procura del restablecimiento de la
inslltucionolidaa democrálica cuebrantada por conflictos viólenlos c por
'egímeres dctCTora es.

La calidad de victimo de la solicitante.

En los términos de ta ley '4¿8. vícima es cualquier persone que tubera sufrido
un dañe, como consecuencia de violaciones de las normas ternacionoies oe

Derechos Hjmaros o dei Derecho inernacional Humanitario, en el marco de
confíe4© ornado, las vic'octones a oue se hace referencia, se refieren a os

crímenes internacionales, como asesinato, desapo-ición forzada, tetura,
esicnes físicas permanentes o transitorias cometidas contra la población civil,
recJu'amienio tezado de menores, de'itcs contra la integrdod o ibe'tcd sexuoi

" jiiQ'cciet l- tnjds JWi v pto:*<£t da 'w hi CcCrfcia. l>j mny fodijt » Salten VoiIj oaUa.
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y e aesptazamtento -
'

orzadc.

Cjando se habla de marco de conflicto armado, se emiende que la
vic'

'

m\zación ocurrió en ol merco del conflicto errado inteTic que atravieso el
pos. sierro responsables de. hecho los miembfos ce grupos armados ol marger
de a ley, oe*o también pueden set hechos viclmizanles cometidos oc

Hombros ae la fuerza púb'ica, siempre que se cometa en el marco de la
confrontación armada contra legrantes de la ooblcdón civi'.

También se consideran v'crimcs c os miembros de a tamlia airee ta o personas

a cargo de ésta, y a las que lo asisten e imoider. que se produzcan otras
vio adores, y aue hoyar sufrido dañes ñsicos. menta es o económicos. La

condición de vicSma no depende de que se hayo ident
'

Fcaco. coptu aoo.
enjuiciado o condenado a autor de la violación y. es indepenaiente de :oaa
relación que pjeda ex'stir o haya existido entre éstos.

Ei 29 oe noviembre de 1985. 'a Asorrbtea General de la ONU adoptó la
"Dociaracior socr» ios PrnapKa fynaamerrüies ae jusV:.c pare ia victorias ae de'.los y 0»'

acuso de coda*", texto cue espeefica y precisa quiénes pueden ser considerados
cor-o víc-

'

mas de violaciones graves a los derechos humanes:

Se en.'enaerc po' v<cVras ;oí personas q je. irorvitíuo' o colee "Ivc'Vie'i re-, nayc

subido íanoi i'-:.-''.', i- letones Astas o mento'es, siAmierro otoz'O oI pétiido
.jioncie-a o meposcacc rjsíonc'al de 'cu oerecnes i\.-.dar-ienta'eí. cono

co/aecje»'C'3 ae cecbrei a oc-varei c*e rttfer ¡o eojrfaciop oeoo v eri» f 'os

füodci MWHrbroj, rc.''j«?C' »c que o*oscr¿>e e.' qíh.ic de pooer

2. .Boord coisioerorsp Vic'.ino
" a uno penetra con anegic a ic ornarte

OeciracfcJr, (Toece*»d*-.iff*neí,iV oc cve se td*",!**** op/e -nda. e*,H«oe o
rorcíere o* pe*ceiroaor e Tdeper:*er.Je*re*-r» de Aa .'&Vx*0: .*dn-ior eti-e e*

cerperaaor y uz 'Ác*fc. f.i e*ereVo~ "Victoria' se .new/e (xtends. en ;i» caso, o
los foml'.|a*ei o pe:sana c caigo que tengan .'e'acíón ínTedia'c con lo vtcrlTa
tflecio y o iCJ personas qye noyon subido donas o.' .'n'erve'i.V pevo osirrr a la vfcflrr.a
e.T i-    " o pere ctevnt 

'

<c '¿trvoc-óo.

3. lea aiioost ei de ta crese-;'* Jecia-ador seiW acocotes o fOdO) tal oenonas
jh aiifiic'cn aigvro, ye sea do raza, coict. iexo, etíaa. .dioira reiígic.'i.
noc&.iaidaa. opV»ón poítec o oe otfa fr-a&e. creevic.ci c DnScteas cu'iwa'es
u'JOC-Cn econoT ca r-acfr-

'

e.
'rt) c »»jocJcVi 'am**x. ariae*! éíto o icooi c

npeaíre-.ro toco."

Más recien'emente, mediante Resolución 60/147 de la Asamblea General de la

ONU. odop-ado el .6 de aicerrb'e de 2005. se acogeron los "Principios y
directrices bcs.cos sebre e' óe'ecno de ios vícitras de vioiocwnes .«xjrtfiesrcs

ae fas nemas in .'emocióneles de aeréeles humanos y de visaciones graves deí
derecho ;níe.'.noc.:onai numen ¡tarfo a infefpcner recursos y cbíener
reíxroc;o.*«es\ En aicho fexto. se define o la victimo en los siguientes lérmros:

9. A ios efectos ae.' presen© aoc«."ne.'ito. se enieide/a por victor-a a «oda persona

CLe hoyo SL-*r.
'do danos. hdiv*dt-ai í cc'ecrivamente, íncuiací ieso-.ei fls.'cas c

-neviVTiei. jjí+niento ervxjorot p*íd*aoi econcrwccs o rr« ojcafco st'.ianc*at oe
yjt oerec.'ics .' donenAse*. Cíkto consecve 'a de oceiarei c aue

consnn-yo  t,ia WoiOC'on TOTiftes.'a ae 'as nomoi .Vitemacicnce: ae aereertes

nunonci c une vi
'

oiacttn g.-ave d»' derecho irwnoctonai nL-nonlano. CtoMo
coffesponda. y en ccn'crmacd ect e' oerecno iríerno. e, *ermhe "vtcV-ic" fanib'é'.
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somrero&ó c 'o fom*o r.-aedcra c >ra personas c coge tíe to WcVno drtefa y o
tai peTC.Tcs ove poyan svtoao 0000% a. Krerver* cero 

,
D"e»a» <xas*nc*x o vicVrsa

en aeiigro 0 para íupffoi' ta vfcf lunación.

9
. uno oe-sene wo canoero*} *ctVnc con ... *cend   .  Oes« OOtOt de ic

vhkc.c'i tc \-3o .
'

derpreooc. ocerenc*» r-aoo-oo o coederoac y de *a le'ocoo
toniiiar ao9 pueda ex.S.V «nVe e' oy ir y la vic'.'ma".

la Corte CcnstitucioncF* na acogido jn cooceplo a-r to de víctima o

perjudicado. al defhMa como le persone ha sufrido ur daño -eal. concreto y
especlfco. cualquiera seo la naturaleza oe osle y el aeKto que lo ocasionó. El
darto sufr'do no neceser orne n*e ho de tener coréete cotrrnonioJ. oero se
'equiere aue seo 'eal. concreto y específico, y a partir de esta constatación se
origina la legitinidcd para cue pa-ticipe en el proceso penal pa'a Ouscar la
verdac y la justicio y ser títtterde medidas de roparadór.

De lo an'erfor es claro, que jna pe-sona que ha sufrido desolazamienTo forzado
interno, es una v'ctimc de violcción a las noT-.cs in'emacionales de derechos

hur-aros y de derecno in-ernadonal humar>i*a-io. yo que tos desplazados son
"

rdividuos o grjpos de pe-soras. que han sido forzaaos u oblgado  a hu r Ce sus
hogares para escaoor del conflicto a'rrodo o violencia genera.izada y los
garóes amados, pora i' a hebror en un lugar, en lo moyQrfb de los casos.
co-npteTaT.enle ex-roño y ajeno a su estilo ae vida.

Ahora bien, los derechos de las victimes han tenido no so o un apoyo de

gran 
'

."toortarcia en maler
'

o jurisprucercial. sino además dentro del marco
de' Estado Social de Derecho. Nuestro H. Cerré Constitucional, en semencia

C-¿54 de 2006
, sobre el particular sostuve:

"ís.*c fÉbOPCtpl0BBB9C Un c« tes d«ec.Sci oe toi ve Vpoj. c por*- de Qvattudárx
re lunda en vanos crincioios V preceptos ccnsfifucionaiei; ¡Q ¿n ei T.aracro de ove
tm defeceos  aábMÜ se íVeipreicron de con'ar.itáoa cor ios rotado*
#\.*e"%ooor a»« ioü'í de-ec** M ru-iofxw .aVtrodcn por C yr !>*j 'Ari 93 C<*.: ev>

nec O c* qj< 9* Corrtfyyerfe nutaese cio coc . roo CCÚH0Otonfl(  .tos
aerechos ae Mi valimos (Aff, 25C flOjm. 6y7 CP¡: M en ei dober de ioi otra ades
en aenscoi y ios jbdttiies en Darte AV) de craperder ect el poce eíecr'vo oe íes
directo de "odoí Ari reuoenres er . . -.¿ . y rO piciectO*- ae .cá o»'*'! J ttOOl
i
'

A'í 2* O1
,
: |V; er> s' p*V»cc>c oe agmoco Puñera ove corrLsve \>í tfwefWI o

wcer oté ocuv.c, y a qje se haga ¡jn'c'a \ Art.i* CP
.
'; M en e' principe o*' fsiodo

íoriai cíe D*#c.tc Que p-orryeve ío DCflc'poción. de dorae deviene que 'a
«.e*venc«o> o* ici «fcttlMi en e> cocán pe'o" no poede tojct» exc'

jíVorten*

o ceieriróicj oeccníc'e'oecj cr.c; ,vsi ?de tohcc soor-oírcie ooi <?e*ec"x:

ao acceso c la aámirísiíoc'ón dejjsl*cta. oW cual se derivan go-onto coto ic de
ccn'cr cen p:oceolrr»rioí ¿ctónecs y e.'ecivos oca lo de*errn'nocl6i' >&q.c! de ios
dMcDOi y » oWo©c«oTe* PMbftJddP oe >as con*ov*stai centeodos on"e .«i
. eces oe.i*o oe jt» renriio pudmtt y Ib oacctorej UUtcodo& ¿o odoocion oe
oeCtSiorei con «1 p.*nc resoetc de" aebVo peoetno, o* cc.-no .

'o HtfcluWtl ae jr>

edrtjmtq a-np'.c y jjñcler 1» de r econls-ncí paro ».' oreai'o do ccnircveriioi."

A k> anterior, esa m
*

i-r>a Corporación consideró, que los tfsocsictores tegales
relacionadas con las víctimas de .a violencia en el morco cei conll-ctc armado

interne ceben 'nterpreterse 'ornando en cuenta el p'hcipio de tavorabildod: el
orihckft) ce buena ie, el derecno a o cenronza ogitrnc; y el pripdp'o de

*Co*#coni-jdo~ci MmKfDC4B " H/.. In Nn>Hj><a«N
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orevalenca del derecho sustancial propio ael Es'ado Soda! ce Derecho.
Por olro lado, ag'ogó que "'a cordicta»; de vfcitmo es »no s1fL,acio': íóe.ico soccnoda en a'
pixíecWvpn'c. nc en .ta caí".

'

coc&r <?o# ta "*¿c>«. ternpocoe*»e'censo oo»íev atamoc,T.':>d

del     -i ..-.->-; > A'-* "-"» se O ».i   -1 )  - ta* c."y rerjcs rx*a«eren        .< e
rwtción de ta ojy-Kx? y efcocic ce tos prcteo -e-Ttas*"

.

En Sen-encia C-235A del 2012. nuestra J. Corle, amplía la definidor de víc*lma
del conflicto cr-nodo. al considera' Que:

lo ove naca ta fey de 20i i no ¡H detVj -.' wooAcor ei cci- - , .' o* , : v: .1

shc taenVlcar. dente aa universo ae ios v&rnial ertenoicoi ésras, en o.' ccnVx.ta
cfp la «y como todo oersona que rnya su'.'.tao rrenoscaco en su (mea-taed o en su
bienes como njiuitoac ae una conducta ontiyídicc. o caueiiai aue se'c.n
desmotaré» de tas medidas esoecwí es de p/oVcdon a? se odOC'on en a ta
CMíenoc a .ro espec«e de ae.Vnc*o> op&o.Vvc, a .'.ové* de ta emeaón "Js.

'
a

consderor **ctvr «f. pa-o eífCtn ae 9i"c tay '.." ove "rp*:a c>« se reconoce
10 ex.i'encia oe MfcflnOJ tfi' *os de ooveitas ove se CWeMorOT 'otes po«o tos
e.'ecros oe esto iey er pcntauiar. que serón ios deséatenos oe tas med.dos
.spectai&s cor rencas en id ley. Pcrc de.'.mitar su amorto de ocetón. id ley ocoae a
«anos créenos: *t ttflperal COrÁMtt d' CfcOf .'oí hecnes oe íes qje se aen

'

vc s' ao.ñc

oeósn .nebe* ocorttíe opírTcoe* '.deene*oce 'C£5: .'.-tó.Vo c ta no*yn¿¡eíd oe
tos consocios oe-Scsos. ave aecen consáV er n.Ycccta*:ei c? Detecte nectano*

n *jtr>orH.*cno ID**,

' o Viadores oreves y rroriinestUi <? tos norras f.r'vrocionaies de
Oerecnos rítmanos fDiOni, y. en *enre' 'uaa,'. uno ae coníexfo, d» aeuetic con ei
csioi

" tet i he-cnc» aeben nacer ocari'eta con ocotón de1 conflicto arrnodo ineme.

los Tiedtaas de tcc/c no susVjyen losp-ocesoi penales denire de lis cuales decen
r jir-roree tas 1 «... - de veoed y de n .*.c,.  oe tas vsc*nasv y, «ve .Vo«rr«ríe.

. c-nc en oe ..ccroctín, r* .itab'ece'. ->je"/oí «concias; c pfoceo*r»er.'os

.\oec«!.ei sc.o oí.*, er pera-o*- CoeMfWI prfWWBfM  o* epoyo o tci vicVncs. octo
que pjeo

'

cn ociu«t de rr>eia,'f,ione.'o en esos procesoi".

Con*orme o o anterior, da cuerna esto Sola que 10 eclidad de víctir- 3 de
etesdazerrrento torzodo ¡ireno. de lo señora ESTEL_A DEl íOSAíiO M9XNA

E5IRADA. y su núcleo tomlar. se ercuertre pteromer"e demostrada por !a
decloraclór. efectuada por ella en el rterregatorio de pa-te gue dnd:ó ante
esta Judicatura el 10 de abrií ce 2013. en donde sos'uvo": K'oioínas.no dectairros
voivei do* 10 vo'eicd q je e*m

'

-¿ cor que posooa  grjpo; a -oc'cj. co occi. te-' t.:«oo so.'.rios
c* y oeooVrtos no vo>ver r>os cundo mi con-ocrWo venoio. ye soy utc soorevivien'e de ese

p<>eo<o. »c ccs»c do de miamos S".*cbon bo¿». rooo ..nuerte vvoenc-í    . los cuales se

encuentran emparades por e1 principo conslitucional ae a buena fe, cuya
aplicación atendidas las condiciones del dec'arante, con'orme a la
lu-IspTjaenc a constitucional, "rvioMen la carga de probar,

Al 'especio sera ó a H. Ccie er sen:ercia I-2Ó5 de 2010:

"Én Mud del onr.c'pta ae cuera 'o, es*c Cor*e ha aicno que ortTa ice* se tañe
come Ciertas los aecioroctanos y kN prjecos oocnao'

as po>* ei dectafan'e. As
'

 s' se

=or»aerc o>e « dec"arccián o ,ta oT--bo sor cor.ra«as a ta venjoo. e*ta se dec*
oemosínT, tnrtU.TCtaíe ta ca*go a» X¡ prveoo y po- ende corespono¿áTcí>ieí o tas
o j"cndooeí p-DCcr <¡*jg «c periora re »«.Te ccMoó úc de tó/ado t

"

rr«*rc cjcmJo

exh'e soiomen  ta o*,rmacj5n oe ta accí-icnie a« so caudoo ae desptaiooc y ésfa
ie contropone o ios rozones ae id ennaed accionado q je ,'usfifcan ic cusencia ae
d'rha s-íL-adón en ia aerr»oraon*e. se .nece necesario un eiementa be Jutefo
aotoonoi qje cerrr-iíG rt&'i q w at"  dCe 5#« deip-taíocta do» lo v.c*nciC

«Sanlarcal-iRcM 1 i a» 1 07» » »W.
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ef#c «.venené IB es /. as ooder ¡"astada lo cerco ta pa-éba  ta enrtaad
de.-ncr»ctaOC #"i kt&jd. oe.' cr*»c*x> de "3 buer<j fe 3e «i*t < OOC, no se * pt de
.«ta* ° ** ooo'oc»ór desmcwoa ce WMMrtGb cíe-i<? paeSa cce/co ds su
siíuacíón. ano que dcj*o uno pruecc sumona, en acide los mótelos so"" vC'Wos y se
conVc/urcn. coi e pto cuende uno persono oooraono sur bienes y une
eorru'*ocO. Ste es .lecesano. osr. 10 censrt tíe 'os .*jec*>cs ocultaos co<po s1 se
.tuero de tr* .joo cro oAc, pues c¿guws «eces ic vt co c>e oenens e*
cJeip.'aior"f*r(o si iJencow y ce -*id» .'o iovc de ptobot te(<c ¿nccHcVe O»

úfceuta-."

Aforo oten, o señora AURV Da CARMEN VILLAFAÑE MEZA, como fundarenfo

de su oposicicn. tachó o cofdad ce victima del desrtazam'eilo 'orzado in-emo
ce la señora ES

'

SUA MEDINA ESTRADA y su grupo faml Icr, argumentando que.
en el corregimiento de Canjtal ro exisíeron enfrentarrrentos en're grjpos
armados al margen de te «y. y aue la soScitanle ro vvia bojo el rcego
cruzado oc los díeremeí gxpos armados qje h

'

cíeror presencia en !a zona.

debido o oue resido en el municipio de Canuta*.

Al respec'o. la soTcitonte. exp-esó: ->. sc*xc¿ er e.' aña W. fe» cuantío c. v*n&c sejot-os
vSrbwof .*". Ccn j*d pero bomas o ta pcrce»a y wiarna oe -c oje ei serrercro oí domicnoi
en a.' pcebUto que q:iedoba ceraclo y nc en ta parUNO. Ncsoircs aec.cVr.cj no vove* cor te
violencia que exi»<0...

'

... en ei aflo 1998 cbordo noxoiroí solimos cíe1 predio. en el camino que

roí «vaco 3' ceoio ni;bo meches mueras, ncio'on o unos nycnacnos que rocíen nOjtt.
t-jrrt"**1 císer-x n5WAK 7 » cvo¡ il v .   recuerdo. pero se jie'O' cartas rve-íes"

De lo anterior se desp-ende. que en efecto la señora ESTELLA MEDINA ESTRADA y
su '

"

amlia no dormían en el oredio, pero esto no significo aue no lo rtaoitaran. ya
que de acje'do o lo expresado ocle es-e despacho y anle el .uzgedo del
conocimiento, oasaban el d a en ta parce a y su sus-erto o cb'erkn de lo que
cII
'

sembraban. Ahora, de confonnidad con las ooligaciones establecías en la
Resolución NO. 0Q4SO ae 1980, el adjudicaia-io está obligado a explcar la
parce o. lo cua' nc incrica ote deoa dormir er la misma; asi mismo. se ociara.

que por el hecho de nc ao-mt er ur. precio, no signrea que ro se pueda ser

cesplarado de él, ocaue el desp aza-nierto sobreviene con e. hecho ce no
ooder volver a mismo, ni ejercer los actividades a 'as qje normaimento se

dedicaban y de la cta ob'erian la sa*is'acd6n del m'rimo de sus neces'dodes.
Sobre e. ocrtk:i,to' es p-eciso *roer a cc'actór la detirreior ae desp czado seger
la Ley 387 de ' 997 (ar

'

culo I °), "atía persono ot*e se na v.s"c 'cacao o ntorcr oen'to ce"
*eiri.'ono noctono' cbono

'cnondo su hoeAtoó tíe <9%fdencia o ociiviaodps eco.n¿,tiiccs r?oQ.'iLO.'ei

pOegút íJ vOo. iJ hteg-aao «jira.  ttSUjOQÚ fl »oa d perK>-i0tes rnn iid<; VL.
'

nercdos 3 se

evjenVon drf<:ijfr *:ie cnenaz+j,K cor occubfl de clo'o jre-p de ic: $JgjKB$i MMBfcMjl
Ccshc*q ar7*odc r.»r? art.'jbé?i y aétSM "enyei vioienc'a oeryauoc'a. y x-ooa
trasVm oe ios Qgreg'icj njrxmos. f frorctare  o.' nefectoo yiftncc-c  v-nor.'tano ..< ¿yxu
f
..rcuritonf..V?s emGnqflns de im -iLoriorej gpre'lo'es que puedan Ql.'enjr O alaren

d.

'ásficofienfe s! ornen oubiicQ".

_o poie opesito-a como p'uebc de sus afirmactenes. tertdfentes a desvrtLor es
afirmaciones realzadas por la señora ESTELLA MEDINA, citó como a los señores
ANDRES MANUEL BOHORQUEZ RIVERA. JOAQUIN RIVERA MEZA. HERNANDO MEZA

VERGARA Y CESAR ANTONIO RIVERA MERCADO.

En principio ro son do recioo os nieri?estaciones reaiizccas oc los señores

wf olio M¡ íuaCerno Tubuul



ANDRES MANUEL BOHORQUEZ RIV:?A. CESAR ANTONIO RIVERA MERCADO y
JOAQUIN R¡VERA MEZA, éste último esooso de ta senc-c AURY ViliAFAÑE MEZA.
en cuanto afirman que el seño* VlC:OR ?AUL MEZA, no vivía, ni trabataba ta

parcela, s
'

ro qje la atrenacba, por cuanto no son c aros v excc'os en este
decir, en razór de aue no exponen, a quién o a quiénes, ni cómo, ni cuordo, el
señor ME?A MARTINEZ, según ellos arrendaba su parcela, careciendo estos
dicnos ce le fuerza suficente paro desvlucr o resrare cedio:lidad a las
cfrrnaciones de ta soícítcrte. señora ES'ElA MEO na. tas cuales están

arrpa'cda por a p-esonción de 'a buenc fe. quien afirmó categóricamente,
ante el juzgado y ante este aespacho, ate ellos trabq

'

aban la tieira. la

cultivaban y qje njoco la errendoron. Sobre cs'e pun'o nada exp-esó el señor
HERNANDO M£2A VENGARA.

3e igual fc-ma. resultan cor tra di dorios los tes'igos. cuondo afirman que no
conocieron actos de violencia ocu-rldos en el predio Capitolio para la época

qje la señora ESTE-A MEDINA y se núcleo famffa aflíftan Kierdn de. pred
'

o.

esto es en el ano 1992. y qje o hoyan r-<rvaac. sin emocrge. el señor anDRE
MANUEL BOHORQUEZ R VERA, declaró*1: 'PitíGWltAüC: a pomo ..Cxeycokroa cor-
ei pred'o Capitolio* CONti$70: Si r'aro. ."ffrGL'NTASO. lYene jstea cenoemienfo .vmecio a jra
pis*a a'ordesíhc natioda en «j predb ¡i Ccpey. \a cjüé fue bomca-deada nar el EjércHo Nacional
po-o oeitvte er. e* ofe :<W2. consto, i 'oe dem. psígwado:      cited áwocWarrtj
MptCJO c ave 'm ¡eficrt en rMÁC&p hc*»e*3rort su vVe-.dos i/txrodas e»- k» pa*ce»ci noi
2í y 33 tfA' p-soio GUpftbfQh en & ofo de '»?. CCNÍBrC: i1. ie As cenrtero  WfGLWrAOC
Que DttM w/lones .'e .ñcirncror íjs v.v.ena'os en el c'je&o. CCNicSt); Socio. en ei ate cucido

suitó por prtraa vei «noe, íc parcela mía me ic apernaron. PREGUNTADC; nene uitea
ccnoc.V***n.'o de 'os MfflfDMci d* vanas percenci noíivoí oe .'o región. en?*» ioi cuátai se
sncjenVon «= ae> seno* .'OS£ lC(UCO fLOKEZ CWZ. ccurlac er* ei BtMflferMntO de r'a- de.'
Mon«e y oe .°fO«íO ASAS fCSíS en 1992. CCWri.í'O; Si WGvNTtóO: r*oe ti"ed

cor*oc-r»ito «espeCe o "os pwMMi 'pc«xíoí por señar ANrOrtC GoPWA GOM£?.
ad.'udtca'o-'o de .'a parceto N" 31 de1 íyociio Ccoi*&Vc y sy posíerio* muerte en ei rnftt#to de
«agoróte. iL-eao ae qje unos persono* io socare; de jj casa en ConUnH CON"ÍSTO: 5.' se Qje
,c .-notaren pero no se ce 'os amenaíos. "rrf GUN'ADC. í*ne jsreo ccnccimíento reiperío e>
Sc-noctc O*' señer h¿/»'as ce J.vdo        estado de C<t-. j«o' f iW2. COSTfSTO: Sí"

Es preciso destocar, qje oese a que la UNIDAD DE ?=STITUC ÓN DE TííRAS. no
aliegó cocumentadón que ocredfiara la lechG exacta de la mue'te del señor
HERNAN BENiTEZ, para la Sa o existe certeza de ocuerdo o las declaracicres. de

ta misma ocjt'ó entre tos cños 1992 y 1994. ic cuel correspondic desvirtúa- al
epositor.

De iguel forma, aue oese a que varios muertes se dieren en el oño 1994, y no en
la época er oue la Mfichonta y su grjpc (amiliar eror desp ozados. cier'o es
que ios mismas, junto con es auerros ae ios porce.es No. 26 y 33 del p-edio
CaptoFo, ocjrrtda er el añe 1992. y otos nechos de violencia que lueron
reconocidos oor los aeclcrantes del ooositor. son un gran Indicio que permite
hterir que oara la 'echa en que la señea ESTELLA DEL ROSARIO MEDINA y su
grupo Icmbar salieron de precio, si existía vio encia genefoizoaa er. ta zona de
'jc*ccciori det piedlo Capilofo. oce permitió o je és'a y su comoañerc

permanente acordonara su pcrceio.

" Ver folla / aet cuaocrno tf« prvetos Oe i j p*rtc opositorj
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Por su pa-te, el señor CESAR ANTONIO RIVERA WíRCAÍO4*. quien aseguró que
pare el ono 92 no había violencia oe'c que s

"

 se o;o a© grupos atinados oue
oosabor por ahi. aunque no tos vetan. ri cmencaafcon a nacte. reconoce la
muerte do HERNAN B NITEZ en ese año. además marres ó qje el venaió la
paxela oue tenía en el pred:o NUEVO RUMBO en e año 1993. a Interrogarlo

sóbrela venta, exp*esó: -"o ktwyü cerquen pan** docta q je oorx* pasóte >a foaritjo
los arrroocz mói c-en h.e peí lercr y no ocq-je me coloran. «c vencí cor ' *r.Scn
do!Cte.i'ojH, Al ser .Vi'ünsgcjcio sebe* o*rcs necnos, dea'aro: P/rrGuiirAOC: Mam.'.es'e ai
despache V tuvo u¡*ed coiccVtiienío o'ei hcVozao ae uro asía cic.nc'ei'i'no on e' predio Fi Ccpey.
e* cto" cabido cy; « cetíc Cap oto -c cjo. fue bomco-aeooc po- e' í,e»c/io oc«ono, en e'

orto pe '992. COWTíiTO; Vortahjoo u*>cpá«o (M) en f->Copey. tíbst,pe overeóte c-iopora y
que ooiCban avenes c!i

'

 pe'a no «.pe oe ae«e:i ¡ene esa pita P*£GvVACO: Tuvo
ccicc>iienío de .'es heníciaíes 3» va os ceaonos ioíivoi de ia .egión e.'itre las croles le
menciono c «fkr j

'

ose .'anaco 'ice* O'flz ocut-ío en e? co"ppitr le.ni& oe ner de voríe. ce
edro Aocr teote ocwnoc en et do de "992.

 icOre to nuerte oei se*ar HetncV) de »c Roso

McndoiQ, CONííírO: lo írtele o* jcse tonocc .'Kxes OV y *ej .-oes ,'jeoo ccr ¿i Por*, de
t
*enro aqcti Socies rorncién 'ue en .'icai. o .ur?-»:dr de la flora 'ue en Canutante o eiios .'ei

enccnircvon ."nje-fos pero .io sé cerque ios moto Sar. PHSG'JKTAiyO: Tuvo ujtea coioc''T..'e.n'o i'

to recuerdo oe O rcí»e»cc n o to quemo oe jtoj vvwnoci de atounci pareíew del credC
Cooi*CwC- CO>~?5TC. A*n-otx- burcho. Querect'ercfee'dei.uáCore"

Él señor HERNANDO MEZA VERGARA*5. manifesió no conocer a la señora ESTELA

MEDINA, ni o se esoeso. do* o qje no tiene conocimierlo sobre el regecio
jjríaíco que elos realzaron, ya que él legó al Core tai en e) año 1992. pero
cuando eso ya había pasado e' ceso de la pista y a la guentla los vio cuanco
se lo l'evaron secuestrad el 4 ae agoslo de 1994. Manifiesta qje tiene 15
parcelas er el preoic Ccpitoío y jemas ha hcb*ao desplazamiento en Ccruta'

.

al ser interogedo sobre sí pee et aña .992. existía presencie guer-tiiera o
parami itar en el p'edio Cap

'

tolio y en Canutal, contestó: "Cío decir como todo ei
..njroo

. ic «i rrc3T3o /ne 'tewon ei * oe ogosro de ?OSJ. si ic gnerüc r tew esíodD o"i -;uncc

El señor JOAQUIN RIVERA fViEZAe  afirmó en un principio que lo guerllla si
andaba por ahi. pero qje njica tuv:eron camparrenlo v 'a-ripocc hjDO
n~tertos en Capitolb. aue en el año 

'

994 se oía la guerria oue posaren por an:.
pero no habla desolazcmiento forzado, pero al ser interrogado, mcritestó:
"PHEC'J*C*OC: Íjvq coiocA'Tt'en.'c oe" i-oi'ozgc oe una pb'o de aterrtíG,'a er ei ¡ysaio p' Cooey
e1 cjc! cc-ooc cen e" p-eoto Coo»'o-o <?t-= fat bor«Kroeo<»c «' o,*c'«o ncCcai ootc

oesv. ó en ft' CÉIB "Wí- COMtSTC: $ tuv» coroOneTtc- r*fGUK"DO. uj«ed luvo

conocj-Kerio ae "icnictcí.Ci de vonoi cenónos ncñvai de ic f«9*5r. e'.tfe 'ai c.oei se

.nci>en>on e1 seño' José 'gnecta ftorm P&ü'O Aocti ríernún fienCot que ocur'e'Or en ei
dt3 de 'W. CC ÍÍS1©: H psi'o itwon fje-o de' cnec-'o eso fue coro *n o>* lora', porc oniCc
ce eso vio. eíf GtVJrADO Ikvc ccnodn-énio de tos omenajcí rec*>d3s oo» potrefOC de

Copio»© y s». ooVenor «rtene er el it-wicw» de .vogano/je. it-eoo de q« utei péñoras lo
soco'on ae sucoso er Coruial e.

'íer\v Anto.no G.'e"o Góner. CON'EÍ'O; e qje lo mcroror.

¿i 'jve ccnocirr'snto .c motaron er vagengue. cero de que ic íoccron no. Di?EGuNrAPO: Usíed
* vo ccnoc*n*e io de los Tuertes qi>e ocutieron en e* arte i W d6

" seño* nerón z<X<roc SerHei

,<¿910 y Ccrrtno Cora y X) tcsi» oí ."©-.tct de lo Rose en Carn.ioK"o en e> anooe :»z - '99*.

CONréfO; I1 tuve ccnocirr*erro. P tGLW'ADO: t vc cGTCcmien.'o ae to tnasacte de * oe<íoros

91 e' carrho de Cor de mor.fe o ía ptto, de lo» jeflores luu Miguei cavoi (SiCj Gc.iieí. AorohOT
líeiirepo vor-oneí  doj oeisor os r>ds e.n &' cíe de 1997. C0n"BS7O; Si .'uve =oroclm.ento

"

.

** Ver ioUo ¿9 a 32 Cel tuíOerno tíepu-rbas ce U píi> oposl;D-B.
* Vei lol o» li.. ' ..¡"Tjcí pruetwoe ta pjrie opositora
** Ver tollos 9 * 13 dd tweW-rx) oe xi>«(m4 de U D*n« opositera.
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Como sjstento de lo cqui anolizcdo, encontramos que obra en el excediente,
aue el Comisé tíe Alencíón Imegra' a ia Población Desplazada pe la violencia
ce Departamento de Sucre, n edianie Resolución N° 1202 ae 22 de ma-zc de

201*. ceckrá en cesp a2a~Wnf o forzado la zona ruroi ce 'os fruncí pos ce

Colosó, Ovejas. "a¡u viejo. -os Pa mi'os. Chclán y Morca, ol conside'ar. que estos
V sus corregir»-lentos, se han visto afectados po- hechos violentos qje a:entan
cortra la v

'

do. la integridad. y los bienes pctnmoniales de sus habitantes de
cejerde a ta afteredón del c-cen púbfeo. detectada en o zona oor

auforidocej del departamento de Sucre*'.

Sobre 'a coiiead de victima de ia solicitante, existe pruebo de su ¡ncljsiór en ot
Regist*c Único de víctimas, con 'ecna ce valoración 12 ae marzo de 2010. c
cjoI ro na sico desvrtuaaa. ta ojcé se 'rara de un certncodc expecfdo por la

autoridac competente, que es*á revestido de legafdad. dende se entiendo

que para tal efecto, se realzó un estudio de a situac
'

ón y condiciones ae la
vclcaca oa'C lomar la aecslor de incluirlo o no en el registro. Sin embargo, se
debe precisar cue en la decoroción rentfda ante es-a agencia jucScícN9, o
solcifanle deierminó dos rromer.los para su desplazamiento, e1 prrnero
ocurrido en el año 1992, cuanao ella, su espose y su lamilia no puoieron regresar
más el precio por e' lemc a la situación generalizadc de v

'

olencio y el
segjndc. en el añe 1995. cuerdo el pueble ce Canuta! sufro un a;aque de o

guerVc. aetermrondo cuo en ese momento ela y su esposo fue-on los únicos
que permanecieren oe su barrio a Ir. poro s

"

 despezaron a sus hijos haca el
municipio de San Pedro. Tan-,b

"

en relató como el'os vivían con el temor, al

pjnto cue dormían deboje de las comas.

Añora, el hecho de que el sofcilcn:e r,i su grupo famíar, hayan sido semeliacs
a Torturas o vejámenes por a gún grupo armado, así come tempoco que hayan
sido excusados bajo amenazas a 'a propiedad, no sgnTca que no sean
víctimas, ya que le razer de sj desplazom enlc se debió ol mleao gene-aleado
cue ex-stia en e< corregirrien'o de Caa-jtoJ y en e'

 pred o CopítoTo. ocasionaaos

por la presercla de grupos armados y los asesinatos ocurides en las cercanías.

Al -especio ha señclado lo Jjfisorjdencla de la Corto Suorena de Justic'a. en

ser tenc a del 13 ae agosto de 1969. lo s gu
'

ente:

Vosierfcrmen.'e. es."e T.irra mcjroi agipo«5 c ic defl«;,ón .'o .hih.»*;c.io oxe s'
eno"ic cjecf* .enere.': la "be-íad cíe dec'Jión ae uiope'wnc. sscísci*. el íiocnc tíe
q je esía se encuentre en jr ei

"

c:Jo oe .neceiitíarf o er> ene postal de mie-tatacd

tí&e úKKíx por -os cavte-ones tís ie*rc cjeroo'uocíO e*i «o zene que cvnq je no
leen pnxXc&x drKt pn'e ccr qt-en está «"eresacío 9*1 cw ecnene de 10

H*JOC.C<x U pjetfen 'car tr'Vetrc'3 en .o vc-jn'co tí*' 3íec"cdo e «iK«0J en s,
aeci n.

As1, er cj3n.'o cu :r$er> tío <c f aro / u, pefc©DCJ¿o corte jtar cor.iiQofc orn&en
..,
 e* 3crovec.'»crfi«n<c de.' 'err-v c et'odo oe neceflood de la vfc.Vna. z\&OJ>en

oes :ec 1 i cojvx pare »' Jcfirc tíe ver:oica eccraSrrJcoi .»ces* os. ovx*.» Mw ro
aiccncen «  Mil a pcríi- -Je'cal ie careta ic leiion enetme"

.

Es eviaente paro esto Sao que er relación con o solicitante, señora ESTELA

"-i.rtvaecen'Mcijcd' ano» JJ*tíka«mi.feto*a 1 - ro.rf»wc«C«.
!<  .1"     i.   r        .IT I" .1
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MEDINA ESTRADA y su grupo familiar, el temor pe la violenc a exis;ente en la
zona de ubicación dei predio objeto de restmelór, determnó ei abandono
(orzado de teros, descrito en el ar-'oJo 74 ce lo .ey i448. que te define ce Id

siguierle manera: Se enlMnM oo- acc-vjo c 'czedo ü< iWítc» >c dhjacMfl Iwycwl c
peTor'erie a ic ato w ve acocado ene persone (creada c aeiciCKne. 'QiC,*i po' 'a cuc." J« ve

tapMfdO porc ejercer la ad Wnaci'ór, explotación y co.*itac*c efecto cor Joj predios a>#
aeS£ dew.*enaef er n, o«iciC¿Díp1#';ic diroa'»   po*b30 establecido e»- e. ort

'

cjio 75
"

.

Así las cosos, es doro qje lanío la víc:
'

ma como su grjoo famíor. sjfrieron un
daño, ya que el solo hecho de deje su tie-ra por causa de la violencia, con'levo
un Detrimento no solo pa'ri-nonial. sino edenás moral. Ante la evidenca de
teles hechos es clara su condteiór ele vic'tma s'r. que puedo oporerse o eJo el
aryjmen-o del opositor, ya que como lo señaló la Corle en Sentencia T- 56 de
2G08; "...eqj*vaiotío a ewgt'ne c .'a vfefrna ae v.c.e.ic.'o armada que aun cuantío sea paicobie
,

'o thO&n ds pé"g\'0 en la que es'ón sus vidas, decci espera' o qye esio sobrepase Sos nir»'íes y
M conceNce ffl n oc'o NfevfldM oe w dereC.o o «c vida ".

Relación jurídica del solicitante con el piedlo.

La 'eociór Ju-ídico de la soüc'tante con e' predio está es*at>lec'da oc le

ccupactóc. oe acuerdo a lo Resolución N° 00450 cel 24 oe /unió de .980.

exoedda por ei extfn'o insoluto Colcmoiano de la Re'orma Agraria |INCORA),
medíame la cual, odiudicó de manera definitivo al señor VICTOR SAL.. MEZA

MARTINEZ. CLien ero su compañe-o oerrronente. a W9 parre en com,0n y
prennorvio uno cor os demos ocho od;udica'arics del precio denomrodo

Caoi*c*o, ubicado en el r-xnepio ae Ovejas, er el Depctamenlo de Sucre.

Es ae anear que e anterior acte. no tus debidcmenle regis'roda en el fo'io de
matríejo rmobeana

. lo cuCT no s'gn'lfca que & mismo per do su legelideo
'rente al INCORA. lan es así. qte esta entidad procedo c dec:a'cr la
caducidad ce tal acto, a través ce resolución número C0070 del 6 de ma'zo ae

1995.

Contrato c le afirmaco oc- ta parre oposi'ora. en e sentido oe que a el o se le

adjudicó tue .a parceia N° 
'

 del oredio Capitclio. ubicado en el corregimiento

de Canjtal. munícioio de Ovejas, Departamento de Sucre, en el expediente
obro pruebas de lo iderliood de* predio cbjJoScodo al serSo- VICTOR MEZA
MARTINEZ, cor e edayirido y coyoteado a c seAc*c AJRY VILLAFAÑE MEZA.
quier en su escrito de oposición sostiene que el señor se le odjuclcó 1/9 parte
del predio Ccp'tolio y a ella se e aojuaicó la Parcela    I del predio Capi'olio.

Al respecto, teremos Q aecto'ccior. rendida cor la señora AURY v:.tA=AÑ£
.MEZA ante la Uridcd ae Resli'ución de Tie-ras. en el acto de entregas oe
documentes e Infcrraciór, en le cual sostiene: "je Jo compre ai jenor ai&aho S'l
vOcS eso íoe er *99j

.
 pycve et s» io P3óc coircodo de nciero ve-bc." a* üWf VXTO* MEZA

MAJ?nr*7..." "AlSak'O « ce Cc*¡:*»ci cero we aró en HiOtM a *. t« a*o gje ei se*»* viere»
«AlA .vRA AaTOCÍ crisrd/ AflflO de ti pOVÍMO ?>a o dar f írospo» oe. pred» poío oce
lüéra ad¡jd¡ccóo oor 'N'CC A. «nlonotl y|*»i o iNCOSA / je tUprOn kM .ro.-m'eí .esoec'.vci
paTi <  oajudicación de" OilfO de p/sp'edod, M '¿o lo «oMnútf V e? CoT..fé cpt>cc. ese fnjrni

'

%

duó COFIN oe a rbco />»eiei o¿xc -nr noo-r er>:e. ¡uoco r>e oVeron 'a mmjXn de
ao x.       . - ?K2 de,22d= i-- ae l9«. e« sefor AldASC pooó "a devdc at-e e.ll* con
iWCOfiA nct te ber»o pora o-* ei(Lv.«ic c poz y ioVo. descj*j a* eso e-w yo"»10 *eso c

'<Vi. ü
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cjoi $e fftitttró en 'o o'JcVic oí in<tryrne.ntci públicos de Carozo''.

A su vez. el señor JCAQJIN R VERA MEZA, en aeckxacón rendda orle e

Jjzgado del conocimíerTo. expresó: -Ccics» o «o m o j cítala mcdvm BJMDÁ .hoce
T.ucno lemco. v e en Carriol ei nrartf o r<e.ne UW porc«'o. se 'a verdió ai sertcr AlSAN'O 9fL en
ei oto 1999, gr. <ji ole '9°J le compro 10 s»1crc AuSV V'UA'AÑf. ir' «ícese. de orV 10 nene
IbOavIb y no na pasado mas rocío r?Wo te 'o compró c' le*!»' Al SANO C'l po1 sWíe .tifones
predi» coréete. pare «a época ese e j e* iveoc

Cobe anotar, que si bien las medidas aue aparecen en o resolución de

aejudicación M° 450 del 24 de junio de 
"

.980, que cdjudicó ai señor V'CIOR
MEZA MART NEZ

.
 no coinciden cor a letalidad de les linde-os, con la resolución

N3 2542 ow 22 de diciemofe ae 1994. no indica este que no se trate del m'sn-«c
p-edío

, porque corro o ha tndxodo la Core Suprema de ¿jslicía:

"rTmoero. niegen y&vc de derecho oí ei punto so pjtrucn.ro, po*qje coto lo Vene
d*r*"o la CorV. re es de *go' qje i0i unoeros i« Durftot&'i ae -noao tcíoiu'o
stíto *' *«rero; c Que «a r ctvie ex3Ciome*-te "3 pjpeiAc« Qjaé kjj rtfc"as
dMONBV o q e nox: ro cjJe.TOC mcrema Co en "odeí y ccoa uto de «os
ecrnenorsí po/ exar'war dona a-.1» fozoraci'e.tie.'iie le *rcie del Timo eredh> cor»

M ccrocfe coi íjrdoroeníoíeJ1 í$en*encic de i ¡ oe íjrto de '995. CXi-iS5;. en
consioeroc.cn a que. como en oca ocasión se »nc.W. to'ss tópicos "b'er pueotf.'i

ñor cor s? correr Ge rf>i temeos pQf secrccrOCicnes. yanacones e-, noriencioiurcj
y coiev nrt?cxSrt o» ccSToe-ite*. e*c " ¡¿e*iie«-c»3 oí* 25 ae nc-Wr.b'e do '993.

También debe resaltarse, que el coso de la señora ES1ELLA MEDNA ESTRADA.
deDe mi'O'se de mcrera distrra o la oe los demás rec'omantes, codo su

género y condición de vienma o k> que se su-ro su estaco de vijdez anle la
muerte de sj camperero VC'CR RAUL MEZA MARTINEZ.

Las circunstancias enunciadas er el oárrofo anterior ponen de rranlfiesto el
estaco de ces

'

gjuldaa frerle a los hombres, lanío por e1 ím lado acceso a la
prooiedad ra

'

z rura1 como por to mayor faciSaad de desacierto, a le que suma

el desconoci- ienro ae los acciones y mecanismos pa'o reclamar sus derecnos.

De ¡gjal tormo nay que tener en cuenta que a relación entre la muer y la
propiedad raíz. cas: s'err.pre está l

'

gada a su compañero de sexo masculino,
situación aue edemás oe dejarlo en desventeje se tracuce en el
desconocimier'o y oleclación de sus de'echos, esoeciafrren'e el de acceso a
la propiedad de inmuebles.

Asi lo ha señalado la Crgarizoclcn ae las lociones LrJdod oora la Agricul" j-o y
Aímenoción. ol reofzor un anáfcse sob*e la mjjer y le tenencia ce i

'

wras en

América Laina":

"A io largo de iq nVcrfc. e. acceso de fo m£r o lo n*ro M basó en su estoíus en #!
íer» ae 'o tontito a urcmcó e" cMMCftO o su líc no o iu crcpwdod ír Asia, 'o Porrera
T¿r, conO-i pora odox.*> ono prcp'eoca «a rarmen tos "eyei d» "*&sfc>c ov»

cnvieaiai o.
' no«rrxe -etoec'c de «c ffMK 91-"» ItU V fs ao jra prepiedoa « w

rnanoo ov.6,t se .hace ccrffa ae cxfrnWRSfe, fcmc.'men'e. loí no
.

'e
.

-ss hindúes

Citentan o
'arecnos ae prcpieaQd, poro JO'o mtonAn viven: c su .*njer'e. ésa caso ae

rWtVS o lo wo IPOCuMo; Per vj oaHe.. enAVÍco. vrnas ov'e.'ojpróc'icc: religiosa*.

,sMlp://vyww faoorg/FOCwS/SAVaiTenAeniní-*.htm
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ion tas usos y cosientes los oe exc.
'jyen o ¡o nMe- dei aerecno de oropieacd; eVe

se .íer* c '".ornare oe. nc/Tore y, a te vei sta«.<e »c une noscwína. Tcrpoec es

seguo .* derec-hc De kn va/das o aveoerse e*" lo fiera fr ATénra ¡a
cTsc'm.naccn oeora -nos Cien de.' .*>w'ooo esia'irt n/tatao de .'o r-vtar 10 ctetorte
qteorupr 10 t\oy<x!o efe edaa

'

 a ios 21 ortos, su T.a'tao '9 ecreserta en .tadps su
'ocv.'iod'ei Jagoies.

la .-e«3í.-nGi de ta tero y de ;cs eyes. soxoaoi a' oe ta 'HadOTItacttft

H-erf.T oeretx e'ecíos dS'.n.tas. A* respecta. ta -eforpo a rene c íes oo&rctxtf de
recientamiento caucan ei concepta de "cansío de ftvMtt). «n genero' en .horicre.
come "ose P°f  'v (.tfcWbWAjn de to '.ene. B restado es q«je. en e.' moteo de gscí
,
-e*3mci y progroTOs. riflinÉiO d» .nj¿e»es beneí-cteric; ice» ier «edi/CJda y. e*:
ag-jnos cchoí. rj ei género ei tañido e*- ci nta. c<* *o oenes. tas roevas
leyes er mater.

'

coe 'avaxíoa secoheon toso ta c'ose r,-occ,taaorc -jrcorn q-je c.ta
pobioc.tfn rü-ai y. o su vei. sue.'en excluí* (c Mure agricota de aJocncs de i« njeves
escuemos de ne/erc.'o. Per ¡j pane, 'a re.'cmo oe ta ley efeí uso y cos'jirbre es

cor'oso y ¿e preño o «le/prerociores: cá e tlCfUM BúaMÓ cci'Kctre ie*g«)n y
esto*yta coensfer. se Herde c leiecoonor y adornar <c tey ñeros fovaro&e o &
irt,

'

er. luego. .03 tredtatareí. osos y casívnp.nM ove podar p-oteger ei occeic de ta
ni;»' o id ñera duente su vtao. esídn ced'erao ba/c ios presiones aemeofaflec,
economice y 1 MjJbomPl»Ait Alúdase e.' rMohp de ove i'o crecenta H-iguccn
rVOf rxncwx» roce /c»;. ut-aras eo*r*wrte o ta mije* en confíe de 'ar*a oí
recno. cero sí" oor eto MW «c corspor OJen.*» o ulaMSd cera n-orejo* tas rocanos
de ia faro. .nc.'ysa en .'cj esqueiMíis de recién »OT*e.nlo en íes foros de neflo, ta
rnu

.

'e/ cobezo oe iam"ta rao ve; se üenef.cic.

D*chc esn» en 0V.-K1 cosos y o <5e íjs ottís. o        iogr<: goror i«n-neta:
acceso Q te tíerro. en genera o*»

'

 aonoe noy pottecs c.*n d»flT*dos ove esío&tacer
su pa'tic'

.
OQCicn. En algunas cc es, ios .e'PTOs ogror.

'

cs eerrpiciO'on e.' sUle-ro

,

'eydo' qte reiegcbo a maj* c: un pope1 wdcid'r.oac en ta ureduccü'*, foitiiVcr.
las rKittmt de ícSorota C rto. ,,*corcou). Moioiio ». OjUa 3A'ocr<xi 3 1 jpofO' es
boneros y Dnj*eff?f í-n de<ecroi de .T«renc<c a* «c fteca ItaRlMn r«V *rH."C os
eierrotos ae ce.-*» «1 oroan-roctarej de ta rw e* M KIW pona sonar acceso o tas
.¿eras OV0 loívar coieciVaTeiie.

.«tare ¿3 ..nj*e  rjroi Oe eos.
'

 tactas ios paueí de Antárffia ccíira .ta 'o-n:o ocilo' mat
tecuen e ae ecceae* o ta Serró ser o *cves de SdCfUDMI por Cojso oe

M yerta, o porfca ooionicccciTes q je en occccír oe tayes oe íeíterme Ag/onc se
nan hecno sr Gfci"ios paites.

AynQje ro « ccoc-a den:os«o ev'od'.lcc-re-: ie ta «rosf»' jo de" p x a -nc de «c
oootacio> ferner-h? ir  s>; lera es'JCToJ ,ec«eri»i oVtnon aje ens.'er

Miffa>BB|l crgt.-nen."os poro aseao-T cte ic rK-,»' r-rot es MEMdB «sfenxi'.cor:erfe
no sota aei occesc e ta Vero sno tyrr biér aei centro.' dí-ecío ríe .tai erros medtas de

p'oaocctar. así ,'c coníi"r.oi 101 esit-dlos de coso y íes tresenlociones py palsei
PWCfiqi é*l ta Meso íeacnOa íeo>onoi

éi crcOi'e.'nc /j-talco ae ic p-ooieacd ae 10 1W0 en e1 caso de ta (Tfcflr r roí ',ene
estaícno ,'?tación con 10 Porestoa Mor.iai. con tas Untarei ae n

'ecro y. sobnp iodo,
eo«" ta laectaota po orec' oc* * jcyece en .odc ta nonr>o'.V,doo

' de fuñí y ae tocto
3je se ocie-vo con pect-erdooes espectas en 'as d»e-eriei .nfaiones

"'

.

trer.te  los esgrimido, consideremos cue en v
'

rtucl del op'icación de la ley M48
de 2311. io in-erprelaclór de cado una de las disposiciones oue componen

tfcho nxxco rormollvo debe e'ectuorse er bffna mái benigna o con tr
enleqje cTferencral: elo peo qje el occeso a las tetros qje le 

"

ueron

despojadas a eLa o su companero |:enecdo| seo rea», electivo y que
'espondo a 'a polí'icc estalcl que viene reclomando ic jurisprLdenc

'

o

corstituc
'

onoí.



inexistencia del conlioto y nulidad de los ocios administrativos.

El solicilanle pretende que se declcre per jn lado, te inexistencia del negocio
ju'idico de ccmoraver.lo de la oo-ceto No. I del p-ed'o Caoitolio. que celeóró
en el ano 

'992. cor. el señor AL 3ANO GIL
. y ta nuMod de contrato celebrado

cor pesteriorioed. os
' como de 'as resorciones N" 00370 dei 6 de marzo de

1995. que declaró ía caaucidad del celo odm'nisttalivo N° 0C450 Cel 24 de junio
de 19ó3 y la Reso'ución H" 2542 def 22 de oSciemore de " 994. meoanto le cual
el IMCORA acjudlcó a la señora AJRY vilLA-AÑE.

Sea del caso oree ser qje c pesar de que le soíciian'e manifles'a qje su esposo
vendió el p-edlo o

' señor AL3ANO OL su cíe he nc ercuen-a respelao

p'Obatcio al Ín-erior del proceso, y come ouiera que la transferencia do un bien
hmueole requie-e de ac:os soer-nes pora su validez, aouél se considero
inexslen-e. mas s> "ene-res en cuenta qje postercr-eite. et NOORA a ravés
de Resolución No. 25*2 del 22 de diciembre de i994, lo adjudica a la señora

AURY ViLLAFAÑc MEZA, siendo ésta la persona que lo reemplaza en la
tlfularicod del derecho de dominio sobre la pa-celo No. I del predio Capiofo. y
no aquél con auien alega, nizo el negoc;o de venia.

Aunaao al hecro ener o', si se l ego'e a oceptar a existencic de dicna venia.
la mis-rtc esla*ta viciada de nulaad, ya que pe* jn tado. de confo-mioac con el
'égimen de prooiedad parcelaria, el adjudicaTa-io señor VCTOR ?AUL MEZA,
estaba obligado a no transferir la oropiedatí sin p-evia autorizcción del iNCORA.
centro de los 15 años Bguien-es a lo fecho de lo notificación de la
adjjdiccción70.

Y por e cto. ñfí apücacicr' Ce ¡a presunción eslabiecioo por e( numeral 2. rtera

e). Ge" ertteu o 77 de la Ley 1448 de 20' i, en el cual se establece:

Presunciones lefio'** en reiacon co1: c.«r*oi centraros: !owo fV'jubo en conf-aoo.

pera »'ec«oi prcíK><cncs tiento cíe.
'

 proceso oe feit' ccn. ¡« peetjme que *i -ci
.

.;>-', i 
,}

- ..
.
 .-.
.

-> ices no> cwer-g X conserímen  o oe ecue «Ve 9*" faf
COnfrQRH oe corrp'o venta y demás oz*ct jodíeos med ríe ios ejoies se i/nriflerc
o se prometa <re.ui**V un cVechc reo'. .

'o posesión o to ocupación sobre .Yiriuebies
sSet.p'e y CUOIlOP no » ercuen.'*» oj« «a »'<joc!ón *s*ó o*evisio en &

' .T- re-oi

ctab-Ki. «i tos        iv . cosos;

... ej CUOMO no w logre desvt'tucr iq ausencia de consent.V*iienío en tos centraros y
negec-oi -ne.TC<orwí?5s en otavncs X 'oí tfSfolN o*' preserve arfeoto e1 oefo o
.Tegoc*: se oe se Ncte serc repuooc .rtertserie y «cotos tos octos y neaoctoe
oos.

'ena'es que s» CtA WI sotin» to ío*c~dac* y par"o Ce' Mvi estaor vfctoacs oe
ruitfoa nosola-a"

.

en cuanto a ta Resoluc
'ón No. C0070ael éaerrorzoae 1995. a través de la cual

el INCORA ceelara la caducidad adrrinistrativa de la Resolución No, C04S0 ael

24 de junio de '980, conviere prec'sar. qje el argumento central por e' cuol se
r-

.otivc lo nTSfa. yece en aue el cdjuoicota'io. seriar VICTOR RAUL MEZA

MARTINEZ
, aoanaonó el predio conforme da cuenta ia vis la oraclicada por

luncicnario del INCORA. por 'o que en cumolimento a ,o dispuesto en «,

.V*'Mei Coit roo l*s«W K :« «. ¡* ce *o-*ni  O» l*   Ata:*- C* Mcc<rn».<» jJulc<j»ao.
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rumetol 3o del articule 20 de. Acueido 023 del 5 de d
'

ciembre de 1995. que

sefta'a. que P aoar<tor~, aa! p"vo<o pe* 'jo *én~*-c> o MM fXft dbi Al jMÁl ONU
C3*"-co«í3 ce « eo»r*é ne stfcctár. sn ce-*; cv«c k ¿7 oj"cnrocxV> oe.' MMÁ o efe ;a

empresa cofrurx.'cno q "a cto'pe-íececeetbenef'c'arK» . se aeciC'C le rismo.

Doi análisis de la nomo trascrita, se ex-roe qje ésta contiene un ingrediente
rorma'-vo de co'ácter subjetivo, es decir. oce no resutta sjficien'e ct,e e
acjudica*ario haya abandonado el pred

'

o. s no lamc'én, qje sea lh abandono

sin Justa causa, de <o cual ro se p-edíca nada en .o mentada resolución, a
pesar de' cor oc invento púb ico qco exstfa sobre la vic-enco que se importa en
la zona de ufe «cocón del predio.

De los hechos expuestos er la solicitud ce 'estitución y ae 'o aqu( disertado en
acáp

'

tes anteriores, se colige que el señor VICTOR ?AJI MEZA MARTINEZ y su
rúclec temiiar. abandone su oarceta. debtac al rniedo generafeodo

ccasionaao por e; contexto de violencia qje existía en esa zona, esf come el
Homicidio ao HERNAN BENITEZ, ocurrido a a entrada de Ccnutai, como así se
'econocó oc- varios de les decrcantes y el incercic de las vivienda de dos
po'cete'cs de ese rbmo precio, pe* lo que medio uro ausencia de

consentrnien'o en el octo realizado con el sei"o' AL5ANO GIL, ¡o que no iogró

ser desvirtuado por a porte oposi'ora.

A pesar ce que es claro que en cpicocicn de le presunción establecida en oí
ar. 77 de la ley 1448 de 20'l.ya reseñaac. ios resolucones 0C7D del ó de marzo
de 1995 y la 2542 del 22 ce diciemore de 199*. se reputan nulas, no quiere la
Sa'a dejar pesar por ello <j exislenc'a de verías rreeclaridodes presertes en las
rr ornas, vea mes:

En relación con la primero de as resolucones mencionados, tenemos aue no se
des erbio en os considerandos de la Resolución, sobre el agotamiento de
procedimiento aav-nist-alrvo. es decir, se desconoce s el señor VICTOR RAJl
MEZA MARTINEZ, fue notificado o no del .rámite que cntecede a esa decisión, si

p-esentó o no recursos cortre las aeraciones proferidas, sí solicitó o no, la
pfác'icc ce or jet os.

Por otro lado, s' bier en el expediente obra copie de la referica Resolución
¡X070 oel 6 de rr a-zo de ?95¡. ro exis'e oruebe oe e notifcoc ón de a
aecisión de ela o' seño' vciO? ííAUL MEZA MARTINEZ, quien según se ¡rdica en
la solicitud de restitución.' no fue notrficedo de esa aecisión,

Aigumen'os que permlfer, a es:a Corporación llega- a la conclusión cue 'as
notivac-ones que *wo e1 rNCODCK para detío-ar la caduedod. so"o xeron

egales en opariencta. pero m,ncc compctibles con la tea'iacd vigente para a

óoocc en la zona; por lo que se impone para esta Sala la deciorato'ia de lo
rx*dad de acto administrativo cuestionado, como una suerte de despojo
"lega ". por pa-te del exrrto IttCORA hoy NCOOER. que no puede pe-rrorecer
vivo er el tiempo.

I V* foto* Zixrht'Q *ooi *3"clc *í i<»;ec"'*<«Co-cB3to Je 3«iíiio.



De igual mpcloncia es seño.or, er relac'ón cor. o Sesc'uciór N° 2542 del 22 de
tfciemtfe do 

"

 994. "-«ediante ta cu a1 se le adjudica c ta sefttxa AURY VIlLAfAÑE
MIZA. Ic parcela N° I ael p'edio CopiloTo. que lol acó se expidió en vige-Kio
ce lo Resolución N" C0450 de 24 de junio de 1980. vo que la ceducidad de ésta
solo se produjo en el año 995. c sea de manera posterior a la actudicaciór o la
oposilOTC. y sin que e. p*edio haya relomoda en cabeza de* NCOSA. hoy
INCODER, para que pudiera cispener de a parcela y acjuctcarla nuevcrrenle.
sobre tol etecto se debe resollar el Informe que al respecte rindió ante el
Jjzaaco del conocimiento la Superintendencia de Notar odo y Registro".

En esie sentido, de igua' fbma, se conside-a necescrio cor aplicación a ta
presunción que en relación con los predios inscritos en el -egistro de tie-ras
despojado y abandoradas rorzesomente consog-a el numera 3o de. ortículo 77
oe a Lev 1448 de 2C' 1. e cual señala:

"3. FTestíiaones .'acules scüte oertci octoi oumlríilrofwos Conao ig porte
opcil'crc .uo

'

ere p-oboao ia p>uDiedao. poseicn i/ ocupación, y ei posfe*1or
descojo oe jr bien tvrtjec e. no coótó egówte u.> .esKvc¡c.-\ ect *jnocT.eno en
cve tn ocio oor*-Jrtor*«> pa y, -- tego3c oca inyectar rjr&co coreano c «i
de*ecnoi o* ta vievno. Pera e'ectai croeoíenos oen*o oe.' proceso ae resVjctar.

¡e préseme isaaímenre qje taleí actos ¡en iu\oí. Po* !c tono, ir' (
'

v»er o .Mafl'stroac

coevo der.'eror ;cj nuVdod oe taei ocios. Lo nuidad de cVcnos cc/os p'oaJce e1
dsc3«n-.*i'c oe 'cdos <cj 3c*cs oan*VwtaJtVi>s pMM&Ml y & nuftttd de .*ocoi ios
ocios y neaocios ¡uticos o-wodcí que recocer «Xxe ¿a tata"taOd tía.' cen c seb-p

po  cwi tiárro". (Lo Corte Constitucional en SENTENCIA c-715/12
DECLARÓ iNEXEQUIBLE LA EXPRESIÓN OPOSITORA  y exequ'bte le
expresiór po'te entendido cerno victima de despojo).

Se debe entender er esle caso, as'm'lcbie el dosoc¡o con o abordonc. para la

aplicación del art. 77. atendiendo lo esiaolec
'

do pe la Corte Cons"tucioncl en

sentencia C-715oe 20012. con ponencic del Dr. Luis Eneslo vorges S lvo. conde
sostuvo:

Vana io Corte, tí a'en ios conceptos ae obantioro y aeipojo son fenómenos:
aísílr roí. ei cloro aoe ambos p'OOVcei la exooU

'cn do ic tierra de ia víc*.piai. to ote
genern sio n masVa de tas derec*iOJ fjnacmen'cWi oe <cn wfcjtuui de1
ccnrfcfo Wwiu rcíír oo» ia sooj esto Coxcrooo> er «rútp'es y et'eroctas
ccas.c.ncs *io reconocido ro/maivo y ijrwprude'-ciaimente a Wi vkcVnai oe Jsipo»
y de abandono sir ninguno dWWé'l como sucede cen .ta derhic.cn aei aenta ae.
aesoiGiOTMen'c ferjodo. E.n esre orden, lo ley ?W de 2011 y especialmente los
ortcJkn gje ototí ic den-ardor -ortj.2S v /?. oe o-- ve-' ei ;a cier cinr«*oo» d?
.es vfc.vroí de de:p;,

o de xpac-ón y de otx.-.aono «aríooo oe  . de ioi

.

'nc.nefc q-je cmixis »r trc'u.íto! y .emaci si cjen."a cor fl teff.
'

siado' en *' rrorec

de >a ley Í4<0 ae 2011.

rn este teníiao. ía Ccrt# coige c¡we las rcrmci tíe-nonaedas ic e«t*en uto ar'aon

mo'Vo ceojrjo. yo «i* oí comoater 'o: ,- <. 00 fcs j-p -  y    de ta ley
íe ve eAKAontO ov-e M cc£»\b *oí deip'oiodos a-.'e aoonoenoren slí PfOdKM ocr ic
mUn o o .*Je'ía. Asi mismo, oí regíspií. Que es e" pr,V»clpo' .

'

nsr.xmen'o de

.esi'íLCión. se deroThc "Xegnvo ae tierras oescc,'03os y otordonadas
.

'CfTOsatrKie". 'o cwí namica q -e e'reffsWes "o-.ia ocre ftenm despo»adaí conx»
rí

_

. '.1, .'crKlomenV. Oe es'c íom-a e,', - ...o* sor «a K»etW "ierres

des.ooiad3s" nc deico'fa a tas "ie as ob&Tdoradov ooao a je e"o ie en,lenae oe

morero tóciía"

.

" ver fbk» 1 . 3 del ci xkmo de pfuebií de oflcW



Bl este orden ce dees orobedo como se encuerl*a la caftaoc ae adjud caloño
y la situación ¡tregjlar generada por lo declaratorio de caducidad de la
adiudcac

'

ór, que nlciera el INCORA al señor VCTOR RAJL M¿ZA MARTI NrZ, se
r-pone apear o p*esunaon ya menoonoao. y dec o'ar la nuiced ro se le de
los actos adm ristra** vos. medente los cuales se declaró la caducioad de la

adjudicación realizada al solicltarre. y del que adjudicó d lo opositora señora
AURY DEL CA?MEN VB_LACAÑE M£2A, sino además del negocio jj-ídico.
compraventa celeorado entro os señores AL3ANO GL y la señora AURV
VILlAFAÑ=, del cual si oien no obra prueba de él en e. expediente, se dice en
'as pretensiones de a solicitud, fue protocolizado meoiante Escritura Pública Nc

0261 de 5de|ufode t995o» la Nc'ora Único ce. Grcuode San Pecro. Sucre.

Estando demostrado entonces, la calidad de victima ce lo señorc ESTELA DEL

ROSAR.O MEDNA ESTRADA y su n jcleo lemftar, bao tes di-eclriees señaladas en

el articulo y de la tey 1448 Ce 231
"

,. as» cerne la liMoridad que Tiene sebre el

cerecho de restitución de acuerde al art. 75 y la legilmacón paro inicia' esta
acción {a't. 81 ¡. se oraenará la ResT

'

tuciór jurídica y metería' de lo Pa-cela N° I

del c*ea#o c ominoac Cop«c*o. iotertificaao cor matriculo irvrcb'*cro
número 342-15199 e idenrrícocicn calcstroi N* 7C5u8COC23C020U33CO, a le

solicitante, quien de las pruebas allegados al proceso, se tend'á como la
comoefera permanece del sene* VICTOR RAUL MEZA MARTINEZ hasta so

tal ecíPientc, cora e'ectos de este sentencia por cuanto no fue controvertido

en esta oportunidad, y cor quien procreó sus hijos de acuerdo c los registres
civiles ae nacm'entc que se anexaron al plenaro.

Se cüsponcrá n-an*ener en Irme y asi se ordenará oJ IMCCDER. la oapx»ccctór.
realizada ai señor VICOS RAJL iV.:ZA MARTINEZ, poi medie de resolución OC450

del 24 de Junio de 1983. 'a cual deberá ser inserto en el 'olio de ma'ricuia
rrooi torio    3¿2

"

 5199. cancelártaose 'os demás inserpetores.

Igualmente se ctaenará .o Oflc
'

ra de íeg
'

stro de Instrumentos 'úbllccs oe

'-*. CcczoJ (Sucre) aue 
"

rsertoa esta sentencia en ei Icio de matricula No. 342-

15199.

No se puede deja* pasa- por olio, que en el fo'lc de matricula Inmobiliaria N°
342-15199. er lo ano-ación N° 02 de teche 25 de septiembre de 2X2, se

obse-va la inscripción ae ta íscri'ura 3úbtica N" 109 que contiene una Hiooteca
con cuantía indeterminada a lavor del Banco Agrario ae Colombia, el cual
tomoién se aedara*ó nulo con furdomento en lo dispuesto en e< numeral 3* dei

ar
'

cvjk) 77 de la ey I4¿8 de 2011. por cuanto fue corstiMido de r-crera
posterior ai acto aaminisFotivo No. 22 ae diciembre de 1994, que adjudicó el
pred

'o No. 1 de Capitolio, a la señora AURY DEL CARMEN VILLAFAÑ*
. u, cuol se

recite, se encuer.tra v ciade de rtídac.

Resta por analizar si la opositare AURY DEL CARMEN V'UAFAÑE MEZA, logró
oerncsiraf o ouena fe exenta oe culpa, de ccjeido a lo establecido en ei crt.
88 de la ley 1448 de 2011.

la Buena Fe
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An'es do exotcot o bceio lo come principio es inoíspensable aelinr qué es
principio, oof o que les princ

'

p
'

os ge ñera1 es del cerecno sor máximos o

proposiciones y hasta ofertemos de carácter lógico que 'undamertan &
ordenar-ientc oosltlvo. Sori 'yú»cí. ccsMacíos éi'cos o c/.ier.os íu.-idoinen.*c.'«i. cóüccs.

omeacrJéa'c 
.
Wtro bích'c fle&* y jX croaenc»»' y ccjjo'jtínato,' Ooí vecefto o>or»o qj«

fe* plnclpíoí g«ietc «s lor veroo-ít» i<d'»tos Mi drecoo .'ngc.-we. o »a. coo»r;M 'e-ranios
.
'¿fl'ros y éitci ¿Mi derecha. qué cor jec ra&cncics y hurncioi sor vi*tucVmen*e cc-runes a iodos

..a corcepción de les princ:pios es d
"

versa aesde el punlc de v¡s;a del

positivismo v desde el entoqLe de' iusnaturalismo. Los positivistas los conslceron
directrices de un ordencmienlo Jurídico. o sea, criterios ote sirven de
'undamen'c e rvorman e derecho positivo ce ceda oae. los vsraM-cistos

creen que son criterios universa'es y eternos de justicia, con carácter
supraposilivo, verdaces jur

'

dicas universales dictodas por la recta razón, que se
halan 'uera ce* ordenamierto de ur pars. por tanto previos y externos o
cerecho positivo.

Así las cosas, los principas sor 'eglas superiores o ve'aodes fundcmentcles que
esencicln-ente, cur-pien res funciones conexas, cuates son tas de seVr de
'uente creado-a de derecho, de imeg'cción en caso de 'agunas o vacies y de
medio interpretativo.

Se informo en jna rúente7* que e. erigen histórico Pe la buena le. a predican o

mayoría de los autores en el Derecno Romano honorario, el cuol aoooto el

princp
'

o de lo benae fídes coma ur cerectVo a lo ritualidad y rigidez del
sisteme quritorío. 31 pdreipio tue epicodo exclusivor-ente a os con retos, y
buscaoa correg> íes ¡njustieas que e1 régimen de 'os corvatos sir-o'. j'uns
generaba. Para óste tipo de contrato el contenido de las prestaciones u
obígacones, quedaba 'ijado de -orera p'edso e rrevocable nexeo a las

sotemmdoces que accmpar>aoan el cortralo. Sin embargo, esa rigide?
cbsoluto que ofrecía certeza jurídica, en muchas ocasiones no corresponaia
con los dictados de la equidad y la voiurtad real de las cortes. Es'o llevó a que

os jjrisconsu tos med
'

on'e e' derecho r» orear o. creorar un nuevo -
'

po de

contralos. denom rodos borae Mes cuyo interoreteciór nc se furdaca en las
-ormas o solemnidades de1 cen-rato sino en el querer y voluptad de los
rtervinlerie en le relación negccial. es'os negocios no estoban sometidos a la
ley del contrato sino a las roemos de equtdac.

Desde sus inicios, se corsideioba ia bo.noe .'¡des como un ptincioio dúctil en
'ante su op ieacón dependía de cade negoco jurídico y las circunstorclas que
rodeaban el caso, inicial-rente estaba muy »gaca a la potab'a dada.

enrenciende que debto cumplirse lo converido; pero ello no comooMaba só'
o

'o escrito sino la ¡mención del compromiso otendierdo la 'azón del negocio
'ePizodo. tedo esto destinaao a nacer voter ta f rrreza de os acuerdos. P'áctico

cue se corsofide en el periodo de la Repúbieo Romana {S
'

go II a,c.;. bc¡c
erfenaitfc de que ia bi.»ic; 'e pnviWQio&a ick'» e' con.'enio

'

c .Vwra' dei ractertfa »' aicci» dei

-p«,.taoc «uortoc pe»- ici coieí.    e' oc
'

ra      o
'

e.

' contraía ,'o s&'ogjcrdci 0» !oi vo'ae!

'WKoYkiiMneiO-l iMVJUfcMWKla .etptt'ccis'nujo <ta c*jo-c*«i*-Sio-UC



cct»D*oaCs po' fe ¿.rtprjaencia y .'o prevención ae 'as acciones dolosos".'*

La bjonc fe en el derecho 'omono, reccrió dos elopas: 'a Cósico. er donae la

buena fe se predicaba p-l-icipalmer*e en los acctones o recios. y er la
oostcásica. en el cerecho 

.

'

uslinianeo, a buena fe es una cuaiaad de los

controtos. una regla de condjcla, y se convierte en un principio jurídico.

Como deoe'es derivados del actuar coi ouerc fe en el de-echo romano se

resallan: z\ aebe' de inforrraclón. e. deber de revelar los vicies ocjitos. el aeoer

de resoender ocr los vicios do evicción. deber de leal:ad, deber de leallcd en

te sociedad, deber de eaJ'aa er 'a tule'o, deber de «altad en la gestión de
regoctoi de terceros, deber de leoítod en 'a fidjcio. eat-ad en ei tráfico
mercantil. deber de al igencic. aeber ae -espetar las costumbres. p-ohiblc on de
ob'ar contra os actos prop

'

os.

S
*

 bien ta buena 'e. no se ercuentra defln'da en ios códigos ni er. las leyes en
gene*cl, la H. Corte Sup-ema de justicia, a fires del siglo XIX. en serte ocia de 23
de ¡unió de 1.958, aportó uro noc'ón de ella, ol sostener

"Ap pu»i "o boenc'» eoevo» o* cfxce cor «ovod con *ecíi\ja ce-, nonetivxo

Cite concepto de ¡O Dt«to le sera rncfn rofcenríoo a .c cooccro»roj eco e*
concepto aujpifo. o seo e.' ce .'o noia re. €n genere.', ocre ae mofe fe tpáefl
p'eferde obtener '/entejas c céneselos un uno ¡yficien.'e oosis de orob'dad o

pctr.Hixí; ve* decr si s» Dre*<*nae cütene' oigo ra oj*oruodc por Ja ouenc
roHimCre Desde "yeco "odb pe-wic taló ae oixerer veno-os er jjt
Vcnsocciorej. tfjftA pretende SQMMf 'ales venV j ebranoc **; ¡enVto

centeno o la bUMp ccA ürt. ccíúa ce rrato fe. 6» rorros ce c jena >e "rcro de
cbtene,* ventajas. oero éstas se enccenror abtor&oaci per la overa com,mc<e"

Según <: Corte:

"lo expresior ttoena fe" (boro ftaes,' IX0SO OU* ios personas aeoer ceiebrar su»
.

'topacios. cuiip'V st'j obradores y. en genero.', emp'ea' con ios aenics uno
caravero leo.', le «ai'od en et ae/ecnc se .Jesooc.'o tn dos onfcc cnes:

cnn-e-arre ie. cooc oewa Seré e< cebe* ce erTC*eor ocre con os dMldl u-kj
ccoojc*c Jlgal ona condtcio agnado o .os i MGfci de" decoro sooiov en
MÓUfxfe .émM'ic. codo cjoi Seré eí cercene de escercr de .'os de/nos «se murro
.

'eaiíod. frOfdndMt ce una ieoi*cd ío bjei a le.1 cztivo. si ccns¡3ero.rnci 'a mañero
ae oca eco :r. os aeo-ái y de yna lectocí pasva.  corjio

'eron-rM e; ctmefw
q e coaa cua* ."ierer ae confia' en cve "os o«--ncj cürer con notólos
dec oroicmen'e 

Por otro lodo, gran pa'te de ia docrina o ha detíiido er sus distintas
clasif

"cac:ones. ente as mes conocióos se encuentran las ae tuena fe si npie.
buena fe ci.a.i'icoao o exenta de r : y bueno *e ce adoras de dereertos. y

cfas ospeces o aofeacones. como ouena fe contracrua y precon'raeluel

ouera le integradora del contrato y oe 
'a ley. y ouera fe presunta.

Se cenomina comúnmerte buena fe simple, oque' eVaco de ouera te para el
cua' el ordenamierto positivo no contempla exigenca espec;a. ce n

'

r.guna

esoecle, cor el fin de que se produzca los efectos jurídicos corresponden les.

-Nt-rti vifcr9cJMjiro,..cc lao-«<« *. «ft«i >»*:fc i.'fJ»tBiiioí>ln -oda
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La buena fe cualificado, es la Que pot mándale legal debe 'odeerse de una
exigencia esoecial. corstíluídc por un ccnocir-ien'o de celemí!nadas
situaoones, oc- porte del suie'o ce derecno ave aduce 'ererta. Suele
asegurarse75 olo la ouena *

*

e cuafifeaco es la exenlc de culta a la cual se

refieren varios texlos del código mercan'il. como modalidad de la bueno fe-
cil

'

genc'a. síerdo ésto la más esmerada que tiene un hombre Juicioso er sus
r-ós imoo-ton'es negocios. según o contempla el mismo a'tícuto 63 de! código
cív

'l al toto lo cxAoo lévHrha.

Lo Corte Suprema de .us*'cia, en providencio ae 23 de junio de 1958, se 'elirió
de manera d'recta a los nociones de buena fe simóle y buena le cualiRcaao:

'la buena te simple es >c eágroc ocnr ptr- e ie en 'en ntgoc*oí En o ooeoc 'e svrpie
ti oe'soc per e* cn*ru¡c ?íS ae> Ccc*go de Caó. at re c «c coo, jcfctt': cíe «c
propfectod coto "o cor-cíeTCtO o» .'.cbe'se ooqjkkk: e« cWv*o a* .'o cose por
ir eaios tegit-'i-nos. exentos de ruedes y ae iodo ci/o vfcto.

uOJ erectos de Oto ouenc fe oaniÉÜh M cierto proiecoón ate » otouc c quien
«Je ."a manen) cíva Si c

'

ci-en oe cueste "e 5Cf*f>c un oerecno. cciagiac ¡j
oOGUstc-T oc kj *rt. en tetón oe tc ser e1 .rc-.irmVn'e ttjísr de o.-'' efwsc o c

.>c estar -i'porc AcmBiVHB, no oB&nti "o tofo cíe pmlieewi dü dMche
qoe se p*e.*encnú ada-AV. ia iey otorge a q jien ocre a* ouenc .*e certas garcn.os o
Beneficios. fh duda ta' persona tero vencido tr un debate ,'ud.c.oi, pero e'
orde.nc-niento fbriGÉ90 arniro-a 'oí tt'frefos efe i

'

o pedido dei ae-ecno.

cf to bueno fe ci/oMtcoda fot/ena    cieadota de aeréenos o situaciones: avena fe
exenta de cu'pa;. Máximo Tffor commomi lacíf >us"

Le buena fe cuCiiíicada c bueno fe creedora ae derecnos o ovaciones, tere

efectos ijceno-es c ios de íc buena 'p sh-,pie aecbodo cíe exáMrMR

Como su nomonp 0 ¿«veo*. r»e*ie «c vttud oe crear de w tcoo - 11-- - > ; i
.ote oecr Oe ocr per eossene cite ei crea.-) rAKo. Ün dsrecV o sitoaccn que
reatrrente no exista."

Sobre sus diferencias indicó:

"io í*,«**r "e vr.p'p ron <c*c e*c# jr-o cotoeecta recto KnMkC P*"0 enoe 3
aspeca* coraucia Es dect, U Cuena le p-npie C'j+de *np*car Cfrtíi  
c*ftTO CUlpobHOd en e1 con Q c. ,*? o oaqbjenV ae oerecno. AV. .'a (ftMMSlft
aei otfctio 7óa ccrresccnae úntatrerte a 'a bUMO t$ sirr>p\e y sólo se nec»
óomWi er <o conciercki de cdqyeVje una cow pot" medios f»gí*itnos. l'io
cp>>=xióp «Tpor'&n'e oe eso it*Tc (e es «c « e«o»riicdo dei Úrtfccto 5fr*dei
Códgc CK*. t*10MVa| quien cenpro uno cese r-wec* c eco persona. oc'M COfl
ttUÉna re irr&e y .tc ocouJere *' dOffM> & *" oaenV tc ero a e-ooaeio tfUÜ4a
sec/ún iC dirpore et crr*ci-o 732 iíp1 Código CM í¿o. po-qt» .c, »'o ie fi-vo >c

concíe.nc.
'c de q. e el frotíante ere «< prcp'eícn

'

e
. cero nc se toeren o*'e.-,guaciones

o e*c"rienes «ipeeb'es po'o COñipnibar ov$ rK Rwift ero p/opie'er.
'

c

fn cíFnb*5, *3 Poevw 'e creedero oe aeréenos c bjeno '» e»en*o efe c Jcc (SO que
.s (eTye.*oda cor te .-Tcjjmc renene "¿"C* ccnrvw 'oc»* na"

; e**ge dos

<WBW*OB W e'e'renio sucvelVo y que es e" q e exge eco ouenc le s*roie:
.

"ene* 'o conc'erc.o ae que se ocia ccr> .'eoiíed: y s*gurdo. tn eier-ienfo subje-We o
íorbi; lo seoi.v.Watí oe que ei woaenfe es reo'mente p-opíe.'or.'c lo cual ¡e ex e

c e'ijuociDrei goe cotip.'uePfli aue oauei'o oersono er -eolrneriíe p<v&eiai\a. Lo.
Pte.Tc le s npe exige sc*> «e cyicrfncia »c cuenc le cuatf¡cc<ta o creoDore oe



déntenos, e*ige conciencio y cetfera.

De otra porte, lo bueno fe precontrocluol. co*rto su nc mtxe lo indica. es o qje

debe existir en ios -e Odones oreccn*'CCluoles, es'o es. er. la etapa de la
negociación qje ortecede a¡ cort'alo o negocio jurídico, que deber ser sería y
conducir a la celeb'oción de ésle-

En Colombia, el crttculo 863 deicócigo ce comerdo, erabtece que "tas corees
aeoerán proceder de buena fe exento de culpo en ei petfooo p'econVoc.'uai

se peno de i;ndemn:zar ios perjuicios que se cauiñn".

_a Core Supremo ce J-jshc
'

o.
 en sentencia oe 6 de dide -txe de 1967. "

preaicó que la bjero fe debe exbTir ro solo en la ejecuc
'

-ón oel contra'o sir.c
-ambiór en le etapo preconiractua., come en efecto lo exige el código
comercial. Scbre el purlo. sostuvo:

"cwiqye e'orrfct.c '¿03 oe* CCtíffo C*t ¿<>c c.x?r> ««ceiCOtfnV c ic t/eci on oe.

cor rato ocre ei*j< en eío iQ ocse*voncia oe ta Cj*ix¡ fe. « verdoa es Ove cerne
oor cnrc'po ioüo ocio fcumano íia Ce cj an* o íct eoitwcdos do :o .mero* ei de .

'

o

cj#no fe. que es uto ae eiios na de esíar presente tcmOién en ia etopa gue
precede o .'c ce'eDroct&n o 'orn-naón oe.*.n¡?ivc ne aquei. esto es, en ."o o

'

« u

preporoocri y es «.
' ceno a. tfMQonoctltflMd er toi sccrtuniood o» ese p"ecep?o

értco. es»cmedoe*i coos g iCKV" per e< dcecro pac soncwyono

De acuenSc cor <o anterior. oues. er ei período pfecon."roe*yai crido pone dec«
ocwvar uno conducta ocaw cen .'oí exigencias o« la bueno fe. lo cual significa,
en un senSc'o neucftvo. ove <cs can'rot:» no oueffen se- Ufcodos cerno kmirMrifei
poro ote, re/u«oK>iocse «n eícs io omoo *rVo oe uno de ios ccn*cion>i «o
jTpfln *3ocf de< o*o «vede oVopooc y cocverVto er <neo\> cao sottfocer
aviesamente <oi ItatMi del enrrírc. v ¡tonifica, flfl jn Mitfcfe ccirtvc. ci-e en o.'
oeíQfoi'o aei creceio previo, o' pe*feccíorarpiecro deí cort/oío. .'ai panes eitor er
ei debe." isciproco ae obr dentro de .'o¡ términos ae Ja ieai*od. .'o probidad y o
fcVjo de inerc*&n secúi ta ciTfnj*onoc¡ de codo ceso, de *rooo ove -mo ver

cc-dxooo e
'

 oc*o no pveda deche «jue. per ocer pecado en maisrW grave
ccnlc íoies vc*orej. cno oe elCJ coloco a to Ciro en cc-ntíccnes Ce r'efWc>oc\

ocrov«c.hc.Tdo"as pora 'oora'.'accmunGC.i.n ae.'ccn'raio."

Sobre el alcance oe la bueno le p'eoonn-aclual. aouela Corporación en
sertenc

'

o de 31 de marzo ce 1998. fVogistrado Párente RArA=L ROMERO
SIERRA, opurfó:

"Mas. come e$ casi .nipos.'ix'e de Htabncer en ab$t'ac*c en cuales h.'pofestí jt>
u t'ic se a de ccnsOenar resconsobie de ¿Ci dañci ccos'onoaos on .'o coniroDane

eo 'os ,te<¡c<: <K*or*¡. e* .ep aedee .nc recu-ioo c uic c»o\/<uio g '>.*o, cen e> ft  de

crecer oí h*e>preie ÜQ cn"eoo ae e-*cA-ooon cení "en V en prtxr&r que

.ios parVs "dec«rCT pioceoe' ae í)t,e.nc fe DHflM ds et M en sí pe ooc
pnvConftOCtwl xc pena de t'naer>r.to' .'os per/uicios qje se causen

" :cntu'o 8ó3 de'

cód.fio ae comerc
'oj. oescorgendo er cedo une ae .toa fy'u'os conínatopfeí el

tírhe- oe cotipcinotse oe C>i»eno í». como uro fon-Vo conoiensVo de ios ver s
deberes ,*se eaod. crootíao y d oerc a' QM pUMMn *\"eg/or e* cn*eno
..jooc-nerVcí de <o rect*-jd an ei "nínce platea o pesor ae «i* iodo**) no ei»en
IbpcftM .oo' e>' viñedo cc.n*roctuci ai noe o ic posr;e qúfnfl "egor. "

La buena fe contractual es 'a aue despliega sj radio de acción er el tereno de

«O- CO«l. »Ct. Í3I1 MI», m DC I72tis«.I*«i
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los contra'os. :n nuestro país es'á cáenaoa por los eticaos 1603 del Cócigo
Civil, y 871 ael Código de Comercio, Dispone este último que "¡os contras debcrcn
ce.'eü'a'» y eiecufoiw» de boero >b y. «n consecwncta. oblaran ro joic c íc pactoo

'

c

«naeic~ie.iV? «r eic. *no a "odo ."o <jte coreipor-oc «o .io.vrD«ero Ce »ci -r-lmt» seg > .a "ey. «c
cMuntra c «o ect- -    oo*-st»~. y -  iiw aouei"Im corvofa oeí>e*i de r -( i fe.
y pee cor i  jter.ís ob"go no jo.'c c tos oes en e"o* se i«o o rooc ios cosos <?i.e er.oror
creosoTiente de .'o nar urcezo de .'o obSffoclór, o oue po' .'o ¡ey ps-ieiecen o e"a.

La vic ación de la buena (e contractual. oroduce lo nuidac -e.oi'va del

ccn-'alo.  ítuio de co o". Peio n orbes ocries pocior de .im*o te un per(  oe
¡e-re-os. pueden dcrie císlrte BftmaNm cor.o ta rnAtod obsoMa cor cowc SC»o. >c
litación ;> (evocccb*i cef ItWOfl cai ar-o, y en w'inoj ta esporícbi'taod o«Vccor roe tof*

Desde una mirado general, la ooüccciór del p-heipio de la bLena (e sue.e ser
con'emp oda oor el orderamiecto desee tres pefspectivas dis-

'

rtas: de un lodo.

aq-tela que r-jra los esletos rttr-os de la persona, pare temar en considefactor

la convicción con a que ésta eclúa en ceterminadas sí-jacones: de orre tade.

como le exigencia de comportarse en el tráfico )ur¡Cico con rectitud y lealtad,
semblante que la erige en tr ve-cadero hontanar de normas de corrección
contractual; y, flnolr-ente. come jn cn'erio de interp'e'acón de los negocios
¡úrdeos.*

Ce'ca de las diferentes dimensiones de la ouena te, ha dicho *a lurisprudencio de
la Corte Suoremo de Just do. Salo C Vil:

en c-cra-*tose de **toctenes oo*WíO!k Xj corta te se con:te"c no s&o en ta

conv<cción n*e«¡e cíe ereeníarse lo perora en tna n'joccn ,VWto npgjtar. (MI
cjando

.
 o i0 ooflre. ai.1 re ocorta/ca. coto sucede en lo pwetón. »ho *cñ*M\

cerno ur c.'.*ertí ae n«menéi.*ico Ce fes vfrcybJ contrae tyoi&i. ornen qje conjliVye
u> pondiímd oe : oíd jc ta :e«j«ivo c ta 'enr o cerno oecen *c oüow y c jvp'tae tas
oW acCnsi 'odo ta onísrér ar dejCr de todo, ote nf$kcs «oes corno cacalos qje
co toen orxsoi oe tai de»ec*>o* c cc'jor con*r*tardo .tei oc*h prep cs, erffe creí
qje ei ta ce'JQitloa. Jacto su (rasconaetv:.c. aenoVin con? prcp

'

c
. tncy lliun s*j

.
'undoiienro útirro ei b sx enctt en cemenfo.

"

En las retacones negócaies se exige un mj'jo respeto ce la ouenc te. B
acreedor y el deudor de una obligacicn con~ac"uai. están oof gados a resoeTar
el vínculo jur

'

dico oue 'os ure ob'ondo ae buena te cada uro respecto del otro.

La H. Corte Suorema de Jusf cia, en sentencia ae 23 de junio de 
"

 
.
953, hoce un

reconocímiemo jurisprudencial, a' concepto de la bjena fe, el consagrarlo
como un principo general ae Derecho aol

'

cable a nuestro sistema jeridico. En

dicna sentencia, el accioronfe. vendeaor de un nmjebie. manifestó en e

escrito de compraventa ser legí' mo prooletarlo ae la cosa vendido, y uego en
la demanda informó que se trataba de un mandatario de jn p'edio que en
'solidad era de sus menores rijos, rezón por la cual so'idtó a¡ aoarale
jursdtecionoi dedaro' o -esolución cel contra'o sebre la base de oue ©' bier
pertenece o la sociedad conyugal cusuefo e iíqtidc que conformaoa con su
r-.ujer, rn esa ocas

'

ón. la referida Corte sostuvo: í..... Con itadn je *io cfc.'ic aoe

conth-V'/e inncro.'.yatí ítcvpezo.1 preWnrfer benefic'ofse de "a moto te o dato qye aiguien no
eoffWWw   "os st bOUM de oC'c ion H dignos oe s»- escL .ñcdoi cor ta ,'usíicía f...: f.n

* WI1X! ».»< !» I SUS Ve*"cc vP'WTeccí-O* c fu»rv3 >í «tari»- : Co:nii cno Z Hpp<cta 'o t*V cooo.
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cc.nsecuerc<a fecho de vende.' come propia yno coío a/enc y el de recum- pos enonnenfe a
lo lusUe-c poro solicitar ci,e e' ppwdOf oc.Vai sea cor aenado o ntsiifuV e.' hm jeoJe vendido a
í j verdoaero diurno. \-nc£cc ?.WKr ie .'¿i hrenc.cn efe op/c-vecna-se M su beneficio pcrtc</<a'
oei 30W 0 rnata »e corvVSc en 10 vería necx» en .

'

.945 |„; lo vigencia aei pjTTc*>'© encesta
oe ove i» acciones ¿dte*3*» ccrecen cíe v*3b*oca ctorOo w. ocyefo eje. oc" es ei
cí veci'ic-mer'.

'o del aoio aue aigjfer i*o comar-ao y to flipfcBÉlMdPfl oe prfttcMo o* negocio
qM se examino. nevo c ia Amé ccnciuíiór cíe Que eí deTanocife no aeí» se' otío'*

De oí-e lodo, lo bueno fe es Integradora del contrato y de lo ley. en atención

aei articulo 8 ce o ley 153 de 1887. para tenor 'os vac os Que una y otra dase

de normes *ergan. Pero, es:a ouena fe er el ferreno del negocio júnate o.
aparece en la mecida en que se Identifican los deberes secundarios de
cor du efe.

Ahora, la buena fe presunta, en nuesno país es"á contenida e<" el articulo 33 de
a Cons*

*

tudón Nacional
, como garanta ciuaedana f-ente a los funcionarios

públicos, de 'a siguiente forma: tos ecuaciones de ios ocrtejiares y ae ici cuicxr,dod»t
pcWcos aePero*: ce.*V-se c toi pci'j'aocs ae «c injerte *e. <c ex* se o-es -Vo en «cdüt "ai

gesAoneicife oque*>scoe<on*ei arfe* estas
"

»*.

Él princ'pio de a buena fe contemplado en aquella norma, ha sido analizado
por le Corte Consítucicnal, de a siguióme mcne'o:

P áflüüto M de «a CbnMUcMn °oírtca consagro e< prnepto penen* de .e c jena
*e, e1 cjcm ce.'enoe sriuVorieamerre pfOttytt ur derecho y razar UR0 dVecíivc
ocro roac ic gesVcTi (nirítiicionoi. £i aesíira'orto de 'o Drimer© ei 'o pstsena y eí de to
seoendo estado. V deníoho c¡ye te ix,scc Qononter con 'o presuicton de .'o
cnenc re M e« 3e ccoo ae <os penónos o ove tos de*r,ós creer en » ootacrc. lo ruai

n
'

.  '

.

 
.i ig.-x-.

i' i      .alo: "c'e.cCorto, éeo es eserco

poro :<¡ prO*>eaWn de .'o conflorio ."c.n»c tfl ¿o é"ico como en mamerto oe jefiL«aca
dei í'dfco i

'

xtílco . fm. p. Aiejonoro Mon-Vie* Cocoi'e'o íerrenctoOÍ/Sde t*M?J.

le cjera *e na s¿do. oesoe fien-pos jimeoo wi jro de .ci onrcTUOS

.
' aooeríojes da' ae«ecno ya se míe oor Rj especio .>.*.-- cene f debe*- de
proceoer con . . hm en ri ySmetíce***! ,sV»ccí. o per ft'ospec*c paVs<x como
e* oe c o a esoerar Qt# .

'

cí oemos oioccdon en io mu-no 'o"ra. En orre-ot. 'oj

KombrM proceden cíe o jera fe: ei .'o que ujuc.'.'ne.nte ocare. Además, «1 pnjeede.'
oe nío'o 'e, cfordo med  jro retoCor ia'.yiro. en ohrrctoio coríMyye lito

cooojc'c ccn*cnc Corcen kntíce y sorcOnooc po* ene. tr cc.Tsecjenc"a e¡ ex?
'e o gexm' qje ta bt-ero M » preK-re: ae «."-a ocrte es to .-nenero laixt x
comporrane; y de ¿o era OIS fardel de-ecno. fa"oj de&en cc-nprobose. V et
uno tola .  gutbranftir lo fcuena fe-

. ím. p. jorge A'ongc .ve.to sente/icb C-ÍW oe
.

'.ded.c.
'

enicre oe >994¡.

fteeso es ocMXcr OM e* an»cwc é3 de 'o Consn¡L-c<5r pene «n e>Jdenc*3 q* e se
co«o » croji.Toón o "as ac'uoctcnes arOe ¿os o-rtmocaes f-o ha s«ao *ecorcoao

po' iq .-nn-nc Cene Cois Vctoncí. en ntirMdÜ C 5*) ae 23 ae tc t b'e de "W.

er la cucí p-ecirc aue "Del anúiis1! iw.ícnte e concluye que e.' Qrt'cj'o 63 se

.enere e«p*o»omenhj a los n?iocíonei enlre 'os ocnicuiore» v ios aufonOoaes

pdtlfbat-'

tmpenante pora e. caso en esludlc es conside-cr .a fip/jra de abese del derecho.

considerado como ya se explicó, como una de las expresiones de la ausencia de
buena fe. concepto que ha sido explicado pe la Co'te Suprema ae Justicia en los
siguientes termines:



ai oL-pcn»- ei GVttwO 330 Qei Cóoigo de Corpercio qje El qoe cause de jui Gerechc-s
e»o*ó ciii octo c rdeTOw ioi ce jfciw oe cojss"

. occ-yc et cnSínormsntc leoe.
ccwrocna an crncogei .a iv&o . Krrsxxto de»' aboso de" aeree**:

'

 *e ae

,

-narwo Q&-#nr.o setao ate :cs oewcnoi orcen eieccíf» en caiso.ncnc«o ccr< ios
ChM qje íes son procios. ChW qw« están deiermhcdos per la íurc'ún ejpecífca oue-
tLmcien en lo cc.nwe.ncio nj-r.cna. y en vltua

'

 dé 'os cuota « aenícho oeje.'wo íes

«»omo y KtAc vos en ewnfO pestuode e-encto1 tía' oe*ecno. corácV gw my
PCCCS se Ctwf o oépotorie.. hppWK I de" >rb*o Tercmerie eiríocar'roctua' o
c jai se qjto -es.',a*»gr. cora o-tentar. C0' fel canrrano. tedo ac.Vetra nú-nana

onpa-odo per el a-denorniento fUfefcfk de moac oue, ineibsVe. e1 oncjio W de ¡á
Core*Wuaó>: "ollico Ca'cnibrjno considera ¡no de los deberes de Id persone y de'
dmftjdeno". amé*". Oí* r«ar:,eacoores oe> t.Vto poeder ¿fc&rse er »' derecno
cJ**tc e*: «l mec**i - éuo reorn» e> e¿e*c«:.e cna.'rxo oei cotíer o r»
etavrácen,

As,', pues, W precise destocar ote coetoi ociVidoaes praferjkJas pa* e> ae'echc que
se ejecuf orá-noKi o dtfuKtro nerf». noVoCca pe* Receses ircoiíesa&ta.

IMaAnp|plfHfM ove se aoar*en de tu r> #ccnó>r>* -scc»aiesc(je ta sen c*oc««.
aticen ccniKitraríe cctto cousvci y. suosecuan'erncnte. gerertxio'Oj oe *o

ootlgocion hdcrwiSa*a«a como jjwífiért» i'c sen oq jetos que co-rpartan el tosido
maiintenaonaab o huriae' oeneno sudeVo.'*1

"ín caTsecvoocx;. Jo ooena *e st-eV c cn»n.pone que se octve oe MMO flw

cao o* »e i i. /.ti - lo e«we.*»cic Ce cjenc fe obieNvc ro ej  *n.-e So
ccnciercJo oe «for ocrorcto cocerme a ouenc 'e, es '¡.cesarlo compAr o

*

* .

-nanera

e.

'eciVa i
'cs deteres que tíei o*tncip>c erraron, se reottac so'o creer, sino corar

Ce contorarrfaed con M .'eotos- éumpfr oe nci*c p-ecéc y eíiCienre con *oi
POS.V000S de «o cuena 'a. ro creer qjo se ho ttío o«oen»e. sho se*>/eoenerVe. .tc
crw qje se na noc .'-ansporefiíe c sotítis.'-oc'o « K'er.-noc'oo reove oc coníorrre
a cuena ie. aro AOoMo n'

dc en reo"0í!d y íu.Ti.Virs.'roc'o '.n.'crmoc.'C.n edeejoda

no esli-ncr qf»e se he rescelooo el eaulVív.'c sino .hdDeno necro de Torera que ei
ccTreio en 'occ 'o te/lele, Vi no oos-'c CfW' c;L>e re obra corto-Te o butBfl

.e,
 síto obrar en <.~. ."ccíoieoV 

.

 .
.

.

..

'
.

->       i1  «

En el Ticrcodela pelítico ce 'es-'tución ce tierras, la Ley 1448 de 2C' 1, desee (a
propia invocación de prhepio de le oueno le, s© estableció que el Hlado
pfesj-ne «o bjero te de tos victimas. Asi. ka victima ouede acreditar e* dafto

scItkjo. por cuaiqcie' r-.edio legotmenre aceptado. Ep consecuencia, basto a la

victima proba* ae -narera sumaria el daño sufrido ante lo outorlaod
admfn

'

slrativa. para qje esto proceda a lelevcrla de la ca'ga de la prueba.

2e esta fftdlWft es-oblec« e- ar cuto 78 de la Ley '4*8. Que bosta con la
prueba sumario ae la prooiedac, posesión j ecuocaór y » rocoiodmferilc
como desplazado en e! proceso judiclol, o en su delecto, la prueba sumaria de
cespojo, pora ttoslaca- la carao de a exueba al cer-andado o o quienes se
opongan a la pfe'enaan de lo vic-ima on el curso de

' proceso ae restilucói.
solvo que estos también hayan sido -©conocidos con-o aespic?odos c
despojados del mismo predio.

Asi n-ismo. consogra 'o co*ga o. Oposite de acredr'crr su buena :e. en los
siguientes térr-inos:

" CO"l*U**(*/.« íi JU'CW. S4.*D( lAiftOOt;« VAGíWJ* i*ra JC*C" *K"CWCC*I"[.0 MIBffl cgx-c M d t

.'«mívictooi Oa.9 o «OMdBMireaSMiBtwg»
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"Atifcuto 35 ísx oposc-orei se iMbK&l cewiof a ,Jeí de-irc oe Am .. ice

f*f cm* »<ojte»ves o ;o k o*-jq ios cposc-ore; c a ¡a¿ct'ja eíecibcoa cor

pcaitebiortfí *e p-essitarar ooio fti Qrcveoca"

 aei 
.
itrcneno y se cdrr-ifrbn, si sor

certvieníes ¿os opcjioones ol» Dreseiie 'o Unidad Aornlr.'í'rci'vG Especial de
Gesten o* ReiVjciór oe tsnci r-.(-.:.o00. ciando i? load-Vo ro hoyo sOo
toirtoOoconsvíecve c ideíMíó'- scvojctcoo y tañido en tver.-o po<- «  yjez c

MO0MpocIr í...|

*' es~.*o Oe cpo&&cn ve occrnpc*<aar. 'or doc«j*r r*r fos qje se (i-ue'on noctr vaie1
ce."» pn-eoo Oe ¿r coWotf oe Oeipoodo de* feicecftvo p*»o». de .c cueto te
£4er¿a_a  '.v.¿¿u       i o *ii><o 3*' y «:r Oe.'-Kíí rroeces QL* Cr» leído

.here- vo'w *i ooosffo' en el p-oceic. referentes ai va.cr ae,' aerecno. o \C 'acha ae lo
conc

'ao de despojado de ic persono c grupo i" cuyo fevo' se n->"'. 'a .'¡>d

oe*esr«ru ofon7»o¿joc T~ (Subfoyoctoxero del lex-o).

Oe acuerdo con lo anterior, quien se opongo a la solicitud ae restitución de
llenos. tenará que cet-.ostrar "no tdc ia conciencie de rao» ociuooc caree lamente stao
i    rlén "o preser-ca oe jr conwfon«errt) encorvado a »e*-Vor Ai -egjlofWoíí de 'o
ii'jOC.ttfl'*5

.

Dicha Ley*-* pe-rrite a quienes poseen tierras Despojadas recibir
comoensedones por os precios que devuelvan como Dore del proceso de

restitución de - erres. siempre que no hayan actuado o» mala fe. es decir, qje

cauel'os que compraron de buena <e exenta de culpa, tendrán que entregar el
bien paro ser res'hjidos. y serón cemoensedos. Se dice que jna pe-sorc actuó
de ouena te. exenta de cupo, si tuve conciencia de ebrer con honesficod.

(ea"ad y 'eeflud er ur negocie y con le seguridad de haoer empleado toóos

los medios pora sabe- s¡ a quien e comp-aba ora el legítimo due'io. si pogabe
el prec

'

o juste, y si el predio no haoia sido despojedo c abandonado por la
violencia.

La cerge de ic prueba en a ley ope-a a partir de dos supuestos estoblecidos en
los artícuos 77 y 7J*: respec-tvomen'e. B primero cplca a favor de las víctimas
con el esiaoieamierto ce une serie de presunciones, que definer situaciones
en las cuales se presume la inexistencia oe conretos, nulidades de actos
cdmnsTO-ivos, 

"

nex
'

stencia de posesiones, entre otras. Dichas presunciones
oueder se- rebátaos, aportordo prueoos en contra, por a<jien sos'enga otra
veraod cfstinic o la presumido, cuonco se Irate ce une de carácter legal, o

deberán acvenirse a las pretensiones en los casos en que se trate de
presu-icicnes de derecho

El segundo sjpuesto. porte de le oase de qje c la victimo so'ietan*e de o
restitución, sólo le bosta aportar una prueoa sumarla de su calidad de
oíopleTano. posee de u ocjpor:e y del reconocimiento como desolozade: o en

su defecto, de >o p-ueoa sumeria de cespojo y. por lo "anto. le coresponde a

quien se quera oponer a dicha resthjción. ta carga de probar sj derecho

" «tT'ClAO 75 : *'MflO< trr ,A , ai O* Ul "UB* Salan cor c (MOO mttí *t O £»cfr-l*l X*m<i> ,
cCLPOcKn r 9 *ec0'0nneri0 C»to dtrrJoaiOO     H &<xh"- irlcn. í «r. n. t&K'

O
. a i II oH C*ipí(o. pt»p

ii' " >»i  
-
"

..

' - i 11 "te el doiKntlato c o |iat-i ¡ucpo'een 11 r pMMKbn d» a t
'

cvra a- «I c-nc «Ipo .noe*

.ilnüCKii >3vo qj» «i* loTCxé- ico trzeter. aci caro OBiooraS» C calorad» Cfll -rtinc

»



invirtiendc de esta fama. a ca-ga de la prueba a tovor de la víctima, por lo
que le ccresponde a gj

'

en se apone te ccrgc de demosvar e' lunccmenlo de

su oposición.

La oposftora, AURY DcL CARMEN VIL-AFANE MEZA. a.egó que duran'e la
negociación de la parce o No. I del predio Copitoio. octuó ae buena te, y
sofcitó en consecuencia. que se te concedan los compenscáones referidos en
oLey l448de2CU.

Pa-o el efecto desestimó ei contexto de violencia gene'dizada generocora de
aesplc/amiertos 'orzados masvos en ei muncipio de Ccrutal asi cor-o la
coiaea de víctima de aesptoza*'-ien'o de la sofocante, ni que con respecto ce

el a se confgjre ninguna clase de ees pojo o de acordono forrado. por
cuando el ocupante inicial de 'a parce .o W 1 cedió mediante negociación o
ocue*do verool q. derecho a explo'aria al señor AL3AM0 GL VIDEZ. cuonoo no
existor proejemos de caen peb ico en el secar de uoícoción del piedle, ni en
el coserlo ce Caruiaf. También manifestó ro tener ningún resoonsabídod
sobre los pos¡b es irregulardades que se comelieror. con te expealcicr ce los

actos acmiastrativos del INCORA y que culmroror con lo adjudicación a su
favor, y no puede ser afectada por las acciones u omisiones de uro entidad

público, a la cual, se le soícitc de oueno le exento ce cUoa, ka adjudicación
del precio.

Sobre 'a ausencia del con'exto ce violencia que se vivía en e1 correg'míento de
Canulcl, Municipio ae Ovejos. para ©I momento en cue se produjo la verla po*

corte del seftor vtCTCR Rau MEZA, ya queac descarada en ocáottes
anteriores, o cuoi tuvo fundamento en 'es deca-ociores de los señores

-OAQUIN RIVERA MEZA. ANDRES MANUEL BOHORQUEZ RIVERA y CESA? ANTONIO
RIVERA MERCADO, así cerno con la expedlciór de la Resolución No. 1202 Cel
2011, e)<pecidc por el Cor-rté de A'erción Integ-ol a lo foolaciór Desplozoda
ce la violencia del Depcrtomen-o de Sucre. rreatan*e a cual decto/ó en zona
de desplazcmenta in'emo forzado a zora rUd el municipio de Ovejas, en*e
otras, consíderanao que:

.es .vunirioos cono Cato». : .>:. 7cA.V¡e». lci "o -cs CVtcttp y .vroa se
Vn vi'd c*©ci30cj per M0fip| »O.Wi*c! qi* órente co*i*c ¡o Woc, «c hi rbod. y
si p<eies ccf"oc<vaie¡ de svs bCBÁanfM cíe ocbcrtfo 3 10 atococión oeV actor
c Jcú

'

co. detecioao en Jo zena por .'oí a j'cricfoaet ae.' aepar*otieato <fe SOüft,

Di oeatraó o a: u#f do o d.ooníiti:ci AnctoncÉM /ra-iícdos doc 'o Ottéütotb oe.'
pcet*» €. CPservcto-'d 3*1 «Voflnano fteí*íe*'.c*3l cero "os Oe*ecr*n Mgrronos y »

'

Perecee . erodoro' "ir-ic.'fcVa.c. y tas n-*r!/oi de es«e Cor.»*; e< oreo ve' de
(os truncóos <eiac.cneoos

.
 ie ,1a vBto cferJoda oo» ta feccrnpoiiCi

'

cn de gipos

armados- Hegcta. (,.. en su fosei ae recccricdamienta y consol reharta). propician
jp eicer o efe v.eVen&

'

c finca, px.
'

cc.
'oocü. despoío y ocupación ternierto' po-o la

a m, ve?, ensene*" c ta ooc<¡oe&"i 
. Svrei .-njtean n os y nMpi y eírta coto

sectores vune'ac.'oi. n.V'eictoncfo u trcursio  »r ya-oos ónBOdbl ilegales; m*cs
or'jpcs se cíeaican o la c tííó-; ae oc*i

'

vi
'cíooej Btikñ, prácUGm de CfQMwbbdM de

ca-bc*er 9conóT..
'

cc c«ne exrcrc
'cnes y ofrecirnienta oe présfcmcj con .'.ntefés ae

viu'o ote les gwMUM re.i*cs cxooji porc a sosfenír *nio.
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B conven y *o búsqueda de <JoT;.ncc.'o.n icíy» el Cree te Drvv troi de.'
deocrrarnerío de Sucre, ce/ dot*o de gtvpoi ligóte como corredo'propicio pare
lo capietrioiirociófi ó» der.voaos de la fioic d* coca, el iorre.iirtenro d» íc
poCociír rrsaion'e 'a orwaras y "nyeries ¡ei

'

ecrivas de 3%por ccbioc.c.no'oí os'
cotd « ce i/rercó 3c rnasoaes y rve/tes oí-oces en coreyrJe.i'oí cerne
.r dt -icr* de ...(..„'

Le arreciar. ccora más lue*2c oí lener en cuen'a el :rIorr.e de riesgo N* 039-12
del 25 de ;unio de 2012a', en el cual se hace un 'esumen histórico, sobre lo que
he s"do la violencia en el MunÍcip;o de Ovejas. on el q je se expresa: "ci Vií&'c de ios
revenía «o¡o corsigc e' e»srce*o ae la «<c.'eficia seiectva centro e' irovirtene campei.no. r»os
io deiT.cvi'toíii'i de vor»os oe ¿oí creerMelones Quemiift-oi íen I9M m p-odujo ío
oésrr>ov«ieoc-ín aei Porñao fevojcio a-c de Jos «cGcJooctet er s.' carepyrW-iio ae Den
Gctr«e*, /en :9QtCe»cCoróriede ffenoveeon tocbWoe/»e.cc-eo T- iDoe opi**cn*e.

en CvejjjJ. yupo" de c;ncdeíenjci ntc*wcn W bxcjóri í55e ec/i ace»c ae KC»ce;
potaos y ecorontecí ofec'coos po* ta aciVítoc* de <c .  - . >.".

Por lo orterior. no es de recibo que el opositor alegue la falta del contexto de
violencia que ocurrió en el predio Capitolio, corregimiento de Ccnuta-,
.vijn

'

cip
'

o de Ovejas, po'a a éooco en que el sol cl'anle sal ó del predio c pera
la (eche en que compró e. bien.

Cabe aqui lene' en cuerva oue los princioios r'lnheiro*', inoScon: fnoocs
pueden ccií iew ic cciieúídoa De w,cbiecer mecor.'smoí pati VideT-T-rcr ios ccmp.'atío'ei
que rto/an reie'íodo pefhdícadci. ne ofci'oire ío oraveaed de.' deiptoiamienta que oí.'ffhc e.'
abandono poeoe ení-oñor oía noriiteoci$,¡ tVíicrfciíc de ic Vosaiio'c'O o'e so Qdav<i.'c.

'ca fo eoaf»

excluye como adquhenlo <fm buena fe'.

Resalta ae lo anterior, que el hecho de configurarse un oespta/cm'enlc 'orzado.

imofea un cenoomiento general sobre la vluoclón ce* bien que se pre-er,ce
aacuirV. oor la que no se puece aegar cerno argumeiro de orueba de l-a
ouena 'e, e desconocimien*o de tal hecho. Ello, permi'e inferir, que ol ooositor
no aejó en a negociación como cualquier persono prudente c alligente lo
hubiera hechc paro descub'lr los cntecedentes de la cosa que odqj'ría.

Ahora bien en retectór a los rreguíaricodes oresentedas en el trámi'e de le
cdjuaicaoón qje le niciera el NCORA. lar'biép reveló foMa ae p*uaei>cia o
ailigenc

'

a. ya que. tcl come lo reconodó ante a Jnieod Aaminislrativa rspeciel
de Gestión de Restitución de Tierras despojadas, conocía que el señor A.BANO
G L, habla adquirido el predio por compra qua te hiciera ai señor VICTOR MEZA
MARTÍNEZ, quien lo había odquirico por odjuolcación del extinto INCORA. qsf le
expresó: -a Báko ei <fe Co-.jtf pti-c -ve occ en s*- ce*e«o. .~te c»c a*.» e« »tcí viCTC*
CAla. 1-

. ' -  . cntenor - ta de Xj ccree'3 co c oor mptao de> i" '  ,  i que
'tere  - - ccr ».*CC9A e.i'cncei wr i-nos o .NCCWA. y w iteren >x íaruSti teipecnVos

occ <c ocíutícoCór oe> (fÜO de uropedoo. se .Vo .'o so*ci'jd y et Corree x<c!x> «se k-e*r*

te

aj 5 corro de res c Cinco «rejei o.o»ox.
'niodonien,«. 'looo fie c*a-or « resoioción de

adjudicación Í.S42 aei 22 ae diciembre de I9M..."

Se infice de lo onterior. aue la sefico VILLAFASJE MESA, conocía que e predio
del cua soic'ló la cOjuaicación, ya esteba ad]tdk:odo a otra persone, señor
VICTOR MEZA MAR7NEZ, a pesor de que éste no estaba 

"

rscrl'o y sn .neolo'

«Njmwa 6c«clf«ouciO- 'K2c«l2í3*rroTOde?"i        id 11 Comí» »iw*ci oo Olico.

..Ptndoc PlrhWo *r i?.t
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solución so ore !a sluoclór de lo pácelo, procedó c so crar y trom tar rLeva

ac xícactón. ka cual se hizo. estando todavía vigente ta resol jciór C0¿50 del 2*
de junio de I99C. ~>edían-e o cual se le aajucfcó a señor MEZA MARTINEZ, la
cua solo "ue revocada mecicr-e Resolución C0C70 de 6 de marzo ae 1995, es

decir, aproximaaamerre tres meses después o© haber a adjudicado a la ser>ora
AURY V L.AFAÑE (Resolución 02542 ae diciembre de 1994).

Toaos estos corside-aciones, es decir, el correrá de vioienc'o de la zona que
debió ser ampl"amen-e conocido pO' os oobicdores. anta eHos ta opositora y

qje r»o estaber codas las condiciones oaro que el oten fjeta odjud codo a
ésta, levo c la Sato o condj r no proboda te buena te exente ce ct-ípa.

Ante o expuesto. asi o aectarará la Sala er ¡c pa-le resotatrvo y en v'rtud ce lo
eslaD ec

'

oo en e art. 91 de la ley U48 de 2011. no se accederá a ¡o soKcrjd de
compensación solici'aoa por el apodercao del oposite.

Como quiera que le consecuenc'a inmediato del desplazamiento forzado, es la
insotistacción de las necesioodes básicos de la población alecteda. asacada

con frecuencia a la tolla de garantías de protección a la vida y la 
"

ntegr
'

dod

Ifcica. o que se ve ref ejado en los cbstócücs oara acceder a la atirrentac'ón.
agua pcabte. a ur ataemiente y un embiente sanos, el vesndo y o concfceiones
para cjidar ta higiene pe-soro! y a ta atención médica, es menes-er. ademas

de ordenar la restitución de ta lierra, ei ío-nar algunas médicos pera garantizar
el 'etorno. Al respecte ha explicado la Corte Constiluciora:." que con el fin de
qje el retemo o 'ejoicoción cumpla con las oxigéneles de segurided y
dignicod. es necesario que la presencia de las autoridades no se limiie a'
momenlc previo o a "orna de la decisión, sino que se realice ur
ocemoañomiento 

'

r tea/al a la ooolación paro que el proceso sea exitoso y se
restablezco el ejércelo electivo de sjs oerecros.

Tenemos entonces, que os víctimas que har. sufrido cerno consecuencia de tos

vocaciones de que to*o el cffeuo 3o oe la ley 1*48 de 201'.
 tienen derecho a

ser reparados oe -onera adecuado. diferenecao. 7ansformadca y electiva
oor el daño cue han sufrido y que cesen las condiciones de vulnerabilcod en
que se encuentran por su condición de desplazados fOTodos.

Por todo lo anterior, y en cumplimente a lo dispuesto en el a'tfculo 91 Ibldem, y
en alención a os principios de despieza miento inle'no de las Macones unidas.
les principies Prheiros. tos parámetros establecidos por to Corte Corsti'uciono
en lo senlenco T-025 ce 20C4. a las nerros de Derechos mlecrc-ciorcl Humano

y los Derechas Humanos, se dtcloran tos siguien-es ordenes odie onales:

A Min'sterio de Agrkrutura y Desarrclo rural, para que incfcjya Oentro de los
orogrames de subsidio familiar de vivienda -ura!. a la señora ESTELLA DEL
ROSARIO MEDINA ES'RADA. y a su familia. con proridad y atendiendo el
enfoque diferencial, esl como denlro de los programos de subsidb integral de
.
'erras (subsidio oora la adecuación de tieia. asistencia técnica agrícola e

Inclusión en programas procuctivos¡.

. Col* Co-i»\ra¡>-ei *»tn        >. 'Jj o
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A ta Unidad ocra ta Atención y Repo*cción tnleg-ol c os Vctimas. qje brinden
a ta seno-a ESTELLA D=l ROSARIO MEO NA ÉS

'

RADA, un acompañamiento y

asesora ourarle Iodo el proceso de tas Irakés del subsicio de viviendo y e

subsidio inlegrcl de '
"

eras.

A la Secretaria de Salud del municipio de Ovejos, para que de manera
Inmodiafa verifique la inclusión de la señora ESTELA DEL ROSARIO MEDNA
ESTRADA y su g'upo familiar, en el sistema general de salud, y en caso de no
encontrónos se disponga incluirlos en el rrlsmo: csí mismo, le brincen la
csistenciamécicay psicoógica.

A ta Alcctaíc de municipio ce Ovejas, y ol Departamerto de Suce. que incluya
a la senara rSTEUA DEL SOSAR© MEDNA ESTRADA, y su núcieo ;amilar en
programos Qje garanticen e: goce efectivo ae os derechos o o subsistencia
níi

'

ma o mínimo v
"

la. la p'ovisión de ckmerlos esenciales y aguo para el
consumo huma-io y condiciones suficientes para su higiene personal

A las Fjerzcs militares er especial a lo Comanoancia de Polic
'o del

Departamento de Sucre, que en ejercicio de sj misiór inslifucional y
conslituc'oncl, coccine los octiv dades y gestiones que sean necesarias para
qje brinden la seguridad aue se 'equlera oara el electivo retoro y
permanencia ce ia señora ESTELLA DEL ROSARIO MEDINA ESTRADA y su forril a.
on el oreaio qje se ha oraencco reslifuí' en esto sentenc

'

a.

En cump ¡miento a ¡o cfsouesto en el artícj'o 101 de o ley U48 de 2C I, se

ordenara cerno medida ae protección, la restricción consistente en la

prohibición de eoc|enar el bien inmueble rev
'

ltido. durante el tórrrVro de dos

|2< artos siguientes a la en-ego del bien a 'esltlur, ac ó aue deberá ser inscrito
en el folio ae matricula correspondiente, para lo cual se liorará oficie.

sor último
, se dispondrá ce igual manera, la entrega rea y efectiva del

inmueble a restituir, lo cua se hará o la Unidad Administrativa Especial de
Geslión de resolución de "ieTas de Sjcre o favor ce la señora ES'ElLA DEL

ROSARIO MEDINA ESTRADA. Para tal efec*o, deoerá p'octico'se diligencia de
desalojo, si no se h'olere ta entrega volunla'la. centro de las té-mlnc
es'aolecidos en el articule 1M ae la ley 1446 de 2011, para o cloi se
comisionara al Jjez Promiscuo Mjncioal de Ovejas. Sucre, para ta cual se
loro-á por Secretaria el cor-esponcienle despacho cemésorta.

Cor el lin de gororlizar la segutaad de a pettatancria y su 'amia, asi como la
de 'os lunconanos encargados de BKftaff la envega del orecho resfitu

'

co y
demás 'rtervinientes, se cdeno'ó a las Fuerzas müfcres de Colombia y a la

Comondancía Poiic'al de Sjcre. para qje preste e acompar*am:enlo y la
colaboración necesaria en cicha ail!gencia.

En mérito de lo expuesto, 'o Saia Civil Especlalizctío en Restitución de Tierras, de
Tribunal Superior ael D'strilo Jjdic'oi de Cartagena, edministrondo Justic a en
nombre ce la RepúoTca y oot autor o od de la 'ey,
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RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADOS los argumentos expuestos por la

opositora, AURV DEL CARMEN VILLAFAÑE MEZA como fundamento de su
oposición, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de esle
proveído.

SEGUNDO: ORDENAR LA RESTITUCIÓN jurídico y material de la parcela No.
1 del predio Capitolio, identificado con matricula inmobüiara No. 342-
1S\99, ubicado en el corregimiento de Canutai, municipio de Ovejas.
Departamento de Sucre, cuya extensión aproximada es de 16 Has
778m2. a la señora ESTELLA DEl ROSARIO MEDINA ES'RADA y su grtpo
familiar.

TERCERO: REPUTAR INEXISTENTE el negocio jurídico de compraventa
celebrado en ei año 1992. entre los señores VICTOR RAUL MEZA MARTINEZ

y ALBANO GIL sobre la parcela No. 1 del predio Capitolio, ubicado en el

corregjmienTo de Canutai, municipio de Ovejas. Departamento de Sucre.

CUARTO: DECLARAR LA NULIDAD del negocio jurídico de compraventa
celebrado errire los señores ALBANO GIL y AURY DEL CARMEN VllLAFAÑE
MEZA, sobre la parcela No. I de) predio Capi'oío, ubicado en el

corregimiento de Canutai, municipio de Ovejas. Departamento de Sucre.
así como la Escritura Pública N° 0281 del 5 do julio de 1995 de la Notaría
Única del Circulo de San Pedro, Sucre. Oficíese para tal efecto.

QUINTO: DECLARAR LA NULIDAD, de la Resolución N" 00070 de 6 de marro

de 1995. mediante la cual el extinto INCORA, declaró la caducidad del

acto administrativo N° 00450 del 24 de junio de 1980, a Iravés del cual se
adjudrcó al señor VICTOR RAUL MEZA MARTINEZ, la parcela objeto de
restitución.

SEXTO: DECLARAR LA NULIDAD de la Resolución No. 02542 dei 22 de

diciembre de 1994, mediante la cual el extinto INCORA, adjudicó la

parcela la parcela No. 1 del predio Capifolíc, a la señora AURY DEL
CARMEN VIL.APAÑE MEZA.

SÉPTIMO: ORDENAR al INCODER. mantener en firme ia Resolución número

0450 dei 24 de junio de 1980, mediante la cual adjudicó al señor VICTOR
RAUL MEZA MARTINEZ, la parcela No. 1 del predio Capitolio.

OCTAVO: DECLARAR LA NULIDAD de la Escrilura Pública N° 109 del 25 de

septiembre de 1994. de lo Notoria Única do Ovejas. Sucre, mediante la
cual la señora AURY DEL CARMEN VILLAFAÑE MEZA constituyó uno
Hipoteca con cuantía indeterminada a lavor del Banco Agrario de
Colombia, para tal efecto se OFICIESE a la Notaría.



NOVENO: ORDENAR a la Oficina de Registro de ms-umentos Públicos de

Coro2al (Sucre), que inscriba esta sentencio en el folio de matriculo No.
342- 5199: as' mismo, inscriba la Resolución No. 0450 de 24 de juno de
1980, mediarle el cjai et INCORA. adjudicó una novena corle del predio

Cooitoío, al señor VICTOR RAUL MEZA MARTINEZ y cancele *odos las
detrás anotaciones que comprometan el de-echo de dominio.

DECIMO: ORDENAR a la Oficina de Registre de Instrumentos Públicos de
Corozal (Sucre), oue cancele todo antecedente registra! sobre
gravámenes y limitaciones de dominio, títulos de tenencia,
arrendamientos, medidas cautelares y cualquier de*echo real que tuviere

jn tercero sobre el inmueble, y que hubieren sido registrados en el feíc

oe matricula No. 342-15199, con posterioridad al año '992, así como os

demás asientos e inscripciones registróles.

DÉCIMO PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la Buena fe exenta de culpa,
de la opositora, señora AURY DEL CARMEN VILLAFANE MEZA, de acuerdo
a lo expuesto en las consideraciones de esta providencia y en
consecuencia NEGAR la compensación solicitada a través de escrilo ael

22 de enero de presente año y contemplada en los artículos 91 y 98 de la
ley 1448 de 2011.

DÉCIMO SEGUNDO: ORDENAR a! Ministerio de Agricultura y Desarrollo 'ural,
incluir, s! no estuviere, dentro de los programas de subsidio famil'ar de
vivienoa rural

, a la señora ES'ELLA DEL ROSARIO MEDINA ESTRADA y su

lamia. con prioridad y atendiendo el enfoque diferencial, así como
dentro de los proa-amas de subsefo integra de tierras ¡subsidio para la
adecuación de lierra, asistencia técnica ogr

'

cola. e 
'

inclusión en

programas productivos}.

DÉCIMO TERCERO: ORDENAR a la Unidad para la Atención y Repa-ación
integra' a los Victimas, que brinden a la señora ESTEILA DEL ROSARIO

MEDINA ESTRADA, y su núcleo familiar, un ocomaoñomiento y asesoría
durante todo el proceso de los trámites del subsidio de viviendo y el

sjbskfo infeg-al de lierras, donoo aplicación a! enfoque diferencia, por
tratarse ia solicitante de una mujer, en armoría con lo dispuesto en la ley
1448 de 2011.

DÉCIMO CUARTO: ORDENAR a la secretaría de salud del Municipio de

Ovejas, poro qje de manera inmediata verifique a inclusión de lo señora
ESTELA DEL ROSARIO MEDINA ESTRADA y su grupo famliar. en el sistema

general de salud, y en caso ce no encontrarlos se dsporga hcluifos en
el mismo; asi mismo, le brinden la asistencia médica y psicológica,
dando aplicación al enfoque d'terena'a. por tratarse la solicitante de una
mujer, en armonía con lo dispuesto en 'a ley 1448 de 20' I.
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DECIMO QUINTO: ORDENAR c la Alcaldía del mjnícipia de Ovejas, y al

Deparlamento de Sucre, que incluya o la señora ESTELLA DEL ROSARIO
MEDINA ESTRADA, y su núcleo familiar en programas que garanlicen el
goce electivo de los derechos a la subsistencia mínima o mínimo vital, la
provisión de alimen'os esenciales y agua para e consumo humano y

condiciones suficientes para su higiene personal, dando aplicación at

enfoque diferencial, por tratarse la solicitante de una mujer, en armonía
con lo dispuesto en la ley 1448 de 2011.

DÉCIMO SEXTO: ORDENAR a las Fuerzas Militares de Colombia y a la
Comandancia de Policía del Depártamelo de Sucre, qje en ejercicio

de su misión nstilucioral y constitucional. coordine los acIVidodes y
gestiones que sean necesarias para que brinden la segundad que se
'equiera para el efectivo retomo y permanencia de la señora ESTELLA DEL

ROSARIO MEO'NA ESTRADA y su fornida, en el predio que se ha ordenado
restituir en esta sentencia, dando aplicación al enfoque diferencial, por
tratarse la solicitante de uno mujer, en armonía con lo dispuesto en la ley
1448 de 2011.

DÉCIMO SEPTIMO: ORDENAR como MEDiDA DE PROTECCIÓN, la restricción

consistente en la prohibición de enajenar el bien inmueble identificado
con matricula inmobiliaria número 342-15199 y catastral

705080002CC020148, ubicado er el corregimiento de Canutal, municipio
de Ovejas, del dooartamento de Sucre, durante el lórmino de dos (2)
años sigjientes o la entrega del bien a restituir, acto que deberá ser
inscrito en el foío de matrícula correspondiente, para lo cual se ibrará
oficio.

DÉCIMO OCTAVO: ORDENAR la entrega real y efectivo del inmueble a
restituir, es decir, la parcelo N" 1 de! predio denominado "Capitolio",
ubicado en el corregimiento de Canutal. Municipio de ovejas,
departomen*o de Sucre, lo cual se hará a la Unidad Adininístrat

'

va

Especial de Gestión de restitución de fierras de Sucre a tavor de la señora
ESTELLA Da ROSARIO MEDINA ESTRADA. Paro tal efec'o, deberá

prac'icarse di'igencia de desalojo dentro de los términos establecidos er
el artículo 100 de la ley t448 de 2011. oara lo cual se comisionará al -uez

Promiscuo Municipal de Ovejas. Sucre. Una vez en firme este proveído, se
liürará el correspondiente despacho comisorio.

DÉCIMO NOVENO Con ei fin de garantizar la segufkíad de lo
peticionaria ESTELLA DEL ROSARIO MEDINA ESTRADA y su farnita, así como
la de los funcionaros encargados de reaüzar la enfrega del predio
restituido y demás intervinientes, se ORDENA a la Comandancia Policial
de Sucre, paro que preste el acompañamiento y a colaboración
necesaria en dicha diligencia, dando aplicación al enfoque diferencial,



por Tratarse la solicitante de una mujer, en armonía con lo dispuesto en la
ley 1448 de 2011.

VIGESIMO; COMPULSAR copias del presente proceso con destino a la
Fiscalía General de la Nación, oara que establezcan la posible comisión
de hechos punibles por porte de servidores públicos vinculados al
INCORA hoy INCODER, dentro del trámite administrativo que dio lugar a
las Resoluciones Nc 0070 del 6 de marzo de 1995. mediante la cual se

declaró la caducidad administrativa de la Resolución de adjudicación N°

00450 del 24 de junio de 1980: y la N° 254 del 22 de diciembre de 1994.
mediante la cual se adjudicó la parcela No. I del predio Capirolio a lo
señora AURY DEL CARMEN VILLAFAÑE MEZA, así mismo, investigue la
conducta osumida por ésta opositora dentro de aquellos procedimientos
administrativos.

VIGESIMO PRIMERO: Comuniqúese ia presente decisión al Ministerio de
Agricultura y Desarrollo Rural, a la Unidad Administrativa Especial de
Gestión para la Restitución de Tierras Despojadas, al Gobernado' de
Sucre, al Alcaide y a la Secretarla de Salud del Municipio de Ovejas.
Fuerzas Mili-ares de Colombia . a la Comandancia de Policía

Departamental de Sucre, a la Sola Administrativa del Consejo Superior de
la Judicatura y al Juzgado Segundo Civil del Circuito Especializado en
Reslitución de Tierras de Sincelejo, Sucre y a las demás entidades

encargadas de cumplir esta providencia.

Líbrense por Secretaría lodos los oficios correspondientes y notifíquese.
por la vía más expedita, esta decisión a todos los íntervínientes; para tal
efecto, se ordena a la empresa de correos de Colombia ADPOSTAL -
correo 472-, que uno vez realice los entregas de las comunicaciones,
certifique dicho envío a esta Corporación.

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE

ADA PATRICIA LALLEMAND ABRAMUCK

Magistrado
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