JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS
Rest, Tierras 2012-00086-00

Ibague (Tol), septiembre veintiséis (26) de dos mil catorce (2014)

Procede el Despacho a resolver lo atinente a la solicitud incoada por la Alta
Consejeria para los Derechos de |as Victimas la Paz v a Reconciliacion de |a Alcaldia Mayor
de Bogotd en nombre y representacion de la victima solicitante sefior SATURNING
RAMIREZ, en escrito visible a folios 355 a 389, consistente en dos opciones a saber: la
primera, que se continde con la restitucion del predio EL PASO, debido a |la afectacion
patrimonial que sufriria, si se aceptara el valor de la compensacién conforme a las avalios
presentados; la segunda, consistiria en que se estudie la posibilidad subsidiaria de gue se
le entregue la compensacion, pero no en dinero, sino en especie, es decir representada
en tierras, tal como lo ha manifestade el Fondo de la Unidad de Restitucién de Tierras. E
anterior petitum se sustenta bdsicamente en los siguientes aspectos:

1.- En primer lugar, en mayo 2 de 2014 se llevo a cabo una reunién convocada por
los funcionarios del Fondo de la Unidad de Restitucion de Tierras y el solicitante, en la que
se le ilustré sobre el procedimiento a seguir para materializar la compensacion ordenada
en las sentencias de restitucién de los pedios EL PASO ¥ LA ALEGRIA, especialmente o
atinente a las equivalencias y demds pardmetros que rigen esta materia, tomando como
indicador de mayor importancia el resultado de los avaliios prediales realizados por el
|GALC,

2.- En segundo termino, en julio 10 de 2014, le fue notificado persanalmente al
sefior SATURNING RAMIREZ, el resultado del avalio sobre los predios restituidos EL PASQ
y LA ALEGRIA (Fls.367 a 369), que sumados los dos no alcanzan a superar el monto de DOS
MILLONES SETECIENTOS MIL PESOS {$2.700.000.00)

3.- Un tercer aspecto, se refiere a la imposibilidad de encontrar un bien gue sesa
equivalente con las caracteristicas econdmicas vy el poco valor de los predios de la victima
solicitante (FIs.370 a 383), que pudiere ser entregado en calidad de compensacion, o gue
sea susceptible de ser seccionado o parcelado con dicha finalidad, acatando asi |a orden
impartida por el Juzgado en sentencia complementaria.

4.- Un nuevo soporte de la peticidn, consiste en gue en el evento de aceptar |3
compensacion monetaria conforme a los avaldos, dicha decisidn indudablemente
representaria un detrimento y afectacion patrimonial 3 su representado, teniendo en
cuenta que el bajo valor de dichos predios se debe a las transformaciones sufridas par
factores como los cambios climaticos, la violencia que agito la comunidad de la Vereda
Balsillas, v el abandono por parte del Fstado al que se han visto sometidas tantas regiones
del pais, entre ellas ésta parte del Tolima.

.- Agrega que el sector donde se encuentran los predios restituidos, presenta una
perspectiva de valorizacion positiva, puesto que en los Ultimos meses se han realizado
obras de mejoramiento de la malla vial e infraestructura de servicios publicos, camo es la
electrificacion y acueducto veredal, servicio de alcantarillado ¥ aguas negras suplido a
traveés de poros sépticos, recursos con los que no contaban los predios EL PASO vy LA
ALEGRIA.
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6.- Considera la profesional del derecho, que la compensacion monetaria
planteada por el Fondo de la Unidad de Restitucion de Tierras, luego de diez (10) afios de
desplazamiento y sufrimiento, en ninguin momenta representa Lna vocacion reparadora o
transfarmadara, ya gue en el evento de olorgarse, seria tomando tomo parametro
principal el reducido avalio, y tal decisidn sin lugar a la méds minima hesitacion iria en
contravia de la reparacion integral que consagra la Ley 1448 de 2011, lo que significa que
irremediablemente se vaolveria a revictimizar a su representado.

7.- Manifiesta igualmente la apoderada del sefor SATURNINO RAMIREZ, que &
pesar de que las condiciones de seguridad para ¢l vy su familia no han cambiado, es su
desoo continuar con su proyecto de vida come hasta el momento lo ha venido gestando, v
nor ende se ve avocado a insistir en la restitucion del predic tal como se manifesto en el
fallo inicial, es decir antes de que se conociera el irrisorio valor de los bienes restituidos,
gue se insiste de ser aceptades, ello se canvertiria en un descalabro econdamico y obvia
afectacion patrimonial de la citada victima.

8.- No obstante lo expuesto, es preciso no perder de vista que de conformidad a lo
dispuesto en el articulo 25 de la Ley 1448 de 2011, tal normatividad establecio que las
victimas tienen derecho a ser reparadas de manera adecuada, diferenciada,
transformadeora y efectiva, ya gue no solo se trata de restablecer sus derechos al estado
original en que sus bienes se encontraban antes del despojo o de |la ocurrencia de los
hechos victimizantes, sino que el verdadero trasfondo o espiritu de la ley, es lograr
permitir el mejoramiento de su situacion, garantizandoles la posibilidad de retomar sus
vidas, en optimas condiciones, generando en parte una reparacion efectiva ante las
situacicnes de vulnerabilidad padecidas.

Como colofén de lo anterior, y teniendo en cuenta las pruebas anexas a la solicitud
an comento, se ha de entender que el espiritu de |a restitucion es que las victimas vuelvan
a poblar los campos y que rehagan su vida, luego de sufrir las penosas consecuencias del
desplazamiento forzado, circunstancias que abren perfectamente la posibilidad de
acceder a la peticion inicial que ahara es ghjeto de estudio, aclarando que dicho
pronunciamiento se hara solo en lo referente al predio EL PASO, que fuera objeto de
restitucion en las presentes diligencias.

Lo anterior obedece (nica y exclusivamente a que el expediente donde se tramito
la restitucion del predio LA ALEGRIA se encuentra surtiendo un tramite administrativo
ante el Tribunal Superior de Bogota - Sala Especializada en Restitucion de Tierras, pero
advirtiendo que una vez sea regresado, oficiosamente se surtira la actuacion que en
derecho corresponda.

lterase entonces, que de lo narrado en el acapite factico de la solicitud, y sus
pruebas anexas, se evidencia que efectivamente de no existir |a posibilidad de entregar un
predio que redna los requisitos para hacer efectiva la compensacion, ya sea en especie o
en dinero, tales razones se yerguen come suficientes para que el Despacho revoque la
dispuesto en la sentencia complementaria fechada abril 12 de 2014 y consecuentemente
se cumpla restitucion dispuesta en |3 sentencia primigenia.

Para corroborar la revocataria en cuestion, se tendran como fundamento esencial
los Principios Rectores de los Desplazamiento Internaos, destacando especificamente el 28
que reza:

"PRINCIFPIO 28
1.- Las autoridades competentes tienen la obligacion vy responsabilidad
primarias de establecer las condiciones y proporcienar los medios que permitan el



regreso voluntario, seguro y digno de los desplazados internos a su hegar o su lugar
de residencia habitual, o su reasentamiento voluntario en otra parte del pais. Esas
autoridades trataran de facilitar la reintegracién de los desplazados internos que han
regresado o se han reasentado en otra parte.

2. 5e haran esfuerzos especiales por asegurar la plena participacién de los
desplazados internos en la planificacién y gestién de su regresc o de su
reasentamiento y reintegracion.”

Al igual que lo dispuesto en los Principios Pinheira, la sentencia T-025 de 2004 y el
articulo 93 de la Constitucion Politica de Colombia con el Bloque de Constitucionalidad, tal
como quedo plasmado en la sentencia calendada febrero 4 de 2013 en su Marco
MNormativo.

Finalmente, cabe resaltar que en desarrollo de las presentes diligencias luego de
surtirse a cabalidad |a totalidad de actuaciones correspondientes a las dos etapas que
preve la ley, es decir tanto la administrativa como |3 judicial, se dicta |la sentencia de
restitucion, pero inexplicablemente a peticidn de la victima previo otargamiento de un
nuevo poder, la Alta Consejeria de |a Alcaldia Mayor de Bogota, asume la representacian
del sefior SATURNINO RAMIREZ MOLANO, y procede a formular peticiones ante este
estrado judicial, especificamente que se otorgue la compensacion, que habia sido negada
en forma inicial.

Bajo el anterior marco factico, el Despacho sugiere respetuosamente a la citada
entidad, que previamente a incoar solicitudes de COMpensacion, se tenga en cuenta que
dicho rubro especifico tiene una reglamentacion y legislacion vigente, y por lo tanto ésta
debe sersocializada por parte de la Alta Consejeria, y una vez puesta en conocimiento de
la victima, se sopese si en realidad se vislumbran verdaderas posibilidades de éxito, y asi
evitar desgastes de jurisdiccion v tramites gue resultan completamente inanes e
inaficiosos.

En mérito de lo brevemente expuesto el Despacho,

DISPOME:

REVOCAR |z providencia adiada abril 12 de 2014, para en su lugar dejar en firme Iz
restitucion ordenada en la sentencia primigenia fechada febrero 4 de 2013, y por lo tanto
se ordena dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral QUINTO de I3 citada decision.
Secretaria proceda de conformidad y libre comunicacion u oficio a la victima solicitante, a
la Alta Consejeria para los Derechos de las Victimas |a Paz v |a Reconciliacion de la Alcaldia
Mayor de Bogota, |a Direccion Territorial Tolima de la Unidad de Restitucian de Tierras v
demas entidades o entes oficiales a que haya lugar,

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

i L
CARLOS ARTURYY PINEDA
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Hoy se notifica el estado: 0249

fﬁ': . =

P . e

// 4:"&?,—.‘% OR LA
T HE:W

=/

S
=i 5 HalsTEE. _
EN RESTITUCION DE TIERR ESPECIALIZADD

Pl LHED
SECRETARIA

jecutoria def

Reoursa:

o ST . p—
R e =
i

N\




	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4

