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1. La Sala Civil Especializada en Restitucion de Tierras del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota profiere sentencia en el marco de la L. 1448/2011
con ocasidn de la solicitud de restitucion de tierras despojadas y/o

abandonadas que a través de apoderado designado por

la Unidad

Administrativa Especial de Gestion de Restitucién de Tierras Despojadas —
Direccion Territorial Tolima, presentd la ciudadana Miriam Ilsa Robledo Vargas,
siendo opositora Yenny Tatiana Rozzo Gonzalez.

COMPETENCIA

ANTECEDENTES

2. La Sala conoce de la presente accion de conformidad con lo normado en los

arts. 79 y 80 de

la L. 1448/2011, en concordancia con el art. 6° del Acuerdo
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n.° PSAA12-9268 del 24 de febrero de 2012, proferido por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

PRESUPUESTOS FACTICOS

3. La reclamante presentd solicitud de restitucion del predio rural denominado
El Encanto, ubicado en la vereda Ramos y Astilleros del municipio de Ibagué —
Tolima, con fundamento en los siguientes hechos:

3.1. Adquirié el predio objeto de reclamacién por compra realizada al sefor
Armando Oliveros Yate, el cuatro de junio de 2006, mediante escritura publica
n.° 1847 de la Notaria Cuarta de Ibagué inscrita en el folio de matricula
inmobiliaria n.° 350-48156.

3.2. Por amenazas de las FARC de reclutar a sus hijos junto con su conyuge
Ancisar Robledo decidieron vender el inmueble, pero este ultimo el 11 de
marzo de 2007 fue hallado ahorcado en un arbol de una finca colindante, por
lo que se desplazé con sus hijos a Ibagué.

3.3. El predio quedo6 al cuidado de un vecino, pero asegura que empezd a
recibir lamadas amenazantes que la llevaron a desatender su propiedad!.

IDENTIFICACION DEL NUCLEO FAMILIAR

4. La Sala deja constancia que la informacién que a continuacidn se relaciona
fue consignada en la solicitud de restitucion.

Informacion solicitante
Vinculacion
Nombre Identificacion Edad con el Calidad que ostenta
predio
Miriam Ilsa
Robledo 36.377.764 54 afios Desde 2006 Propietaria
Vargas
Identificacion nucleo familiar en la época de victimizacion
. e s Presente al momento de
Nombre Vinculo Identificacion Edad victimizacién
Yeison Julian
Robledo Hijo 1.110.471.496 Fallecido Si
Robledo

1 Aunque no se precisa en la descripcion de los hechos de la solicitud, destaca la
UAEGRTD que durante la etapa administrativa se presento el sefor Eliber Rozo Garzén
aduciendo ser el actual propietario del inmueble, por cuanto realizd compra del mismo
en 2014, a través de su administrador William Ceballos, igualmente, agregd que la
reclamante “se comprometia a firmar las escrituras del predio, pero al momento de
realizarlo no atendio las llamadas” (solicitud, p. 11).
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Oscar Andrés
Robledo
Robledo

Hijo

1.110.513.669

29 afnos

Si

Brayan
Ancizar
Robledo
Robledo

Hijo

1.006.130.927

21 afos

Si

IDENTIFICACION DEL PREDIO RECLAMADO

5. El trabajo de georreferenciacion en campo se realizd el 22 de septiembre de
2015 por parte de la UAEGRTD (consec. n.° 21 juzgado), los linderos fueron
identificados por la reclamante y el sefior José Eduardo Gaona como

colindante.
Predio rural denominado El Encanto, ubicado en la vereda Astilleros, del municipio de Ibagué -
Tolima:
Codigo Catastral FMI Area georreferenciada Ocupantes?
73001000300150073000 350-48156 7.292 mt?
GEORREFERENCIACION
COORDENADAS GEOGRAFICAS COORDENADAS PLANAS
ID PUNTOS LATITUD LONGITUD NORTE ESTE
1 4°28'9,672" N 75° 16' 58,767" W 986082,78 866201,77
2 4°28'9,425" N 75° 16' 58,412" W 986075,19 866212,70
3 4°28'8,827"N 75°17'0,398" W 986056,91 866151,44
4 4° 28'8,735" N 75°17' 0,584" W 986054,10 866145,72
5 4°28'8,817"N 75°17'0,582" W 986056,62 866145,76
6 4°28'8,851" N 75°17'0,578" W 986057,66 866145,91
7 4°78'8,922"N 75°17'1,612" W 686059,90 866114,03
8 4°28'7,893" N 75°17'1,185" W 986028,26 866127,14
9 4°28'6,220" N 75°17'0,546" W 985976,83 866146,74
10 4°28'6,059" N 75°17'0,416" W 985971,86 866150,75
14 4°28'7,313"N 75° 16' 58,233" W 986010,28 866218,12
11 4°28'8 048" N 75° 16'57,820" W 986032,86 866230,89
12 4°28'8,958" N 75° 16' 58,298" W 986060,82 866216,22
DATUM GEODESICO: MAGNA SIRGAS
LINDEROS

2 Seglin constancia de comunicacidon en el predio reclamado, las citadas personas se
encuentran en calidad de poseedores, se hallaron dos viviendas, una en zinc y otra en
bareque en mal estado, igualmente cultivos de café, cafia y platano (exp. adtvo,
archivo n.° 3, pp. 31-36).
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6. Segun el Informe Técnico Predial (consec. n.° 21 juzgado, pp. 3-4) el
inmueble presenta una afectacion por titulo minero vigente, cuyo titular es
Sociedad Exploraciones Northern Colombia S.A.S., y presenta amenaza alta de
remocion de masa.

TRAMITE ADMINISTRATIVO ANTE LA UAEGRTD

7. El Director Territorial de la UAEGRTD Tolima, mediante Resolucion n.° RI
00899 del 26 de julio de 2016 inscribid a la sefiora Miriam Ilsa Robledo Vargas
en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente, en calidad
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de propietaria del predio reclamado en restitucién, con lo cual se cumple el
requisito de procedibilidad exigido por la L. 1448/20113,

PRETENSIONES

8. En la solicitud de restitucion se formulan como pretensiones:

8.1. Declarar a la reclamante titular del derecho fundamental a la restitucion
por configurarse la presuncidon de despojo establecida en numeral 2° del art.
77 de la L. 1448/2011.

8.2. Como consecuencia de lo anterior ordenar la restitucién juridica y material
del predio previamente identificado y declarar a) la inexistencia del negocio
juridico realizado entre la reclamante y el sefior Edilber Rozzo Garzén o con su
hija Jenny Tatiana Rozzo Gonzalez; b) la nulidad absoluta del acta
compromisoria suscrita por la reclamante con la sefiora Rozzo Gonzalez.

8.3. Ordenar a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Ibagué
frente al folio de matricula n.® 350-48156 inscribir la sentencia, la cancelacion
de todo antecedente registral que limite el derecho de dominio, la inscripcidn
de la medida de proteccidn establecida en la L. 387/1997 y la actualizacion de
la cabida y linderos.

8.4. Cobijar el predio con la proteccidon establecida en el art. 101 de la L.
1448/2011.

8.5. Impartir las 6rdenes de actualizacién catastral, de alivio de pasivos de
todo orden, entrega de proyectos productivos, de subsidio familiar de vivienda,
y en general, todas aquellas que permitan la restitucidn con vocacion
transformadora y la aplicacion de un enfoque de género, como la inclusion de
la solicitante, en los programas de Mujer Rural, entre otras.

TRAMITE JUDICIAL

9. El proceso se asignd por reparto del 11 de julio de 2018 al Juzgado 1° Civil
del Circuito Especializado en Restitucién de Tierras de Ibagué (consec. n.° 1
juzgado) y se admitié por auto del 21 de agosto de 2018 (consec. n.° 11
juzgado). Entre otras disposiciones el juzgado ordend la publicacién de que
trata el literal «e» del art. 86 de la L. 1448/2011, notificar a Eliber Rozzo
Garzén y a Yenny Tatiana Rozzo Gonzalez, esta Ultima presentd escrito de
oposicién (consec. n.° 55 juzgado).

3 Consec. n.° 2, expediente administrativo, archivo n.° 1-1761291".
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10. Culminada la instruccion el citado juzgado por auto del tres de agosto de
2020 remitié el expediente electronico a este Tribunal (consec. n.° 104
juzgado). Por auto del 23 de octubre de 2020 el magistrado sustanciador avocd
conocimiento del proceso, efectud algunos requerimientos y decretd medios de
prueba adicionales (consec. n.° 6 tribunal).

11. Allegados todos los elementos de conviccion por auto del 24 de febrero del
presente afno (consec. n.° 31 tribunal) corrid traslado a las partes y al
Ministerio Publico para que presentaran sus alegatos y conceptos finales.

ARGUMENTOS DE OPOSICION

12. Yenny Tatiana Rozzo Gonzalez presentd escrito de oposicion en
nombre propio manifestando que es poseedora de buena fe exenta de culpa
del predio El Encanto (consec. n.° 55 juzgado). Solicita que se acoja su
oposiciébn, o de prosperar la restitucion, se decrete en su favor la
compensacion a que haya lugar.

13. La Defensoria del Pueblo posteriormente asumid la representacion judicial
de la opositora, pero tan solo presentd un escrito por medio del cual
“coadyuva” la oposicion.

14. Del breve escrito presentado por la sefiora Rozzo Gonzalez interpreta la
Sala que la excepcién que formula es la de buena fe exenta de culpa®.

ALEGATOS DE CONCLUSION Y CONCEPTO DEL MINISTERIO PUBLICO

15. La sefiora Miriam Ilsa Robledo Vargas, por medio de su apoderada,
sostiene que concurren los presupuestos para declarar en su favor el derecho
fundamental a la restitucién por cuanto esta demostrado a) que adquirié junto
con su conyuge el predio reclamado en restitucién para el afo 2006; b) que
abandond el predio en el afio 2007 “como consecuencia de amenazas Yy
presiones por parte del grupo al margen de la ley, llamese guerrilla”, y c) que
como consecuencia del desplazamiento perdid la administracion y contacto
directo con el inmueble.

16. Para el Procurador 6° Judicial II delegado para Asuntos de
Restitucion de Tierras el relato de la solicitante es inconsistente al
confrontarlo con los medios de prueba arrimados al proceso.

4 Cabe precisar que en su escrito de oposicion no se refiere a la manera en que
adquirid el predio objeto de este proceso.
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17. Ni el documento de Analisis de Contexto, ni los medios de prueba allegados
con ocasion de los requerimientos efectuados por el Tribunal dan cuenta de la
presencia de las FARC para la época en que se sostiene que tuvo lugar el
desplazamiento forzado.

18. La muerte del sefior Ancizar Robledo no ocurrié en el marco del conflicto
armado interno, pues asi lo determind la Fiscalia General de la Nacidn tras
concluir que el citado sefior se suicidd.

19. En cuanto a las amenazas de reclutamiento en contra de sus hijos no basta
con la mera manifestacion de la solicitante, sino que la misma debe estar
acompafiada con un minimo de prueba que permita formar el juicio del
juzgador, y durante el proceso no se logré obtener la declaraciéon de los hijos
de la solicitante.

20. De la venta efectuada por la sefora Robledo en 2012 no se observa que
hubiese mediado fuerza de ninguna indole que menguara su voluntad, por
tanto, el negocio juridico se enmarcd en los estandares legales vy
constitucionales.

21. Por lo anterior, las diferencias que puedan surgir entre la solicitante y la

opositora deben resolverse ante la jurisdiccion ordinaria y no en el marco de

esta justicia transicional.

22. La sefiora Yenny Tatiana Rozzo Gonzalez no presentd alegatos finales.
CONSIDERACIONES

ANALISIS DE LEGALIDAD

23. Estima el Tribunal que los presupuestos procesales concurren en el

presente asunto y la Sala es competente para conocer y decidir la solicitud de

restitucion de tierras incoada, no se evidencia causal de nulidad que pueda

invalidar lo actuado.

PROBLEMA JURIDICO

24. De acuerdo con los antecedentes expuestos, determinara el Tribunal si:

24.1. Se predica de la sefiora Miriam Ilsa Robledo Vargas la calidad de victima

del conflicto armado interno en los términos del art. 3° de la L. 1448/2011, y
en caso tal,
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24.2. El negocio juridico celebrado entre las sefioras Miriam Ilsa Robledo
Vargas y Yenni Tatiana Rozzo Gonzalez puede ser considerado como un acto
de despojo, y, por tanto, hay lugar a declarar a favor de la solicitante el
derecho fusfundamental a la restitucion del predio objeto del presente tramite.

24.3. La sefora Yenni Tatiana Rozzo Gonzalez cumple las condiciones para
considerarsele como segunda ocupante, y en caso tal, si hay lugar a un
tratamiento especial en relacién con la carga de la prueba, las presunciones
legales que se consagran en el art. 77 de la L. 1448/2011, o si hay lugar
flexibilizarle o no exigirle la acreditacion de la buena fe exenta de culpa para
efectos de determinar el derecho a la compensacién en caso de que se acceda
a la restitucion aqui invocada.

EL CARACTER FUNDAMENTAL DEL DERECHO DE RESTITUCION DE
TIERRAS ABANDONAS Y DESPOJADAS POR EL CONFLICTO ARMADO

25. Las victimas de graves quebrantamientos a las normas de derechos
humanos (DIDH) y de derecho internacional humanitario (DIH), tienen derecho
a la verdad, la justicia, la reparaciéon integral, y a las garantias de no
repeticion, derechos propios de la justicia transicional constitucionalizada en
nuestro orden juridico interno (art. 66 transitorio CN), y que, como ha puesto
de presente este Tribunal, constituyen los limites juridicos materiales a los
procesos de transicion democratica a la paz iniciados por sociedades en
conflicto armado interno como la nuestra. Tanto el respeto como la satisfaccion
de tales derechos son los presupuestos para predicar la legitimidad para dichos
procesos de transicion.

26. Los derechos de las victimas del conflicto tienen, entonces, un alto grado e
importancia al punto de otorgarseles el atributo de fundamentales no
solamente porque necesitan la maxima proteccion, sino igualmente, la maxima
realizacion practica posible, en la medida que sus titulares padecieron
situaciones que minaron su estatus de ciudadano al interior del Estado, y de
personas, ante la condicion humana.

27. La importancia de estos derechos lleva a que se traduzcan en precisas
facultades para exigir al Estado su cumplimiento o goce efectivo a través de
procedimientos no ordinarios sino especiales, como la accion de restitucién de
tierras; ademas, cuentan con una estructura compleja, ya que, por ejemplo,
del derecho a la reparacion integral como parte de su contenido especial, se
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deriva el derecho a la restitucion de tierras® (inc. 2° art. 25 L. 1448/2011)
susceptible de ser reivindicado por la citada accion especial (art. 72 ejusdem).

28. Este derecho tiene por fin restituir la propiedad, la posesion o la ocupacion
que injustificadamente perdieron las personas con ocasién del conflicto armado
interno (art. 75 ejusdem). Sobre el derecho en mencion este Tribunal:

28.1. Ha precisado el marco internacional en que se apoya con la inclusion al
blogue de constitucionalidad en sentido lato de los principios Deng y Pinheiro®,
sin por ello descuidar otros instrumentos como la Declaracion de Londres del
ano 2000 o la Convencidn de Kampala del afio 2009.

28.2. Ha expuesto el alcance del derecho de restitucién en el ordenamiento
juridico interno. Para ello, de una parte, ha hecho énfasis en la sentencia
CConst, T-025/04, M. Cepeda, y sus correspondientes autos de seguimiento,
que declararon y evallan el estado de cosas inconstitucional en que se
encuentran las victimas del desplazamiento forzado por causa del conflicto
armado interno. Y por otra, de acuerdo con la sentencia C-715/12, L. Vargas,
ha puesto de presente la delimitacion conceptual del derecho a la restitucion
en los siguientes términos:

“(i) La restitucion debe entenderse como el medio preferente y principal para la
reparacion de las victimas al ser un elemento esencial de la justicia restitutiva.

(ii) La restitucion es un derecho en si mismo y es independiente de que las victimas
despojadas, usurpadas o que hayan abandonado forzadamente sus territorios retornen
0 no de manera efectiva.

(iii) El Estado debe garantizar el acceso a una compensacion o indemnizacion
adecuada para aquellos casos en que la restitucion fuere materialmente imposible o
cuando la victima de manera consciente y voluntaria optare por ello.

(iv) Las medidas de restitucién deben respetar los derechos de terceros
ocupantes de buena fe quienes, de ser necesario, podran acceder a medidas
compensatorias.

(v) la restitucion debe propender por el restablecimiento pleno de la victima y
la devolucion a su situacion anterior a la violacion en términos de garantia
de derechos; pero también por la garantia de no repeticion en cuanto se trasformen
las causas estructurales que dieron origen al despojo, usurpacion o abandono de los
bienes.

(vi) En caso de no ser posible la restitucion plena, se deben adoptar medidas
compensatorias, que tengan en cuenta no solo los bienes muebles que no se
pudieron restituir, sino también todos los demas bienes para efectos de indemnizacion
como compensacion por los dafios ocasionados.

(vii) El derecho a la restitucion de los bienes demanda del Estado un manejo integral
en el marco del respeto y garantia de los derechos humanos, constituyendo un

> CConst, T-821/07, C. Botero y T-076/2011, L. Vargas concluyen que el derecho a la
reparacion comprende el derecho de restitucion de los bienes usurpados y
despojados: “...si el derecho a la reparacion integral del dafio causado a victimas de
violaciones masivas y sistematicas de derechos humanos, es un derecho fundamental,
no puede menos que afirmarse que el derecho a la restitucion de los bienes de
los cuales las personas en situacién de desplazamiento han sido despojadas, es
también un derecho fundamental. Como bien se sabe, el derecho a la
restitucion es uno de los derechos que surgen del derecho a la reparacion
integral.” (Resaltado del Tribunal).

6 CConst, T-821/07, C. Botero
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elemento fundamental de la justicia retributiva, siendo claramente un
mecanismo de reparacion y un derecho en si mismo, auténomo e independiente.”

(Resaltado del Tribunal)

PRESUPUESTOS PARA RECONOCER Y PROTEGER EL DERECHO
FUNDAMENTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS EN LA L. 1448/2011

29. Luego de advertir el caracter fundamental del derecho de restitucion, con
base en lo dispuesto en el art. 75 de la L. 1448/2011, los siguientes son los
presupuestos que deben concurrir para que una persona sea titular del mismo,
y, por tanto, para que alcance proteccién por la administracion de justicia
transicional debe:

29.1. Ser victima del conflicto armado interno, calidad que, de acuerdo con lo
prescrito en el art. 3 L. 1448/11, se predica de (i) sujetos individuales o
colectivos que (ii) en el marco del conflicto armado interno (iii) de manera
posterior al 1 de enero de 1985, (iv) padecieron dafos que derivan o tienen su
fuente en infracciones al DIDH y/o DIH, supuestos frente a los cuales es
pertinente puntualizar los siguientes aspectos:

29.1.1. Por una parte, que la calidad de victima no es exclusiva de quién
directamente padece el dafio, sino que también se predica de los miembros de
la familia de aquella e incluso de las personas que intervinieron para prevenir
la victimizacién. Y lo anterior, de manera independiente a que el autor de la
victimizacion y de los dafos esté aprehendido, procesado o condenado.

29.1.2. Por otra, si la nocion de victima no debe interpretarse restrictivamente,
tampoco sera adecuada una interpretacion de tal caracter frente a la nocién de
dano’ que, tanto a nivel individual como colectivo?, comprende no solamente
las afectaciones materiales (dafio emergente, el lucro cesante, el desamparo
econdmico), sino las inmateriales (dafo moral, y/o todos aquellos perjuicios
que la jurisprudencia ha reconocido como el dano a la vida de relacién, al
proyecto de vida, a la pérdida de oportunidad, y, en fin, los causados a los
bienes constitucional y convencionalmente protegidos®).

7 CConst, C-052/12, N. Pinilla: “...el concepto de dafio es amplio y comprehensivo,
pues abarca todos los distintos fendmenos usualmente aceptados como fuente
generadora de responsabilidad...”.

8 V. gr., la destruccidon de caminos, vias de comunicacion, areas forestales, entre otras
alteraciones al referente geografico en que la vida cotidiana de las victimas se
desarrollaba.

° CE 3a, 9 de marzo de 2016, M. Velasquez, rad. 2005-02453-01 (34554), sentencia
en la que se confirmo la sentencia de unificacién del 28 de agosto de 2014, rad.
26251, 32988, 31172, 36149, 28804, 31170, 28832, y 27709, frente a la tipologia de
perjuicios inmateriales autdbnomos, asi: "La tipologia del perjuicio inmaterial se puede
sistematizar de la siguiente manera: i) perjuicio moral; ii) dafio a la salud (perjuicio
fisioldgico o bioldgico); iii) cualquier otro bien, derecho o interés legitimo
constitucional, juridicamente tutelado que no esté comprendido dentro del concepto

10
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29.2. Perder por abandono o despojo forzado una relacion juridica y/o de
hecho —propiedad, posesion o explotacion en caso de baldios- que mantenia
con bienes inmuebles. Ahora bien, las alteraciones a cualquiera de las
mencionadas relaciones con los predios pueden corresponder a dos tipos
definidos en el art. 74 L. 1448/11, asi:

29.2.1. Abandono forzado, caso en que de manera temporal o permanente
la victima del conflicto por razon de éste se fuerza a desplazarse del predio, v,
por tanto, se ve imposibilitada a tener contacto directo con aquél, esto es,
pierde el ejercicio continuo o habitual de su explotacion y administracion.

29.2.2. Despojo, evento en que la victima del conflicto, por razon de éste, y
con respecto a un tercero, pierde el derecho de dominio, la posesion o la
ocupacidon que tuvo con un predio, bien por la via de la fuerza (despojo
material), por un negocio juridico, un acto administrativo, una sentencia, o por
la comision de un delito (despojo juridico).

29.3. El abandono o despojo forzado debe tener relacidén directa o indirecta
con infracciones al DIDH o DIH y, por tanto, debe existir cercania o proximidad
con el conflicto armado interno. Lo anterior, teniendo en cuenta que, como
precisa la Corte Constitucional, el conflicto armado interno no se debe entender
limitado a la verificacion de enfrentamientos, combates y/o actividades
militares en un determinado territorio sino al contexto en que el conflicto,
como fendmeno social, tiene lugar con sus correspondientes complejidades y
dindmicas. Dice el Alto Tribunal:

“La expresién "con ocasion del confiicto armado”tiene un sentido amplio que cobija
situaciones ocurridas en el contexto del conflicto armado. A esta conclusién
se arriba principalmente siguiendo la ratio decidendi de la sentencia C-253A de 2012,
en el sentido de declarar que la expresién "con ocasion de” alude a 'una relacion
cercana y suficiente con el desarrollo del confiicto armado”.

Esta conclusion también es armoénica con la nocion amplia de "conflicto armado”
que ha reconocido la Corte Constitucional a lo largo de numerosos
pronunciamientos en materia de control de constitucionalidad, de tutela, y de
seguimiento a la superacion del estado de cosas inconstitucional en materia de
desplazamiento forzado, la cual, lejos de entenderse bajo una dptica restrictiva
que la limite a las confrontaciones estrictamente militares, o a un grupo
especifico de actores armados con exclusion de otros, ha sido interpretada
en un sentido amplio que incluye toda la complejidad y evolucion factica e
histérica del conflicto armado interno colombiano. Estos criterios, fueron
tenidos en cuenta por el Legislador al expedir la Ley 1448 de 2011 y constituyen
criterios interpretativos obligatorios para los operadores juridicos encargados de dar

de ‘dano corporal o afectacion a la integridad psicofisica’ y que merezca una
valoracion e indemnizacion a través de las tipologias tradicionales como el dafo a la
vida de relacién o la alteracion grave a las condiciones de existencia o mediante el
reconocimiento individual o autébnomo del dano (v.gr. el derecho al buen nombre, al
honor o a la honra; el derecho a tener una familia, entre otros), siempre que esté
acreditada en el proceso su concrecidn y sea preciso su resarcimiento...”.
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aplicacidn concreta a la Ley 1448 de 2011.”%° (Italica en el original, resaltado y
subrayado del Tribunal)

29.4. Las infracciones al DIDH o DIH deben ser posteriores al 1° de enero de
1991 y hasta el término de vigencia de la Ley de victimas.

CASO CONCRETO

30. Con base en los antecedentes resenados, los fundamentos juridicos
puestos de presente, y los medios de prueba que obran en el expediente, la
Sala Civil Especializada en Restitucién de Tierras de Bogota pasa a resolver los
problemas juridicos planteados.

EL ABANDONO DEL PREDIO RECLAMADO NO SE DIO COMO
CONSECUENCIA DEL CONFLITO ARMADO INTERNO

31. Esta acreditado que la sefiora Miriam Ilsa Robledo Vargas se vincul6 con el
predio El Encanto por compra efectuada al sefior Armando Oliveros Yate,
mediante escritura publica n.° 1847 del cuatro de julio de 2006, otorgada en la
Notaria Cuarta de Ibagué, debidamente inscrita en el folio de matricula
inmobiliaria n.® 350-48156 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de la misma ciudad, como se aprecia en la anotacion n.° 3 del certificado
(consec. n.° 2 juzgado, archivo “11-1626453 (...)").

32. Se sostiene en este proceso que el vinculo material con el citado predio se
perdid como consecuencia de multiples amenazas de reclutamiento en contra
de los hijos de la solicitante y por la muerte del cdnyuge de esta, ambos
hechos atribuidos por la reclamante a las FARC, pues se vio compelida a
abandonarlo junto con sus hijos en el afio 2007.

33. Sin desconocer el principio de buena fe y la presuncién veracidad que
amparan las manifestaciones de los reclamantes de tierras la Sala Especializada
encuentra serias dificultades para relacionar el abandono del predio reclamado
en restitucion con infracciones al Derecho Internacional Humanitario, o con
violaciones graves y manifiestas a las normas internacionales de Derechos
Humanos como consecuencia de hechos acaecidos en el marco del conflicto
armado interno, por cuanto:

10 CConst, C-781/2012, M. Calle
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Las amenazas de reclutamiento forzado de los hijos de la solicitante
no determinaron el abandono del predio reclamado

34. El abandono del predio cuya restitucion pretende la solicitante, se atribuye,
en parte, a las presuntas amenazas de reclutamiento en contra de los hijos de
aquella, tal y como lo hizo saber ante el juez que adelantd la instruccion en
diligencia de interrogatorio del seis de agosto de 2019, en sus palabras, “ellos
[refiriéndose a miembros de las FARC] llegaron en varias ocasiones a llevarsen
(sic) mis hijos (...)" (consec. n.° 91 juzgado).

35. En dicha audiencia explico que en el afio 2006 llegaron con su cényuge al
predio hallando la puerta de la vivienda abierta sin rastro de uno de sus hijos,
quien posteriormente les explicd que se escabulld entre los cafetales porque
miembros de las FARC ingresaron al inmueble. Relata también que ese mismo
ano, un dia en horas de la madrugada, irrumpieron en el inmueble, unos 20
hombres del mismo grupo subversivo con el propdsito de reclutar a sus hijos,
pero su cényuge les hizo frente y les manifesto, "prefiero muerto, que dejar a
mis hijos alla".

36. La sefora Estefania Morales Ramirez, convocada al proceso como testigo,
se refiere a estas amenazas, pero precisa que no tuvo una percepcién directa
del hecho analizado, sino por comentarios de la sefiora Robledo, mientras que
el testigo José Eduardo Gaona Arias, colindante del predio reclamado, en
declaracién rendida el seis de agosto de 2019 (consec. n.° 87 juzgado), expuso
sobre el particular:

Juez: ({Qué se acuerda de los hijos de Miriam? éRecuerda el nombre de ellos?
Testigo: no sefior Juez: Yeison Julidn era uno y Oscar Andrés era el otro. Testigo:
Si, habia uno mas grande y habia otro mas pequefio en ese entonces Juez: ¢Usted los
conocio? Testigo: Si sefior. Juez: ¢Usted supo, se enterd por alguna circunstancia
que de pronto algunos grupos ilegales como las FARC, de pronto pretendieron
reclutarlos a ellos? Testigo: que yo sepa, no sefior. Juez: ¢Algunos otros muchachos
de por ahi cerca supo padecieron algln tipo de sufrimiento de ese flagelo, de haber
sido reclutados? Testigo: No sefior (...) que yo sepa, no sefior (...)".

37. En respuesta a requerimiento del Tribunal, la Direccion Territorial Tolima
de la UAEGRTD hizo saber que no cuenta con un documento de analisis de
contexto (DAC) o con cartografia social del lugar donde se ubica el predio
reclamado en restitucion, pero remiti6 el DAC de la zona rural de Ibagué
(consec. n.° 11 tribunal).

38. En el documento aportado por la entidad, aunque se da cuenta del
reclutamiento forzado de menores, tal practica ilegal se circunscribe a la zona
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urbana de Ibagué y al afio 20141}, sin que se precise nada respecto del area
rural o para el afio en que se afirma en la solicitud que la padecid la
solicitante!?.

39. La informacion suministrada por la UAEGRTD coincide con el Informe de
Riesgo n.° 005-15 emitido por la Defensoria del Pueblo en el que se destacan
multiples hechos de reclutamiento forzado de personas entre los 14 y los 30
afos, ocurridos sobre todo en la Comuna Tres de Ibagué y atribuibles a
“presuntos grupos ilegales, principalmente grupos armados posdesmovilizacion
de las AUC". Las personas reclutadas eran conducidas a zonas rurales del
departamento del Meta, para enfilarse en una estructura denominada “Bloque
Meta"13,

40. La falta de prueba fehaciente respecto de actos de reclutamiento en la
vereda Ramos y Astilleros del municipio de Ibagué para el afio 2006, no puede
necesariamente llevar a inferir su inexistencia, por cuanto, no pocas veces
resulta dificil probar los hechos de violencia que ocurrieron en el marco del
conflicto armado interno padecido por el pais, de modo que imponer a las
victimas la carga de probarlos seria desproporcionado.

41. Por tanto, la duda que pueda tejerse alrededor del hecho estudiado activa
en favor de la reclamante la presuncién de veracidad, y con apego al principio
de buena fe, aquella debe resolverse en su favor, para tener como razonable
que, en efecto, los hijos de la sefiora Robledo pudieron ser objeto de
amenazas de reclutamiento por cuenta de un grupo armado al margen de la
ley, pues no obra un medio de prueba que indique que lo contrario.

42. A pesar de lo anterior, El Tribunal encuentra que estos lamentables hechos
no fueron determinantes para que la familia abandonara la regién, pues como
manifestd la solicitante en el interrogatorio que absolvid ante el juzgado de
instruccion (consec. n.° 91 juzgado), en 2006 su conyuge enfrentd a quienes
pretendian reclutar a sus hijos, sin que ello les impidiera permanecer en el
inmueble un ano mas, hasta cuando se desencadenaron otros hechos no
menos lamentables, pero ajenos al conflicto armado interno que de forma mas
probable determinaron su salida de la zona.

11 UAEGRTD.: Documento de Andlisis de Contexto del Municipio de Ibagué — Tolima,
Zona Rural, p. 23.

2 Cfr. UAEGRTD., p. 24.

13 Defensoria del Pueblo.: Informe de Riesgo de Inminencia n.° 005-15, 18 de marzo
de 2015, p. 3. Consultado el ocho de julio de 2021, recuperado de:
http://www.indepaz.org.co/wp-content/uploads/2020/05/IR-N%C2%B0-005-15-
TOLIMA-Ibagu%C3%A9.pdf.
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La muerte del seiior Ancizar Robledo Robledo (q.e.p.d.) no ocurrio en
el marco del conflicto armado interno

43. La sefiora Robledo sostuvo en interrogatorio absuelto el seis de agosto de
2019 que las FARC le quitaron la vida a su cényuge porque este impidid que
sus hijos fuesen reclutados; en palabras de la reclamante "porque él no dejo
llevar mis dos hijos para el monte" (consec. n.° 91 juzgado), es decir, que
ambos hechos de violencia, las amenazas y la muerte del senor Robledo
(g.e.p.d.), en el entender de la solicitante, estan relacionados.

44, La solicitante comento ante el juzgado de instruccion que no tiene certeza
si respecto de la muerte de su conyuge se establecid por parte del Instituto
Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses que se tratd de un homicidio o
de un suicidio; sin embargo, asegurd estar convencida que fue lo primero.

45. Dicha afirmacion tan solo encuentra sustento en una conviccién tardia de la
reclamante, pues segun el médico legista que efectud la necropsia el sefor
Ancizar Robledo Robledo (qg.e.p.d.) este fallecié el 12 de marzo de 2007* tras
una maniobra de ahorcamiento descrita como “muerte violenta de tipo suicida”
(consec. n.° 45 juzgado, p. 49).

46. Tal fue la razon para que la Fiscalia General de la Nacidn archivara la
investigacién por el delito de homicidio, como informd a este Tribunal mediante
comunicacién del 22 de enero de 2021 (consec. n.° 29 tribunal). Explica el ente
investigador lo siguiente:

(...) con fecha de los hechos 12 de Marzo de 2007 en la Vereda Ramos y Astilleros
Finca el Triunfo jurisdiccion del municipio de Ibagué — Tolima donde al parecer seguin
relato de los hechos y resumen de la denuncia: se informé por parte de funcionarios
del DAMAT CRET que en la Ramos y Astilleros, Finca el Triunfo Diamante, el sefior
Ancizar Robledo se quitd la vida, suspendiéndose de una cuerda que ata a la rama
de un arbol. La investigacion del caso fue archivada el 04 de abril de 2007 con causal

de archivo: Archivo por Conducta Atjpica art. 79 C.P.P (...)". (resaltado e italica
originales).

47. Y cabe decir que la conviccion del homicidio resulta tardia por parte de la
solicitante porque en la entrevista que se le hiciera por parte de funcionarios
de policia judicial el dia que perdié la vida su conyuge, comenté que cuando
fue hallado el cadaver: “(...) yo me acordé que cuando él toma intenta
suicidarse, incluso él se quedd el dia sabado tomando en Ibagué” (resaltado
del Tribunal), y agrego, “él tomaba aguardiente, se deprimia orrible (sic) y
buscaba con quien hablar” (consec. n.° 45 juzgado, p. 25-27).

14 Obra en el expediente registro civil de defuncién con indicativo serial n.° 5454420
(consec. n.° 2 juzgado, archivo “4-481864 (...)").
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48. En la misma fecha la sefiora Robledo manifesto a los funcionarios de policia
judicial no saber de problemas que tuviera su conyuge, “lo Unico era que habia
tenido un problema en el afio 2004 cuando lo cogid la Policia en el sector de la
variante en el puente y se lo llevaron detenido para que no se botara”
(resaltado del Tribunal) (ibidem, p. 31).

49. Sobre el suicidio como causa de la muerte del sefior Ancizar Robledo
también declard José Eduardo Gaona Arias, vecino de la vereda para cuando
acaecidé la muerte de aquel. Sobre el particular el testigo comentd en su
declaracién ante el juzgado de instruccion:

Testigo: Ancizar se ahorco y como a los tres meses después de haberse fallecido la
casa se vino. Juez: Ancizar se ahorco en el ano 2007. Testigo: en la misma vereda,
pero en otra finca mas abajito (...) él se metid ahi y se ahorcd con un lazo, yo lo vi con
mi hermano, fuimos y lo miramos, él quedd asi arrodillado (...) Después de que él

murié ella se vino para Ibagué (consec. n.° 87 juzgado).

50. Llama la atencidn de la Sala que, en el marco de la investigacion penal por
la muerte de su esposo, la aqui solicitante no hubiera informado a los
funcionarios de policia judicial de la posible existencia de desavenencias entre
este y miembros de las FARC, y no mencionara las amenazas muerte contra
aquel por parte del grupo armado ilegal por impedir el reclutamiento de sus
hijos o que ella presumia que la muerte podria ser atribuida a tal agrupacion.
En cambio, destacd, el posible padecimiento por parte de su conyuge de
depresion, y como en estado de embriaguez atentaba contra su integridad
fisica.

51. Lo anterior no es cuestion de poca importancia, pues debilita la relacion
que pudiera tener el abandono alegado por la reclamante con el conflicto
armado interno, al punto que no fue apreciada por la UARIV al momento de
decidir sobre la solicitud de inscripcidén en el Registro Unico de Victimas que
presentd la senora Robledo el 15 de mayo de 2013, como se evidencia en la
Resolucidon n.° 2013-323657 del nueve de diciembre de 2013, en la que
concluye la agencia estatal:

(...) una vez analizados los criterios juridicos, técnicos y de contexto en relacion con el
homicidio de ANCIZAR ROBLEDO ROBLEDO, en virtud de las facultades que confiere la
Ley 1448 de 2011 y acogiéndose a lo sefialado en la Sentencia C-781/2012 en lo que
tiene que ver con la definicion de victimas en la ley con referencia a los dafos por
infracciones “ocurridas con ocasion del conflicto armado interno”, la Unidad para la
Atencion y Reparacion Integral a las Victimas, luego de estudiar las circunstancias de
tiempo, modo y lugar bajo las cuales ocurrid, encuentra que NO hay evidencia
suficiente para afirmar que el hecho se dio con ocasion del conflicto armado
interno y que por lo tanto se enmarca dentro de lo establecido por la Ley

1448 de 2011, Art. 3 (Resaltado del Tribunal) (consec. n.° 45 juzgado, p.
15).
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52. Tampoco resulta entendible como si las amenazas de reclutamiento y la
muerte del sefior Robledo fueron en su momento la causa del desplazamiento
del ndcleo familiar, la sefiora Miriam Ilsa diera a conocer tales hechos soélo
hasta el afio 2013, y no de manera inmediata a cuando se vio desarraigada,
esto es en el afio 2007, dada la situacién de precariedad en la que pudo
encontrarse, y que para ese entonces ya eran de conocimiento publico los
programas de atencién para las victimas de desplazamiento forzado, de
manera especial en el casco urbano de Ibagué, ciudad que para el afo en
mencion, tuvo una mayor tendencia a la recepcion de poblacion desplazada,
como se aprecia en la siguiente imagen tomada del DAC?

TASA DESPLAZAMIENTO FORZADO POR RECEPCION -
DDHH

1.500,00

”/\ === |BAGUE
1.000,00 j

500,00 -
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El abandono definitivo del predio obedecié a factores naturales de
riesgo

53. Si bien el nucleo familiar salid de la regién tras la muerte de Ancizar
Robledo Robledo, cuyo vinculo con el conflicto no aparece probado, obran en
el expediente electronico medios de prueba que permiten inferir que la pérdida
de la relacion con el inmueble debié principalmente a hechos de la naturaleza.

54. Sobre este aspecto la sefiora Robledo Vargas manifesté que luego de la
muerte de su codnyuge se ausentaron dejando en el predio bajo el cuidado de
una persona mayor que estuvo varios meses alli, hasta poco antes que
ocurriera un deslizamiento de tierra que arraso con la vivienda y los cultivos,
aspecto en el que coincide algunas de las declaraciones recaudadas:

54.1. En la etapa administrativa la sefiora Estefania Morales Ramirez relaté que
hubo un deslizamiento de tierra que afectd la vivienda y parte de la finca, la
cual, segun la testigo “quedd un volcan solamente” (consec. n.° 2 juzgado,
archivo “17-1626509 (...)"). En la etapa judicial, la misma declarante precisd
que el predio quedd bajo el cuidado de un sefor llamado Roque, que la
solicitante visitaba la finca semanalmente, y que el deslizamiento de tierra
ocurrié poco después del fallecimiento del sefior Robledo (consec. n.° 91
juzgado).

S UAEGRTD, op. cit.,, p. 13.

17



TSDJIB SCE Restitucion de Tierras. Rad. 730013121001201800081 01

54.2. El sefior Anibal Pacheco Garcia refiere también el hecho del
deslizamiento, relata que dias después del fallecimiento del sefior Robledo
“cuando se rodo la finca” la sefiora Robledo Vargas se fue de la vereda "y
nadie podia vivir alla” (consec. n.° 2 juzgado, archivo “18-1626503 (...)").

54.3. El testigo José Eduardo Gaona Arias en audiencia del seis de agosto de
2019 hace saber al juez de instruccion que a los tres meses del fallecimiento
del sefior Robledo se cayd la casa de bahareque construida en El Encanto por
un deslizamiento de tierra, (consec. n.° 87 juzgado).

55. Se demuestra igualmente el hecho con el registro que realiz6 el Grupo de
Atencion de Desastres de Ibagué, entidad que inspecciond el predio El Encanto
el cuatro de junio de 2007, por solicitud de la sefiora Miriam Ilsa Robledo
Vargas. La visita técnica tuvo por objeto “evaluar, diagnosticar y recomendar
soluciones al problema que se presenta por deslizamientos y derrumbes que
afectaron cultivos y la destruccion de la vivienda en su totalidad” (consec. n.° 2
juzgado, archivo “23-481906 (...)"). El profesional encargado de la labor dejo
constancia en cuanto a que:

En el area del predio se presentd un deslizamiento de gran magnitud que en primer
lugar arraso (sic) la vivienda ubicada en la parte alta de la finca, solo quedando en pie
un pequeno bafo, el arrastre de material fue alto afectando una gran extensiéon de
terreno.

Con este deslizamiento se destruyeron cultivos de café, banano y platano en
produccion, con arrastre de arboles, piedra y lodo.

El drea aproximada de afectacion fue de 3 hectareas pendiente abajo.

56. Los medios de prueba analizados demuestran, por lo menos que:

56.1. No parece evidente que la muerte del sefior Ancizar Robledo Robledo
esté relacionado con el conflicto armado interno, y tampoco que la salida del
predio por parte de la solicitante y su familia obedezca a las amenazas de
reclutamiento contra sus hijos.

56.2. Tampoco esta claro si la salida del predio fue anterior o concomitante con
el deslizamiento que se produjo en el mismo. Sin embargo, si fuera anterior,
existen buenas razones para entender que la motivo la muerte del sefior
Robledo no atribuible al conflicto y que a pesar de ella la familia mantuvo
contacto directo con el predio El Encanto a través de un encargado y mediante
visitas a la finca que la reclamante realizaba semanalmente.

56.3. En esas circunstancias, la decisién de disponer del predio cabe atribuirla

al grave deslizamiento de tierras referido, que lo hacia practicamente
inhabitable, como se deriva de los testimonios recaudados y de la visita técnica
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de la autoridad municipal a solicitud de la aqui reclamante, sin que la pérdida
del vinculo con el inmueble puede atribuirse al conflicto.

Las FARC operaron en la zona rural de Ibagué en 2007, pero no hay
evidencia de afectaciones en la vereda Ramos y Astilleros diferentes a
las mencionadas por la reclamante

57. Del examen de los medios de prueba que obran en el expediente
electrénico concluye la Sala Especializada que las FARC operaron en la zona
rural de Ibagué en una época proxima a aquella en que la familia Robledo salié
de la regidn, mas no hay evidencia de acciones que causaran afectaciones
conocidas en la vereda Ramos y Astilleros, como pasa a explicarse:

58. Testigos convocados a este proceso que vivieron en la vereda para el afo
200716 reconocen que hubo presencia de las FARC en la zona rural de Ibagué,
pero no dan cuenta de acciones desplegadas por el grupo armado ilegal en la
vereda durante el periodo de tiempo que la familia Robledo vivio en El
Encanto.

58.1. El sefior José Eduardo Gaona Arias, colindante del predio objeto de este
proceso, declar6 el seis de agosto de 2019 ante el juzgado de instruccién y
explicd que vive en la region hace mas de 30 afios, asegura que el grupo
armado hizo presencia en la vereda cuando era nifiol” (consec. n.° 87
juzgado), y agregé lo siguiente:

Apoderada solicitante: sefior Eduardo usted de pronto en esa zona habia transito de
grupos armados, o ustedes nunca han visto grupos armados al margen de la ley en esa
zona. Testigo: En una época si hubo gente armada por ahi, guerrilla, pero hace
muchos afios que no existen en esa vereda [refiriéndose a Ramos y Astilleros].
Apoderada solicitante: ¢Podria usted hacer memoria en qué afio mas o menos hubo
presencia de grupos armados en esa zona? Testigo: En ese entonces estabamos
nosotros estudiando en Chapeton, mi papa le administraba al Dr. Marco Tulio Laserna,
yo le comento, nosotros nos vinimos de Chaparral como a los ocho o nueve afos,

16 También rindié declaracion el testigo William Ceballos Echeverry, no obstante, se
vinculd con la vereda Ramos y Astilleros en el afo 2010, de modo que no tuvo un
conocimiento directo de la situacién de orden publico que vivia la regién para el ano
2007, como se aprecia en su relato: “Juez: ¢En el afo 2010, cuando usted llega a la
vereda, la situacion de orden publico en ese lugar, me refiero a si usted
personalmente, o alguin vecino suyo, o algin familiar, o algin conocido, sufrié algin
hecho de violencia amenazas, extorsiones (...), 0 mas graves como asesinatos?
Testigo: sefor juez en el 2010 cuando yo llegué a la vereda Ramos vy Astilleros el
orden publico estaba totalmente sano (...). Juez: se enterd usted por boca de alguien
que las autodenominadas y hoy desmovilizadas Fuerzas Armadas Revolucionarias de
Colombia, hicieran presencia en ese lugar cometiendo algun tipo de fechorias o de
delitos? Testigo: no sefor juez, en esa vereda las Fuerzas Armadas Revolucionarias
de Colombia FARC no han hecho presencia en esa vereda. Juez: no se enterd usted
de ningun hecho de violencia cometido por este grupo subversivo. Testigo: no sefior
juez. Juez: grupos armados ilegales como grupos paramilitares. Testigo: no sefior
juez, tampoco”.

7 Para la fecha en que rindio la declaracion tenia 40 afos.
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vinimos a estudiar a Chapetdn (...) al Dr. Marco Tulio le cobraban vacuna, por eso lo
digo, de resto no. Apoderada solicitante: éen la época de 2000, 2005, 2006, tiene
conocimiento si de pronto habia transito de grupos armados en esa zona? Testigo:
Después de que tuve sefiora y tuve mis nifios nunca mas volvid a existir, gente
armada, antes si, cuando yo estaba pequefio, estoy hablando de nueve, ocho, diez
afos que yo tenia en ese entonces (...)".

58.2. El testigo afirmé ademas que para la época en que conocid al sefior
Ancizar Robledo y su familia (en 2006), cuando llegaron a Ramos y Astilleros,
hacia mucho tiempo la guerrilla habia abandonado la vereda. Tal afirmacion, si
bien deja dudas frente a la presencia del grupo armado en la vereda para el
periodo de tiempo que se analiza, no desconoce que pudieron operar en época
anterior, o incluso para ese entonces en otros sectores de la zona rural de
Ibagué, por ejemplo, en el corregimiento de Llanitos, como se vera.

58.3. El testigo Anibal Pacheco Garcia en declaracion rendida en la etapa
administrativa el 13 de diciembre de 2015, relaté que para el ano 2001 cuando
se vinculd con la vereda, ya hacia presencia el grupo subversivo (consec. n.° 2
juzgado, archivo “18-1626503 (...)"), y da a entender que se prolongd, por lo
menos hasta el afo 201418, Para lo que aqui interesa, hizo énfasis en la toma
del puesto de policia del corregimiento de Llanitos, hecho respecto del cual no
brindd mayores elementos, pero por la informacidon de contexto aportada por la
UAEGRTD, observa la Sala, por un lado, que ocurri6 el dos de mayo de 2006,
como resefa la entidad:

Combatientes causaron averias a nueve viviendas. El hecho sucedio luego que
presuntos guerrilleros de las FARC-EP atacaran en horas de la madrugada el caserio
Lianitos, origindndose un combate en el cual participaron miembros del Ejército
Nacional (...). La madrugada del 2 de mayo de 2006, un grupo de por lo menos 50
guerrilleros de las Farc atacaron ese corregimiento. La incursion no causo heridos ni
victimas fatales. En ese entonces, analistas del confiicto evaluaron que la accion
armada era una muestra de la vulnerabilidad de Ibagué frente al terrorismo pero, a la

vez, el desespero de la guerrilla por demostrar poder (italica original)!®.

58.4. Y, por otro lado, que el corregimiento al que se hace alusion es
relativamente cercano a la vereda Ramos y Astilleros, como se aprecia en la
siguiente imagen?°:

18 E| testigo asegura que un ano antes de rendir su declaraciéon, es decir en 2014,
“hubo un reinsertado de las FARC que se llama Raul Oviedo que empezd a extorsionar
a la gente por aca, pero hace unos meses lo cogieron y ya mejoro la situacion”

19 Ge aprecie en el DAC lo siguiente: “Combatientes causaron averias a nueve
viviendas. El hecho sucedio luego que presuntos guerrilleros de las FARC-EP atacaran
en horas de la madrugada el caserfo Llanitos, originandose un combate en el cual
participaron miembros del Ejército Nacional (...). La madrugada del 2 de mayo de
2006, un grupo de por lo menos 50 guerrilleros de las Farc atacaron ese
corregimiento. La incursion no causo heridos ni victimas fatales. En ese entonces,
analistas del conflicto evaluaron que la accion armada era una muestra de la
vulnerabilidad de Ibagué frente al terrorismo pero, a la vez, el desespero de la
guertilla por demostrar poder” (italica original). UAEGRTD, op. cit., pp. 18-19.

2 UAEGRTD, op. cit., p. 5.
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58.5. Por su parte, la sefiora Estefania Morales Ramirez, que declard ante el
juez de instruccidon en la misma fecha que el sefior Gaona, indicd que para el
ano 2007 la region era zona roja, pero no brindd mayores elementos sobre la
presencia de las FARC, u otro grupo armado ilegal para ese afio en particular?!
(consec. n.° 91 juzgado).

59. No se han presentado otras solicitudes de restitucién en la vereda Ramos y
Astilleros, como inform6 la UAEGRTD al Tribunal (consec. n.° 11 tribunal), de
manera que, si bien puede tenerse por acreditada la presencia de las FARC en
la regidn, no hay evidencia que sus acciones hubiesen generado fenémenos de
desplazamiento, abandono forzado o despojo de tierras en esa region de
Ibagué.

60. Asi las cosas, las presuntas amenazas de reclutamiento de los hijos de
Miriam Ilsa Robledo Vargas aparecen como un hecho aislado en la vereda
Ramos y Astilleros, y pierde fuerza como factor determinante de la salida del
predio, ante hechos como la muerte del sefior Robledo, y sobre todo, el
deslizamiento que hizo inhabitable el predio reclamado en restitucion, los
cuales no cabe atribuirlos al conflicto armado interno.

21 Gy conocimiento de la situacion de orden publico deriva de dos situaciones
concretas: la primera, por ser victima de desplazamiento forzado del municipio de
Planadas — Tolima, y no de la regidon que aqui se analiza, como lo narrd ante el juez
de instruccién (consec. n.° 90 juzgado), y porque en el afio 2013, época distante de la
salida de los Robledo, la persona para la cual trabaja fue victima de extorsiones por
parte de una persona de civil, no armada, que adujo pertenecer a las FARC. Segun la
testigo, era claro que los actos extorsivos provenian de organizaciones ilegales, pero
deja la duda si tales hechos efectivamente podian atribuirse al grupo subversivo, pues
con apego a su dicho, "se vieron de civil pero se sabia que eran de la guerrilla y
también delincuencia comdn" (consec. n.° 2, archivo “17-1626509 (...)").

21



TSDJIB SCE Restitucion de Tierras. Rad. 730013121001201800081 01

EL NEGOCIO JURIDICO REALIZADO CON LA OPOSITORA NO
CONSTITUYE DESPOJO

61. Teniendo en cuenta los presupuestos senalados en los fundamentos
juridicos prenombrados (parrafo n.° 29.2.2 supra), la Sala Especializada
concluye que en el presente asunto no se configuré un despojo material o
juridico, y mucho menos hay lugar a acudir, como pretende la solicitante, a
activar ninguna de las presunciones legales establecidas en el numeral 2° del
art. 77 de la L. 1448/2011, por cuanto:

61.1. El abandono del predio El Encanto y su posterior negociacion no puede
atribuirse directa ni indirectamente a infracciones al Derecho Internacional
Humanitario, o a violaciones graves y manifiestas a las normas internacionales
de Derechos Humanos como consecuencia de hechos acaecidos en el marco
del conflicto armado interno, presupuesto esencial para configurarse un
despojo en los términos del art. 74 jbidem, sino que como se ha acreditado
obedecieron a circunstancias ajenas a este.

61.2. Si la Sala hiciera a un lado la valoracion probatoria efectuada, y con
apego al principio de buena fe y de la presuncién de veracidad que ampara las
manifestaciones de las victimas, por lo menos en lo que hace a las amenazas
de reclutamiento en contra de sus hijos, lo cierto es que entre el acaecimiento
de estos hechos (2007) y la negociacidon cuestionada (2012) transcurrieron
unos cinco anos, lapso de tiempo que resta fuerza al vinculo, directo o
indirecto, que pudiera tener la negociacion con el conflicto armado interno.

61.3. Del interrogatorio absuelto por la sefiora Robledo Vargas ante el juez de
instruccion el seis de agosto de 2020 (consec. n.° 91 juzgado) no se aprecia
que atribuya a la opositora, o de la persona que actudé en su nombre para la
compraventa del predio El Encanto un aprovechamiento de las circunstancias
de violencia expuestas ante esta jurisdiccion, pues, en resumen, frente al
negocio juridico expuso:

61.3.1. Que en 2012 recibid varias llamadas telefonicas del sefior William
Ceballos quien le propuso comprarle el predio El Encanto por la suma de
quinientos mil pesos por cuanto iban a construir una carretera en la vereda,
argumentando que dicha suma de dinero le seria de mas provecho que tener el
inmueble abandonado, a lo que no accedid en un primer momento, por recaer
el negocio sobre el Unico bien que dejd su fallecido esposo.

61.3.2. Que posteriormente consintid en el negocio juridico propuesto por el

sefior Ceballos, quien actuaba en nombre de la familia de la opositora, pero
por la suma de cuatro millones de pesos y no la inicialmente ofrecida, cantidad
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que recibid en dos contados por parte del citado sefor en la ciudad de Ibagué;
acepto llevar a cabo la venta por las dificultades econdmicas que afrontaba en
ese entonces y por la tristeza ocasionada por la ausencia de su cényuge.

61.3.3. El negocio juridico quedd consignado en un documento privado que
elabord un “tinterillo”, pero la venta no se protocolizd porque Ceballos se
comprometio a llamarla para hacer las escrituras, lo que nunca ocurrid. En todo
caso, admite que, para la firma del citado documento, ni Ceballos ni la familia
de la opositora, efectuaron presion de ninguna indole. Segun relatd ante el
juez de instruccion, Ceballos le explico que por el estado de abandono del
inmueble y proyectarse para la construccion de una carretera veredal, no valia
mucho.

62. El sefior William Ceballos Echeverry rindié declaracion ante el juzgado de
instruccion el seis de agosto de 2020 (consec. n.° 86 juzgado) en la que
explicd que se contactd con la solicitante a través de la sefiora Lucely Caita,
habitante de la vereda. En términos generales coincide con lo relatado por la
solicitante en lo tocante con la finalidad de la compra, el precio y la forma de
pago. Explica que el valor del predio estuvo determinado por su extension
(inferior a una hectarea), no contar con un area aprovechable para cultivos,
ubicarse “en un barranco”, no contar con vivienda, estar enrastrojado y
afectado por un deslizamiento de tierra.

63. Como prueba del negocio juridico se arrimé al expediente administrativo
documento privado alejado de toda formalidad??2, denominado “ACTA
COMPROMISORIA” suscrito el 14 de junio de 2012 por las partes enfrentadas
en este proceso (consec n.° 2 juzgado, archivo “13-1626583 (...)"), en el que
acordaron que la opositora “en lo sucesivo asumira de su propio peculio todos
los gastos relacionados con la venta del lote de terreno”, que “respondera
pecuniariamente por la escrituracion” y la “legalizacion métrico-decimal”,
mientras que la sefiora Robledo Vargas asumira “los gravamenes del predial”.
Finalmente, que “el sefior William Ceballos Echeverry queda totalmente eeento
(sic) de cualquier ingerencia (sic) en el negocio de este predio, y por tanto,
queda totalmente excluido”.

64. No obra en el expediente avallo comercial del predio y el Tribunal no hall6
mérito para solicitarlo, precisamente, por no apreciar a partir de los medios de
prueba ya estudiados, un vinculo directo o indirecto entre el negocio juridico
descrito y el conflicto armado interno; no obstante, obra consulta catastral del

2 E| documento no identifica el inmueble objeto de este proceso, el valor de la venta,
la forma de pago. Tampoco precisa la fecha en que se debe protocolizar el negocio
juridico, entre otros aspectos que resultan relevantes para establecer con claridad las
prestaciones que se derivan de la relacion contractual.
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afio 2015 (tres afios después de la venta), segun la cual, el inmueble
presentaba un avalto de $3.650.000 que tiene en cuenta una construccion de
32 mt? (consec. n.° 2 juzgado, archivo “4-1625804 (...)"), que entiende el
Tribunal, correspondia a la casa de habitacién destruida por el deslizamiento
de tierra que en 2007 afecté el fundo, lo que daria para pensar
razonablemente que el mencionado valor catastral podria ser inferior.

65. Puestas, asi las cosas, considera el Tribunal que la solicitante no se ubico
en una posicion contractualmente desfavorable, o de otro modo, que la
opositora, o quien actué en nombre de ella estuvieran en una posicion mas
ventajosa para llevar a cabo la negociacion; es mas, de estimar que hubo tal
ventaja, o un eventual provecho por la compradora, el mismo de modo alguno
puede atribuirse al conflicto armado interno como se explicé.

CONCLUSION DEL TRIBUNAL Y SENTIDO DE LA DECISION

66. Como el abandono y la posterior negociacion del predio El Encanto no
puede atribuirse directa ni indirectamente a infracciones al Derecho
Internacional Humanitario, o a violaciones graves y manifiestas a las normas
internacionales de Derechos Humanos como consecuencia de hechos acaecidos
en el marco del conflicto armado interno, es innecesario adentrarse en el
estudio de la eventual condicion de segunda ocupante de la opositora, o si
actud con buena fe exenta de culpa en el negocio juridico que llevd a cabo con
la aqui solicitante. Por esta misma razdn, de estimar el acaecimiento de un
perjuicio a raiz de la negociacién, debe la reclamante acudir a la jurisdiccion
ordinaria para obtener su resarcimiento.

DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, en Sala
Civil de Decisién, Especializada en Restitucion de Tierras, administrando justicia
en nombre de la Republica y por autoridad de la Constitucion,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de restitucion de tierras que presentd la
ciudadana MIRIAM ILSA ROBLEDO VARGAS siendo opositora la ciudadana
YENNI TATIANA ROZZ0O GONZi\LEZ, por las razones expuestas en la parte
motiva de esta decision.

SEGUNDO: ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS excluir a la
reclamante del Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente,
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para lo cual, cuenta con un término de diez (10) dias contados a partir de la
notificacion del presente fallo.

TERCERO: ORDENAR a la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE IBAGUE — TOLIMA, que dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion del presente fallo, cancele las medidas cautelares
inscritas en el folio de matricula inmobiliaria n.° 350-48156.

CUARTO: Por Secretaria, NOTIFIQUESE PERSONALMENTE o a través del
medio mas eficaz (correo electrénico, telegrama o fax) la sentencia a las partes
del presente proceso y a los intervinientes reconocidos, dejando las respectivas
constancias del envio de las comunicaciones.

NOTIFIQUESE,
Los Magistrados,

OSCAR HUMBERTO RAMIREZ CARDONA
Firmado electronicamente

JORGE HERNAN VARGAS RINCON
Firmado electronicamente

JORGE ELIECER MOYA VARGAS
Firmado electronicamente
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