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Linderos: '

Se tomu come punta de partido ef detstiodo con el No, 41925, se cvaned ent sentico generaf poreste en linea recta con cern|
NGRTE:  limaginaria de gor medio, fasta flegar of punte No. 41824, colindande con predio del sefior JUAN MARIA MONDRAGON con
uno distoncia de 6.09 metros.

Partiendy desde ef punto No. 41924, en sentido generul sureste en liney recta, con cerca imuginoria de par medio, fasta

OREE.NTE: Tegar of punto No. 41915, colindendy con predky de! sefigr JUAN MARIA MONDRAGON con una distancia de 12.00 meiros.

Portiendo desde i punto No. 41915, se sigue en sentito general noroeste en linea recta, con cerca imoginanio de por medls,
SUk: frasto Hegor of punto No. 42923, colindando con el predic del sefior JUAN MARIA MONDRAGON con ung distancio de 6.00
metros, ‘ : .

Portiends desde of punto Mo, 41923, se sigue en sentido neneral noreste en linga guetrodo, contercs de por medio, hasto
OCCIDENTE:  |ilegar of puato de inicia No. 41925, purto donde se encierrs el poligono, m(rrbrdo con el predio def sefior JUAK MARIA
« | MOKDRAGON con uno distoncia de 12.00 metsos,

1.2.- Seguidamente elevd ofras pretensiones principales, aunado a las subsidiarias,
~tendientes todas a obtener los beneficios establecidos enla Ley 1448 de 2011.

2.- Sintesis de hechos:

2.1.- En suma la solicitante informd, que en el afio 2000, su progenitor, Juan Maria
Mondragon Martinez, le doné una fraccién de terreno que hace parte del inmueble de mayor
extension denominado La Esperanza ubicado en la vereda Las Camelias, del municipio de
Mariquita (Tolima).

2.2.- Que a partir de esa época, inicio su vinculo juridico con el predlo solicitado en la
|nscr|pCIon hajo la calidad de poseedor ‘

2.3.- Que fue desplazado por las Autodefensas del Blogue Magdalena Medio en el afo
2002, bajo amenazas increpadas, por el mencionado grupo al margen de 1a ley, en razén a que él
cometio un delito, respecto del cual fue condenado por la justicia ordinaria.

2.4.- Que no ha retornado al predio y carece de seguridad juridica frente al mismo.

3.- Tramite Jurisdiccional: N

3.1- Se dio, inicic con la presentacién de la solicitud de restitucion y formalizacién de

“tierras el 21 de octubre de 2015, a través de la Oficina de Apoyo Judicial del Tolima,
correspondiéndole por reparto el conocimiento a esta judicatura.

3.2.- Por encontrarse ajustada a los requisitos establecidos en el articulo 84 de la Ley
1448 de 2011 y demas normas concordantes Mediante auto de fecha 04 de noviembre de 2015, se
admitio la solicitud de restitucion de tierras respecto al predic antes sefalado, ordenandose entre
otros, a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Honda-Tolima, la inscripcién de |a
SO|ICItud en el folio de matricula No. 364-3842, medida que se Htevo a cabo, tal como se corrobora
a folios 141 del cuaderno principal.

3.3.- En aplicacion al principio de publicidad, el inicio de esta solicitud se divulgd a través
del periodico de circulacion nacional “El Tiempo”, el dia lunes 07 de marzo de 2016, en
cumplimiento de lo previsto en el literal €) del precepto normativo 86 de la “Ley 1448 de 20117,
para que las personas que tengan derechos legitimos sobre los predios a restltu1r los creedores
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de las obligaciones relacionadas con los predios y las personas que se sintieran afectadas con la

suspension de los procesos y procedimientos administrativos decretados en el auto admisorio,

comparecieran a hacer valer sus derechos dentro de un término de quince dias siguientes al de
la publicacion.

3.4.- Por secretaria se dej6é constancia que el término de los quince dias finiquito el 12 de
abril de 2016, sin que se presentaran terceros a enervar las pretensiones.

3.5.- mediante auto de fecha catorce de abril de dos mil dieciséis, se ordend la notificacion
de! sefior JUAN MARIA MONDRAGON MARTINEZ, por cuanto aparece como titular de derechos
en el certificado de tradicion del inmueble de mayor extension, surtiéndose la misma el dia 28 del
mismo mes y afio, sin que se pronunciara, tal y como se certifica en la constancia secretarial de
fecha 23 de mayo de 2016, obrante a folio 176 del cuadermo principal. '

- 3.6.- Mediante auto de fecha 25 de mayc de la misma anualidad, se decretaron pruebas
de oficio, las cuales fueron debidamente practicadas y posteriormente se le concedid a las partes
un término de tres dias para que presentaran.los conceptos finales que consideraran pertinentes.

4.- Concepto y Alegaciones:

4 1.- En su concepto, El Ministerio Publico consideré que los requisites de la Ley 1448 de
2011, se encuentran reunidos en el presente caso, y al no visualizar causales de nulidad emitio
concepto favorable a las pretensiones de la solicitante, para que se le restituya y formalice la
fraccién de terreno solicitada. Lo anterior, por cuanto considera se encuentran probados los
hechos que constituyen el contexto de violencia, de igual manera, la relacion de poseedor del
solicitante con el predio, ya que desde el afio 2000, ha ejercido actos de sefory dueno, por [0 que
considera se cumplen a cabalidad los requisitos establecidos en el articulo 2532, donde figuran
los 10 afios .que se necesita como minimo, para iniciar la prescripcion extraordinaria adquisitiva de
dominio, quees la que se debe apllca en este evento por cuanto el solicitante no posee justo tntuio

4 2.- Por su parte la abogada de la Unidad de Restltuaon de Tierras, despues de hacer
un resumen sobre el agotamiento del requisito de procedibilidad, los supuestos facticos, la
actuacion procesal, llevo a cabo un analisis sobre la calidad juridica del solicitante respecto del
-predio objetq de restitucién, afirmando que de acuerdo a las presunciones consagradas en los
articulos 1 modificado por el 2 de la ley 4 de 1973, 2 y 3 de la ley 200 de 1936, se puede
establecer que el predio objeto de restitucion es de naturaleza pnvada y la propiedad radica en
cabeza del padre del solicitante, por cuanto, como se evidencia en las anotaciones inscritas en el
folio de matricula, adquirio la prop|edad por adjudicacidn-sucesion, desde el veintitrés de octubre
de mil novecientos ochenta y nueve (1989), sobre el particular, cito jurisprudencia de Ia Honorable
Corte Suprema de justicia y relaciono el acervo probatorio recaudado y allegado.

Sobre la calidad de victima de abandono, {a togada cité normatividad de caracter nacional
e internacional y jurisprudencia de la Honorable Corte Constitucicnal, precisando, que se deben
reunir tres (3) elementos normativos de relevancia, para que una persona o grupos de personas
ostenten dicha calidad, . a saber: -

i Desplazamiento forzado; ii. imposibilidad de uso y go'ce y iii. Desatencién del predio
En lo atinente al ptimer elemerito, después de dar el concepto de desplazado, afirma que

conforme a lo probado en el proceso de la referencia, el desplazamiento de FABIO ENRIQUE
MONDRAGON FRANCQ, se produjo en el mes de septlembre del afo dos mil dos 2002, a razén

que por esa época sostuvo una relacion sentimental con una joven de aproxmadamente catorce.

(14) afos, hecho que dio origen a que recibiera amenazas por parte de las Autodefensas del
Blogque Magdalena Medio, debido a que para la época operaban grupos al margen de la ley, los
cuales ejercian autoridad en las veredas.del municipio de Mariquita.
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Asevera, que como sustento de lo anterior, se evidencia el siguiente material probatorio,
qgue a su vez obra en el expediente:

1. Impresion de consulta VIVANTO, del Departamento Administrativo de Prosperidad
Social, en la cual se verifica que el solicitante aparece como desplazado ante la
Unidad de Victimas. ‘

2. Declaraciones det solicitante y del sefior Juan Maria Mondragén Franco.

En cuanto al segundo elemento, esto es, la imposibilidad de uso y goce, en la supuesta calidad de
poseedor, cita la sentencia T-518 de 2013, de la Honorable Corte Constitucional, describiendo el
concepto de posesion, los elementos y la manera como se prueba la misma, concluyendo que la
imposibilidad de uso y goce de un inmueble deviene de la limitacion, de poder realizar las
actividades que se hacen en la cotidianidad, asi mismo el impedimento de beneficiarse con los
servicios y frutos que este pueda dar. :
Destaca que de acuerdo con el material probatorio, se evidencia que el sefior MONDRAGON
FRANCO, al atender su desplazamiento, limito las actividades que venia realizando en el predio y -
por ende no pudo continuar habitandola, como actividad que desarrollaba en su cotidianidad.

Sobre la desatencion del predio, expone gue ésta se dio en razdn a su salida de la zona, toda vez
que al abandonar la region, el inmueble no quedo al cuidado de ninguna persona, por lo que no se
pudieron desplegar acciones de vivienda sobre el predio por parte del sefior solicitante, destinadas
a su atencion, cuidado, mantenimiento y aprovechamiento del mismo. ‘

Finaliza, resaltando que se debe tener en cuenta la naturaleza del procedimiento, en tanto se aleja
de la rigurosidad probatoria y propende por la demostracion sumarial, iguaimente recuerda que en
este tipo de justicia se debe tener en cuenta la inversion de la carga de [a prueba.

IV.- PROBLEMA JURIDICO

El problema juridico se finca en dilucidar si el sefior FABIO ENRIQUE MONDRAGON
FRANCO y su nucleo familiar, tienen la calidad de victimas en los términos del articulo 3° de la
L.1448 de 2011, y por tanto, es procedente decretar a su favor, el derecho de restitucion de
tierras en relacion con el predio “Casalote”, el cual hace parte. de uno de mayor extension
denominado “La Esperanza’, ubicado en la vereda Las Camelias del municipic de Mariquita-
Tolima, identificado con folio de matricula 364-3842, y codigo catastral 00-03-0014-0034-000,
conforme los articulos 74 y 75 ibidem o en su defecto, si se dan los presupuestos de la
compensacion establecidos en el articulo 97 de la mencionada disposicién. Ademas, de lo anterior,
se verificara si se dan los supuestos del articuto 72 de la Ley 160 de 1994 en concordancia con el
Decreto 2664 del mismo afio y la Resolucion No. 041 de 1996, para efectos de lograr la
formalizacion del predio a través de la prescripcién adquisitiva de dominio.

V.- CONSIDERACIONES:
1.- Marco juridico:

1.1- Es de resorte precisar, que el caso objeto de la presente acciéon esta amparada
dentro dei marco de la Justicia Transicional Civil como sistema o tipo de justicia de caracteristicas
particulares, que aspira a superar una situacion de conflicto o postconflicto, haciendo efectos en el
mayor nivel posible los derechos a la verdad, la justicia y la reparacién de las victimas frente a un
pasado de graves y sistematicas violaciones de los derechos humanos, teniendo como limite la
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medida de lo que resulte conducente al logro y mantenimiento de la paz social'. Es por ello, que la
Ley 1448 de 201 1, se caracteriza por ser flexible en materia probatoria a favor del solicitante; lo
anterior, como solucion a la imposibilidad que tienen las personas en acreditar o probar hechos
indispensables para la tutela efectiva de sus derechos, verbi gratia, demostrar su calidad o estatus
de victima. No obstante, cabe advertir, que siendo la accion promovida por los solicitantes, 1a de
Restitucion de Tierras, consagrada por los articulo 85y S.S. de la ley 1448 de 2011, encaminada a

" obtener. en su favor la restitucion formal y material del predio que relaciona en la solicitud, tal

flexibilizacion no puede utilizarse a despecho del cumplimiento de los parémetros que la citada ley
exige para obtener los beneficios otorgados por el Estado alterando las condiciones
preestablecidas para eilos; pues la solucién al problema del desplazamiento no conlleva al uso
indiscriminado de la legislacién de victimas, los principios rectores y pinheiros?, ni menos del
bloque de constitucionalidad®, para no desbordar el fin propuesto en la constitucion ni la Ley.

1.2.- Lo anteladamente descrito, nos ubica de manera ineludible en la legitimacion en la
causa entendida como “cuestion propia del derecho sustancial, que atafie a la pretension y es un

JUZGADO SEGUNDO CIVIL ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE SGC
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presupuesto o condicién para su prosperidad. Por lo tanto, se debe verificar la legitimatio ad -

causam con independencia de la actividad de las partes y sujetos procesales al constituir una
exigencia de la sentencia estimatoria o desestimatoria, segun.quien pretende y frente a quien se
reclama el derecho sea o no su titular. Innegablemente, constituye uno de los presupuestos de
toda accién que guarda relacién directa con la pretension del demandante y especificamente con
una sentencia favorable a la misma. Esta es en los intervinientes, la calidad de titular del derecho
subjetivo gue invoca, es decir, la calidad que tiene una persona para formular o contradecir las
pretensiones de la demanda por cuanto es sujeto de la relacién juridica sustancial”.* Presupuesto
que en procesos de esta laya, recae en la acreditacion de que las circunstancias de violencia en
la zona de ubicacion de los predios de una u otra forma fueron la causa del abandonc o
desplazamiento para enmarcar a los solicitantes como victimas con derechos a obtener -la
restitucion y socorros deprecados.
1.3.- Para que no quede rescoldo de duda alguna sobre la anterior interpretacion, basta
con mirar las reglas, definiciones y criterios relativos a quienes seran tenidos como victimas
consignadas por la Corte Constitucional en sentencia C-052 de 2012, donde confirmé que:

“El inciso 1° del articulo 3° de la Ley 1448 de 2011 descifra el concepto
de victima como “aquella persona que individual o colectivamente sufrio
un dafio por unos hechos ‘determinados, incluyendo entre ofras

1 Ver sentencia C- 370 de 2006, C- 1119 de 2008, y C- 771 de 2011

2 los cuales podemos resumir como una compilacion de derechos basados en el Derecho Internacional de los Derechos Humanos y el
Derecho Hurmanitario, mediante los cuales se traduce que toda persona desplazada o refugiada, sin importar raza, color, sexo, idioma,
religion, opinion, origen nacional o social, posicién econdmica discapacidad, nacimiento o cualguier otra condicién sacial, debe ser
protegida frente a la privacion ilegal de la vivienda, tierra o patrimonio, en consecuencia, tiene el derecho'de que se le restituya o a
recibir una compensacién adecuada en su lugar. ) .

Articulo 93 “Los tratados y convenios internacionales ratificados por el Congreso, que reconoce los derechos humanos y gue
prohiben su limitacién en ios estados de excepcion, prevalecen en el orden interno. - Los derechos y deberes consagrados en esta
Carta, se interpretardn de conformidad con los tratados internacionales sobre derechos humanos ratificados por Colombia.

4Cas. Civil. Sentencia de 1° de julio de 2008 [SC-061-2008], exp. 11001-3103-033-2001-06291-01.- Doctrina que ratificé una linea
jurisprudencial sentada, entre ofras, en sentencia de agosto 19 de 1954, cuando se determiné por.aquella autoridad "que la legitimacion
en la causa no es un presupuesto procesal, sino que constituye un elemento esencial de la accidn ejercitada, pues consiste en la
identidad del actor con la persona a quien la ley concede la accién instaurada {legitimacion activa) y la identidad del demandado con la
persona contra quien es concedida la accién (legitimacién pasiva), por lo cual, se ha dicho que elia es cuestion atinente a fa titularidad
del derecho de accién o de contradiceion. Y también se ha dicho que, constituye un requisito indispensable para obtener sentencia
favorable, hasta el punto de que, su ausencia en el proceso, asi sea por el aspecto activo o por el aspecto pasivo debe producir como
efecto obligaterio una sentencia denegatoria de las sUplicas de la demanda’.
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referencias las relativas al tipo de infraccion cuya comisién forjara para
fa victima las garantias y derechos desarrollados por la citada ley’.

1.4.- Por lo tanto, sin ambages debe tenerse en cuenta que la condicién de victima surge
de-una circunstancia objetiva “la existencia de un dafio ocurrido como consecuencia de los
hechos previstos en el articulo 3° de la Ley 1448 de 2001,

1.5.- La misma interpretacion aplica para la calidad de desplazado, al tratarse de un ,
ciudadano titular de los mismos derechos con una identificacion descriptiva que afronta tal
situacion, y por ello soporta especiales necesidad en virtud de su condicion. En tal sentido, se
revalida que al girar {a calidad de victima alrededor del conflicto armado interno, en acciones como
ésta, su acreditacion no va mas alld de probar, que su desplazamiento o abandono fueron por
causa de dichas circunstancias de violencia.

1.6.- Es de suma importancia destacar, que tratandose de un proceso de restitucion y
formalizacién de derechos territoriales, el articulo 81 de la Ley 1448 de 2011 tipifica quienes
estan legitimados para promover la accidon de restitucion y formalizacion de tierras, al preceptuar
que “seran titulares de la accién regulada en esta ley: las personas a que hace referencia el
articulo 75", siendo estas: “Las que fueran propietanas o poseedoras de predios o explotadoras de
baldios cuya propiedad se pretenda adquirir por adjudicacion, que hayan sido despojadas de
estas o que se hayan visto obligadas a abandonarias comeo consecuencia directa e indirecta de los
hechos que configuren las violaciones de que trata el articulo 3° de la presente ley, entre el 1° de
enero de 1991 y el termino de vigencia de la ley(...)". :

1.7.- Bajo esa optica, se tiene que obligante es demostrar para el litigio, dos aspectos
fundamentales:

1.- que se ostente la calidad de victima, despojada u obligado al abandono forzado de su
predio. Sin pasar por alto, que la solicitud puede intentarse por el directamente afectado (victima),
“su cényuge, compafiero o companera permanente, parefas del mismo sexo y familiar en primer
grado de consanguinidad, primero civil, cuando a esta se le hubiere dado muerte o estuviere
desaparecido. A falta de estas, lo seran los que se encuentren en el-segundo grado de
consanguinidad ascendente. De la misma forma, se consideran victimas las personas que hayan
sufrido un dafio al intervenir para asistir a la victima en peligro o para prevenir la victimizacion”
(Articulo 3° Ibidem). ' -

2.- la existencia de una relacion juridica entre el solicitante con el predio objeto de
restitucion. '

1.-‘Determinaci6n de la calidad de victima del solicitante:

1.1.- La condicién victima de una persona, se funda en los contextos que originaron despojos y/o
abandonos de sus tierras, como consecuencia directa e indirecta de hechos que configuran
violaciones individuaies o colectivamente, a los Derechos Humanos o al Derecho Internacional
Humanitario.

1.2.- Con base al acervo probatorio recaudado por la Unidad Administrativa Especial de Gestion de
Restitucion de Tierras Despojadas - Direccién Teritorial Tolima (U.AE.G.R.T.D.), se puede
establecer que en el Departamento del Tolima, ha sido-un gran damnificade de la ola de viclencia
que se ha vivido en el pais, desarrollandose en multiples escenarios de orden social y politico,
donde el control del territorio y la posesion de la tierra, han marcado una dinamica-histérica en el

5 Corte Constitucional Sentencias C-099/13, C-253, C-715, y C-781 de 2012
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conflicto interno armado, lo cual se ha caracterizado por las recurrentes violaciones a los derechos
humanos y al Derecho Internauonal Humanltarlo -DiH-. Co

1.3.- Que bajo estos hechos, y al encontrarse el municipio de Mariquita ubicado en el-Norte del

Departamento, limitando al sur con los municipios de Fresno, Honda y Falan, este se convirti6, en
los ultimes afos en un punto estrateg1co de transito del grupo armado ilegal operante en la zona,
hacia la costa caribe, la regidn del magdalena medio y la zona céntrica del pais.

1.4.- Dentro de los grupos ilegales que transitaban dicha ruta, se encontraba el ELN, a través de la
cuadrilla Bolcheviques del Libano, operante en los municipios colindante, como era Libano,
Herveo, Casabianca, Villahermosa Palocabildo y Falan, las FARC con el frente Tulio Varon,
manicbrando en Santa Isabel, Anzoategui, Alvarado, Venadillo, Ibague, Mariquita, Fresno, Honda,
Falan, Casabianca, Herveo, Armero, Villa hermosa, Libano, Lérida, Ambalema y Murillo. La
presencia de los citados actores al margen de 1a Ley, gener6 la siembra de minas antipersonas
alrededor de sus campos. :

1.5.- Paralelamente con lo anterior, la region se vio afectada por el fendémeno de concentracion de’

tierras a manos de narcotraficantes, amparados por los grupos armados ilegales, comoquiera que
a partir de la tragedia de armero, esto es en el afo 1985, y la incursién de la guerrilla en la zona, la
tierra se desvalorizé, generando ello el desplazamiento de personas y familias.

1.6.- Atendiendo la presencia de las autodefensas, en los primero afos de la década de los 80s, se
- proliferé organizaciones dedicadaé a la “limpieza social’, siendo su modus operandi el asesinato
selectivo de individuos con problemas de adaptacién social, para legitimar su actuar ante la
poblacion civil, prueba de ello se tiene el reporte informatico realizado en el afio 1995‘, del diario el
Tiempo, en el que se reveld la masacre de campesinos en el municipio de Mariquita.

1.7.- Dicha presencia de paramilitares en el municipio se hizo evidente a partir del afo 1998,
reflejada en la condena por parapolitica de dos ex-alcaldes de Mariquita, quienes desempefiaron
dicho cargo entre los afios 2001 a 2007, posteriormente afirman su presencia delictiva,
masacrando personas, desapareciendo 10 campesinos mas, desplazando cientos de civiles y
apropiandose de’sus bienes, por ordenes de Ochoa Guisao, quien en version libre asumio la
responsabilidad de dichos actos bélicos. .

1.8.- En las diversas declaraciones que rindieron los integrantes del grupo paramilitar, ante las
autoridades judiciales, se encontré que dicho: grupo participaron en varios crimenes y asesinatos,
en los que trabajaban de la mano con la Policia Nacional, el Ejercito, el DAS y el CTl en Mariquita
y Honda.

1.9.- Por su parte la guerrilia incursiond en el escenario belicoso del Municipio de Mariquita, entre
los afios 2002 y 2004, extorsionando, secuestrando y atacando a industriales empresarios de la
region, a su vez asesinando habitantes de la zona, los cuales fueron encontrados en fosas
comunes. :

1.9.1.- De acuerdo con lo expuesto, no hay manto de duda alguna, que tanto el municipio de- '

Mariquita, como en general el departamento del Tolima, han sido gravemente afectados por la ola
de violencia que ha vivido nuestro pais, puesto que grupos al margen de la ley de uno u otro bando
e inclusive los agentes del estado, han cometido innumerables atropellos contra la poblacién civil,
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vulnerando de esta manera las normas Internacionales de Derechos Humanos como las de
Derecho Internacional Humanitario.

rd

1.9.2.- Ahora bien, adentrandonos en el caso que ocupa. la atencion del despacho, este estrado
judicial, considera que no se dan los presupuestos para que el sefior Fabio Enrique Mondragén
Franco, sea considerado como victima de desplazamiento forzado, bien sea bajo la modalidad de

abandono o despejo, teniendo en cuenta los siguientes considerandos:

A pesar de que los hechos narrados en la solicitud son confusos y poco dicientes se determina lo
siguiente: :

1.9.3.- Que el solicitante “Inicia su vinculo con el predio solicitado en la inscripcion (casa Lote), el

cual hace parte de uno de mayor extension denominado registral y catastralmente como La
Esperanza, bajo la calidad juridica de poseedor a partir del ano dos mil (2000), en virtud de una
donacion informal, que le hiciere su sefior padre Juan Maria Mondragdén Martinez, quien entrega
fisicamente la fraccion de terreno para que el solicitante iniciara su explotacion”.

1.9.4.- Que “se registra como victima a causa del desplazamiento forzado ocurrido para el mes
de septiembre del affio dos mil dos (2002), derivado de las amenazas recibidas por parte de las
autodefensas del blogue Magdalena medio, como la_consecuencia de la_comision de un delito
cometido por parte del sefior Mondragdn Franco, del cual fue condenado por la justicia ordinaria,
que como es de publico conocimiento para dicha época los grupos armados al margen de la ley
eran quienes ejercian autoridad en las veredas del municipio de Mariquita-Tolima”. (subrayado
fuera de texto).

1.8.5.- En razon a esta informacion y una vez practicadas las pruebas, previamente a proferir el
fallo, mediante auto de fecha julic trece de dos mil dieciséis, esta oficina judicia! ordend oficiar al
Juzgado Primero Penal del Circuito de Honda -Tolima, (folio 216), para que remitiera copia del
expediente a través del cual se juzgdé al aqui solicitante, sumario que efectivamente se remitio el
dia 27 de julio de la presente anualidad y en el que se evidencia lo siguiente;

- Que con fecha 19 de septiembre de 2002, se recepciond la denuncia que formulara ta
seflora Lucelly -Ulloa Ardila, ante la Unidad Local de Fiscalia de San Sebastian de
Mariquita-Tolima, en contra de quien aqui funge como victima, por el delito de acceso
carnal abusivo en la persona de la menor Gisella Beltran Ulloa, quien para la épocatenia
10 anos de edad. '

- Que mediante auto de fecha noviembre veintiuno de dos mil tres, la fiscalia en cabeza de la
doctora Maria Alegria Romero Vergara, resolvid declarar persona ausente, al implicado
FABIO ENRIQUE MONDRAGON FRANCQ, asignandole defensor de oficio, decision que
se adopta, teniendo en cuenta entre otras las siguientes consideraciones: “Como se
observa en el paginario, se_insisti6_en la_comparecencia del implicado con la
finalidad de rendir diligencia de indagatoria, e incluso se libré orden de captura en su
contra, no lograndose su_comparecencia...” (folios 254,255 cuadernc 1). (subrayado
fuera de texto). ‘ :

- Dentro de la argumentacion dada por la fiscalia en el momento de calificar el mérito del
sumario, prescribe la funcionaria: “indicid_también de huida, pues una vez ocurridos los

Cédigo: FRT - 015 Version: 02 Fecha: 10-02-2015%
) : Pagina 8 de 10

Codigo: FR-333 Revision: 01



JUZGADO SEGUNDO CIVIL ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE SGC
: TIERRAS DEL CIRCUITO DE IBAGUE
/ SENTENCIA No.177 ‘ : Radicado No.
W s , 73001312100220150022800
hechos, al sindicado no pudo localizarse a pesar de habérsele hecho saber varias veces de
la necesidad de su comparecencia, incluso, a través del presidente de la Junta de Accién
Comunal, y_librandole orden -de captura para indagatoria sin que fuere posible su

vinculacion. (folio 286 cuaderno 1). (subrayado fuera de texto).

¥

AR

1.9.6.- De ofra parte, en la declaracion que rindiera el solicitante, al preguntarle si su
desplazamiento fue por una relacion con una nifa menor de edad CONTESTO.-" Si si
exactamente a mi me me pues en ese entonces supuestamente que yo habia abuzado de ella a
la fuerza de una pelada menor de edad, pues entonces usted sabe que esa gente nunca investiga
nada, inclusive ellos vinieron a buscarme a las diez de la noche para matarme y pues ese dia era
gue yo me habia ido, eso fue el 19 de septiembre de 2002. Al preguntarle: Si tuvo algun
inconveniente de indole penal por lo de la nifia CONTESTQ. Si sefior, si yo tuve, yo tuve, inclusive
yo estuve detenido por esa situacion pero pues.eso se aclaro, Sali”, ...

1.9.7.- El sefior JUAN MARIA MONDRAGON MARTINEZ, progenitor del solicitante al preguntarle
como operaban los grupos paramilitares CONTESTO.- “Andar para arriba y para abajo por ahi
molestando. Al preguntarie si conoce a otra u otras personas de la region que hayan sido victimas
de los paramilitares, que se hayan desplazado o haya tenido problemas con ellos CONTESTO.
Alla arriba un muchacho un sefor Nalo, todos lo conocemos como Nalo, se flama Bernardo...y asi
aca de la vereda que hayan matado a alguien no, aca de la vereda no, al preguntarle de la region
donde se encuentra el inmueble CONTESTO.- Aca de fa region, asi coenocidos no’.

1.9.8.- Obsérvese que el 19 de septiembre de 2002, se instauré la denuncia por el punible de
acceso carnal violento en menor de edad, contra del aqui solicitante, fecha en que
coincidenciaimente, segun lo afirma el solicitante, los miembros de los grupos paramilitares fueron
a buscarlo a las diez de la noche para matarlo, dia en que precisamente él se habia ido, version
ésta que no ofrece credibilidad para el despacho, pues cdmo se explica, que si los miembros de
las AUC andaban para arriba y para abajo, segun lo afirma en su declaracion el sefior JUAN
MARIA MONDRAGON MARTINEZ, no se hubieran enterado de la comisién de la conducta
punible, con anterioridad al 19 de septiembre, cuando el presunto ilicito presuntamente se perpetro
por lo menos con 30 dias de antelacion, lo racionat y légico es que lo hubieran abordado de
inmediato, como suele ocurrir en estos casos, en que los grupos al margen de la ley imparten
justicia por su propia mano, resulta inverosimil que éstos esperen que la victima del acceso carnal,
instaure la denuncia ante la autoridad competente, para ellos actuar.

1.9.9.- Por el contrario, lo que se puéde deducir fehacientemente es que la huida se dio por la
imputacion que fe fuera formulada en su contra, conjetura a la que llego la fiscalia al calificar el
mérito del sumario, y a la que se adhiere este estrado judicial, es esto asi que el ente investigador

trato de localizarlo incluso a través del presidente de la Junta de accion comunal, sin que fuera

posible su vinculacién durante toda la actuacion judicial, siendo capturado solamente cuando este
regresa al municipio, tal y como el solicitante mismo' lo confirm¢, fecha para la cual ya habia sido
condenado. ' '

1.9.9.1.- Se torna entonces imprescindible, poner de presente, que si bien quedo establecido el
contexto general de violencia para el Departamento del Tolima e inclusive para el municipio de
Leérida, tal probanza no constituye per se una fidelidad, para concluir que el solicitante haya sido
victima de desbojo, puesto que lo que se devela es que él se desplazo de la region no por el

actuar de grupos al margen de la ley, sino por el temor que le causé el hecho de que la senora
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LUCELLY ULLOA ARDILA, formulara la denuncia por el acceso carnal violento, de que fuera
victima su hija.

1.9.9.2.- Asi las cosas, no se cumple con el requisito insoslayable de la legitimacion de la causa
por activa, puesto que imprescindible es que el desplazamiento de quien funge como victima, se
haya dado como consecuencia directa o indirecta, de los hechos que configuren violaciones
graves y manifiestas a las normas Internacionales de Derechos Humanos o de Derecho
Internacional Humanitario, por el accionar de grupos al margen de la ley, situaciéon que en el caso
particular, de acuerdo con las probanzas que obran en el expedlente no sucedid. '

De ahi que, al no cumplirse los requisitos previstos en el articulo 3, 75 y 81 de la ley 1448 de
2011, no es otro camino a tomar que denegar las pretensiones elevadas, sin que se haga
necesario, el estudio de los demas presupuestos, y en consecuencia, este estrado judicial
ordenara levantar las medidas impuestas sobre el predio en cuestion, tanto por la UAEGRTD
regional del Tolima y por éste Despacho y su exclusion del Registro de Tierras Despojadas y
Abandonadas. Decisién que por ser adversa a los intereses procurados, se consultara ante el
Superior conforme a lo establecido en el articulo 79 inciso final de la Ley 1448 de 2011, para lo
cual, se enviara el proceso a la Sala Civil Especializada en Restitucion de Tierras del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota, en consulta de la sentencia.

Sin mas elucubraciones, el Juzgado Segundo Civil del Circuito Especializado en
Restitucion de Tierras de {bagué (Tolima) administrando justicia en nombre de la Republlca y por
autoridad de la Ley

VI.- RESUELVE:

PRIMERO:. Denegar las pretensiones de la accionante dentro del presente proceso,
instaurado a través de apoderado judicial designado por la UAEGRTD Regional Tolima, por lo
expresado en la parte motiva de éste fallo.

SEGUNDO: se ordena el levantamiento de las medidas impuestas por la UAEGRTD del
Tolima, sobre el predic en cuestion denominado “Casalote”, el cual hace parte de uno de mayor
extension denominado “La Esperanza”, ubicado en la vereda Las Camelias del municipic de
Mariguita-Tolima, identificado con folic de matricula 364-3842, y codigo catastral 00-03-0014-0034-
000. :
Por secretaria librese la comunicacién respectiva a la Oficina de Registro de
Instrumentes Publicos de Honda Tolima . ‘

TERCERO: Se ordena a la UEGRTD del Tolima, excluir del registro de tierras
despojadas y abandonadas forzosamente el predio referenciado en el numeral anterior.

CUARTO: Enviese este proceso a la Sala Civil Especializada en Restitucion de Tierras
del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, en consulta de la sentencia.

QUINTO: NOTIFICAR personalmente o a través de oficio 0 comunicacion telegréafica o
electronica, la presente sentencia de conformidad a los preceptos establecidos en el articulo 93 de
la Ley 1448 de 2011, al solicitante, a la Unidad Administrativa Especial de Gestidn de Restitucién
de Tierras Despojadas Nivel Central y Direcciéon Territorial Tolima, al sefior Alcalde Municipal de

Mariquita (Tolima) y al seftor procurad do ante este despacho. Secretaria proceda de
conformidad. )

NOTIFIQUESE\COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

GUST CADENA
Juez
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