AP Rama Judicial JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
) 3 Consejo Superior de la Judicatura ESPECIALIZADO EN RESTlTUClON DE TIERRAS
’ Reptiblica de Colombia MONTERIA — CORDOBA

Diez (10) de junio de dos mil veinte (2020)

Proceso: Especial de Restitucion de Tierras Despojadas
Solicitante: OMAR ANTONIO PASTRANA SIMANCAS
Radicado: No. 23-001-31-21-003-2018-00124-00
Providencia: Sentencia No. 054 de 2020
Decision: Accede a la restitucion material y formalizacion juridica del
ecision: . L
predio solicitado

1. ASUNTO A DECIDIR

Agotado el trdmite que establece el Capitulo Ill, del Titulo IV, de la Ley 1448 de 2011,
procede el despacho a emitir la sentencia que corresponde a la solicitud presentada
ante este despacho por OMAR ANTONIO PASTRANA SIMANCAS, identificado con
cédula de ciudadania N° 15.662.802, a través de abogado adscrito a lo Unidad
Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas y
Abandonadas Forzosamente - Territorial Cordoba, y con ese fin se impone recordar los
siguientes;

2. ANTECEDENTES

2.1. Hechos.

La Unidad Administrativa Especial de Gestién de Restitucion de Tierras Despojadas,
Direccion Territorial Cérdoba, en adelante UAEGRTD, en ejercicio de la facultad
conferida® por el articulo 83 de la Ley 1448 de 2011 formulé ante este despacho judicial
Solicitud Especial de Restitucion de Tierras Despojadas respecto al predio denominado
“Villa Rosa”, con una extension de 126 Has con 4.326 mts2, ubicado en el
corregimiento Santa Fe de Ralito, vereda Santa Fe de Ralito, del municipio de Tierralta,
departamento de Cérdoba.

Fundamenta la UAEGRTD la solicitud de restitucion del predio “Villa Rosa” a favor del
sefior OMAR ANTONIO PASTRANA SIMANCAS, por ostentar la calidad de
PROPIETARIO sobre el inmueble pretendido.

Manifiesta la UAEGRTD que, el sefior OMAR ANTONIO PASTRANA SIMANCAS llegé
al predio “Villa Rosa” mediante negocio juridico de compraventa, celebrado en el afio
1992 con el sefior Miguel Vega Fabra, el cual le vendié un predio de 130 hectareas, a
$6.000.000.00 el valor de la hectérea, dicha venta se materializé a través de la escritura
publica N° 1755 del 5 de julio de 1994 y se registro en el folio de matricula inmobiliaria
N° 140-47432, de la ORIP de Monteria.

Aseguran que el solicitante luego de la compraventa, construyo su vivienda en el predio
y se dedicaba a la ganaderia, que para el afio 1999 él y su familia se vieron obligados a
abandonar el predio y posteriormente a venderlo, debido a la presion ejercida por

L El articulo 83 de la Ley 1448 de 2011 dispone que cumplido el requisito de procedibilidad del articulo 76, esto es,
la inscripcion en el registro de tierras despojadas o abandonadas forzosamente, el despojado, o sea la victima,
podra dirigirse directamente al Juez 0 Magistrado, a través de una demanda que puede ser escrita u oral, acto que
se puede hacer por si misma o a través de apoderado.
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Salvatore Mancuso, quien lo intimidé para que le vendiera la propiedad, argumentando
gue la necesitaba.

Segun la declaracion del sefior OMAR ANTONIO PASTRANA SIMANCAS, ante la
UAEGRTD, en la etapa administrativa del proceso, la cual se encuentra contenida en el
“formulario de solicitud de inscripcion en el registro de tierras despojadas y
abandonadas” fechado 29 de abril de 2013 y “formato de ampliacion de informacién del
solicitante” de fecho 8 de febrero de 2017, documentos aportados como prueba al
proceso, en 1998 el solicitante empezo a tener dificultades con grupos armados ilegales
paramilitares que se encontraban en la region, indica que empezaron a entrar a su finca
hombres armados a llevarse los platanos y que le decian que era orden del patron
refiriendose a Mancuso.

Que en 1999 el “Mono Mancuso” fue a la finca tres veces para decirle que le vendiera
la finca, y que la ultima vez que fue le dijo que necesitaba la finca. Debido a las
presiones de Mancuso y al temor que le generaba accedié a venderla, acordando un
precio de $130.000.000 de los cuales solo recibié $90.000.000, los cuales fueron
pagados por partes durante 2 anos.

Comenta, que una vez realizada la venta y por peticién del mismo Salvatore Mancuso,
este se quedd trabajando en la finca por el término de tres meses.

Agrega el solicitante que Salvatore Mancuso, le dijo que necesitaba tres nombres para
legalizar la compraventa de la finca, porque el nombre del sefior OMAR ANTONIO no
le servia por haber sido adjudicatario del INCORA en San Francisco del Rayo, él le dio
los nombre de su hermana, su sobrina y un amigo, luego el INCORA realizar 3
procesos administrativos.

Se extracta de las pruebas aportadas al proceso que el INCORA llevo a cabo 3 actos
de adjudicacion respecto del predio “Villa Rosa” dividiéndolo en igual numero de partes;
resolucién 0289 del 28 de julio de 2000 a favor de Sandra Milena Pastrana, sobrina del
solicitante, con la que se apertura el F.M.I. 140-85134, resolucion 0290 del 28 de julio
de 2000 a favor de Elsa Sofia Pastrana Simancas, hermana del solicitante, con la que
se apertura el F.M.l. 140-85132 y la resolucién 0291 del 28 de julio de 2000 a favor de
Mario Elias Cogollo Cordero, amigo del solicitante, con la que se apertura el F.M.I. 140-
85183.

Revisados los 3 certificados de tradicion y libertad de los mencionados folios de
matricula inmobiliaria, se encuentra que los 3 predios en los que fue dividida la heredad
solicitada en restitucion mediante el presente tramite, fueron objeto de extincién de
dominio, y su titularidad se encuentra en cabeza de la Unidad Administrativa para la
Atencion y Reparacion a las Victimas como administradora del Fondo para la
Reparacién de las Victimas, segun las siguientes anotaciones:

FMI 140-85132, Anotacion 3, “SENTENCIA DE EXTINCION DE DOMINIO EN
PROCESO DE JUSTICIA Y PAZ- LEY 975 DE 2005”. Sentencia del 06/06/2012.
Sentencia del 06/06/2012 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil.

FMI 140-85132, Anotacién 3, “SENTENCIA DE EXTINCION DE DOMINIO EN
PROCESO DE JUSTICIA Y PAZ- LEY 975 DE 2005”. Sentencia del 06/06/2012 Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil.

F.M.l. 140-85183., Anotacion 4, “EXTINCION DEL DERECHO DE DOMINIO
PRIVADQO?”. Sentencia 31/10/2014. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.
— Sala de Justicia y Paz de Bogota.
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Identificacién del solicitante y su grupo familiar.

OMAR ANTONIO PASTRANA SIMANCAS,

identificado con cédula de ciudadania N° 15.662.802. Se indica en la demanda, que la
conformacion del grupo familiar al momento de los hechos victimizantes y actualmente
es la siguiente:

5.1. Nucleo familiar al momento de los hechos victimizantes:

UADRO DE IDENTIFICACION DEL NUCLEO FAMILIAR DURANTE EL MOMENTO DEL ABANDONO/O
o = S o S S SESRR  SPSCRP
i ESTADO
& i rrpr | PARENTESCO | FECHA DE (vivo,
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SAMARA | PASTRAN | segreTe | 100278152 HUA 24112015 ViVA: | ONTERIA
$ i —— — ———
2.3. ldentificacion fisicay juridica del predio.
En la demanda y sus anexos, se pudo establecer la identificacion plena del predio

solicitado (paginas 7 al 14 de los anexos):

Predio:

Area georreferenciada:

Municipio:

Departamento:
Corregimiento:

VILLA ROSA
126 Hectareas + 4326 Mts2

Tierralta
Cordoba

Santa Fe de Ralito

Vereda: Santa Fe de Ralito
F.M.I.: 140-47432 ORIP Monteria
Linderos:
| Norte Partiendo desde el punto 15 en linea quebrada en direccion nororiental, pasando por los |
puntos 16,17, 187hasta Hegar punto 19 con una distancia de 1284.6 meiros con  Alberto
‘ Pacheco,Hernan Gogollo y Eugenio Gutierrez |
‘ Oriente Partiendo desde el punto 19 en linea quebrada  en direccion suroriental, pasando por los
puntos  21,20,2223 24 hasta llegar al punto 86254  con una distancia de 810.34 metros
con Eugenio Guitierrez Via Santa Fe De Ralito ) “
Sur Partiendo desde el punto 86254 e¢n linea quebrada  en direccion Suroccidente, . pasando |
' por los puntos 2,3,4,5,6,7,8,9,10,11 hasta llegar al punto 12 con una distancia de  2086.43
metros  con Familia Alatamiranda, Jonas Galvan, Giovany Villalobos, Eusebio Bangue | |
| | Andres Burgos v Fusebio Bangue
| Occidente | Partiendo desde el pumto 12 en linea quebrada  en direccion Noroccidente, pasando por

los puntos 13, 14, hasta Hegar al punte 15 con una distancia de
| Bolivar, Luis Grajales y Alberto Sanche:.

869.69 metros Ciudad
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Coordenadas?:
SN COORDENADAS PLANAS COORDENADAS GEOGRAFICAS
. ~ NORTE ESTE LATITUD (° " ") LONGITUD (°* ™)
15 1395994 800094 8°10°22,521" N 75°53'28,683" W
13 1 1395455 799719 8° 10'4,925" N 75° 53'40,872" W
12 11395252 799655 8°9'58,330" N 75°53'42918" W
14 1395754 799914 8510 14,680" N 75°53'34,537" W
16 1395925 800399 8°10'20,324" N 75°53' 18,723" W
17 [1395875  |800632 | 8°10'18,741"N  |75°5¥ 1L II9"W |
18 1395769 801059 8°10' 15,365" N 175°52'57,162" W
19 1395608 801305 810 10.139° N |75°52'49,104" W
M 1395069 800261 80 50456"N 75° 53 23,101" W
ST “' 1395058  |800362 =] 829 S2.121"N  [75°53'19,799"W |
9 1395155 800433 8°9'55284" N 75°53'17,488" W
'8 1395147 800536 8°9'55,043" N 75° 53" 14,156" W
‘7 |1395107  [800929 1 8°9'53,798" N 75°53'1,295" W
6 | 1394992 800964 8°9'50,057" N 75°53'0.139"W
's 1394975 801114 8°9'49,536"N 75° 52'55,234" W
T | 1394889 1801307 8°9'46,745" N 75° 52'48.917" W
3 (1394927 |801309 ~ |8°9'47.991"N 75° 52' 48,866" W
2 [ 1394893 801439 | 8°9'46,896" N 75° 52" 44.606" W
120 [1395486 801325  [8°10'6,192" N 75° 52" 48.430" W 1
|21 [ 1395494 801359 8°10'6,453" N 75°52'47.309" W
86254 | 1394889 801517 N 8°9°46,797" N 75°52'42,086" W
|24 [1395008  [801554 | 8°9'50,668"N | 75°52'40.883" W
22 1395165 1801524 T 18°9'55,769" N 75°52'41.888" W
(23 1395043 | 801548 8°9'51,792" N 757 52'41,083" W ]

2.4. Relacion juridica del solicitante con el predio.

En cuanto a la posicion del solicitante OMAR ANTONIO PASTRANA SIMANCAS en
relacion con el predio objeto de reclamo, se debe hacer la siguiente aclaracion; si bien
se tiene en la informacién aportada por la UAEGRTD que el solicitante ostenta a calidad
juridica de propietario, en razon al negocio juridico celebrado con el sefior Miguel
Vega Fabra y materializado con la escritura publica N° 1755 del 5 de julio de 1994 de la
Notaria Primera de Monteria, acto que fue registrado en el folio de matricula inmobiliaria
N° 140-47432, el cual identifica al predio. Esta denominacion hecha por los solicitantes
se debe aclarar por parte del despacho, bajo las siguientes precisiones:

Se observa en el folio de matricula 140-47432 que a la fecha de su apertura 28 de
mayo de 1993 (anotacién N° 1) el sefior José Miguel Vega Fabra mediante escritura
publica N° 334 de fecha 14 de mayo del mismo afio, protocolizé ante la Notaria Unica
de Tierralta “declaracion de mejora en terreno baldio de la Nacién”, lo que a la luz de la
normatividad aplicable no constituye un cambio de naturaleza del predio, es decir, aun
hecha tal inscripcién, el predio seguia siendo de la Nacion.

2 Adicionalmente se tienen las siguientes coordenadas planas y geogréficas, con sistema de coordenadas
planas "Magna Colombia Bogota" y sistema de coordenadas geogréficas "Magna Sirgas":

Proceso Especial de Restitucion de Tierras de OMAR ANTONIO PASTRANA SIMANCAS
Expediente No. 23.001.31.21.003.2018.00124.00




Pdagina 5 de 41

Posteriormente, el 5 de julio de 1994, mediante negocio juridico de compraventa el
seflor Vega Fabra vendio al solicitante OMAR ANTONIO PASTRANA SIMANCA, el
predio hoy solicitado en restitucion, dicho negocio fue protocolizado mediante escritura
publica 1755 de la Notaria Primera de Monteria e inscrito en el folio de matricula
inmobiliaria 140-47432 en la anotacion N° 2. Si bien a partir de esta inscripcion, la
UAEGRTD concluyé que el solicitante la condicion de propietario esto no es correcto,
toda vez, que al tratarse de un terreno baldio de la Nacién, el vendedor no pudo mas
que transferir al hoy solicitante las mejoras registradas, por cuanto el dominio continua
en cabeza de la Nacion.

En este orden de ideas, la relacion del solicitante respecto del predio es la de ocupante
de baldios, en atencion a la naturaleza del predio al momento en el que el solicitante lo
adquirié y exploto.

Posterior a los hechos de despojo, el INCORA realiza 3 procesos administrativos de
adjudicacién de baldios , profiriendo las resoluciones N° 0289, 0290, 0291 del 28 de
julio de 2000, mediante las cuales se adjudica el predio a Elsa Sofia Pastrana Simancas
(hermana del solicitante), Sandra Milena Pastrana (sobrina del solicitante) y Mario Elias
Cogollo Cordero (amigo del solicitante), a quienes se les otorgo el titulo de propiedad y
se les registré como tal en los folio de matricula No. 140-85183, 140-85132-140-85134,
actos que se pretenden en la demanda se les declare nulidad, lo que devolveria el
predio a su estado original, es decir, de naturaleza baldia.

2.5. Fundamentos de Derecho presentados por la UAEGRTD.

La presente solicitud de restitucion se enmarca en lo dispuesto en normas
internacionales y domésticas de derechos humanos y Derecho Internacional
Humanitario, listadas a continuacion:

» Convenios de Ginebra de 1949.

» Protocolo 2 Adicional a los convenios de Ginebra de 1949, relativo a la proteccién
de las victimas de los conflictos armados sin caracter internacional, 1977

» Convenciéon Americana de Derechos Humanos, especialmente los articulos 8 y 25.

» Principios sobre la Restitucion de las Viviendas y el Patrimonio de los Desplazados,

(Principios Pinheiro), especialmente los principios 2, 5, 7, 8, 10, 11, 12, 13, 15, 18 y

20 .

Principios Rectores de los Desplazamientos Internos (Principios Deng), principios 1

al 21, literal e) del principio 22 y 23 al 30.

» Preambulo, Titulo 1, Titulo II, capitulos 1 al IV y articulo 102 de la Constitucion
Politica.

» Articulos 3al 9, 13 al 32, 47, 51 al 54, 60 al 131, 133 al 141, 149 a 152, 159 al 164,
181 al 194 de la Ley 1448 de 2011.

A\

Se trae a colacién por la UAEGRTD principios y normas internacionales de derechos
humanos y del derecho internacional humanitario las que son aplicables en caso de
conflicto, indicando que en contextos de sistematica violencia y de inobservancia a los
derechos humanos e infracciones al derecho internacional humanitario ocasionados por
el conflicto armado interno y sus actores, el principio de autonomia privada se ve
hondamente deformado por cuanto la voluntad de las partes se ve alterada y las
relaciones son tan asimétricas que prevalecen poderes salvajes que convierten al mas
deébil en victima de quien detente mas poder armado, econémico o social.

En congruencia con lo anterior, sefiala la UAEGRTD que es ahi cuando la justicia
transicional civil emerge con su poder de correcciéon, buscando equilibrar estas
relaciones asimétricas en pro del acceso real y efectivo a la administracion de justicia,
ahora si, en condiciones de igualdad. Por ende, lo que busca este nuevo modelo de
justicia es generar seguridad juridica y no deformarla -como algunos piensan-, ya que
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durante el conflicto las relaciones juridico privadas eran tan inseguras que dependian
del poder coyuntural detentado por los actores del conflicto.

Trae a colacion también lo sefialado en la Constitucion Politica de Colombia, la Ley
1448 de 2011 articulo 3° en el que se define a las victimas como "aquellas personas
que individual o colectivamente hayan sufrido un dafio por hechos ocurridos a partir del
1° de enero de 1985, como consecuencia de infracciones al Derecho Internacional
Humanitario o de violaciones graves y manifiestas a las normas internacionales de
Derechos Humanos, ocurridas con ocasion del conflicto armado interno”. Asi mismo el
articulo 27 de la citada Ley 1448 de 2011, "en lo dispuesto en la presente ley,
prevalecera lo establecido en los tratados y convenios internacionales ratificados por
Colombia sobre Derecho Internacional Humanitario y Derechos Humanos que prohiban
su limitacion durante los estados de excepcion, por formar parte del bloque de
constitucionalidad". Asi como la jurisprudencia constitucional, entre otras, la sentencia T
821 de 2007, que ha reconocido el derecho fundamental de las victimas de
desplazamiento forzado y despojadas violentamente de sus tierras, a que se les
restablezca el uso, goce y libre disposicion de las mismas. Asimismo, el Auto de
Seguimiento No. 008 de 2009 de la Corte Constitucional, ordena al Gobierno Nacional,
entre otras actuaciones, a reformular la politica de tierras, disefiando un mecanismo
excepcional y expedito para resolver las reclamaciones sobre restitucion de predios.

En consonancia con lo anterior, la UAEGRTD, solicita al despacho considerar que
dentro del proceso de Restitucion de Tierras, de conformidad con el articulo 5 de la Ley
1448, el Estado debe presumir la buena fe de las victimas, quienes podran acreditar de
manera sumaria las calidades o relacion juridica vinculante a los predios, el despojo y el
dafo sufrido por cualquier medio legalmente aceptado. Como consecuencia de lo
anterior, la valoracién de las pruebas para demostrar el derecho a la restitucion se
realizard atendiendo a la admisibilidad y libertad probatoria previstas en el articulo 89
de la ley 1448 de 2011, asi como teniendo en cuenta el régimen legal especial de
presunciones previsto en el articulo 77 de la referida ley y la figura de la "inversién de la
carga de la prueba", estipulada en el articulo 78 de la misma.

2.6. Contexto de violencia y hechos victimizantes en el municipio de Tierralta -
Cérdoba.

La UAEGRTD entrega con la solicitud un estudio sobre el contexto de violencia en el
municipio de Tierralta y especificamente en su zona norte, en el que hace un recuento
gue se resume de la siguiente manera; informa que la situacion de violencia que se
produjo en el municipio de Tierralta fue intensa y constante en el periodo que fue objeto
de estudio (1967 al 2015) época en la cual los grupos armados ilegales impactaron de
distintas maneras los corregimientos que hacen parte de dicha zona y sus efectos
pueden evidenciarse en todas las dimensiones de la vida social, desde las
transformaciones en las relaciones econémicas y politicas hasta la significacién de los
territorios y las alteraciones en la vida cotidiana de las personas.

La informacion aqui presentada permite constatar que en el cumplimiento de sus
objetivos, los actores armados pusieron en marcha diferente modalidades de
victimizacion, como asesinatos, secuestros, masacres, quema de viviendas y cultivos,
sacrificio de animales y, para el caso particular que nos interesa, despojos y abandonos
forzados de tierras entre los afios 1991 y 2015, que han ido acompafados de otros
hechos de violencia, como amenazas, extorsiones y desplazamiento forzado de un gran
porcentaje de la poblacion.

Las dinamicas del conflicto armado, los factores que lo atizaron, sus protagonistas y
efectos han tenido variaciones a lo largo del tiempo, las cuales han sido comunes, en la
mayoria de los casos, a las cuatro micro zonas que comprende la Zona Norte de
Tierralta: Callejas: Caramelo- Volador; Ralito- Santa Marta; Zona Urbana- Tierralta (Los
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Morales). Entre los factores imprescindibles para explicar la recurrencia y la intensidad
del conflicto en ese territorio se encuentran: las disputas por la tierra derivadas de los
procesos de ocupacion del territorio y expansion de la frontera agricola, las cuales
redundaron en la concentracion de la tierra en manos de unos pocos y en la
conflictividad social asociada a ello; la ubicacion estratégica del municipio de Tierralta y
la localizacién en su jurisdiccion de una gran porcion del Parque Nacional Nudo de
Paramillo, que facilitan la interconexion entre Antioquia, Cordoba, el sur de Bolivar y el
mar Caribe y, con esto, el transporte de combatientes, armas y drogas ilicitas entre
esos departamentos y su despacho hacia el exterior. Aunado a lo anterior, debe
resaltarse el aumento con el paso del tiempo de la produccion de coca en el municipio
de Tierralta y la instalacion alli mismo de laboratorios para su procesamiento, lo que ha
alimentado el interés de los actores armados en la zona para incrementar sus fuentes
de financiacion.

De acuerdo con lo manifestado en la demanda y sus anexos, la accion de las guerrillas
oscilé entre la convocatoria a las plazas publicas para arengar a las comunidades y la
realizacion de diferentes hechos de violencia que provocaron el desplazamiento forzado
de algunos de estos. El EPL y las FARC presionaron constantemente a los grandes y
medianos propietarios para que realizaran "contribuciones" que permitieran financiar los
ejércitos insurgentes, so pena de secuestros, asesinatos y quemas de fincas como
formas de retaliacion. En muchos casos estas amenazas se materializaron, por lo que
varios de los solicitantes refieren haber sido privados de su libertad durante varios dias,
o haber sido testigos del asesinato de familiares y vecinos por negarse a cumplir las
exigencias de los guerrilleros.

Entre tanto, desde finales de los ochenta, hacen presencia en el sur de Cérdoba
distintos narcotraficantes con la intencién de combinar capital y violencia para comprar
tierras y consolidar sus rutas de movilidad desde el Urab& antioquefio hasta el mar
caribe. Estos mismos, al empezar a ser presionados por las guerrillas a través de
extorsiones, boleteos, secuestros y quema de fincas, fundaron grupos de autodefensa
gue ejercieron la violencia privada para contener a los grupos insurgentes, atacar a los
civiles que consideraban sus bases sociales y garantizar el control de corredores
estratégicos para el narcotrafico.

Con el discurrir de los afios, los nombres de esos grupos paramilitares fueron
cambiando, asi como sus alcances territoriales y su capacidad bélica. Primero fueron
los Tangueros en los afos ochenta, comandados por Fidel Castafio; luego las
Autodefensas Campesinas de Cordoba y Uraba ACCU a principios de los noventa con
Carlos Castaiio y Salvatore Mancuso a la cabeza: y, finalmente, las Autodefensas
Unidas de Colombia AUC entre los afios 1996 y 2005 que, en el caso particular de
Tierralta, hacian presencia a través del Bloque Cérdoba al mando de Salvatore
Mancuso.

Durante los casi veinte afios de presencia paramilitar, a los que debe sumarse la dltima
década caracterizada por el rearme de algunas estructuras herederas de las AUC en
Grupos, Pos-desmovilizacion, los habitantes de la Zona Norte de Tierralta se vieron
sometidos a todo tipo de ataques contra su integridad fisica y moral, asi como contra
sus bienes vy territorios. Los solicitantes concuerdan en que el solo hecho de vivir en
lugares por los que pasaba la guerrilla, o ser acusado de haber accedido bajo presion a
un pedido realizado por los insurgentes, se convertia en la justificacion de los
paramilitares para atentar contra sus vidas y las de familiares acusandolos de ser
auxiliadores de la subversion.

Asimismo, los solicitantes coinciden en que, ademas de la persecucion a los guerrilleros
y simpatizantes, los paramilitares buscaron expandir su poder por todo el municipio de
Tierralta con el fin de acumular mayores cantidades de tierra y de consolidar su control
territorial a lo largo y ancho del sur de Cordoba. Ese proceso de expansion paramilitar,
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que se agudizé entre los afios 1997 y 2002 y tuvo en Cérdoba a Salvatore Mancuso
como protagonista, implicé la ejecucion sistematica de multiples hechos de violencia en
cada uno de los corregimientos que hacen parte de la Zona Norte de Tierralta, entre los
gue se encontraron los abandonos forzados de tierras y las ventas de predios bajo
coaccion y a precios irrisorios. Es asi como muchos de los solicitantes sostienen que, al
ver las muertes, desapariciones y masacres de sus vecinos, y al ser amenazados de
tener el mismo fin en caso de resistirse a aceptar las ofertas de compra de los
paramilitares, tuvieron que desprenderse material y juridicamente de las tierras que les
proveian el sustento y, con esto, de los territorios en los que habian construido sus
vidas y proyectos.

Debe resaltarse que el abandono y el despojo de los predios fue, en muchos casos, el
desenlace de un proceso de convivencia entre los paramilitares y los habitantes de la
Zona Norte de Tierralta que transformo fisica y simbdlicamente los territorios y la vida
cotidiana de los solicitantes. Los solicitantes pasaron de un escenario en el que ellos
mismos definian sus recorridos, actividades diarias, trabajos, espacios de dispersion,
etc., a otro en el que eran los paramilitares quienes les decian por donde podian y no
transitar, los horarios permitidos para ello, las personas que los podian o no acompafar
y las formas en las que debian resolver los conflictos vecinales.

Esta situacion se exacerbd entre los afios 2003 y 2006, cuando los jefes paramilitares
de las distintas regiones agrupados en las AUC convierten a varios corregimientos de la
Zona Norte de Tierralta, y principalmente a Santa Fe de Ralito, en el epicentro de las
negociaciones entre el gobierno y esta organizacion paramilitar. Fue asi como, mientras
los comandantes paramilitares se comprometian con el gobierno a no cometer mas
hechos victimizantes contra la poblacion civil y a circunscribir sus acciones a una lucha
politica que ameritaba el reconocimiento ante el Estado, los hombres de Mancuso y de
alias "Don Berna" continuaban acumulando predios en la Zona Norte de Tierralta, en
nombre de sus jefes y amenazando con la muerte a quienes se opusieran a los
designios del poder paramilitar.

A pesar de la desmovilizacion de las AUC, la historia de violencia de la Zona Norte de
Tierralta aun no cesa. Las denuncias hechas por la Defensoria del Pueblo ratifican que
los Grupos Pos- desmovilizacion han aumentado su presencia en los corregimientos y
han continuado implementando modalidades de violencia contra los habitantes de
estos. Tal como se plante6 en el desarrollo en el documento, continlan presentandose
casos de abandono y despojo de los que se responsabiliza a grupos como las Aguilas
Negras o Los Paisas, y varios de los solicitantes refieren que han sido victimas de
amenazas que los han obligado a desplazarse hacia otros municipios para proteger su
integridad y la de sus familiares.

Lo anterior se encuentra detalladamente descrito en el Documento analisis de contexto
y los demas documentos y pruebas que se aportan con la presente solicitud.

2.7. Pretensiones.

2.7.1. Pretensiones Principales:

La UAEGRTD, pidio, en lo esencial, la proteccion para OMAR ANTONIO PASTRANA
SIMANCAS, identificado con cédula de ciudadania N° 15.662.802 del derecho
fundamental a la restitucion de tierras que les asiste.

Asi mismo, pide la referida Unidad, la formalizacion y la restitucion juridica y/o material
a favor del solicitante OMAR ANTONIO PASTRANA SIMANCAS del predio
denominado Villa Rosa (La Envidia), que consta de una extension de 126 Hectareas
4326 Mts2 (segun informe de georreferenciacion) ubicado en el Corregimiento Santa Fe
de Ralito, Vereda Santa Fe de Ralito, del municipio de Tierralta - Cordoba, el cual se
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identifica registralmente con el folio de matricula inmobiliaria N° 140-47432 de la ORIP
de Monteria — Coérdoba y Cedula predial Nos. 238070001000000250042000000000
(con F.M.l.  140-10307), 238070001000000250045000000000 (sin  F.M.L.),
238070001000000250043000000000 (sin F.M.l.), 238070001000000320039000000000
(sin F.M.l.), 238070001000000320001000000000 (con F.M.l. N° 140-96080),
238070001000000250040000000000 (con F.M.1. N° 140-121916),
238070001000000250060000000000 (sin F.M.1.), 238070001000000250061000000000
(Sin F.M.1), 238070001000000250062000000000 (sin F.M.1),
238070001000000250041000000000 (sin F.M.1.), 238070001000000250065000000000
(sin F.M.1), 238070001000000250066000000000 (sin F.M.1.) y
238070001000000250069000000000 (sin F.M.1.)., de conformidad con lo dispuesto por
los articulos 74 vy el literal g) y paragrafo 4 © del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011. En
consecuencia, ORDENAR la restitucion juridica y/o material a favor de la victima de
desplazamiento.

Ademas, que se DECLARE la nulidad de los siguientes actos administrativos y todo el
procedimiento administrativo que se efectud por parte del extinto INCORA (Hoy Agencia
Nacional de Tierras):

» Resoluciéon No. 0289 del 28 de Julio de 2000 .expedida por el extinto INCORA a
favor de la sefiora Sandra Pastrana Martinez, identificada con cédula de ciudadania
No. 50946183, respecto a la adjudicacion del terreno baldio denominado San .lose,
identificado con el folio de matricula No. 140-85134 de la Oficina de Instrumentos
Publicos de Monteria.

» Resoluciéon No. 0290 del 28 de Julio de 2000, expedida por el extinto INCORA a
favor de la sefiora Elsa Sofia Pastrana Simanca. identificada con cédula de
ciudadania No. 26025941 respecto a la adjudicacion del terreno baldio denominado
Villa Rosa, identificado con el folio de matricula No. 140-85132 de la Oficina de
Instrumentos Publicos de Monteria.

» Resoluciéon No. 0291 del 28 de Julio de 2000, expedida por el extinto INCORA a
favor del sefior Mario Elias Cordero Cogollo, identificado con cédula ele ciudadania
No. 15166064 respecto a la adjudicaciéon del terreno baldio denominado El
Escondido, identificado con el folio de matricula No. 140-85183 de la Oficina de
Instrumentos Publicos de Monteria.

Lo anterior, de conformidad con lo enunciado en el numeral 2 y 3 del articulo 77 de la
Ley 1448 de 2011 y en ese sentido, se DECLARE ademas el decaimiento de los demas
actos administrativos relacionados con el despojo, que le sean posteriores, que
extingan o reconozcan derechos individuales o colectivos, y/o que modifiquen
situaciones juridicas particulares y concretas, en relacion con el predio solicitado en
restitucion y formalizacion, de conformidad con lo dispuesto en el literal ni) del articulo
91 de la Ley 1448 de 2011.

En consecuencia, se decrete la nulidad absoluta de cualquier contrato de subarriendo y
arriendo celebrados sobre el inmueble objeto de esta solicitud, asi como de aquellos
actos o negocios juridicos ocurridos de manera posterior a los sefialados en la anterior
pretension, segun lo establecido en el articulo 77 numeral segundo, literal e, de la ley
1448 de 2011.

De igual manera, que se emitan las ordenes necesarias para inscribir la sentencia en la
Oficina de Instrumentos Publicos de Monteria, con el fin de proteger el derecho
fundamental a la restitucion de tierras en los términos establecidos por la Honorable
Corte Constitucional mediante sentencia T-821 de 2007, y como medida de reparacion
integral, restituir los derechos que se derivan de la propiedad a los predios de
conformidad con lo dispuesto en la Ley 1448 de 2011.
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2.7.2. Pretensiones complementarias:

Solicita el apoderado de la parte actora que se dicten las medidas complementarias de
a) Alivio de pasivos relacionados con el predio; b) Proyecto productivo; ¢) Subsidio de
vivienda; d) Reparacion integral €) Atencion en salud. f) Atencion en educacion

2.7.3. Pretension general:

Proferir todas aquellas 6rdenes que sean necesarias para garantizar la efectividad de la
restitucion juridica y material del bien inmueble y la estabilidad en el ejercicio y goce
efectivo de los derechos de los solicitantes de restitucion, en razén a lo establecido en
el literal p) del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011.

3. TRAMITE PROCESAL

El tramite judicial se inicié con la presentacién de la solicitud, el 6 de agosto de 2018,
siendo admitida mediante auto interlocutorio N° 327 del 30 de agosto de 2018,
disponiéndose su inscripcidon en el folio de matricula inmobiliaria No. 140-47432 y en los
folios de matricula inmobiliaria 140-85134, 140-85132 y 140-85183, estos ultimos
abiertos por las adjudicaciones hechas por el INCORA del predio solicitado en
restitucion.

Se ordend la sustraccién del comercio de los predios que conforman el predio materia
de reclamo, la suspensién de procesos declarativos de derechos reales, sucesorios,
embargos, divisorios, de deslinde y amojonamiento, servidumbres, posesorios, de
restitucion de tenencia, declaracién de pertenencia, vacantes y mostrencos, ejecutivos
judiciales, notariales y administrativos en cumplimiento del literal c) del art. 86 de la Ley
1448 de 2011 y la publicacion de que trata el art. 86, literal €) de esa misma ley.

Se ordend acumular a este proceso la accién de nulidad de los actos administrativos
efectuados por el extinto INCORA (hoy Agencia Nacional de Tierras “ANT”)
Resoluciones Nos. 0289, 0290, 0291 del 28 de julio de 2000.

3.1 Publicacion.

Se decret6 la publicacion de que trata el literal “e” del articulo 86 de la Ley 1448 de
2011, el emplazamiento se surtio en el diario El Tiempo el dia 9 de diciembre de 2018 y
se complement6 con publicacién en el diario El Espectador del 7 de julio de 20193

3.2 Notificaciones y vinculaciones dentro del proceso.

Toda vez que el bien inmueble solicitado fue divido en tres areas que corresponden a
los predios San José (F.M.l. No. 140-85134); Villa Rosa (F.M.l. No. 140-85132) y EI
Escondido (F.M.l. No. 140-85183), revisado los certificado de tradicion y libertad se
evidencio que dichos predios fueron objeto de sentencias de extincion de dominio en
procesos de justicia y paz — Ley 975 del 2005.

Para el caso de los predios identificados con los folios de matricula inmobiliaria 140-
85134 y 140-85132 el fallo fue proferido segun consta en la anotacion N° 3 de cada
FMI, por la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil de Bogota D.C.

En el caso del folio de matricula 140-85183, se tiene en la anotacion N° 4 la inscripcion
de la sentencia emitida por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C. Sala
de Justicia y Paz de Bogota D.C., la cual fue confirmada por Corte Suprema de Justicia
Sala de Casacion Civil de Bogota D.C. (anotacién N° 5).

3 Ver anotaciones 19 y 28 Portal de Restitucién de Tierras Rdo. 23.001.31.21.003.2018.00124.00
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En vista de que los predios a los que se viene haciendo referencia fueron trasladados al
Fondo para la Reparacion de las Victimas administrado por la Unidad Administrativa
Especial para la Atencion y Reparacion de las Victimas, se ordené vincular a dicha
entidad como la entidad encargada de administrar los predios inscritos con los folios de
matricula inmobiliaria Nos. 140-85132, 140-85134 y 140-85183. La notificacion se surtié
en mediante oficio 2186/2018 al que se anexo copia del traslado, enviado por medio de
la empresa de correos 4/72 Servicios Postales Nacionales guia de correo
RA017367624CO recibido en dicha entidad del 01/10/2018 y mediante oficio 1277/2019
enviado a través de la misma empresa de correos guia RA143995435CO recibido en
dicha entidad del 08/07/2019.

Se ordend vincular a la Agencia Nacional de Tierras, en razén de la accioén de nulidad
frente a las resoluciones Resoluciones Nos. 0289, 0290, 0291 del 28 de julio de 2000
del INCORA, notificacion que se surti6 mediante oficio enviado por medio de la
empresa de correos 4/72 Servicios Postales Nacionales, guia RA017367615CO
recibido en dicha entidad el 25/10/2018. Posteriormente con el auto N° 113 del 14 de
abril de 2020, se ordena vincular a esta misma entidad en su calidad de administradora
de los bienes fiscales de la Nacién, notificacion que se adelante via correo electrénico
enviado a la direccién juridica.ant@agenciadetierras.gov.co recibido el 21 de abril de
2020.

Se ordend notificar sobre la admision del presente proceso al Ministerio Publico en
cabeza de la Procuraduria 34 judicial | para asuntos de restitucién de tierras de
Monteria, notificacion que se llevd a cabo personalmente el 09/10/2018 y al Alcalde del
municipio de Tierralta lugar donde se encuentra ubicado el predio objeto de la
solicitud, notificacién que se realiz6 mediante oficio 2612/2018 enviado por medio de la
empresa de correos 4/72 Servicios Postales Nacionales, guia RA017367598CO
recibido en dicha entidad el 09/10/2018.

Se requirié a las entidades Agencia Nacional de Hidrocarburos (ANH) mediante oficio
enviado por correo electrénico el 18/09/2018 y Agencia Nacional de Mineria (ANM)
por medio de oficio remitido por empresa de correos 4/72 Servicios Postales
Nacionales, guia RA017367607CO recibido el 01/10/2018. Para que informaran a este
despacho si existen concesiones para exploracion de hidrocarburos, de minerales o
limitantes por proyectos de deslindes y humedales, que se traslapen con el predio
pretendido en restitucion o para que efectuaran los pronunciamientos del caso.

Asi mismo, se le requirié a la Corporacion de los Valles del Sina y San Jorge “CVS”
para que presenten una caracterizacion geografica del predio objeto de esta solicitud de
restitucién, con profesionales encargados del area de gestién del riesgo y el area
ambiental, indicando el nivel de amenaza por inundacion, especificando el éarea
contenida en cada categoria de amenaza, y a su vez estipular el nivel de mitigabilidad
del riesgo, la factibilidad que dicho predio pueda ser explotado econdémicamente,
sefialando el uso potencial del suelo, identificando las limitantes o restricciones para el
uso y aprovechamiento en donde se relacionen rondas hidricas, zonas de reserva o
proteccion ambiental, humedales entre otras, y la factibilidad de la construccion de
edificaciones en los predios solicitados en restitucién. Igualmente, para que la se
informe si se presenta afectacion por rondas hidricas que afecten los predios que se
pretenden en restitucién, llamado que se hizo con el oficio 2185 enviado al correo
electronico cvs@cvs.gov.co el 18/09/2018.

Finalmente, se vinculd6 mediante auto N° 437 del 20 de noviembre de 2018, como
tercero interviniente a la compafia HOCOL S.A., en atencién a la existencia del
contrato de concesion para la exploracion y explotacién de hidrocarburos SN-18, donde
esta figura como encargada para su ejecucion. La notificacion se surti6 mediante oficio
N° 2797 del 21 de noviembre de 2018.
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3.3 Intervenciones:

3.3.1. Surtida la notificacion el Fondo de la UAERIV como entidad encargada de la
administracion de los predios San José F.M.l. No. 140-85134; Villa Rosa F.M.l. No.
140-85132 y El Escondido F.M.l. No. 140-85183, los cuales conforman el predio
solicitado “Villa Rosa”, identificado registralmente con el folio de matricula inmobiliaria
N° 140-47432. La entidad mediante memorial fechado 28 de agosto de 2019, presentd
escrito dando respuesta a las pretensiones de la demanda, suscrito por el Dr. Vladimir
Martin Ramos — Jefe de la oficina Asesora Juridica de la UAERIV, donde manifiesta que
el Fondo de Reparacién tiene bajo su administracion el predio identificado con el folio
N° 140-85183, y actualmente el Fondo para la Reparacion de las Victimas adelanta el
saneamiento juridico y catastral del predio a efectos de iniciar el respectivo proceso de
comercializacion, consagrado en el titulo 5 capitulo 1 seccion 4, subseccion 3, articulo
2.2.5.1.4.3.13 y siguientes del Decreto 1069 de 2015.

Que atendiendo a la demanda, procedera a suspender el tramite de comercializacion
hasta tanto se cuente con un fallo judicial que ordene o no la restitucion del referido
inmueble.

Sefala que la Unidad para la Atencion y Reparacion Integral a las Victimas - Fondo
para la Reparacion de las Victimas-, no presentard oposicion en atencion a lo
establecido en el articulo 73 de la Ley 1448 de 20114

3.3.2. La Agencia Nacional de Tierras como administradora de los bienes baldios de
la Nacién, en ejercicio del derecho a la defensa y contradiccion, a través la Dra.
Yolanda Margarita Sdnchez Gomez — Jefe de la Oficina juridica de la ANT, presento
respuestas recibidas el 27 de abril y el 5 de mayo de 2020, mediante las cuales
manifiesta:

Que respecto de OMAR ANTONIO PASTRANA SIMANCAS, identificado con cédula de
ciudadania 15.662.802, no existen en curso procedimientos administrativos de
adjudicacién de predios baldios, ni procesos agrarios.

Respecto al predio solicitado en restitucion, con la denominacién PREDIO VILLA ROSA
Corregimiento Santa Fe de Ralito, Vereda Santa Fe de Ralito, del municipio de Tierralta
- Cérdoba, identificado con el folio de matricula 140-47432, no se encontraron procesos
administrativos de adjudicacién ni procesos agrarios en curso.

En cuanto a la naturaleza juridica del predio identificado con Matricula Inmobiliaria No.
140-47432, revisado el Folio, la Anotacién 7 da cuenta de la apertura que se hiciera del
mismo por la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras
Despojadas URT a favor de La Nacién, por lo que se puede presumir que se trata de un
predio de naturaleza BALDIA, teniendo en cuenta que la acreditacion de la propiedad
privada es mediante cadenas traslaticias del derecho de dominio, debidamente inscritas
20 afnos atras de la entrada en vigencia de la Ley 160 de 1994 (articulo 48 de la ley 160
de 1994), o un titulo originario expedido por el Estado.

Sobre la superposicion del predio con procesos de deslinde de humedales que puedan
generar limitantes o restricciones al uso, goce y disfrute del predio reclamado, la

4 1. Preferente. La restitucién de tierras, acompafiada de acciones de apoyo pos-restitucién, constituye la
medida preferente de reparacion integral para las victimas; NOTA: Expresién subrayada declarada
EXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante Sentencia C-715 de 2012.

2. Independencia. El derecho a la restitucion de las tierras es un derecho en si mismo y es independiente
de que se haga o no el efectivo el retorno de las victimas a quienes les asista ese derecho; NOTA:
Expresion subrayada declarada EXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante Sentencia C-715 de
2012.
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Agencia Nacional de Tierras presento informe allegado al proceso el 29/04/2019,
manifestando que consultadas las bases de datos de los procesos agrarios, no se
identificd ninguno en curso en relacién con el predio identificado con la matricula 140-
47432.

También manifiestan que consultado el Sistema de Informacion de Tierras de la
entidad, la busqueda arroj6 como resultado que el inmueble de interés no esta
registrado en las bases de datos, respecto a los Procesos Administrativos Agrarios
(clarificacion de la propiedad, deslinde de tierras de la Nacion, extincion del derecho de
dominio y recuperacion de baldios). Y anexaron como prueba en ese sentido, el
certificado correspondiente, expedido por la Subdireccion de Sistemas de Informacion
de Tierras de la Nacion.

3.3.3. El Alcalde Municipal de Tierralta y la Corporacion Regional para los Valles
del Sind y San Jorge - CVS presentaron informe de caracterizacion geografica
correspondiente al predio solicitado, donde manifiesta lo siguiente:

Para determinar si el predio puede ser habitado o no, se procedié a revisar lo anotado
en la ley 388 de 1997 y el Plan de Ordenamiento Territorial, sin encontrar ninguna
imposibilidad para que el mismo sea explotado en una eventual restitucion.

Por otro lado, el predio esta por fuera de las areas protegidas nacional y/o regional, no
pertenece a las zonas de: Parque Nacional Natural, Distrito de manejo Integrado, Areas
protegidas segun el POMCA Rio Sinu.

Que de conformidad con el POT y el POMCA Sinu y superponiendo la informacion
tematica existente en la corporacion, con la suministrada por el Juzgado, pueden decir
que el predio no presenta amenaza por inundacién. En cuanto a la amenaza por
movimientos en masa, el predio presenta amenaza baja (63.8%) y media (36.2%) de la
totalidad de su territorio, en una zona de depésitos aluviales (37.6%) Laderas
guebradas escarpadas (55%) y colinas ramificadas (7.4%), en la sub-cuenca de la
quebrada Betanci.

En cuanto al uso potencial del suelo y de acuerdo a la cartografia del POMCA Rio Sind,
el predio esta en suelos de clase agrologica lll (43.2%), IV (14.9%) y VII (41.9%). Los
suelos de clasificacion agrologica tipo Il y IV son suelos de potencial agricola y
silvopastoril, y los suelos clase VII son suelos cuya aptitud y uso potencial es
Produccion Forestal Proteccion. (Memorial visible a folio 13).

3.3.4. El Ministerio Publico, en cabeza del Procurador 34 Judicial | de Monteria para
Restitucion de Tierras, en uso de sus competencias se pronuncid y en su escrito solicitd
se interrogara al solicitante OMAR ANTONIO PASTRANA SIMANCAS, identificado con
cedula No. 15.662.802, sobre los hechos y pretensiones de la solicitud.

3.3.5. La Agencia Nacional de Hidrocarburos “ANH”, en respuesta presentada el
02/10/2018, manifiesta sobre la superposicion del predio con contratos de exploracion
vigentes, que se encontraba el contrato de exploracién y producciéon de hidrocarburos
(SN-18) y que la empresa que tiene a cargo su ejecucion es la compafiia HOCOL S.A.

De manera general se sefala que al encontrarse un area “Asignada en Exploracién”, no
quiere decir que se realicen actividades exploratorias en la totalidad del area, lo que
significa que el hecho de existir sobre posicion del contrato con los predios no implica
gue el operador esté haciendo uso de los mismos.

Que tanto la Agencia Nacional de Hidrocarburos como las compafiias contratistas u
operadoras, en este caso HOCOL S.A., en el sentido de garantizar la sostenibilidad de
la restitucion, conocen y respetan de manera clara las limitaciones existentes en
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materia de hidrocarburos, para en ningdn momento perturbar u obstruir procesos como
el de restitucion de las tierras a las personas que cuentan con el derecho.

3.3.6. La compafiia HOCOL S.A., se pronuncio sobre la superposicion del contrato de
exploracién y produccion de hidrocarburos SN-18. Dentro del término de traslado se
recibié contestacion del apoderado especial de la compafila Dr. Jaime Raul Duque
Henao, portador de la Tarjeta Profesional No. 155.393 del Consejo Superior de la
Judicatura, en la cual manifesto lo siguiente:

“En cumplimiento de las funciones propias de la Agencia Nacional de Hidrocarburos -
A.N.H., esta entidad suscribi6 un contrato de exploracion y/o explotacion de
hidrocarburos con HOCOL S.A., por medio del cual le asigné el bloque SN-18, para que
adelantara los trabajos que permitan el hallazgo de hidrocarburos en el area que
comprende el bloque

Por otra parte, este bloque de exploracion y/o explotacion se encuentra ubicado en los
municipios Monteria, Montelibano, Planeta Rica y Tierralta del departamento de
Cordoba, y abarca un espacio fisico donde la empresa puede adelantar actividades de
exploracion y/o explotacion de hidrocarburos, sin hacer referencia o especificar un
inmueble o finca en particular; es decir, la autorizacion que otorga la A.N.H. a HOCOL
S.A. para la exploracion y/o explotacion de hidrocarburos no se hace sobre un predio o
inmueble determinado, sino sobre un area general para el aprovechamiento de los
hidrocarburos.

Ahora bien, es preciso informar que HOCOL no ha suscrito ningun contrato con la
Agencia Nacional de Hidrocarburos para adelantar actividades de exploracion y
explotaciéon en el bloque SN-4, por tanto, no tiene ni infraestructura ni derechos
constituidos sobre los predios comprendidos por dicho bloque, dentro del cual se
localizan algunos de los inmuebles citados en el auto admisorio de la demanda.”

3.3.7. La Agencia Nacional de Mineria “ANM”, respecto a la superposicién del predio
con titulos mineros vigentes, propuestas de contrato de concesién vigentes, solicitudes
de mineria tradicional, solicitudes de legalizacion minera de hecho, areas estratégicas
mineras, zonas mineras de comunidades Indigenas y zonas mineras de Comunidades
Negras en el predio denominado "Villa Rosa" ubicado en el municipio de Tierralta,
departamento de Cérdoba, la entidad contesto informando que el predio objeto de este
estudio, no reporta superposicion con titulos mineros vigentes, no reporta superposicion
con propuestas de contrato de concesion y no reporta superposicion con solicitudes de
mineria tradicional Ley 1382 de 2010, solicitudes de legalizacion minera de hecho Ley
685 de 2001, Areas Estratégicas Mineras, Zonas Mineras de Comunidades Indigenas y
Zonas Mineras de Comunidades Negras.

3.4 Etapa probatoria

Surtidas las notificaciones, se decretd la apertura de un periodo probatorio mediante
Auto Interlocutorio No. 260 del 10 de septiembre de 2019, en el cual se decretaron y
practicaron multiples pruebas, tanto a peticién de parte como de oficio.

3.4.1. Pruebas aportadas por la UAEGRTD.

Segun el articulo 89 de la Ley 1448 de 2011, las pruebas provenientes de la Unidad de
Restitucién de Tierras Despojadas, se presumen fidedignas y, por ende, gozan de
entera validez probatoria, sin perjuicio del derecho defensa y contradiccion que le
asisten a los posibles opositores en el marco del debido proceso.
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Ademas, la UAEGRTD solicitd se admitieran y dieran el valor probatorio que la ley
atribuya, a los documentos aportados en la solicitud que le dio impulso inicial a este
proceso.

3.4.2. Inspeccion judicial:

El dia 21 de enero del afio 2020, se practicé diligencia de Inspeccion judicial al predio
“La Envidia” (Villa Rosa), pretendido en esta solicitud, en la que el despacho pudo
identificarlo e individualizarlo plenamente, a través de un perito topégrafo adscrito a la
UAEGRTD, quien utilizando el sistema de GPS con el que cuenta se pudo verificar los
siguientes puntos:

PUNTO N°1, 21: Latitud 8° 10°6,15” NORTE / longitud 75° 52" 47,2” W.
PUNTO N°2, 20 Latitud 8° 10°6,81” NORTE / longitud 75° 52" 49,1” W.
PUNTO N°3, 19 Latitud 8° 10°9,19” NORTE / longitud 75° 52" 50,2” W.
PUNTO N°4, 86254 Latitud 8° 9°46,9” NORTE / longitud 75° 52" 42,12” W.
PUNTO N°5, 2 Latitud 8° 9°46,9” NORTE / longitud 75° 52" 44,5” W.
PUNTO N°6, 3 Latitud 8° 9°48,17” NORTE / longitud 75° 52" 48,9” W.
PUNTO N°7, 4 Latitud 8° 9°46,7” NORTE / longitud 75° 52" 48,7” W.
PUNTO N°8, 7 Latitud 8° 9°563,8” NORTE / longitud 75° 53" 1,3” W.

VVVYYVYVVYY

Del recorrido del predio se dejaron las siguientes observaciones:

“El predio tiene una topografia mixta, atendiendo que el predio es plano en unas partes
y en otras tiene una topografia quebrada y en parte montafiosa, en el predio no se
divisaron construcciones que estén actualmente habitadas o habitables, se pudieron
divisar dos construcciones que se encuentran en ruinas y no estan aptas para la
vivienda y ningun tipo de actividad, se encontraron dispersos varios cultivos de maiz en
diferentes estados de crecimiento, en su mayoria el predio se encuentra con bastante
maleza, la Unica explotacién que se adelanta en este momento son los cultivos de maiz
que se vieron en el recorrido®.

3.4.3. Audiencias de Interrogatorio:

Teniendo en cuenta el escrito presentados por el Procurador de Tierras, el despacho
decreto el interrogatorio del solicitante OMAR ANTONIO PASTRANA SIMANCAS,
diligencia que se llevd a cabo el dia 10 de febrero 2020, dentro de la misma el
solicitante reitero lo manifestado dentro del cuerpo de la demanda.

3.5. Concepto de la Procuraduria 34 Judicial | de Restitucion de Tierras Monteria.

A través del Dr. Amaury Rafael Villareal Vellojin, el Ministerio Publico presento
concepto, que el despacho sintetiza de la siguiente manera:

“Con fundamento en lo ordenado en el articulo 3° del Decreto 2246 de 2011, es
obligacion del Ministerio publico intervenir en los Procesos de restitucion de tierras ante
los jueces y tribunales pertinentes, con el fin de garantizar el cumplimiento de los
derechos que les asiste a las victimas del conflicto armado. A ningun tipo de actuacion
irregular por parte de los funcionarios vinculados directa e indirectamente al proceso,
gue puedan afectar los derechos fundamentales de los solicitantes. Asi mismo, dentro
del proceso se han respetado todas las garantias a los solicitantes.

Presenta que el sefior Omar Antonio Pastrana Simancas, y su nucleo familiar, llegaron
al predio denominado finca VILLA ROSA, ubicada en el municipio de Tierralta,
departamento de Cordoba, en razon del negocio juridico de compra y venta que

5 Ver acta de inspeccion judicial N° 001/2020, a folio 35.
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celebraron en el afio 1992 con el sefior Miguel Vega Fabra, este le vendié un predio de
130 hectareas a $600.000 el valor de cada hectarea, por medio de escritura publica No.
1755 del 5 de julio de 1994 y se registré folio de matricula No. 140-47432 y que en el
afio de 1999, el solicitante y su familia se vieron obligados a abandonar y vender el
predio debido a una presion ejercida por el sefior SALVATORE MANCUNSO quien lo
intimido segun el dicho del solicitante para que este le vendiera. Ademas, quedo
demostrado la forma como adquiere el predio el solicitante mediante escritura publica el
cual evidencia el vinculo juridico con el predio que se esta solicitando y lo disfrutd bajo
su dominio

Considera la procuraduria que se debe aplicar el articulo 74 de la Ley 1448 de 2011,
que se ordenen la restitucion del predio solicitado; que se declare la presuncion de
despojo en el presente caso, conforme a las normatividades establecidas, en la ley
1448 de 2011, junto con Todos los beneficios y subsidios que otorga la ley en esta
materia y la justicia Transicional. Igualmente "sé tenga en cuenta la Sentencia T-025 de
2004 y el auto 008 de 2009 a que hace alusion.

Asi también considera que segun el articulo 75 de la ley 1448 de 2011, tiene derecho a
la restitucion de tierras, ya que esta es una garantia conforme al derecho Internacional
de los Derechos Humanos y al marco constitucional que se constituye en un medio
juridico dirigido a materializar y proteger el derecho a la dignidad humana y al
patrimonio de las victimas del conflicto armado en Colombia.”

4. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS

4.1. Competencia.

Este despacho es competente para conocer de la presente demanda de conformidad
con lo previsto en los articulos 79 y 80 de la ley 1448 de 2011, como quiera que no se
presentaron opositores dentro del proceso y el predio solicitado se encuentra dentro de
la jurisdiccion asignada por el Consejo Superior de la Judicatura a este despacho
judicial.

4.2. Requisito de procedibilidad para acudir a la accion judicial.

Los denominados por la doctrina presupuestos procesales para decidir de fondo, no
tienen reparo, y no se observa nulidad que pudiera invalidar lo actuado como para
declararla de oficio.

En efecto, obra como prueba la resolucion RT 02611 del 28 de noviembre de 20168, la
resolucién RT 02700 de 9 de diciembre de 20169, por medio del cual se corrige una
irregularidad en la actuacion administrativa y constancias de la UAEDGRT que
acreditan la inscripcion de los solicitantes y el predio “Carrera 6 No. 4 - 8" cuya
extension es de 464 m2, ubicado en la Vereda Los Alpes del Municipio de Medina,
Cundinamarca, identificado con Folio de Matricula Inmobiliaria No.160-10454, objeto de
restitucion en el registro de tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente,
presupuesto exigido en el inciso 7° del articulo 76 de la Ley 1448 de 2011, para el inicio
de la accién de restitucion.

4.3. Problema juridico.

Atendiendo el contenido de la demanda, los argumentos expuestos, el material
probatorio recaudado, corresponde a este Juzgado estudiar si es procedente proteger
el derecho fundamental a la restitucion de tierras de OMAR ANTONIO PASTRANA
SIMANCAS con relacion al predio denominado “La Envidia” (Villa Rosa), el cual cuenta
con una extension de 126 Hectareas 4.326 Mts2. Ubicado en el Corregimiento Santa Fe
de Ralito, Vereda santa fe de Ralito, del municipio de Tierralta - Cérdoba, a la luz de los
presupuestos axiolégicos contenidos en la ley 1448. Y en consecuencia, luego de
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verificarse los requisitos legales para ello, si merece la proteccion se ordenara la
restituciéon y formalizacion a favor del reclamante.

Para tal fin, se hardn algunas consideraciones preliminares acerca de la justicia
transicional y como a partir de ella surge el deber de reparacién integral a las victimas,
poniendo especial énfasis en el derecho a la restitucion de tierras.

Desde estas reflexiones se abordard el caso concreto, analizando las condiciones en
las que ocurrieron los hechos victimizantes aducidos y la pérdida de la relacion material
con el inmueble; pues de encontrarse reunidos los presupuestos procesales y de
validez se abre paso a una decision de mérito.

Si, conforme al articulo 77 de la Ley 1448 de 2011, se da el supuesto de hecho para
presumir legalmente inexistentes los negocios juridicos de transferencia del dominio y
posesion del predio perteneciente al solicitante y, consecuentemente, la nulidad
absoluta de los actos juridicos posteriores, y de esta manera proceder a declarar la
restitucion en su derecho real al solicitante.

4.4. Marco juridico conceptual.

Previo a abordar el caso concreto, se hace necesario hacer unas apreciaciones de
orden juridico conceptual que nos servirAn para resolver el asunto que nos convoca,
para lo cual se esbozaran los siguientes asuntos: (i) justicia transicional; (ii) la accion de
restituciéon de tierras; (iii) derechos de las victimas de desplazamiento forzado a la
verdad, a la justicia y a la reparacioén; (iv) Contenido y alcance de las presunciones en la
Ley 1448 de 2011; (v) La ocupacion de bienes baldios.

4.3.1. Justicia Transicional:

El concepto de justicia transicional ha sido abordado por la Corte Constitucional en tres
decisiones: Sentencia C-370 de 2006, C-1119 de 2008 (Ley de Justiciay Paz) y C-771
de 2011 (Ley de Verdad Historica), sefialando que se "trata de un sistema o tipo de
justicia de caracteristicas particulares, que aspira a superar una situacion de conflicto o
postconflicto, haciendo efectivos en el mayor nivel posible, los derechos a la verdad, la
justicia y la reparacion de las victimas frente a un pasado de graves y sistematicas
violaciones de los derechos humanos, teniendo como limite la medida de lo que resulte
conducente al logro y mantenimiento de la paz social".

Asi mismo, reconoce que la implementacion de los mecanismos de justicia transicional
"es una alternativa valida dentro del marco constitucional, cuando concurran especiales
circunstancias que justifican la adopcién excepcional de este tipo de medidas"®

Con la expedicién de la Sentencia T-025 de 2004 y los autos de seguimiento al
problema de desplazamiento que vive el pais, la Corte Constitucional reconoce y es
enfatica en la necesidad de restablecer los derechos de las victimas por parte del
Estado colombiano, a través de medidas de reparacién que reconozcan y transformen
el estado de vulnerabilidad de las victimas, y garanticen el derecho de propiedad,
posesion u ocupaciéon de una poblacién que fue desarraigada de su lugar de origen o
residencia, perdiendo sus costumbres y su identidad cultural.

Con sustento en la premisa anterior se expide la Ley 1448 de 2011, caracterizada por la
flexibilizacién de las normas procesales y probatorias de la justicia civil a favor de las
victimas reclamantes, por cuanto los despojos y abandonos forzados sucedidos en el
marco del conflicto armado interno, tiene como sujetos pasivos a las victimas, quienes

6 COLOMBIA. Corte constitucional. Sentencia C — 771 de 2011. M.P. Nilson Pinilla Pinilla
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generalmente después de las graves afectaciones quedan en la imposibilidad de
acreditar o probar hechos indispensables para la tutela efectiva de sus derechos’.

En esa logica, el proceso judicial se encuentra enmarcado en los parametros de la
justicia transicional, por cuanto contiene unos principios, un marco de aplicacion propio
y un tratamiento especial de las victimas de situaciones de graves violaciones a los
Derechos Humanos y al Derecho Internacional Humanitario.

4.3.2. La Accion de Restitucion y formalizacion de Tierras:

La accion de restitucion de tierras es un recurso judicial instituido recientemente en el
pais en favor de las victimas del conflicto armado interno, enmarcado dentro de una
politica publica que propende por la paz, la reconstruccion de la democracia y la
reivindicacion del Estado de Derecho. La implementacion de este instrumento juridico
no soélo favorece la satisfaccion del derecho a la reparacién integral de las victimas sino
que coadyuva al propdsito estatal de reconciliacion y orden social, de tal suerte que su
naturaleza y funcidon son eminentemente transicionales.

En efecto, esta accion debe ser concebida como elemento integrante de la categoria
mas amplia de medidas de reparacién y por ende, como un componente no aislado
perteneciente al acervo normativo expedido en el pais en el marco de la justicia
transicional.

Actualmente, Colombia enfrenta un panorama de alta informalidad de las relaciones con
la tierra, especialmente en el sector rural, debido principalmente al desconocimiento de
los procedimientos de formalizacion de los derechos sobre los predios, los altos costos
y esfuerzos que suponen los tramites y el cumplimiento de determinados requisitos para
la formalizacion, el predominio de la oralidad y documentacion privada en la celebracion
de negocios juridicos, o la imposibilidad fisica y econémica para acceder a las Notarias
y Oficinas de Registro.

Como quiera que en Colombia el derecho de dominio y por ende las facultades de
disposicion, uso y disfrute sobre un inmueble se configuran en tanto se posea un justo
titulo debidamente registrado en la correspondiente Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos, es posible colegir que existe entonces una tenencia informal de la tierra
cuando la persona: (i) no posee titulo alguno; (ii) cuenta con un titulo pero es precario; y
(iii) tiene un titulo idéneo pero no ha efectuado el registro correspondiente, que es un
acto indispensable para adquirir el derecho de propiedad sobre un bien inmueble. La
primera y la segunda hipétesis cobijan a las personas que no cuentan con una escritura
publica, una sentencia judicial o una resolucion administrativa que otorgue la
expectativa del derecho de dominio, esto es, no poseen ningin documento o poseen
uno que no cumple las formalidades solemnes o, en general, los requisitos formales de
ley. Por el contrario, en el tercer supuesto, simplemente las personas, contando con un
justo titulo, no han acudido a las Oficinas de Registro de Instrumentos Publicos a
inscribirlo.

En cualquiera de las anteriores hipétesis la persona puede ostentar la calidad de
poseedor, ocupante o inclusive, en determinadas circunstancias, tenedor. Sin embargo,
para efectos de la ley 1448 de 2011, la restitucion juridica o formalizacion es
procedente en los casos en que las personas tienen las dos primeras calidades, lo que
implica que no se encuentren habitando o explotando un predio privado en virtud de un

" COLOMBIA. Ley 1448 de 2011, articulo 1°. "Objeto. La presente ley tiene por objeto establecer un conjunto de
medidas judiciales. administrativas, sociales y economicas, individuales y colectivas, en beneficio de las victimas de
las violaciones contempladas en el articulo 3° de la presente ley, dentro de un marco de justicia transicional, que
posibiliten hacer efectivo el goce de sus derechos a la verdad, la justicia y la reparacion con garantia de no
repeticion, de modo que se reconozca su condicion de victimas y se dignifique a través de la materializacion de sus
derechos constitucionales."
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contrato que otorgue unicamente el derecho de mera tenencia, como es el caso de la
aparceria o el arrendamiento?.

Bajo el enfoque transformador, la accion de restitucion de tierras tiene el importante reto
de propiciar la titularidad de las victimas del desplazamiento forzado sobre los predios
objeto de despojo o abandono, en desarrollo del principio de seguridad juridica y la
garantia de no repeticion. Para ello, los jueces de restitucion de tierras ademas de
ordenar la restitucion material del predio, deben proceder a la adjudicacién del derecho
de propiedad sobre bienes baldios, o la formalizacion de la posesién o de derechos
sucesorales cuando se cumplan las condiciones o requisitos para ello.

Es precisamente para hacer frente al problematico indice de informalidad y teniendo en
cuenta las especiales condiciones de vulnerabilidad y debilidad de la poblacion
desplazada, que se contemplan en la ley 1448 de 2011 la flexibilizacion probatoria, las
presunciones de despojo, el principio de buena fe a favor de las victimas y la
consagracion de los principios de seguridad juridica y prevencion de las medidas de
restitucion.

Ademas, en relacion a ese concepto del derecho a la restitucion material y juridica de
tierras despojadas, la Corte Constitucional ha manifestado: “... consiste en la
facultad que tiene la victima despojada o que se ha visto obligada a abandonar de
manera forzada la tierra, para exigir que el Estado le asegure, en la mayor medida
posible y considerando todos los intereses constitucionales relevantes, el disfrute de la
posicion en la que se encontraba con anterioridad al abandono o al despojo. Las
victimas restituidas son titulares de una garantia -fundada en el derecho a la propiedad
y al libre desarrollo de la personalidad- para decidir de manera libre la destinacién de
los bienes a cuya restitucion tienen derecho. A esta garantia se adscribe un mandato de
contar con su consentimiento para tomar las decisiones mas importantes respecto de
los bienes restituidos, y entre tales decisiones se encuentran aquellas relativas a la
continuidad o no de los proyectos iniciados en su predio, a las condiciones de
administracion o explotacion de los mismos, a la distribucion de sus frutos naturales o
civiles y a la eleccion de la persona natural o juridica que se encargara de adelantar la
explotaciéon”,

4.3.3. Derechos de las victimas del desplazamiento forzado a la verdad, a la
justiciay alareparacion:

El desplazamiento forzado como hecho notorio se refiere a la vulneracibn masiva,
sistematica y continua de los derechos fundamentales de las personas victimas del
delito de desplazamiento, lo cual deja como resultado una poblacion en extrema
situacion de vulnerabilidad, debilidad manifiesta, discriminacién y desigualdad social
que da lugar a discriminacion.

A partir de la identificacién del dafio que el desplazamiento forzado produce en las
victimas, se puede fundamentar adecuadamente el derecho a la reparacion integral de
gue gozan las personas obligadas a desplazarse, en cuanto ello permite evidenciar la
dimensién dramética y desproporcionada del dafio causado por el desplazamiento, en
razén a que con este delito se afecta la totalidad de los derechos fundamentales y un
universo de bienes juridicos y materiales de esta poblacion, lo cual permite igualmente
determinar cuales son las obligaciones especificas del Estado en materia de
reparacion.

8 De acuerdo con la Il Encuesta Nacional de Verificacion efectuada por la Comision de Seguimiento de la Politica
Publica sobre el Desplazamiento Forzado (2011), se establecio que en Colombia mas de las dos terceras partes de
los grupos familiares encuestados (77,6%) se consideraban propietarios de la tierra, de los cuales Unicamente el
21,5% poseia titulo registrado, 8.7% tenia titulo sin registrar, 26% tenia titulos precarios y 33,4% no tenia ningun
documento.
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El derecho a la reparacion ha sido definido como un "derecho complejo que tiene
sustrato fundamental"® por encontrarse en relaciéon con la verdad vy la justicia y buscar
restablecer la situacion de las victimas que sufrieron vulneracion de sus derechos
fundamentales, quienes son sujetos que se encuentran en una posicion juridica
iusfundamental y merecen una proteccion especial por su condicion de vulnerabilidad
en virtud al dafio sufrido. En este orden de ideas, la Corte Constitucional ha
determinado algunos componentes del citado derecho en la Sentencia C-715 de 2012,
los cuales constituyen un verdadero imperativo y deber del Estado en el sentido de,
primero, adoptar todas las medidas adecuadas en pro de dignificar y recuperar el goce
pleno de los derechos de la victimas, segundo, de no ser posible lo anterior, la adopcion
de medidas indemnizatorias como compensacion al dafio causado y, tercero, la
basqueda de medidas individuales que puedan garantizar la indemnizacion, la
restitucion, la rehabilitacion, la satisfaccion y las garantias de no repeticion.

Se comprende entonces que la aplicacion de medidas transicionales a favor de las
victimas va més all4 de la simple busqueda por el castigo de los responsables y la
imposicion de penas, y deviene de manera preponderante en un conjunto de
mecanismos para consolidar la paz como objetivo principal. Por ello la ley 1448
incorpord dicha institucion como un principio orientador de las medidas adoptadas por
el Estado colombiano a través de las cuales se busca la atencidn, asistencia y
reparacion integral a las victimas del conflicto armado interno, definida como una serie
de procesos y mecanismos de naturaleza judicial y extrajudicial con miras a determinar
no solo la responsabilidad de los actores, sino también a la satisfaccién de la verdad
justicia y reparacion, con garantias de no repeticion en pro de la reconciliacién nacional
y el alcance de la paz duradera y sostenible (articulo 8° ley 1448 de 2011).

Es de la esencia de la reparacion integral que surge el derecho a la restitucion de
tierras, o, dicho en otras palabras, se presenta la reparacion integral como el género y
la restitucion de bienes y derechos como una de sus especies.

4.3.4. Contenido y alcance de las presunciones en la Ley 1448 de 2011.

Segun el art. 74 de la Ley 1448 de 2011, el despojo refiere a la accién por medio de la
cual una persona es privada de su relacion con la tierra a través de diversas
modalidades, que van desde los negocios, de hecho, mediante actos administrativos,
sentencias, incluso delitos asociados con la situacion de violencia. A su vez, el
abandono forzado alude a la situacion "temporal o permanente a la que se ve abocada
una persona a desplazarse", lo cual la imposibilita para seguir desarrollando su sefiorio,
administracion y cualquier tipo de contacto directo con la tierra. Pero, como lo ha
expresado la Corte Constitucional "si bien los conceptos de abandono y despojo son
fendbmenos distintos, es claro que ambos producen la expulsion de la tierra de las
victimas, lo que genera una vulneracion masiva de los derechos fundamentales de las
victimas del conflicto interno", y es por tal razén que dicha Corporaciéon ha reconocido
normativa y jurisprudencialmente que las victimas de despojo y abandono no guardan
ninguna distinciéon®.

Para el entendimiento de tales fendmenos, la Ley 1448 de 2011 en su articulo 77 prevé
un régimen de presunciones en favor de las victimas, con el objeto de efectivizar la
proteccion de sus derechos fundamentales y avanzar significativamente en la ejecucion
de la politica de tierras; entendidas como conjeturas probables para que, a partir de
unos hechos basicos (indicios, sefiales) como el contexto generalizado de violencia, se
dé por establecido en razén de su conexidad un hecho presunto; por ejemplo, la
ausencia de consentimiento o causa ilicita en los contratos, para lo cual se conceden
amplias facultades a los jueces de restitucion de tierras para declarar la inexistencia y la

9 Sentencia C-753/13.
10 Sentencia C-715 de 2012, reiterada en la sentencia C-330 de 2016.
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nulidad de actos o negocios juridicos privados, o dejar sin efectos actos administrativos
y sentencias judiciales que hayan legalizado o favorecido situaciones contrarias a los
derechos de las presuntas victimas en época de violencia, respecto de inmuebles
perseguidos en restitucion.

Las presunciones son de derecho cuando no admiten prueba en contrario, donde se
considera que existe causa ilicita o que hay ausencia de consentimiento en aquellos
negocios o contratos celebrados por las victimas o sus familiares con personas que
hayan sido condenadas por pertenecer, colaborar o financiar grupos armados ilegales,
o0 condenadas por narcotrafico o delitos conexos. Y son legales las presunciones
cuando son pasibles de ser derrotadas por la parte opositora, y opera si los negocios o
contratos fueron celebrados en zonas colindantes donde se ha verificado la ocurrencia
de actos de violencia generalizada, fendmenos de desplazamiento forzado colectivo o
concentracion de tierras; en estos ultimos casos, al ser legal la presuncion, por
supuesto, admite prueba en contrario, y es deber del juez examinar todos los elementos
probatorios de cara a su adecuada aplicacion.

E s que no puede ser otro el punto de partida en la respuesta que por la via del proceso
transicional el Estado pretende darle al fendmeno del abandono y despojo, que
presumir la ausencia de buena fe en los negocios juridicos celebrados; dada la
notoriedad de las graves y sistematicas violaciones a los Derechos Humanos y el
ambiente generalizado de inseguridad y zozobra para el momento de las transacciones,
las cuales fueron determinantes en la libertad y voluntad de las personas a la hora de
realizar actos de desprendimientos sobre sus tierras, y es por esa razon que resulta
acorde exigirle al opositor en el proceso de restitucion un actuar que vaya mas alla de la
simple diligencia y prudencia que un hombre juicioso emplearia en sus negocios, para
romper asi con los patrones de despojo y aprovechamiento de la situacidon
desafortunada de otros.

Ya en pronunciamientos anteriores la Corte Suprema de Justicia, maximo tribunal en la
justicia ordinaria, planteaba cémo el consentimiento podia verse influenciado por
hechos provenientes de grupos humanos que afectaban generalizadamente a una
poblacién entera, cuando sefala que, en la vida de relacién se observan casos en que
un negocio se celebra por temor, estando intimidado su autor, "sin que la amenaza
provenga de otra persona, sino de un grupo social, de sucesos de la naturaleza, de
circunstancias especiales del individuo". Entonces tampoco hay espontaneidad en la
declaracion, sino que el sujeto fue determinado por un miedo insuperable, y su situacién
es tan protegible como la del presionado por un hombre!?.

4.3.5. Laocupacién de los bienes baldios:

Segun el articulo 685 del Cédigo Civil, por la ocupacion se adquieren las cosas que no
tienen duefio (res nullius o res derelictae), bien sea porque nunca han sido objeto de
apropiacion o porque fueron abandonadas. Asi, se ha definido en la doctrina la
ocupacién como "un modo originario por el que se adquiere el dominio de las cosas
corporales, que no tengan duefio y cuya adquisicibn no esté prohibida por la ley,
mediante su aprehension material y el animo de adquirir".12

La controversia doctrinaria y jurisprudencial que se ha generado en torno a este topico
radica en si las cosas que se pueden adquirir por ocupacion son sélo los bienes
muebles o si también es posible que recaiga sobre inmuebles, e incluso sobre bienes
baldios que son patrimonio del Estado (articulo 675 del Cdodigo Civil). Al respecto se ha
sostenido que los bienes inmuebles no pueden ser objeto de apropiacion por
ocupacion, porgue si no tienen duefio particular pertenecen a la Nacién,® por lo que

11 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Sentencia del 3 de maye de 1984. G . J . 2415, pag. 174
12 OCHOA CARVAJAL, Rall Humberto. Bienes. Temis, 2006, p. 72.
13 Consejo de Estado. Sentencia del 10 de diciembre de 1981. Consejero Ponente: Humberto Mora Osejo.
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ese modo de adquirir el dominio se referiria Unicamente a los animales (casa y pesca) y
al hallazgo o al descubrimiento de un tesoro.

La orientacion contenida en las leyes 71 de 1917, 47 de 1926, 85 de 1920, 98 de 1928,
110 de 1912, 200 y 36'* de 1936, reconoce la ocupacion revestida de explotacion
econdmica como la fuente de la adquisicién del dominio, orientacion legislativa que
concuerda con la doctrina jurisprudencial del Consejo de Estado que considera que la
ocupacion constituye el modo de adquirir tierras baldias.

En efecto, en la jurisprudencia colombiana se estima que los baldios se adquieren por
el modo de la ocupacion mediante el trabajo y la produccion de la tierra, por lo que la
resolucion por medio de la cual se adjudican esos bienes se limita a reconocer ese
hecho preexistente de dominio del hombre sobre la tierra, armonico con el interés social
aunado a la proteccién especial de determinadas personas.

Por su parte, un sector de la doctrina ha manifestado que no es suficiente el titulo o la
explotacion econdémica para transferir el dominio de los baldios; ello da derecho a la
adjudicacién a través de la decision de un 6rgano estatal, como lo fue el Instituto
Colombiano de Desarrollo Rural “INCODER” o la actual Agencia Nacional de Tierras —
ANT.

En este caso, la normatividad actual establece que los ocupantes de tierras baldias sélo
tienen una mera expectativa frente a la adjudicacion de las mismas por parte del
Estado, quien otorga los titulos traslaticios de dominio (articulo 65 de la ley 160 de
1994). De esta manera, se dice que no es un derecho adquirido porque éste es el que
ha ingresado al patrimonio de la persona.

Para efectos de la aplicacion de la ley 1448 de 2011, la ocupacion constituye una de las
posibles formas de relacion juridica que puede tener un desplazado con respecto a un
predio abandonado o despojado perteneciente a la Nacion, por encontrarse dentro de
los limites territoriales y por carecer de otro duefio; bien fiscal susceptible de
formalizacién a través de la adjudicacion, en aquellos eventos en los cuales la victima
se encontraba ejerciendo actividades de explotacibn econémica en él durante la
ocurrencia del desplazamiento, sin haber solicitado la titulacién del inmueble y sin que
se hubiera emitido resolucion de adjudicacion en favor suyo por parte de las entidades
del Estados que han administrado los mismos, tales como el INCORA, el INCODER o
actualmente la Agencia Nacional de Tierras.

En condiciones normales, la adjudicacion de un baldio procede cuando, por un tiempo
no inferior a cinco (5) afios, una persona ha ocupado y explotado econémicamente las
dos terceras (2/3) partes de la superficie de ese bien, sin tener la calidad de poseedor o
propietario de otros predios rurales en el territorio nacional, ni patrimonio superior a los
quinientos (500) SMLMV.

Conforme a lo dispuesto por el articulo 4° del Decreto 2363 de 2015 y el Decreto 902
del 23 de abril de 2017, actualmente corresponde a la Agencia Nacional de Tierras
ejecutar los programas y procesos de adjudicacion de predios que han ingresado al
Fondo Nacional Agrario, asi como hacer un seguimiento a las adjudicaciones y aplicar
las condiciones resolutorias, de conformidad con la delegacion expresa que para el
efecto otorgue la Gerencia General.

No obstante, en materia de desplazamiento forzado, la ley 1448 de 2011 otorga
competencia a los jueces de restitucion de tierras para ordenar a la Agencian Nacional
de Tierras la adjudicacién, en el caso de bienes baldios, del derecho de propiedad del

14 Art. 9 de la ley 36 de 1936. "En las adjudicaciones de baldios decretados a titulo de cultivador, lo que transfiere
el dominio tanto sobre el sector cultivado como sobre el adyacente que determinan las leyes respectivas, es el hecho
del cultivo reconocido en la respectiva providencia de adjudicacion”.
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predio a favor de la persona que venia ejerciendo su explotacion econémica, si durante
el despojo o abandono se cumplieron las condiciones para la adjudicacion.

Ademas, se flexibilizan algunos requisitos ordinarios exigidos por la normatividad
vigente en materia civil y agraria, en atencion a la situacion de vulnerabilidad, debilidad
e indefension en la cual queda inmersa la poblacién desplazada, como resultado de una
multiple vulneraciéon y desconocimiento sistematico de sus derechos fundamentales. Lo
anterior amerita un tratamiento especial, preferente y diferenciador por parte del Estado,
para mitigar las injusticias y equilibrar las cargas soportadas por estas victimas del
conflicto armado existente en el pais.

Asi, el articulo 74 de la ley 1448 de 2011 contempla lo siguiente: “(...) Si el despojo o el
desplazamiento forzado perturbaron la explotacion econémica de un baldio, para la
adjudicacién de su derecho de dominio a favor del despojado no se tendra en cuenta la
duracion de dicha explotacién (...)". Por su parte, el articulo 107 del decreto ley 019 de
2012 dispone que "(...) en el evento en que el solicitante de la adjudicacion sea una
familia desplazada que esté en el Registro Unico de Victimas, podra acreditar la
ocupacion previa no inferior a cinco (5) afios para tener derecho a la adjudicacion, con
la respectiva certificacion del registro de declaracion de abandono del predio. La
ocupacioén se verificara por el INCODER reconociendo la explotacion actual sin que sea
necesario el cumplimiento de la explotacion sobre las dos terceras partes de la
superficie cuya adjudicacién se solicita."(Subrayas fuera de texto),

Empero, algunos requisitos ordinarios permanecen y son de indispensable
cumplimiento para que la adjudicacion sea procedente. De todas formas, debe
verificarse que no se trate de un baldio inadjudicable, de conformidad con el articulo 9
del decreto 2664 de 1994 y la ley 160 del mismo afio, esto es, de terrenos aledafios a
los Parques Nacionales Naturales, bienes situados dentro de un radio de dos mil
quinientos (2.500) metros alrededor delas zonas donde se adelanten procesos de
explotacion de recursos naturales no renovables'®, predios que hubieren sido
seleccionados por entidades publicas para adelantar planes viales u otros de igual
significaciéon para el desarrollo econémico y social del pais o de la region, cuya
construccion pueda incrementar el precio de las tierras por factores distintos a su
explotaciéon econémica, bienes que tuvieren la calidad de inadjudicables conforme a la
ley o que constituyan reserva territorial del Estado; y finalmente, los baldios donde
estén establecidas comunidades indigenas o que constituyan su habitat.

5. CASO CONCRETO

El articulo 75 de la ley 1448 de 2011, legitima como titulares del derecho a la
restituciéon, a las personas que fueran propietarias o poseedoras de predios, o
explotadoras de baldios cuya propiedad se pretenda adquirir por adjudicacion, que
hayan sido despojadas de éstas o0 que se hayan visto obligadas a abandonarlas como
consecuencia directa e indirecta de los hechos que configuren las violaciones de que
trata su articulo 3°, entre el 1° de enero de 1991 y el término de su vigencia.

Asi, para que resulte préspera la presente solicitud de restitucién en los términos de la
citada ley, se requiere establecer algunos puntos, siendo los mas relevantes: (i) la
titularidad del solicitante en la accion (i) la calidad de victima respecto del bien
pretendido, esto desde la vision del articulo 3 de la ley 1448 de 2011,; (iii) De los
hechos que configuran el despojo y el abandono forzado (iv) Del marco temporal de los
hechos victimizantes (v) presuncién legal objetiva que hace ilegales los contratos y por
ualtimo (vi) La formalizacion del predio Baldio por la calidad de victima de despojo.

5.1 Latitularidad de la accion y la relacion juridica con el predio.

1516 Paragrafo Articulo 67 ley 160 de 1994, modificado por articulo 1° de la ley 1728 de 2014
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De la informacién aportada por la UAEGRTD en la demanda se puede determinar que
el sefior OMAR ANTONIO PASTRANA SIMANCAS, identificado con cedula No.
15.662.802 expedida en Planeta Rica — Cordoba, esta legitimado para adelantar la
presente solicitud de restitucion del predio denominado “La Envidia” (Villa Rosa),
ubicado en la vereda Santa Fe de Ralito, del municipio de Tierralta — Cordoba, la cual
consta de una cabida superficiaria de 126 hectareas 4326 mts2, (area resultante del
proceso d georreferenciacion realizado por la UAEGRTD.

Se asegura, que el solicitante posee la calidad de propietario, en virtud del negocio
juridico de compraventa, celebrado en el afio 1992 con el sefior Miguel Vega Fabra,
quien le vendio el predio conocido como “La Envidia” con una cabida superficiaria de
130 Hectéreas, en dicho negocio el valor de la hectarea fue de $6.000.000.00, y este se
materializé a través de la escritura publica N° 1755 del 5 de julio de 1994 registrandose
en el folio de matricula inmobiliaria N° 140-47432, de la ORIP de Monteria, condicion
que tuvo hasta el afio de 1.999, época en la que se dieron las situaciones de despojo.

Sin embargo, el despacho luego del estudio traditicio del bien inmueble se aclar6 que la
apertura del folio de matricula 140-47432 se hizo mediante escritura publica N° 334 de
fecha 14 de mayo del mismo afio, protocoliz ante la Notaria Unica de Tierralta como
“declaraciéon de mejora en terreno baldio de la Nacion”, lo que no constituye un cambio
en la naturaleza del bien inmueble y por lo tanto el predio sigue siendo del Estado.

Pero, a la luz de ley 1448 de 2011, se han modificado las normas que delimitan el
acceso a las tierras para los campesinos, en especial cuando estas son de propiedad
del estado (baldias) lleva al despacho a considerar que el tiempo transcurrido entre la
compra del predio por parte del solicitante OMAR PASTRANA SIMANCA (Afio 1.992) y
la época del despojo (Afio 1.999) este ejerci6 ocupacion y explotacion del area
solicitada, lo que lo convierte en una victima con la calidad de OCUPANTE.

5.2. La calidad de victima respecto del bien pretendido

Como se encuentra probado en este proceso, el sefior OMAR ANTONIO PASTRANA
SIMANCAS llegé al predio que hoy solicita en el afio 1992, en raz6n del citado negocio
de compraventa que hizo con el sefior Miguel Vega Fabra, que a partir de ese afio se
dedico a explotar econémicamente dicho inmueble con actividades ganaderas.

En el afio 1999, el sefior OMAR ANTONIO PASTRANA SIMANCAS y su familia se
vieron obligados a abandonar el mencionado predio, como consecuencia de la
presencia de grupos al margen de la ley, en especial por que el reconocido lider
paramilitar Salvatore Mancuso llego a su predio manifestando que le vendiera ya que el
necesitaba su predio, y aungue manifiesta el solicitante nunca existi6 una amenaza
directa para obligarlo, era de conocimiento publico en la zona que cuando los lideres
paramilitares les gustaba una finca la obtenian a cualquier costo, ademas, en las visitas
gue Mancuso le hizo al solicitante, este llegaba con muchos hombres armados lo que
llenaba de temor a los duefios de os predios ya que la violencia con la que convivian
era muy fuerte, al final esto desencadené en la venta del predio y abandono del mismo.

En resumen, queda claro que el sefior OMAR ANTONIO PASTRANA SIMANCAS y su
familia, fueron victimas del conflicto armado, al ser obligados a vender el predio hoy
solicitado.

5.3 Del contexto de violencia y los hechos que configuran la ruptura del vinculo
juridico material con el predio, el despojo y el abandono forzado.

Es de conocimiento publico que durante los casi veinte afios de presencia paramilitar, a
los que debe sumarse la ultima década caracterizada por el rearme de algunas
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estructuras herederas de las AUC en Grupos, Pos-desmovilizacion, los habitantes de la
Zona Norte de Tierralta se vieron sometidos a todo tipo de ataques contra su integridad
fisica y moral, asi como contra sus bienes vy territorios. Los solicitantes concuerdan en
que el solo hecho de vivir en lugares por los que pasaba la guerrilla, o ser acusado de
haber accedido bajo presion a un pedido realizado por los insurgentes, se convertia en
la justificacion de los paramilitares para atentar contra sus vidas y las de familiares
acusandolos de ser auxiliadores de la subversion.

Asimismo, los solicitantes coinciden en que, ademas de la persecucion a los guerrilleros
y simpatizantes, los paramilitares buscaron expandir su poder por todo el municipio de
Tierralta con el fin de acumular mayores cantidades de tierra y de consolidar su control
territorial a lo largo y ancho del sur de Cordoba. Ese proceso de expansion paramilitar,
que se agudizé entre los afios 1997 y 2002 y tuvo en Cérdoba a Salvatore Mancuso
como protagonista, implicé la ejecucion sistemética ele multiples hechos de violencia en
cada uno de los corregimientos que hacen parte de la Zona Norte de Tierralta, entre los
gue se encontraron los abandonos forzados de tierras y las ventas de predios bajo
coaccion y a precios irrisorios. Es asi como muchos de los solicitantes sostienen que, al
ver las muertes, desapariciones y masacres de sus vecinos, y al ser amenazados de
tener el mismo fin en caso de resistirse a aceptar las ofertas de compra de los
paramilitares, tuvieron que desprenderse material y juridicamente de las tierras que les
proveian el sustento y, con esto, de los territorios en los que habian construido sus
vidas y proyectos.

Debe resaltarse también que el abandono y el despojo de los predios fue, en muchos
casos, el desenlace de un proceso de convivencia entre los paramilitares y los
habitantes de la Zona Norte de Tierralta que transformo fisica y simbdlicamente los
territorios y la vida cotidiana de los solicitantes. Los solicitantes pasaron de un
escenario en el que ellos mismos definian sus recorridos, actividades diarias, trabajos,
espacios de dispersion, etc., a otro en el que eran los paramilitares eran quienes les
decian por dénde podian y no transitar, los horarios permitidos para ello, las personas
gue los podian 0 no acompafar y las formas en las que debian resolver los conflictos
vecinales. De igual manera, tal como se represent6 en la cartografia social, los lugares
cotidianos se convirtieron en espacios de muerte y zozobra, toda vez que las fincas,
casas, iglesias, parques, esquinas, veredas, calles, se llenaron de historias de personas
qgue habian sido asesinadas alli o a que habian sido victimas en esos lugares de
cualquier tipo de hecho violento que hubiese sido de conocimiento publico.

El sefior OMAR ANTONIO PASTRANA SIMANCAS no fue ajeno a esta situacion, y de
los hechos narrados por el solicitante, queda claro que fue una victima mas de la
presion de ejercian estos grupos en la zona donde se ubica el predio solicitado.

Manifiesta la UAEGRTD que en los hechos narrados el 29 de abril de 2013, por el
solicitante este aseguro lo siguiente:

"Para el afio 1998 comenzoé a tener problemas con grupos al margen de ley, ya que por
esa zona habia presencia de PARAMILITARES. Dice que miembros de este grupo,
hombres armados entraban en camionetas y se le llevaban los platanos y le decian que
eran ordenes de patron. (MANCUSO), dice que él como le podia decir que NO a estas
personas armadas, tiempo mas tarde para el afio de 1999 llegé el MONO MANCUSO a
su finca y comenzo a presionarlo para que le vendiera su finca, fue tres veces a decirle
lo mismo y la dltima vez le dijo que necesitaba la finca, dice que por temor a tanta
presion por parte este este sefior MANCUSO, el decide vender la tierra, dice €l habia
arreglado ciento treinta millones ($130.000.000) por la finca, pero dice que solo le dio
NOVENTA MILLONES DE PESOS ($90.000.000), una vez recibié el dinero le dijo que
desocupara la finca, inmediatamente el saco a su familia de esa finca, él se quedo por
un lapso de tres meses aproximadamente por solicitud de Mancuso.
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Ademas, contd que para la legalizacion del predio, Salvatore Mancuso, utilizo el poder
que ejercia en el antiguo INCORA, y le pidi6 a este que como €l no podia ser
adjudicatario de predios baldios, por haber sido ya favorecido en otro sitio, que le
consiguiera tres personas de entera confianza para que, a estas, les hicieran las
adjudicaciones, fue asi como se dividi6 la finca en tres predios"

Esta declaracion, fue reiterada por el solicitante en la ampliacion ante la UAEGRTD, el
dia 8 de febrero de 2017, donde confirmé lo anteriormente manifestado, asegurando
que el peligro que vivié con su familia, el escozor y el miedo es indescriptible.

El sefior OMAR PASTRANA, afirma de forma categdrica que ante la solicitud de
compra realizada por Mancuso aunque no decide vender casi de forma inmediata, si
vende y esto es entendible ya que no necesitaba presionar, solo con hablar producia
miedo, era nada mas y nada menos que el comandante de los paramilitares, era una
amenaza andante como eran todos los miembros de estos grupos armados, ellos eran
el bien y el mal en los campos colombianos ante ellos no existia otra autoridad, no
necesitaban carta de presentacion

En ese sentido, la privacion arbitraria de la propiedad se acredita plenamente, partiendo
de la base que la region de Tierralta estuvo infectada por organizacion criminal, la cual
no tenian control por parte de las autoridades legitimas y ello armonizados con las
ganas de su comandante de querer la tierra del solicitante, concluia con toda la I6gica
en que las tierras habia que entregarlas.

De las declaracion hecha por el sefior OMAR ANTONIO PASTRANA SIMANCAS
ademas de las pruebas documentales y aportadas con la solicitud, las cuales se
presumen fidedignas de conformidad con lo establecido en el inciso tercero del articulo
89 de la ley 1448 de 2011, se confirma que él y su familia, explotaba desde el afio 1993
el predio Villa rosa ubicado en el municipio de Tierralta — Cdérdoba, en calidad de
propietario, que en el afio 1999 se vieron obligados a abandonarlo debido a que
SALVATORE MANCUSO le compro dicho predio, lo que los convierte en victimas del
conflicto armado en Colombia.

En este orden de ideas, es importante traer a colacion la sentencia C-781 de 2012 de la
Corte Constitucional mediante la cual se declara exequible, la expresién “ocurridas con
ocasion del conflicto armado interno” del articulo 3° de la Ley 1448 de 2011 y en la que
indica:

“Para la Corte la expresion “con ocasion del conflicto armado”, inserta en la definicion
operativa de “victima” establecida en el articulo 3° de la Ley 1448 de 2011, delimita el
universo de victimas beneficiarias de la ley de manera constitucional y compatible con
el principio de igualdad, como quiera que quienes lleguen a ser consideradas como
tales por hechos ilicitos ajenos al contexto del conflicto armado, aun cuando no sean
beneficiarios de la Ley 1448 de 2011, pueden acudir a la totalidad de las herramientas y
procedimientos ordinarios de defensa y garantia de sus derechos provistos por el
Estado colombiano y su sistema juridico. La expresion “con ocasion del conflicto
armado,” tiene un sentido amplio que cobija situaciones ocurridas en el contexto del
conflicto armado. A esta conclusion se arriba principalmente siguiendo la ratio decidendi
de la sentencia C-253A de 2012, en el sentido de declarar que la expresién “con
ocasion de” alude a ‘una relacion cercana y suficiente con el desarrollo del conflicto
armado.”

Esta conclusion también es armdnica con la nocion amplia de “conflicto armado” que ha
reconocido la Corte Constitucional a lo largo de numerosos pronunciamientos en
materia de control de constitucionalidad, de tutela, y de seguimiento a la superaciéon del
estado de cosas inconstitucional en materia de desplazamiento forzado, la cual, lejos de
entenderse bajo una Optica restrictiva que la limite a las confrontaciones estrictamente
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militares, o a un grupo especifico de actores armados con exclusion de otros, ha sido
interpretada en un sentido amplio que incluye toda la complejidad y evolucion factica e
histérica del conflicto armado interno colombiano. Estos criterios, fueron tenidos en
cuenta por el Legislador al expedir la Ley 1448 de 2011 y constituyen criterios
interpretativos obligatorios para los operadores juridicos encargados de dar aplicacion
concreta a la Ley 1448 de 2011.76

Conforme con lo expuesto por la Corte Constitucional no es necesario que el despojo
se llevara a cabo mediante acciones violentas, basta que como en el caso que nos
ocupa, existiera en la dindmica del conflicto en la regién tal poder del actor armado que
creara en la conciencia de la comunidad la conviccibn que era imperativo dar
cumplimiento a sus requerimientos o solicitudes. Es asi como en el caso del sefior
OMAR ANTONIO PASTRANA SIMANCAS este termina por aceptar la propuesta
hecha por el comandante paramilitar.

Con el fin de respaldar el hecho del desplazamiento forzado, se aporta con la solicitud
“FORMULARIO DE SOLICITUD DE INSCRIPCION EN EL REGISTRO DE TIERRAS
DESPOJADAS Y ABANDONADAS”, CR 00628 de fecha 11 de agosto de 2017,
denuncia ante la Fiscalia General de la Nacion - Justicia y Paz, “FORMATO UNICO DE
AMPLIACION DE SOLICITUD DE INSCRIPCION EN EL REGISTRO UNICO DE
VICTIMAS” y acta de interrogatorio de parte..

5.4. Del marco temporal establecido por el art. 75 de la Ley 1448 de 2011.

Para el caso de la instauracion de la accidon de restitucion, el despojo o abandono
forzado de tierras, la ley 1448 establece que los hechos deben haber sucedido a partir
del 1° de enero de 1991.

Tal circunstancia temporal se cumple a cabalidad en el presente asunto, toda vez que
los hechos que obligaron al solicitante a abandonar su predio, como se ha indicado y
demostrado a lo largo del proceso ocurrieron en el afio 1999.

5.5. De la presunciéon legal objetiva que hace ilegales los contratos de
transferencia del dominio de los predios objeto de la restitucion.

Los elementos probatorios ya relacionados en esta providencia, encaminan al analisis
de los supuestos de hecho de la presuncién legal objetiva que hace ilegales los
contratos de transferencia del dominio de los predios objeto de la restitucion, segun el
numeral 2° ordinales a) y b) del articulo 77 y ley en cita, que es del siguiente tenor:

“Presunciones legales en relacién con ciertos contratos. Salvo prueba en contrario, para
efectos probatorios dentro del proceso de restitucion, se presume que en los siguientes
negocios juridicos hay ausencia de consentimiento o de causa licita: en los contratos de
compraventa y demas actos juridicos mediante los cuales se transfiera o se prometa
transferir un derecho real, la posesion o la ocupaciéon sobre inmuebles siempre y
cuando no se encuentre que la situacion esta prevista en el numeral anterior, en los
siguientes casos:

a) En cuya colindancia hayan ocurrido actos de violencia generalizados, fenémenos de
desplazamiento forzado colectivo, o violaciones graves a los derechos humanos en la
época en que ocurrieron las amenazas o hechos de violencia que se alegan causaron
el despojo o abandono, o (...) aquello mediante el cual haya sido desplazado la victima
de despojo, su cbényuge, compafiero o comparfiera permanente, los familiares o
mayores de edad con quienes convivia 0 sus causahabientes.

b) Sobre inmuebles colindantes de aquellos en los que, con posterioridad o en forma
concomitante a las amenazas, se cometieron los hechos de violencia o el despojo se

16 Corte Constitucional (10 de octubre de 2012) Magistrada Sustanciadora: MARIA VICTORIA CALLE CORREA.
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hubiera producido un fenémeno de concentracion de la propiedad de la tierra en una o
mas personas, directa o indirectamente; sobre inmuebles vecinos de aquellos donde se
hubieran producido alteraciones significativas de los usos de la tierra como la
sustitucion de agricultura de consumo y sostenimiento por monocultivos, ganaderia
extensiva 0 mineria industrial, con posterioridad a la época en que ocurrieron las
amenazas, los hechos de violencia o el despojo.”

5.5.1 El primer presupuesto esta constituido por la inexistencia de un acto juridico
mediante el cual se transfiera un derecho real sobre el inmueble objeto de restitucion,
no existe registro en el folio de matricula inmobiliaria 140-47432, que acredite dicha
venta. Tanto asi que aun sigue este registro esta ACTIVO en la actualidad.

Lo que si, se tiene plenamente identificado y probado dentro del proceso, son la
irregularidades cometidas por el antiguo INCORA, quien pese a la informacién registral
del predio “La Envidia” (Villa Rosa), que lo establecia como un predio de naturaleza
privada, dividio el predio en tres é&reas y realizo 3 procesos administrativos
adjudicatarios, como si el mismo fuera de naturaleza baldia, dichas adjudicaciones se
materializaron con las Resoluciones Nos. 0289, 0290, 0291 del 28 de julio de 2000, a
nombre de: la sefiora Elsa Sofia Pastrana Simanca (hermana del solicitante), otra a
nombre de Sandra Milena Pastrana (sobrina del solicitante) y Mario Elias Cogollo
Cordero (amigo del solicitante), personas que fueron recomendadas por el sefior OMAR
PASTRANA ante la solicitud del SALVATORE MANCUSO, como quedo claro en los
documentos aportados en el proceso, estas personas nunca ocuparon estos predios, y
cuando se adelantaron los procesos de justicia y paz, estos vienes fueron objeto de
extincion de dominio por parte de la Corte suprema de Justicia.

Asi las cosas, se encuentra cumplido el presupuesto de ilegalidad de los SIGUIENTES
actos administrativos emanados por el antiguo INCORA:

» Resolucion No. 0289 del 28 de Julio de 2000 .expedida por el extinto INCORA a
favor de la sefiora Sandra Pastrana Martinez, identificada con cédula de ciudadania
No. 50946183, respecto a la adjudicacion del terreno baldio denominado San .lose,
identificado con el folio de matricula No. 140-85134 de la Oficina de Instrumentos
Publicos de Monteria.

» Resoluciéon No. 0290 del 28 de Julio de 2000, expedida por el extinto INCORA a
favor de la sefiora Elsa Sofia Pastrana Simanca. identificada con cédula de
ciudadania No. 26025941 respecto a la adjudicacion del terreno baldio denominado
Villa Rosa, identificado con el folio de matricula No. 140-85132 de la Oficina de
Instrumentos Publicos de Monteria.

» Resoluciéon No. 0291 del 28 de Julio de 2000, expedida por el extinto INCORA a
favor del sefior Mario Elias Cordero Cogollo, identificado con cédula ele ciudadania
No. 15166064 respecto a la adjudicacion del terreno baldio denominado El
Escondido, identificado con el folio de matricula No. 140-85183 de la Oficina de
Instrumentos Publicos de Monteria.

5.5.2 El segundo, referido a la situacion de violencia tanto la general, como la que le
toco vivir al solicitante en aquella region, que al final genero la venta y el despojo del
predio “La Envidia” (Villa Rosa), esta situacion se halla decantada con las pruebas y
testimonios observados en el tramite procesal.

5.5.3 El tercero, orientado a la concentracion de tierras objeto de la restitucion y
producto de la violencia generalizada, se demuestra con las irregularidades que se
dieron al interior del INCORA, entidad que fue permeada por estos grupos, permitian
que sus lideres obtuvieran predios por interpuestas personas, adulterando documentos
y en su gran mayoria haciéndolos pasar por baldios, para legalizar los despojos,
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predios que nunca eran poseidos por los adjudicatarios, y que siempre estaban en
poder de estos grupo.

Demostrados los supuestos presuntivos, debera salir avante su declaracion y los
efectos propios de la ausencia de consentimiento, que se concretan en la nulidad
absolutal’” tanto del negocio juridico de compraventa, como de los actos
administrativos del INCORA, que se encuentran plasmados en las Resoluciones Nos.
0289, 0290, 0291 del 28 de julio de 2000, Como una consecuencia fijada por la misma
ley, debera decretarse la nulidad absoluta de los actos posteriores a saber la apertura
de los folios de matricula inmobiliaria 140-85134; 140-85132 y 140-85183 de la ORIP
de Monteria — Cordoba, los cuales deberan ser cerrados.

5.6. En cuanto a la formalizacién del bien inmueble de naturaleza baldia.

Para abordar el caso del sefior OMAR PASTRANA se hace necesario traer a colacion
lo establecido tanto normativamente, como los pronunciamientos hechos por las altas
Cortes relacionados a este tema, es asi como para empezar se hace necesario traer la
manifestacion hecha por el tribunal constitucional en la sentencia T-119 de 2019, en
relacion al procedimiento para la Restitucion de Tierras en el marco de la Ley 1448 de
2011;

“Es un hecho irrefutable que durante mas de cinco décadas, Colombia ha padecido un
conflicto arma-do interno que ha producido un masivo y sistematico despojo de tierras,
desplazamiento forzado de personas e intensificacion de la concentra-cion de la
propiedad de la tierra, los cuales se pretenden poner fin, luego de la firma del “Acuerdo
final para la terminacién del conflicto y la cons-truccion de una paz estable y duradera”.

Con el fin de construir una paz sostenible y reparar el enorme dafio sufrido por las
victimas del conflicto, el legislador dictd en su beneficio medidas de atencién, asistencia
y reparacion integral, contenidas en la Ley 1448 de 2011'® que posibilitan el efectivo
goce de sus derechos a la verdad, la justicia y la reparaciéon con garantias de no
repeticion, de modo que se reconozca su condicion de victimas y se dignifique a través
de la materializacién de sus derechos constitucionales?®.

Es asi como la ley en comento, incluyé dentro de las medidas de reparacion, la
restitucion de tierras que pretende hacer justicia a las victimas revirtiendo los efectos
del despojo, privando a los victimarios de las tierras ilegalmente apropiadas con ocasién
del conflicto, o las que fueron adquiridas aprovechando las condiciones de extrema
vulnerabilidad de las victimas. También busca el restablecimiento del proyecto de vida
de las victimas y promover retornos en condiciones de sostenibilidad, seguridad y
dignidad?®, lo que se traduce no solo en la restituciéon y formalizaciéon de los predios,
sino en la dignificacion de las victimas a través de la materializacion y goce efectivo de

17 Las causales que dan origen a la nulidad se encuentran descritas en el articulo 1741 del Cédigo Civil, asi: "La
nulidad producida por un objeto o causa ilicita y la nulidad producida por la omisién de algin requisito o
formalidad que las leyes prescriben para el valor de ciertos actos o contratos en consideracién a la naturaleza de
ellos, y no a la calidad o estado de las personas que los ejecutan o acuerdan, son nulidades absolutas.

Hay asi mismo nulidad absoluta en los actos y contratos de personas absolutamente incapaces.

Cualquiera otra especie de vicio produce nulidad relativa, y da derecho a la rescision del acto o contrato."

La nulidad absoluta se produce entonces, cuando existe: 1. objeto ilicito, 2. causa ilicita, 3. falta de solemnidades o
requisitos esenciales para la validez del acto o contrato de acuerdo con su naturaleza, y 4. incapacidad absoluta. La
nulidad relativa, por causas distintas a éstas.

18 ey inspirada en los parametros establecidos por la Corte Constitucional dada la precariedad de la proteccion de
las tierras abandonadas por la poblacion desplazada, mediante Auto 008 de 2009.

1 Ley 1448 de 2011, art. 3°: “Se consideran victimas, para los efectos de esta ley, aquellas personas que individual
o colectivamente hayan sufrido un dafio por hechos ocurridos a partir del 1° de enero de 1985, como consecuencia e
infracciones al Derecho Internacional Humanitario o de violaciones graves y manifiestas a las normas

>

internacionales de Derechos Humanos, ocurridas con ocasion del conflicto armado interno”.

20 ey 1448 de 2011, art. 73.
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sus derechos?!. Tal y como se indic6 en la C-330 de 2016: “El hecho lesivo que origina
la pretension de restitucion afecta bienes mucho mas amplios que el conjunto de
facultades sobre un terreno, en que se concreta el derecho de propiedad o el hecho de
la posesion, es decir, la relacion material de la persona con su predio. Ese hecho
desconoce o vulnera bienes iusfundamentales adicionales, como la vivienda digna, el
minimo vital, el acceso a la tierra y la produccion de alimentos. Genera entonces un
desarraigo, que incide en el ejercicio del derecho a la autonomia y menoscaba la
dignidad de la persona. Esa situacion se extiende en el tiempo, desde el hecho
desencadenante del abandono o despojo hasta el momento en que sea posible la
reparacion”. Es entonces, precisamente la funcion del juez de restitucion de tierras, el
de ocuparse no Unicamente de asuntos de tierras - oportunidad para corregir_los
problemas de la estructura agraria y de ordenamiento territorial en el pais -, sino, dentro
de una vision de interdependencia e integralidad de los derechos de las victimas, el de
contribuir a la paz y a la equidad social y propiciar la democratizacion del acceso a la
tierra, elementos cardinales del orden constitucional de 199122, El texto de la ley tiene
como propasito hacer realidad en forma expedita y segura el derecho de restitucion de
tierras despojadas por actos generalizados de violencia armada ilegal. (Subrayado
nuestro)

Por otro lado, el articulo 65 de la Ley 160 de 1994 sefiala que la propiedad de los
terrenos baldios adjudicables solo puede adquirirse por ocupacion previa y mediante
titulo traslaticio de dominio otorgado por el Estado a través de la entidad designada
para esa finalidad, a dia de hoy, la Agencia Nacional de Tierras “ANT”.

La normativa en comento definié los requisitos a cumplir con miras a la adjudicacion,
asi: (i) que la explotacion recaiga sobre predios aptos agropecuariamente y la misma se
encuentre acorde a las normas sobre uso racional de los suelos y recursos naturales
renovables (art. 65); (i) que la heredad pretendida no se encuentre en un radio de
2.500 metros “alrededor de las zonas donde se adelanten procesos de explotacion de
recursos naturales no renovables” ni en colindancia con carreteras que hagan parte del
sistema vial nacional??, conforme a las fajas de retiro contempladas en la Ley 1228 de
2008 (art. 67); (lll) del mismo modo, que en la misma no se encuentren asentadas
comunidades indigenas o0 que esta constituya su habitat (art. 69) y por altimo, (IV) que
las personas adjudicatarias no sean propietarias o poseedoras de otros predios rurales
(art. 72).

A pesar de lo anterior, diversas modificaciones se han realizado a tales disposiciones
con miras a garantizar de manera efectiva el acceso a la tierra por parte de la poblacion
rural y campesina como manera de lograr una verdadera reforma rural y agraria. Entre
ellas encontramos el Decreto 019 de 2012 (art. 107) agreg6 un paragrafo al articulo 69
de la Ley citada en precedencia, alivianando la carga de la explotacion de las dos
terceras partes del fundo pretendido, en tratandose de familias desplazadas y siendo
necesaria simplemente la ocupacion previa no inferior a cinco (5) afios.

Sin embargo, los cambios méas sustanciales se dieron a partir de la expedicién del
Decreto Ley 902 de 2017 “por el cual se adoptan medidas para facilitar la
implementacion de la Reforma Rural Integral contemplada en el Acuerdo Final?* en
materia de tierras (...)”, en aras de modificar los procedimientos de adjudicacion y

2L La restitucion de tierras fue prevista como derecho de la victima siempre que hubiera sido despojada de ella,
conforme al art. 28, numeral 9° de la Ley 1448 de 2011. Ver también SU-648 de 2017. MP. Cristina Pardo
Schlesinger.

22 Sentencia C-330 de 2016. MP. Maria Victoria Calle Correa

23 Articulo modificado por la Ley 1728 de 2014, pues anteriormente dicho radio era de 5.000 metros; esa misma
normativa elimind la prohibicién relativa a que los inmuebles no se encontrasen ubicados en zonas aledafias a
parques naturales nacionales.

24 (...) para la Terminacién del Conflicto y la Construccion de una Paz Estable y Duradera, firmado entre el
Gobierno Nacional y las FARC-EP en el afio 2016.
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formalizacion que desconocian la realidad del campo y se caracterizaban por su
ineficiencia®®.

Asi, se derogd expresamente la exigencia de explotacion econdmica de las dos
terceras partes del terreno solicitado en adjudicacién durante cinco (5) afos; se redujo
el tope méximo en salarios minimos (de 1.000 a 250) del patrimonio neto del posible
beneficiario y se suprimio el requerimiento de no haber sido funcionario, contratista o
miembro de las juntas directivas de las entidades que conforman los subsistemas del
Sistema Nacional de Reforma Agraria en los cinco (5) afios anteriores a la solicitud de
adjudicacién. Del mismo modo, adicioné otros requisitos tales como no haber sido
requerido por las autoridades para el cumplimiento o estar cumpliendo pena privativa de
la libertad intramural, impuesta mediante sentencia condenatoria en firme y no haber
sido declarado como ocupante indebido de tierras baldias o estar incurso en un
procedimiento de esa naturaleza (art. 4°).

Finalmente, se consagré una transicion normativa en los casos en que se demuestre
una ocupacion previa a la expedicion del Decreto Ley en comento y que no se haya
elevado solicitud de adjudicacion, con la posibilidad de optar por la aplicacion del
régimen mas favorable; sea éste o el de la Ley 160 de 1994.

Partiendo de lo anteriormente expuesto en este acapite, lo cierto del caso es que el
sefior OMAR ANTONIO PASTRANA SIMANCA cumplié y con creces los requisitos
minimos, incluso tomando en cuenta ambos regimenes en pro de ser adjudicatario del
predio “La Envidia” (Villa Rosa).

En este orden de ideas, se tiene que llegd al mismo desde el afio 1992 segun
afirmacion del solicitante y como se desprende de lo ya probado en el proceso en razén
del negocio juridico de compraventa que celebrado en el afio 1992 con el sefior Miguel
Vega Fabra, el cual le vendié un predio de 130 hectareas, a $600.000 el valor de la
hectarea. Dicha venta se materializo a través de la escritura publica No. 1755 del 5 de
julio de 1994 y se regqistré6 en el folio de matricula No. 140-47432, inmediatamente
procedio a aprovecharlo dedicandolo a la ganaderia, animales que eran vendidos en la
ciudad de Medellin. Ademas en el inmueble construy6 una casa de tablas con techo de
palma, estableciendo alli su vivienda, con ello, se encuentra acreditada la explotacion
conforme a la aptitud y vocacion de los suelos.

Ahora bien, en lo relacionado con el patrimonio que ostenta el solicitante, la UAEGRTD
manifiesta, con base en la informacion aportada por el solicitante, que este no tiene, ni
ha tenido otros bienes inmuebles, urbanos o rurales, titulados a su nombre, amén del
agui solicitado, del cual se puede observar que para el Estado Colombiano el solicitante
es el propietario, como se observa a folio 272 de los anexos de la demanda, donde la
misma Direccidon de impuestos y Aduanas Nacionales “DIAN” certifica dicha calidad.
Igualmente, se ha podido probar la vocacién campesina, ya que este se dedicaba a la
explotacion del inmueble solicitado y las condiciones sociales y econémicas en qué
vivia con su grupo familiar cuando habitaban “La Envidia” (La Finca Villa Rosa). Asi
entonces se aprecia que en verdad no cuenta con un patrimonio superior a los 250
s.m.l.m.v. y mucho menos, los 1.000 que trata la Ley 160 de 1994.

De otra parte y relativo a las caracteristicas especificas del fundo reclamado se tiene
que, de conformidad con el informe técnico predial y técnico de georreferenciacion
presentados por la UAEGRTD (fls. 2.1.1 y 2.1.2), este no se encuentra en zona de
territorios colectivos, ni parques naturales, ni se encuentra afectado por actividades de
explotacion de recursos naturales no renovables, especificamente en cuanto a
hidrocarburos o actividad minera, lo anterior quedo corroborado igualmente con las

%5 para mayor profundidad en el tema, es pertinente consultar los considerandos del aludido decreto
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respuestas presentadas por las agencias nacionales vinculadas a este proceso (Ver
intervenciones de terceros, relacionadas en este sentencia).

En vista de lo anterior, en verdad ningln obstaculo se aprecia para la restitucion y
formalizacién, mas cuando la misma Corte Constitucional ha reconocido la prevalencia
de los derechos fundamentales a la restitucion de tierras, la reparacion y la proteccion
reforzada del derecho a la propiedad de los restituidos como sujetos de especial
proteccion constitucional?®

Finalmente, conforme al informe técnico de georreferenciacion y a la informacion
contenida en el F.M.l. 140-47432, se tiene que el predio solicitado consta de un area de
126 Has con 4.326 M2, ahora bien, quedo claro que del estudio realizado por el
despacho, se determind que la calidad del solicitante no era la de propietario, si no de
OCUPANTE, en razén de la naturaleza del bien inmueble (Baldio). Lo anterior, a pesar
de la informacién aportada por la UAEGRTD e incluso a algunas acciones mismas del
Estado a través de algunas entidades que asi lo consideraban. Se hace necesario, que
en esta providencia la decision sea ademas de la restitucion material del predio, por
estar probados los hechos que dieron via al despojo por parte de las fuerzas ilegales
propias del conflicto armado, se ordene la FORMALIZACION del mismo a través de la
entidad competente para dicho procedimiento, es decir, la Agencia Nacional de Tierras
“‘ANT” en razoén a la naturaleza que aun conserva el predio solicitado.

Ahora bien, Segln la Resolucién 041 de 1.996% emanada de la junta directiva del
Instituto Colombiano de la Reforma Agraria, las extensiones de la Unidad Agricola
Familiar “UAF” en la regional Cérdoba, en las areas Relativamente Homogénea No. 5 -
Alta del Alto Sind, que comprende los municipios de: Valencia y Tierralta, estara
comprendida en el rango de 43 a 58 hectareas, razén por la cual, el area pretendida se
excederia en el limite que establece aquella medida.

Teniendo en cuenta lo anterior, se tiene que para el caso particular, si bien el area
pretendida en la solicitud supera la UAFs establecida en la resolucién 041 de 1996, al
momento de decidir esta solicitud, el despacho también, ha tenido en cuenta que el
predio solicitado ha sido ocupado por el sefior OMAR ANOTONIO PASTRANA, por
mas de 7 afios y de este derivaba de sus ingresos, esto hasta los hechos del despojo,
que adicional a lo anterior, también cumplia ante el Estado colombiano con las
obligaciones tributarias que la calidad de propietario le obligaban. En ese orden de
ideas, resulta necesario tener en cuenta que el proceso de restitucion de tierras
propende por la realizacion de todas las medidas que sean necesarias para poner a las
victimas en unas condiciones mejoradas respecto de la que se encontraban antes de
sufrir los hechos victimizantes y ante la imposibilidad de ese objetivo, se debe buscar
por lo menos, el retorno a la situacion en que se encontraban para ese momento. Es
por esa razén, que se ordenara la restitucion material y juridica de la heredad
reclamada a favor de las victimas, requiriéndose a la AGENCIA NACIONAL DE
TIERRAS para que proceda con la adjudicacion como medida de formalizacion.

6. CONCLUSIONES.

La justicia transicional con incidencia en el derecho civil y agrario, consagrada en la Ley
1448 de 2011, ha dispuesto herramientas de flexibilizacion juridico-procesal, que
permiten materializar los objetivos que encarna el proceso de restitucion a las victimas
de despojo de tierras. Dentro de dichas herramientas que la ley ha establecido se
encuentran las presunciones del despojo, consagradas en el articulo 77 ibidem, de
manera que los operadores judiciales del proceso de restitucion y formalizacion, estan

% Sentencia C-035 de 2016

2 RESOLUCION No. 041 DE 1996 Determinacion de extensiones para las UAFs (septiembre 24) Por la cual se
determinan las extensiones de las unidades agricolas familiares, por zonas relativamente homogéneas, en los
municipios situados en las &reas de influencia de las respectivas gerencias regionales.
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llamados a ponderar?® los criterios de formacién, obtencién e incorporaciéon de las
pruebas a los procedimientos preservando el derecho sustancial?® sobre las
formalidades, y a apreciar los elementos probatorios para determinar judicialmente los
hechos del despojo y abandono forzado.

Asi las cosas, de conformidad con las consideraciones antes expuestas, resultaron
probados en este proceso los presupuestos necesarios para ordenar la proteccion del
derecho fundamental a la restitucion y formalizacion de tierras del reclamante,
comoquiera que se acreditd (i) Que el sefior OMAR ANTONIO PASTRANA
SIMANCAS, identificado con cédula de ciudadania N° 15.662.802, y su nucleo familiar
fueron victimas de desplazamiento forzado en el Municipio de Tierralta - Cordoba, mas
exactamente del Corregimiento Santa Fe de Ralito, Vereda Santa Fe de Ralito, en el
afio 1999; (i) Que a consecuencia de vender su predio presionado, se configura la
ausencia de consentimiento y esto forzé al abandono del predio que se pretenden en
restitucion, concretandose el desplazamiento de la victima y su ruptura del vinculo
material y juridico con el predio dentro de los limites temporales consagrados en la ley
1448 de 2011; (iii) Que los negocios juridicos que se dieron posteriores al
desplazamiento y abandono del predio por parte de la victima, fueron cometidos
ilicitamente por quienes han reconocido publicamente dichos actos y se encuentran
juzgados por la leyes colombianas; (iv) Por ultimo, que el solicitante acredita los
requisitos minimos para la formalizacion del predio y por tanto se ordenara su
adjudicacion.

En virtud de lo anterior, se torna procedente acceder a la solicitud, ordenando, en
consecuencia, la restitucion material y juridica, ademas de la formalizacion
(adjudicacion) del predio solicitado “La Envidia” (Villa Rosa) a su ocupante OMAR
ANTONIO PASTRANA SIMANCAS, y en cumplimiento a lo establecido en el literal a 'y
b del numeral 22 y numeral 3° del articulo 77 de la Ley 1448 de 2011, como
consecuencia de esta decision, se declarara la nulidad de los actos administrativos y
juridicos realizados posteriores al despojo probado en este tramite y que involucren al
predio pretendido, es decir la nulidad de las resoluciones de adjudicacién Nos. 0289,
0290, 0291 del 28 de julio de 2000, emanadas del antiguo INCORA, al igual que el
cierre de los folios de matricula inmobiliaria Nos. 140-85134; 140-85132 y 140-85183 de
la ORIP de Monteria — Cérdoba, lo que le devolvera la calidad juridica de OCUPANTE
al sefior OMAR ANTONIO PASTRANA SIMANCAS, identificado con cédula de
ciudadania N° 15.662.802, conforme a su condicion de victima del conflicto armado y
los demas argumentos expuesto en esta sentencia.

En razon de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS DE MONTERIA (CORDOBA),
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

7. RESUELVE

PRIMERO: AMPARAR el derecho fundamental a la restitucién, reconociendo los
hechos victimizantes de despojo y desplazamiento forzado padecido por OMAR
ANTONIO PASTRANA SIMANCAS, identificado con cédula de ciudadania N°
15.662.802, y su grupo familiar, por las razones vertidas en la parte motiva de esta
providencia.

28 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Penal. Aprobado Acta No. 139, Fechada el veintisiete de
abril de dos mil once. Magistrada Ponente: Maria del Rosario Gonzalez de Lemos. Conocida como la
Sentencia de Mampujan, en la que se consigné como ejemplo de flexibilizacion probatoria lo siguiente:
“Lo anterior, ademas, por las dificultades de demostracion de las victimas del desplazamiento forzado, las
cuales imponen flexibilizar la exigencia probatoria en tratandose de graves violaciones a los derechos
fundamentales de las personas."

29 Corte Constitucional. Sentencia T- 268 de 2003. Magistrado Ponente Marco Gerardo Monroy Cabra.
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SEGUNDO: En consecuencia ORDENA Ila restitucion en la modalidad de
FORMALIZACION del predio solicitado, a favor de OMAR ANTONIO PASTRANA
SIMANCAS, identificado con cédula de ciudadania N° 15.662.802,, inmueble que se
identifica e individualiza asi:

Predio: denominado “La Envidia” (Villa Rosa) con una extension de 126 Has con 4.326
mts2, ubicado en el Corregimiento Santa Fe de Ralito, Vereda Santa Fe de Ralito, del
municipio de Tierralta - Cérdoba, el cual se identifica registralmente con el folio de
matricula inmobiliaria N° 140-47432 de la ORIP de Monteria — Cordoba y cedula predial
Nos. 238070001000000250042000000000 (con F.M.L 140-10307),
238070001000000250045000000000 (sin F.M.l.), 238070001000000250043000000000

(sin F.M.L), 238070001000000320039000000000 (sin F.M.L),
238070001000000320001000000000 (con F.M.I. N° 140-96080),
238070001000000250040000000000 (con F.M.1. N° 140-121916),

238070001000000250060000000000 (sin F.M.l.), 238070001000000250061000000000
(sin F.M.L), 238070001000000250062000000000 (sin F.M.L),
238070001000000250041000000000 (sin F.M.l.), 238070001000000250065000000000
(sin F.M.L), 238070001000000250066000000000 (sin F.M.L.) y
238070001000000250069000000000 (sin F.M.1.), con las coordenadas y linderos que
se han sefialado en el Informe Técnico de Georreferenciacion (ITG) e informe Técnico
Predial (ITP) aportados por la UAEGRTD dentro de la solicitud de restitucion de tierras
y que a continuacion se transcriben:

» Coordenadas del predio

SN COORDENADAS PLANAS COORDENADAS GEOGRAFICAS M
) _ NORTE | ESTE LATITUD (° " ") LONGITUD (° ")
15 1395994 800094 8°10°22,521" N 757 53 28,683" W
13 11395455 799719 8° 10'4,925" N T |75°53740872" W
12 11395252 799655 8°9'58,330" N 75°53'42918" W
14 1395754 799914 87 10' 14,680" N 75°53'34,537" W
16 1395925 800399 8°10'20,324" N 7553 18,723 W
17 [1395875  |800632 |82 10'18,741"N | 75°s3 1L, 110"W |
18 1395769 8010359 82 10' 15365" N 75°52' 57,162" W
19 1395608 801305 810 10,139"N 75°52'49.104" W
BT 1395069 800261 8°9°52,456" N 75° 53 23,101" W
7o Ti3es0ss [seosea ] 8°9° 52, 121"N  [75°53' 19,799 W
9 | 1395155 800433 8°0'55284"N 75°53'17,488" W
8 _Tl 395147 800536 8°9'55,043" N 75°53' 14,156" W
|7 11395107 [800929 | 8°9°53,798" N 75°53'1,295" W
6 1394992 800964 8°9'50,057" N [75°53°0.139" W
< 1394975 801114 8°9'49,536"N |7< 52'55,234" W
r | 1394889 [801307 8°9'46,745" N 75° 52'48.917" W
3 (1394927 | 801309 T 8°9'47.991" N 75° 52' 48.866" W
2 1394893 801439  |8°9'46,896"N 75° 52" 44.606" W
120 [ 1395486 801325 8 106,192" N 75° 52'48.430" W |
|21 [ 1395494 801359 8° 10°6,453" N 75°52'47.309" W
86254 | 1394889 801517 R 8°9'46,797" N 75°52'42,086" W
|24 [ 1395008 1801554 T |8°9'50,668" N | 75°52'40.883" W
(22 1395165 | 801524 " 18°9'55,769" N 75°52'41 888" W
123 1395043 | 801548 8°9'51,792" N 75° 52'41,083" W
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» Linderos y colindantes del predio

Norte . Partiendo desde el punto 15 en linea quebrada en direccion nororiental,  pasando por los
| puntos 16,17, 187hasta Hegar punto 19 con una distancia de 1284.6 metros con  Alberto
| Pacheco,Hernan Gogollo y Eugenio Gutierrez R
Oriente Partiendo desde el punto 19 en linea quebrada  en direcciion suroriental, pasando por los
| puntos  21,20,2223 24 hasta llegar al punto 86254 con una distancia de 810.54 metros
| |_con Eugenio Guitierrez. Via Santa Fe De Ralito N e T — |
Sur Partiendo desde el punto 86254 en linea quebrada  en direccion Suroccidente, pasando
por los puntos 2,3,4,5.6,7,8,9,.10,11 hasta legar al punto 12 con una distancia de  2086.43
metros  con Familia Alatamiranda, Jonas Galvan, Giovany Villalobos, Eusebio Bangue |
Andres Burgos v Fusebio Banque

Occidente | Partiendo desde el punto 12 en linea quebrada  en direccion Noroccidente, pasando par
los puntos 13, 14, hasta legar al punto 15 con wna distancia de  869.69 metros Ciudad
| Bolivar, Luis Grajales v Alberto Sanche:.

TERCERO: DECLARAR la NULIDAD de los actos administrativos de adjudicacion
emitidos por el antiguo INCORA, relacionados a continuacion:

» Resolucion No. 0289 del 28 de Julio de 2000 .expedida por el extinto INCORA a
favor de la sefiora Sandra Pastrana Martinez, identificada con cédula de ciudadania
No. 50946183, respecto a la adjudicacion del terreno baldio denominado San .lose,
identificado con el folio de matricula No. 140-85134 de la Oficina de Instrumentos
Publicos de Monteria. por encontrarse probadas la presunciones consagradas en el
articulo 77 de la ley 1448.

» Resolucion No. 0290 del 28 de Julio de 2000, expedida por el extinto INCORA a
favor de la sefiora Elsa Sofia Pastrana Simanca. identificada con cédula de
ciudadania No. 26025941 respecto a la adjudicacién del terreno baldio denominado
Villa Rosa, identificado con el folio de matricula No. 140-85132 de la Oficina de
Instrumentos Publicos de Monteria. por encontrarse probadas la presunciones
consagradas en el articulo 77 de la ley 1448.

» Resoluciéon No. 0291 del 28 de Julio de 2000, expedida por el extinto INCORA a
favor del sefior Mario Elias Cordero Cogollo, identificado con cédula ele ciudadania
No. 15166064 respecto a la adjudicacion del terreno baldio denominado El
Escondido, identificado con el folio de matricula No. 140-85183 de la Oficina de
Instrumentos Publicos de Monteria. por encontrarse probadas la presunciones
consagradas en el articulo 77 de la ley 1448

En consecuencia ORDENAR a la Agencia Nacional de tierras “ANT” (antes
INCORA), que realice las acciones correspondientes para ejecutar la NULIDAD
declarada respecto de los documentos publicos referenciados, una vez decretada la
nulidad de las adjudicaciones DEBERA remitir dichos actos de nulidad a la Oficina de
Registro de Instrumentos publicos de monteria para su anotacion.

Para tal fin se le concedera a la Agencia Nacional de tierras “ANT” el término de diez
(10) dias contados a partir de la notificacion de esta providencia. Por secretaria librese
oficio correspondiente.

CUARTO: ORDENAR a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Monteria — Cordoba, que una vez recibido los actos administrativos de nulidad de las
resoluciones de adjudicacion Nos. 0289, 0290 y 0291 del 28 de Julio de 2000 que emita
la Agencia Nacional de Tierras “ANT”, los cuales dieron apertura a los folios de
matricula Inmobiliaria Nos. 140-85134, 140-85132 y 140-85138, se inscriba dicha
novedad en cada uno de ellos y se declare su cierre conforme lo establece el articulo
55 de la Ley 1579 de 2012.
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Para tal fin se le concedera a esta Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Monteria — Cordoba, el término de cinco (05) dias contados a partir de la recepcion de
los actos administrativos de nulidad que emita la Agencia Nacional de tierras “ANT”. Por
secretaria librese oficio correspondiente.

QUINTO: ORDENAR a la Agencia Nacional de Tierras “ANT” que, de conformidad
con lo motivado en esta sentencia y las disposiciones que regulan la materia, titule a
favor del sefior OMAR ANTONIO PASTRANA SIMANCAS, identificado con cédula de
ciudadania N° 15.662.802, el bien inmueble identificado en el ordinal SEGUNDO de
esta providencia, mediante adjudicacion y registro de la respectiva resolucion, segun lo
dispuesto en los literales “g” y “p” del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011.

Para tal fin se le concedera a la ANT el término de VEINTE (20) DIAS, contados a partir
del dia siguiente al recibo de la comunicacion de esta orden para efectos que se sirva
emitir el acto administrativo de adjudicacion de baldios, a nombre de la victima
restituida. Se le ordenara ademas expedir copias auténticas del acto administrativo que
ordene la adjudicacion del bien baldio, con destino a la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Monteria - Cordoba, para lo de su competencia. Se advierte
que el tramite que deba adelantarse para el cumplimiento de la orden anterior, no
implica erogacion alguna para las victimas, conforme lo sefialado en el paragrafo 1 del
art. 84 de la Ley. Por secretaria librese oficio correspondiente.

SEXTO: ORDENAR a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Monteria
— Cérdoba, que una vez recibido el acto administrativo de adjudicacion a favor del
sefior OMAR ANTONIO PASTRANA SIMANCAS, identificado con cédula de
ciudadania N° 15.662.802 efectle las siguientes acciones con relacién a la matricula
inmobiliaria No 140-47432:

a) La inscripcion de esta sentencia precisando que la restitucion en la modalidad de
formalizacién (adjudicaciébn) se hace a favor de OMAR ANTONIO PASTRANA
SIMANCAS, identificado con cédula de ciudadania N° 15.662.802.

b) La cancelacion de la medida cautelar de sustraccion provisional del comercio
emitida por el Juzgado Tercero Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras
de Monteria.

c) La Inscripcion de la medida de proteccién consagrada en el articulo 101 de la ley
1448 de 2011, dirigida a garantizar el interés publico y la proteccidén de los derechos de
los restituidos, consistente en la prohibicion para enajenar el bien inmueble restituido
durante el término de dos (2) afios siguientes a la ejecutoria de esta sentencia.

d) La actualizacién en sus bases de datos del area y linderos del inmueble “La
Envidia” (Villa Rosa), conforme a la identificacion descrita en el ordinal segundo de
esta providencia judicial.

e) Inscribir la medida de proteccion consagrada en el articulo 19 de la ley 387de 1997,
sélo en el evento que los beneficiados con la restitucion manifiesten expresamente su
voluntad en dicho sentido.

A la Oficina de Registro Instrumentos Publicos de Monteria se le otorga el término de
quince (15) dias contados a partir del dia siguiente al recibo del acto administrativo de
adjudicacion emitido por la “ANT”, para llevar a cabo el cumplimiento de lo ordenado y
remitir las constancias respectivas a este despacho, sin erogacion alguna toda vez que
estos tramites son gratuitos en lo que respecta a las victimas de la violencia. Por
secretaria librese oficio respectivo y anexando el informe técnico predial y de
georreferenciacion aportados por la UAEGRTD.
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SEPTIMO: ORDENAR al Instituto Geografico Agustin Codazzi —Direccion
Territorial Cordoba, la actualizacién de sus registros cartograficos y alfanuméricos,
del predio “La Envidia” (Villa Rosa) disponiendo las acciones adecuadas conforme a
su competencia y atendiendo a la individualizacion e identificacion del predio lograda
con el informe de georreferenciacion presentada por la Unidad Administrativa
Especial de Gestién de Restitucion de Tierras Despojadas; para ello deberé tener en
cuenta lo resuelto en el ordinal segundo de este proveido.

Para tal fin se le concedera un término de quince (15) dias, contados a partir del dia
siguiente al de la comunicacion de esta orden. Librese el oficio respectivo aportando
copia de la sentencia, ITP y el ITG aportado por la UAEGRTD.

OCTAVO: ORDENAR a la Alcaldia del Municipio de Tierralta - Cordoba, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 121 de la Ley 1448 de 2011 y el articulo 43
del Decreto 4829 de 2011 que en caso de existir deudas de impuestos, tasas y
contribuciones del orden municipal, con relacién al predio “La Envidia” (Villa Rosa)
identificado con el folio de matricula inmobiliaria N° 140-47432 descrito en el acéapite
segundo de la parte resolutiva de esta sentencia, restituido al sefior OMAR ANTONIO
PASTRANA SIMANCAS, identificado con cédula de ciudadania N° 15.662.802, le sean
aplicados los sistemas de alivios y/o exoneracion de pasivos catastrales; que se hayan
causado entre la fecha de los hechos victimizantes, esto es septiembre de 1998 y esta
sentencia de restitucion de tierras.

Para tal fin se le concedera un término de quince (15) dias, contados a partir del dia
siguiente al de la comunicacién de esta orden. Librese el oficio respectivo.

NOVENO: ORDENAR al FONDO de la UAEGRTD que en caso de existir con relacion
al predio “La Envidia” (Villa Rosa), identificado con el folio de matricula inmobiliaria N°
140-47432, deudas por concepto de servicios publicos domiciliarios de acueducto,
alcantarillado y energia eléctrica, que adeudara el restituido OMAR ANTONIO
PASTRANA SIMANCAS, identificado con cédula de ciudadania N° 15.662.802, le sean
aliviadas las mismas con las empresas de servicios publicos domiciliarios, estos pasivos
deben haber sido causados entre la fecha de los hechos victimizantes, esto es
septiembre de 1998 y esta sentencia.

Para tal fin se le concedera el término de quince (15) dias siguientes a la notificacion de
esta providencia. Librese el oficio respectivo.

DECIMO: ORDENAR al FONDO de la UAEGRTD que en el caso de existir, les sean
aliviadas las deudas o créditos financieros asociados al predio “La Envidia” (Villa Rosa)
identificado con el folio de matricula inmobiliaria N° 140-47432 restituido a favor del
seflor OMAR ANTONIO PASTRANA SIMANCAS, identificado con cédula de
ciudadania N° 15.662.802.

Para tal fin se le concedera un término de quince (15) dias, contados a partir del dia
siguiente al de la comunicacién de esta orden. Librese el oficio respectivo.

DECIMO PRIMERO: ORDENAR al FONDO de la UAEGRTD que en el caso de ser
necesario realice el cercado del area restituida, teniendo en cuenta los linderos
establecidos en el informe técnico de georreferenciacion, esto previo a la entrega
material del mismo, con la finalidad de garantizar el goce efectivo de los derechos a la
victima.

Para tal fin se le concedera un término de quince (15) dias, contados a partir del dia
siguiente al de la comunicacion de esta orden. Librese el oficio respectivo.
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DECIMO SEGUNDO: ORDENAR a la Unidad Administrativa Especial de Gestién de
Restitucién de Tierras Despojadas que procedan a realizar las gestiones necesarias
para priorizar el acceso a los subsidios de vivienda ante el Ministerio de Vivienda,
Ciudad y Territorio, a favor de la victima restituida OMAR ANTONIO PASTRANA
SIMANCAS, identificado con cédula de ciudadania N° 15.662.802., segun lo contenido
en el articulos 255 de la ley 1955 de 2019, en caso de ser beneficiada con subsidio de
viviendo el mismo debera ser ejecutado dentro del predio restituido.

Se les concede el término de dos (02) meses contados a partir de la comunicacion de
esta orden para dar cumplimiento de lo ordenado, debiendo presentar tanto el MVCT
como la UAEGRTD un informe bimensual acerca de los avances en tal sentido.
Oficiese por secretaria.

DECIMO TERCERO: ORDENAR a la Unidad Administrativa Especial de Gestion De
Restitucion de Tierras Despojadas, que una vez se haga la entrega material del
predio a la victima restituida, se implemente un proyecto productivo tendiente al
enfoque de la restitucion transformadora, de acuerdo a las condiciones y aptitudes de
los suelos y del predio a favor de OMAR ANTONIO PASTRANA SIMANCAS,
identificado con cédula de ciudadania N° 15.662.802, siendo que dicho proyecto debera
ir encaminado a la generacion pronta de ingresos y utilidades por parte del restituido en
aras de garantizar su derecho a la reparacion integral.

Se le concede a la UAEGRTD el término de quince (15) dias para iniciar el
cumplimiento de lo ordenado, debiendo presentar un informe cada dos (2) meses
acerca de los avances en tal sentido. Oficiese por secretaria.

DECIMO CUARTO: NOTIFICAR al Fondo para la Reparacion de las Victimas —
Administrado por la Unidad Administrativa Especial para la Atencién vy
Reparaciéon de las Victimas, entidad que tiene a cargo la administracion del predio
solicitado, para que a partir del conocimiento de lo aqui ordenado, realice las acciones
necesarias para entrega material del bien inmueble a la victima restituida OMAR
ANTONIO PASTRANA SIMANCAS, identificado con cédula de ciudadania N°
15.662.802, estas acciones deberan incluir la cancelacion de los contratos de
arrendamiento que la entidad tenga con terceros. Por secretaria oficiese en tal sentido.

DECIMO QUINTO: ORDENAR a la Alcaldia del Municipio de Tierralta - Cérdoba, que a
través de la Secretaria Municipal de Salud municipal, sea afiliado al régimen subsidiado
del Sistema General de Seguridad en Salud la victima restituida OMAR ANTONIO
PASTRANA SIMANCAS, identificado con cédula de ciudadania N° 15.662.802, y su
nacleo familiar conformado por:

Nombres Apellidos N° identificacion | parentesco
Nesith Francisca Negrete Hoyos 50.911.406 Conyuge
Omar Javier Pastrana Almanza 78.032.096 Hijo
Omara Pastrana Negrete T.l. 1.062.971.550 Hija
Samara Pastrana Negrete T.l. 1.062.981.522 Hija

Salvo que ellos se encuentren asegurados en el régimen contributivo o régimen
especial. Ademas, procedan a realizar el acompafiamiento adecuado para que sean
incluidos con prioridad y con enfoque diferencial en los programas de atencion,
permitiendo que de esta manera reciban los tratamientos médicos, psicosociales y de
salud integral a victimas -PAPSIVI- conforme lo previsto en el articulo 137 de la Ley
1448 de 2011, con el fin de que tengan acceso a los beneficios alli consagrados, de
acuerdo a las necesidades particulares que ellas requieran.
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Se le concede el término de 15 dias contados a partir del dia siguiente al de la
comunicacién de esta orden. Librese el oficio respectivo.

DECIMO SEXTO: ORDENAR a la Superintendencia Nacional de Salud para que en
el marco de sus competencias y responsabilidades, ejerza vigilancia y control frente a
las gestiones de afiliacion y prestacion de servicio en atencién y/o rehabilitacion en
salud fisica y mental en favor de OMAR ANTONIO PASTRANA SIMANCAS,
identificado con cédula de ciudadania N° 15.662.802, y su nucleo familiar conformado
por:

Nombres Apellidos N identificacion | parentesco
Nesith Francisca Negrete Hoyos C.C. 50.911.406 Conyuge
Omar Javier Pastrana Almanza C.C. 78.032.096 Hijo
Omara Pastrana Negrete T.l. 1.062.971.550 | Hija
Samara Pastrana Negrete T.l. 1.062.981.522 Hija

Se le concede a la entidad el término de 15 dias contados a partir del dia siguiente al de
la comunicacion de esta orden. Librese el oficio respectivo.

DECIMO SEPTIMO: ORDENAR al Servicio Nacional de Aprendizaje - SENA, para
que, desarrolle los componentes de formacion productiva, en los proyectos de
explotacion de economia campesina a de OMAR ANTONIO PASTRANA SIMANCAS,
identificado con cédula de ciudadania N° 15.662.802, a efectos de fortalecer y
acompanfar los proyectos productivos que la Unidad de Restitucion de Tierras
implemente y desarrolle en el predio reclamado en restitucion. Ademas, incluya a su
grupo familiar conformado por:

Nombres Apellidos N identificacion | parentesco
Nesith Francisca Negrete Hoyos C.C. 50.911.406 Conyuge
Omar Javier Pastrana Almanza C.C. 78.032.096 Hijo
Omara Pastrana Negrete T.I. 1.062.971.550 | Hija
Samara Pastrana Negrete T.I. 1.062.981.522 | Hija

A la oferta institucional en materia laboral y académica, siendo que para tal fin debera
ser tenida en cuenta su intencion de querer acceder a dichos programas y sus
preferencias.

Para lo cual se le otorgara el término de 15 dias, siguientes al de la comunicacién de
esta orden Librese el oficio respectivo.

DECIMO OCTAVO: ORDENAR a la Unidad Administrativa Especial de Atencién y
Reparacion Integral a las Victimas (UAEARIV) y al Departamento para la
Prosperidad Social (DPS) que incluyan a OMAR ANTONIO PASTRANA SIMANCAS,

identificado con cédula de ciudadania N° 15.662.802 y su grupo familiar integrado por:

Nombres Apellidos N° identificacion | parentesco
Nesith Francisca Negrete Hoyos C.C. 50.911.406 Conyuge
Omar Javier Pastrana Almanza C.C. 78.032.096 Hijo
Omara Pastrana Negrete T.l. 1.062.971.550 | Hija
Samara Pastrana Negrete T.l. 1.062.981.522 Hija

En los programas que se estén adelantando en el municipio de Tierralta - Cordoba, toda
vez que su estado de vulnerabilidad y victimizacion demanda especial atencion y
acompafnamiento de las entidades del Estado.
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Se les otorga el término de veinte (20) dias contados a partir del dia siguiente a la
notificacion de la presente orden para que den cumplimiento a lo ordenado y rendir el
informe respectivo de cara a las acciones adelantadas.

DECIMO NOVENO: ORDENAR a la Unidad Administrativa Especial de Atencién y
Reparacion Integral a las Victimas — UAEARIV, realizar las gestiones necesarias
para incluir en el Registro Unico de Victimas (RUV) por los hechos victimizantes de
desplazamiento forzado, acaecido en el municipio de Tierralta — Cérdoba a OMAR
ANTONIO PASTRANA SIMANCAS, identificado con ceédula de ciudadania N°
15.662.802 y su grupo familiar integrado por:

Nombres Apellidos N° identificacion | parentesco
Nesith Francisca Negrete Hoyos C.C. 50.911.406 Conyuge
Omar Javier Pastrana Almanza C.C. 78.032.096 Hijo
Omara Pastrana Negrete T.l. 1.062.971.550 | Hija
Samara Pastrana Negrete T.l. 1.062.981.522 | Hija

En el caso que las victimas despojadas ya estén registradas en el RUV, se le ordena a
la UARIV informe al despacho si ya fueron entregadas las ayudas o en su defecto en
qué fecha probable se le haria entrega de la reparaciéon administrativa y las ayudas
humanitarias a que tengan derechos como victimas del conflicto armado en Colombia.

Se les otorga el término de veinte (20) dias contados a partir del dia siguiente a la
notificacion de la presente orden para que le den cumplimiento y debera rendir el
informe respectivo de cara a las acciones adelantadas. Librese oficio respectivo.

VIGESIMO: ORDENAR a la Policia Nacional, acantonada en el Municipio de Tierralta -
Cordoba, en cabeza del Comandante de Distrito de Policia de ese municipio o quien
haga sus veces, proporcione la seguridad necesaria para efectos de garantizar en el
predio restituido la permanencia de OMAR ANTONIO PASTRANA SIMANCAS,
identificado con cédula de ciudadania N° 15.662.802 y su grupo familiar.

Para tal fin, se deberé tener de presente lo dispuesto en el articulo 116 de la Ley 1448
de 2011, debiendo para ello la solicitante expresar su consentimiento, para lo cual se
concedera el término de diez (10) dias, si no se hiciere tal manifestacion, se entendera
gue no se accede a la misma.

La institucion policial debera rendir informe de su gestion dentro del término de quince
(15) dias. Librese oficio en tal sentido.

VIGESIMO PRIMERO: ORDENAR al Ministerio de Educacion Nacional que a través
de la Secretaria de Educacién Departamental de Cordoba o la Secretaria de Educacién
Municipal de Tierralta - coérdoba, incluya preferentemente en los programas de
permanencia escolar y Programa de alimentacion Escolar “PAE” a los menores hijos del
restituido OMAR ANTONIO PASTRANA SIMANCAS, en los términos del articulo 51 de
la Ley 1448 de 2011:

Nombres Apellidos N° identificacion | parentesco
Omara Pastrana Negrete T.l. 1.062.971.550 | Hija
Samara Pastrana Negrete T.I. 1.062.981.522 | Hija

Siendo que para tal fin debera ser tenida en cuenta la intencion de los mismos en
querer acceder a dichos programas. Para tal fin se le concedera el término veinte (20)
dias siguientes contados a partir de la comunicacion de esta orden. Librese oficio en tal
sentido.
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Se le otorga el término de veinte (20) dias contados a partir del dia siguiente a la
notificacién de la presente orden para que rindan informe respectivo de las acciones
adelantadas. Librese oficio respectivo.

VIGESIMO SEGUNDO: ORDENAR a la Unidad Administrativa Especial de Gestién
de Restitucion de Tierras Despojadas (UAEGRTD), Direccién Territorial Cérdoba,
colaborar con las entidades responsables para efectos del cumplimiento de esta
sentencia, e informar mensualmente a este Juzgado, sobre las actividades
efectivamente realizadas, los adelantos producidos y sobre el cumplimiento por parte de
las entidades involucradas para el cumplimiento de las 6rdenes impartidas. Librese el
oficio respectivo.

VIGESIMO TERCERO: ORDENAR: Al Centro Nacional de Memoria Historica que,
bajo sus principios rectores y lineamientos internos en la materia, se documenten los
hechos victimizantes ocurridos en la micro zona Valencia, a través del acopio de la
presente sentencia judicial y la sistematizacion de los hechos aqui referidos. Para tal
efecto, por secretaria enviese la sentencia al archivo de Derechos Humanos del Centro
de Memorial Historica. Librese el oficio respectivo.

VIGESIMO CUARTO: Una vez la sentencia se encuentre ejecutoriada el despacho
fijara fecha para la entrega material del predio a las victimas restituidas OMAR
ANTONIO PASTRANA SIMANCAS, identificado con cédula de ciudadania N°
15.662.802, como lo establece el articulo 100 de la ley 1448 de 2011, diligencia que se
hara con el acompafiamiento de la fuerza publica como lo dispone el literal "o" del
articulo 91, en la cual se levantara la respectiva acta de entrega donde conste su
realizacion, sin aceptar oposicién de ninguna clase.

VIGESIMO QUINTO: NOTIFIQUESE esta sentencia por el medio mas expedito posible
a la victima restituida OMAR ANTONIO PASTRANA SIMANCAS a través de la
UAEGRTD, Direccion Territorial Coérdoba, al Delegado del Ministerio Publico y al
Alcalde Municipal de Tierralta — Cérdoba.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANA MARIA OSPINA RAMIREZ
Juez
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