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: Configuracion de presuncién iuris tantum de ausencia de consentimiento en
contrato de compraventa de inmueble, en cuya colindancia ocurrieron actos de
violencia generalizada, fenémeno de desplazamiento forzado colectivo, violaciones

graves a los derechos humanos, generandose la inexistencia de dicho contrato, por
ausencia de consentimiento.

rocede a dictar sentencia dentro del proceso especial de formalizacion y

restijucion de tierras despojadas, de conformidad con el tramite establecido con

el cqpitulo IV de la Ley 1448 de 2011, presentado a través del Director Territorial

de |

Unidad Administrativa Especial de Gestién de Restitucion de Tierras

Despojadas-Direccion Territorial Cordoba- a favor de Berlides del Rosario

Padflla Alvarez, en el que fue admitido como opositor Manuel Francisco Diaz

Varilla.
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|. ANTECEDENTES
A. HECHOS

La Unidad Administrativa Especial de Gestibn de Restitucion de Tierras
Despojadas, presentd ante los Jueces Civiles del Circuito Especializado en
Restitucion de Tierras de Monteria — Cordoba (Reparto), accién de restitucién de
tierras despojadas y abandonadas y formalizacion de predio, a favor de Berlides
del Rosario Diaz Padilla, en su calidad de solicitante y procurando que se
restituya juridica y materialmente la parcela 27, que pertenecia a la Finca Pasto
Revuelto.

Expuso la Unidad, que el predio Pasto Revuelto, situado en el municipio de
Valencia, departamento de Cdrdoba, fue adquirido iniciaimente por José Vicente
Castafio Gil en el afio 1983, a través de la compra efectuada a la sociedad
Madrid Escobar y Cia., mediante la escritura publica No. 5803 del 14 de
Octubre de 1983 de la Notaria Quince de Medellin y que posteriormente, el
predio fue transferido por el sefior José Vicente Castafio Gil a favor de Ramén
Antonio Jaramillo Fernandez, mediante compraventa protocolizada en escritura
publica No. 3.512 del 17 de Noviembre de 1989 de la Notaria Diez de Medeliin.

En el afio 1991 el predio Pasto Revuelto, fue donado mediante Escritura
Publica a la Fundacién por la Paz de Cérdoba "FUNPAZCOR", quien realizd
sucesivas donaciones en el marco de la denominada "Reforma Agraria"
liderada por los hermanos Castafio Gil, en extensiones que oscilaban entre 6 y
8 Hectareas, y la adjudicacién en casos especiales de extensiones de 11 a 25
hectareas. De tales donaciones resultd beneficiada la sefiora Berlides Del
Rosario Padilla Alvarez, junto a su niicleo familiar, que actiia en este proceso

como solicitante de restitucion.

La parcela 27, solicitada en restitucion, fue segregada del folio de matricula
inmobiliaria No. 140-8794 del predio denominado Pasto Revuelto y actualmente
se identifica con la Matricula Inmobiliaria No. 140-49829 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Monteria.
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Ung vez asumida la direccion de las Autodefensas Campesinas de Cdérdoba y
Uraba-ACCU por Carlos Castafio, hacia 1994, esta organizacion inicié una
estritegia de refortalecimiento politico, econdémico y militar que dio como
restitado la constitucion de las Autodefensas Unidas de Colombia-AUC. En el
margo de esta nueva politica, FUNPAZCOR fue transformada, pasando a ser la
encargada del manejo de una parte importante de las finanzas de las AUC, de la
polifica de recuperacion de los predios donados afios atras y de la realizacion de
unalgran variedad de transacciones ilicitas; compra de armas, lavado de activos.

Al frente de esta fundacion estaba Sor Teresa Gémez Alvarez, cufiada de Fidel y
Carlps Castafio, y suegra de Jesus Ignacio Roldan, alias Monoleche, quien fue

miefnbro activo de las AUC, desempefiandose para la época del despojo como
gergnte de FUNPAZCOR, tal y como se encuentra probado en la sentencia
conglenatoria de primera instancia proferida por el Juzgado Primero Penal del
Circliito Especializado de Cundinamarca dentro del proceso No. 2010- 0004,
confrmada por la Sala Penal del Tribunal Superior de Cundinamarca en
Sentencia de fecha veintiuno (21) de Junio de 2011.

Seguin el folio de matricula inmobiliaria Nro. 140-49829, en la actualidad, el
sefipr MANUEL FRANCISCO DIAZ VARILLA, identificado con cédula de
ciudadania No. 6.866.182, es el propietario de la parcela 27, quien adquirié por
compraventa que hizo a la aqui solicitante, en el afio 1998; época en la cual, los
pargeleros de la zona estaban siendo despojados y obligados a abandonar sus
tierrs por los actores armados que imponian su voluntad en la region, los
predios se estaban repartiendo a los colaboradores de los hermanos Castafio
Gil, gue no tuvieran ningun tipo de sefialamiento judicial o politico, con el fin de

gargntizar y mantener la propiedad futura de la tierra.

1. INDIVIDUALIZACION DEL BIEN RECLAMADO

La 4efiora Berlides del Rosario Padilla Alvarez, reclama el predio denominado

pardela 27, ubicado en el corregimiento Villanueva, municipio Valencia, en el
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Departamento de Cérdoba, Hacienda Pasto Revuelto, y que cuenta con folio de
matricula inmobiliaria 140-49829.

El inmueble mencionado, hace parte de un predio de mayor extensién
denominado PASTO REVUELTO, el cual se identifica con la Matricula
inmobiliaria No. 140-8974, de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Monteria, y que cuenta con una cabida superficiaria de 428 Hectareas con 4.836
Metros®.

Actualmente, el folio de matricula inmobiliaria se encuentra activo y tiene un
area restante de 256 Hectareas con 4.836 metros cuadrados que se encuentran
en favor de FUNPAZCOR, segun lo concluido por la Superintendencia de
Notariado y Registro.

De acuerdo con el diagndstico registral emanado de la Superintendencia de
Notariado y Registro, en donde se analiza la tradicion inscrita en el folio, el
predio identificado con la matricula inmobiliaria No, 140-8974, denominado
Pasto Revuelto, fue adquirido por compraventa de Arrocera Central LTDA a favor
de Antonio José Guzman, mediante escritura publica No. 156 de 09 de julio de
1953, otorgada por la Notaria Segunda de Medellin.

Posteriormente, el sefior Antonio J. Guzman transfirié a titulo de compraventa el
predio al sefior Francisco Libardo Madrid Rincdn, tal como consta en la escritura
publica No. 623 de fecha 20 de Agosto de 1962, de la Notaria Primera de

Monteria.

La anotacion No. 3 del folio de matricula refleja que mediante Resolucién No.
0010 del 15 de Julio de 1963, la Gobernacion de Coérdoba adjudico terreno
baldio a Libardo F. Madrid Rincdn, acto seguido, se registra una compraventa de
Antonio J. Guzman a Libardo F. Madrid Rincén, a través de la escritura pablica
No. 1.061 del 5 de Diciembre de 1964 de la Notaria Primera de Monteria.
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En

| afio 1979, se realiz6 compraventa de Francisco Libardo Madrid Rincon a la

socedad Madrid Escobar y Cias. En C. la cual quedo protocolizada en la
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itura publica No. 6.937 de 21/12/79 ante notaria Quinta de Medellin.

Corltinuando con el analisis del folio de matricula inmobiliaria, se observa en la

acion No. 6 adiada el 20 de Octubre de 1983, que mediante Escritura
ica No. 5.803 del 14 de Octubre de 1983, de la Notaria 15 de Medellin, se
zO compraventa entre la Sociedad Madrid Escobar y Cia. a favor de José
nte Castafio Gil, posteriormente, éste ultimo transfirio la propiedad del
io al seflor Ramdn Antonio Jaramillo Ferndndez, tal como consta en la
fitura Publica No. 3.512 del 17/11/1989, de la Notaria Decima de Medeliin.

Imente, el sefior Ramdn Antonio Jaramillo Fernandez dond su derecho de
iledad sobre el predio, a favor de la Fundacion por la Paz de Cérdoba,
PAZCOR, a través de la Escritura Publica No. 2.814 del 11 de Septiembre
991, otorgada por la Notaria Decima de Medellin.

A pégrtir de la donacién, La Fundacion por la Paz de Cérdoba, FUNPAZCOR,

real
del

regi
ben

76 la donacién sucesiva y sistematica del predio a partir de la segregacion
mMismo, en favor de personas, que en su mayoria eran campesinos de la
bn y que habian sido seleccionados por los lideres de dicha entidad para ser

bficiados con la denominada "Reforma Agraria" ideada por los Hermanos

Cagario Gil.

Elp
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real
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redio objeto de esta solicitud de restitucion, es actualmente de propiedad del
br MANUEL FRANCISCO DIAZ VARILLA, quien lo adquirié por compraventa
zada mediante escritura publica No, 2.576 del 03 de Diciembre de 1998, en
btaria segunda del circulo de Monteria, tal como consta en la anotacion No.
| F.M.I. No. 140-49829 que identifica registralmente el predio que nos ocupa.

La beneficiaria de la donacidn se relaciona e identifica a continuacion, al igual

que
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el inmueble:
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Cuadro Nro. 1

Matricula Area
SOLICITANTE PARCELA Inmobiliaria AREA SOLICITADA | catastral CEDULA CATASTRAL
Berlides del
Rosario Padilla
Alvarez
C C 34986295 27 140-49829 7 hectéareas 7 hectéreas 23001000140081000

Los siguientes son los linderos de la parcela reclamada:

“NORTE: Partimos del punto No. 5 en linea Recta siguiendo direccion noreste pasando por
el punto 6 hasta el punto 1 en una distancia de 469,916 metros con el predio denominado
Parcela 28; SUR: Partimos del punto No. 4 en linea Recta siguiendo direccion noreste
pasando por el punto 3 hasta el punto 2 en una distancia de 416,899 metros con el predio
Parcela 26: OCCIDENTE: Partimos del punto No. 3 en linea Recta siguiendo direccion
sureste hasta el punto 4 en una distancia de 211,331 metros con el predio Parcela 43:
ORIENTE: Partimos del punto No. | en linea Recta siguiendo direccion noreste hasta el
punto 2 en una distancia de 102,301 metros con el predio denominado parcela 13"

2. SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE Y DE LA SOLICITANTE.

El predio objeto de esta solicitud, actuaimente es de propiedad privada y
pertenecen en su totalidad a Manuel Francisco Diaz Varilla.

Cuadro Nro. 2

BERLIDES DEL MANUEL
ROSARIO PADILLA FRANCISCO DiAZ MANUEL
ALVAREZ VARILLA .
140-49829 27 EP No. 2674 EP.No. 2576 FRANCISCO DIAZ VARILLA PROPIETARIA
01/12/1993 Notaria 03/12/1998 Notaria
Segunda de Segunda de
Monteria Monteria

B. PRETENSIONES

Con fundamento en las circunstancias facticas narradas, solicité la Unidad que

se acojan las siguientes pretensiones principales:
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EN|RELACION CON LA RESTITUCION JURIDICA Y MATERIAL

PRIMERA: Se ordene la restitucion juridica y material del predio Parcela No. 27,
identificada con la matricula inmobiliaria No. 140-49829, a favor de la solicitante,

prefension que antecede y a cada uno de los integrantes de su nucleo familiar' de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 82 de la Ley 1448 de 2011.

TERCERA: Se declare probada la PRESUNCION DE DERECHO, consagrada en el
nungeral 1 del articulo 77 de la Ley 1448 de 2011, por comprobarse, la ausencia de
conpentimiento y causa licita en la celebracion del negocio juridico por medio del
cua| el solicitante transfirid su derecho real de propiedad.

Lo @nterior en virtud a que la sefilora SOR TERESA GOMEZ ALVAREZ, condenada
por|el homicidio de la lider de victimas para Cérdoba YOLANDA IZQUIERDO,
par§cipé en las maniobras de despojo al solicitante, lo que culminé con el negocio
jurigico de compraventa a favor del sefior MANUEL FRANCISCO DIAZ VARILLA,
instfjumento que ocasioné la peérdida del derecho de propiedad respecto del
inmpeble.

CUARTA: Que conforme a la aplicacion de la presuncién de derecho contenida en
la gy 1448 de 2011, articulo 77 numeral 1 se decrete la inexistencia del negocio
jurigico de Transferencia presuntamente realizado por la solicitante a favor del sefior
MANUEL FRANCISCO DIAZ VARILLA, contenidos en el documento que se
relagionan a continuacion, por tener vicios en el consentimiento o causa ilicita:

« Eqcritura Publica No. 2.576 del 3 de Diciembre de 1998, otorgada por la Notaria
Segunda del Circulo de Monteria.

QUINTA: Como consecuencia de lo anterior, se decrete la nulidad absoluta de los
confratos de subarriendo y arriendo celebrados sobre los inmuebles objeto de esta
soli¢itud, asi como de aquellos actos o negocios juridicos ocurridos de manera
erior a los seflalados en la cuarta pretension, segun lo establecido en el articulo
77 qumeral segundo, literal e, de la ley 1448 de 2011.

EN RELACION CON LA OFICINA DE REGISTRO E INSTRUMENTOS PUBLICOS
DE MONTERIA:

PRIMERA: El registro de la sentencia en el respectivo folio de matricula inmobiliaria
de ¢onformidad con el literal ¢ del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011, aplicando el

7
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criterio de gratuidad sefialado en el paragrafo 1 del articulo 84 de la Ley 1448 de
2011.

SEGUNDA: La cancelacién de todo gravamen, limitaciones de dominio, titulo de
tenencia, arrendamiento, falsas tradiciones y medidas cautelares que se encuentren
registradas con posterioridad al abandono de conformidad con el literal d. del
articulo 91 de la Ley 1448 de 2011.

TERCERA: Como medida de proteccion, la restriccion establecida en el articulo 101
de la ley 1448 de 2011 consistente en la prohibicidn de transferir por acto entre vivos
a ningun titulo durante los siguientes dos anos contados a partir de la entrega del
predio.

CUARTA: Por conducto del Ministerio Publico, se ordene la inscripcion, en el
respectivo folio de matricula inmobiliaria de las medidas de proteccion patrimonial
previstas en la Ley 387 de 1997, siempre y cuando estéen de acuerdo con esta
inscripcion la(s) victimas a quien le sea restituida la parcela.

EN RELACION CON EL PREDIO RESTITUIDO

PRIMERA: Ordenar al Instituto Geografico Agustin Codazzi—IGAC la actualizacion
de sus registros cartograficos y alfanumericos, atendiendo a la individualizacion e
identificacién de los predios lograda con el levantamiento topografico y el informe
técnico predial, anexo a esta solicitud, o de acuerdo con lo que se establezca
después del debate probatorio que exista dentro del presente proceso respecto de
la individualizacién material de cada uno de los inmuebles solicitados en restitucion,
esto de conformidad con lo establecido en el literal p. del articulo 91 de la Ley 1448
de 2011 y asi mismo se surta el tramite registral correspondiente.

SEGUNDA: Ordenar a la Fuerza Publica el acompanamiento para que en ejercicio
de su misién institucional y constitucional, preste el apoyo que se requiera e
igualmente se coordinen las actividades y gestiones de su cargo con el propdsito de
brindar la seguridad necesaria, a fin de garantizar de manera sostenible la
restitucion material de los predios y la estabilidad en el ejercicio y goce efectivo de
los derechos de las personas restituidas.

TERCERA: Ordenar al Alcalde del municipio de Valencia, dar aplicacion al Acuerdo
017 del 29 de Agosto de 2013 y en consecuencia condonar las sumas causadas
entre el periodo correspondiente a la ocurrencia del hecho victimizante y la fecha en
que se ordene la restitucion, por los conceptos de impuesto predial, tasas y otras
contribuciones, de los predios relacionados e identificados como figuran en los
acapites 5.1y 5.2.

CUARTA: Ordenar al Alcalde del municipio de Valencia, dar aplicacién al Acuerdo
017 del 29 de Agosto de 2013 y en consecuencia exonerar, por el término
establecido en dicho acuerdo, del pago de impuesto predial, tasas y otras
contribuciones, a los predios relacionados e identificados como figuran en los
acapites 5.1y 5.2.

QUINTA: Ordenar al Fondo de la UAEGRTD aliviar las deudas que por concepto de
servicios publicos domiciliarios de Acueducto, Alcantarillado y Energia Eléctrica, el
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solitante adeude a las empresas prestadoras de los mismos, por el no pago de los
perfodos correspondientes al tiempo transcurrido entre la fecha del hecho
vichizante y la orden de restitucion de tierras.

SEKTA: Ordenar al Fondo de la UAEGRTD aliviar por concepto de pasivo financiero
la dartera que el solicitante tengan con entidades vigiladas por la Superintendencia
Finpnciera de Colombia, causadas entre la fecha del hecho victimizante y la orden
de restitucion de tierras, siempre y cuando la deuda tenga relacion con el predio a
resfituirse y/o formalizarse.

SEPTIMA: De darse los presupuestos del articulo 91 literal s, de la Ley 1448 de
2011, se condene en costas a la parte vencida.

EN|RELACION CON RETORNO DE LOS SOLICITANTES y LA RESTITUCION
CON ENFOQUE TRANSFORMADOR

PRIMERA: Que con el fin de garantizar el retorno y reubicacion de los solicitantes
se Jnste a la Unidad Administrativa Especial para la Atencion y Reparacion a
imas para que coordine y articule las acciones para el disefo, socializacion y
ta en marcha del Plan Retorno; en conjunto con las entidades nacionales y

as, en materia de seguridad, salud, educacién, trabajo, vivienda,
infrgestructura y servicios publicos.

CUARTA: Que se ordene por conducto de la Comisién de Seguimiento y monitoreo
la yerificacion de las responsabilidades institucionales de las entidades que
conforman el Sistema Nacional de Atencion y Reparacion a las Victimas con
relagion al cumplimiento de las 6rdenes judiciales emitidas en materia de retorno y
reuljicacion de las victimas restituidas, de conformidad con lo establecido en el
artiqulo 201 de la ley 1448 de 2011.

QUINTA: Que de acuerdo con lo establecido en el articulo 117 de la ley 1448 de

s y programas de reforestacion y jornadas de cedulacion.
9
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SEXTA: Que se ordene al Comite de Justicia Transicional Departamental la
rendicion de informes periddicos que den cuenta sobre la forma en que se vienen
implementando las acciones de prevencion, proteccion y garantias de no repeticion
a favor de las victimas restituidas, en el corregimiento de Leticia, desarrolladas por
el Sistema Nacional de Atencion y Reparacion a las Victimas y demas instituciones
con competencias relacionadas.

De otra parte, la Unidad formul6 las siguientes pretensiones subsidiarias:

PRIMERA: Que subsidiariamente, en caso de no acceder al reconocimiento de la
pretension principal, se decrete la inexistencia de todos los actos y de los negocios
posteriores que se celebraron sobre la totalidad o parte del bien, por estar viciados
de nulidad absoluta, como consecuencia de la aplicacion de la presuncion legal
contenida en el articulo 77 numeral 2 literal a. de la ley 1448 de 2011.

SEGUNDA: En caso de no prosperar la pretension anterior, subsidiariamente se
decrete la inexistencia de todos los actos y de los negocios posteriores, que se
celebraron sobre la totalidad o parte del bien por estar viciados de nulidad absoluta,
como consecuencia de la aplicacion de la presuncion legal prevista en el articulo 77
numeral 2 literal b de la ley 1448 de 2011.

TERCERA: En caso de encontrarse probados los literales del articulo 97, proceda a
ordenar alternativas de restitucion en compensacion con cargo a los recursos del
Fondo de la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Tierras Despojadas, en
los terminos del articulo 97 de la Ley 1448 de 2011.

CUARTA: Si se encontrare procedente la pretension anterior, se ordene la
transferencia del bien despojado o abandonado, al Fondo de la Unidad
Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas, de
conformidad con lo dispuesto en el literal k, del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011.

Finalmente, se formularon las siguientes peticiones especiales:

PRIMERA: Ordenar la suspension de todos los procesos o actuaciones judiciales,
administrativas o de cualquier otra naturaleza que adelanten otras autoridades
publicas o notariales, en los cuales se hallen comprometidos derechos sobre el
predio objeto de esta accién, atendiendo a las disposiciones del articulo 86 literal c.
ibidem.

SEGUNDA: Que se requiera al Consejo Superior de la Judicatura, a la
Superintendencia de Notariado y Registro, al Instituto Geografico Agustin Codazzi
— IGAC y al Instituto Colombiano de Desarrollo Rural - INCODER, para que
informen a los Jueces, a los Magistrados, a las Oficinas de Registro de Instrumentos
Publicos, a las Notarias y a sus dependencias u oficinas territoriales, sobre las
actuaciones o requerimientos del proceso de restitucion, lo anterior en los términos
del articulo 96 de la Ley 1448 de 2011.
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TERCERA: Que se concentren en este tramite especial todos los procesos o
actpaciones judiciales, administrativas o de cualquier otra naturaleza que adelanten
otrgs autoridades publicas o notariales, en los cuales se hallen comprometidos
derechos sobre los predios objeto de esta accion.

CURARTA: De conformidad a lo contemplado en el inciso 3, del articulo 87 de la Ley
1448 de 2011, se sirva nombrar representante judicial, para los terceros
determinados a que haya lugar y que resulten de la verificacién que se realice a los
foligs de matricula inmobiliaria que correspondan.

C. JACTUACION ANTE EL JUEZ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
[ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS DE MONTERIA.

La |solicitud fue presentada el 3 de diciembre de 2013, por la Unidad
Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas, ante el
Jugz Civil del Circuito Especializado en Restitucién de Tierras de Monteria
(reparto), correspondiendo su conocimiento al Juzgado Segundo.

Trap verificarse el cumplimiento de los requisitos legales, el Juez, mediante auto
del|5 de diciembre de 2013, procedié a admitir la solicitud contentiva de Ia

reckamacion formulada a través de la UAEGRTD -Territorial Cérdoba-, con
relacion a la solicitante y predio identificado en la peticion. Igualmente, en la
refgrida providencia, el juez emitié las érdenes de que trata el articulo 86 de la
Ley| 1448 de 2011, dispuso la notificacion del auto admisorio a Manuel
Frapcisco Diaz Varilla, en calidad de propietario inscrito del predio cuya
resfitucion se pretende.

Ung vez libradas las comunicaciones ordenadas, practicada la publicacion de la

admjision de la solicitud en un diario de amplia circulacion nacional, al tenor de lo
disquesto en el literal e) del articulo 86 de la Ley 1448 de 2011, y notificado de
fornpa personal, el sefior Diaz Varilla, titular inscrito del predio objeto de
restjtucion, el 16 de enero de 2014 (fl. 1- 7 C. oposicion), presentd de forma
opoftuna escrito de oposicion.

Por|auto del 4 de febrero de 2014, se admitié la oposicién y se decretaron las

pruTbas que fueron consideradas necesarias, utiles, conducentes y pertinentes,
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evacuadas las cuales, se remitio el expediente a esta Corporacion’, en atencidn
a lo dispuesto en el inciso 3° del articulo 79 de la Ley 1448 de 2011, para lo de

su competencia.

Una vez recibido en esta Sala de Decision Especializada, mediante auto del 11

de marzo hogafo, se avocd el conocimiento de la solicitud (fl. 4 del C. 4).
Il. LA OPOSICION

Dentro de la oportunidad legal®’, el sefior Manuel Francisco Diaz Varilla,
manifestd que son ciertos los hechos narrados en el contexto de violencia
referidos por la Unidad, pero que lo mismos no afectan la honorabilidad del
opositor, quien es un humilde campesino con vocacion agricola que no ha
pertenecido a ningun grupo ilegal, y cuyas actuaciones se encuentran

amparadas por el principio de buena fe y confianza legitima.

Sefala que no es admisible satanizar de plano todos los negocios celebrados
entre los campesinos de la zona bajo el argumento de que los mismos se
encuentran viciados al no existir pleno consentimiento entre los contratantes.

Agrega que muchas personas que en el pasado fueron beneficiadas con
parcelas en el corregimiento de Villanueva, vendieron sus propiedades sin
ninguna clase de coercion, libres de todo apremio, bajo un precio justo y que
dicha venta se le hicieron a otros campesinos sin que mediara ninguna
intervencion de las autodefensas, como ocurrié en su caso.

Finalmente, propone la excepcion de “falta de legitimacion para actuar’, por
considerar que el poder otorgado al abogado de la Unidad de Restitucion de
Tierras no determina claramente las facultades con que éste cuenta.

Por auto del 28 de febrero de 2014 (fl. 69 del C. 2)
Articulo 88 de la Ley 1448 de 2011

i COPORMRLIZACTEN DE TIERRAS. SCLICITENTE: BERLIDES DEL RUSARIO PALILLA
OPCIITOR: MANLEL ZRAMNCISCC DIAT VARILLA, RAD. 23001 31 21 002 2013 00018
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. PRUEBAS RELEVANTES QUE REPOSAN EN EL EXPEDIENTE

ortadas por la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion
Tierras Despojadas -Direccion Territorial Cérdoba-:

e Formulario de Inscripcion en el Registro de Tierras Despojadas y
Abandonadas, de fecha 5 de Marzo de 2012, sobre el predio denominado
PASTO REVUELTO PARCELA 27. (4 Folios).

o Copia de los documentos de identificacion de la solicitante BERLIDES DEL
ROSARIO PADILLA ALVAREZ, y de su ntcleo familiar YANETH PATRICIA
LAGUNA PADILLA, HEIDY MARGARITA LAGUNA PADILLA, YISED EMILIA
LAGUNA PADILLA, JESUS DAVID LEMOS PADILLA, ALVARO GUSTAVO
LEMOS PADILLA (6 Folios).

e Declaracion Juramentada Extraproceso realizada por la solicitante
BERLIDES PADILLA ante Notaria Tercera de Monteria, de fecha 19 de
Noviembre de 2012, donde manifesté bajo la gravedad de juramento, que a
la fecha de ocurrencia de los hechos de desplazamiento no tenia compariero
y que tiene 5 hijos victimas también de estos hechos. (1 folio).

e Escritura publica No. 2674 del 01 de Diciembre de 1993 de la Notaria
Segunda de Monteria, en la que FUNPAZCOR realiza donacién de la parcela
No 27 del predio denominado PASTO REVUELTO a favor de BERLIDES
DEL ROSARIO PADILLA ALVAREZ (2 folios).

e (Copia de escritura publica de compraventa No. 2.576 de fecha 3 de
Diciembre de 1998 de la Notaria Segunda de Monteria, a través de la cual |a
solicitante le transfiere su propiedad al sefior MANUEL FRANCISCO DIAZ
VARILLA. (2 folios).

» Formulario de solicitud individual de proteccion de predios abandonados a
causa de la violencia e ingreso a Registro Unico de predios y Territorios
abandonados RUPTA realizado por la sefiora BERLIDES DEL ROSARIO
PADILLAALVAREZ. (1 falio).

+ Certificado de tradicion y libertad del predio identificado con la matricula
L inmobiliaria No. 140- 49829 del 17 de Octubre de 2012. (2 folios).

Copia de Oficio No. EGN-UNSJYP-F13 de fecha 30 de Enero de 2013 la
Fiscalia 13 Delegada a la USNJYP certifica que la solicitante BERLIDES
DEL ROSARIO PADILLA ALVAREZ se encuentra inscrita como reportante en
el registro de hechos atribuibles a grupos organizados al margen de la ley en
el marco de la ley 975 de 2005 hechos atribuidos al bloque Héroes de Toloba
de las AUC. (12 folios).

Hv Estudio traslaticio expedido por la Superintendencia de Notariado y Registro
sobre la parcela numero 27 del predio denominado PASTO REVUELTO,
municipio de Valencia, corregimiento de Villanueva, departamento de
Cordoba. (4 folios)
p Consulta en linea de antecedentes y requerimientos judiciales pagina web
Policia Nacional de Colombia, con respecto al seflor MANUEL FRANCISCO
DIAZ VARILLA, quien aparece como actual propietario del predio.
p  Ficha predial catastral correspondiente al folio de matricula inmobiliaria No
140- 49829 y con el numero catastral 23001000140081000, remitido por el
| 1GAC (3 falio).
t Consulta al Registro Unico de Predios y Territorios Abandonados RUPIA con
relacién al predio.
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Plano de Georeferenciacion relacionado al No. ID. 55594, de fecha Mayo 20
— 25 Ano 2013, correspondiente al predial No. 23001000140081000 y
matricula inmobiliaria No. 140-49829, elaborado por la Unidad Administrativa
Especial de Gestion de Restitucidn de Tierras Despojadas, constante de Un
(01) Folio.

Acta de Verificacion de Colindancia de la solicitud, elaborado por la Unidad
Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas. (1
folio)

Informe Técnico Predial elaborado por la Unidad Administrativa Especial de
Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas. (6 folios).

Informe Técnico mensual de topografia y control de calidad, corregimiento
Villanueva, elaborado por la Unidad Administrativa Especial de Gestion de
Restitucion de Tierras Despojadas. (6 folios).

Informe técnico del area microfocalizada que describe desde el punto de
vista geografico el area de su intervencion, su delimitacién, identificacion
basica de los elementos geograficos del area (68 folios).

Oficio No. 1869 DECOR-SIPOL 29 de fecha 24 de septiembre de 2012
suscrito por el Jefe de la Secciona! de Inteligencia Policia Cordoba en el que
remite informe del CI2RT sobre el Municipio de Valencia. (9 folios)

Oficio No. FGN-UNSJYP-F 13 de fecha 30 de enero de 2013 mediante el cual
el Fiscal 13 Delegado del USNJYP informa sobre el bloque al cual se le
atribuye la presunta comision del hecho en cada caso en particular. (12
folios)

Oficio UNJP/DMMA/0396 de fecha 5 de abril de 2013 mediante el cual la
Unidad de Justicia y Paz de Monteria envia informacion respecto al periodo
de influencia armada de los grupos armados al margen de la Ley que
operaron en el municipio de valencia, apartes de la version rendida por
SALVATORE MANCUSO GOMEZ. (14 folios)

Oficio No 000426 UNFJYP-SEPBRV- D-25 de fecha 8 de abril de 2013
mediante el cual remiten dos (2) cds que contienen las versiones de fecha 1y
2 de agosto de 2012 del postulado DIEGO FERNANDO MURILLO
BEJARANO. (2 Folios y 2 CDs.)y oficio URT-SB 049 DE 2013.

Cartografia predial digital en formato Shape de la ultima actualizacion
catastral, en el Sistema Magna-Sirgas-Oeste, expedido por IGAC-
CORDOBA.

Oficio UNJP No. 000198 del 14 de enero de 2013 en el cual dan respuesta a
la solicitud hecha por esta territorial a través de oficio No. ORL 0043, en el
que la Unidad Nacional de Fiscalias de Justicia y Paz informa sobre las
personas que se encuentran postulados, de acuerdo al procedimiento
establecido en la Ley 97512005 entre estos JESUS IGNACIO ROLDAN alias
MONLECHE, DIEGO FERNANDO MURILLO alias DON BERNA, SOR
TERESA GOMEZ, SALVATORE MANCUSO vy otros desmovilizados
pertenecientes a las AUC. (1 Folio)

Oficio No. 00627 de fecha 5 de Marzo de 2013 mediante el cual la Fiscalia
General de la Nacién da respuesta a la solicitud de informacién hecha por
esta territorial a través de oficio No. ORL 0043, en el que la Unidad Nacional
de Fiscalias de Justicia y Paz informa sobre las personas que se encuentran
postuladas, de acuerdo al procedimiento establecido en la Ley 975/2005
entre estos JESUS IGNACIO ROLDAN alias "MONOLECHE", DIEGO
FERNANDO MURILLO alias "DON BERNA", SOR TERESA GOMEZ,
SALVATORE MANCUSQO vy otros desmovilizados pertenecientes a las AUC
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OPTIITOR: MANUEL FRANCISCS DIAZ VARILLA. RAD. 23001 31 21 002 2013 00018

14



REST
ALVA
00

acerca los predios denominados JARAGUAY, LAS TANGAS, PASTO
REVUELTO, SANTA PAULA, ROMA, entre otros. (67 folios)

e Oficio 0521-SIPOL-GRUPI29 del 5 de Marzo de 2013 del Departamento de

Policia Cordoba, mediante el cual informan a la entidad los grupos armados
ilegales que han hecho presencia en el Municipio de Valencia, Cérdoba.( 1
folio).

e Oficio 5007-0527 de 11 de Marzo de 2013, de la Defensoria del Pueblo

regional Cordoba, mediante el cual emiten informaciéon sobre riesgos y las
alertas tempranas en el Municipio de Valencia, Cordoba desde el afio 1991 a
la fecha.(17 folios).

o Diagnéstico Registral emanado de la Superintendencia de Notariado vy

Registro en donde se informa sobre la situacion juridico registral de las
matriculas inmobiliarias de los predios donados por la Fundacion por la Paz
de Cérdoba-FUNPAZCORD, de fecha Octubre de 2012. (1 CD).

e Modulo catastral IGAC, para consultas relacionadas con cédulas, folios de

matriculas, cédulas prediales.

e Modulo de consulta Geoportal, que visualiza y contrasta la cartografia IGAC-

CORDOBA con IGAC Nacional.

e Sentencia emitida en el Radicado 2010-0004 Juzgado Primero Especializado

de Cundinamarca en la que condenan a Sor Teresa Gomez Alvarez por
homicidio agravado, tentativa de homicidio agravado, concierto para delinquir
agravado y amenazas y Sentencia emitida por el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cundinamarca radicado No 25000-07-04-001-2010-
00004-01 confirma el proveido de primera instancia (108 folios).

e Copia del Certificado de existencia y representacion legal de FUNPAZCOR,

y de la documentacion relacionada con FUNPAZCOR, expedido por la
Camara de Comercio de Monteria (4 folios).

o Oficio No. 349-2013 de fecha 06 de Junio de 2013, emanado de la Notaria

Segunda del Circulo de Monteria, por medio del cual remiten a esta entidad
copias auténticas de las escrituras publicas solicitadas con ocasion del Oficio
ORL 0187 de 2013.

¢ (ficio No. 368-2013 de fecha 12 de Junio de 2013, emanado de la Notaria

Segunda del Circulo de Monteria, por medio del cual remiten a esta entidad
copias auténticas de las escrituras publicas solicitadas con ocasion del Oficio
ORL 0189 de 2013.

e Oficio N° OFI13-008272/JMSC5202023, de fecha 04 de Junio de 2013,

emitido por la Agencia Colombiana para la Reintegracion, en el que remite
informacion sobre algunos ciudadanos, requerido por esta Territorial a través
de Oficio No. ORL 0188 de 2013. (3 folios).

e Oficio No. 5-2013-3848/SIJIN-GRAIJ 38.10, de fecha 29 de Mayo de 2013,

remitido por el Departamento de Policia de Cordoba, en donde remiten la
consulta de la informacion sistematizada de antecedentes penales, asi como
ordenes de captura de la Direccion de investigacion criminal e INTERPOL
(DIJIN), de los solicitantes relacionados en el Oficio No. ORC 0184 de Mayo
17 de 2013.

ro Oficio No. 1232013EE1597-01-F:2-Al de fecha 05 de Junio de 2013,

expedido por el Instituto Geografico Agustin Codazzi, por el cual remiten el
avalud historico de predios solicitados mediante solicitud de informacion No.
ORL 0190 fechada el 21 de Mayo de 2013. (2 folios).
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Del opositor

e Copia de la escritura publica nro. 2576 del 1 de diciembre de 1998, otorgada
en la Notaria Segunda de Monteria.

e Testimonio de los sefores Ismael Antonio Guette Vassa y Américo Garcia
Lopez.

De oficio por el Juzgado

¢ Interrogatorio de parte al sefior Manuel Francisco Diaz Varilla.

V. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS

A. COMPETENCIAY PRESUPUESTOS PROCESALES

Esta Sala es competente para conocer el presente proceso de restitucion de
tierras, en virtud de lo previsto en el articulo 79 de la Ley 1448 de 2011 y demés

disposiciones pertinentes.

No se advierte ningun reparo sobre los presupuestos procesales de la accion,
particularmente la inscripcion del predio objeto de la misma, exigido como
requisito de procedibilidad por el articulo 76 de la ley 1448 de 2011, ni tampoco
se observa vicio alguno gque pueda invalidar lo actuado dentro del presente
tramite.

B. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA JURIDICO

De conformidad con los hechos, pretensiones y material probatorio que
enmarcan la presente solicitud, la Sala centrara su analisis en determinar si es
procedente la restitucion juridica y material del predio objeto de restitucion, en
favor de Berlides del Rosario Padilla Alvarez; al concurrir los supuestos
facticos para presumir legalmente o de derecho, acorde con el articulo 77 de la
ley 1448 de 2011,la ausencia de consentimiento o causa ilicita, en el contrato de
compraventa mediante el cual el sefior Manuel Francisco Diaz Varilla, adquirio
el dominio y posesion del predio en mencion; y, por lo tanto, declarar la
inexistencia de dicho negocio juridico, asi como la nulidad absoluta de los actos
0 negocios juridicos celebrados con posterioridad.
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Délimitado el problema juridico a resolver, se procede al examen del caso
cqncreto, en el que se formularon pretensiones reivindicatorias de un inmueble
ddnado a la reclamante, por la Fundacién para la Paz de Cérdoba -
FYNPAZCOR, el cual esta ubicado en una region sobre la que recae una historia
dg violencia y desplazamiento, que finalmente culmind en actos de despojo y

ndono forzado, cuya verificacion se impone en el tramite del presente

a resolver el sub-iite, la Sala recuerda sus previos pronunciamientos, en los
que ha puesto de presente:

“Lg justicia tramsicional en el contexto de la Ley 1448 de 2011, es entendida como los
dif¢rentes procesos y mecanismos judiciales o extrajudiciales, asociados con los intentos de
la Sociedad por garantizar que los responsables de las violaciones al Derecho Internacional
Hupnanitario, o de violaciones graves y manifiestas a las normas internacionales de
Degechos Humanos, ocurridas con ocasion del conflicto armado colombiano, rindan cuentas
de pus actos. Al tiempo que se dé satisfaccion a los derechos a la justicia, la verdad y la
repfiracion integral a las victimas, asi como la realizacion de las reformas institucionales
necgsarias para la no repeticion de los hechos y la desarticulacion de las estructuras
armadas ilegales, con el fin ultimo de lograr la reconciliacion nacional y la paz duradera y
sosfenible (Art. 8).

Peryigue, asi, la norma citada, mediante la adopcion de estandares de justicia de transicion,
la [mplementacion de un conjunto de medidas judiciales, administrativas, sociales y
ecopdmicas, individuales y colectivas, en favor de las victimas (Art. 1), para que estas
pueflan lograr el goce efectivo de sus derechos, en virtud del mandato constitucional, deber
positivo y principio de la dignidad (Art. 4).

Son| pues, las victimas, reconocidas como sujetos de derechos de quienes se presume la
bueha fe (Arts. 5y 28) las beneficiarias de las politicas y programas de atencion, asistencia
N reTaaracio’n que ponga en marcha el Estado, entendidas como herramientas o mecanismos
de {ransito, para hacer posible el restablecimiento de los derechos que les han sido
quebrantados (Art. 9), dentro del marco de la justicia transicional, en el cual las autoridades
juditiales y administrativas competentes, deberdn ajustar sus actuaciones al objetivo
primordial de conseguir la reconciliacion y la paz duradera y estable (ibidem), con cierta
Sflexwpilidad a la hora de aplicar los principios que dominan el ejercicio de sus funciones, sin
guelello conlleve un relajamiento del compromiso universal de respetar los derechos
humganos. Por ello, se deja expresa la obligacion estatal de investigar y sancionar a los
resppnsables de las infracciones de que trata el articulo 3° de la referida ley (Art. 16).
Tampién, se prioriza la aplicacion del blogque de conmstitucional, en igual sentido del articulo
93 de la Carta Politica, y se da prevalencia a las regulaciones e interpretaciones que

} Segrn la Decisidn 1996/119 de la Subcomisidn de Prevencion de Discriminaciones y Proteccién de las Minorias -

Comigion de Derechos Humanos de la ONU- los derechos de las victimas consideradas como sujetos de derechos,
se copcretan en: “a) el derecho de las victimas a saber; b) el derecho de las victimas a la justicia, y c) el derecho a
obtenter reparacion.{...)”
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favorezean a la dignidad y libertad de la persona humana. asi como a la vigencia de los
Derechos Humanos de las victimas (Art. 27).

Se tiene. entonces. que la 1448 de 2011 se nutre de instituciones propias de la justicia
transicional. a las que la misma norma les brinda apoyo en sus multiples preceptos
garantistas. en pro de las victimas. a quienes se les reconocen sus derechos de informacion,
asesoria y apoyo, de comunicacion; mecanismos para la audicion y presentacion de
pruebas: medidas de transicion, atencion y reparacion; de proteccion: de ayuda y asistencia
humanitaria; de indemnizacion; de compensacion, creacion de archivos sobre violaciones a
los derechos humanos e infracciones al Derecho Internacional Humanitario; acciones en
materia de memoria historica. entre muchas otras; y. finalmente, un inventario de garantias
de no repeticion orientadas al desmantelamiento de las estructuras economicas y politicas y
de medidas de reparacion colectiva y la determinacion de los sujetos de dicha reparacion.

En relacion con el alcance de la Ley 1448 de 2011, la Corte Constitucional preciso que “(...)
la iniciativa se inscribe dentro del conjunto de instrumentos normativos que se han expedido
con el fin de hacer frente a la situacion de conflicto armado y que pueden articularse
conceptualmente en torno a la idea de un modelo de justicia transicional que responda a las
peculiaridades de la situacion del pais (..). que pone de presente (..) la necesidad de
adoptar mecanismos de justicia de transicion orientados a conseguir la paz, la cual remite
al método de ponderacion, *... por cuanto no es posible materializar plenamente. en forma
simultanea, los distintos derechos en juego, a saber, la justicia, la paz. y los derechos de las
victimas. El logro de una paz estable y duradera que sustraiga al pais del conflicto por
medio de la desmovilizacion de los grupos armados al margen de la ley puede pasar por
ciertas restricciones al valor objetivo de la justicia y al derecho correlativo de las victimas a
la justicia. puesto que de lo contrario, por la situacion factica y juridica de quienes han
tomado parte en el conflicto, la paz seria un ideal inalcanzable; asi lo ha demostrado la
experiencia historica de distintos paises que han superado conflictos armados internos. Se
trata de una decision politica y practica del Legislador. que se orienta hacia el logro de un
valor constitucional . Agrego la Corte que, sin embargo, “[a]l valor de la paz no se le
puede conferir un alcance absoluto, ya que también es necesario garantizar la
materializacion del contenido esencial del valor de la justicia y del derecho de las victimas a
la justicia, asi como los demas derechos de las victimas. a pesar de las limitaciones legitimas
que a ellos se impongan para poner fin al conflicto armado *(Negrillas fuera del texto).

En suma, el articulado de la denominada Ley de Victimas es producto de un esfuerzo por
dotar de ventajas a los desaventajados. y entregarles oportunidades juridicas a quienes han
sido tan hondamente afectados en sus derechos. proceder que no es diferente a reconocer y
dar valia a las prerrogativas juridicas de las cuales se encuentran investidos. quienes por la
fuerza y la barbarie fueron privados de las mismas; y que, por lo tanto. quedan cubiertas por
el principio pro victima, que es un concepto extendido del principio pro homine, dentro de un
ambito protector solido, pero con la flexibilizacion de la justicia de transicion, en cuya virtud
la victima puede acreditar el dafio sufrido, por cualquier medio legalmente aceptado (art. 5);
o se genera la inversion de la carga de la aprueba al demandado. o a quienes se opongan a
la pretension de la victima en el curso del proceso de restitucion. ante la prueba sumaria de
la propiedad, posesion u ocupacion y el reconocimiento como desplazado en el proceso

Judicial. o en su defecto, la prueba sumaria del despojo (Art. 78). etc. -

% Sentencia C-253A/12

5
Tribunal Superior de Antioquia, Sala Civil Especializada en Restitucion de Tierras, M.P. Juan Pablo Suérez Orozco,
Sentencia 001 del 15 de marzo de 2013, Rad. 23001 31 21 001 2012 0003 00
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C. ANALISIS DEMOSTRATIVO DE LOS ELEMENTOS PARA LA
PROSPERIDAD DE LA IMPETRADA ACCION DE RESTITUCION DE
TIERRAS

rde con los supuestos de hecho que habria culminado en actos de despojo

bien reclamado, conforme se describen en la solicitud, se requiriere

deniostrar los siguientes elementos, a fin de determinar la prosperidad de la

trada accion de restitucion de tierras:

Cu

acu

|. Relacién juridica del solicitante con el predio reclamado

. Temporalidad de los hechos victimizantes y titularidad del derecho de
restitucion.

. Actos de violencia generalizados, fenémenos de desplazamiento forzado
y violaciones graves a los derechos humanos, en la hacienda “Las
Tangas’.

. Calidad de victima del solicitante.

. Elnegocio juridico celebrado para trasferir el bien objeto de restitucion

ple anotar que para llevar a cabo su labor de valoracion probatoria, la Sala

ira a las disposiciones especiales que en materia de probanzas trae la Ley

144B de 2011,°como lo son la presunciéon de la Buena Fe en las victimas; el

car

cter de fidedignas de las pruebas provenientes de la Unidad Administrativa

Espgcial de Gestién de Restitucion de Tierras Despojadas; la procedencia de

cua
del

uier tipo de prueba legalmente reconocida; la admisiéon de prueba sumaria

propiedad, posesion u ocupacion y del despojo; la inversion de la carga de

ueba al demandado o a quienes se opongan a la pretensidn de la victima en

el cyrso del proceso de restitucion, etc.

1. RELACION JURIDICA DE LA SOLICITANTE CON EL PREDIO
RECLAMADO

La iolicitante, Berlides del Rosario Padilla Alvarez, al momento del despojo

de

lp Parcela 27 de Pasto Revuelto, ostentaba la calidad de Propietaria de

dichP inmueble, el cual se identifica con el folio de matricula inmobiliaria No.

14049829 de la Oficina de Instrumentos Publicos de Monteria,’ y cédula

Aarticulos 5, 78 y 89, entre otros

fls. 272, Cuaderno Principal
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catastral 23855000000140081000;® predio que le fue donado por la Fundacién
para la Paz de Cérdoba —-FUNPAZCOR-, mediante escritura publica 2674 del 1
de diciembre de 1993 de la Notaria Segunda del Circulo de Monteria.®

2. TEMPORALIDAD DE LOS HECHOS VICTIMIZANTES Y TITULARIDAD
DEL DERECHO DE RESTITUCION

Segun lo establecido en el articulo 75 de la Ley 1448 de 2011, para que las
personas despojadas de sus tierras o que se hayan visto obligadas a
abandonarlas, puedan solicitar |a restitucion juridica y material de las mismas, es
necesario que los hechos hayan ocurrido en el periodo comprendido, entre el 1°
de enero de 1991 y el término de vigencia de la Ley 1448 de 2011.

Tal circunstancia temporal se cumple a cabalidad en el presente asunto, toda
vez que el perfeccionamiento del negocio juridico celebrado por la solicitante,
para transferir la parcela que le fue donada por FUNPAZCOR, se llevo a cabo en
el aflo 1998, lo que es evidenciado en la prueba documental aportada con la
solicitud de restitucion, por la Unidad Administrativa Especial de Gestidn de
Restituciébn de Tierras Despojadas, particularmente en la escritura publica
otorgada en la Notaria Segunda de Monteria, asi como en el respectivo folio de
matricula inmobiliaria, informacién que reposa en el sumario, concretamente a
folios 267- 272 del cuaderno 1.

3. ACTOS DE VIOLENCIA GENERALIZADOS, FENOMENOS DE
DESPLAZAMIENTO FORZADO Y VIOLACIONES GRAVES A LOS
DERECHOS HUMANOS, EN LA HACIENDA “PASTO REVUELTO”
(HECHO NOTORIO)

Es un hecho publicamente notorio, todo el contexto factico de la violencia
generalizada presentada en Colombia, durante el desarrollo del conflicto
armado, en el que grupos organizados al margen de la ley, han perpetrado
infracciones al Derecho Internacional Humanitario y/o de violaciones graves y
manifiestas a las normas internacionales de Derechos Humanos.

fl. 282, Cuaderno Principal
fls. 267- 268, Cuaderno Principal
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Deptro de ese marco histérico y social del pais, se destaca la situacion de

violencia vivida en el departamento de Cérdoba durante los Ultimos cuarenta

afgs, en los que han tenido importante participacion guerrillas, narcotrafico,
pafamilitares y bandas criminales. Particularmente, los grupos de autodefensa,
luepo de su desmovilizacion en los afos 1992 y 1993, surgieron nuevamente en
1994, ante la camparia de las FARC orientada a ocupar los espacios dejados
pol el EPL, que se habia desmovilizado en 1991. Asi, en su accionar
antlsubversivo, los paramilitares se consolidaron como las Autodefensas
Campesinas de Cordoba y Uraba, ACCU, que en la segunda mitad de los afios
noJenta, se convirtieron en el cuartel general de las Autodefensas Unidas de
Colpmbia, AUC, concretamente desde 1997; conformando en Coérdoba varios
blogques y frentes con gran influencia en todo el departamento. Una vez
tituidas como confederacién de agrupaciones, adquirieron proyecciéon en
otrds zonas del pais, como reaccion al fortalecimiento guerrillero y a la debilidad
del
de

criminales que se han favorecido con ese escenario estratégico, para expandir

stado para ejercer control territorial. En épocas recientes, luego de darse la
ovilizacion de estos bloques y frentes en Cordoba, se configuraron bandas

las fctividades del narcotrafico’®.

En Aelacién con la notoriedad el accionar del paramilitarismo en el departamento
de ¢ordoba, la Corte Suprema de Justicia, puntualizé:

“En|ese sentido, se impone sefialar aqui, como ya lo ha hecho la Sala en pretéritas
oporfunidades. que constituye hecho notorio la conformacion en amplias regiones del pais, y en
espegial en el departamento de Cordoba, de grupos armados al margen de la ley, cominmente
llamgdos *paramilitares™, los cuales ocuparon territorios de manera violenta y tuvieron gran
injergncia en la vida social, politica y econdmica de dichos sectores.

Resufta indudable también que la actividad de esas organizaciones criminales ha conducido
a afdctar las reglas de convivencia social y en especial a la poblacion civil en la cual ha
recatdo la mayoria de las acciones de estos grupos, motivadas generalmente por no
compartir sus intereses, estrategias y procedimientos, v es asi como en el afan de anteponer
sus propositos han dejado entre sus numerosas victimas a servidores piiblicos de la

10 . .- . ! L .
Vicepresidencia de fa Republica. Programa Presidencial de Derechos Humanos y DIH. “Dindmica de la violencia en el

departgmento  de  Cdrdoba  1967-2008". Bogotd, noviembre de 2099. Pdg. 13. Disponible en;
http://fyww.derechoshumanos.gov.co/Observatorio/Publicaciones/documents/2010/Estu_Regionales/DinamicaViolecia_Cordo
ba.pdf
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administracion de justicia, de la policia judicial, alcaldes y defensores de derechos
humanos ™"

En ese entomo, dentro de cual fueron perpetradas las conductas victimizantes
de los llamados grupos de autodefensa en Cérdoba, es necesario detenerse en
la presencia de los mismos en el municipio de Valencia, en donde esta

localizada la parcela cuya restitucion ahora se depreca.
3.1. BLOQUE HEROES DE TOLOVA

El Bloque Héroes de Tolova militaba en el municipio de Valencia, donde
ocurrieron los hechos narrados por la solicitante y donde se encuentra ubicada
la parcela 27 — Hacienda Pasto Revuelto-, siendo entonces el blogue al que,
segun Oficio No. FGN-UNSJYP-F13 de fecha 30 de enero de 2013 del Fiscal 13
Delegado del USNJYP (fl. 75 del C. 1), se le atribuye la presunta comision del
hecho de desplazamiento en cada caso en particular (fls. 77 C. 1).

Ese contexto es revelado en un informe del Centro de Memoria Histérica, "
elaborado a partir de las versiones libres de los desmovilizados de los grupos
paramilitares postulados en los procesos de la Ley 975 de 2005, titulado
“Justicia y Paz. Tierras y Terrtorios en las Versiones de los Paramilitares’," del
cual se trascriben algunos apartes:

“Las desmovilizadas autodefensas Campesinas de Cordoba y Uraba, creadas en 1994 fueron
el principal grupo paramilitar que procedio a la conformacion de las denominadas AUC en
1997. En palabras de Salvatore Mancuso. uno de sus mds importantes comandantes. el
origen de la Casa Castafio se dio cuando [ ... ] los Castafios querian la retoma de Cordoba,
Uraba. el eje bananero y la salida al mar que exigia coordinacion y concentracion de
fuerzas. hombres, armas y municiones. Se estaban creando las bases conceptuales y

t Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Penal. M.P. Maria del Rosario Gonzdlez de Lemos. Providencia del 20 de

enero de 2010, mediante |a cual se reitera los pronunciamiento que en sentido similar fueron emitidos mediante el Auto del 22
de mayo de 2008, radicacién 29702 y el Auto del 23 de abril de 2009, radicacion 31599.

12 T, L . . s
El Centro de Memoria Histdrica es un establecimiento publico del orden nacional, creado por el articulo 146 de la

Ley 1448 de 2011, cuyo objeto es objeto es”(..) reunir y recuperar tado el material documental, testimonios orales y por
cualquier otro medio relativos a las violaciones de que trata el articulo 3 de la presente Ley. La informacian recogida serd
puesta a disposicion de los interesados, de las investigadores y de los ciudadanas en general, mediante actividades museisticas,
pedagdgicas y cuantas sean necesarias para proporcionar y enriquecer el conocimienta de la historia politica y sacial de
Calombia. Los investigadores y funcionarios del Centro de Memoria Histdrica no podrdn ser demandados civilmente ni
investigadas penaimente par las ofirmacianes realizadas en sus informes”.(art. 147, ibidem)

Disponible en: http://www.centrodememorighistorica.gov.co/descargas/informes2012/justicia_tierras.pdf.
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rativas de lo que sertan las autodefensas campesinas de Cordoba y Urabd (Mancuso
6 ) »id

En{ relacidn con los bloques que hicieron presencia en la regién de Cérdoba, el

citddo documento hace la siguiente descripcion:

A(].
urh

D 3.1 Bloque Cérdoba: El llamado bloque Cordoba, Sint y San Jorge, contaba con grupos
nos que hacian presencia en los municipios principales del departamento de Cordoba

(Méncuso, 2006-a), en los que también se encontraban los Bloques Elmer Cardenas, Héroes

de
las
Pie

En

Volavd, comandado por Diego Murillo Bejarano, alias “Don Berna” o “Adolfo Pdez”;
estructuras de los Castabo, el Bloque minero de alias “Cuco Vanoy”; el grupo de Javier
Hrahita” (Mancuso, 2007), y el Blogue Montes de Maria, comandado por Edwar Cobos.

este orden de ideas es preciso mencionar la importancia que tenia el departamento de

Condoba pues desde el Nudo de Paramillo, la Casa castabio enviaba ordenes a los diferentes
comandantes de la region. Es por ello sumado a que era la cuna de Salvatore Mancuso-, que
apagentemente tuvo un trato diferencial. Al respecto, el citado extraditado dice:

‘.

en Cordoba fue un manejo diferente, en Cordoba a la gente no se le cobraba impuestos.

Yo

unca cobré impuestos, diferente a lo que se hacia en las diferentes regiones del pais,

entqnces Cordoba tuvo un manejo sui generis, yo nunca quise apretar o maltratar a la
poblacion, yo siempre asumi la responsabilidad de todo el manejo junto con los Castafio

(M

Después de Mancuso, el comandante al mando era Jairo Andrés Angarita, alias “Andrés”

cuso, 2007) .

’

quidn, a su vez, contaba con sus segundos al mando alias “Pedro” y alias “08". Este bloque

“(...

se movia en el sur del departamento de Cordoba, particularmente en Monteliévano,

puegto Libertador, Tierralta y Valencia, hasta los limites con el Urabd Antioquefio... ",

De

todo lo anteriormente expuesto, facimente se evidencia que la Parcela 27,

soligitada en restitucion, es un inmueble en cuya colindancia ocurrieron actos de

violencia generalizados, fendmenos de desplazamiento forzado, violaciones

grayes a los derechos humanos, y hechos de violencia que causaron el despojo

0 alpandono de otros predios, alli localizados.

Los{hechos criminales, de caracter continuo, general y sostenido, que tuvieron

lugqr en la zona, produjeron graves violaciones a los derechos humanos e

infracciones al DIH, sobre la poblacion civil, que fue victimizada con masacres,

honjicidios selectivos, terror, expulsibn de su habitat, amenazas, etc.,

edificandose, asi, un entorno violento y de zozobra, perpetuado con la presencia

del

paramilitarismo.

14

Centro de Memoria Histérica. Op. Cit. Pags. 27 y 28.
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Esas violaciones masivas de derechos humanos fueron perpetradas por los
grupos de autodefensa, que hicieron presencia en el Departamento de Cérdoba,
particularmente en el corregimiento Villanueva, municipio Valencia, lugar del
predio reclamado, en donde el accionar del denominado Bloque Héroes de
Tolova tuvo influencia armada, sobre la vida social politica y econdmica de los
pobladores, a quienes se les vulneraron sus derechos humanos y libertades

fundamentales.

Tales hechos resultaron indudablemente ciertos, publicos, ampliamente
conocidos y sabidos por la comunidad, a nivel local, regional y nacional,
enmarcandose dentro de la categoria de notorios, acerca de 10 cual esta Sala ha
reiterado," acorde con la doctrina, que se reputan como tales los hechos cuya
existencia es publicamente conocida por la generalidad de la poblacion, ya sea
que hayan tendido ocurrencia a nivel nacional, regional o local. Es tal la certeza
del acaecimiento de los mismos, que cualquier labor probatoria tendiente a su
demostracién, se torna superflua, pues “/nfo se exige prueba de los hechos notorios
porque por su misma haturaleza son tan evidentes e indiscutibles que cualquier
demostracion en nada aumentaria el grado de conviccion que el juez debe tener acerca de
ellos”'® Este mismo criterio ha orientado la jurisprudencia constitucional
colombiana, para indicar que“/e/s conocido el principio juridico de que los hechos
publicos notorios estan exentos de prueba por carecer ésta de relevancia cuando el juez de
manera directa -al igual que la comunidad- tiene establecido con certeza y por su simple
percepcion que algo, en el terreno factico, es de determinada forma y no de otra "7,

Por su parte, la Corte Suprema de Justicia ha precisado que /el hecho notorio es
aquél que por ser cierto. publico, ampliamente conocido y sabido por el juez y el comun de
los ciudadanos en un tiempo y espacio local, regional o nacional determinado, no requiere
para su acreditacion de prueba por voluntad del legislador (notoria non egentprobatione), en

cuanto se trata de una realidad objetiva que los funcionarios judiciales deben reconocer,

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Antioquia. Sala Civil, especializada en restitucién de tierras. M.P. Juan Pablo

Sudrez Orozco. Rad. 23001 31 21 001 2012 0003 Q0. Sentencia 001 del 15 de marzo de 2013.

16
Arturo Alessandri Rodriguez, Manuel Somarriva Undurraga, Antonio Vodanovic H. Tratado de Derecho Civil. Partes

Preliminar y General. Tomo Il. El Objeto y Contenido de los Derechos. Capitulo XXXIV. Editorial Juridica Chile. Julio de 1998. Pég.

415

17
Corte Constitucional, Sentencia No. T-354/94
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adpitir y ponderar en conjunto con las pruebas obrantes en la actuacion, salvo que su

estyucturacion no se satisfaga a plenitud.

Es vidente que no se trata de un rumor publico, esto es, de un hecho social vago, impreciso
e ifa’eﬁm’do. comentado de boca en boca sin tener certeza acerca de su fuente primigenia,
defpctos que lo tornan contrario a la certeza y que por tanto, se impone descartarlo

prapatoriamente.

Tar#poco corresponde al hecho que se ubica dentro del ambito de conocimiento privado del
jueg, pues éste no es conocido por la generalidad de la ciudadania, de modo que carece de
notgriedad y por ello, no cuenta con el especial tratamiento legislativo de tenérsele como

demostrado sin necesidad de un medio probatorio que lo acredite ",

Esi notoriedad de la influencia de las autodefensas en la zona de ubicacion del
prefio aqui reclamado, fue puesta de presente por el opositor en este proceso,
seflor Manuel Francisco Diaz Varilla, quien en el interrogatorio llevado a cabo
porlel Juez Segundo Civil del Circuito Especializado en Restitucién de Tierras de
Monpteria, en el min 1.00.22 del registro, indicé que en la zona hacia presencia
Aliis “Don Berna”, y al ser requerido para que indicara lo que le constara
sobye el particular, manifesto que el mismo se movilizaba en camionetas por los
can(rinos de la regidn en compafiia de varias personas, ¥ que no le constaba si
iba

quel en el tiempo de la negociacion si habia presencia de grupos paramilitares

armadas “porque lo que pasaba era lejos y uno trabajando no sabe”, € indicd
en ?l corregimiento Villanueva (min. 1.02.46)

En [a misma direccién se encamina la declaracién que ante el juez instructor,
rinddera el sefior Ismael Antonio Guette Vassa, -como testigo llamado por el
opogitor en este proceso-, concretamente, sobre el conocimiento de presencia
de grupos paramilitares en la zona (min. 24:52), respondié que si habia grupos
al margen de la ley, pero uno no sabia de qué eran (min. 25:15), que se venian
por phi en carro, pero no le consta si iban armados; dijo que conocia a alias

18 . , . . .
Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal. M.P. Maria del Rosario Gonzdlez de Lemos. Sentencia del 27 de

abril d¢ 2011. Segunda Instancia 34547. Justicia y Paz. Edwar Cobos Téllez y Uber Enrique Banquez Martinez.
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“Don Berna” (min 30:34) y que habia escuchado hablar del Bloque Héroes de
Tolova (min 30:52), que desconoce si en la zona se presentaron asesinatos (min
31: 11), pero que si se presentaron varios casos de desaparecimiento forzado
(min 30:31). En el mismo sentido, el sefior Américo German Garcia Lopez,
citado como testigo del opositor, indicd con ocasidén del contexto general de
violencia de la zona lo siguiente: “como es de conocimiento publico alla hubieron
muchos problemas a raiz de que en Villanueva es donde nacen los grupos paramilitares”
(min 53:56), manifestando que la Familia Castafio eran los patrones de esa
region, los que mandaban, controlaban las armas, obligaban a las personas a
desplazarse a vender y comprar la tierra (min 56:45). Finaimente, el sefor José
Pascual Pedroza Ballesta, declaré que conocié a Monoleche porque andaba
con los Castafio, pero no sabia si era miembro de los grupos paramilitares que
operaban en Villanueva (min 10:42), y sefiald que en esa zona se presentaron

despojos (min 19:20).

Todo lo anterior es suficiente para acreditar que la parcela solicitada en
restitucion, es un inmueble en cuya colindancia ocurrieron actos de violencia
generalizados, fendbmenos de desplazamiento forzado y violaciones graves a los
derechos humanos, -requisito de la presuncion legal establecida en el literal a)
numeral 2 del articulo 77 de la Ley 1448 de 2011.

4. CALIDAD DE VICTIMA DE LA SOLICITANTE

De manera preliminar, se requiere puntualizar que, respecto de la calidad de
victima, el articulo 3 de la Ley 1448 de 2011, preceptua:

“Se consideran victimas, para los efectos de esta ley, aquellas personas que individual o
colectivamente hayan sufrido un dafio por hechos ocurridos a partir del 1o de enero de 1983,
como consecuencia de infracciones al Derecho Internacional Humanitario o de violaciones
graves y manifiestas a las normas internacionales de Derechos Humanos. ocurridas con
ocasion del conflicto armado interno.

También son victimas el conyuge, compaiero o compariera permanente, parejas del mismo
sexo y familiar en primer grado de consanguinidad. primero civil de la victima directa.
cuando a esta se le hubiere dado muerte o estuviere desaparecida. A falta de estas. lo serdn
los que se encuentren en el segundo grado de consanguinidad ascendente.
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Della misma forma, se comsideran victimas las personas que hayan sufrido un daiio al
intqrvenir para asistir a la victima en peligro o para prevenir la victimizacion.

La kondicion de victima se adquiere con independencia de que se individualice, aprehenda,
proxese o condene al autor de la conducta punible y de la relacion familiar que pueda existir
entte el autor y la victima”.

Enjrelacion con el concepto de victima, la Corte Constitucional, en Sentencia C-
052/12, indico:

“[sfe reconoce como victimas a todas las personas que hubieren sufrido un dafio, como
corgecuencia de los hechos que el mismo precepto determina a continuacion. Asi, pese a que
exidten también otros criterios relevantes, el concepto de daino es el mds significativo de
todps, pues es de la acreditacion de su ocurrencia que depende que las personas interesadas
logken ser reconocidas como victimas y accedan a los importantes beneficios establecidos en
normativa. Ahora bien, es importante destacar que el concepto de dano es amplio y
rehensivo, pues abarca todos los distintos fenomenos usualmente aceptados como

Jurigprudencia, ahora o en el futuro. Segun encuentra la Corte, la nocion de daiio comprende
eniqnces incluso evenfos en los que un determinado sujeto resulta personalmente afectado
como resultado de hechos u acciones que directamente hubieren recaido sobre otras
per{onas, lo que claramente permite que a su abrigo se admita como victimas a los
Sfamiliares de los directamente lesionados, siempre que por causa de esa agresion hubieren
sufijdo una situacion desfavorable, juridicamente relevante .

Enjcuanto a las victimas del despojo y/o abandono forzado, es importante
selTaIar que la Ley 1448 de 2011, en su articulo 5, establece:

“El|Estado presumird la buena fe de las victimas de que trata la presente ley. La victima
podtd acreditar el dafio sufrido, por cualquier medio legalmente aceptado. Fn
con{ecuencia, bastard a la victima probar de manera sumaria el dafio sufrido ante la
autqridad administrativa, para que esta proceda a relevarla de la carga de la prueba.

(.)
En s procesos judiciales de restitucion de tierras, la carga de la prueba se regulara por lo
dispyesto en el articulo 78 de la presente Ley "(Negrillas fuera del texto)

Por|su parte, al articulo 78, ibidem, respecto de la inversion de la carga de la
pruéba, dispone:

Bastara con la prueba sumaria de la propiedad, posesién u ocupacion y el reconocimiento
comy desplazado en el proceso judicial, o en su defecto, la prueba sumaria del despojo, para
trasladar la carga de la prueba al demandado o a quienes se opongan a la pretension de la
victiina en el curso del proceso de restitucion, salvo que estos también hayan sido
recopocidos como desplazados o despojados del mismo predio. (Negrillas fuera del texto).
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Los textos normativos transcritos le otorgan flexibilidad a la labor probatoria de
las victimas, de quienes se presume la Buena Fe y, por lo tanto, estan
exoneradas de la carga de probar su condicién, ya que con la sola declaracion
de las mismas, se presume que su dicho es cierto. Y a esta ventaja demostrativa
se afiade la posibilidad de probar el dafio sufrido, por cualquier medio de
conviccion establecido en el ordenamiento juridico, dandole especial importancia

a la prueba sumaria."

En concordancia con lo anterior, el juzgador en el proceso de restitucion de
tierras, es facultado por el articulo 89, ejusdem, para echar mano de todos los
medios probatorios legalmente reconocidos, debiendo tener en cuenta el
material probatorio allegado al proceso por la Unidad Administrativa especial de
Gestidn de Restitucién de Tierras Despajadas, el cual se presume fidedigno,

segun el inciso final de la norma citada.

Partiendo de la aclaracién antes dicha, a continuacion procede la Sala a estudiar
la situacién concreta del solicitante en el presente proceso, a fin de comprobar si

ha sido victima del despojo del inmueble pedido en restitucion.

441. PRUEBA DE LA CONDICION DE VICTIMA DE LA RECLAMANTE

De conformidad con la constancia expedida por el Director Territorial Cérdoba
de UAEGRTD, el solicitante se encuentra incluido en el Registro de Tierras
Despojadas y Abandonadas Forzosamente, en calidad de victima de despojo,
junto con su nucleo familiar al momento del hecho®. También, reposan en el
expediente el Oficio No. FGN-UNSJYP-F13 de fecha 30 de enero de 2013,
mediante el cual el Fiscal 13 Delegado del USNJYP informa sobre el blogue al
cual se le atribuye la presunta comision del hecho en cada caso en particular,
que el presente asunto fue el Bloque Héroes de Tolova®'y el Oficio
UNJP/DMMA/0396 de fecha 5 de abril de 2013, mediante el cual la Unidad de
Justicia y Paz de Monteria informa acerca del periodo de influencia armada de

Corte Constitucional. Sentencia C-253 A/2012
fl.35 del Cuaderno No. 1
fl. 75y 77 del Cuaderno No. 1
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los| grupos armados al margen de la ley, que operaron en el municipio de
Valencia.?

Toqa esta informacion arrimada por la UAEGRTD, ademas de presumirse
fidddigna, como se ha vendido insistiendo, da cuenta de la calidad de victima de
la reclamante, particularmente su inclusion en el Registro de Tierras Despojadas

y Abandonadas Forzosamente, que, segun el articulo 76 de la Ley 1448 de
2011, es un instrumento para la restitucion de tierras, en el que deben ser
insgritas las personas que han sido despojadas de sus propiedades inmuebles y
obligadas a abandonarlas y su relacion juridica con estas, determinandose con
pregision los predios objeto de despojo, en forma preferente mediante
geqrreferenciacion, asi como el periodo durante el cual se ejercid influencia
armada en relacion con el predio.

Esdecificamente, en el expediente obra el Formulario de Solicitud de Inscripcidn
en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas, en el que la sefora
Benfides del Rosario Padilla Alvarez indico, en la narracion de los hechos, que

“LA| LLAMARON PARA QUE SE ACERCARA A UNA HACIENDA, A 1A MAYORIA DE
PASTO REVUELTO, DIJERON QUE NECESITABAN SUS TIERRAS, SE LO DIJERON UN
GRUPO DE HOMBRES QUE ESTABAN ARMADOS, EN UNA MESA SENTADA ESTABA
SOR\TERESA, Y ELLA LES ENTREGO UN DINERO, Y ESO FUE TODO; INDICA QUE NO
FIRMO DOCUMENTOS SINO QUE RECIBIO EL DINERO Y DEBIAN ENTREGAR 1A
PARCELA INMEDIATAMENTE. INDICA QUE RECIBIO 6 MILLONES DE PESOS™ (fl
256,|C. 1)

De ibual modo, se allegd copia del pantallazo del Sistema de Registro de Tierras
Despojadas y Abandonadas Forzadamente, en el cual consta la siguiente
infogmacion:

“CUENTA LA SENORA QUE EN LA ZONA SE PRESENTABAN POR PARTE D E (sic) LOS
PARUMILITARES MONOLECHE, SE PRESENTARON AMENAZAS A LOS VECINOS QUE
S1 DEVOLVIAN LAS TIERRAS LOS DESAPARECIAN, SE PRESENTARON EN LA
ZONU MUCHAS MUERTES DE PARCELEROS POR NO ENTREGAR LA TIERRA SE
PRESENTARON DESAPARICIONES DE VECINOS POR NO QUERER ENTREGAR LA
TIERRA, MANIFIESTA QUE EN EL MOMENTO EN QUE LE TOCO VENDER EL VALOR
DE BA TIERRA ESTABA EN LOS 6.000.000 POR HECTAREA, ESTA PARCELA ESTABA

2 fls. 82 a 84Cuaderno No. 1
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DESTINADA A PASTOREO YA QUE LOS SENORES DE LA F UNDACION NO
PERMITIAN QUE LA EXPLORAMOS (sic). MANIFIESTA QUE LUEGO DEL DESPOJO
LE TOCO MUDARSE DE DOMICILIO POR TEMOR. MANIFIESTA LA SOLICITANTE
QUE DESCONOCE SI ESTAN O NO EXPLOTANDO LA PARCELA. MANIFIESTA LA
SOLICITANTE QUE A ELLA SOLO LE HICIERON FIRMAR UN LIBRO POR RECIBIR
6.500.000 POR CUOTAS, SE DEJA CLARO QUE LA SOLICITANTE NO PUDO
CONSTRUIR NADA DENTRO D E (sic) LA PARCELA POR PRESION DE LOS SENORES
DE LA FUNDACION Y DE LOS PARAMILITARES DE LA ZONA ™ (1. 275, C. 1)

Adicionalmente, en el Formato de Ampliacion de Informacion de la Solicitante,
de la Unidad de Restitucion de Tierras de Cérdoba, la solicitante declard:

“Al momento de hacer la solicitud. le manifesté a quien me recibio mi declaracion, que no
queria tierras. sino que deseaba el valor justificado de ellas y una indemnizacion por el
desalojo masivo, para que mi familia y yo tuviéramos una mejor calidad de vida. eso lo dije
mas que todo porque desconocia el alcance de la ley de restitucion y los beneficios que esto
frae para personas como yo que hemos sido victimas de grupos al margen de la ley y
fuimos despojados de nuestras tierras, por esto. declaro, de manera libre y voluntaria. que
quiero seguir adelante con el trdmite para la restitucion de mi parcela, de la cual fui
obligada a salir a manos de la violencia que imperaba en el sector, autorizo entonces a esta
entidad a seguir con el proceso y asi poder lograr recuperar mi tierra” (Negrilla fuera del
texto) (fl. 37, C. Tribunal)

Precisamente, la condicion de victima de la reclamante condujo a la inscripcion,
en el Folio de Matricula Inmobiliaria 140- 49829 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Monteria, de la prohibicion de enajenar el predio
solicitado en restituciéon, declarado de abandono por causa de la violencia, en

los siguientes términos:

“"ANOTACION: Nro. 4 Fecha: 4/8/2009 Radicacion: 2009- 140- 6- 8011

DOC: DOCUMENTO SN DEL: 22/12/1996 INCODER MONTERIA VALOR ACTO: §0
ESPECIFICACION: MEDIDA CAUTELAR: 0474 PROHIBICION DE ENAJENAR
DERECHOS INSCRITOS EN PREDIO DECLARADO DE ABANDONO POR CAUSA DE LA
VIOLENCIA POR EL TITULAR DE ESOS DERECHOS

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X- Titular de derecho real de dominio,
I- Titular de dominio incompleto)

A: PADILLA ALVAREZ BERLIDES DEL ROSARIO CC# 349862957 (fl. 272 Vio. C.
Ppal)

Todo lo anterior permite inferir que la persona que ahora pide la restitucion de su
predio, ostenta la condicion de victima del despojo de tierra, mecanismo criminal
empleado regularmente por [as organizaciones paramilitares contra la poblacion
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ci

1, pues en las manifestaciones transcritas salta expreso el temor dela

parcelera, que anuld su capacidad de decisidn, y sin mas opcion se vio obligada

ve

po
bu
U

der, entregar, abandonar, salir de su parcela, tal como fue relatado.

Lap versiones sobre los hechos relacionados con el despojo de tierras, rendida

' 1a solicitante, merecen toda credibilidad, no solamente porque se presuma la
pna fe del victima y se tengan como fidedignas las pruebas provenientes de la

dad de Restitucion de Tierras, conforme lo dictan los articulos 5 y 89 de la

Ley 1448 de 2011, sino porque, ademas, las situaciones narradas tuvieron

ocyrrencia en el contexto de violencia generalizado en el departamento de

Cdfdoba, notoriamente conocido, tal como quedd establecido en acépites

prgcedentes, 1o que le permite a esta Sala formar su convencimiento judicial

solyre la certeza del despojo, del que fue victima la reclamante de restitucién,

pefpetrado, como en muchos otros casos, en el corregimiento Villanueva, en el

mupicipio de Valencia (Cordoba).

Y § lo anterior no fuera suficiente, para demostrar la calidad de victima de la

sol

icitante, se transcriben algunos apartes de las declaraciones rendidas por el

opgsitor, ante el Juez Segundo Civil del Circuito Especializado en Restitucion de

Tiefras de Monteria que dan cuenta del despojo de tierras padecido por la

seffora Padilla Alvarez:

“Layseitora vendio la parcela, ;si?, a unos sefiores que es Monoleche. jentiende?, entonces

ese

efior me paso a mi de esa parcela hacia la parcela que le compraron, entonces yo creo

que [le entregaron esa plata a esa seftora, y me llevaron una escritura que yo la firmé, estaba
Sfirmpda por ella y yo la firmé, alla habian unos sefiores que yo tampoco se quien era esos
sefidres (min 09:37)

()

“Mq entregaron una escritura a nombre mia, que estaba firmada por ella, y yo firmé la

esc

firm

no

;- mi escritura, a yo no tengo culpa de eso, yo no se si la plata si la entregarian a ella. yo
b, en todo caso, ella vendio la parcela” (min 13:00). En el mismo sentido, indicod “Esa

}tura también, me llevaron alla para que yo firmara la escritura de que ya es mia, yo

parcela fie un cambio que me hicieron (...) el dijo que me iban a comprar una parcela por
allalen Pasto Revuelto, entonces, para entonces esa parcela entregarmela a mi, ahi si ho se
Yo stla plata se la entregaron a ella o no se la entregaron” (min 18:05)

(...

)

“PREGUNTADQ: Y usted como acepta el cambio de una parcela donde era propietaria otra
perspna. CONTESTO: Imaginese usted, en 15 afios esa sefiora nunca, yo nunca vi esa sefiora

RES

B CoJre Constitucional. Sentencia C-250/12
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ahi, ni sabia que esa sefiora era dueha de esa parcela. y como ella fiie quien vendio esa
parcela. se la venderia a ellos alla, porque yo no se. PREGUNTADO: Usted dice que no sabe
si le entregaron o no le entregaron plata, entonces no le importo que otra persona fuera
despojada de su parcela. CONTESTO. Ahi si no se yo. porque digame usted, a mi me
entregaron esa parcela. yo la recibi”. (Min 48:09, CD. C. 2).

De lo plasmado en los parrafos atras franscritos, surge suficientemente
demostrada la condicion de victima de la sefiora Berlides del Rosario Padilla
Alvarez, toda vez que como consecuencia de la injusta coaccion ejercida por
grupos armados, que operaban en la zona en la cual se encuentra ubicada la
parcela reclamada, se vio compelida a vender la parcela que previamente le
habia sido donada por FUNPAZCOR, abligandola, mediante Ordenes perentorias
de abandonar el sitio, a retirase del lugar natural donde residia, esto es el predio
“Pasto Revuelto”, para ubicarse en otra zona no deseada ni planeada, con

antelacion, como hogar o residencia habitual.

Téngase en cuenta que el entorno de zozobra edificado con la presencia del
paramilitarismo en el departamento de Cérdoba, fue suficiente en ciertos casos,
para producir el fuerte temor en muchos parceleros para huir de sus predios, e
incluso transferirlos, sin que fueran necesarias amenazas directas contra ellos o
sus familias. Ese contexto de violencia vivido en la region, fue notoriamente
conocido, particularmente lo sucedido en predios inicialmente de propiedad de
FUNPAZCOR, posteriormente donados en parcelas a campesinos, de las que
posteriormente fueron despojados, a traves del amedrentamiento directo sobre
los donatarios, ejercido por la maquinaria criminal paramilitar para recuperar las

tierras.

Todo lo dicho cobra mayor respaldo probatorio al contextualizarse lo narrado,
con los hechos, palpablemente notorios, en que resultd muerta la ciudadana
Yolanda Yamile lzquierdo Berrio, como consecuencia de sus actividades de
liderazgo, encaminadas a recuperar las tierras correspondientes a varias
haciendas, situadas en el departamento de Cordoba, de las cuales se despojo a
un numero considerable de parceleros por parte de sujetos vinculados a las
Autodefensas Unidas de Colombia, entre ellos, la condenada por la justicia, Sor

RESTITUCLON © FORMALIZACION DE TIERRAS. SO
ALVAREZ . GO ITOR: MAN

00

OLICITANTE: BERLIDES DEL ROSARTO PADRTLLA
s ERANCISCO DIAZ VARILLA. RAD. 23001 31 21 002 2013 00018

32



Tel
Gil

resa Gomez, quien mantenia un estrecho vinculo con los hermanos Castafio

Valiga anotar que aunque este homicidio fue cometido con posterioridad al

ded
cir
del
las

pojo del que fue victima la ahora reclamante, la reconstruccién de las
unstancias de modo, tiempo y lugar en que sucedieron los hechos
ncuenciales, permiten conocer el modus operandi con el que FUNPAZCOR y

personas vinculadas a su funcionamiento, imponian su accionar criminal en

el qepartamento de Cordoba, perpetrando, entre otros ilicitos, la usurpacion de

tiertas a los campesinos de la region.

Esq situacion factica, de publico conocimiento por la sociedad colombiana, fue

pu
del

sta de presente en la providencia proferida el 17 de enero de 2011, dentro
Radicado No. 2010-0004, por el Juez Primero Penal Especializado de

Cundinamarca (fls. 182 a 221 C. Ppal), que condend a cuarenta (40) afios de

prislén, a Sor Teresa Gomez Alvarez, miembro del grupo de autodefensas

AU
het
gru

¢, por los delitos de Homicidio Agravado, Tentativa de Homicidio en concurso
grogéneo, Concierto para delinquir agravado y amenazas, por pertenecer al
go armado al margen de la ley AUC, bloque Casa Castafio.

Espgcificamente, por el homicidio de la lider civica Yolanda Yamile |zquierdo

Berfio (q.e.p.d.) y el atentado a su conyuge, Francisco Torreglosa Quintana,

en

En
los

echos sucedidos en la ciudad de Monteria. el 31 de enero de 2007

eLI proceso arriba referenciado, el juzgador de instancia para contextualizar
Rechos, trascribe lo plasmado en la solicitud de cambio de radicacion de la

inveptigacion penal por la muerte de Yolanda Izquierdo, formulada por la Fiscalia
[

a la |Corte Suprema de Justicia:

‘() la seriora IZQUIERDO BERRIO venia logrando una representacion de mds de
novegientas familias ante la Unidad Nacional de Fiscalia de Justicia y Paz, la recuperacion
de las tierras en la hacienda Santa Paula, Jaraguay. Cedro Cocido, Pasto Revuelto, la

Fun
Cast

cion “"FUNPAZCOR" la que habia sido creada por los hermanos Vicente y Carlos
fio Gil, latifundios de los cuales un considerable nimero de parecerlos fueros

]lmgfs, ubicadas en el departamento de Cordoba, tierras que habian sido donadas por la

24Cc>pia de los fallos en ambas instancias, fueron aportadas al expediente, anexa a la solicitud, por Unidad Administrativa
Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas.
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despojados o se les hizo vender bajo la intimidacion a precios irrisorios " (Negrllas fuera del
texto) (Pag. 20 de la sentencia).

Del mismo modo, en el expediente penal se consigno lo siguiente:

4. Se evidencia que Sor Teresa Gomez Alvarez fire representante legal de FUNPAZCOR, con
vinculos con la familia Castaho, encargada de manejar parte de las finanzas de esta
organizacion y de gestionar la camparia para los beneficios de los terrenos (hecho también
probado por prueba testimonial y documental. la defensa no niega que su prohijada hacia
parte de esta fundacion) .

5. Pasaron varios anos y con la muerte de alguno de los miembros de los hermanos
CASTANO y de esa organizacion los directivos y miembros de FUNPAZCOR emprendieron
unas labores para recuperar esos terrenos ofreciendo una bonificacion de un millon de pesos
por hectarea, valor este que no correspondia con el precio comercial de esos bienes pues
estaba muy por debajo de lo que realmente costaban. (hecho probado por las declaraciones
de los propios parceleros a quienes se les prometio la bonificacion, declararon bajo
Juramento, en el expediente obra un conjunto de declaraciones en este sentido) ™

6. FUNPAZCOR en vista de que no podia recuperar esos lotes de terreno comenzo a ejercer
coaccion contra los campesinos y parceleros a quienes les habian donado la tierra,
indicando que esa razon la mandaban los de arriba, lograndose establecer que provenia de
la casa CASTANO GIL (hecho probado por varias declaraciones juramentadas entre ellas la
de Manuel Antonio Rangel Herrera, la de Rudys Mendoza Diaz, Pedro Betulio Diaz. entre
otros)” (Pag. 29 vy 30 de la Sentencia).

En su valoracion de las pruebas obrantes en el proceso, el juez de primera

instancia en materia punitiva sefialo:

“Haciendo un balance de toda la prueba recaudada, podemos concluir lo siguiente. Si SOR
TERESA pertenecio al grupo de autodefensas de la casa CASTANO, no obstante sus vinculos
personales con esa familia. le administraba las finanzas y cuando ellos crearon
FUNPAZCOR les represento dicha fundacion: si participo en la entrega de tierras y parcelas
a los campesinos de la region y estaba interesada en quitdrselas pasado algun tiempo la
orden que recibio era de recuperar las hectareas a los poseedores, la vieron en las parcelas
persuadiendo al campesinado para que las devolvieran a través de ventas irrisorias del justo
precio, luego comparecio con hombres armados y escoltas a amenazar directamente a los
parceleros ...~ (Pag. 45 de la sentencia).

La decision del A quo fue objeto de confirmacion, por parte del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Cundinamarca, colegiatura que mediante la sentencia del
21 de junio de 2011, proferida dentro del Radicado No. 25000 07 01 001 2010
00004 01 (fls. 222 a 236 C. Ppal), preciso:

“Ahora bien. luego de analizar las pruebas citadas. tenemos que es un hecho probado
mediante prueba testimonial y documental (ver también anexos) que FUNPAZCOR
(Fundacion para la Paz de Cordoba) fue una institucion creada por la familia CASTANO
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GIA
nov
de

la
la
des|

La
find

ofr

red

, que contaba con personeria juridica expedida por la Gobernacion de Cordoba el 14 de
fembre de 1990, tenia como objeto social promocionar y mejorar las condiciones de vida
fistintas comunidades colombianas, procurando la igualdad de desplazados, victimas de
iolencia y comunidades indigenas e igualmente contaba con bienes y capital donados por
amilia CASTANO GIL. A través de ellos, se cedieron varios terrenos a campesinos
bojados por la violencia,

procesada fite representante legal de FUNPAZCOR encargada de manejar parte de sus
nzas y gestionar los beneficios de los terrenos.

POjreriormente, los miembros de la organizacion iniciaron la recuperacion de fierras,

ciendo bonificaciones de 1 millon de pesos por hectdrea, precio muy inferior a su valor
; al no poder recuperar las tierras la entidad (por mandato de los CASTANO) coacciono

a cqmpesinos beneficiarios de las donaciones para que las devolvieran™. (Pags. 22 y 23 dela

seny

()

encia)

Con base en lo anterior tenemos que si hay pruebas que demuestran claramente que la

pro
bz
FUI
SUs
lo

FUJ
dons

En

sol

besada pertenecia a las AUC estaba encargada de gestionar el despojo a los campesinos
hrceleros de las tierras donadas en el pasado por la familia CASTANO a través de
NPAZCOR para lo cual se valio de amenazas en intimidacion para que estos vendieran
tierras a precios irrisorios, y fueron obligados a firmar documento donde afirmaran que
hicieron en total libertad y por su voluntad, aprovechando fue representante de
NPAZCOR. por lo que estaba enterada del movimiento de las tierras, a quiénes las
ron y las que pretendian recuperar(Pag. 25 de la sentencia).

esos terminos, se evidencia que las intimidaciones ejercidas sobre la

citante de restitucion, aunadas al miedo generado en ella por el contexto

viokento de la zona de ubicacién de la parcelacion reclamada, constrifieron a la

sef
su

est

En

ora Berlides del Rosario Padilla Alvarez a trasferir su predio, abandonando
ocalidad de residencia 0 actividades econdmicas habituales, circunstancias
BS que son suficiente para acreditar su condicién de victima.

6. EL NEGOCIO JURiDICO,CELEBRADO PARA TRANSFERIR EL BIEN
OBJETO DE RESTITUCION - CONTRATO DE COMPRAVENTA COMO
MODALIDAD UTILIZADA PARA PERPETRAR EL DESPOJO-.

Bl caso que ocupa a esta Sala, la copia de la escritura publica otorgada en la

Nofaria Segunda de Monteria, nimero 2576 del 3 de diciembre de 1998%
apqrtada dentro de la audiencia de recepcion de testimonios practicados a

insancia del opositor, da cuenta del perfeccionamiento de la venta de la parcela

27
efe

de “Pasto Revuelto”, donada por FUNPAZCOR, cuya propiedad fue

ftivamente transferida, postenormente, al inscribirse dicho contrato

25

Fls. 66- 67 del C. 2
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protocolizado, en el folio inmobiliario 140-49829 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Monteria.?®

Pero debe tenerse en mente que para adquirir la titularidad de dominio sobre
predios, los gestores de violencia en Colombia, dieron uso ilegal a figuras o
negocios juridicos, configurando, asi, el despojo juridico de tierras, tal como fue
concluido por las investigaciones realizadas por el Area de Memoria Histérica de
la Comisién Nacional de Reparacién y Reconciliacién, de la siguiente manera:

“En algunos casos especificos. simultaneo a los actos de coercion, el perpetrador utiliza
figuras juridicas para oficializar o formalizar una relacion juridica con el bien en
cuestion, tal y como sucede con las denominadas compraventas forzadas. En este caso, el
perpetrador utiliza la coercion fisica —bien sea a través de amenazas o de dafios efectivos a
bienes o personas— para forzar al propietario del bien a desprenderse de su derecho de
dominio, a través del perfeccionamiento de una figura juridica como lo es el contrato de
compraventa o la escritura.

La compraventa forzada y demds actos de enajenacion entre particulares producto de la
coercion, son una combinacion de violencia fisica y uso de figuras juridicas. Todo despojo
acarrea tarde o temprano el uso de la fuerza fisica, porque aiun en el despojo por via
Juridica, se ejerce una presion fisica eventual o efectiva sobre la victima para que abandone
el territorio y no lo utilice mas para su provecho.”” (Negrillas fuera del texto)

Con tales precisiones como antecedente, debe decirse que, en el caso de
marras, aunque el medio juridico utilizado para realizar la enajenacion del
predio, fue un contrato de compraventa revestido, en su momento, de legalidad,
la celebracion de tal acuerdo tuvo lugar dentro de un contexto de violencia
generalizada, fenébmenos de desplazamiento forzado colectivo, violaciones
graves a los derechos humanos, acontecimientos facticos completamente
notorios, acaecidos en el departamento de Cérdoba, concretamente, en el
municipio de Valencia, en el que actores armados ilegales, pertenecientes al
paramilitarismo, hicieron uso de amenazas para forzar a los propietarios de
tierras a suscribir contratos de venta, a fin de apropiarse formalmente de los

derechos de propiedad de inmuebles rurales.”

2 Fls. 51 del C. 2

2 Comision Nacional de Reparacion y Reconciliacion. Area de Memoria Histérica. Linea de Investigacion Tierra y
Conflicto, “El Despojo de Tierras y Territorios. Aproximacion Conceptual”, Bogota, julio de 2009. Pags. 36 y 37.
Disponible en http://www.centrodememoriahistorica.gov.co/index.php/informes-gmh/informes-2010/tierra-
conflicto

28Comisic’;n Nacional de Reparacién y Reconciliacién. Area de Memoria Histérica. Op. Cit. Pag. 42.
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P

ge
int

a nadie era desconocido, ni hoy tampoco, la situacion de violencia
heralizada en el departamento de Coérdoba, provocada por los miembros

pgrantes  y simpatizantes con la “Casa Castafio”, que a través de

FUNPAZCOR recuperd, mediante intimidaciones y actos criminales materiales,

las

ta

parcelas que una vez dond dicha fundacién. Ese conocimiento publico de

$ conductas delincuenciales contra la poblacion civil, permite colegir, sin

aspmo de duda, que el opositor dentro del presente tramite judicial de

regtitucion, adquirié la parcela cuya reivindicacion se depreca, sin considerar la

sitgacion de preocupacion y temor real, infundido a la parcelera por quienes le

ordenaron que vendiera y entregara su terreno, o por el miedo que generaba en

la gona la sola presencia de grupos paramilitares. De esa forma, se concluye

qu

Su

siq

la ahora reclamante, fue privada del derecho de dominio que ejercia sobre
lierra, mediante un negocio juridico, al que se vio forzada a adherir o que, ni
liera celebro, segun la declaracién que rindié el mismo opositor ante el

Juzgado, pues claramente asegurd que no celebrd contrato alguno con la
reqamante (min. 10:24 CD. . 98 C. 2).

La

situacion descrita encuadra dentro de los pardmetros establecidos en el

artitulo 74 de la Ley 1448 de 2011, norma que “entiende por despojo la accion por

medio de la cual, aprovechdndose de la situacion de violencia, se priva arbitrariamente

a

a persona de su propiedad, posesion u ocupacion, ya sea de hecho, mediante

negpcio juridico, acto administrativo, sentencia, o mediante la comision de delitos

asogiados a la situacion de violencia”. (Negrillas fuera de texto).

De
un

esta disposicion es posible concluir que el despojo envuelve la voluntad de

fercero de apropiarse o usurpar la tierra de otro, para adquirir por vias

llegjtimas la transferencia juridica de los derechos de propiedad, posesion u

ocupacion de este Ultimo, como resultado del proceso de consolidacion de las

pregencia del actor armado en la region y el consecuente control territorial, o por

razqnes meramente econdmicas de enriquecimiento.®®

29

T

=

ibunal Superior de Antioguia. Sala Civil Especializada en Restitucidn de Tierras. M.P. Vicente Landinez Lara.

Sentencia del 9 de octubre de 2013. Rad. 05000 22 21 002 2013 00021 01
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En el presente asunto, queda claro, asi, que la modalidad utilizada para la
usurpacion del predio cuya restitucion se reclama, fue el “despojo a través del
uso ilegal de figuras juridicas”, puesto que los perpetradores se valieron de
un contrato de compraventa perfeccionado formalmente, mediante Ila
correspondiente escritura publica otorgada en la Notaria Segunda de Monteria,
documento notarial que, seguidamente, fue inscrito en la Oficina de
Instrumentos Publicos de la misma ciudad, a efectos de realizar la tradicion de la

parcela despojada.

Sin embargo, se exige recordar que el acto o negocio juridico es la
manifestacion de voluntad directa, encaminada a producir efectos juridicos, el
cual tiene dos elementos esenciales tales como Jla manifestacion de la
voluntad de uno o mas sujetos, que constituye la sustancia del acto juridico,
debiendo existir realmente siempre dicha voluntad, sin que pueda ser suplida
por un elemento del cual ella se deduzca; y el objeto juridico del acto, el cual
consiste en que la manifestacion de voluntad, que es la sustancia del mismo,
debe encaminarse directamente a la produccién de efectos juridicos es decir, a
crear, modificar o extinguir relaciones juridicas.

Asi las cosas, encuadrandose el contrato en la anterior categoria, como acuerdo
de voluntades que es, requiere que éstas sean expresadas por cada
contratantes, de manera consciente, racional y libre, a fin de que se consolide el
consentimiento, que debe estar exento de vicios, como lo son el error, la fuerza y
el dolo, acorde con lo establecido en el articulo 1508 del Cédigo Civil.

Acerca de la fuerza, debe memorarse que la misma, en los términos del articulo
1513, ibidem, solo vicia el consentimiento cuando es capaz de producir una
impresion fuerte en una persona de sano juicio, tomado en cuenta su edad, sexo

y condicién.

De lo dicho en los anotados parrafos, y teniendo en cuenta que la sefiora
Berlides del Rosario Padilla Alvarez fue coaccionada por personas afectas a
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FU

NPAZCOR, para que les entregara la parcela que le habia sido donada, se

concluye que el consentimiento de la solicitante de restitucién, estuvo viciado

poyel temor racional y fundado de sufrir un mal inminente y grave en su persona,

af

ctandose con ello la validez del contrato de compraventa instrumentalizado

pafa perpetrar el despojo. Esto en consideracion a que, como o ha sostenido la

Cdrte Suprema de Justicia, “(...) la fuerza o violencia, en la érbita de los vicios de la

voluntad, se suele definir como la injusta coaccion fisica o moral que se ejerce sobre una

peRsona para inducirla a la celebracion de un acto juridico. Se ha dicho, con razon

soljrada, que esta definicion no traduce el verdadero vicio sancionado por el derecho,

sinp la causa del mismo. En realidad la violencia es un hecho externo distinto del temor

o miedo que infunde en el animo de la victima y que es el que la coloca ante el dilema de

re
am

vol

En

izar el acto que se le propone o de sufrir el mal que ya le inflige o con el que se le
enaza, cortandole asi el grado de libertad requerido por la ley para el ejercicio de su

untad juridica. (Casacion octubre 5/ 39 XLVIII, 720 /23). »30

D. PRONUNCIAMIENTO SOBRE LA OPOSICION

su escrito de oposicién, el apoderado de Manuel Francisco Diaz Varilla,

forulé su desacuerdo a la solicitud de restitucion de tierras, presentada a

trayés de la UAEGRTD de Cérdoba, bajo argumentos que fueron consignados

en

De

ce

2| acapite respectivo de esta providencia.

toda su argumentacion, cabe destacar que el fundamento basico de su

resrtencia a las pretensiones, radica en que el contrato de compraventa

brado con la sefiora Berlides del Rosario Padilla Alvarez fue libre de todo

apremio, y que desde la adquisicion de la parcela ha venido explotando

economicamente el bien.

De
sig

entrada, encuentra la Sala infundadas las objeciones del opositor, por las
LTientes razones:

30

Safp de Casacion Civil. M.P. Guillermo Ospina Fernandez. Sentencia del 15 de abril de 1969. Gaceta Judicial

Nos.

RES

310,2311y 2312. Pag. 21
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En primer lugar, se observa, conforme al material probatorio obrante en el
expediente, que el opositor Manuel José Diaz Varilla no sélo debia conocer,
sino que estaba enterado del hecho notorio de la afectacion de la convivencia
social, ocasionada por los grupos paramilitares, en el departamento de Cérdoba
en general, y, concretamente, en el municipio de Valencia, en el corregimiento
de Villanueva, donde esta localizada la Hacienda “Pasto Revuelto’, de la que
hace parte la parcela 27, ahora solicitada en restitucion, toda vez que el sefior
Diaz Varilla es oriundo de la regién, trabajé al servicio de la “Casa Castano” y
fue también beneficiario de las donaciones de FUNPAZCOR, segun &l mismo lo
relata, siendo entonces evidente, su conocimiento de la situacién de conflicto
que vivia la zona (CD,C. 2).

Lo anterior puede afirmarse, sin lugar a equivocos, porque acorde con la
probanza arrimada al sumario, Manuel José Diaz Varilla no podia negar el
conocimiento de hecho notorio de la violencia en Cérdoba, especificamente en
Valencia, toda vez que es habitante de la region y fue adquirente de la parcela
en la época en que el paramilitarismo amedrentaba y atemorizaba a sus

habitantes (CD contentivo de la declaracion del opositor, C. 2).
En efecto, en el escrito de oposicion se da cuenta de tal situacion:

“Después de presentar un ensayo sobre el contexto de la violencia producida por los
paramilitares en el municipio de Valencia, Cordoba y sobre el cual no haremos ninguna clase
de objecion, por considerar no obstante sean cierto los hechos que alli se sefialan, en nada
afectan la honorabilidad de mi defendido”. (fl. 1 Escrito de Oposicion)

Sobre el particular, llama poderosamente la atencién del Tribunal lo declarado
por el sefior Diaz Varilla, ante el Juez Segundo Civil del Circuito Especializado
en Restitucion de Tierras de Monteria, sobre ias circunstancias de tiempo, modo
y lugar que rodearon la adquisicion de la parcela 27 de la Hacienda “Pasto
Revuelto”, los términos de la supuesta negociacién con la sefiora Berlides del
Rosario Alvarez Padilla, asi como la situacién de violencia de la region, pues
en el min 1.00.22 del registro, el opositor indicoé que en la zona hacia presencia
Alias “Don Berna”, y al ser requerido para que indicara lo que le constara
sobre el particular, manifesté que el mismo se movilizaba en camionetas por los
caminos de la regién en compania de varias personas, y que no le constaba si
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ibdn armadas “porque lo que pasaba era lejos y uno trabajando no sabe’, € indicod
un en el tiempo de la negociacion si habia presencia de grupos paramilitares
enlel corregimiento Villanueva (min. 1.02.46, CD C, 2)

Dd la adquisicion de la parcela 27 dijo:

”quv sefiora vendio la parcela, ¢si?, a unos sefiores que es Monoleche, ;entiende?, entonces
ese|sefior me paso a mi de esa parcela hacia la parcela que le compraron, entonces yo creo
qud le entregaron esa plata a esa sefiora, y me llevaron una escritura que yo la firmé, estaba
Sfirkada por ella y yo la firmé, alla habian unos sefiores que yo tampoco se quien era esos
sefipres (min 09:37) (... ) Un dia mas que otro yo venia del trabajo, e iba una camioneta por
el qamino, asi, me pard, me pregunto que si yo era el sefior Manuel Francisco Diaz, yo le
dijq que si, entonces el me dijo: usted tiene una parcela en los predios de Jaraguay. yo le
dijet hombe (sic) si, yo tengo un predio en las parcelas de Jaraguay, entonces, y yo estaba asi
rodgado que todos ahi habian vendido la parcela, y yo estaba en el medio, entonces me dijo
qu}si Yo no vendia la parcela, y yo le dije que mi parcela no la vendia, entonces el me dijo:

=

Yo k voy a conseguir una parcela a usted en Pasto Revuelto para hacerle un cambio para
alld para esa parcela, entonces yo creo que esa plata de esa parcela se la entregaron a esa
sefiqra, (517, y entonces después me llevaron una escritura alla a la casa mia. yo firmé la
esciitura (min 10:34, CD, C. 2)”

Ma$ adelante, seriald que el sefior Monoleche fue quien le dijo que vendiera la
pargela que tenia en el predio Jaraguay, que €l no la vendio, y que no se quedd
conjesa parcela porque el agua llegaba hasta el pecho en el invierno, por o que
no %odia sembrar nada (min.11:38). De igual forma sostuvo que después de que
se rjegd a venderle la parcela a Monoleche, éste le dijo que lo pasaba para otra
pargela, y fue entonces cuando lo trasladaron para la parcela 27 de la hacienda
‘Pasto Revuelto”, solicitada en esta accion de restitucion, y respecto de la cual
indi¢d: “entonces yo creo que la sefiora esa vendio y esa plata tuvieron que entregdrsela
a ella, porque me llevan una escritura que yo la firme, yo firmé la escritura” (Min
12:44).Y agrego: “Me entregaron una escritura a nombre mia, que estaba firmada por
ella,|y yo firmé la escritura también, me llevaron alla para que yo firmara la escritura de
que Ya es mia, yo firmé mi escritura, a yo no tengo culpa de eso, yo no se si la plata si la
entre#garl'an a ella, yo no se, en todo caso, ella vendio la parcela” (min 13:00).En el
mismo sentido, iNdiCd “Fsa parcela fie un cambio que me hicieron (...) el dijo que me
iban\a comprar una parcela por alla en Pasto Revuelto. entonces, para entonces esa
parcgla entregarmela a mi, ahi si no se yo si la plata se la entregaron a ella o no se la

entregaron”’ (min 18:05)
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Vale la pena mencionar que durante el curso de la declaracion rendida por el
sefior Manuel José Diaz Varilla en calidad de opositor, el mismo fue reiterativo
en sostener que no conocia a las personas que le llevaron a la casa la escritura
de compraventa de la parcela 27 de Pasto Revuelto, y que el mencionado
documento ya venia firmado por la sefiora Berlides del Rosario Alvarez
Padilla, a quien tampoco conoce, y con quien no celebré contrato de
compraventa alguno (min 10: 24)

No obstante lo anterior, asegura el oponente a las pretensiones de restitucion,
que recibié la parcela 27 de buena fe y desde que la adquirid, la ha explotado y
trabajado honestamente, cultivando platano, papaya, coco y naranja.

De la anterior declaracion, gue de forma espontanea rindié el opositor, puede

concluir la Sala:

Que el sefior Diaz Varilla es residente en el municipio de Valencia y toda su vida
ha habitado en la regidn, por tanto es imperativo el conocimiento que tenia sobre
la situacion de violencia y la presencia de agentes armados al margen de la ley
—paramilitares-; la existencia de la Fundacion para la Paz de Cordoba, a cargo
de las mismas personas (hermanos Castario / paramilitares) y la capacidad que
tenian de amedrentar, directa e indirectamente, a los campesinos y habitantes
para obtener lo que necesitaran, con el fin de desarrollar libremente su actividad

delictiva.

Que el sefor Diaz Varilla, en su momento, también fue beneficiario de una
donacion y que, del mismo modo, la entidad donataria lo requirid para que les
devolviera el predio, y fue el sefior “Monoleche” quien se encargd de
“conseguirle” |a parcela 27 en la Hacienda “Pasto Revuelto”; que lo unico que
éste tuvo que hacer fue signar la escritura publica de compraventa de la
mencionada parcela, que fue arrimada hasta su casa por personas

desconocidas.

Esas conclusiones dejan sin piso el argumento del opositor, y la afirmacion
segun la cual los campesinos del corregimiento de Villanueva, vendieron sus
propiedades sin ninguna clase de coercion, libres de todo apremio, bajo un
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precio justo a favor de otros campesinos, sin que mediara ninguna intervencion
dq las autodefensas, como ocurrid en su caso, pues el propio contradictor fue
cantundente en afirmar que dicha negociacion nuca existid, ya que la misma fue
re@lizado a través de terceras personas, a mas que nunca tuvo contacto con la

sdicitante para la celebracion del contrato de compraventa.

Lg anteriormente expuesto debe observarse con mayores veras, si se tiene en
cInta el hecho de que ninguna duda le generd al adquirente —opositor- que la

Y
depvanece, aun mas, la buena fe exenta de culpa con la que predica actué. En

cela que le iban a entregar perteneciera a otro donatario, de donde se

otrps palabras, no obtuvo el dominio de quien era su verdadero duefio, sino de
pefsonas desconocidas, actuacion irregular que desdibuja, de un todo y por
toqo, no solo la buena fe exenta de culpa, sino también, la buena fe simple que

selrequiere para cualguier tipo de negocio.

En| este sentido, vale la pena traer a cuento lo expresado por el opositor, en
re%puesta a los requerimientos formulados por el Juez Segundo Civil del Circuito
Especializado en Restitucion de Tierras de Monteria, para que ampliara su
deglaracion sobre ese punto:“PREGUNTADO: Y usted como acepta el cambio de una
parcela donde era propietaria otra persona. CONTESTO: Imaginese usted, en 15 afios
esalsefiora nunca, yo nunca vi esa sefiora ahi, ni sabia que esa sefiora era duefia de esa
pargela, y como ella fue quien vendio esa parcela, se la venderia a ellos alla, porque yo

no §e. PREGUNTADO: Usted dice que no sabe si le entregaron o no le entregaron plata,

entgnces no le importo que otra persona fuera despojada de su parcela. CONTESTO. Ahi
si §o se yo, porque digame usted, a mi me entregaron esa parcela, yo la recibi
PREGUNTADQO: Su interés era solamente que no se quedara sin parcela, sin importar a
quign se despojara de esas parcelas. CONTESTO. Aja y yo que puedo hacer en ese caso,
si me despojan, pues no puedo hacer nada” (Min 48:09, CD, C. 2). Seguidamente,
soguvo que a él nunca lo obligaron a desplazarse a la parcela de Jaraguay, que
no pe sinti6 intimidado para realizar el negocio y que aceptd el traspaso a su
nombre de la parcela 27 de Pasto Revuelto, porque la misma se encontraba en
mejores condiciones para sembrar que la parcela de Jaraguay (min 53:04, CD

).

O
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Singular pronunciamiento debe hacer la Sala acerca de la condicion de
despojado del contradictor de la peticion restitutoria, la cual se encuentra
debidamente acreditada en el plenario de conformidad con lo informado por el
Juez Segundo Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de
Monteria, mediante oficio 237 del 12 de marzo de 2014, en el cual se hace saber
al Tribunal que en dicha dependencia judicial se recepciono la version del
solicitante Manuel Francisco Diaz Varilla, dentro del proceso radicado
23001312100220130002000 (fl. 16, C. Tribunal)

Al respecto, delanteramente debe anunciarse que a pesar de la condicién de
victima que ostenta quien a su vez es opositor al interior de la presente accion,
tal calidad por si misma no es suficiente para relevar al contradictor de la carga
probatoria impuesta por el articulo 88 de la Ley 1448 de 2011, consistente en el
deber de acreditar que actu6é al amparo del principio de buena fe exenta de
culpa en la adquisicion de la parcela reclamada, pues si bien el articulo 78
ibidem, establece que “Bastard con la prueba sumaria de la propiedad, posesion u
ocupacion y el reconocimiento como desplazado en el proceso judicial, o en su defecto,
la prueba sumaria del despojo, para trasladar la carga de la prueba al demandado o a
quienes se opongan a la pretension de la victima en el curso del proceso de restitucion,
salvo que estos también hayan sido reconocidos como desplazados o despajados del
mismo predio” (Negrilla fuera del texto). Empero, la salvedad de la inversion de la
carga de la prueba que preve la norma en cita, no es aplicable en el asunto bajo
estudio, pues en todo caso debe observarse que el opositor fue presuntamente
despojado de un predio diferente al reclamado en este proceso, aspecto que, sin
embargo, no constituye el fundamento basilar del fracaso de las peticiones
formuladas por la parte resistente, como si lo es el hecho irrefragable de que el
opositor con su accionar, indudablemente contribuyé con la consolidacion del
despojo del predio en mencion, a traves de la compraventa contenida en la
Escritura Publica No. 2576 del 3 de diciembre de 1998 de la Notaria 2 de
Monteria.
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Sq
ca
re

los

pu

bre lo anotado, se apunta que esta Colegiatura no ignora las concretas
ndiciones historicas en las que se encuadra el caso bajo estudio, y por eso
cuerda que “(...) si bien la violencia en el departamento de Cordoba incidio en todos
ordenes de la vida social, incluida la politica, ha de entenderse que esa circunstancia

de afectar la voluntad de las personas si en concreto le genera un riesgo contra un

bign juridico determinado, que la lleva a optar por una decision que en circunstancias

no

N

'males no habria contemplado, siempre y cuando no hubiera una mejor manera de

entarla”*!

Y @s que a pesar de que el sefior Diaz Varilla sostuvo en la version libre rendida

co

no solicitante dentro del proceso que actuaimente cursa en el Juzgado

Segundo Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de Monteria,

bajo el radicado 2013- 00020, que accedi6é al cambio de parcela por el temor

qu
op
pe

e le infundia el sefior “Monoleche” como lider de los grupos armados que
praban en la region (CD, C. Tribunal), todo lo analizado con anterioridad no
mite inferir que haya sido victima de una coacciébn o de un miedo que

pu

dan ser catalogadas como insuperables o irresistibles;*y aun de aceptarse

alglin temor producido por la presion de las autodefensas, no resulta creible que

esg¢ miedo hubiese excluido la voluntariedad de su accién, que le impidiera

disfanciarse de esos grupos al margen de ley, puesto que de los medios de

corpviccion obrantes en el proceso, se evidencié que el opositor, mas que ser

intimidado, se beneficid de quienes amedrentaron a la aqui reclamante, para

su

Es

cribir la escritura publica de compraventa de la parcela 27.

de resaltar que si Manuel Diaz Varilla se sentia amilanado por los

pargmilitares, pese haber laborado para la Casa Castaifio “boleando machete”y

parp alias Don Berna en la finca Las Tangas (min. 1:0300. CD, C 2), y ser

favprecido con tierra, también pudo tener conciencia y saber, de primera mano,

quq los campesinos de la region sin lazos laborales, o de ofra indole, con

31

2694p

32

Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal. Sentencia del 25 de noviembre de 2008. Proceso No

Sobre la diferencia de tales conceptos juridicos, ver sentencia del 7 de marzo de 2007. Proceso No
21457. Corte Suprema De Justicia, Sala de Casacion Penal. M.P. Jorge Luis Quintero Milanés
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quienes sembraron el terror en esa zona, padecieron, con mayor razon, una
perturbacion angustiosa de animo, quienes atemorizados por los paramilitares
vieron trastocada su capacidad de decision al momento de enajenar sus
parcelas, cual le ocurrié a quien funge como reclamante de su tierra.

Es precisamente el conocimiento sobre la procedencia de la parcela, aunado a
la notoria criminalidad desplegada por la denominada “‘Casa Castafio” y al
conocimiento directo que tenia el opositor de la situacion de violencia por la que
pasaba la regién, lo que hace impréspera cualquier excepcion formulada por
éste, para ser considerado adquiriente de buena fe exenta de culpa, pues no
son suficientes sus afirmaciones acerca de la tranquilidad que roded el negocio
de compraventa que, supuestamente, celebré con Berlides del Rosario Diaz
Padilla, ni la ausencia de amenazas de su parte, ya que la voluntad de la
donatario de FUNPAZCOR, aqui reclamante, se vio truncada por el temor que el
mismo entorno ocasioné en las personas que alli habitaban, obligandola a
vender su propiedad, no de manera autdnoma y espontanea, sino forzada por la
situaciéon de zozobra y miedo que generaron las amenazas, directas o indirectas,
o la sola presencia de los grupos armados, que cortaron la libertad y la
capacidad de decision de quien hoy soalicita la restitucion de su tierra.

Con las precisiones anteriores, insiste la Sala que basta ese conocimiento
publico y notorio de la situacion de violencia generalizada y las violaciones de
derechos humanos, que se presentaron en la zona, para desvirtuar la calidad de
adquiriente de buena fe exenta de culpa, invocada por el opositor pues en su
actuar no se aprecia la conciencia de haber adquirido la parcela por medios
legitimos, porque se aprovechd de la situacion, para privar, arbitrariamente, a la
parcelera del dominio de su predio.

Entonces, la situacidn extraordinaria de violaciones masivas y sistematicas de
derechos humanos, vivida en el pais, requiere un tratamiento excepcional, por
€S0 se exige a quien alega ser adquiriente buena fe exenta de culpa, respecto
de un bien reclamado dentro del proceso de restitucion y formalizacion de
tierras, una indagacion mas rigurosa que la que realizaria un adquiriente en
situaciones reguladas por normas de la justicia ordinaria. De alli que se imponga
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a

re

opositor del reclamante el deber de probar su diligencia, prudencia, conciencia

ta, acompafiadas de averiguaciones exhaustivas sobre los predios,

cdntextualizadas social e histéricamente dentro del conflicto armado interno,

P
ar

tiey

CO
ge

ra poder inferir que no se aprovechd de la situacion de violencia, para privar,
bitrariamente, a una persona de la propiedad, posesion u ocupacion de sus

rras, elementos que no aparecen aqui probados® maxime cuando

de}nostrado esta que el sefior Diaz Varilla es oriundo de la region y tenia pleno

nocimiento del conflicto vivido en el municipio de Valencia, el temor

heralizado de los parceleros y el despojo a que se vieron expuestos los

car‘npesinos de la zona.

Finalmente, es necesario memorar que para que se configure el despojo de

tie

ras, el aprovechamiento de la situacion de violencia, que se da con el

copocimiento de la situacion y la compra a propietarios que, con poca 0 ninguna

capacidad de decision, se ven obligados a vender o trasferir sus inmuebles. Sin

que pueda alegar el comprador, para esgrimir su buena fe exenta de culpa, que

no

realizd hechos materiales de violencia, ni amenazas contras los vendedores

degpojados, 0 que no hay antecedentes penales en su contra, etc., pues
conforme al articulo 74, paragrafo, de la Ley 1448 de 2011, “/l/a configuracion del

despojo es independiente de la responsabilidad penal, administrativa, disciplinaria, o

civif, tanto de la persona que priva del derecho de propiedad, posesion, ocupacion o

fen

ncia del inmueble, como de quien realiza las amenazas o los actos de violencia,

seggn fuere el caso”.

Corpolario de lo expuesto, al no encontrarse acreditada la buena fe exenta de

culpa en cabeza del opositor, ningdn pronunciamiento adicional se efectuara en

rel

ion con los cultivos de platano y papaya que actualmente se encuentran

senpbrados en la parcela reclamada, pues es precisamente tal presupuesto, el

reqiisito fundamental para abordar el estudio de una eventual compensacion o

cel

arti

qbracion de un contrato para el uso del predio restituido en los términos del
¢ulo 99 de la Ley 1448 de 2011.

33
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E. CONFIGURACION DE LA PRESUNCION A APLICAR EN EL CASO
CONCRETO

La Unidad de Restitucién de Tierras, como una de sus pretensiones principales,
solicita que sedeclare probada la presuncion de derecho, consagrada en el
numeral 1 del articulo 77 de la Ley 1448 de 2011, en razén a que, en su sentir,
la sefiora Sor Teresa Goémez Alvarez, condenada por el homicidio de la lider de
victimas para Cérdoba Yolanda lzquierdo, participd en las maniobras de
despojo a la solicitante, lo que culmind con el negocio juridico de compraventa a
favor del sefior Manuel Francisco Diaz Varilla, instrumento que ocasiond la

pérdida del derecho de propiedad respecto del inmueble.

No obstante lo anterior, y pese a que se demostré que el despojo de dicho bien
raiz fue producto de la injusta coaccidon que funcionarios de FUNPAZCOR,
ejercieron sobre la sefiora Berlides del Rosario Alvarez Padilla, quien se
vioabocada a vender la parcela ahora reclamada al opositor, no se prob6 que
dicho negocio juridico hubiese sido celebrado en las condiciones establecidas
en la citada norma, para presumir de derecho la ausencia de consentimiento en

el mentado acuerdo de voluntades.

En efecto, de lo que si obra probanza suficiente en el plenario, es de que las
partes en el referido contrato de compraventa fueron la reclamante Berlides del
Rosario Alvarez Padilla y el opositor Manuel Francisco Diaz Varilla, quien a
pesar de trabajar para la Casa Castafio y saber de la actuacion arbitraria que
condujo al despojo de la parcela 27 de “Pasto Revuelto”, lo cierto es que, en su
formal calidad de comprador, adquirid para si dicho predio rural, sobre la cual ha
vendido ejerciendo actos materiales como propietario, en su propio beneficio y

no para terceros.

Sin embargo, en este punto debe puntualizarse que, como quedd evidenciado,
la Parcela 27, solicitada en restitucién, es un inmueble en cuya colindancia
ocurrieron actos de violencia generalizados, fenémenos de desplazamiento
forzado, violaciones graves a los derechos humanos, y hechos de violencia que

TAENTE: BERLIDES DEL RCOSARIO FADILLA
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cqusaron el despojo o abandono de otros predios, localizados en el

cqrregimiento Villanueva, municipio Valencia, en el Departamento de Cérdoba,

Hacienda Pasto Revuelto, como consecuencia de las amenazas y todo tipo de
canductas criminales, cometidas por actores armados ilegales, pertenecientes al
pdramilitarismo, para forzar a los propietarios de tierras a suscribir contratos de

venta, a fin de apropiarse de los derechos de propiedad de inmuebles rurales.

D4das las precisiones facticas y conceptuales que anteceden, se encuentran
acfeditados los supuestos de hecho contemplados en el articulo 77, numeral 2,
litdral a), de la Ley 1448 de 2011, que permiten presumir legaimente la ausencia
de| consentimiento en el contrato de compraventa, mediante el cual el sefior

M3nuel Francisco Diaz Varilla adquirié el dominio y posesion del predio cuya
regtitucion se demanda; y, por lo tanto, declarar la inexistencia de dicho negocio
jurdico, asi como la nulidad absoluta de los actos o negocios juridicos
celebrados con posterioridad.

Valga memorar que aun sin operar la presuncion descrita, 1a validez del referido
negocio juridico, tal como quedd demostrado, esta afectada por un vicio de la
volyntad, cual es la fuerza; en la medida en que la sefiora Berlides del Rosario
AI\L

en |ella produjeron las intimidaciones y exigencias ejercidas por personas

rez Padilla trasfirid su inmueble, como consecuencia del fuerte temor que

cer¢anas a FUNPAZCOR, para que les entregara la parecerla que le habia sido
dorfada, tiempo atras; circunstancias que la legitiman para incoar la accion de

resftucion. Sin embargo, por razones de técnica juridica adoptada por el
IegiLlador, “con el fin de convertir en derecho lo que simplemente es una suposicion
Jundada en hechos o circunstancias que generalmente ocurren, ante el riesgo de que la
difiquitad de la prueba pueda significar la pérdida de ese derecho afectando bienes
juridicos de importancia para la sociedad,”* se acude a la presunciones
estgdblecidas en la Ley 1448 de 2011, que “relevan de la carga probatoria a los

sujefos a favor de quienes operan. Una vez demostrado aquello sobre lo cual se apoyan,

Heorp Constitucional, Sentencia C-780/07
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ya no es preciso mostrar. valiéndose de otros medios de prueba, lo presumido por la

ley. "

Valga anotar, no obstante, que el numeral 2 del articulo 77. Ibidem, lo que
presume es la ausencia del consentimiento, si se dan los supuestos de facticos
indiciarios establecidos en sus literales; nada dice de un vicio de Ila
manifestacion de la voluntad en la celebracion del primer negocio instrumentado
para perpetrar el despojo, situacion esta que supondria el nacimiento defectuoso
del querer de los contratantes, generandose la nulidad del acto asi acordado.

Sin embargo, lo planteado en dicha norma, es una hipdtesis en la que el
legislador da por cierto que la concurrencia de ciertas circunstancias que
rodearon el despojo, privaron a la victima de su capacidad de decision, al punto
tal que su voluntad jamas fue exteriorizada realmente y, en esos términos, el
despojado nunca dispuso, con efectos vinculante, de sus intereses y derechos
sobre sus tierras, mediante un negocio juridico que, a todas luces, contraria el
libre ejercicio de la autonomia de la voluntad privada, principio que encuentra
respaldo constitucional en el Preambulo y en los articulos 13 y 16 de la
Constitucién Politica, en tanto reconocen el derecho a la libertad y al libre
desarrollo de la personalidad, como pilares de un Estado Social de Derecho, en
el que se garantiza a los individuos la posibilidad de obrar de segun el mandato
de su voluntad, dentro de un marco de respeto al orden juridico y a los derechos

de las demas personas.®®

De alli que la Ley 1448 de 2011 sancione con inexistencia un acto o contrato, en
el cual no ha concurrido la voluntad del despojado, ya que junto con el objeto, la
manifestacion de la voluntad de uno 0 mas sujetos de derecho, es uno de los
elementos esenciales del acto 0 negocio juridico. Por definicion, la voluntad de
los sujetos constituye la sustancia misma del acto, debiendo existir realmente
siempre dicha voluntad, sin que pueda ser suplida por un elemento diferente,
“como lo seria la realizacion de un hecho formal del que aparentemente se pudiera

inferir la existencia de dicha voluntad”. Por eso, el articulo 1502 del Codigo Civil, al

35,
“idem
2 Corte Constitucional, Sentencias T-338/93, C-993/06, C-341/06 y C-1194/08
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erunciar los requisitos para la existencia y la validez de los actos juridicos,
regiuiere en modo expreso, ‘para que una persona se obligue”, en virtud de uno de

tales actos, que consienta en él. Por consiguiente, es posible afirmar que la
vguntad intrinseca de uno o mas sujetos y la manifestacion de ella, informal o
fopmal, segln las exigencias legales, se integran y complementa, mutuamente,
paya formar dicho elemento, sin el cual el acto es inexistente ante el derecho,
porque la voluntad oculta o ilegaimente expresada es ineficaz.*

Enl cambio, la norma en comento si sanciona con nulidad absoluta todos los

acfos o negocios celebrados con posterioridad al despojo, en razon a que la
ingxistencia del acto inicial en virtud el cual se trasfiera el bien usurpado, deja
sin| causa los titulos y modos posteriores, para enajenar el dominio u otros

defechos sobre el bien raiz despojado, por carecer de licitud.

F. CONCLUSION

ostrados, como quedaron, los hechos indiciarios establecidos en el numeral
iteral a), del articulo 77 de la Ley 1448 de 2011, la Sala encuentra
igurada la presuncion iuris tantum, consagrada en el inciso primero del
citafio numeral, cual son a) la colindancia del predio reclamado, en donde
ocufrieron actos de violencia generalizada, desplazamiento y violaciones
magivas de derechos humanos, b) el despojo tuvo lugar en el afio 1998, es
declr, en el periodo comprendido entre el 1° de enero de 1991, circunstancia que
legijma a la reclamante para solicitar la restitucion juridica y material de la tierra
despojada; c¢) la calidad de victima del solicitante de la restitucién de su predio,
de quien se presume la Buena Fe y por ello su declaracién se presume cierta,
adefnas de encontrase incluido en el Registro de Tierras Despojadas y
Abapdonadas Forzosamente, en calidad de victima de despojo, junto con su
grupo familiar al momento del hecho; y d) el contrato de compraventa fue la
modplidad utilizada para consumar el despojo, pues hubo un aprovechamiento

de 4 situacion de zozobra y temor real, infundido a la parcelera, para privaria del

*” Ospiha Fernandez, Guillermo, Ospina Acosta, Eduardo, ob. cit. pag. 28y 29.
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derecho de dominio que ejercia sobre su tierra, mediante un negocio juridico al
que se vio forzada a celebrar.

De consiguiente, se presume la ausencia de consentimiento en el contrato de
compraventa y demas actos juridicos mediante los cuales se transfirio la
propiedad de la parcela 27, cuya restitucion se reclama, surgiendo, de esa
manera, el efecto inmediato consignado en el literal e) del numeral 2 del articulo
77 de la Ley 1448 de 2011, que literalmente reza:

“Cuando no se logre desvirtuar la ausencia de consentimiento en los contratos y negocios
mencionados en alguno de los literales del presente articulo, el acto o negocio de que se trate
sera reputado inexistente y todos los actos o negocios posteriores que se celebren sobre la
totalidad o parte del bien estaran viciados de nulidad absoluta”.

En consecuencia, al encontrar configurada una de las presunciones legales
mencionadas, la Sala declarara la inexistencia del contrato de compraventa,
mediante el cual la aqui solicitante enajend su derecho de dominio sobre la
parcela 27 donada por FUNPAZCOR, ahora reclamada en restitucion, dejando
sin efectos [as inscripciones hechas al respecto, en el correspondiente folio de

matricula inmobiliaria.

Cuadro Nro. 3

BERLIDES DEL ROSARIO PADILLA 2576 del 3 de diciembre de 1998 de la Notaria Segunda
ALVAREZ de Monteria Parcela 27

Asimismo, se dispondra la cancelacion de todo antecedente registral y limitacion
al dominio, etc., conforme lo dispone el literal d) del articulo 91 de la Ley 1448
de 2011.

G. ORDEN ESPECIAL

Teniendo en cuenta lo informado por la UAEGRTD, territorial Cordoba, a folios

20, C. Tribunal, se ordenara a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos

de Monteria, la correccion del numero del folio de matricula inmobiliaria

correspondiente al bien de mayor extension del cual fue segregada la parcela
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reclamada, y que consta en el folio de matricula inmobiliaria numero 140- 49829,

en [el sentido de indicar que la matricula inmobiliaria numero 140- 49829,

coriespondiente a la parcela 27, fue abierta con base en el folio de matricula

nro

140- 8974, y no con fundamento en el folio de matricula inmobiliaria nimero

14Q+ 8794, como erradamente consta en el mencionado certificado.

Cor
EsH

fundamento en lo expuesto, la Sala Tercera de Decision Civil

ecializada en Restitucion de Tierras del Tribunal Superior de Antioquia,

adnpinistrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

FALLA

PRIMERO: DECLARAR impréspera la oposicidon formulada por Manuel

Fra

hcisco Diaz Varilla y, en consecuencia, NO RECONOCER

COMPENSACION, por no acreditar el obrar de buena fe exenta de culpa.

SEGUNDO: DECLARAR LA INEXISTENCIA del negocio juridico de

conj

’Ia
del

praventa contenido en la escritura publica 2576 del 3 de diciembre de 1998

deI Notaria Segunda de Monteria, como consecuencia de la configuracion de

esuncion legal establecida en el articulo 77, numeral segundo (2°), literal a)
b ey 1448 de 2011

BERLIDES DEL SOCORRO PADILLA 2576 del 3 de diciembre de 1998 a favor de Manuel
ALVAREZ Francisco Diaz Varilla

Ofiq

iese a la Notaria Segunda del Circulo Notarial de Monteria, para que inserte

la npta marginal de lo aqui dispuesto en la mencionada escritura, respecto del

actg

TER
solig
ejeq

juridico referenciado.

JCERO: ORDENAR la restitucion juridica y material del predio objeto de la
itud, en favor del reclamante, dentro de los tres dias siguientes a la
utoria de la presente sentencia (art. 100 de la Ley 1448 de 2011), de

conformidad con lo establecido en |la parte motiva de esta providencia, asi:

REST]
ALVA
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Parcela 27 - Pasto Revuelto

Solicitante

BERLIDES DEL ROSARIO PADILLA
ALWVAREZ

Descripcion de Linderos

“NORTE: Partimos del punto No. 5 en linea Recta siguiendo

direccion noreste pasando por el punto 6 hasta el punto 1
en una distancia de 469,916 metros con el predio

denominado Parcela 28; SUR: Partimos del punto No. 4 en
linea Recta siguiendo direccion noreste pasando por el

Cédula de ciudadania 34.986.295

Folio de matricula 140-39829

inmobiliaria

Cddigo Catastral 23001000140081000
Ubicacién Corregimiento Villanueva,

Municipio de Valencia,
Departamento de Cérdoba

punto 3 hasta el punto 2 en una distancia de 416,899
metros con el predio Parcela 26; OCCIDENTE: Partimos del
punto No. 5 en linea Recta siguiendo direccion sureste hasta

Area Restituida

7 hectédreas

el punto 4 en una distancia de 211,331 metros con el predio
Parcela 43; ORIENTE: Partimos del punto No. 1 en lineo
Recta siguiendo direccion noreste hasta el punto 2 en una
distancia de 102,301 metros con el predio denominodo
parcela 13”.

8. COORGSNADéS fnciuir 185 coordenadas del los puntas relevantes de sontorne def pregio { wchadr construirdas do traslapes)

SEEACE | p uw& as COORDANADAS PLANAS LATITUR lLQi‘iGsTu[‘f
COORDENABAS NOHTE ESTE Grados | Minutes |Segundos] Grados | Blinutos | Segundus
1 : :
3
5 1415504,288
3 1315641,367
4 1315605, 4494
7 :
EN PLANAR 3 :
15 - !
NADAS fancnma
E MAGRA 1
OROBSTA 1
2OGOYA 1
YEN 1
1
1%

ALISTANIENTO DE INFORMATION PREDIAL

UEAGTRD

ANEXQ . PLARNG

ICATRSTRQ X} X

INCORRK - INQUDER

| D8 RRECTAG

Lo

A

OFC=ITOR:

ALVAKEZ.
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CUARTO: ORDENAR a la Oficina de Registros de instrumentos Publicos de

Monteria, la inscripcion de esta sentencia en el folio de matricula inmabiliaria

14(

-49829: la cancelacion de la anotacidon Nro. 3, relacionada con el acto

deglarado inexistente y, consecuentemente, proceda a efectuar el respectivo

ide

cof

M

reglstro, a nombre de la reclamante, Berlides del Rosario Padilla Alvarez,

tificada con C.C. 34.986.295. Por la Secretaria de la Sala, expidanse las

ias auténticas necesarias.

QLLNTO: ORDENAR a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
o

teria, la comreccion del numero del folio de matricula inmobiliaria

corfespondiente al bien de mayor extension del cual fue segregada la parcela

recfamada, y que consta en el folio de matricula inmobiliaria nimero 140- 49829,

en

el sentido de indicar que la matricula inmobiliaria nimero 140- 49829,

corfespondiente a la parcela 27, fue abierta con base en el folio de matricula nro.

14
876

- 8974, y no con fundamento en el folio de matricula inmobiliaria numero 140-

4, como erradamente consta en el mencionado certificado.

SEXTO: En caso de no efectuarse la entrega en el término establecido en el
nuheral TERCERO, COMISIONAR al JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE
VALENCIA (REPARTO), para la realizacion de la diligencia de entrega.

Acq

mpariese el despacho comisorio con 10s insertos del caso.

SEPTIMO: ORDENAR a la oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Mofteria LA CANCELACION de todo antecedente registral sobre gravamenes y

limi
fal

aciones de dominio, titulos de tenencia, arrendamientos, de la denominada
tradicion y las medidas cautelares registradas con posterioridad al despojo

0 gbandono, asi como la cancelacion de los correspondientes asientos e

ins¢ripciones registrales; en especial la relacionada con la PROHIBICION
REALIZAR CUALQUIER TRANSACCION COMERCIAL SIN PERMISO DE
FUNPAZCOR, en la matricula inmobiliaria 140-49829.

OC[TAVO: ORDENAR a la oficina de Registro de Instrumentos Pulblicos de

Mo

REST
ALVA
00

\teria para que el inmueble restituido quede protegido en los términos de la
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Ley 387 de 1997, siempre y cuando a quiense restituya el bien, esté de acuerdo
con que se profiera dicha orden de proteccion. Para el efecto, oficiese a la
Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas
-Direccién Territorial Coérdoba- para que en calidad de representante del
solicitante, manifieste a la oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Monteria, la conformidad con dicha medida de proteccion.

NOVENO: ORDENAR a la oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Monteria, registrar en el folio de matricula inmobiliaria objeto del presente
proceso, la MEDIDA DE PROTECCION DE LA RESTITUCION de que trata el
articulo 101 de la Ley 1488 de 2011, la cual debe contarse a partir de la entrega
de la parcela aqui restituida, para lo cual se oficiara a la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos una vez se verifique dicha entrega. Oficiese a esa entidad

para su cumplimiento.

DECIMO: OFICIAR, en aplicacion del principio de prevencién y de la garantia de
no repeticién, a la SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO para
que ordene a todos los notarios y registradores de instrumentos publicos del
departamento de Cordoba, reportar, por su conducto, de manera inmediata y

durante la vigencia de la Ley 1448 de 2011, toda solicitud de inicio de tramites
notariales y/o registrales, relacionados con actos de enajenacion o transferencia
a cualquier titulo, constitucién de gravamenes o celebracion de cualquier
negocio juridico, sin importar su denominacion, cuyo objeto, directo o indirecto,
lo constituyan las tierras aqui restituidas, a la PROCURADURIA GENERAL DE
LA NACION, a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION y a la COMISION DE
SEGUIMIENTO Y MONITOREO de que trata el articulo 201, ibidem, para que
dentro del ambito de sus competencias, adopten las medidas necesarias
tendientes a garantizar la efectividad de la restitucion juridica y material de los
bienes inmuebles, cuya propiedad, posesion u ocupacion han sido defendidas
en este proceso, asi como la estabilidad en el ejercicio y goce efectivo de los
derechos de las personas reparadas, mediante la presente providencia judicial.
Con fundamento los articulos 91, Paragrafo 1, y 97, ibidem, la entidad oficiada
informara a esta Corporacion el resultado de su gestion.
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DECIMO PRIMERO: ORDENAR a las FUERZAS MILITARES DE COLOMBIA
Y A LA POLICIA NACIONAL para que acomparie y colabore en la diligencia de
entfega material de los bienes a restituir, brindando la seguridad para la
diligencia y ademas la que se requiera para el efectivo retorno y permanencia de

los salicitantes en las parcelas que se ordenan restituir.

DECIMO SEGUNDO: ORDENAR al INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN
COPAZZI, la actualizacion de sus registros cartograficos y aifa numéricos
atepdiendo la individualizacion e identificacion del predio logrado con los
lev@ntamientos topograficos y el informe técnico catastral anexo en la demanda.
Paa su cumplimiento, ordénese a la Oficina de Registro de Instrumentos
Puljlicos de Monteria que remita al Instituto Geografico Agustin Codazzi y a esta
Cofporacion, copia actualizada del folio de matricula inmobiliaria numero 140-
49829, una vez hayan sido inscritas las ordenes emitidas en este fallo. Oficiese

lo cprrespondiente.

Porltratarse de un asunto de restitucion y formalizacion de tierras, este tramite

no generara costo alguno, al tenor del articulo 84 paragrafo 1 de la Ley 1448 de
2011

DECIMO TERCERO: Por la Secretaria de la Sala, expidanse las copias

autenticas necesarias, a quienes asi lo requieran.

DECIMO CUARTO: INSTAR, como medida con efecto reparador, a las
autpridades publicas y de servicios publicos domiciliarios, asi como a las
entidades financieras, la implementacion de sistemas de alivio y/o exoneracion
de flos pasivos previstos en los articulo 121 de la Ley 1448 de 2011, en
congordancia con lo establecido en el articulo 43 y siguientes del decreto 4829
de R011, asi como lo dispuesto en el articulo 139 del decreto 4800 de 2011.
Ofi
Deqpojadas y a la Unidad Administrativa Especial para la Atencion y Reparacion

iar a la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras

Integral a las Victimas, a fin de que, desde sus competencias, efectuen el

respectivo acompafamiento.
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DECIMO QUINTO: ORDENAR al Banco Agrario que en los términos del articulo
45 del decreto 4829 de 2011, se priorice la entrega de subsidios de vivienda
rural a favor de la victima que ha sido objeto de esta restitucion, de conformidad
con el listado de personas que periodicamente le remita la Unidad Administrativa
Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas, para este efecto.
Para el efecto, la Unidad Administrativa Especial para la Atencion y Reparacion
Integral a las Victimas, debera realizar el respectivo acompanamiento, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 66 y 168 de la Ley 1448 de 2011.

DECIMO SEXTO: ORDENAR a la Unidad Administrativa Especial para la
Atencion y Reparacion Integral a las Victimas inscribir en el Registro Unico de
Victimas, inscribir de manera inmediata, en caso de no estar inscritos, a la
solicitante de restitucion, asi como a su respectivo grupo familiar, conformado
por las siguientes personas:

BERLIDES DEL ROSARIO PADILLA ALVAREZ
C.C. 34.986.29
NUCLEQ FAMILIAR

NOMBRES Y APELLIDOS NO. IDENTIFICACION PARENTESCO
Yaneth Patricia Laguna Padilla 50.918.620 Hija
Heidy Margarita Laguna Padilla 50.922 623 Hija

Yised Emilia Laguna Padilka 50.937.212 Hija

Jesus David Lemos Padilla 1.063.283.887 Hijo
Alvaro Gustavo Lemos Padilla 1.066.572.081 Hijo

DECIMO SEPTIMO: ORDENAR a la Unidad Administrativa Especial para la
Atencion y Reparacion Integral a las Victimas adelantar las acciones pertinentes
ante las distintas entidades que conforman el Sistema Nacional de Atencién y
Reparacién a las victimas, en los términos del Paragrafo 1 del articulo 66 de la
Ley 1448 de 2011.

DECIMO OCTAVO: ORDENAR a la Alcaldia de Monteria, la inclusion de las
personas anteriormente relacionadas en los esquemas de acompafamiento
para la poblacion desplazada, acorde con el Decreto 4800 de 2011 y normas
concordantes.

DECIMO NOVENO: NO EXISTE CONDENA EN COSTAS, de acuerdo con lo
establecido en la parte motiva de esta providencia.
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VIGESIMO: NOTIFIQUESE esta providencia a las partes por el medio mas
exgedito.

Proyecto discutido y aprobado segln consta en acta Nro.024 de la fecha.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Log Magistrados,
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