REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS DE
MONTERIA _ CORDOBA.
Carrera 4 No.33_72 _Centro Comercial _ Montecentro _ Oficinas 5y 6_ Maonteria
E. Radicado: 23_001_31_21_001_2014_0001_00

Monteria_ diciembre dieciocho (18) de dos mil catorce (2014)

PROCESO: PROCESO ESPECIAL DE FORMALIZACION Y RESTITUCION DE TIERRAS
DESPQJADAS O ABANDONADAS FORSOZAMENTE.

DEMANDANTE. : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS
DESPOJADAS _UAEGRTD. Direccién Territorial _ Cérdoba.

NOMBRES DE LOS RECLAMANTES. HERNANDO MANUEL HOYOS SEGURA. ELENA MARIA MARMOL
HERNANDEZ. NEL ANTONIO PENATA PEREIRA. JESUS FURNIELES ORTEGA. REGINA SOCORRO LORA
OCHOA. HERNAN ENRIQUE HERNANDEZ MARTINEZ.

NUMERO DE SOLICITUDES: Seis (6) todas acumuladas en un solo proceso.
NUMERO DE SOLICITUDES RESTITUIDAS. Seis (6).

NUMERO DE SOLICITUDES DENEGADAS. Cero (0)

LUGAR DE UBICACION DE LOS BIENES INMUEBLES PARCELAS OBJETO DE RESTITUCION:
Corregimiento de Villanueva _Municipio de Valencia_ Departamento de Cordoba. (Antiguas haciendas Las

Tangas, Campo Alegre y Jaraguay.)

Afirmacién de una victima para no olvidar: “sefior (...) vamos a mirar el contexto, justed
vendid porque ellos necesitaban la tierra y lo obligaron a usted a vender a un millén de
pesos la hectarea o porgque usted necesitaba la plata? No sefior, porgue ellos
necesitaban la tierra". (Respuesta de una de las victimas restituidas en audiencia
judicial en este Despacho).

1.)_ ASUNTO

Se procede a _DICTAR SENTENCIA EN UNICA INSTANCIA_ dentro del PROCESO
ESPECIAL DE FORMALIZACION Y RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS, invocado
por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE
TIERRAS DESPOJADAS _UAEGRTD_ Direccién Territorial _ Cérdoba, representada
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legalmente por el Director Territorial de conformidad con el tramite establecido en
el Capitulo IV de la Ley 1448 de 2011. (Ley de victimas y Restitucion de Tierras). Se
trata de seis (6) solicitudes © reclamaciones de Restitucion de  Tierras
correspondientes a igual nimeros de predios o parcelas a favor de HERNANDO
MANUEL HOYOS SEGURA. C.C, No.7.374.207 San Pelayo _Cdrdoba. {(Parcela 107
Las Tangas). ELENA MARIA MARMOL HERNANDEZ. C.C. No.50. 974.162 Tierralta
_Cordoba. (Parcela 112 Llas Tangas). NEL ANTONIO PENATA PEREIRA. C.C.
No.10.898.761 San Pedro de Uraba _ Antioquia. (Parcela 106 Campo Alegre).
JESUS FURNIELES ORTEGA. C.C. No. 10.897.666 Valencia_ Cérdoba. (Parcela 114
Las Tangas). REGINA SOCORRO LORA OCHOA. C.C. No. 34.994.619 Monteria_
Cérdoba. (Parcela 94 Jaraguay). HERNAN ENRIQUE HERNANDEZ MARTINEZ. C.C.
No. 6.883.425 Monteria _Cérdoba. (Parcela 87 |laraguay).

2. ANTECEDENTES

La Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas, en adelante
UNIDAD o UAEGRTD fue creada por |2 ley 1448 de 2011 (Art. 103) es una entidad especializada,
adscrita al Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural. Con autonemia administrativa y personeria
juridica, tiene corno objetivo fundamental servir de drgano administrativo del Gobierno Nacional
para la restitucion de tierras de los despojados en los términos establecidos en la Ley 1448 de
2011 (Articulo 2 decreto 4801 de 2011) y entre sus funciones esta |la de disefar, administrar y
conservar el Registro de Tierras Despojadas y para este caso (Articulo 105.5 de |a Ley 1448 de
2011). La de tramitar ante las autoridades los procesos de restitucion de predios de los
despojados o de formalizacion de predios abandonados; en nombre de los titulares de la accion y
cuando asi lo prevea la ley.

El decreto 48071 de 2071, reiterd esta facultad, |a que por acto DC -001 de 2012 dispuso
que su ejercicio le corresponde a los directores territoriales de [a Unidad, siendo la de Cordoba, la
gue por resolucion RR 0094 de 2013, acepto la solicitud de representacion invocada por los

solicitantes.
2.1 _ DE LAS PRETENSIONES

2.1.1) _PRINCIFALES

2.1.1.1)_ Proteger el derecho fundamental a la Restitucion y Formalizacion de Tierras a
favor de los solicitantes gue se relacionan a continuacion y a suUs conyuges o compafieros
(as) permanentes por ser victimas conforme a los presupuestos del articulo 3 vy en
concordancia a lo dispuesto en el articulo 118 de la ley 1448 de 201, de acuerdo a la
individualizacion e Identificacion de los predios en los Informes Técnicos Prediales, en los
términos establecidos por la Corte Constitucional mediante sentencia T-821 de 2007 vy
auto de sequimiento 008 de 2007.

i No | NOMEBRE IDENTIFICACION | FMI CONYUGE;COMPARERD | IDENTIFICACION | PREDIO O
i (A) PARCELA

| ; Mo,

i 1 HERNANDO | 7.374.207 14044839 | LUZ ESTELA VILLALOBO. | 50.570.840 | PARCELA
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| MANUEL ORTEGA 107 LAS
| HOYOS TANGAS
i SECLIRA
| 2 | ELENA 50.974.162 140_45156 PARCELA
MARiA 112 LAS
MARMOL TANGAS
HERNANDEZ
3 | MARIA | 26.220.347 140_44057 | RAMIRO DE LOS SANTOS | FALLECIDO PARCELA
DOLORES PERATA 106
BUELVAS VERTEL_(Fallecido) CAMFO
MORALES Y ALEGRE
OTRO
4 | IEsUs | 0L857.666 140_44405 | MIRTILA MARINA LORA | 26.248.730 PARCELA,
FURNIELES CABRALES 114 LAS
ORTEGA TANGAS
5 | REGINADEL | 34,994,619 140_55940 | NO REPORTA N REPORTA PARCELA,
SOCORRO a4
LORA JARAGUAY
OCHOA
6 | HERNAN 6.BB3.425 140_44379 | CANDELARIA DE JESUS 34.081.260 PARCELA,
| ENRIQUE PAHECO COMEZ | a7
HERNANDEZ JARAGUAY
MARTINEZ

2.1.1.2) _ Se ordene como medida de reparacion integral la restitucion material a favor
de los solicitantes que se relacionan en forma precedente y a sus cdnyuges o compafieros
{as) permanentes por ser victimas conforme a los presupuestos del articulo 3 vy en
concordancia a lo dispuesto en el articulo 118 de la ley 1448 de 2011, de acuerdo a la
individualizacién e identificacién de los predios en los informes técnicos prediales.

2.1.1.3) _ Se ordene la restitucion material y juridica a favor de MARIA DOLORES BUELVAS
MORALES.C.C. No 26.220.347, en calidad de cényuge supérstite v a la sucesion iliquida
del seAor RAMIRO DE LOS SANTOS PENATA BERTEL (Q.EP.D), quien en vida era el
Propietario del predio Parcela No. 106 Las Tangas _Campo Alegre, Folio de Matricula
Inmobiliaria. 140-44057 ubicado en el departamento de Cordoba, municipio de

Valencia, corregimiento de Villanueva.

2.1.2) _ Con Relacion a la Oficina de Registro de Instrumentos Piblicos de Monteria.

2.1.2.1}_ El registro de la sentencia los respectivos Folios de Matricula Inmobiliaria de
conformidad con el literal ¢ del articulo 97 de la Ley 1448 de 2011, aplicando el
criterio de gratuidad sefialado en el paragrafo 1 del articulo 84 de la Ley 1448 de
20117.

2.1.2.2} Como consecuencia de |a restitucion juridica y material efectuada a favor del
conyuge o compafero (&) permanente, efectuar el registro del dominio sobre el bien a
nombre de ambos en el correspondiente Folio de Matricula Inmeohbiliaria, de conformidad
con lo establecido en el articulo 118 de la ley 1448 de 2011.

2.1.2.3)_ La cancelacion de todo gravamen, limitaclones de dominio, titule de tenencia,
arrendamiento, falsas tradiciones y medidas cautelares que se encuentren registradas con
posterioridad al abandono de conformidad con el literal d. del articulo 91 de la Ley 1448
de 2017.
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2.1.2.4)_ Como medida de proteccion, la restriccion establecida en el articule 101 de la
ley 1448 de 2011 consistente en la prohibicion de transferir por acto entre vivos a ningun
titulo durante los siguientes dos afios contados a partir de la entrega del predio.

2.1.2.5)_ Por conducto del Ministerio Publico, se ordene la inscripcién, en el respectivo
Folio de Martricula Inmobiliaria de las medidas de proteccion patrimonial previstas en la
Ley 387 de 1997, siempre y cuando estén de acuerdo con esta Iinscripcion las victimas a
quien le sea restituida la parcela.

2.1.3) _ Con Relacidon al Predio Restituido

2.1.3.1)_ Ordenar al Instituto Geografico Agustin Codazzi_ ICAC la actualizacién de
sus registros cartograficos y alfanuméricos, atendiendo a la individualizacion e
identificacion de los predios lograda con el |evantamiento topografico y el Informe
Técnico Predial, anexo a esta solicitud, o de acuerdo con lo que se establezca después
del debate probatorio que exista dentro del presente proceso respecto de la
individualizacién material de cada uno de los inmuebles solicitados en restitucion, esto
de conformidad con lo establecido en el literal p. del articulo 91 de la Ley 1448 de
2011 y asi mismo se surta el tramite registral correspondiente.

2.1.3.2)_ Ordenar a la Fuerza Plublica el acompanamiento para que en ejercicio de su
misidn institucional vy constitucional, preste el apoyo que se requiera e igualmente se
coordinen las actividades y gestiones de su cargo con el proposito de brindar la
seguridad necesaria, a fin de garantizar de manera sostenible |a restitucién material de
los predios y la estabilidad en el ejercicio y goce efectivo de los derechos de las
personas restituidas.

2.1.3.3)_ Ordenar al Alcalde del municipio de Valencia, dar aplicacién al Acuerdo 017
del 22 de agosto de 2013 y en consecuencia Condonar las sumas causadas entre el
periodo correspondiente a la ocurrencia del hecho victimizante y la fecha en que se
ordene la restitucion, por los conceptos de impuesto predial, tasas y otras
contribuciones, de los predios relacionados e identificados como figuran en los
acapites respectivos.

2.1.3.4)_ Ordenar al Alcalde del municipio de Valencia, dar aplicacion al Acuerdo 017
del 29 de agosto de 2013 y en consecuencia_sxonerar, por €| término establecido en
dicho acuerdo, del pago de impuesto predial, tasas y otras contribuciones, a los
predios relacionados e identificados como figuran en los acdpites respectivos .

2.1.3.5)_ Ordenar al Fondo de la UAEGRTD aliviar las deudas que por concepto de
Servicios Pablicos Domiciliarios de Acueducto, Alcantarillado y Energia Eléctrica, los
solicitantes adeuden a las empresas prestadoras de los mismos, por el no pago de los
periodos correspondientes al tiempo transcurrido entre la fecha del hecho victimizante
y la orden de restitucién de tierras.
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2.1.3.6)_ Ordenar al Fondo de la UAEGRTD aliviar por concepto de pasivo financiero la
cartera que los solicitantes y/o los titulares de derechos, que tengan con entidades
vigiladas por la Superintendencia Financiera de Colombia, causadas entre la fecha del
hecho victimizante v la orden de restitucion de tierras, siempre y cuando la deuda
tenga relacién con el predio a restituirse y/o formalizarse

2.1.3.7) _ De darse los presupuestos del articulo 91 literal 5. de la Ley 1448 de 2011,
se condene en costas a la parte vencida.

2.1.4) _ En Relacion al Retorno de los Solicitantes y la Restitucién con Enfoque
Transformador

2.1.4.1)_ Como quiera que los hoy solicitantes en los Folios de Matricula Inmabiliaria
registran aun como propietarios y requieren principalmente el retorno y reubicacidn
en sus predios se inste a la Unidad Administrativa Especial para la Atencion y
Reparacion a Victimas para que coordine y articule el disefio de acciones en conjunto
con las entidades nacionales y territoriales del Sistema Nacional de Atencidén y
Reparacion a Victimas, con sujecian al seguimiento que se efectie en el marco de los
Comités de Justicia Transicional, en los términos de los articulos 74 y 76 del Decreto
4800 de 2011, y en concordancia con el articulo 66 de la ley 1448 de 2011, asi mismo
se le reguiera informes permanentes de las acciones adelantadas.

2.1.4.2). Que se ordene a la Unidad Administrativa Especial para la Atencion y
Reparacién a Victimas, la Implementacion de los esguemas especlales de
acompanamiento, que se han de elaborar previamente para atender de manera
prioritaria el retorno de las victimas restituidas de conformidad con lo establecido en
el articulo 77, paragrafo 1, 2 y 3 del articulo 77 del Decreto 4800 de 2011.

2.1.4.3)_ Ordenar a la Unidad Administrativa Especial para la Atencién y Reparacion
Integral a las Victimas, con el fin de ejecutar los planes de retorno o reublcacién, que se
involucre a las demas autoridades o entidades con competencias relacionadas en el
proceso de atencion, asistencia y reparacion a las victimas, a saber;

2.1.4.4)_ En materia de salud. Por conducto del Ministerio de Salud y Proteccion
Social, se realice el procedimiento de que trata el articulo 87 del decreto 4800 de
2011, con el fin que identifique la poblacidn restituida no afiliada al régimen subsidiado
de salud y se proceda por parte del ente territorial encargado para su vinculacién.

2.1.4.5)_ En materia de educacién. Por conducto de las Secretarias de Educacidn
Departamental vy Municipal se promuevan las estrateglas de permanencia escolar y la
pricrizacion de la atencion de la poblacidn iletrada restituida de conformidad con lo
establecido en el articulo 91 pardgrafos 1y 2 del Decreto 4800 de 2011.

Por conducto de la Unidad de Atencidn y Reparacion Integral las Victimas, se
promueva la suscripcion de convenios con las entidades educativas para que se
establezcan los procesos de seleccion que faciliten el acceso de las victimas a la
educacion superior y la participacién de forma prioritaria en las lineas y modalidades
especiales de crédito educativo y de subsidios financiados por la Nacién a cargo del
ICETEX.

2.1.4.6)_ En materia de trabajo. Que se ordene al Ministerio de Trabajo, al SENAya la
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Unidad de Victimas, para que disefien ¥ pongan en marcha los programas de empleo
rural y urbanos referidos en el Titulo IV, capitulo |, articulo 67 del| Decreto 4800 de
2011 y dirigido al beneficio de la poblacién victima reconocida en esta solicitud. Asi
mismo para que las dos primeras entidades implementen el programa de empleo y
emprendimiento denominado "Plan de Emplec Rural y Urbano", gue se encuentra
estipulado en el titulo IV, capitulo | del articulo 68 de la misma normatividad.

2.1.4.7)_ En materia de vivienda. Como medida de reparacion integral se emitan las
ordenes necesarias para gue se otorguen y materialicen a los casos aplicables los
subsidios de vivienda rural administrados por el Banco Agrario de conformidad con el
articulo 45 del Decreto 4829 de 2011, con sujecidn al control ¥ seguimiento periddico,
por parte ese despacho en concordancia con lo establecido en el articulo 207 de la ley
1448 de 2011.

2.1.4.8)_ En materia de infraestructura y servicios publicos. 5e ordene a la Alcaldia y el
Departamento, la construccién oportuna de infraestructura para wias y para la
prestacion de servicios publicos, que beneficien directamente a las victimas restituidas,
de conformidad con lo establecido en el articulo 250, numeral 9 del Decreto 4800 de
2011.

2.1.4.9). Que se ordene por conducto de [a Comision de Seguimiento y monitoreo la
verificacign de las responsabilidades institucionales de las entidades que conforman el
Sistera Nacional de Atencion v Reparacion a las Victimas con relacion al cumplimiento
de las ordenes judiciales emitidas en materia de retorno y reubicacién de las victimas
restituidas, de conformidad con |lo establecido en el articulo 201 de la |ey 1448 de
2011,

2.1.4.10)_ Que de acuerdo con lo establecido en el articulo 117 de la ley 1448 de 2011,
v a favor de las mujeres rurales que son objeto de esta solicitud, se priorice la
aplicacion de los beneficios a gue se refiere la Ley 731 de 2002, en materia de crédito,
seguridad social, educacion, capacitacion y recreacion, subsidio familiar, planes y
programas de reforestacion y jornadas de cedulacidn.

2.1.4.11) _ Que con el fin de ejecutar los planes de retorno o reubicacion en cabeza de
la Unidad de Administrativa Especial para la Atencion y Reparacion Integral a las
Victimas se involucren a las demas autoridades en el proceso de atencidn, asistencia y
reparacion a las victimas en materia de salud, educacion, alimentacion, identificacion,
servicios publicos basicos, vias y comunicaciones entre otros, conforme a lo
establecido en el articulo 75 del decreto 4800 de 2071.

2.1.4.12) _ Como medida de reparacidn integral se emitan las ordenes necesarias para
que se otorguen y materialicen a los casos aplicables, los subsidios de vivienda rural
administrados por el Banco Agrario de conformidad con el articulo 45 del Decreto 4829
de 2011, con sujecidn al control vy sequimiento periédico, por parte ese despacho en
concordancia con lo establecido en el articulo 201 de la ley 1448 de 2017.

2.1.4.13)_ Se ordene al Ministerio de Trabajo, al SENA y a la Unidad de Victimas, para
que disefien y pongan en marcha los programas de empleo rural y urbanos referidos en
el Titulo IV, capitulo |, articulo 67 del Decreto 4800 de 2011 y dirigido al beneficio de
la poblacion victima reconocida en esta solicitud. Asi mismo para que las dos primeras
entidades implementen el programa de empleo y emprendimiento denominado "Plan
de Empleo Rural y Urbano®, que se encuentra estipulado en &l titulo IV, capitulo | del
articulo 68 de la misma normatividad.
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2.1.4.14). Como medida con efecto reparador, se ordene de manera inmediata a la
Secretaria de Salud Municipal y/o en subsidio la Departamental, para gue verifigue la
inclusion de los grupos familiares de los solicitantes, en el Sistema General de Salud, vy
disponda para los que no se encuentren incluidos su ingreso al sistema.

2.2) _ PRETENSIONES SUBSIDIARIAS

2.2.1)_ En caso de encontrarse probados los literales del articulo 97, proceda a ordenar
alternativas de restitucion en compensacion con cargo a los recursos del Fondo de la
Unidad Administrativa Especial de Gestion de Tierras Despojadas, en los términos del
articulo 97 de la Ley 1448 de 2011,

2.2.2)_ Si se encontrare procedente la pretension anterior, se ordene la transferencia
del bien despojado o abandonado, al Fondo de |a Unidad Administrativa Especial de
Cestion de Restitucidon de Tierras Despojadas, de conformidad con lo dispuesto en el
literal k. del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011.

2.3) _ PETICIONES ESPECIALES

2.3.1)_ Ordenar la suspension de todos los procesos o actuaciones judiciales,
administrativas ¢ de cualquier otra naturaleza que adelanten otras autoridades
plblicas o notariales, en los cuales se hallen comprometidos derechos sobre el predio
objeto de esta accion, atendiendo a |as disposiciones del articulo 86 literal c. ibidem.

2.3.2)_ Se requiera al Consejo Superior de la Judicatura, a la Superintendencia de
Motariado v Registro, al Instituto Geografico Agustin Codazzi _ IGAC vy al Instituto
Colombiano de Desarrollo Rural - INCODER, para que informen a los Jueces, a los
Magistrados, a las Oficinas de Registro de Instrumentos Plblicos, a las Notarias v a sus
dependencias u oficinas territoriales, sobre |as actuaciones o requerimientos del
proceso de restitucion, lo anterior en los términos del articulo 96 de la Ley 1448 de
2011.

2.3.3). Se concentren en este tramite especial todos los procesos o actuaciones
judiciales, administrativas o de cualquier otra naturaleza que adelanten otras
autoridades ptiblicas o notariales, en los cuales se hallen comprometidos derechos
sobre los predios objeto de esta accion.

2.3.4)_ De conformidad a lo contemplado en el inciso 3, del articulo 87 de la Ley 1448
de 2011, se sirva nombrar representante judicial, para los terceros determinados a que
hava lugar y gue resulten de la verificacion que se realice a los Folios de Matricula
Inmohiliaria que correspondan.

2.3.5)_ Dada la especialidad del caso y como qguiera que dentro del proceso
administrative adelantado por la Unidad Administrativa Especial de Cestion de
Restitucion de Tierras despojadas, no se presentaron terceros intervinientes, en aras de
dar celeridad al proceso, evitar dilaciones v duplicidad de pruebas, se solicita al sefior
juez gue de no presentarse oposicion dentro de la etapa judicial se prescinda de la
etapa probatoria, al tenor de lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 88 de la ey 1448
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de 2011 y en consecuencia, proceda a dictar sentencia con base en el acervo
probatorio presentado en esta sollcitud.

2.4) _ MEDIDAS CAUTELARES

2.4.1)_Ordenar a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cdrdoba, de
conformidad con |lo dispuesto en el articulo 86 literal a. de la Ley 1448 de 2011, la
inscripcion de esta solicitud en cada uno de los Folios de Matricula Inmobiliaria de
los predios objeto de restitucion.

2.4.2)_ Ordenar a la Oficina de Registro de [nstrumentos Piblicos de Cordoba la
sustraccion provisional del comercio de los predios cuya restitucion se solicita, segin lo
establece el articulo 86 literal b. ibidem.

3) _ FUNDAMENTOS FACTICOS

Realiza la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucidn de Tierras Despojadas-
Direccion Territorial Cordoba, en la solicitud de formalizacion presentada ante el Juzgado
Primero Civil del Circuito Especializado en Restitucién de Tierras de Monteria_ Cordoba, al
introducir los hechos que originaron el abandono v despojo de |os predios saolicitados la
Hacienda denominada Las Tangas, ubicada en el municipio de Valencia, corregimiento
Villanueva en el Departamento de Cérdoba; dos recuentos, unos sobre lo que
denominaremos "Circunstancias Generales" y otro de "Circunstancias Especificas”, que se
refiere a cada una de las reclamaciones efectuadas. Iniciaremos por las generales.

3.1)_Circunstancias generales. La hacienda Las Tangas y las fincas vecinas como Jaraguay
(palma sola-La Pampa-5an Luis), Roma, Pasto Revuelto y Santa Monica ubicadas en el
corregimiento de Villahueva, constituyen uno de |os principales epicentros del narco-
paramilitarismo del Caribe colombiano. En versiones libres, alias Don Berna ha descrito el
poderio paramilitar en Valencia, del siguiente modo;

"Willanueva era para las autodefensas su retaguardia social y estratégica, lo gue es San
Vicente para las Farc, eso era Villanueva para nosotres (...) Habia seguridad, se caonstruyeron
vias (...) puentes, se generd empleo y éramos los que dirimiamos cualquier diferencia gue se
presentaban. Framos el estado en esa zona."(...).

“Pero de todos esos predios, la hacienda Las Tangas, es sin |ugar a dudas la de mayor
importancia historica en el proceso de formacion, consolidacion y subsiguientes
transformaciones del proyecto nacional paramilitar de la casa Castano; sirvio de incubadora
del paramilitarismo del norte del pais y su historia refleja la trayectoria de la casa Castano, la
expansion de su poder y las reconfiguraciones jnternas gque se presentaron antes de la
desmovilizacion de 2005. A lps pocos afos |a Hacienda se convirtid en el centro de
entrenamiento y concentracion del grupo armado de los Castano Gil, al que se le daria el
nombre Los Tanguerps, y gue tiempe después se les conoceria como las Autodefensas
Campesinas de Cordoba v Uraba _ ACCU. Alli en el predio, fueron torturadas, asesinadas y
enterradas decenas de victimas de Los Tangueros.

En 1980, a través de un comunicade de prensa Fidel Castafio anuncio la desarticulacion de
Los Tangueros vy la entrega de "10.000 hectareas de su propiedad” a campesinos sin tierra,
victimas de la violencia, desmovilizados EPL y de su propio grupo a través de una ONG
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creada por él y sus colaboradores mds cercanos, llamada |a Fundacion para la Paz de
Cardoba, FUNPAZCOR.

Este "Gesto de Paz", fue aplaudido por el gobierno nacional y la opinidn publica. La gerencia
y la representacion legal de la fundacién fueron asumidas por Sor Teresa Gomez Alvarez,
curiada y hermana de crianza de Fidel Castafio y sus hermanos Carlos y Vicente.

Entre las tierras a repartir por Fidel Castafio a través de FUNPAZCOR, la ONG constituida para
el efecto, se encontraban las fincas; Las Tangas, laraguay, Roma, Pasto Revuelto vy 5Santa
Manica. Asi las fincas antes mencionadas fueron divididas en varios cientos de parcelas, que
se distribuyeron nominalmente entre campesinos sin tierras de las zonas aledafas,
trabajadoras de las fincas, miembros activos de la organizacidon v/o sus familias e incluso
desmovilizadas del EPL. Sin embargo, al igual que los demas parceleros de FUNPAZCOR, se
les prohibid enajenar el bien antes de cumplidos 10 afos desde la entrega v a la mayoria se
le prohibid instalarse en sus predios o explotarlos de manera auténoma. Asi las fincas
siguieron estando bajo el control total de Fidel Castafio y su arganizacion, incluso después
de su muerte en 1994, cuando sus hermanos Carlos y Vicente asumieran la dirigencia de las
ACCU. Entre 1996 ¥ 1997 hubo un cambio relativamente corto de régimen, cuando a los
parceleres se les anuncio gue ahora si podrian utilizar el predio de manera independiente. A
los pocos meses de esa instruccion, Vicente Castafio v Don Berna o Adolfo Paz, emitieron
una contraorden y decidieron “recuperar” esas tierras y repartirselas entre si.

Al comenzar la década de los ochenta, se asentd en la region de Cordoba y Uraba una
generacion de narcotraficantes de origen antioguefio, con vinculos con el cartel de Medellin,
gque combind su poder econdmico vy su capacidad de intimidacion para adquirir algunas de
las mejores tierras de las cuencas del 5an Jorge vy Sind. Muchos propietarios tradicionales
recibieron ofertas por sus fincas a un precio superior al valor comercial v accedieron a
vender. Los renuentes recibieron amenazas, y en algunos casos, fueron perseguidos vy
asesinados junto con sus familias.

A lo largo de la década de los ochenta, los habitantes del Departamento de Cordoba en
general y los del Municipio de Valencia, en particular, habian vivido en carne propia la
violencia de los Tangueros y el EPL. Fidel Castafio era una figura publica, con una reputacion
consolidada de hombre sangriento, duefio de grandes propiedades y comandante de un
grupe armado con gran poder destructivo. Cada familia enfrentd el reto de adaptarse a la
covuntura armada vy a |a inestabilidad de la zona'.

3.2)_Hechos Generales

Del anterior contexto, tenemos que se derivan los siguientes hechos generales que sustentan la
presente solicitud, a saber:

3.2.1)_ La presente accion se enmarca en procesos de desplazamiento forzado de
parceleros, habitantes de los predios Campo Alegre, Las Tangas, y Jaraguay, todos
ellos ubicados en el municipic de Valencia, centro de operaciones de las
Autodefensas Unidas de Colombia.

3.2.2)_ La Compania Ganadera del Sind Ltda., adquirid tres inmuebles segregados de la
finca de mayor extension denominada anteriormente Hacienda Jaraguay, los cuales |le
fueron adjudicados por liquidacion y posterior divisién entre la Compafia Ganadera de
Sind Ltda. ¥ Explotacién Ganadera de Cordoba. Los mencionados predios ubicados en el
municipio de Valencia, corregimiento de Villanueva, se identificaron asi:
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NOMERE DEL PREDIO | FOLIO DE MATRICULA EXTENSION
INMOBILIARIA

Jaraguay 140_28448 655 mas 1.172 m?

Hacienda San Luis 140_4192 4171 Has mds 3.115 m?

Con posterioridad sobre cada uno de los predios referenciados en el numeral anterior, se
realizaron ventas, adguiriendo la calidad de propietarios, los sefiores Olga Nelly Escobar
Gonzalez, Hacienda San Luis- 1285 y Julio Jaime Escobar Mejia, Hacienda Jaraguay- 1985.

3.2.3)__Durante el afio 1991, se realizd transferencia a titulo de donacion del inmueble
Hacienda Jaraguay, a favor de la Fundacién Para La Paz de Cdordoba -
FUNMPAZCOR, por el propietario, mediante escritura Pablica No. 2814 del 11
de septiembre de 1991, suscrita en la Notaria Décima de Medellin.

3.2.4)_ El predio de mayor extension denominado Las Tangas, se fracciona en cinco
predios: Campo Alegre, Damasco, Estambul, Las Tangas y Tislo, dentro del predio
denominado Campo Alegre se encuentran por parte de la Superintendencia de Notariado
v Registro las siguientes tipologias de despojo;

TIPOLOGIAS PREDIO CAMPO ALEGRE

HNo. TIPOLOGIA FOLIOS AFECTADOS AREA '

1 Inscripcion de Escrituras 29 197.5204
Plblicas sin constituir en
la copia especial con |

destine a Registro

Z Declaracion Area Nueva T 82,1534

3 inscripcion de Inicio de 3 21,5
Procedimiento de
extincion del Derecho de
Dominio, Embargo

Suspension.

|
4 Predios con inscripcign | 14 108,58

de Medida de

Proteccion Individual

5 Presunta falsedad en 5 33
firmas de los

comparecientes
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& Folios de Matricula 1 §2,1534
Immobiliaria que no
reflejan sus predios de

mayor extension,

7 Donaciones en cuantias 1 82,1534
inferiores al valor

catastral

8 Formularios de salicitud 7 48
de Medida de Proteccion
Individuzal en fotocopia

simple

g9 | Escrituras Pablicas con & 34
| firmas a ruego.

10 Inscripcidn de Escrituras 4 26,002
Publicas sin indicar el
numero consecutivo de |
las hojas en que se
elabora, o no

coincidencia de [as

mismas,

11 Embargos ordenados en o 66,5
procesos de Justicia y
Faz

3.2.5)- Al realizar un andlisis detallado de los Folios de Matricula Inmabiliaria que
identifican los inmuebles donados a FUNPAZCOR, se evidencia por parte de los
hermanos Manuel, Carlos, Fidel y Adelfa Castano, asi como la esposa de Vicente,
Maria Margarita Meza Bustamante, donaciones realizadas directamente a la
fundacion, caso como el inmueble Las Tangas, de 429 Has. Meza, también dono el
predio denominade Campo Alegre de 405 hectareas, mientras gque la finca
Estambul fue donada por Carlos Castafo.

En la lista de predios estan también la Hacienda Los Campanos de 670 hectareas
{compuesta de los predios Los Campanos v La Roma), de propiedad de Manuel
Salvadar Ospina Cifuentes (gquien participd en la masacre de Pueblo Bello) y Carlos
Alfonso Goez. Esta habia side afios atras propiedad de |los hermanos Castafio,
quienes le habian comprado a Radl Mora Abad.

3.2.6) _El 14 de noviembre de 1990 con el patrimonio de la familia Castafio Gil fue creada
la Fundacion Por La Paz de Cordoba. FUNPAZCOR, cuyo objeto social fue, segin
Certificado de Camara de Comercio; "Procurar la igualdad social de los habitantes de Cordoba
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por medio de donaciones de tierras, viviendas y asistencia técnica gratuita dentro de las normas

legales, catélicas y democraticas. ¥ mediante el desarrollo de accion por grupos sociales {._)."

El origen de la Fundacion por la Paz de Cordoba se remonta a los afios de 1989 a 1990
fecha en la cual Fidel Castafio Gil ¥y Sor Teresa Gomez, realizan una reunion en una
parcela de la Hacienda Santa Paula ubicada en un corregimiento de nombre Leticia de
Monteria Caordoba, reunidn a la que asistieron aproximadamente 500 personas vy en la
cual Fidel Castafio les anuncio la donacion de 10.000 hectareas de tierra, incluyendao
tractores, ganado y maquinaria para unas 850 familias, gue vivian en barrios subnormales
de Monteria, dichas tierras estaban conformadas por los predios de nombre Cedro
Cocido, Santa Paula, Jaraguay, Palma Sola, 5an Luis, La Pampa, Las Tangas, Roma, Santa
Mdnica, hacienda la 2 y Pasto Revuelto. Para el afio de 1991 a los beneficiarios de esta
donacion les fueron entregadas las escrituras plblicas con la (nica prohibicién que no
podian vender dentro de |os siguientes 10 afos.

3.2.7)_De tales donaciones resultaron beneficiados los nlcleos familiares, que actGan en

este proceso como solicitantes de restitucion. asi:

! NOMERE DEL PREDIO NUMERC DE SOLICITUDES
|
Las Tangas y Campo Aleare 4
|
| Jaraguay 2

3.2.8) _ Pese a las prohibiciones impuestas por FUNPAZCOR, de realizar actos de
explotacion por parte de los parceleros, algunos realizaron labores de agricultura, pero
con posterioridad fueron obligados a realizar el arriendo de las mismas con fines de
ganaderia, caso en los cuales se les realizaba el pago de una mensualidad.

La hacienda Jaraguay, Palma 5ola, San Luis, Roma, Santa Monica, Las Tangas, Entre Otras,
se constituyeron como uno de los principales epicentros del narco-paramilitarismo del
caribe colombiano. En efecto, el desmovilizado del Blogue Caique MNutibara v extraditado
paramilitar "alias Den Berna®, quien vivié y administré durante algin tiempo algunas de
las fincas referidas, ubicadas en ¢l corregimiento de Villanueva, del municipio de Valencia
describid en version libre, el poderio paramilitar en este municipio del siguiente modo:

"Villanueva era para las autodefensas su retaguardia social y estratégica, lo que es San Vicente para
las FARC, eso era Villanueva para nosotros (...) habia seguridad, se construyeron vias {...) puentes,
se generd empleo y éramos los que dirimiamos cualquier diferencia que se presentaban. Eramos el

Estado en esa zona', { El resaltado fuera del texto original).

3.2.9._ Al frente de esta fundacion estaba Sor Teresa Gomez Alvarez, cufiada de Fidel y
Carlos Castafio, v suegra de lesds Ignacio Roldan, alias Mono leche, guien fue miembro
active de las AUC, desempefindose para la época del despojo como gerente de
FUNPAZCOR, tal y como se encuentra probado en la sentencia condenatoria de primera
instancia proferida por el Juzgade Primero Penal del Circuito Especializado de
Cundinamarca dentro del process No. 2010-0004, confirmada por la 5ala Penal del
Tribunal Superior de Cundinamarca en Sentencia de fecha veintiuno (21) de Junio de
2011.

3.2.10)_ Una vez asumida la direccion de las Autodefensas Campesinas de Cordoba y
Urabd ACCU por Carlos Castafio, hacia 1994, ésta organizacion inicio una estrategia de
refortalecimiento palitico, econdmice y militar que dio como resultado la constitucion de
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las Autodefensas Unidas de Colombia-AUC. En el marco de esta nueva politica,
FUNPAZCOR fue transformada, pasando a ser la encargada del manejo de una parte
impartante de las finanzas de las AUC, de la politica de recuperacion de los predios
donados afios atras y de la realizacién de una gran variedad de transacciones ilicitas:
compra de armas, lavado de activos, reparto de gabelas burocraticas, entre otras. Asi lo
establecid en su momento una investigacion adelantada por la Fiscalia General de la
Macidn.

3.2.11)_ Entre 1936 ¥ 1997 hubo un cambio relativamente corto de régimen, cuando
a los parceleros se les anuncidé que ahora si podrian utilizar el predio de manera
independiente. A los pocos meses de esa instruccion, Vicente Castafio v Don Berna o
Adolfo Paz, emitieron una contraorden vy decidieron "recuperar” esas fierras y
repartirselas entre si. Encargaron a las directivas de Funpazcor, entre ellas Sor Teresa
Gomez Alvarez y a Jesds Ignacio Roldan Pérez, alias "Monoleche" para hacer las
gestiones y "Recomprar” los predios inicialmente donados, a cambio de una
bonificacion de aproximadamente 1 millén de pesos por hectarea, valor que no
correspondid al pagado en muchos de los casos. Los parceleros no opusieron mayor
resistencia ni denunciaron el hecho por miedo a represalias. Como bien lo habia dicho
don Berna, la organizacion concentraba la autoridad politica vy militar en la zona y ya
se habia asegurado la obediencia de sus habitantes. Fue asi como al cabo de un par
de meses, Don Berna y Vicente Castafio despojaron de sus predios a los campesinos.

3.2.12)_ De acuerdo con la respuesta emitida por la Unidad Satélite para la Justicia v la
Paz de Monteria de la Fiscalia General de |la Nacion, FGN-UNSIYP-F13 de fecha treinta (30)
de enero de 2013, se constata gue los hechos reportados por los solicitantes de
restitucion, se atribuyen a las estructuras de autodefensas, especialmente a los
blogques Casa Castafo, Blogue Cdrdaba v Bloques Héroes de Tolova.

3.2.13)_ Ante las amenazas de las AUC vy la sensacion de que peligraban sus vidas, los
hoy reclamantes se vieron en la necesidad de abandonar sus tierras a camhbio de una
"bonificacion. En algunos casos, los campesinos fueron explicitamente amenazados, en
aquellos casos en que los parceleros eran reacios a acatar las drdenes de venta, les
manifestaban que de no acceder a la entrega venderia la viuda.

3.2.14) _ Una vez abandonaron sus predios, los parceleros de las haciendas Roma,
Jaraguay, Campo Aleagre, Las Tangas, Pasto Revuelto, v los campanos se desplazaron
progresivamente, hacia la cabecera municipal, a veredas y municipios cercanocs.

3.2.15) _ Una vez "Vendidos” v/o abandonados sus predios, los parceleros se
desplazaron progresivamente, hacia la cabecera municipal, a veredas y municipios
cercanos, actualmente en los folios de matricula inmaobiliaria correspondiente a cada
predio no registran transferencias de propiedad, estando estas propiedades
registradas en favor de los donatarios iniciales.

3.2.16) _ Identificacion fisica y Juridica de los Predios sobre los cuales versa la Solicitud
Colectiva de Restitucion.

Los inmuebles objeto de restitucion relacionados en esta solicitud son predios cuya
tradicién deviene de una propiedad privada, la relacién juridica que tienen los
solicitantes al momento del desplazamiento forzado era la de propietarios, tal como
consta en los respectivos Folios de Matricula Inmobiliaria, vy en las declaraciones
Recepcionadas, adicionalmente no hace parte de zonas ambientalmente protegidas por
la Nacion.
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Asi se observa en los cruces de informacion hechos con fuentes institucionales, tales
como el Sistema de Informacion Ceografica para e Ordenamiento Territorial (SIGOT),
entre otros, que se encuentra resumido en el siguiente cuadro:

TIPO DE AFECTACION

FUENTE CONSULTADA

ESCALA DE CONSULTA

1.Remocién en masasd Mo presenta 1:500.000
2.Ley 2 de 1959 Una porcion del municipio de 1:5300.000
25,112 hectareas presenta
traslape con las areas
declaradas por la ley 2 de 1855.
3.Unidad Administrativa del Mo presenta Zona de Parques 1:700.000
Sistema de Pargues Macionales Macionales Maturales — PNM (el
MWaturales UASPMN (fuente mas cercano se encuentra en el
SIGCT) municiple de Tierralta y
corresponde al Parque Matural
de Paramillo)
4, Areas reglonales protegidas Mo presenta fuente EQT 51 1:100.000
{reseryas forestaies ambiental)
{CAR Planeacion Departamental)
5.Areas locaies protegidas (POT) | No presenta segin EOT 1:100.000
municipal
6. Territorios colectivos MNo 'presenta sealn EOT 1: 100,000
resguardos y territorios mumnicipal
colectivos de comunidades
negras.
7. Zonas de inundacién Seqgun PBOT, la zona entre las 1100000
desembocaduras de las
quebradas Rogque y Matamoras,
margen izguierdo del Rio Sind.
8. Zonas de paramo Humedales. | Con certeza no hay paramos, 100,000
esfos se ubican en zonas entre
3000 msnm y mayoras
0, Zonas Rondas de Rios, Mo presenta. 1:100.000
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lagunas, humedales.

10, Exploracion explotacion da Mo presenta. SHP descargado 1:100.000
hidrocarburos. 18_gctubre_2012, de la pagina

oficial. |
11. Exploracion, concesion 20 Hectareas, para la extraccion 1:100.000 |
explotacidn minera. tempaoral de materiales. I

Ahora bien, las solicitudes de Restitucion, fueron presentadas por personas que al
momento del desplazamiento derivan su sustento econdmico de los predios
pertenecientes a lo gue anteriormente fue conocido como Hacienda Jaraguay (Predios
Palma Sola, San Luis v Jaraguay) con una extension de 1.736.96 Has, y Las Tangas
(Predios Las Tangas, Campo Alegre, Tislo, Estambul).

En ese sentido, antes de realizar la identificacion de los inmuebles solicitados en
restitucion, se procedera a precisar y describir |la tradicion de los inmuebles que son
objeto de esta solicitud:

3.2.17) _ ANTECEDENTE REGISTRAL Y SITUACION JURIDICA DE LOS PREDIOS PARCELAS A
RESTITUIR

Los seis (6) predios ohbieto de esta solicitud de restitucion, devienen de propiedad
privada, con diferentes Folios de Matricula Inmobiliaria, respecto de los cuales se
realizaron donaciones a FUNPAZCOR, quien a su vez hizo donaciones a los hoy
solicitantes, los cuales de acuerdo a |a informacién consignada en los Folios de Matricula
Inmobiliaria aiin  ostentan titularidad del derecho de dominio pero no la posesion
material de los mismos.

3.2.18)_ SITUACION ACTUAL DE CADA UNA DE LAS PARCELAS SEGREGADAS DE LOS
PREDIOS DE MAYOR EXTENSION.

A continuacion se detalla la situacion actual de cada uno de |los predios de esta solicitud:

FOLIO DE PARCELA DONATARIO WVENTA PROPIETARIO SOLICITANTE
MATRICULA ACTUAL CALIDAD
JURIDICA
140_44839 107 Tangas HERNANDO HERNANDO HERNANDO
MANUEL MANLEL MANUEL
HOYO5 SECURA HOY0S SEGURA | HOYOS SEGURA
EP No. 2444 | (propietario)
del |
31/12/1991 '
Motaria
Segunda de |
Monteria.
140_45156 112 Tangas ELENA MARIA ELENA MARIA | ELENA MARIA |
MARMOL MARMOL MARMOL
HERMNANDEZ EP HERNANDEZ HERMANDEZ
MNo. 2490 {propletaria)
307121991
Motaria
Segunda de
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Monteria. |
140.44057 106 Campo | RAMIRD RAMIRD MEL ANTONIO .
Alegra PERATA, PENATA PERATA
VERTEL VERTEL PEREIRA
(Q.ER.DN})  EP (Q.E.P.D.) (Heredero el
Mo, 2214 propietaric)
30219
Motaria
Segunda de
Monteria
140_44405 174 Las | JESUS JESUS JEsis
Tangas_Campo | FURMIELES FURNIELES FURMIELES
Alegre ORTEGA EP No. ORTEGA ORTEGA
2229 [propietario)
| 311241901 |
Motaria
Sequnda de
Maonteria.
140_55940 94 Jaraguay REGINA DEL REGINA DEL | REGINA, DEL
SOCORRO SOCORRO SQCORRQ
LORA OCHOA LORA QCHOA LORA OCHOA
EP MNo.3799 del {propictaria)
3071271594
Notaria
Segunda de
Monterfa,
140_44379 87 Jaraguay HERNAN HERNAN HERMAN
HERNANDEZ HERNANDEZ | HERNANDEZ
MARTINEZ &P MARTINEZ | MARTINEZ
2272 del | {propletarlo)
31/12/199] |
Motaria
Segunda de
Monteria

4.) _ SITUACION ESPECIFICA DE LOS SOLICITANTES Y LOS PREDIOS O PARCELAS RECLAMADAS.

El escrito introductorio relaciona individualmente |a situacion de cada uno de |os reclamantes
con el predio respectivo, relacionando las pruebas especificas caso por caso, la forma como se
vincula a la tierra, |a condicion de victima, identificacién de ella y su grupe familiar vy la
identificacion del predio reclamado v su estado actual, para mejor comprension de lo exigido en
la solicitud, se trascribirdn algunos apartes.

4.1)_ Sclicitud No. ID 57548. HERNANDO MANUEL HOYOS SEGURA. C.C. No. 7.374.207 de San
Pelayo_ Cordoba, el 14 de febrero de 2012, solicité su inscripcign en el Registro de Tierras
Despojadas y Abandonadas Forzosamente, adguirio el predio por medio de donacion, la cual le
hizo FUNPAZCOR, mediante escritura plblica No. 2444 de fecha 31 de diciembre de 1991 de la
Notaria Segunda de Monteria, y de lo cual quedd constancia en la anotacion No. 1 del folio de
matricula inmobiliaria No. 140_ 44839,

Asi mismo, se obsena que los datos que se ven como fundamento de esta solicitud cumplen con
los requisitos de temporalidad exigidos por la ley puesto gue el despojo y consecuente
desplazamiento ocurrid en el ano 1399,

Al no encontrarse incurso el salicitante en  las causales de exclusion sefaladas en el
articulo 12 del Decreto 4829 de 2011 vy teniendo en cuenta las presiones a las gue fue
sometido el sefior HERNANDO MANUEL HOYOS SEGURA, para que accediera a la venta de la
parcela No 107 Campo Alegre Las Tangas, fue pertinente acceder a su inclusidn como requisito de
procedibilidad para darle curso a |a presente solicitud.
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4.1.1} _ La condicién de Victima v temporalidad de las violaciones de los derechaos de que
trata el articulo 3 de la Ley 1448 de 2011. Teniendo en cuenta lo establecido en el
articulo 76 de la ley 1448 de 2011, vy el articulo 18 numeral del Decreto 4829 de 2.011,
tenemos que en este trimite administrativo se encuentra acreditado gue: 1) Las circunstancias
gue rodearon el despojo del predio se presentaron después del afo 1991, 2) La condicion de
Victima del sefior HERNANDO MAMNUEL HOYOS SEGURA vy 3) Su identificacion: Lo anterior se
corrobora en las siguientes pruebas arrimadas al proceso.

4.1.2)_ La fecha del Despojo. En el Folio de Matricula Inmaobiliaria No. 140_44839 allegado a
ésta actuacion se observa qgue el solicitante sigue siendo el propietario de la parcela que le fue
donada por FUNPAZCOR, sin embargo fue despojado de la misma en el anc de 1999,

4.1.3)_La condicidn de Victima. En |a informacién contenida en el Registro Unico de Predios y
Territorios Abandonados RUPTA que lleva el INCODER, se reporta que el sefior HERNANDO
MANUEL HOYOS SEGURA, se encuentra incluido como solicitante de proteccion patrimonial desde
el dia 14 de febrero del afio 201 2.

Ahora, si bien el solicitante no se encuentra inscrito en el RUV, es necesario tener en cuenta gue
tal como lo ha afirmado la Corte Constitucional en la sentencia T-284del 19 de abril de 2010
{M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo) la inscripcion en el RUV no es un acto constitutivo del
desplazamiento forzado sino una herramienta técnica que busca identificar a la poblacion y
analizar la informacion de atencidn y seguimiento de los servicios prestados.

4.1.4)_ |dentificacion de la Victima. En el tramite administrativo adelantado por la Unidad, la
victima allegé copia de su cedula de ciudadania, en |a que se reportan los siguientes datos:

Mombres: HERNANDO MAMUEL

Apellidos: HOYOS SEGURA

Mo Cédula 7.374.207

Fecha y lugar de expedicion: 21 de enero de 1974 5an Pelaye _Cordoba

Fecha y lugar de nacimlento: 31 de diciembre de 1952 San Pelayp _Cordoba

En razdn a lo expuesto, se tiene gue existe prueba suficiente sobre la condicion de victima del
solicitante los términos del articulo 3 de la Ley 1448 de 2.011 y ademas estan dados los
requisitos de temporalidad exigidos por la ley.

4.1.5)_ |dentificacion del niiclea familiar de la Victima al momento del Despojo y Abandono.

Atendiendo a lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley 1448 de 2011 v el numeral 3 del articulo 9
del Decreto 4829 de 2011, se describe el nicleo familiar del solicitante al momento de la
ocurrencia de los hechos del despojo, de 1a siguiente forma:

WOMEBRES ¥ APELLIDOS MWo. IDENTIFICACION PARENTESCO EDAD
Luz Estella Villaloho Ortega 50.570.840 Compariera | 45
Yeimi lohana Hoyos Villalobo 1,214.722 623 Hija 20
¥ullsa Hoyos Villalobo T..1.003.466.685 Hija 16
Anvi Sofia Hovos Villalobo 1.010.118.784 Hija 18
Yecenia Hoyos Villalobo 1.067.880.969 Hija 24
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4.1.6)_ Identificacion fisico juridica del predio y calidad de la Victima. El predio objeto de esta
solicitud esta ubicado en el departamento de Cordoba, municipio de Valencia, corregimiento de
Villanueva, vereda/Barrio La Libertad y se encuentra identificado e individualizado asi.

CALDAD NOMBRE FOLIO DE AREA AREA CEDULA CATASTRAL
JURIDICA DEL DEL MATRICULA SOLICITADA CATASTRAL
SOLICTTANTE PREDIO INMOBILIARLA
PROPIETARIO PARCELA | 140.44839 7 Has. 7 Has, 23855000000150112000
Mo, 107
Campo
Alegre_
Las Tangas |

4.1.7)_ Del propietario, poseedor u ocupante que se halle en el predio y su Intervencién en el
proceso. De acuerdo con el Folio de Matricula Inmobiliaria No.140_44839, actualmenta
figura como propietario del bign inmueble es el solicitante HERNANDO MANUEL HOYOS
SEGURA, quien adquirio el predio mediante escritura publica No. 2444 del 31 de diciembre
de 1991, otorgada en la Notaria Segunda de Monteria _ Cdrdoba. No se conocen opositores
dentro del procesa.

4.2).Solicitud No. ID 78400. ELENA MARIA MARMOL HERNANDEZ. C.C. No. 50.974.162
Tierralta_ Cordoba, en solicitud presentada el 5 de diciembre del 2012, solicitd su inscripcidn en
el Registro de Tierras Despojadas v Abandonadas Forzosamente, adquirio el predio por medio
de donacion, la cual le hizo FUNPAZCOR, mediante escritura pablica No. 2490 de fecha 371 de
diciembre de 19971 de la Notaria Segunda de Monteria, v de lo cual quedd constancia en la
anotacion No. 1 del folio de matricula inmobiliaria No., 140_ 45156,

Asi mismo, se observa que los datos que se ven comg fundamento de esta solicitud cumplen con
los requisitos de temporalidad exigidos por la ley puesto gue el despojo y consecuente
desplazamiento ocurric en el ano 1991,

Al no encontrarse incurso el solicitante en  las causales de exclusion sefialadas en e
articulo 12 del Decreto 4829 de 2011 vy teniendo en cuenta las presiones a las gue fue
sometida la sefiora ELENA MARIA MARMOL HERNANDEZ para que accediera a la venta de la
parcela No 112 Las Tangas, fue pertinente acceder a su inclusion como requisito de procedibilidad
para darle curso a la presente solicitud.

4.2.1)_ La condicidn de Victima y temporalidad de las violaciones de los derechos de que
trata el articulo 3 de la Ley 1448 de 2011.

Teniendo en cuenta |o establecido en el articulo 76 de la ley 1448 de 2011, y el articulo
18 numeral del Decreto 4829 de 2.011, tenemas que en este tramite administrativo se
encuerntra acreditado que: 1) Las circunstancias gque rodearon el despojo del predio se
presentaron después del afio 1991, 2) La condicion de Victima de la sefiora ELENA MARIA
MARMOL HERNANDEZ y 3) Su identificacién: Lo anterior se corrobora en las siguientes pruebas
arrimadas al proceso.

4.2.2)_ Fecha del Despojo. En el folio de matricula inmaobiliaria No. 140_45156 allegado a ésta
actuacidn se observa que la solicitante sigue siendo el propietario de la parcela que le fue donada
por FUNPAZCOR, sin embargo fue despojada de la misma en el ano de 1291.

4,2.3)_ La condicién de Victima. En la informacién contenida en el Registro Unico de Predios vy
Territerios Abandonados RUPTA que lleva el INCODER, se reporta que la sefiora ELENA MARIA
MARMOL HERNANDEZ, se encuentra incluida como solicitante de proteccién patrimonial desde el
dia 05 de diciembre del afio 2012.
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Ahorz, si bien la solicitante no se encuentra inscrito en el RUV, es necesario tener en cuenta que
tal como lo ha afirmado la Corte Constitucional en la sentencia T-284 del 19 de abril de 2010
{M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo) la inscripcion en el RUV no es un acto constitutivo del
desplazamiento forzado sino una herramienta técnica que busca Identificar a la paoblacion vy
analizar la informacion de atencién y seguimiento de los servicios prestados.

4.2.4)_ |dentificacion de la Victima. En el trdmite administrativo adelantado por la Unidad, la
victima allegd copia de su cedula de ciudadania, en la que se reportan los siguientes datos:

Nombres: ELENA MARIA

Apellidos: MARMOL HERNANDEZ

No Cédula 50.974.162

Fecha v lugar de expedicidn: 08 de noviembre de 1991 de Tierralta_Cordoba

Fecha y lugar de nacimiento: 22 de jullo de 1957 de Tierralta_Cérdoba

En razon a lo expuesto, se tiene que existe prueba suficiente sobre la condicion de victima del
solicitante los términos del articulo 3 de la Ley 1448 de 2.011 y ademas estan dados los
requisitos de temporalidad exigidos por 1a ley.

4.2.5)_ Identificacion del nicleo familiar de la Victima al momento del Despojo y Abandono.
Atendiendo a lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley 1448 de 2011 y el numeral 3 del articulo 9
cel Decreto 4829 de 2011, se describe el nicleo familiar del solicitante al momento de la
ocurrencia de los hechos del despojo, de la siguiente forma:

NOMEBRES Y APELLIDOS No. IDENTIFICACION PARENTESCO EDAD
Diana Elena Marmol 1.073. 983. 014 Hija 24
Hernandez
ldamis Maria Marmaol 45, 558. 910 Hija 30
Hernandez

4.2.6)_ |dentificacion fisico juridica del predio y calidad de la Victima. El predio objeto de esta
solicitud estd ubicado en el departamento de Cordoba, municipio de Valencia, corregimiento de
Villanueva, vereda/Barrio La Libertad y se encuentra identificado e individualizado asi:

CALIDAD NOMERE | FOUODE AREA AREA CEDULA CATASTRAL

JURIDICA DEL | DEL MATRICULA  SOLICITADA | CATASTRAL

SOLICITANTE | PREDIO | INMOBILIARIA

PROPIETARIO | PARCELA | 140-45156 & Has. & Has 23855000000150121000
No. 112
Las
Tangas

4.2.7)_ Del propietario, poseedor u ocupante que se halle en el predio y su Intervencién en
el proceso. De acuerdo con el follo de matricula inmobillaria No.140_45156, actualmente
quien figura como propietaria del bien inmueble es la solicitante ELENA MAR[A MARMOL
HERNANDEZ, quien adquirié el predio mediante escritura piblica No. 2490 del 31 de
diciembre de 1991, otorgada en la Notaria Segunda de Monteria _ Cérdoba. No se conocen
opositores dentro del proceso.
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4.3)__ Solicitud No. ID 79678. MARIA DOLORES BUELVAS MORALES, C.C. No. 26.220.347
Valencia _Coérdoba, y NEL ANTONIO PENATA PEREIRA. C.C. No. 10.898.761 Valencia_
Cordoba, Compafera supérstite e hijo respectivamente del donatario fallecido RAMIRO
DE LOS SANTOS PENATA VERTEL). El hijo del donatario en mencién actia en nombre
propio y en representacion de sus herrmanos MARGARITA DEL CARMEN PENATA PEREIRA.
ANIBAL ENRIQUE PENATA PEREIRA. Afirma el solicitante que su padre fue seleccionado
por FUNPAZCOR como beneficiario de la parcela No. 106 del predio Las Tangas,
materializindose la transferencia de la propiedad mediante la inscripcion de la escritura
pablica No. 2214 del 30 de diciembre de 1992 de |a Notaria Segunda de Monteria.

Al no encontrarse incursos los solicitantes en las causales de exclusidon senaladas en el
articulo 12 del Decreto 4829 de 2011 y teniendo en cuenta las presiones a las que fue
sometido el sefior RAMIRO DE LOS SANTOS PENATA VERTEL (fallecido) para obligarse a
cambiar y asi concretar el negocio de la parcela No 106 de la Haclenda Las Tangas, predio
done el mencionado ostenta el derecho de dominio. Fue pertinente acceder a su
inclusién como requisito de procedibilidad para darle curso a la presente solicitud.

4.3.1)_ La condicién de Victima y temporalidad de las violaciones de los derechos del
articulo 3 de Ley 1448 de 2.011. Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 76 de
la ley 1448 de 2011 y el articulo 18 numeral del Decreto 4829 de 2.011, tenemos gue en
este tramite administrativo se encuentra acreditado que: 1) Las circunstancias gue
rodearon el despojo del predio se presentaron después del ano 1991. 2) La condicién de
Victima de la sefiora MARIA DOLORES BUELVAS MORALES y NEL ANTONIO PENATA PEREIRA
v 3) Su identificacidn: lo anterior se corrobora en las siguientes pruebas arrimadas al
proceso.

4.3.2)_ La fecha del Despojo. En el folio de matricula inmobiliaria No. 140_44057
allegado a ésta actuacion se observa que la titularidad del derecho de dominio del predio
parcela No. 106 Las Tangas aparece en cabeza del sefior RAMIRO DE LOS SANTOS PENATA
VERTEL (fallecido). Sin embargo fue despojada de |la misma en el afio de 2006.

4.3.3)_ la condicién de Victima. En la informacién contenida en el Registro Unico de
Predios y Territorios Abandonados RUPTA que lleva el INCODER, se reporta que el sefor
NEL ANTONIO PENATA PEREIRA, se encuentra Incluido como solicitante de proteccion
patrimenial desde el dia 17 de diciembre del afio 2012.

La titularidad del derecho de dominio de la parcela reclamada esta a nombre del
donatario inicial RAMIRO DE LOS SANTOS PENATA BERTEL. (Fallecido). Solicitan la parcela
en mencion su hijo NEL ANTONIO PENATA PEREIRA y la compafera supérstite MARIA
DOLORES BUELVAS MORALES, de no encontrarse inscritos en el RUV, es necesario tener
en cuenta que tal como lo ha afirmado la Corte Constitucional en la sentencia T-284 del
19 de abril de 2010 (M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo) la inscripcion en el RUV no
e5 un acto constitutivo del desplazamiento forzado sino una herramienta técnica que
busca identificar a la poblacién y analizar la informacidn de atencidn y seguimiento de los
servicios prestados.

4.3.4)_ Identificacién de la Victima. En el trdmite administrativo adelantado por la Unidad,
las victimas allegaron copia de sus cédulas de ciudadania, en la que se reportan los
siguientes datos:

NOMBRES APELLIDOS NO. DE CEDULA | FECHA Y LUGAR | FECHA ¥ LUGAR
DE EXPEDICION DE NACIMIENTO
NEL ANTONIO PENATA PEREIRA | 10.B9B.761 14 de diciembre 22 de noviembre
de 1981 de 1963 S5an Pedro
Valencia_Cdrdoba. de Urabi.
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MARIA DOLORES = BUELVAS

MORALES

26.220.347

02 de abril de
1963
Valencia_Cordoba

20 de agosto de
1938
Monteria_Cordoba.

En razén a lo expuesto, se tiene que existe prueba suficiente sobre la condicién de
victima del solicitante |os términos del articulo 3 de la Ley 1448 de 2.011 v ademas estan
dados los requisitos de temporalidad exigidos por la ley.

4.3.5)_ ldentificacidn del nidcleo familiar de la Victima al momento del Despojo y
Abandono.Atendiendo a lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley 1448 de 2011 y el
numeral 3 del articulo 9 del Decreto 4820 de 2011, se describe el nicleo familiar del
solicitante al momento de |3 ocurrencia de los hechos del despojo, de la siguiente forma:

NUOCLEC FAMILIAR MARIA DOLORES BUELVAS MORALES

NOMEBRES ¥ APELLIDOS NO. DE EDAD PARENTESCO
IDENTIFICACION 2l
Maria Dolores Buelvas 26.220.347 75 Comparnera del propietario
Morales fallecido
NUCLEO FAMILIAR DE NEL ANTONIO FENATA FEREIRA
NOMEBRES Y APELLIDOS MNO. DE EDAD PARENTESCO
IDENTIFICACION
Margarita Del Carmen Pefiata 22.457.075 52 Hermana
Pereira
Anibal Enrigue Pefata Pergira 10.8901.176 43 Hermano

4.3.6)_ ldentificacion fisico juridica del predio y calidad de la Victima. El predio objeto de
esta solicitud esta ubicado en el departamento de Codrdoba, municipio de Valencia,
corregimiento de Villanueva, vereda/Barric La Libertad y se encuentra identificado e

individualizado asi:

CALIDAD MOMBRE | FOLIO DE | AREA AREA CEDULA CATASTRAL No.
JURIDICA DEL | DEL MATRICULA SOLICITADA | CATASTRAL
SOLICITANTE | PREDIO INMOBILIARIA

Mo. | |
MEL ANTONIO 140_44057 8 Ha. 8 Ha. 238550000001501714000
PENATA

PEREIRA.{Hijo}

MARIA
DOLORES
BUELVAS
MORALES
(Companera
supéarstite)

Del denatario
inicial

RAMIRO DE

LOS SANTOS
PENATA

BERTEL. |
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(Fallecido). J

4.3.7)_ Del propietario, poseedor u ocupante gque se halle en el predio y su Intervencion
en el proceso. De acuerdo con el folio de matricula inmobiliaria No.140_44057
actualmente figura como propietario del bien inmueble, el fallecido RAMIRO DE LOS
SANTOS PENATA BERTEL, quien adquirio el predio mediante escritura publica No, 2214
del 30 de diciembre de 1991, otorgada en la Motaria Segunda de Monteria. No se
presentd oposicién en el tramite administrativo ni dentro del proceso.

4.4)_ _ Solicitud No. ID 57548. JESUS FURNIELES ORTEGA. C.C. No. 10.897.666 de
Valencia_ Cordoba, el B de marzo de 2013, solicitdé su inscripcién en el Registro de
Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente, adquirio el predio por medio de
donacion, la cual le hizo FUNPAZCOR, mediante escritura piblica No, 2229 de fecha 31 de
diciembre de 1991 de la Notaria Segunda de Monteria, v de lo cual quedd constancia en la
anotacidon No. 1 del Folio de Matricula Inmobiliaria No., 140_ 44405,

Al no encontrarse incurso el solicitante en  las causales de exclusion sefaladas en el
articulo 12 del Decreto 4829 de 2011 vy teniendo en cuenta las presiones a las que fue
sometido el sefior JESUS FURNIELES ORTEGA para que accediera a la venta de la parcela No
114 Campo Alegre_ Las Tangas, fue pertinente acceder a su inclusién como requisito de
procedibilidad para darle curso a la presente solicitud.

4.4.1)_ La condicidn de victima y temporalidad de las violaciones de los derechos de que
trata el articulo 3 de la Ley 1448 de 2011. Teniendo en cuenta lo establecido en el
articulo 76 de la ley 1448 de 2011, y el articulo 18 numeral del Decreto 4823 de 2.011,
tenemos gue en este tramite administrativo se encuentra acreditado que: 1) Las
circunstancias que redearon el despojo del predio se presentarcn después del afio 1991,
2) La condicion de Victima del sefior JESUS FURNIELES ORTEGA y 3) Su identificacion; Lo

anterior se corrobora en las siguientes pruebas arrimadas al proceso.

4.4.2) La fecha del Despojo. En el Folio de Matricula Inmabiliaria No. 140_44405
allegado a ésta actuacion, se observa gue el saolicitante sigue siendo el propietario de la
parcela que le fue donada por FUNPAZCOR, sin embargo fue despojado de la misma en el
ano de 1991.

4.4.3)_ La condicién de Victima. En la informaciéon contenida en el Registro Unico de
Predios y Territorios Abandonados RUPTA que lleva el INCODER, se reporta que el sefior
JESUS FURNIELES ORTEGA, se encuentra incluido comao solicitante de proteccidn
patrimonial desde el dia 8 de marzo de 2013.

Ahora, si bien el solicitante no s& encuentra inscrito en el RUY, es necesario tener en
cuenta que tal como lo ha afirmado la Corte Constitucional en |a sentencia T-284 del 19
de abril de 2010 {M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo) la inscripcion en el RUY no es
unh acto constitutivo del desplazamiento forzado sino una herramienta técnica que busca
identificar a la poblacion y analizar la informacion de atencidn y seguimiento de los

servicios prestados.
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4.4.4)_Sobre la identificacion de |la Victima. En el trimite administrativo adelantado por la
Unidad, la victima allegt copia de su cedula de ciudadania, en la que se reportan los

siguigntes datos:

Nombres: JESUS

Apellidos; FURNIELES ORTECA

Mo. Cédula 10.897.666

Fecha y lugar de expedicidn: 22 de diciembre de 1977 Valencia_Cordoba

Fecha y lugar de nacimiento: 06 de abril de 1955 Valencia_Cdrdoba

En razdn a lo expuesto, se tiene gue existe prueba suficiente sobre la condicién de
victima del solicitante los términos del articulo 3 de la Ley 1448 de 2.011 v ademas estan

dados los requisitos de temporalidad exigidos por la ley.

4.4.5)_ Identificacion del ndaclec familiar de la Victima al momenta del Despojo y
Abandono. Atendiendo a lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley 1448 de 2011 y el
numeral 3 del articulo 9 del Decreto 4829 de 2011, se describe el nicleo familiar del
solicitante al momento de |a ocurrencia de los hechos del despojo, de la siguiente forma:

NOMBRES ¥ APELLIDOS No. IDENTIFICACION PARENTESCO ‘ EDAD ‘
Mirtila Lora Cabrales 26.248.730 Conyuge | 55 i
Jesis David Furnieles Lora T.l. 95082326546 Hijo | 18
Eidi Cecilia Furnieles Lora 1.068. 808428 Hija | 27

4.4.6_ Identificacién fisico juridica del predio vy calidad de la Victima. El predic cbjeto de
esta solicitud esta ubicado en el departamento de Cordoba, municipio de Valencia,
corregimiento de Villanueva, vereda/Barrio La Libertad y se encuentra identificade e

individualizado asi:

CALIDAD NOMERE | FOLIO DE AREA AREA CEDULA CATASTRAL
JURIDICA DEL | DEL MATRICULA SOLICITADA | CATASTRAL
SOLICITANTE | PREDIO INMOBILIARIA

PROPIETARIO PARCELA | 140_44405 & Has. 6 Has, 23855000000150123000

MNo. 114

Campa |

Alegre_
Las

Tangas

4.4.7) _ Del propietaric, poseedor u ocupante que se halle en el predio y su Intervencién
en el proceso. De acuerdo con el folio de matricula inmobiliaria No.140_44405,
actualmente figura como propietario del bien inmueble es el solicitante JESUS FURNIELES
ORTEGA, quien adquiric el predio mediante escritura publica No. 2229 de fecha 31 de
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diciembre de 19971 de la Notaria Segunda de Monteria _ Cordoba. No se conocen

opositores dentro del proceso.

4.5) _ Solicitud No. ID 61598. REGINA DEL SOCORRO LORA OCHOA. C.C. No. 34.994.619
de Monteria_ Cdrdoba, el 5 de junio de 2012, solicitd su inscripcion en el Registro de
Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente, adquirié el predio por medio de
donacion, la cual le hizo FUNPAZCOR, mediante escritura piblica No. 3799 de fecha 30 de
diciembre de 1994 de la Notaria Segunda de Monteria, v de lo cual quedd constancia en la
anotacion No. 1 del folio de matricula inmobiliaria No. 140_ 55940.

Asi mismo, se observa que los datos que se ven como fundamento de esta solicitud
cumplen con los requisitos de tempaoralidad exigidos por la ley puesto que el despojo y
consecuente desplazamiento ocurrid en el afio 1997,

Al no encontrarse incurso la solicitante en las causales de exclusion sefialadas en el
articulo 12 del Decreto 4829 de 2011 y teniendo en cuenta las presiones a las que fue
sometido |a sefiora REGINA DEL SOCORRO LORA OCHOA para despojaria de la parcela No
94 San Luis Jaraguay, fue pertinente acceder a su inclusion como requisito de
procedibilidad para darle curso a la presente solicitud.

4.5.1) Sobre la condicién de Victima y temporalidad de las violaciones de los derechos de
que trata el articulo 3 de la Ley 1448 de 2011. Teniendo en cuenta lo establecido en el
articulo 76 de la ley 1448 de 2011, vy el articulo 18 numeral del Decreto 4829 de 2.011,
tenemos que en este tramite administrative se encuentra acreditado gue: 1) Las
circunstancias que rodearon el despojo del predio se presentaron después del afio 1991.
2) La condicion de Victima de |la sefiora REGINA DEL SOCORRD LORA OCHOA y 3) Su
identificacion: Lo anterior se corrobora en las siguientes pruebas arrimadas al proceso.

4.5.2)_La fecha del Despojo. En el Folio de Matricula Inmobiliaria No. 140_ 55940
allegado a ésta actuacidn se ohserva que la solicitante sigue siendo la propietaria de la
parcela que le fue donada por FUNPAZCOR, sin embargo fue despojada de |la misma en el
afo de 1997.

4.5.3)_Lla condicion de Victima. En la informacidn contenida en el Registro Unico de
predios y Territorios Abandonados RUPTA que |leva el INCODER, se reporta que |a sefiora
REGINA DEL SOCORRO LORA OCHOA, se encuentra incluide como solicitante de

proteccidn patrimonial desde el dia 5 de junio del afio 2012

Ahora, si bien la solicitante no se encuentra inscrito en el RUV, es necesario tener en
cuenta gue tal como lo ha afirmado la Corte Constitucional en la sentencia T-284 del 19
de abril de 2010 (M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo) la inscripcion en el RUY no es
un acto constitutivo del desplazamiento forzado sino una herramienta técnica gue busca
identificar a la poblacion y analizar la informacion de atencion y seguimiento de los
servicios prestados.

4.5.4)_La identificacion de la Victima. En el tramite administrativo adelantado por la
Unidad, la victima allegd copia de su cedula de ciudadania, en |a que se reportan los

siguientes datos:

Nombres: REGINA DEL 50CORRO
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Apellidos: LORA QCHOA
Mo Cédula 34.994.619
Fecha v lugar de expedicion: 23 de julio de 1986 Monteria_Cérdoba

Fecha v lugar de nacimiento: 21 de diciembre de 1967 Monteria_Cordoba

En razon a lo expuesto, se tiene que existe prueba suficiente sobre la condicion de
victima del solicitante |os términos del articulo 3 de la Ley 1448 de 2.011 y ademas estan

dados los requisitos de temporalidad exigidos por la ley.

4.5.5)_Identificacion del nidcleo familiar de la victima al momento del despojo y
abandono. Atendiendo a lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley 1448 de 2011 vy el
numeral 3 del articulo 9 del Decreto 4829 de 2011, se describe el nicleo familiar del
solicitante al momento de la ocurrencia de los hechos del despojo, de la siguiente forma:

NOMBRES Y APELLIDOS No. IDENTIFICACION | PARENTESCO | EDAD
ISABELLA MERCADO LORA 1.003.434.7590 I HIjA ' 12
DANIELA MERCADO LORA 1.003.434.827 | HIj& | 12

4.5.6) |dentificacion fisico juridica del predio y calidad de la Victima. El predio objeto de
esta solicitud esta ubicado en el departamento de Cordoba, municipio de Valencia,
corregimiento de Villanueva, vereda,/Barric Pescado Abajo vy se encuentra identificado e

individualizado asi:

CALIDAD NOMBRE | FOLIO DE | AREA AREA CEDULA CATASTRAL
JURIDICA DEL MATRICULA | SOLICITADA | CATASTRAL
DEL PREDIQ | INMOBILIARIA
SOLICITANTE
PROPIETARIO | PARCELA = 140.55%40 7 Has. 7 Has. 23855000000200137000
MNa. 94
San Luis
Jaraguay | :

4.5.7)_Del propietario, poseedor u ocupante que se halle en el predio y su Intervencion en
el proceso. De acuerdo con el Folio de Matricula Inmobiliaria No.140_55%40, actualmente
quien figura como propietaria del bien inmueble es la solicitante Regina del Socorro Lora
Ochoa, quien adgquirio el predio mediante escritura piblica No. 3799 del 30 de
diciembre de 1994, otorgada en la Notaria Sequnda de Monteria _ Cordoba. No se
conocen opositores dentro del proceso.

4.6)_ Solicitud No. ID 57548. HERNAN ENRIQUE HERNANDEZ MARTINEZ. C.C. No.
6.883.425 de Monteria_ Cérdoba, el 16 de abril de 2012, solicité su inscripcion en el
Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente, adquiric el predio por
medio de daonacidn, la cual le hizo FUNPAZCOR, mediante escritura publica No. 2272 de
fecha 31 de diciembre de 1991 de la Notaria Segunda de Maonteria, v de lo cual quedd
constancia en la anotacion No. 1 del folio de matricula inmobiliaria No. 140_ 44379,

Asi mismo, se observa gue los datos gue se ven como fundamento de esta solicitud
cumplen con los requisitos de temporalidad exigidos por la ley puesto que el despojo vy

consecuente desplazamiento ocurric en el afio 1998,
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Al no encontrarse incurso el solicitante en las causales de exclusion sefaladas en el
articulo 12 del Decreto 4829 de 2011 y teniendo en cuenta las presiones a las gue fue
sometido el sefior HERNAN ENRIQUE HERNANDEZ MARTINEZ para que accediera a la venta
de la parcela No 87 San Luis, fue pertinente acceder a su inclusién como requisito de

procedibilidad para darle curso a la presente solicitud.

4.6.1)_La condicion de victima y temporalidad de las violaciones de los derechos de que
trata el articulo 3 de la Ley 1448 de 2011. Teniendo en cuenta lo establecido en el
articulo 76 de la ley 1448 de 2011, v el articulo 18 numeral del Decreto 4829 de 2.011,
tenemos que en este tramite administrative se encuentra acreditado que: 1) Las
circunstancias que rodearon €l despojo del predio se presentaron después del afo 1991.
2} La condicion de Victima del sefior HERNAN ENRIQUE HERNANDEZ MARTINEZ y 3) Su
identificacion: Lo anterior se corrobora en las siguientes pruebas arrimadas al proceso.

4.6.2). La fecha del Despojo. En el Folio de Matricula Inmobiliaria No. 140_ 44379
allegado a ésta actuacion se observa que el solicitante sigue siendo el propietario de la
parcela que le fue donada por FUNPAZCOR, sin embargo fue despojado de la misma en el
afno de 1998.

46.3) _La condicion de Victima. En la informacién contenida en el Registro Unico de

Predios y Territorios Abandonados RUPTA gue lleva el INCODER, se reporta que el sefor
HERNAN ENRIQUE HERNANDEZ MARTINEZ, se encuentra incluido como salicitante de
proteccion patrimonial desde el dia 16 de abril del afio 2012.

Ahora, si bien el solicitante no se encuentra inscrito en el RUY, es necesario tener en
cuenta que tal como lo ha afirmado la Corte Constitucional en la sentencia T-284del 19
de abril de 2010 (M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo) la inscripcion en el RUV no es
un acto constitutivo del desplazamiento forzado sino una herramienta técnica que busca
identificar a la poblacién y analizar la informacidn de atencion y seguimiento de los
servicios prestados.

4.6.4) _Sobre la identificacion de la Victima. En el tramite administrativo adelantado por la
Unidad, la victima allegd copia de su cedula de ciudadania, en la que se reportan los

siguientes datos:

Nombres: HERNAN ENRIQUE

Apellidos: HERNANDEZ MARTINEZ

No Ceédula 6.883.425

Fecha vy lugar de expedicidn: 12 de junio de 1979 Monteria _Cérdoba
Fecha v lugar de nacimiento: 19 de julio de 1958 Monteria _Cdrdoba

En razon a lo expuesto, se tiene gue existe prueba suficiente sobre la condicion de
victima del solicitante los términos del articulo 3 de la Ley 1448 de 2.011 v ademas estan
dados los reqguisitos de temporalidad exigidos por la ley.

4.6.5) _ldentificacion del nicleo familiar de la Victima al momento del Despojo vy

Abandono. Atendiendo a lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley 1448 de 2011 y el
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numeral 3 del articulo 9 del Decreto 4829 de 2011, se describe el nacleo familiar del
solicitante al momento de la ocurrencia de los hechos del despojo, de la siguiente forma:

MOMBRES Y APELLIDOS No. IDENTIFICACION PARENTESCOD EDAD
Candelaria De Jesus Pacheco 34.981.260 Compafnera 51
Lamez

| Elias David Herndndez Pacheco 1.067.920.104 Hijo 20
Keyla Marcela Hernandez T.I. 9704710_14575 Hija 16
Pacheco
Herndn Alonso Hernandez 1.143.237.1089 Hijo 23
Pacheco
Evelyn Herndndez Pacheco 1.067.876.612 Hija 25
David De Jesis Herndndez 1.067.842.982 Hijo 28
Pacheco
Cesia Esther Herndndez Pacheco 1.140.815.875 | __Hija 27

4.6.7) _Identificacién fisico juridica del predio y calidad de la Victima. El predio objeto de
esta solicitud esta ubicado en el departamento de Cordoba, municipio de Valencia,
corregimiento de Villanueva, vereda Pescado Abajo y se encuentra identificado e
individualizado asi:

CALIDAD NOMBRE | FOLIO DE AREA AREA CEDULA CATASTRAL
JURIDICA DEL | DEL MATRICULA SOLICITADA | CATASTRAL
SOLICITANTE | PREDIO INMOEBILIARIA
PROPIETARIO | PARCELA | 140_44370 7 Has. 7 Has. 238550000002001 44000
No. 87
San Luls

4.6.8)_ Del propietario, poseedor u ocupante que se halle en el predio y su Intervencion
en el proceso. De acuerdo con el folio de matricula inmobiliaria No.140_44379,
actualmente figura como propietaric del bien inmueble es el solicitante Herndn Enrigue
Hernandez Martinez, quien adquirio el predio mediante escritura plblica No. 2272 de
fecha 31 de diciembre de 19281 de |la Notarfa Segunda de Monteria _ Cérdoba. No se

conocen opositores dentro del proceso.

Identificacion de los predios sometidos Restitucion. El predio Las Tangas, situado en el
Corregimiento de Villanueva _Municipio de Valencia, del departamento de Cordoba_ lo
adquiere inicialmente Fidel Castafio Gil, en el afioc 1983, a través de la compra de
cinco lotes de extension igual a 2.116 Hectareas, efectuadas a |a sociedad Las Tangas
Limitada, las cuales constan en |os folios de matricula inmohiliaria Nos. 140_31293
correspondiente al Lote 1 del que se derivaron 43 matriculas, 140_312%4
correspondiente al Lote 2 del que se derivan 25 matriculas, 140_31295
correspondiente al Lote 3 del que se derivan 60 matriculas, 140_31296
correspondiente al Lote 4 del gue se derivaron 59 matriculas inmobiliarias, vy
140_31297 correspondiente al Lote 5 del que se derivan 24 matriculas, de acuerdo a
esto cada uno de los lotes que integraban el predio Las Tangas procedieron a dividirse
el materialmente, en ¢l afio 1986, mediante |la escritura ptblica No. 2180 de 16 de julio
de 1986 de la Notaria Décima de Medellin, guedando los lotes integradores del predio
Las Tangas, a nombre de los hermanos Castafio Gil y Margarita Mesa Bustamante.
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En el afio 1991, estos lotes integradores del predio Las Tangas, son donados mediante
escrituras piblicas de la Notaria Décima de Medellin, a la fundacion por la paz de
Cérdoba “Funpazcor”, en extensiones gue oscilaban de 6 a 8 hectdreas, y la adjudicacion
en casos especiales de extensiones de 11 a 25 hectareas. De tales donaciones resultaron
beneficiadas las 25 personas junto a sus nucleos familiares que actdan en este proceso

como solicitantes de restitucion,

Los predios solicitados en restitucion estan ubicados en el lote de mayor extensién denominado
Hacienda Las Tangas_ Campo Alegre y Jaraguay, solicitudes de inclusion en el registro presentadas
ante la UAEGRTD_ Direccién Territorial _Cordoba, informan que los seis (6) predios relacionados
en la solicitud se encuentran ubicados en el corregimiento Villanueva _Municipio de Valencia_
Departamento de Cordoba, cuales mencionan por solicitante o reclamante con Certificados de
Tradicion Libertad de Matricula Inmebiliaria de la Oficina de Registro de Instrumentos Piblicos de

Monteria y el nombre o nimero de la Farcela asi:

SOLICTTANTE } FOLIO DE MATRICULA INMOBILIARIA. | PARCELA No.
HERMANDO MANUEL HOWYCS SECURA ' 140 44839 107
ELENA MARIA MARMOL HERNANDEZ 140_45156 112
NEL ANTONIO PENATA PEREIRA y MARIA DOLORES 140_44057 106

BUELVAS MORALES fhijo v compafiera permarnents
respectvamente del donatario falleddo RAMIRO DE

LOS SANTOS PENATA VERTEL)

JESUS FURNIELES ORTEGA 140 44405 114
REGINA DEL SOCORRQ LORA OCHOA 140_55940 94
HERNAN ENRIQUE HERNANDEZ MARTINEZ 140_44379 B7

Ahora bien, respecto de la situacién juridica de los predios objeto de la solicitud que ocupa la
atencion de esta judicatura, es necesario establecer que el dominio de los inmuebles segin cada
respective folio de matricula inmobiliaria se encuentra en cabeza de los mismos solicitantes,

5.) _ ACTUACION PROCESAL

5.1)_ De la Admisién de la solicitud. La demanda fue Admitida por este Juzgado
Primerc Civil del Circuito Especializado en Restitucién de Tierras de Monteria.
Disponiéndose su inscripcién en la Oficina de Registro de Instrumentos Piblicos
de Monteria, la sustraccion provisional del comercio de los inmuebles; la
suspension de los procesos declarativos de derechos reales y su comunicacion a
las autoridades pertinentes, las publicaciones de rigor y la notificacion y traslado
respectivo a los titulares del derecho de dominio de los inmuebles solicitados en
la demanda que responden a los nombres de los mismos reclamantes como es
logico no presentaron  oposicidon alguna a las respectivas solicitudes o

reclamaciones.
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Las seis (6) solicitantes mencionados con sus respectivas parcelas reclamadas,
segun la lista que figura al inicio de ésta sentencia corresponden a predios sobre
los cuales las personas que tienen el derecho de dominio una vez notificados no
presentaron oposicion juridica alguna a la demanda de restitucion. (Es aplicable el

inciso 2 articulo 79 Ley 1448 de 2011.La sentencia sera proferida por el Juzgado
Primero Civil del Circuito Especializado en Restitucién de Tierras de Monteria).

5.2)_ De la Notificacion. Por secretaria  se elabord el Aviso para publicitar el proceso en
los términos del articulo 86 literal E de la ey 1448, La (UAEGRTD). Direccidn Territorial
_Coreloba, allego las publicaciones en el periodico TIEMPO, las publicaciones realizadas. La
correspondiente publicacion de los Edictos. Las constandias de las publicaciones en las Emisoras
del municipio de Valencia y Monteria. Se designd Curador Ad litem al tenor legal (Inciso 3
articulo 87 Ley 1448 de 2011}, Dr. LUIS ALBERTD NEGRETE SENA, contestd la demanda.

5.3)_ Periodo probatorio. Este Juzgado, se Abrid a Pruebas el presente proceso de
Rastitucion y Formalizacion de Tierras Despojadas o Abandonadas Forzosamente. Que
contiene seis (06) solicitudes. Esta judicatura advierte de las presunciones de derecho
gue trae el numeral 1 articulo 77 Ley 1448 de 2011. (Ley de Victimas Y Restitucion de
Tierras). ¥ las Presunciones Legales de los literales a. b. Numeral 2 lbidem, de las
gue se hara mencion a continuacion:

"Presunciones de derecho en relacidn con ciertos contratos. Para efectos probatorios dentro del
proceso de restitucidn, se presume de derecho que existe ausencia de consentimiento, o causa
ilicita, en los negecios y contratos de compraventa ¢ cualguier otro mediante el cual se transfiera o
se prometa transferir un derecho real, la posesién w ocupacion sobre el inmueble objeto de
restitucion, celebrados durante el periodo previsto en el articulo 75, entre la victima de este, su
conyuge, compafiero o compafiera permanente, los familiares o mayores de edad con guienes
conviva, sus causahabientes con las personas que hayan sido condenadas por pertenencia,
colaboracion o financiacion de grupos armados que actlan por fuera de la ley cualquiera que sea su
denominacion, o por narcotrafico o delitos conexos, bien sea gue estos dltimos hayan actuado por
si mismos en el negocio, o a través de terceros. La ausencia de consentimiento en los contratos y
negocios mencionados en este numeral genera la ingxistencia del acto o negocio de gue se trate y
la nulidad absoluta de todos los actos o negocios posteriores que se celebren sobre |a totalidad o

una parte del bien". (Numeral 1 articulo 77 Ley 1448 de 2011. (Ley de Victimas Y

Restitucion de Tierras).

5.3.1)_ Del acervo probatorio recaudado. . En diligencias de interrogatorios de
parte practicados por este Despacho a los solicitantes de restitucion al titular
del derecho de dominio de las parcelas reclamadas los solicitantes en
interrogatorios de Parte este despacho indicaron los siguiente.

HERNANDO MANUEL HOYOS SECURA. Solicitante parcela No. 107 , afirmé al preguntarse
i51 conocié paramilitares en la regidon de Villanueva? manifestd si sefdor: "Un tal Juanche,
no sé como seria el propio nombre de él, inclusive, creo que estd preso, creo que ahora
en estos dias lo agarraron me parece” Afirma gue el mencionado era un comandante
paramilitar &l era gue habia que ponerle las quejas de lo que pasaba alla en Villanueva :
"El que formaba su problema, su bochinche, ahi si no sé qué harian con elles o gue, no,

pero si eran ellos los que arreglaban el problema, hasta ese tiempo, ahora va no” . Al
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preguntarsele porque no iban a la Policia afirmé: “Porque no se atrevian, ese &5 e problema,
no se atreven, o inclusive, no se atrevia uno en ese tiempa, va no, porque ahora si se atreve uno,
porgue ya no hay esa presencia, antes si la habia, ya no , |a presencia de los paramilitares que
cuando ese tiempo, habia presencia, ya no hay, buena, ya no los veq, ahora en este tiempo no se ve
por ahi. No se atrevian, porgue si usted iba a denunciarlo, entonces usted tenia problemas con
ellos, ¥ entonces, mejor estd une vive asi callao la boca’. jSenor Hernando Manuel Hovos Segura,
usted dijo "Porque lo necesitaban”®, ;usted vendiéd porque ellos necesitaban la tierra vy lo obligaron a
usted a vender a 1 millén de pesos o porgue usted necesitaba la plata? "No sefior, porque ellos

necesitaban la tierra”. Resaltado fuera del testo original).

“Esa parcela cuando llegd el sefior Adolfo, fue gue nos mandd a comprar eso, porque no
fue &, sino que él manddé a alguien de los gue él tenia por ahi a que nosotros le
vendiéramos, ¥ entonces nosotros por miedo, pues la mia, yo respondo por lo mio, por
miedo uno tuvo que dejar, venderla, mal vendida porque aso no fue sino dieron 6
millones de pesos.(..) él era el gque mandaba ahi. No Sé , como era supuestamente el
cocotudo de ahi, no s&, y uno tenia gue hacerle caso, si no le vendia, venia problema.(...)
el problema era, como él era paramilitar, ese era el miedo, 0 es el miedo que uno tiene
todavia, porgque todavia hay, con es5a gente no se puede decir nada a lo contrario, sino lo
gue ellos digan, si me dicen :"Véndeme ese platano” tengo que vendérselo, poraue si no
lo vendo tengo problemas.

ELENA MARIA MARMOL HERNANDEZ. Solicitante de la parcela No. 112, Sefala "Dofia
Teresita le dijo a su hijo Javier Bolafios Marmol, gque era el gue trabajaba en la parcela gue tenia
que vender y vendio a millon de pesos la hectarea. {...) si dicen gue tienes gue vender, véndela, y la
vendid. (...} Sivalia mas de un millén, pero aja, al hijo mio va le dijeron que le iban a pagar eso”.

NEL ANTONIO PENATA PEREIRA, Reclamante de la parcela No. 106, Al preguntarle
iSi conocié un grupo armado llamado los Tangueros que nacieron alli en
Villanueva que andaban en camionetas, armados? Respondid:” Si existieron, yo
los vi, pero eso ya no existe, ese grupo, ellos andaban armados antes, después eso se
desmanteld, quedo normal otra vez. (...) somaos tres hijos, Margarita Del Carmen Pefiata
Pereira, Nel Antonic Pefata Pereira, vy Anibal Enrigue Pefata Pereira’. Finaliza
diciendo que Don Berna compra las tierras y con su grupo paramilitar infundia

temor ¥y miedo a los parceleros.

JESUS FURNIELES ORTEGA Solicitante parcela No. 114 afirmé: “Yo conocia Fidel Castario y
a Carlos Castano. 50 sefior, trabajador de él en el campo, era machetero v que vio a los
Tanqueros v que el cambio de su parcelas se dio temor (...) Claro porgue uno veia mds
0 menos, Uno sentia miedo, y lo que ellos le preguntaban a uno, eso tenia uno que

aceptarlo, claro". Agrega que los paramilitares le asesinaron un hermano y
hermana y un yarno.

REGINA DEL SOCORRC LORA OCHOA. En relacion con la parcela 94 que reclama en
restitucion afirmd: "Directamente a mi la parcela me la guitd el Doctor Marcelo, yo
como tal no vendi la parcela, mi parcela aparece todavia a nombre mio, vo la arrendaba a
la fundacién durante esos afios, v ellos me pagaban anualmente por pasto, vy de pronto
ellos dejaron, yo hablé con Marcelo Santos, me salid con unas largas y otras cortas; nunca
me quiso ayudar, desapareci de los mapas de |la fundacion, pero en ningln momento yo

firmé papel, como tal no, sino que me la quitaron.(...) durante muchos afios después fuij
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donde & a que me ayudara a recuperar la parcela y él en ninglin momento me guiso
ayudar, ya después cuando comenzd la restitucion de tierras, el me buscaba, que gueria
ser mi abogado, yo dije, no no, cuando comenzamos en justicia y paz a hacer toda la
informacion gue ya comenzamos a hacer los tramites. (...) yo la recibi alla a Villanueva, fui
al acta de entrega, al acta de posesion y enseguida ellos a los pocos dias de haber
entregado la tierra, ellos mismos las arrendaron a los parceleros, al igual que yo, muchos
parceleros la arrendamos para pasto, yo durante los 3 afos, los 4 afios que |a tuve, me la
arrendaron a pastc. En el momento me estaban pagando muy bien como pasto y la
parcela estaba para pasto”.

REGINA DEL SOCORRO LORA OCHOA .Solicitante parcela No. 87, Manifiesta que vio
paramilitares en |la region las palomas Monteria y Valencia asi: "Claro que si, por
ahi era la ruta de ellos, ellos pasaban por ahi en camionetas, en camuflados con sus
fusiles y todo, por ahi por las Palomas pasaban hasta 5 camionetas juntas. Iban a la finca
Samaria a la Gallera (...) bueno ahi a 3 kilometros esta la finca Samaria, pero la gallera
ya no existe, alli si hacian peleas de gallos y ahi |ban ellos, ¥ bueno, la menor apuesta era
de 2 millones. (...) Pero por donde andaban como Pedro por su casa era en Guasimal v
Villanueva, las Palomas Unicamente pasaban con sus carros, no se bajaban porgue como
ahi estaba la Policia. (...} en las Palomas, que estd e| puesto de Policia de las Palomas. (...)
si sefior, es la realidad lo que le estoy diciendo, por las Palomas pasaban, los velamos en
las camionetas, pero en Guasimal y Villanueva si andaban a pie, armados”.

HERNAN ENRIQUE HERNANDEZ MARTINEZ. En relacién con |a venta de la parcela No.
87 de San Luis Jaraguay que reclama indicd: * Ahi no estaba el comprador
directamente sino que nos invitaron a que llevasemos las escrituras y el titulo, al llevar
es0, enseguida nos daban la plata de las parcelas, no habia directamente un comprador, v
venga a acd, yo le voy a comprar esto a usted, y agui tiene su dinero y firme aqui.... no
eso no sucedid, sino que la sefiora Sor Teresa Gomez Alvarez estaba alli con su dinero y
estaba con otro personaje recibiendo los documentos, al entregar los documentos
enseguida nos |lamaban v nos dieron una parte de dinero, que no nos pagaron todo el
dinero completo, sino que nos dieron 3 millores de pesos ese dia. (...) yo entregué mis
documentos y me entregaron mi dinerp, y ya, ese sefior era gl que recibia eso.(...) al
recibir el dinero, le estaba haciendo entrega a Sor Teresa, no habia un comprador que me
dijera, venga firmeme aqui, no, no lo habia, estaba era Sor Teresa y ese otro sefior, yo no
sé a quién le vendi, porque eso fue asi.(..) si sefior yo me siento victima porgue
nosotros estabamos trabajando bien en nuestros predios, de ahi tomabamos el sustento
para nuestras famllias, y al despojarnos, al quitarnos eso de esa manera, soy victima de
las autodefensas.(...) como le digo, como Sor Teresa hacia parte de las autodefensas, ella
era |a secretaria de las autodefensas, yo pienso, gue en mi parecer era asi, no sé 5| estaré
equivacado, me disculpan, pere bueno, ellos mismos que nos entregaron eso, ellos
mismos nos lo guitaron, porque Sor Teresa fue gquien fue al pueblo a decirlos que nos
iban a otorgar un predio vy luego lo quita.” Al preguntarle por Don Berna, senald;”
Correcto, si, tenia su grupo paramilitar, tenia su gente armada y andaba en Villanueva, yo
muchas veces yo he ido a Villanueva y yo lo veia por ahi en la camioneta con sus secuaces

en la camioneta, exactamente, 2llos eran los reyes, los que mandaban y hacian todo,
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ellos tenian esa zona como de ellos, se creian los duefios de toda esa regidn. Finaliza

indicando que ellos fueron los que nos quitaron esc”.

Los relatos anteriores no es mas que la sumatoria de la ya triste historia de falta
de autoridad del Estado que dejd por su omision compartida con desidia y falta
de compromiso para atacar a los fuera de |a ley en otras palabras paramilitares y
SUS amanuenses para evitar que los parceleros favorecidos llegaran a perder sus
inmuebles con fundamento en el poder mal habido de las armar , ya lo dijeron
andaban como duefios y sefiores por Villanueva y Guasimal , como mas de un
solicitante de restitucion que |e habian asesinado y desaparecido familiares en el
grado de hijos, yernos y hermanos.

Del contexto anterior se puede inferir la posibilidad de aplicar las presunciones
del Literal a. b. Numeral 2 articulo 77 Ley 1448 de 2011. (Presunciones legales

en relacion con ciertos contratos).

La sentencia C_ 388 de 2000, la Sala Plena de la Corte Constitucional con
ponencia del magistrado Dr. Eduardo Cifuentes Murfioz, senald la definicidn de

presuncién legal en los siguientes términos.

“3. Las presunciones legales (Presunciones luris tantum) no son otra cosa que hechos o
situaciones que, en virtud de la ley, deben suponerse como ciertas siempre gue se
demuestren determinadas circunstancias previas o hechos antecedentes. En efecto, al
establecer una presuncion, el legislador se limita a reconocer la existencia de relaciones
lGgicamente posibles, comunmente aceptadas y de usual ocurrencia, entre hechos o
situaciones juridicamente relevantes, con el fin de proteger bienes Juridicos
particularmente valiosos. Ahora bien, a diferencia de las llamadas presunciones de
derecho (iuris et de |ure o auténticas ficciones juridicas), las presunciones legales admiten

prueba en contrario”.

La presuncion exime, entonces, a guien la alega, de la actividad probatoria. Basta
con caer en el supuesto del hecho indicador establecido por la norma para que
opere la presuncién. Asi, lo que se deduce a partir del hecho indicador del hecho
presumido no necesita ser probado. Se puede, sin embargo, desvirtuar el hecho
indicador y se admite, por tanto, la actividad orientada a destruir el hecho a partir
del cual se configura la presuncion, cuando quiera que se trate de una presuncion

legal.

La sentencia C_ 062 de 2008, la 5ala Plena de |a Corte Constitucional con ponencia del
magistrado Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra, senalo la definicion de presuncion de

Derecho en los siguientes términos.

"Una presuncién es la inferencia que da por cierta |a existencia de un hecho desconacido,
a partir de la constatacién de hechos conocidos. Las presunciones de derecho son
aquellas en gue, por disposicion expresa de la ley, el legislador presume |a existencia de
un hecho desconocido de |a constatacidn de un heche canocido™
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La presuncién exime, entonces, a quien la alega, de la actividad probatoria. Basta
con caer en el supuesto del hecho indicador establecido por la norma para que
opere |a presuncién. Asi, lo que se deduce a partir del hecho indicador del hecho
presumido no necesita ser probado. Se puede, sin embargo, desvirtuar el hecho
indicador y se admite, por tanto, la actividad orientada a destruir el hecho a partir
del cual se configura la presuncion, cuando guiera que se trate de una presuncion
legal.

Justicia transicional.. No desconoce la judicatura que la (Ley de Victimas vy

Restitucion de Tierras) _responde a un modelo de Justicia Transicional plasmado
en el articulo 8 de |a Ley 1448 de 2011.

Demostrado por las victimas que declararon en este juzgado indican que en el
Corregimiento de Villanueva Municipio de Valencia _Departamento de Cordoba,
los actores ilegales de las mal llamadas autodefensas desde su origen en los
afios 80 con los denominades Tangueros, grupo ilegal que empezd a originar
miedo y terror por la crueldad con la que cometia sus muchos hechos punibles
en la zona, tuvo su genesis en la famosa Hacienda las Tangas de los Castafio,
que posteriormente dieron origen a las AUC_ no solamente sembraron el terror
y miedo en el municipio sinoc que fungian como autoridad decidiendo las
controversias del colectivo social a su manera desplazande no solamente a las
autoridades legitimamente constituidas sino que ellas permitieron con la
pasividad y tolerancia o porque no decir en una aberrante y dafiada complicidad,
lo que dio como resultado el crecimiento de esos grupos que tenian a el
Corregimiento de Villanueva y en general todo el Municipio de Valencia
Departamento de Cordoba, como territorio absolutamente bajo su dominio e
ilegal autoridad. Entonces no era extrafio verlos como relatan varios parceleros
afirmando gue esa gente andaban a toda hora en camionetas cuatro puertas,
usando prendas de uso privativo de las Fuerzas Militares, armados hasta los
dientes con armas de corto y largo alcance por la zonas urbanas vy rurales de las

poblaciones del Municipio de Valencia Cordoba.

Hubo un desborde de |a arbitrariedad consentida por las autoridades de turno
dejaron que las victimas que hoy reclaman en su oportunidad quedaran solas sin
el minimo asomo de autoridad del Estado donde acudir porgue ellas solo existian
para cobrar el salario mensual, no para hacer cumplir en inciso 2 articulo 2 de la
carta de 1991, que a letra reza:

"Las autoridades de la Replblica estan instituidas para proteger a todas las personas
residentes en Colombia, en su vida, henra, bienes, creencias, y demas derechos y
libertades, y para asegurar el cumplimiento de los deberes sociales del Estado y de los

particulares”. (El resaltado fuera del texto original).
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Es de conocimiento publico que en tiempos de elecciones les estaba prohibido
hacer proselitismo a los candidatos que no fueran de los afectos de los
paramilitares en el entendido gque ellos colocaron e hicieron elegir a varios

alcaldes paras tenerlos como simples amanuenses.

Conocida es la muerte del Diputado a la Asamblea de Cérdoba Orlando José
Benitez Palencia, oriundo de Valencia , asesinado el 11 de abril de 2005, entre
Valencia y Tierralta por haber realizado una reunién proselitista en el Municipio
de Valencia, por el que se condendé a Don Berna, a 45 afios de prision y se

vinculd a un exalcalde de Valencia.
5.4)_ Fase de Decision (Fallo)

El Juzgado, una vez analizado el expediente en la forma que se dejé mencionado,

se entrara a resolver de fondo sobre las pretensiones originales.

En los antecedentes del caso, se manifiesta que la Unidad Administrativa Especial
de Gestion de Tierras Despojadas, Territorial Cordoba, cumpliendo con el
requisito de procedibilidad establecido en el articulo 76 de la Ley 1448 de 2012,
presentd demanda de restitucién sobre los predios que debidamente relaciona,
en favor de las personas gue, igualmente, identifica con sus nombres, apellidos y
numero de cédula de ciudadania.

Luego de trascribir las pretensiones principales, procede a hacer una
recapitulacion de |las generalidades de la creacién de las ACCU_AUC v la Guerra
contra las guerrillas; la Fundacién por la Paz de Cérdoba, FUNPAZCOR, y su
programa de: "Reforma Agraria Integral”.

Realiza un relato pormenorizado del inicio del despojo de las tierras donadas y
todo el marco de viclencia vivido en el Departamento de Cordoba, que influyd no
solo en el desplazamiento forzado de los campesinos, sino de la usurpacion de
sus predios.

Presenta un analisis jurisprudencial acerca de la situacion de los desplazados y su
proteccion, llegando a la conclusién de que el desplazamiento forzado es una
situacion factica y no una calidad juridica que pueda operar como un titulo de
atribucion. También, indica las implicaciones de la Ley 1448 de 2011, respecto de
la restitucion de tierras y el derecho que tienen los desplazados, no solo de
recuperar juridicamente sus tierras, sino del retorno a las mismas.

En el sentido jurisprudencial se adentra en el tema de los derechos de las
victimas, analizando el derecho a la verdad, a |a justicia y a la reparacion, para

detenerse en el examen del derecho fundamental a la restitucion.

Respecto de las (6) solicitudes presentadas y que son objeto de decision, con el
material probatorio allegado al expediente, se logré probar que se realizaron
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despojos sobre |las parcelas objeto del Presente proceso, debido a las presiones
ejercidas por los miembros de las autodefensas.

Los testimonios llevados a cabo en la Unidad Administrativa Especial de Gestian
de Restitucion de Tierras Despojadas-Direccion Territorial Cordoba, donde

relatan la manera en que fueron intimidados y describir a sus victimarios.

De todo lo expuesto, se infiere que se encuentra debidamente acreditada la
calidad de victimas de los ( 6) solicitantes, asi como también se encuentra
probado que los mismos entregaron sus predios. (La posesidn de los mismos).
Sin su consentimiento, por cuanto fueron intimidados por personal unidos a los
paramilitares en una o en otra forma , Razon por la cual solicita a ésta judicatura,
acceder a la totalidad de las pretensiones formuladas a través de la Unidad
Administrativa Especial de Gestion de Tierras Despojadas _Direccion Territorial
Cordoba.

5.5)_ Aspectos Preliminares del Proceso

5.5.1)_ Nulidades. No se advierte ningun vicio que pueda invalidar lo actuado
dentro del presente tramite.

Es de recordar que la Ley 1448 de 2011 da especiales facultades a los operadores
judiciales, respecto de la practica de pruebas, toda vez que l|legado al
convencimiento” se podra proferir fallo, sin decretadas o practicarlas. (Art. 89
Ibidem.)

5.5.2)_ Presupuestos procesales. No observandose ningln reparo en cuanto a los
presupuestos procesales, ni a la validez del proceso, no hace falta
pronunciamiento particularizado al respecto; luego se adentra este despacho a

ocuparse de fondo en la resolucion del asunto puesto a su cuidado.

5.5.3)_ Problema juridico. El problema juridico gue surge es determinar si de
conformidad con el articulo 77 de la ley 1448 de 2011, se dan los supuestos de
hecho para configurar la presuncion de derecho o legal invocadas en las
pretensiones, y por ende declarar las consecuencias que la ley establece en cada

caso concreto y teniendo en cuenta que no se presento oposicion alguna.

Para abordar la solucion del problema juridico propuesto, el Juzgado, estudiara
inicialmente el contexto normativo de aplicacion a este asunto, partiendo de
dicho ordenamiento y de sus principios rectores, para proceder, posteriormente,
al de los supuestos de hecho de |las presunciones vy la valoracion probatoria en

cada caso.

6. CONSIDERACIONES

6.1) _ Aspectos generales. Se puede decir gue existid una vulneracién sistemética
coordinada vy masiva de los derechos fundamentales de las personas y, especialmente,
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de los mds vulnerables que durante varios afos, con mayor o menor intensidad, ha
padecido la sociedad colombiana y se radicé en el sector rural del Corregimiento de
Villanueva _Municipio de Valencia _Departamento de Cordoba: "Cuna de los paramilitares
en Colombia"”, en palabras del solicitante JUSTO JOSE GARCIA LOPEZ, de la parcela No.
129, (Pueblito La Libertad) Radicado. No. 23_001_31_21_001_2014_0002_00.

La Judicatura a través del Tribunal Constitucional en cumplimianto del enunciadoe inicial
articulo 241 de la Carta de 1991, gue a letra reza:

“A la Corte Constitucional se le confia la guarda de la integridad y supremacia de la
Constitucidn, en los estrictos v precisos términos de este articulo. Con tal fin, cumplira

las siguientes funciones:"

Ese Tribunal en ejercicio de su condicion de garante de los principios y normas
consagradas en la Constitucion Politica ha realizado una ingente labor en la
proteccion de los derechos fundamentales de los mas vulnerables, entendiendo
por tales a aquellas personas o grupos poblacionales que por sus condiciones
sociales, culturales o economicas, o por sus caracteristicas, tales como |la edad,
sexo, nivel educativo o estado civil, son susceptibles de sufrir maltratos contra
sus derechos fundamentales; o requieren un esfuerzo adicional para incorporarse
al desarrollo y acceder a mejores condiciones de bienestar.

Todo lo anterior dentro de un marco de igualdad sefialado en la constitucion de

1997, articulo 13, que a la letra reza:

“Todas las personas nacen libres e iguales ante la ley, recibiran la misma proteccion y
trato de las autoridades y gozaran de los mismos derechos, |ibertades v oportunidades
sin ninguna discriminacion por razones de sexo, raza, origen nacional o familiar, lengua,

religion, opinién politica o filosdfica.

El Estado promovera las condiciones para gue la igualdad sea real y efectiva y adoptard
medidas en favor de grupos discriminados o marginados.

El Estado protegera especialmente a aquellas personas que por su condicién econdmica,
fisica o mental, se encuentren en circunstancia de debilidad manifiesta y sancionard los

abusos o maltratos que contra ellas se cometan. (El resaltado fuera del texto

ariginal).

Se consideran como poblacion vulnerable a los desplazados que son aguellos que
se han visto forzados a migrar dentro del territorio nacional, porque varios de sus
derechos fundamentales han sido violades o amenazados, y han sufrido graves
infracciones al Derecho Internacional Humanitario con ocasion del conflicto
armado interno o cualesguiera otra lesiva del orden publico. (Lamentablemente

a la fecha de diciembre de 2014 el conflicto armado interno no termina).

La Corte Constitucional realizé Ila siguiente declaracion formal de
inconstitucionalidad (Sentencia T_025 de 2004).
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"Warinos son los elementos que confinan la existencia de un estado de cosas
Inconstitucional respecto de la situacidn de la poblacién internamente desplazada En
primer lugar, la gravedad de la situacion de vulneracion de derechos que enfrenta la
poblacion desplazada fue expresamente reconocida por el mismo legislador al definir la
condicion de desplazade, y resaltar la violacion masiva de mudltiples derechos. En
segundo lugar, otro elemento gue confirma la existencia de un estado de cosas
inconstitucional en materia de desplazamiento forzado, es el elevado volumen de
acciones de tutela presentadas por |os desplazados para obtener las distintas ayudas v el
incremento de las mismas. En tercer |ugar, los procesos acumulados en la presente accion
confirman ese estado de cosas inconstitucional v sefialan que la vulneracion de los
derechos afecta a buena parte de la poblacion desplazada, en maltiples |ugares del
territorio nacional y que las autoridades han omitido adoptar los correctivos requeridos.
En cuarto lugar, la continuacion de la vulneracién de tales derechos no es imputable a una
unica entidad. En quinto lugar, |a vulneracion de los, derechos de |los desplazados reposa
en factores estructurales enunciados en el apartado 6 de esta providencia dentro de los
cuales se destaca la falta de correspondencia entre lo gue dicen las normas y los medios
para cumplidas, aspecto gque adquiere una especial dimension cuando se mira la
insuficiencia de recursos dada la evolucion del problema de desplazamiento y se aprecia
la magnitud del problema frente a la capacidad institucional para responder oportuna v
eficazmente a él. En conclusién, la Corte declarara formalmente la existencia de un
estado de cosas inconstitucional relativo a las condiciones de vida de la poblacidn
internamente desplazada Por ello, tanto las autoridades nacionales como las territoriales,
dentro de la drbita de sus competencias, habran de adoptar los correctivos que permitan
superar tal estado de cosas” (Sentencia T_025 de 2004).

6.2)_ El Derecho de acceso a la Justicia y a Ia Reparacion en la Constitucién. En el orden
constitucional colombiano, el articulo 229, reconoce expresamente el derecho de
toda persona para acceder a la administracion de justicia. A partir de esta
fundamental decision constituyente, se establece entonces un estrecho vinculo

entre ¢| derecho a la reparacion y el derecho consagrado en la citada disposicion.

En diversas ocasiones la Corte ha destacado que hace parte del derecho a la
administracion de justicia, el mandato dirigido a las autoridades judiciales de
adoptar una decisién que precise el alcance de los derechos y deberes de las
partes. Asi por ejemplo, en |la sentencia T_004 de 1995, se indico que el nicleo
esencial de la garantia establecida en el articulo 229 reside en la certidumbre de
gue, ante los estrados judiciales, seran surtidos los procesos a la luz del orden
juridico aplicable, con la objetividad y la suficiencia probatoria que aseguren un
real y ponderado conocimiento del tallador acerca de los hechos materia de su
decision. A su vez, en la sentencia T_134 de 2004, esa Corporacion establecio
que los elementos que cualifican del acceso a la administracion de justicia
impiden que la garantia de su acceso se vea limitada a una perspectiva formal y
en contrario, obligan a que las controversias sometidas al estudio de la
jurisdiccion obtengan una decision de fondo que otorgue certidumbre sohbre la
titularidad y el ejercicio de los derechos objeto de litigio. En la sentencia T_517
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de 2006 la Corte destacé que el derecho a la reparacion constituia un

fundamento cualificador del derecho de acceder a la administracion de justicia.

En igual sentido la sentencia C_454 de 2006, que en uno de sus apartes reza:

“Con fundamento en el articulo 93 constitucional, gque establece gue los derechos vy
deberes se interpretaran de conformidad con los tratados internacionales sobre derechos
humanos ratificados por Colombia, la Corle ha examinado la evolucion que en el derecho
internacional, ha tenido la proteccidon de los derechos de las victimas, particularmente el
derecho a un recurso judicial efectivo, como elemento fundamental de esa proteccién. Los
mas relevantes instrumentos internacionales consagran explicitamente este derecho (...).

Asi, ha destacado la jurisprudencia que tanto la Declaracion Americana de Derechos del
Hombre (...) como la Declaracion Universal de Derechos Humanos (...), marcan una
tendencia en el derecho internacional por desarrollar instrumentos gque garanticen el
derecho de todas las personas a una tutela judicial efectiva de sus derechos, a través de
la cual no solo obtengan reparacidn por el dafo sufrido, sino también se garanticen sus

derechos a la verdad v a la justicia ...)

6.3) _ El Derecho a la Justicia y la Reparacion en el Derecho Internacional de los Derechos
Humanos. En el derecho internacional de los derechos humanos se establece como
uno de los derechos de las personas, el contar con la posibilidad de acceder a un
recurso judicial efectivo para enfrentar las violaciones de las garantias

reconocidas en los tratados internacionales, en la Constitucion y la ley.

El articulo 8 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos establece que toda
persona tiene derecho a un recurso efectivo ante los tribunales nacionales
competentes, que la ampare contra actos que violen los derechos fundamentales
reconocidos por la Constitucion o por la ley; el numeral 2 del articulo 2 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos prevé como obligacion de los Estados
la adopcion de las medidas oportunas para dictar las disposiciones legislativas o
de otro cariacter que fueren necesarias para hacer efectivos los derechos
reconocidos en el presente Pacto y gue no estuviesen ya garantizados por
disposiciones legislativas o de otro caracter; el articulo 6 de la Convencion
Internacional sobre la Eliminacién de todas las Formas de Discriminacion Racial
fija la obligacion de los Estados de asegurar a todas las personas proteccion y
recursos efectivos, ante los tribunales nacionales competentes contra todo acto
de discriminacién racial que viole sus derechos humanos y libertades
fundamentales, asi como el derecho a pedir a esos tribunales satisfaccion o
reparacion justa y adecuada por todo dafic de que puedan ser victimas como
consecuencia de tal discriminacién; y el numeral 1° del articulo 25 de la
Convencion Americana de Derechos Humanos dispone: “Toda perscna tiene
derecho a un recurso sencillo v rapido o a cualquier otro recurso efectivo ante los jueces

o tribunales competentes, que la ampare contra actos que violen sus derechos
fundamentales reconocidos por la Constitucién, la Ley o la presente Convencion, aun
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cuando tal violacién sea cometida por personas que actuen en ejercicio de sus funciones
oficiales”.

6.4) _ El Derecho de las Victimas a la Reparacién Integral. El derecho a la reparacion
incluye el derecho de las victimas a ser restituidas. En la Resolucion 60/147
aprobada por la Asamblea Ceneral de las Naciones Unidas se reconocen los
Principios y directrices basicos sobre el derecho de las Victimas de violaciones
manifiestas de las normas internacionales de derechos humanos y de violaciones
graves del derecho internacional humanitario a interponer recursos y obtener
reparaciones. En tales principios se establece que una de las formas de
reparacién plena y efectiva consiste en la restitucién. Ella, segun el numeral 19 de
tales principios, implica que el Estado siempre que sea posible, ha de ubicar a la
victima en la situacion anterior a la violacion de las normas internacionales de
derechos humanos o la violacion grave del derecho internacional humanitario.

Adicionalmente se establece que la restitucion comprende, seglin corresponda, el restablecimiento
de la libertad, el disfrute de los derechos humanos, la identidad, la vida familiar y la ciudadania, el
regrest a su lugar de residencia, |a reintegracion en su empleo y la devolucidn de sus bienes.

Antes de la referida Resolucidn, en los denominados Principi Desplazami
Internos se encontraban enunclados algunos que resultaban clertamente relevantes para la
delimitacion del derecho a la restitucidn. Asi, gl Principio 28 indica que las autoridades competentes
tienen la obligacion primaria de establecer las condiciones y proporcionar los medios gue permitan
el regreso voluntario, seguro y digno de los desplazados internos a su hogar o su lugar de
residencia habitual, o su reasentamiento voluntario en otra parte del pais. A su vez el Principio 29
dispone que las autoridades competentes tengan la obligacion de prestar asistencia a los
desplazados internos que hayan regresado o se hayan reasentado en otra parte, para la
recuperacion, en la medida de lo posible, de las propiedades o posesiones gue abandonaron o de
las que fueron desposeides cuando se desplazaron. Adicionalmente se prevé, en el evento de que la
recuperacion del bien no resulte posible, gue las autoridades competentes concedan a esas
personas una indemnizacion adecuada u otra forma de reparacion justa o les presten asistencia
para gue la obtengan.

Los Principios sobre la restitucion de las viviendas y el patrimonio de los refugiados y las personas
desplazadas prevén algunas pautas relevantes en materia de restitucidn de tierras. Asi el numeral
2.1 dispone gue los desplazados sean titulares del derecho a que |es sean restituidas las viviendas,
las tlerras y el parrimonio del que hayan sido privados arbitraria o ilegalmente o a ser
Indemnizados.

Cuando la restitucion sea considerada de hecho impasible. El numeral 2.2 prevé, por su parte, que
los Estados dardn prioridad al derecho de restitucidon como medio preferente de reparacion y como
elemento fundamental de la justicia restitutiva. A su vez se precisa, en ese mismo numeral, gue el
derecho a la restitucion de las viviendas, las tierras y el patrimonio €5 un derecho en si mismo
siendo independiente de que se haga efectivo el regreso de las personas titulares de tal derecho.
Por su parte, el documento referido advierte gue los Estados deben garantizar que los
procedimientos, instituclones, mecanismos y marcos juridicos relativos a la restitucion sean
compatibles con las diferentes disposiciones del derecho internacional (numeral 11.1). Igualmente,
en materia de accesibilidad a los procedimientos orientados a solicitar la restitucion, se establece
que toda persona gue hubiere sido privada arbitraria o ilegalmente de su vivienda, sus tierras o su
patrimonio debe contar con la posibilidad de solicitar su restitucion o la indemnizacion
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correspondiente ante un drgano independiente e imparcial fnumeral 13.1). Adicionalmente v en
relacldn con la proteccidn de los denominados segundos ocupantes, se indica |z obligacion de
contar con recursos suficientes para canalizar sus reclamaciones y obtener la reparacion que
corresponda corno consecuencia del desalojo (numeral 17.1). En esa misma direccién se precisa
que cuando los ocupantes secundarios hubieren vendido |as viviendas, |as tierras o el patrimonio a
terceros gue las hayan adguirido de buena fe, |los Estados podrin considerar la posibilidad de
establecer mecanismos para indemnizar a |los compradores que hayan resultado perjudicados.
(Numeral 17.4).

Esta conceptualizacion de los derechos de las victimas, a partir de nuestra Constitucion, se funda en
varios principios y preceptos constitucionales: (a) En el mandato de que los derechos y deberes se
interpretaran de conformidad con los tratados internacionales sobre derechos humanos ratificados
por Colombia (Art. 93 CP); (b) en el hecho de gue el Constituyente hubiese otorgado rango
constitucional, a los derechos de las victimas (Art. 250 ndm. 6 y 7 CP); (¢) en el deber de las
autoridades en general, v las judiciales en particular, de propender por el goce efectivo de los
derechos de todos los residentes en Colombia y la proteccion de los bienes juridicos (Art. 20 CP); (d)
en el principio de dignidad humana que promueve los derechos a saber qué ocurrid, v 2 que se
haga justicia (&rt.1° CP) (e} en el principio del Estado Social de Derecho que promueve la
participacion, de donde deviene gue la Intervencidn de las victimas en el proceso penal no puede
reducirse exclusivamente a pretensiones de cardcter pecuniario; (f) ¥ de manera preponderants del
derecho de acceso a la administracion de justicia, del cual se derivan garantias como |la de contar
con procedimientos idoneos y efectivos para la determinacion legal de los derechos vy las
obligaciones, |la resolucién de las controversias planteadas ante los jueces dentra de un término
prudencial y sin dilaciones injustificadas, |a adopcion de decisiones con el pleno respeto del debido
proceso, asi como la existencia de un conjunto amplio v suficiente de mecanismos para el arreglo

de controversias.

La Corte Constitucional a este respecto ha establecido el derecho a la restitucién
de las personas gue se han visto afectadas por el desplazamiento forzado como

un derecho fundamental; asi, en la sentencia T_821 de 2007, afirmé:

"Las personas gque se encuentran en situacion de desplazamiento forzado y gue han sido
despojadas violentamente de su tierra (de la tierra de la cual son propietarias o poseedoras), tienen
derecho fundamental a que el Estado conserve su derecho a la propiedad o posesign y les
restablezca el uso, goce v libre disposician de |la misma en las condiciones establecidas por el
derecho internacional en la materia. En efecto, en estos casos el derecho a la propiedad o a la
posesion adguiere un caracter particularmente, reforzade, que merece atencion especial por parte
del Estado (...).

Ciertamente, si el dereche a la reparacion integral del dafo causado a victimas de violaciones
masivas y sistematicas de derechos humanos, 5 un dereche fundamental, no puede menos gue
afirmarse que el derecho a la restitucidn de los bienes de los cuales |las personas en situacién de
desplazamiento han sido despojadas, es también un derecho fundamental; como bien se sabe, el
derecho a la restitucion es uno de los derechos gue surgen del derecho a la reparacion integral. En
este sentido es necesario recordar el articulo 17 del Protocolo Adicional de los Convenios de
Ginebra de 1949 {._.) ¥ los Principios Rectores de los Desplazamientos Internos, consagrados en &
Informe del Representante Especial del Secretario General de MNaciones Unidas para el Tema de los
Desplazamientos Interncs de Personas [...) {los llamados principios Deng), y entre ellos, los
Principios 21, 28 v 29 {...) v los Principios sabre le restitucidn de |as viviendas y el patrimonio de los
refugiados y las Personds desplazadas, hacen parte del Blogue de constitucionalidad en sentido lato
en tanto son desarrollos adoptados por |a doctrina internacional, del derecho fundamental a la

reparacion integral por el dafio causado {...) (C. P. Art. 93.2).
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La sentencia T_159 de 2011. 5efalé que el Derecho a la Restitucion de las Personas

Desplazadas tiene un Caracter Fundamental.

"En consecuencia, dentro de las medidas dispuestas para la proteccion a las victimas de
desplazamiento se contempla el derecho a la restituciaon y por ello en el decreto 250 de
2005 en desarrollo de los principio orientadores para la atencién integral a la pablacién
desplazada se estipula el: "Enfoque restitutive”; Se entiende como la reposicion equitativa
de las pérdidas o dafios materiales acaecidos por el desplazamiento, con el fin de que las
personas v los hogares puedan volver a disfrutar de |a situacion en que se encontraban
antes del mismo. Las medidas de restitucion contribuyen al proceso de reconstruccion v
estabilizacién de los hogares afectados por el desplazamiento”. (Subrayado por fuera

del texto original).

Esta restitucion debe extenderse a las garantias minimas de restablecer lo perdido vy
volver las cosas al estado en que se encontraban previas a la vulneracion de los derechos
afectados, lo que comprende entre otros: "El derecho fundamental a que el Estado
conserve su derecho a la propiedad o posesion y les restablezca el uso, goce y libre
disposicion de la misma..." (...). Este derecho de restitucion a los bienes demanda del
Estado un manejo integral en el marco del respeto ¥ garantia de los derechos humanos,
constituyendo un elemento fundamental de la justicia retributiva. En este sentido, se le
pueden atribuir algunas caracteristicas: (i) ser un mecanismo de reparacion vy (i) un
derecho en si mismo con independencia de que se efectué el restablecimiento.

En este contexto el derecho a la restitucion es un componente esencial del Estado Social
del Derecho por lo que el tratamiento a las victimas del delito de desplazamiento forzado
debe buscar el restablecimiento de sus bienes patrimoniales lo cual debe enmarcarse
dentro de lo previsto en los Principios Rectores de los Desplazamientos Internos, los
Principios sobre la Restitucion de las Viviendas y el Patrimonio de los Refugiados y las
Personas Desplazadas.

De igual manera debe entenderse que dentro de la nocion de restitucion sobre los
derechos al goce, uso vy explotacidn de la tierra ya implicito |a reparacidn a los dafos
causados, en la medida gue el Estado garantice el efectivo disfrute de los derechos
vulnerados, asi por ejemplo el derecho al retomo, el derecho al trabajo el derecho a la

libertad de circulacién v el derecho a la libre eleccién de profesién u oficio.

Asi las cosas, las victimas del desplazamiento forzado tienen el derecho fundamental a
obtener la restitucion y explotacion de la tierra de la cual fueron privados y expulsados
por situaciones de violencia gue no estaban obligados a soportar v que desencadens una
vulneracion masiva de sus derechos fundamentales”.

6.5)_ El Derecho a la Restitucion de la Tierra de las personas en situacion de

Desplazamiento Forzado.

"Las personas que se encuentran en situacion de desplazamiento forzado y que han sido
despajadas violentamente de su tierra. (De l|a tierra de la cual son propietarias o
poseedoras), tienen derecho fundamental a que el Estado les conserve su derecho a la
propiedad o posesidn y les restablezca el uso, goce y libre disposicién de |la misma en las
condiciones establecidas por el derecho internacional en la materia. En efecto, en estos
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casos el derecho a la propiedad o a la posesion adquiere un cardcter particularmente,
reforzado, gue merece atencidon especial por parte del Estado. Se puede decir que el
Estado ha demostrado una negligencia rampante en el disefio de una politica real de
atencion a los desplazados tenga en cuenta su condicion de victimas del conflicto
armado, la cual les confiere derechos especificos, como lo son los derechos a la verdad, la
justicia, la reparacion y la no repeticién. Para el caso especifico de las personas victimas
del desplazamiento forzado, estos derechos se manifiestan, igualmente, en la proteccion
de los bienes que han dejado abandonados, en particular de sus tierras - componente de
proteccion que no ha sido resaltado con suficiente fuerza por las entidades gue
conforman el SNAIPD". (Auto 218 de 2006). En idéntico sentido en la Sentencia T._

1037 de 2006, dijo el Tribunal Constitucional de Colombia lo siguiente:

"Con todo, ésta Corporacion considera que el hecho de que el sefor Quintero Duran se
haya visto obligado a abandonar |os inmuebles de su propiedad, victima de la violencia, le
confiere el derecho a que los mismos sean amparados hasta tanto él se halle en

condiciones de hacerse cargo, a fin de evitar actos que recaigan sobre estos”.

Antes de la Ley 1448 de 2011, el derecho a la reparacion integral del dafio
causado a victimas de violaciones masivas y sistematicas de derechos humanos,
es un derecho fundamental, se afirma sin |ugar a eqguivocos que derecho a la
restitucion de los bienes incluides los muebles inmuebles como el caso que nos
ocupa el unico solicitante que fue intimidadeo y obligado a realizar un negocios
juridico por la presion de la contra parte despojadora guedando aparentemente
en igualdad de condiciones pero |la parcela que le entregaron por la permuta mas
tarde tambien se la guitaron, guedando definitivamente en situacion de despojo y
desplazamiento asistiendo derecho no solo reclamar lo perdido sino a que a
través de la judicatura le regresen su bien inmueble parcela. Lo anterior es un
derecho fundamental. Se ha recalcado que el derecho a la restitucidn es uno de
los derechos que surgen del derecho a la reparacién integral. En este sentido es
necesario recordar que el articulo 17 del Protocolo Adicional de los Convenios de
Ginebra de 1949 vy los Principios Rectores de los Desplazamientos Internos,
consagrados en el Informe del Representante Especial del Secretaric General de
Naciones Unidas para el Tema de los Desplazamientos Internos de Personas (los
llamados principios Deng), (Naciones Unidas, Doc. E/CN.4/1998/53/Add.2, 11
de febrero de 1998. Informe del Representante Especial del Secretario General de
Naciones Unidas para el tema de los Desplazamientos Internos de Personas, Sr.

Francis Deng).

Entre ellos, los Principios 21, 28 y 29 v los Principios sobre la restitucion de las
viviendas y el patrimonio de los refugiados y las Personas desplazadas, hacen
parte del Blogue de constitucionalidad en sentido lato, en tanto son desarrollos
adoptados por la doctrina internacional, del derecho fundamental a la reparacién
integral por el dafio causado (C.P. art. 93.2).
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Principio 28. — 1. Las autoridades competentes tienen la obligacidén y responsabilidad
primarias de establecer las condiciones y proporcionar los medios que permitan el
regreso voluntario, seguro v digno de los desplazados internos a su hogar o su lugar de
residencia habitual, o su reasentamiento wvoluntario en otra parte del pais. Esas
autoridades trataran de facilitar la reintegracidn de 2. 5e harin esfuerzos especiales por
asegurar la plena participacion de los desplazados internos en |a planificacion y gestion
de su regreso o de sU reasentamiento y reintegracion.

Principio 29. - 1. Los desplazados internos que regresen a su hogar o a su lugar de

resicdencia habitual o que se hayan reasentado en otra parte del pais no serdn objeto de
discriminacian alguna basada en su desplazamiento. Tendran derecho a participar de
manera plena e igualitaria en los asuntos publicos a todos los niveles y a disponer de
acceso en condiciones de jgualdad a los servicios puablicos. 2. Las autoridades
competentes tienen la obligacion y la responsabilidad de prestar asistencia a los
desplazados internos que hayan regresado ¢ se hayan reasentado en otra parte, para la
recuperacion, en la medida de lo posible, de las propiedades o posesiones gue
abandonaron o de las que fueron desposeidos cuando se desplazaron. Si esa
recuperacion es imposible, las autoridades competentes concederan a esas personas una
indemnizacion adecuada u otra forma de reparacion justa o les prestaran asistencia para

gue la obtengan.

Los Principios del representante especial Sr. Francis Deng). Sobre la restitucion
de las viviendas y el patrimonio de los refugiados y las Personas desplazadas en
su numeral 2 establece:

“Todos |os refugiados vy desplazados tienen derecho a que se les restituyan las viviendas, las tierras
y el patrimonio de que hayan sido privados arbitraria o ilegalmente o a que se les indemnice por
cualguier vivienda, tierra o bien cuya restitucion sea considerada de hecho imposible por un
tribunal independients e imparcial. 2.2. Los Estadas daran prioridad de forma manifiesta al derecho
de restitucion como medio preferente de reparacidn en los casos de desplazamients vy coma
elemento fundamental de la justicia restitutiva. El derecho a |a restitucian de las viviendas, las
tierras y €l patrimonio es un derecho en s mismo v es independiente de gue se haga o no efectivo
al regreso de |os refugiados v desplazados & guienes les asista ese derecho. 10.1. Todos los
refugiados v desplazados tienen derecho a regresar voluntariamente a sus anterigres hogares,
tierras o lugares de residencia habitual en condiciones de seguridad y dignidad. El regreso
voluntario en condiciones de seguridad v dignidad debe fundarse en una eleccion libre, informada e
individual. 5e debe proporcionar a los refugiados y desplazados informacion completa, objetiva,
actualizada y exacta, en particular sobre las cuestiones relativas a la seguridad fisica, material y
juridica en sus paises o lugares de arigen”. (..}

13. Accesibilidad de los procedimientos de reclamacion de restitucion. 13.7. Toda persona a guien
se haya privado arbitraria o ilegalmente de su vivienda, sus tlerras o su patrimonio debe tener la
posibilidad de presentar una reclamacidn de restitucion o de indemnizacidon ante un drgano
independiente e imparcial, gue debe pronunciarse acerca de la reclamaciaon y notificar su resolucion
al reclamante, Los Estados no deben establecer condiciones previas para la presentacidn de una
reclamacién de restitucion. 13.2. Los Estados deben wvelar por gue todos los aspectos de los
procedimientos de reclamacién de restitucion, incluidos los ramites de apelacion, sean justos,
opartunos, accesibles y gratuitos, ¥ gue en ellos se tengan en cuenta las cuestiones de edad y de
género, Los Estados deben adoptar medidas positivas para garantizar que las mujeres puedan
participar en condiciones de plena igualdad en estos procedimientos. 13.3. Los Estados deben
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garantizar gue los nifios separados 0 no acompafiados puedan participar en los procedimientos de
reclamacién de restitucidn y estén plenamente representados en €|, asl como que cualquier decisidn
relativa a las reclamaciones de restitucion presentadas por nifios separados no acompanados se
adopte de conformidad con el principio general del “interés superior del nific”. 13.4. Los Estados
deben garantizar que todos los refuglados y desplazados, cualquiera sea el lugar en que residan
durante el perindo de desplazamiento, puedan acceder a los procedimientos de reclamacidn de la
restitucion ya sea en los paises de arigen, en los paises de asilo o en los paises a los que hayan
huido. Los Estados deben garantizar que todas las personas afectadas tengan conocimiento de los
procedimientos de reclamacién de la restitucion y gue la informacion sobre dichos procedimientos
se ponga facilmente a su disposicion, ya sea en los paises de origen, en los paises de asilo o en los
paises a los que hayvan huido. 13.5. Los Estados deben procurar establecer centros y oficinas de
tramitacién de las reclamacliones de restitucion en todas las zonas afectadas en gque residen
personas con dersche a presentar gsas reclamaciones, Para facilitar al maximo el acceso a |os
procedimientos de reclamacidn, las personas afectadas deben tener |a posibilidad de presentar sus
reclamaciones por correo, por medio de un representante legal o en persona. Los Estados también
deben considerar la posibilidad de establecer unidades moviles para garantizar que todos los
reclamantes potenciales puedan acceder a los procedimientos de reclamacidn. 13.6. Los Estados
deben wvelar por que los usuarios de las viviendas, las terras o el patrimonio, incluidos los
arrendatarios, tengan derecho a participar en los procedimientos de reclamacion de la restitucion,
Incluso mediante la presentacién de reclamaciones conjuntas. 13.7. Los Estados deben elaborar
formularios de reclamacidn de la restitucion gue sean sencillos v ficlles de entender y utilizar, y que
estén redactados en el idioma o los idiomas principales de los grupos afectados. Se debe prestar a
las personas asistencia adecuada para rellenar y presentar todos los formularios de reclamacion
necesarios, teniendo en cuenta la edad y el género de los reclamantes. 13.8. Cuando no sea posible
simplificar suficientemente los formularios de reclamacion debido a la complejidad inherente a esos
procedimientos, los Estados deben contratar a personas cualificadas para que se entrevisten con los
reclamantes potenciales y, respetando el principio de confidencial y teniendo en cuenta su edad y
su género, recaben la informacién necesaria para completar los formularios de reclamacion en su
nombre, 13.9. Los Estados deben establecer plazos precisos para la presentacion de reclamaciones
de restitucion. Esos plazos, que deben divulgarse ampliamente y ser suficientements extensos para
que todos los afectados puedan presentar sus reclamaciones, han de establecerse teniendo en
cuenta el nimero de reclamantes potenciales, las posibles dificultades para obtener y recopilar la
informacion, el alcance del desplazamiento, la accesibilidad de los procedimientos para grupos
potencialmente desfavorecidos e individuos vulnerables, y la situacion politica en el pais o la regidn
de origen. 13.10. Los Estados deben velar por que se proporcione a las personas que lo necesiten,
incluidos los analfabetos y los discapacitados, una asistencia especial para garantizar que no se les
hiegue el acceso a los procedimientos de reclamacion de restitucién. 13.11. Los Estados deben
garantizar la prestacidn de una asistencia juridica adecuada vy, de ser pasible, gratuita a quienes
desesn presentar una reclamacion de restitucién. Esta asistencla jur(dica, cuya prestacion podra
correr a cargo de |nstituciones gubernamentales © no gubernamentales {nacionales o
internacionales), debera estar exenta de discriminacion y satisfacer normas adecuadas de calidad,
equidad e imparcialidad, a fin de que los procedimientos de reclamacién no se vean menoscabados.
13.12. Los Estados deben velar por que nadie sea procesado o castigado por presentar una
reclamacién de restitucién. 15. Registros y documentacidn de las viviendas, las tierras y el
patrimonio. 15.1. Los Estados deben establecer o restablecer sistemas catastrales nacionales con
fines multples u otros sistemas aproplados para el registro de los derechos sobre las viviendas, las
tlerras y el patrimonio como componente integrante de cualquier programa de restitucion,
respetando los derechos de los refugiados y desplazados. 15.2. Los Estados deben velar por que
toda declaracion judicial, cuasijudicial, administrativa o consuetudinaria relativa a la propiedad
legitima de las viviendas, las tierras o el patrimonio, o a los derechos correspondientes, vaya
acompanada de medidas encaminadas a hacer efectivos el registro o la delimitacion de dichos
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bienes, como requisito para garantizar la seguridad juridica de la tenencia. Estas medidas se
ajustaran a las disposiciones de los instrumentos internacionales de derechos humanos, del
derecho de los refugiados y del dereche humanitario, v de las normas conexas, incluido & derecho
a la proteccién contra la discriminacion. 15.3. Los Estados deben garantizar, cuando proceda, que
en los sistemas de registro se inscriban o se reconozcan los derechos de propiedad de las
comunidades tradicionales e indigenas sobre tierras colectivas. 15.4. Los Estados vy las demis
autoridades o instituciones responsables deben velar por que los sistemas de registro existentes na
se destruyan durante los conflictos o los periodos posteriores a ellos. Entre [as medidas para
prevenir la destruccion de los registros de las viviendas, las tierras y el patrimonio cabria incluir su
proteccion in situ o, si fuera necesario, su traslado temporal a un lugar sequro o el establecimiento
de un dispositivo de custodia adecuada. En caso de traslado, los registros se deben restituir a su
lugar de origen lo antes posible tras el fin de las hostilidades. Los Estados v las deméds autoridades
responsables también pueden considerar |a posibilidad de establecer procedimientos para copiar
los registros (por ejemplo, en formato digital) Trasladar los originales a un lugar sequra y acreditar

la autenticidad de |las copias.

15.5. Los Estados vy las demas autoridades o instituciones responsables deben facilitar, a instancia
de un reclamante o de su representante legal, copias de cualguier prueba documental que obre en
su poder y gque sea necesaria para presentar o fundamentar una reclamacion de restitucian. Dichas
pruebas documentales deben propercionarse gratuitamente o por una tasa modica. 15.6. Los
Estados y las demas autoridades o Instituciones responsables que lleven a cabo el registro de
refugiados o desplazados deben esforzarse por recopilar la informacion pertinente para facilitar el
proceso de restitucion, por ejemplo incluyendo en el formulario de registro preguntas relativas a la
ubicacion y las caracteristicas de |as viviendas, las tierras, el patrimonio o el lugar de residencia
habitual de gque se vio privado cada refugiado o desplazado. Dicha informacion debe solicitarse
siempre que se recaben datos de los refugiados v desplazados, incluso durante la huida. 15.7. En
casos de desplazamiento masivo en que existan pocas pruebas documentales de la titularidad o de
los derechos de propiedad, los Estados pueden adoptar la presuncién de pleno derecho de que las
personas gue hayan huido de sus hogares durante un determinado periodo marcado por la
violencia o el desastre lo hicieron por motivas relacionados con la viclencia o el desastre v que, por
tanto, tienen derecho a la restitucion de sus viviendas, sus tierras v su patrimonio. En dichos casos,
las propias autoridades administrativas y judiciales pueden encargarse de determinar los hechos
relacionades con las reclamaciones de restitucién que no vayan acompafadas de la documentacién
necesaria. 15.8. Los Estados no consideraran vdlida ninguna transaccion de viviendas, tierras o
patrimonio, incluida cualquier transferencia que se haya efectuado bajo presién o bajo cualquier
otro tipo de coaccién o fuerza directa o indirecta, o en la gue se havan respetado las normas

internacionales de derechos humanos™.

Maciones Unidas, Doc, E/CN.4/1998/53/Add.2, 11 de febrero de 1998, Informe del Representante
Especial del Secretaric General de Naciones Unidas para el terna de los Desplazamientos Internos de

Personas, 5r. Francis Deng.

Maciones Unidas. Subcomision de Promocion y Proteccion de los Derechos Humanaos 57° periodo de
sesiones E/CN.4/5ub.2/2005/17, 28 de junio de 2005. El Proyecto tiens como objetivo apoyar la
proteccion de los bienes patrimoniales de la poblacion rural en situacidn de desplazamiento o en
riesgo de ser desplazada, mediante el aseguramiento jurfdico, social & institucional de |os bienes y
el fortalecimiento del tejido social comunitario, con el fin de mitigar los efectos del desplazamiento,
disminuir la vulnerabilidad de la pablacitn desplazada vy facilitar su estahilizacidn socioecondmica:

Cuando se trata del despojo de |a tierra de agricultores de escasos recursos que sobreviven gracias
al cultive de la tierra o a la cria de animales, la violacién del derecho a la propiedad o a la posesion

se traduce en una violacidn del derecho fundamental a la subsistencia digna (al minimo vital) y al
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trabajo. Adicionalmente, a la hora de afrontar tales violaciones, resultan aplicables los
principios Rectores de |os Desplazamientos Internos, (Los llamados principios Deng), vy los
Principios sobre la restitucidn de las viviendas y el patrimonio de |os refugiados v las Personas

desplazadas, principios gue hacen parte del Blogue de constitucionalidad en sentido lato”.

En el mismo sentido se expresa la legislacién nacional. En efecto, la Ley 387 de
1997, en su articulo 19 sefala que las instituciones con responsabilidad en la

Atencion Integral de la Poblacién Desplazada.

6.6) _ Justicia Transicional a la luz de la Ley 1448 de 2011. El concepto de justicia
transicional contenido en la ley 1448 de 2011. (Ley de Victimas y Restitucion de
Tierras) en su articulo 8, va ha sido estudiado por la Corte Constitucional.
Sentencia C_771 del 13 de octubre de 2011. M.P. Nilson Pinilla Pinilla. Adirmé.

{...) "De los anteriores conceptos vy de la continua evolucién de la nocién de justicia
transicional puede concluirse que el derecho comparado vy la cormmunidad internacional la
han entendido como una institucidn juridica a través de la cual se pretende hilvanar e
integrar ingentes esfuerzos, que aplican las sociedades para enfrentar las consecuencias
de violaciones masivas y abusos generalizados o sistematicos en materia de derechos
humanos, sufridos en un conflicto, hacia una etapa constructiva de paz, respeto,
reconciliacién vy consolidacion de la democracia, situaciones de excepcion frente a lo que
resultaria de la aplicacion de las instituciones penales comunes, contexto en el cual se
anuncia inscrita la Ley 1424 de 2010 desde su titulo, cuya validez analizara esta Corte en
el punto 5.2 de la presente sentencia”

La sentencia C_ 052112) la Corte Constitucional. M.P. Nilson Pinilla Pinilla, en

relacion con la justicia transicional sefalo:

"Seglin lo ha planteado la jurisprudencia de esta Corte, puede entenderse por justicia
transicional una institucion juridica a través de la cual se pretende integrar diversos
esfuerzos, que aplican las sociedades para enfrentar las consecuencias de violaciones
masivas y abusos generalizados o sistematicos en materia de derechos humanos, sufridos
en un conflicto, hacia una etapa constructiva de paz, respeto, reconciliacion vy
consolidacion de la democracia, situaciones de excepcidn .frente a lo que resultaria de la
aplicacion de las instituciones penales corrientes... Ahora bien, no obstante gue el texto
de esta ley no contiene ninguna especifica precision en ese sentido, de la lectura de su
extenso articulado puede observarse gue se trata de un conjunto de disposiciones
especiales, adicionales a las previamente contenidas en los principales , codiges y en
otras leyes de caracter ordinario, relativas a los derechos -de las victimas de determinados
hechos punibles y de otras situaciones consecuenciales, gue en cuanto tales se
superponen y se aplicaran en adicién a lo previsto en tales normas ordinarias”.

La Sentencia C_253*_12 de la Corte Constitucional M.P. Gabriel Eduardo Mendoza

Martelo, uno de sus apartes indico:

“Con ese telén de fondo, la iniciativa se Inscribe dentro del conjunto de instrumentos
rormativos que se han expedido con el fin de hacer frente a la situacion de conflicto

armado v que pueden articularse conceptualmente en lomo a la idea de un modelo de
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Justicia transicional que responda a las peculiaridades de la situacion del pais, y que en la
ley se define como "los diferentes procesos y mecanismos judiciales o extrajudiciales
asociados con los intentos de la sociedad por garantizar gue los responsables de las
violaciones contempladas en el articulo 149 la presente Ley, rindan cuentas de sus actos,
se satisfagan los derechos a la justicia, la verdad vy la reparacién integral a las victimas, se
lleven a cabo las reformas institucionales necesarias para la no repeticion de los hechos y
le desarticulacion de tas estructuras armadas ilegales, con el fin Gltimo de lograrla

reconciliacion nacional y |a paz duradera y sostenible”.

6.7) _Fl Derecho a la Restitucién. Conforme a lo anteriormente expuesto, se puede
concluir que el derecho a la restitucion encuentra apoyo en: (1) el interés
constitucional de que las victimas sean efectivamente reparadas: (2) y en la
definicion prevista en el derecho internacional asi como en el ordenamiento
internc de acuerdo con la cual las medidas constitutivas de restitucion se
integran al objeto protegido por el derecho a la reparacion.

6.8) _ La Accion de Restitucion en la Ley 1448 de 201 1. Para enfrentar ese fendomeno de
violencia mencionada al inicio, es que la Ley 1448 de 2011.

“Por la cual se dictan medidas de atencién, asistencia y reparacién integral a las victimas
del conflicto armado interno y se dictan otras disposiciones”, en forma semejante a |a Ley
1424 de 2010 ,"Por la cual se dictan disposiciones de justicia transicional que garanticen
verdad, justicia y reparacién a las victimas de desmovilizados de grupos organizados al
margen de la ley" La Ley 975 de 2005 “Por la cual se dictan disposiciones para la
reincorporacion de miembros de grupos armados organizados al margen de la ley, que
contribuyan de manera efectiva a |a consecucion de la paz nacional y se dictan otras

disposiciones para acuerdos humanitarios”: surge como un mecanismo de justicia
transicional previsto precisamente para enfrentar las consecuencias de este tipo
de violaciones masivas y abusos generalizados o sistematicos en materia de
derechos humanaos, sufridos en un conflicto, hacia una etapa constructiva de paz,
respeto y consolidacion de la democracia, situaciones de excepcion frente a lo
que resultaria de la aplicacion de las instituciones corrientes.

En la lectura simple de sus articulos 1, 8 y 9 para llegar poder afirmar sin lugar a
equivocos que la llamada justicia transicional es la aplicable en toda la
normatividad ya en disposiciones generales como las especiales.

La ley 1448 de 2011. (Ley de Victimas y Restitucion de Tierras). Pretende reunir
en un solo texto las maltiples normas garantistas a las victimas tales como: de
informacion, asesoria y apoyo; de comunicacion; mecanismos para la audicion y
presentacion de pruebas, medidas de transicién, atencidon y reparacién, de
proteccion; de ayuda y asistencia humanitaria; de indemnizacion; de
compensacion; creacion de archivos sobre violaciones a los derechos humanos e
infracciones al Derecho Internacional Humanitario, acciones en materia de
memoria histarica; entre muchas otras; y, finalmente, un inventario de garantias
de no repeticidén orientadas al desmantelamiento de las estructuras econdmicas y
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politicas y de medidas de reparacidn colectiva y la determinacion de los sujetos

de dicha reparacion.

En cuanto a la restitucion de tierras, que es el aparté que hoy nos interesa, se
presenta como una medida preferente de reparacién cuyo propdésito consiste en
facilitar un procedimiento para que quienes perdieron injustamente sus tierras
por causa del conflicto armado puedan recuperarlas.

De esta forma la restitucion no solo persigue la develucion de su propiedad,
posesion u ocupacion a las victimas del despojo y abandono a la situacion que
ostentaban antes de la violacion de sus derechos sino que va mas alla: otorga la
posibilidad de adguirir el titulo de propiedad del terreno poseido o explotado

dentro del mismo proceso en virtud del principio de la ‘Reparacién

Transformadora” inmersa en la misma Ley.

El Capitulo Il del Titulo IV de la ley 1448 de 2011_ numeral 8 articulo 73, hace
una relacion de los principios de restitucion, asi enlistados: preferencia,
independencia, progresividad, estabilizacion, seguridad juridica, prevencion,
participacion y prevalencia constitucional, Gltimo principio que desarrolla de la
siguiente manera: "Prevalencia constitucional®. Corresponde a las autoridades judiciales
de gue trata la presente ley, el deber de garantizar |la prevalencia de los derechos de las
victimas del despojo y el abandono forzado, que tengan un vinculo especial
constitucionalmente protegido, con los bienes de los cuales fueron despojados. En virtud
de lo anterior, restituiran prioritariamente a las victimas mas vulnerables, v a aguellas que

tengan un vinculo con la tierra que sea objeto de proteccion especial”.

A partir del articulo 76, sefala el procedimiento a seguir que se caracteriza por
ser de indole mixta, es decir, tiene una etapa administrativa que se inicia con el
registro de tierras presuntamente despojadas y abandonadas forzosamente por la
Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucién de Tierras Despojadas
para pasar luego a una etapa judicial en la cual, mediante un procedimiento
simple y especializado los funcionarios judiciales definen la situacion de los
predios y ordenan, en lo pertinente, su restitucion juridica y material.

El procedimiento contempla varias figuras especiales tales como la Inversién de la
Carga de la Prueba (Articulo 78), las Presunciones de Despaojo en relacion con los
predios inscritos en el Registro de Tierras Despojadas (Articulo 77). Flexibilidad
en el aporte de pruebas y su valoracion, agilidad y brevedad en los términos; el
valor de prueba fidedigna de los medios probatorios provenientes de la Unidad
Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas. (Inciso
final del Articulo 89). todas ellas fundados en la aplicacion rigurosa de los
principios de "Favorabilidad, "Pro personae”, Buena fe", " exoneracién de carga de

prueba”, " Decreto Oficioso de Pruebas”, etc. ente |a evidente vulnerabilidad y la

enorme exclusion social de las victimas.
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En desarrollo de tales principios, la misma ley prevé en la parte final del inciso |
articulo 89 Ley 1448 de 2011, que: “Tan pronto el Juez o Magistrado llegue al
convencimiento respecto de la situacion litigiosa, podrd proferir el fallo sin
necesidad de decretar o practicar las pruebas solicitadas". (El resaltado fuera del
texto original).

Nos encontramos frente a un proceso de caracter especial alejado de la
ritualidades de los procesos civiles de la justicia ordinaria que desarrolla un
procedimiento breve y eventualmente sumario originado y cobijado por el
entorno de una justicia transicional en medio de un conflicto armado que ha
cobrado las vidas y los bienes de los mas débiles dejando un recuadro de
abandono de estos ultimos y desplazamiento forzado de todo el entorno
familiar, para adentrarse en |la marginalidad de las poblaciones donde llegan
huyendo de la situacion de violencia de un conflicto armado vigente que en vez
de terminar se mantiene sin que pueda otearse a fecha de ésta sentencia la
terminacion del mismo.

Se puede agregar que semejante situacion tiene como caracteristicas la denominada
“Inversion de la carga de la prueba” por la calidad de la parte solicitante (Articulo 78).Las
presunciones contenidas en el articulo 77 entre ellas la denominada: "Presuncién de
derecho en relacidn con ciertos contratos” que exige a quien la pretenda, probar el hecho
base de la misma, vale decir, un negocio juridico sobre el inmueble objeto de la restitucion,
entre la vicima - o sus familiares—con una persona que haya sido condenada por
pertenencia, colaboracion o financiacion de grupos armados que actuan por fuera de la Ley,
cualquiera sea su denominacion, o por narcotrafico o delitos conexos, bien sea que estas
personas hayan actuado por si mismas, o a través de terceros.

Asl la ley esta presumiendo la ausencia de consentimiento o causa licita que trae
como consecuencia la inexistencia de ese acto o negocio y la nulidad absoluta de
los actos o negocios posteriores. Esta presuncion podra probarse en cualquiera de las
dos etapas que comprende el desarrollo procesal: En la administrativa o en la judicial,
pues en ellas se dan las oportunidades para que las partes presenten todos los medios
probatorios que consideren Utiles para la restitucion o la oposicién, segiin el caso.

6.9) _ Las Presunciones en el Ordenamiento Juridico Colombiano. Ley esta
presumiendo la ausencia de consentimiento o causa licita que trae como
consecuencia la inexistencia de ese acto o negocio y la nulidad absoluta de los
actos o negocios posteriores. Sabido es que el ordenamiento legal colombiano no
acepta ni permite que al presentarse probada ésta clase de presunciones de
derecho (luris et de iure) de pleno y absoluto derecho, pueda admitirse contra
presuncién en mencion prueba en contrario.

La presuncion se entiende probada simplemente por darse los presupuestos para
ello. La presuncion de hechos y derechos, faculta a la parte a cuyo favor se da, a
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prescindir de las pruebas de aquello que se presume cierto (Ope legis) es decir
de plenc derecho, por imperativo de Ley. Distintas caracteristica juridica
contienen las presunciones legales (luris tantum) gque no tienen un wvalor
consagrado absoluto, sino un juicio hipotético, gque puede ser invertido o
desvirtuado en las formas que el mismo procedimiento legal lo permita en
cuestiones probatorias. El beneficiado de la presuncidon normalmente es la parte
mas débil luego entonces la verdad presuntamente formal o presumida, tendra
gue ser destruida con el aporte de pruebas en contra por aquel gque afirme
tener una verdad distinta a la de la presuncidén legal de los Literales a. b.,
numeral 2 articulo 77 la Ley 1448 de 2011. (Ley de Victima y Restitucion de
Tierras), Estas presunciones podran probarse en cualquiera de las dos etapas
que comprende el desarrollo procesal. En la administrativa o en la judicial, pues
en ellas se dan los espacios juridicos temporales para gue las partes presenten
todos los medios probatorios que consideren Otiles para la restitucion o la
oposicion, segun el caso.

Segln la doctrina juridica especializada el término presuncién proviene del verbo
latino compuesto prae_sumere, gque significa: "Tomar antes, resolver de

antemano. anticipar, prever, presentir, conjeturar"!, puesto gue presumir equivale
a tomar o dar por cierto un hecho, un derecho o una voluntad, con antelacién a

que estos hayan, sido probados?, Al respecto, también, se ha sostenido que la

palabra presumir tiene raices en los vocablos "Prae" y 'mumere”, para significar

"Prejuicio sin prueba', ya que quien presume admite o acepta que una cosa es

cierta, sin gue para ello medie probanza alguna.

El articulo 66 del Codigo Civil Colombiano. Reza: “Se dice presumir el hecho gue
se deduce de ciertos antecedentes o circunstancias conocidas”, dando a entender
que una presuncion es la inferencia que da por cierta la existencia de un hecho
desconocido, a partir de la constatacion de hechos conocidos3. Por eso, con
fundamento en las reglas de la experiencia que indican el modo ordinario de
acontecer las cosas, legislador o el juez toman, anticipadamente, como sabido la
causa o e| efecto de un hechos.

La jurisprudencia constitucional, acerca del tema, ha senalado que:"(...) las
presunciones relevan de la carga probatoria a los sujetos a favor de quienes
operan. Una vez demaostrado agquello sobre lo cual se apoyan, ya no es preciso
mostrar, valiéndose de otros medios de prueba, lo presumido por la ley. En virtud

! Parra Quijano, Jairo, fefexiones sofne las Presunciones, Revista del Instituto Colombiana de Derecho Procesal. Yolumen
Mo 8 (19800, (http: Swawwicdlpoca frevista/articulos / B/ REFLEXIONES2 0SOBREZ0LASHZ OPRESUNCIOMNES-
F20IARCHEZOPARRAK2 BOLIAND pdf)

: Gonzdlez Velasquez, ullo. Manua! Pdcticode f3 Prueba Gl librena Juridica Lida.,

Bogotd, 1951, p. 280,

3 Corte Constitucional Sentencia C-062 /08,

4 Devis Echandia, Hemando. Compendio de Derecho Procesal, T. 1l. Pruebas Judiciales. 10 Ed, Medellin, Biblioteca
Juridica Dike. 1994, pags... 537 y 538
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de la presuncion legal, se tiene una prueba completa desde el punto de vista
procesal y es esa exactamente la finalidad juridica que cumplen las presunciones
y sin la cual carecerian de sentido”.

Se trata entonces de : "Un tipico procedimiento de técnica juridica adoptado por el
legislador, en ejercido de su facultad de configuracion de las instituciones procesales, con
el fin de convertir en derecho lo gque simplemente es una supesicion fundada en hechos o
circunstancias que generalmente ocurren, ante el riesgo de que la dificultad de la prueba
pueda significar la pérdida de ese derecho afectando bienes juridicos de importancia para
la sociedad", se trata, ademas, de instituciones procesales que "respetando las reglas de
la légica y de la experiencia, reconocen la existencia empirica de situaciones reiteradas vy
recurrentes, comanmente aceptadas, para elevadas, por razones de equidad, al nivel de

presunciones"s.

Las presunciones son de dos clases: las legales y las simples o judiciales, también
llamadas presunciones de hombre. Dentro de las primeras se encuentran las
presunciones iuris tantum, denominadas legales erroneamente segin algunos—,
las cuales son susceptibles de ser desvirtuadas mediante prueba en contrario.

También, pueden ser luris et de iure, que son conocidas como presuncicnes de

derecho y se caracterizan porque no es factible de desvirtuarlas, pues
simplemente no admiten prueba en contrarios. Mientras que las presunciones de
hombre o judiciales, son aguellas establecidas no por la ley, sino por el hombre
quien en la vida practica las aplica cuando es juez, para determinar €l grado de
credibilidad que le merece un medio probatorio’.

La Corte Constitucional ha sefalado: “La presuncidn exime, entonces, a quien la alega,
de la actividad probatoria. Basta con caer en el supuesto' del hecho indicador establecido
por la norma para que opere la presuncion. Asi, lo gue se deduce a partir del hecho
indicador del hecho presumide no necesita ser mostrado. Se puede, sin embargo,
desvirtuar el hecho indicador v se admite, por tante, la actividad orientada a destruir el
hecho a partir del cual se configura la presuncion, cuando guiera se trate de una
presuncién legal. lgualmente, ha expresado dicha Corporacién gue la finalidad primordial
de esas instituciones procesales es corregir la desigualdad material que pueda llegar a
existir entre las partes respecto del acceso a la prueba, y a proteger a la parte gue se
encuentre en situacion de indefension o de debilidad manifiesta, para lo cual el |egislador
releva a quien las alega en su favor de demostrar el hecho deducido, promoviendo, de
esta forma, relaciones procesales mas equitativas vy garantizando bienes juridicos
particularmente importantes"s, Del mismo modo ha manifestado la Corte que /(..,)

que las presunciones no son un juicio anticipado que desconozca la presuncion

 Core Constitucional, Sentencia C-780/07.

§ Azula Camacho, Jaime, Manual de derscho Probatosio. Tome VI Pruebas Judiciales. Sequnda edicion. Editorial Temis.
Bogotd, 2003, Pag. 333

7 Segin lo indicadeo por la Corte Suprema de Justicia, en Sentenda del 30 de junia de 1939, en estas presunciones (... es
mids Insegura la deduccién, porque depende de muchos factores de raciocinio; [as leyes naturales o sociales constantes gue,
dada la continuidad o regularidad con se Producen le dan & I3 deduccion en un caso particular fa probabilidad de haber
sucedido”,

i Corte Constitucional, Sentencia C-374/02
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de inocencia: "Ya que se trata de un tipico procedimiento de técnica juridica adoptado
por el legislador, en ejercicio de su facultad de configuracién de las instituciones
procesales, con el fin de convertir en derecho lo que simplemente es una suposicion
fundada en hechos o circunstancias gue generalmente ocurren, ante el riesgo de que I3
dificultad de la prueba pueda significar la pérdida de ese derecho afectando bienes
juridicos de importancia para la sociedad™. Con esa orientacion conceptual, el alto
tribunal constitucional ha considerade gue las presunciones establecidas en la ley no
vulneran el debido proceso, va gue el legislador en ejercicio de sus facultades de
configuracion normativa, puede reconocer la existencia empirica de situaciones reiteradas
¥ recurrentes, cominmente aceptadas, para elevarlas, por razones de equidad, al nivel de
presunciones, con el fin de dar seguridad a ciertos estados, situaciones ¢ hechos
juridicamente relevantes y de proteger bienes juridicos particularmente valiosos,
respetando las reglas de |la ldgica vy de |a experiencialC.

6.10) _ Las Presunciones establecidas en la Ley 1448 de 2011. (Ley de Victimas y
Restitucidn de Tierras)

La ley 1448 de 2011, al reconocer el estado de vulnerabilidad v debilidad manifiesta de
quienes, individual o colectivamente, han sufrido el despojo y abandono forzado, dentro
del contexto del conflicto armado interno, como victimas de graves violaciones de sus
derechos fundamentales, consagré unos mecanismos probatorios entre ellos
presunciones para lograr la igualdad procesal de |la parte débil e indefensa, que ha sido
privada, arbitrariamente, de su propiedad, posesion U ocupacion, y/o se le impidid ejercer
la administracién, explotacion y contacto directo con los predios, gue debio desatender
en su desplazamiento ocasionado por la situacién de violencia.

Entendid el legislador en su poder de configuracion al tramitar la Ley 1448 de 2011, que
ro se desarrollaria un proceso entre iguales que si algo era cierto en el desarrollo del
proceso de restitucion de tierras era la desproporcionalidad abismal entre las partes
guedando las victimas nuevamente a merced de los opositores no solo en la etapa
administrativa sino en el espacio temporal del proceso ante la Rama Judicial. Entonces
ante esa situacién el legislador mird a futuro la eventual realidad juridica procesal
recurrié a las presunciones que a nuestro modesto entender el una herramienta juridica
de caracteristicas esenciales y nos atrevemos a decir sin timidez alguna que las
presunciones encabezadas por la de derecho es el nicleo esencial del tema probatorio de
la Ley de victimas y restitucion de tierras, donde se hace fuerte el solicitante de
restitucion y a través de las mismas se logra como minimo equilibrar Ia situacién juridica
procesal y colocar al solicitante de restitucién en una posicion procesal de ventajas
probatorias ante los opositores.

La norma mencionada, en su articule 77, fijé las presunciones de despojo, en relacién con
los predios inscritos en el registro de tierras despojadas. Presunciones que han sido
cancebidas, realmente, en favor de las victimas, quien es el sujeto procesal tutelar del

& Ciorte Constituclanal, idem
18 Corte Constitucional, Sentencia C388/00
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derecho a solicitar la restitucion juridica y material de las tierras despojadas o

abandonadas forzadamente!!,

A ese respecto, el precepto normativo citado establecid: (a) Presunciones de derecho en
relacién con ciertos contratos {(numeral 1). (b) Presunciones legales en relacidén con ciertos
contratos (numeral 2). (c) Presunciones legales sobre ciertos actos administrativos
(numeral 3). (d) Presuncion del debido proceso en decisiones judiciales (numeral 4). (e}

Presuncion de inexistencia de la posesion (numeral 3).

En relacion a las presunciones, serd suficiente encuadrarse en el supuesto del hecho

indicador determinado por la norma, para activar la presuncion.

En el caso de las presunciones iuris et de iure o presunciones de derecho, se cierra la

posibilidad de desvirtuar el hecho indicador a partir del cual se configuran, puesto gue

sencillamente no admite prueba en contrario.

De esa forma, en las hipotesis del numeral 1 del articule 77, en comento, bastara
acreditar que durante ¢l periodo comprendido entre el primero (1) de enero de 1591 y el
términc de vigencia de la Ley 1448 de 2011, la persona que ha sufrido despojo y el
abandono forzados, su conyuge, compafiero o companera permanente, los familiares o
mayores de edad con quienes conviva, sus causahabientes, han celebrado negocios y
contratos de compraventa o cualquier otro, mediante el cual se transfiera o se prometa
transferir un derecho real, la posesion u ocupacion sobre el inmueble objeto de
restitucion, con las personas que hayan sido condenadas por pertenencia, celaboracién o
financiacién de grupos armados que actuan por fuera de la ley cualguiera gue sea su
denominacian, o por narcotrafico o delitos conexos, bien sea que estos dltimos hayan
actuadeo por si mismos en el negocio, o a través de terceros, para que se presuma de
derecho la ausencia de consentimiento, o causa ilicita, en tales actos juridicos. La Corte
Suprema de Justicia, en su doctrina jurisprudencial siempre ha sefialado que: "Aludir a
presunciones contribuye (...} a agilizar ciertos procesos pues exime de la actividad
probatoria en casos en los que tal actividad es superflua o demasiado dificil™ 2,

Como la demanda en su primera pretension principal invoca los literales a.b. numeral 2
articulo 77 Ley 1448 de 2011. , para solicitar se decrete la inexistencia de |os negocios
juridicos de compraventa contenidos en los documentos que relacionan, "Por tener vicios

en el consentimiento".

7.0 _ EL CASO CONCRETO

7.1) _ Las presunciones de Despojo en Relacion con Predios Inscritos en e
Registro de Tierras Despojadas. Las Presunciones leqales de los Literales a. b.
Numeral 2 articulo 77 Ley 1448 de 2011. {(Ley de Victimas y Restitucion de Tierras).
En relacion con los predios inscritos en el Registro de Tierras Despojadas y
Abandonadas Forzosamente se tendran en cuenta las siguientes presunciones:

“2. Presunciones legales en relacién con ciertos contratos. Salvo prueba en contrario, para
efectos probatorios dentro del proceso de restitucion, se presume que en los siguientes

' ortm Constirucional. Sentenciz C715/12
2 Sl de Casacidn Qi Prowicencia de 18 de Noviembre de 1948, G.1. Toma XLIV, péginas 799 2 802
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negocios juridicos hay ausencia de consentimiento o de causa licita, en los contratos de
compraventa y demas actos juridicos mediante los cuales se transfiera o se prometa
transferir un derecho real, la posesion o la ocupacion sobre inmuebles siempre v cuando
no se encuentre que la situacién estd prevista en el numeral anterior, en los siguientes
CAS05:

a. En cuya colindancia hayan ocurrido actos de violencia generalizados, fendmenos de
desplazamiento forzado colectivo, o violaciones graves a los derechos humanos en la
época en que ocurrieron las amenazas o hechos de violencia que se alega causaron el
despojo o abandono, ¢ en aquellos inmuebles en donde se haya solicitado las medidas de
proteccion individuales y colectivas relacionadas en la Ley 387 de 19897, excepto en
aquellos casos autorizados por la autoridad competente, o aquellaos mediante el cual haya
sido desplazado la victima de despojo, su conyuge, compafiero o compafera permanente,
los familiares o mayores de edad con quienes convivia o sus causahabientes.

b. Sobre inmuebles colindantes de aquellos en |os gue, con posterioridad o en forma
concomitante a las amenazas, se cometieron los hechos de violencia o el despojo se
hubiera producido un fendmeno de concentracion de la propiedad de la tierra en una o
mas personas, directa o indirectarmente; sobre inmuebles vecinos de aqguellos donde se
hubieran producido alteraciones significativas de los usos de la tierra como |a sustitucidn
de agricultura de consumoe y sostenimiento por monocultivos, ganaderia extensiva o
mineria industrial, con posterioridad a la época en que ocurrieron las amenazas, los
hechos de violencia o el despojo’.

La aplicacion eficaz de las presunciones legales trascritas, exige que se
demuestre la existencia de los siguientes supuestos de hecho para generar tal
inferencia: Hechos ocurridos asi: (1)_ En el periodo previsto legalmente articulo
75 Ley 1448 de 2017. (Ley de Victimas y Restitucion de Tierras). Es decir a partir del
primero (1) de enero de 1991. (2). El contexto de violencia. (3). La calidad de
Victima de los solicitantes. (4). Que exista un negocio juridico, contrato de

compraventa o "cualguier otro” entre |a victima. (CGrupos de parientes y
causahabientes).

Mo son aplicables las Presunciones de derecho en relacion con ciertos contratos del
numeral 1 articule 77 Ley 1448 de 2011. (Ley de Victimas y Restitucion de
Tierras). No es aplicable al caso especial que nos ocupa los titulares del
derecho de dominic de los predios solicitados en restitucion. (Los mismos
reclamantes). A la fecha no se tiene prueba alguna que hubiesen recibido
condena alguna en los términos sefialados en la normatividad mencionada.

En ese orden es aplicable las presunciones legales de los Literales a. b.)_
Numeral 2 articulo 77 Ley 1448 de 2011. (Ley de Victimas y Restitucion de
Tierras). Ya trascritas, agregando en acervo probatorio en este proceso y en
consecuencia se decretaran los efectos juridicos determinados por la

normatividad mencionada.

7.2)_ Analisis probatorio de los elementos de la presuncion. El juzgado mirara

la existencia de cada uno de los elementos anteriores y tendrd en cuenta las
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disposiciones gue la Ley 1448 de 2001, introduce en esta materia, como lo son la
inversion de la carga de la prueba (Articulo 78), la calidad de fidedignas de las
pruebas aportadas por la Unidad de Restitucion Direccion Territorial Cordoba vy la
procedencia de cualquier tipo de prueba, reguladas en la ley.

7.2.1)_Temporalidad. La ocurrencia de los hechos a partir del afio de 1891, el que
se cumple a cabalidad, toda vez que los negocios juridicos celebrados por los
solicitantes, instrumentados a través de la figura juridica de contratos de
compraventa, se llevaron a cabo en el afio 1998, 1999 y 2000 tal y como se
demuestra con pruebas documentales que obran dentro del proceso.

7.2.2) _ Contexto de violencia. Hecho notorio. Sabido es que |a violencia en nuestro

pais generada los grupos llamados "paramilitares” ha sido de tal magnitud y en

ese sentido hubo una proliferacion de la misma en los sectores donde estan
ubicados los inmuebles a restituir que la misma constituye un hecho notorio. El
hecho notorio es aquel cuya existencia puede invocarse sin necesidad de prueba
alguna, por ser conocido directamente por cualquiera que se halle en capacidad
de observarlo. Segun el articule 177 del C. de P.C. los hechos notorios no

requieren prueba.

La Corte Suprema de Justicia, aplicando |lo anterior, afirma en providencia del 27
de junio de 2012. (M.P. Dra. Maria del Rosario Gonzalez Munoz): “Ademas, cuando
se sefiala que la presencia paramilitar en vastas regiones del pais constituye un hecho
notorio, se pretende significar, como asi lo ha entendido la Sala en su amplia
jurisprudencia sobre el tema, que no necesita prueba especifica que lo corrobore”.

Igualmente en la indagacion per la muerte de Yolanda Yamile lzquierdo Berrio,
que la Corte Suprema de Justicia’?, sefiald:

“En ese sentido, se impone senalar aqui, como lo ha heche la Sala en pretéritas
oportunidades, que constituye hecho notorio la conformacidén en amplias regiones del
pais, y en especial en el departamento de Cordoba., de grupos armados al margen de la
ley, cominmente llamados paramilitares”. Los cuales ocuparon territorios de manera
violenta y tuvieron gran injerencia en la vida social, politica y econémica de dichos

sectores’.

Resulté indudable también que la actividad de esas organizaciones criminales ha
conducido a afectar las reglas de convivencia social y en especial a la poblacion civil en la
cual ha recaido la mavoria de las acciones de estos grupos, motivadas generalmente por
no compartir sus intereses, estrategias y procedimientos, y es asi corno en el afan de
anteponer sus propositos han dejado entre sus numerosas victimas a servidores publicos
de la administracién de justicia, de la policia judicial, alcaldes y defensores de derechos

humanos!'s,

B rorte Suprema de Justicia, 5al de Casaclén Penal. Proceso Mo 33226, M.P. Maria del Rosario Gonzdles de Lemos, providencia de feche 20 de
enero de 2010,
M . i kel 22 ol iy o 20088, raelicaaidin 29702, En santido similar, auto del 23 de abrl de 2008, radicatiin 31599
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También lo ha sostenido la Corte, no obstante la vigencia y aplicacion de la Ley
975 de 2005, el proceso de desmovilizacion todavia estd en tramite, de modo
que la actividad ilegal de los grupos paramilitares podria continuar en algunos
casos, maxime gue los desmovilizados cuentan adn con el apoyo de sus
seguidores, lo cual comporta elevado riesgo para el normal desarrollo de la
administracion de justicia's.

En igual sentido, la Corte Constitucional, manifestdé en sentencia No. T_354 de
1991.

"Es conocido el principio juridico de que los hechos plblicos notorios estan exentos de
prueba por carecer eésta de relevancia cuando el juez de manera directa al igual qgue la
comunidad tiene establecido con certeza y por su simple percepcion gue algo en el
terreno factico, es de determinada forma y no de otra”.

El marco histdrico dentro del cual tuvieron desarrollo las conductas victimizantes de la

referida organizacion paramilitar.

No se hace necesario hondar demasiado en nuestra historia reciente para notar que los
Castafio desde sus inicios tuvieron una gran presencia e influencia en el Departamento
de Cérdoba. Por ejemplo la pagina web "Verdadabierta.com” relata lo siguiente:

“En 1995 los Castafios en otra nueva época de terror en gl Uraba con la masacre del
Aracatazo, en el municipio de Chigorodd, donde fueron asesinadas 18 personas. Las
FARC en retaliacidon asesinan 15 campesinos en la finca Los Cunas.

Urabd seria una de las zonas del pais gque mas padecerian este tipo de viclencia. Entre
1991 y 2001, se registrarian 96 masacres que dejarian 597 personas asesinadas. Una
investigacién realizada por Andrés Fernando Suarez titulada “ldentidades politicas y
exterminio reciproco”, documenta |a guerra en el Uraba y sefala esta regidn "es la bisagra
entre un antes y después de la dindmica del conflicte armado en la segunda mitad de los
afios noventa. Permite la consolidacion de la estructura paramilitar con el dispositivo de
despliegue ofensivo de mayor cobertura territerial ¥y con mayor liderazgo politico dentro
de las Autodefensas Unidas de Colombia: las Autodefensas Campesinas de Cdrdoba vy
Uraba (ACCU)."

La consolidacién de las Autodefensas de Castafio se dio en una zona que era considerada
el simbolo del exilic politico v social de la izquierda en los afios ochenta, disputada por
dos grupos guerrilleros como el EPL vy las FARC. Ademas de estos dos grupos, en el
Uraba convergieron sectores y fuerzas tan disimiles como los Comandos Populares, las
ACCU, las Convivir, el narcotrafice, la Unién Patrigtica, el Partide Comunista, el
movimiento politico Esperanza Paz y Libertad, sindicatos como 5intrainagro y

agremiaciones de empresarios bananeros como Augura.

Para Suarez este panorama fue un detonador dé masacres cometidas por tedos los
grupos armados con presencia en la zona, como |las cometidas en |los municipios de 5San

" €, Prowidencia del 23 de abril cie 2009 antes dtads.
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José de Apartado, Carepa, Chigorodd, Belén de Bajira, Pavarando, Mutata y Bojava, entro

otras'e,

El diario EL Espectador, en relacién con la violencia en Cordoba el 15 de enero
de 2011, tituld: "La historia tragica de un departamento azotado por la viclencia Las

Guerras de Cordoba”.

“El epicentro de esta violencia sin contral fue el departamento de Cardoba. La prueba es
que en 2003, cuande las autodefensas empezaron a negociar su desmovilizacion a
medias con el gobierno de Alvara Uribe, su sitio de concentracion fue Santa Fe de Ralito,
en el municipio de Tierralta., Pero después de una década de crimenes, sus maximos
lideres eran también los amos del narcotrifico y mas temprano que tarde sus segundaos

entraron en guerra por el control de las rutas y los vasos comunicantes del delito.,

En el pasado qued¢ regada la historia del EPL, arrasade por el paramilitarismo y
desmaovilizado en 1391, Se transformd en el movimiento Esperanza Paz y libertad, blanco
selectivo de las Farc y tambien cooptado por las autodefensas. También se empieza a
olvidar la mano de los Castafio en el grupo de Perseguidos por Pablo Escobar (Pepes) que
fue esencial para desvertebrar el narcoterrorismao del capo. De toda esta larga herencia de
verdugos de distintas falanges, quedo el caldo de cultivo gue hoy se denomina bandas

criminales.

Un estremecedor recuento de tragedia e intolerancia que la Vicepresidencia de la
Republica v el Observatorio del Programa Presidencial de Derechos Humanos dejaron
consignado en el informe "Dinamico de la violencia en el departamento de Cérdoba
1967-2008", donde también se incluye la radiografia de la barbarie mdas reciente.
Inicialmente, Los Traguetos y los Héroes de San Jorge. Articulados a la Oficina de
Envigado creada por Don Berna, contra Los Paisas, asociadas a Daniel Rendon Herrera,
alias Don Mario.

Hoy, Con don Berna. Macacoy demas extraditados en carceles de Estados Unidos, v Don
Mario preso en Bogota, el Departamento de Cordoba parece un terreno minado, las Farc
gue van y vienen, desde Uraba hasta el Choco, sembrando la muerte. ¥ al menos cuatro
bandas criminales que se disputan el imperio de la droga; Los Urabefios, Los Paisas, Las
Aguilas Negras vy Los Rastrojos. Su denominador comun, el narcotrifico. Su Unico
lenguaje, el poder de sus gatillos. Los nuevos victimarios en un departamento azotado
por la violencia".1?

7.2.3) _ La calidad de Victimas y el Dafio. Se advierte de inicio que el tramite colectivo
de restitucion y formalizacion de predios que estamos tratando por efectos de
vecindad y condiciones uniformes de tiempo y causa de desplazamiento
(Pardgrafo del articulo 82 de la ley 1448 de 2011) nos permite, con fundamento

en esa uniformidad, la valoracién para el colectivo de todo el haz probatorio.

15 hitpe/ fwwvverdadabiertzLcom/ nunca-mas/ masacres; 202-masacres—el-modelo—colormbiano-impuesto-por-los-
paramilitares— (tormada febrero 20713)
17 himg S fwwwelespectadar.com)impresa/ nadonal farticulo-245 1 07-guerras—de—cordoba (febrero 201 3)

Pagina 37



El concepto de victima elaborado por la jurisprudencia de la Corte Constitucional
ha tenido un amplio desarrollo toda vez gue desde hace tiempo se ha venido
estudiando sobre su definicion y alcance, en virtud de las leyes que se han creado

para su proteccion.

En tal sentido y con ocasién del examen de constitucionalidad de las leyes 600 de
2000, 742 de 2002, 906 de 2004, 1054 de 2010 y 1448 de 2011; la Corte
Constitucional ha tenido oportunidad de pronunciarse sobre el concepto de
victima de hechos punibles y de graves viclaciones de derechos humanos, asi
como también de| derecho internacional humanitario, al igual que sobre el
alcance de sus derechos, lo gue permite a hoy de tener claro el concepto de
victima, el cual va mas alla de la definicion que le da cada norma, puesto que si
bien sus postulados tienen relacién, cada definicion alli contenida se enmarca en
el ambito de aplicacion de cada ley y su respectiva finalidad por la cual se ha
creado.

Por ejemplo en la Sentencia C_578 de 2002, al estudiar la constitucionalidad de la
Ley 742 de 2002, por medio de la cual se aprobé el estatuto de la Corte Penal
Internacional, al referirse a los criterios de ponderacion de los valores de justicia
y paz, dijo la Corte Constitucional respecto de l|as personas que han de

considerarse como victimas:

“No obstante lo anterior, y con el fin de hacer compatible la paz con la efectividad de los
derechos humanos y el respeto al derecho internacional humanitario, el derecho
internacional ha considerado que los instrumentos internos que utilicen los Estados para
lograr la reconciliacion deben garantizar a las victimas y perjudicados de una conducta
criminal, la posibilidad de acceder a la justicia para conocer la verdad sobre o ocurrido y
obtener la proteccién judicial efectiva. Por ello, el estatuto de Roma, al recoger e
consenso internacional en la materia, pero si las que son producte de decisiones que no

ofrezcan acceso efective a la justicia.

En suma, segln el derecho constitucional, interpretado a la luz del blogue de
constitucionalidad, los familiares de las personas gue han sufrido violaciones directas a
sus derechos humanos tienen derecho a presentarse ante las autoridades para que,
demostrado el dafio real, concreto y especifico sufrido con ocasion de las actividades
delictivas, se les permita solicitar la garantia de los derechos que les han side vulnerados.
Esto no significa que el Estado estd obligado a presumir el dafio frente a todos los
familiares de la victima directa, Tampoco significa que todos los familiares tengan
exactamente los mismos derechos. Lo que sin embargo si se deriva de las normas y la
jurisprudencia citada, es que le ley no puede impedir el acceso de los familiares de la
victima de violaciones de derechos humanos, a las autoridades encargadas de investigar,

juzgar, condenar al responsable y reparar la violacion.

Por las razones expuestas, la Corte considera que viola el derecho a la igualdad y los
derechos de acceso a la administracion de justicia, al debido proceso ¥ a un recurso
judicial efectivo las disposiciones de la Ley demandada que excluyen a los familiares que
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no tienen primer grado de consanguinidad con la victima directa de |a posibilidad de que,
a través de la demostracian del dano real, concreto y especifico sufrido con ocasidn de las
actividades delictivas de que trata la ley demandada, puedan ser reconocidos como
victimas para los efectos de la mencionada Ley. También viola tales derechos excluir a los
familiares de las victimas directas cuando éstas no hayan muerto o desaparecido. Tales
exclusiones son constitucionalmente inadmisibles, lo cual no dista para que 2| legislador
alivie la carga probatoria de ciertos familiares de victimas directas estableciendo
presunciones como lo hizo en los incisos 2 ¥ 5 del articulo 5 de la ley acusada’.

La sentencia C_370 de 2006, se ocupa de estudiar el concepto de victima, al
examinar la constitucionalidad de los articulos 5, 47 y 48 de la Ley 975 de 2005.
En esa oportunidad los demandantes acusaban a estas disposiciones de fijar una
definicion restrictiva y excluyente de victima, que a su vez limitaba la titularidad
del derecho a un' recurso judicial efectivo, de las medidas de rehabilitacion y de
satisfaccion y de las garantia,, de no repeticion. Al respecto la Corte
Constitucional resolvié los cargos manifestando que la Corte Constitucional y [a
Corte interamericana de Derechos Humanos han entendido que son victimas o
perjudicados, entre otros, las victimas directas y sus familiares, sin distinguir, al
menos para reconocer su condicion de victimas del delito, el grado de relacion o

parentesco.

®....Por su parte, la Corte Constitucional ha sefalado que debe tenerse como victima o perjudicado
de un delite penal a la persona que ha sufride un dafe real, concreto y especifico, cualguiera sea la
naturaleza de éste y el delito que |o ocasiond. Subraya |a Corte gque en las presunciones
establecidas en los incisos 2 v 5 del articulo 5 se incduyen elementos definitorios referentes a la
configuracion de ciertos tipos penales. Asi, en el inciso 2 se sefiala que la condicion de familiar
victima se concreta cuando a la "Wictima directa’ se le hubiere dado muerte o estuviere
desaparecida”. Es decir, que los familiares en el grado alli sefalado sz tendran como victimas sola
en tales supuestos. Esto podria ser interpretado en el sentido de gue los familiares, aun en el
primer grado establecido en la norma, no se consideran victima si un familiar no fue muerto o
desaparecido. Esta interpretacion seria inconstitucional por limitar de manera excesiva ¢l concepto
de victima a tal punto gue excluirla de esa condicion vy, por lo tanto, del goce de los derechos
constitucionales propios de las victimas, a los familiares de los secuestrados, de |os que sufrieron
graves lesiones, de los torturados, de los desplazadas farzosamente, en fin, 2 muchos familiares de
victimas directas de otros delitos distintos a los que para su configuracion exigen demostracidn de
la muerte o desaparicion. Esta exclusidn se revela especialmente gravosa en casos donde tal delito
recae sohre familias’ enteras, como sucede con el desplazamiente forzado, o donde la victima
directa estando viva o presente ha sufrido un dafic psicaldgico tal que se rehisa a hacer valer para
§i misma sus derechos, como podria ocurrir en un caso como la tortura. Las victimas que
demuestren haber sufrido un dafo real, concreto vy especifico, asi como sus familiares gue cumplan

las requisitos probatorios correspondientes, pueden hacer valer sus derechos’.

Lla Corte Constitucional, mediante la sentencia C_052 de 2012 (ya trascrita)
estudid la exequibilidad del articulo 3 de la Ley 1448 de 2011. El problema
juridico examinado en esa ocasion consistid en determinar si la limitacion
contenida en el inciso 2° del citado precepto, respecto del grupo de familiares de
la victima muerta o desaparecida que también se consideraran victimas carecia de
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justificacion y en tal forma resulta una medida discriminatoria, contraria al
derecho a la igualdad consagrado en el articulo 13 de la Constitucion.

Para resolver la cuestion planteada la Corte preciso el contenido normativo de las
expresiones acusadas, las cuales determinan las victimas beneficiadas de las
medidas de atencion, asistencia y reparacion integral establecidas en dicho
cuerpo normativo. Asi, indico que el articulo 3 contiene las reglas a partir de las
cuales se definird la aplicabilidad de las distintas medidas reparadoras frente a
casos concretos, y a continuaciéon compard las. Hipotesis contenidas en sus

incisos 17y 2°.

Afirmd la Corte que el inciso 1 de este articulo desarrolla el concepto basico de
victima, el que segiin el texto, necesariamente supone la ocurrencia de un dano
como consecuencia de unos determinados hechos, e incluye también otras
referencias, relacionadas con el tipo de infracciones cuya comision generara los
derechos y beneficios desarrollados por esta ley y con la epoca desde la cual
deberdn haber ocurrido esos hechos. Igualmente sefalc que el inciso 2° fija una
nueva regla en torno a quiénes seran considerados victimas, regla que no hace
directa alusion al hecho de que las personas alli previstas hayan sufride un dano
que sea resultado de los hechos victimizantes, pero que en cambio exige
acreditar dos circunstancias facticas que condicionan ese reconocimiento, como
son la muerte o desaparecimiento de la llamada victima directa y la existencia de
una especifica relacion juridica o de parentesco respecto de aquella.

Puntualmente y referente al concepto de victima se indico:

* ..5e reconoce como victimas a todas las personas que hubieren sufrido un dafio, como
consecuencia de los hechos que el mismo precepto determina a continuacion. Asi, pese a
que existen también otros criterios relevantes: el concepto de dafio es el mas significativo
de todos, pues es de la acreditacion de su ocurrencia que depende. que las personas
interesadas logren ser reconocidas como victimas y accedan a los importantas beneficios
establecidos en esta normativa. Ahora bien, es importante destacar que el Concepto de
dafio es amplio y comprensivo, pues abarca todos los distintos fendmenos usualmente
aceptados como fuente generadora de responsabilidad, entre ellos el dafo emergente, el
lucro cesante, el dafno moral en sus diversas formas, el dafio en la vida de relacion, el
desamparo derivado de la dependencia econdomica que hubiere existido frente a la
persona principalmente afectada, as/ como todas las demds modalidades de dano,
reconocidas tanto por las leyes como por la jurisprudencia, ahora o en el futuro. Segin
encuentra la Corte, la nocidén de dafo comprende entonces incluso eventos en los que un
determinado sujeto resulta personalmente afectado como resultado de hechos u acciones
que directamente hubieren recaido sobre otras personas, lo que claramente permite que a
su abrigo se admita como victimas a los familiares de los directamente lesionados,

siempre que por causa de esa agresion hubieren sufrido una situacion desfavorable.”

La Corte Constitucional en sentencia del 28 de marzo de 2012. M.P. Humberto
Antonic Sierra Porto, después de hacer un estudio de las sentencias antes
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referenciadas vy recoger todo lo alli analizado respecto al concepto de victima

concluye:

(3)... De los precedentes antes citados resulta relevante destacar, para los propositos del
presente proceso, que la Corte Constitucional ha acogido un concepto amplio de victima
o perjudicado, al definirla como la persona ha sufrido un dafic real, concreto y especifico,
cualquiera sea la naturaleza de éste y el delito que lo ocasioné. El dafio sufrido no
necesariamente ha de tener caracter patrimonial, pero se reguiere que sea real, concreto v
especifico, y a partir de esta constatacién se origina la legitimidad para que participe en el
procesa penal para buscar la verdad y la justicia y ser titular de medidas de reparacion.
lgualmente que se ha entendide gque no se ajusta a Constitucion las regulaciones que
restringen de manera excesiva la condicién, de victima y que excluyan categorias de

perjudicados sin fundamento en criterios constitucionalmente legitimos... "

En el mismo sentido la sentencia C_253 A del 29 de marzo de 2012, M. P.
Gabriel Eduardo Mendoza Martelo.

(1..El Titulo 1 1a Ley, se ocupa del concepto de victima y en el articulo 3%, que es el que ha
sido demandado en esta oportunidad se dispone que a los efectos de la ley, seran
victimas "aquellas personas que individual o colectivamente hayan sufrido un dafio por
hechos ocurridos a partir del 1° enero de 1985, como consecuencia de infracciones al
Derecho internacional Humanitario o de violaciones graves y manifiestas a las normas

internacionales de Derechos Humanos, ocurridas con ocasian del conflicto armado”

La Corte gue previamente al pronunciamiento de exequibilidad de algunos
apartes del articulo 3 de la Ley 1448 de 2011 contenido en la Sentencia C_280 de
2012, mediante Sentencia C_052 de 2012, se resolvié declarar la exequibilidad
condicionada de algunos apartes de ese articulo que en criterio de los entonces
demandantes, restringian el ambito del concepto de victima: La Corte encontro
que el articulo 3 de la ley contiene las reglas a partir de las cuales se definira la
aplicabilidad o no de sus disposiciones frente a casos concretos, y que en su
inciso 10 desarrolla el concepto bdasico de victima, el que segun el texto,
necesariamente supone la ocurrencia de un dafio como consecuencia de unos
determinados hechos, e incluye también otras referencias, relacionadas con el
tipo de infracciones cuya comisién generard los derechos y beneficios
desarrollados por esta ley y con le época desde la cual deberan haber ocurrido
esos hechos. En aspecto gue es relevante para este caso, la Corte concluyé que la
definicién contenida en el inciso primero se predica de cualquier persona que ha
sufrido dafio como consecuencia de los hechos alli previstos, la cual puede, por

consiguiente, invocar la calidad de victima.

La sentencia en comento menciona el principio de buena fe y establece que en
aplicacion de este principio, la calidad que se enuncia de ser victima, libera a esta

de probar su condicidn, toda vez que se le da peso a la declaracion de ella.

Pagina 61



(.} La ley parte del reconocimiento de la dignidad de todas las personas que han sufrido
las consecuencias del conflicto armado internc y, en funcion de ello consagra los
principios de buena fe, Igualdad de todas las victimas y enfoque diferencial.

Asi, &l principio de buena fe esti encaminado a liberar a las victimas de la carga de
probar su condicién. En la medida en que se dara especial peso a la declaracion de la
victima, y se presumird que lo que ésta aduce es verdad, de forma que en caso de duda
serd el Estado quien tendrd la obligacion de demostrar lo contrario. En consecuencia,
bastara a la victima probar de manera sumaria el dafio sufrido ante la autoridad

administrativa, para que esta proceda a relevarla de la carga de la prueba’.
En lo relativo al dafio la Corte Constitucional sefalo:

" .. pese a que existen también otros criterios relevantes, el concepto de dafo es el mas
significativo de todos, pues es de la acreditacién de su ocurrencia que depende que las
personas interesadas logren ser reconocidas como victimas y accedan a los importantes
heneficios establecidos en esta normativa. Ahora bien, es importante destacar que el
concepto de dafio es amplio y comprensivo, pues abarca todos los distintos fendmenos
usualmente aceptados como fuente generadora de responsabilidad, entra ellos el dano
emergente, el lucro cesante, el dafio moral en sus diversas formas, el dafio en |a vida de
relacién, el desamparo derivado de la dependencia econdmica que hubiere existido frente
a la persona principalmente afectada, asi como todas las demas modalidades de dano,
reconocidas tanto por las leyes como por la jurisprudencia, ahora o en el futuro. Segin
encuentra |la Corte, la nocion de dafio comprende entonces incluso eventos en [os que un
determinado sujeto resulta personalmente afectado como resultado de hechos u acciones
que directamente hubieren recaido sobre otras persenas, lo que claramente permite que a
su abrigo “se admita como victimas a los familiares de los directamente lesionados,

siempre que por causa de esa agresion hubieren sufrido una situacion desfavorable."

Los seis (6) reclamantes en el presente caso son victimas, toda vez que sufrieron
un dafio, la pérdida de sus inmuebles, parcelas de diversas cabidas, segregadas
de las antiguas haciendas Las Tangas, Jaraguay, Campo Alegre , ubicadas en el
en la zona rural del corregimiento de Villanueva _ Municipio de Valencia
_Departamento de Cordoba. (Dafio que ocurrio entre [os anos 1991 a 2006,
periodo que cobija expresamente la ley, y gue conllevdé un despojo de las
parcelas perdida de la posesioén y posterior desplazamiento forzado de los hoy

reclamantes © propietarios).

Los solicitantes en el presente caso han probado su condicion de victimas y el dano
sufrido directa o indirectamente de la siguiente manera:

Los interrogatorios de parte realizados por los solicitantes en este Despacho ya
trascritos en ésta sentencia y las versiones realizadas ante la Unidad

Administrativa  Especial de Cestion de Restitucion de Tierras Despojadas
_UAEGRTD_ Direccién Territorial _ Cordoba. Que indican a continuacién con
inciden con las primeras y son fiel reflejo del contexto de violencia del
corregimiento de Villanueva _municipio de Valencia. As:
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HERNANDO MANUEL HOYOS SEGURA. "Bl sefior le vendid a "Adolfo” que era el que le habia
comprado a todos los de la zona, le pagaron a millén por hectarea. El sefior tenia en la parcela
ganado ajeno que pastaba, a 6 afios aproximadamente”.

ELENA MARIA MARMOL HERMANDEZ« “llegd a mi parcela la sefiora Teresa a decirme que necesitaban mi finca,

gue tenia que entregarla, yo sin méas reparos v sabiendo quien era ella pues me toco aceptar de manera
inmediata, yo tenia esa finca arrendada para la ganaderia, a ml me ofrecieron pagarme la finca a un milldn de
pesos M/CTE (51.000.000) por hectérea, en total me dieron por toda |a parcela siete millones de pesos M/CTE
($7.000.000), ese dinero se |o entregaron a mi hijo, no nos pusieron a firmar ningln tipo de recibo o algdn
documenta donde le traspasaramos la propiedad a alguna persona, solo entregaban el dinero v ya con eso se
entendia que el predio no era mas de nosotros, a nosotros nos pagaron la finca en un solo pago y en efectivo,
no recuardo muy bier si me descontaron algo de ese dinero, porgque comoe [o dije, mi hijo fue el que recogio la
plata ahi mismo en el pueblo de Valenda, ese dinero se lo entregd la misma sefiora Teresa que era quien se

encargaba de las compras de las parcelas.

Yo sabia que el predio costaba mucho mds, pero nos tocd aceptar las condiciones que nos pusieron para
vender, tanto a mi como a los demds parceleros de la zona nos tocd vender las parcelas y creo que para todos
fue el mismo precio el que se manejd.

Yo siempre he vivido en la vereda Volador, iba a la parcela a darle vueltas para mirar como estaba, yo latenia
arrendada y eso nos servia a mi familia y a mi como una entrada fifa, la cual nos daba para el sustento diario,
después de vendida esa finca, no volvi mas par esa zona, por esa razon no s& en que condiciones se encuentra
esta en estos momentos'”.

MARIA DOLORES BUELVAS MORALES. Compafiera supérstite y NEL ANTONIO PENATA PEREIRA,
quien actila en nombre propio y en representacidn de sus hermanos, afirma"La comenzaron a
explotar econémicamente con pasto, metiéndole animales, era la lnica actividad econdmica que
tenia en esa parcela con ganado a partir, pero manifiesta que también tenia una casa construida en
esa parcela, ademas de es0, su padre siempre mantuvo buenas relaciones, se caracterizé por ser
una persona buena y trabajadora.

El declarante manifiesta que posteriormente en el afic 2006, a su padre, alias Don Berna, le hizo &l
cambio de una parcela por otra, el padre del declarante Salié perjudicado ya que se paso para los
predios de Benito Doria, pero de este predio no le dieron escrituras ni nada, solamente lo enviaron
para all4, posteriormente en el afio 2011, el padre del declarante fallecié a causa de enfermedad, v
guedando a cargo de todo estos sus hijos cemo herederos, en el afio 2012 en la actualidad el
declarante manifiesta que en cualquier momento puede aparecer ¢l verdadero duefio de la segunda
parcela donde ubicaron a su padre y podrian quitarselas”.

4.4) . JESUS FURMIELES ORTEGA .5egin relato que hizo la hija del solicitante, La Unidad
Administrativa de Cestién de Restitucion de Tierras Despojadas indica: "La sefiora Eldi Cecilia
Furnieles Lora, identificada con cédula de ciudadania Mo. 1.068.808.428, quien figura coma hija
apoderada del sefior Jesis Furnigles Crtega, declara los siguientes hechos;

La declarante manifiesta que en el afios de 1991, su padre adquirié una parcela llamada PARCELA
Mo. 114, a través de Escritura Piblica de donacidn nimero 2229 por la fundacidn FUNPAZCOR, con
una extension de tierra de 6 hectareas y 5000 metros cuadrados, ublcada en el departamento de
Cordoba, municipio de Valencia, corregimiento de Villa Nueva’, se conoce porque se segrega del
predio de mayor extension llamado LAS TANGAS,

La declarante dice que en ese misma afo de 1991, después que se hicieron todos los tramites
respecto a la legalizacidn vy titulacién de la parcela nimero 114, su padre nunca hizo presencia
fisica en la misma, ya que porgue esa parcela estd |lena de madera sembrada y no se podia trabajar
en esa tierra, diciendo que el sefior FIDEL CASTAND, le dijo que esa parcela no se podia trabajar
este |o iba a cambiar para otra, ella dice gue su padre acepté el cambic donde lo mandaron para
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otra parcela ubicada en SANTA MONICA llamada parcela numero 3, diciendo el sefior FIDEL
CASTAND se guedd con sus titulos de donacién , diciendo gue |e iba a dar nuevas escrituras, pero
fue pasando el tiempo y las escrituras de las nuevas tlerras nunca aparecieron, pero la declarante
dice que ellos se sienten afectados de este cambio ya que después gue tenian titulos de una tierra,
en la otra no tienen nada y sabiendo que adn que las tierras no eran |as mejores para producir, este
sefior que los cambid, comandante paramilitar, de las autodefensas, que era el grupo que mandaba
en esa zona, quien podia oponerse a lo que le dijera asi que de esta manera este cambio |os

perjudicd

En la actualidad en el afo de 2013, se encuentra viviendo en la parcela nidmerg 3 de SANTA
MONICA por mas de 20 afios ellos son poseedores de las mismas ya que no tienen ningun tipo de
titulo aparente, pero ellos manifiestan gue salieron favorecidos en unas donaciones pero por
motivos ajenos a su voluntad fueron cambios a otra parcela donde ya tiene tantas cosas adquiridas
y tantas cosas construidas como casas donde viven con su nucleo familiar, ademas de esto tienen
pasto para ganado y muchos cultivos de toda clase, diciendo que va toda su vida esta hecha en esa
tierra, por eso ellos dicen que si los sacaran de esa tierra seria un dano grande y un perjuicio a su
integridad personal, por eso ellos le guieren buscar gue el gobierno les brinde algun mecanismo de
solucion a su problema gue no los perjudique, ellos les gustaria si fuera el caso, gue |a tierra donde
vive se le adjudicara si fuera el caso o se formalizara de tal manera gue va les gquede |a nuda

propiedad”.

Asi mismo, se observa que los datos que se ven como fundamento de esta solicitud cumplen con
los requisitos de temporalidad exigidos por la ley puesto gque el despojo y fonsecuente

desplazamiento ocurrid en el afio 19391,

4.5) _ REGINA DEL SOCORRO LORA OCHOA. En narracion que hizo a la Unidad Administrativa de
Gestidn de Restitucidn de Tierras Despojadas indico |a solicitante:

“| a5 tierras estaban arrendadas a pasto por dos afios, durante este tiempo recibi el dinero por el
arriendo de las tierras, después yo fui hasta alla y me dijeron que no valviera, en esa época estaba el
abogado Marcelo Santos y nunca me dio razon de esas tierras, no me pagaron nada, no se firma

ningin documento.”

4.6). HERNAN ENRIQUE HERNANDEZ MARTINEZ. Segin relato que el solicitante hizo, La Unidad
Administrativa de Gestidn de Restitdcion de Tierras Despojadas Indica:

“Les entregaron el titulo de propiedad, no o dejaron entrar al predio, los de FUNPAZCOR |es hacian
el contacto con DIEGO SIERRA v EDUARDO FAJARDO vy directamente can FUNPAZCOR, como hasta
1995, luego el doctor FRAGOSO y SOR TERESA les dijeron que podian utilizar los predios, ellos
hicieron negociacion con ganaderos de la region EDUARDO FAJARDO ya en 1998 los llamd el doctor
FRAGOSO a una reunidn en Guasimal, gue tenian gue venderle a FUNPAZCOR v les compraban a
1.000.000 por hectirea, que era ohbligacién salir de ahi, que eso lo necesita una empresa,
inicialmente le dieron $2.000.000 después $3.000.000 y no le dieron mas, nunca firmoe ningdn

documento, él devolvio la Escritura Plblica nunca mas volvid a la parcelal...) ™.

“Mi predio fue donado por una fundacion FUNPAZCOR a través de la Escritura Publica de Donacian
No. 2272 de fecha 31 de diciembre de 1991, de |a Notaria Segunda de la ciudad de Monteria, a
nosotros nos dieron esos predios porque la familia Castafio Gil estaba vinculada a esta zona,
tomaron esa decisidén de repartir sus tierras a las familias podres de la regidn, campesinos que

guisieran trabajarlas y yo sali favorecido con esto”,

“ ) Los hechos acurrieron en el afio 1995, no recuerdo el dia, eso fue mas o menos para el mes de
diciembre de ese afio, me citaron a mi junto a otros parceleros a Guasimal, a una casa en el pueblo,
alld nos recibié la sefiora Sor Teresa, ella estaba con otros companeros de la fundacion,
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FUNPAZCOR, alla nios dijeron gue ellos iban a necesitar esas tierras para sembrar palma africana y
que no las compraban, ofrecieron un millén de pesos por hectdrea, nosotros sabiamos que ese no

era el precio de esas tierras, que ellas costaban mucho mas”.

La ley 1448 de 2014, Ley de Victimas y Restitucion de Tierras, a la letra sefnala
claramente Las presunciones de buena fe de las pruebas presentadas por las
victimas en todas las actuaciones administrativas y judiciales, gque cobijan el
proceso que nos ocupa, fue la voluntad expresa del legislador en su gran poder
de configuracién la que colocd a las pruebas allegadas por las victimas en un
rasero totalmente distinto a las presentadas por los opositores, es que de otra
manera no se entenderia la misma Ley. No hubo oposicion en este proceso lo que
nos dice que lo afirmado por las victimas no pudo desvirtuarse en |o relativo a
las presunciones legales de los literales a. y b. numeral 2 Articulo 77 Ley 1448
de 2011. (Ley de Victimas y Restitucion de Tierras).

Se trata de una Ley de estirpe transicional y de victimas que han sufrido las
inclemencias no solamente del conflicto armado como tal, sino de las
consecuencias que le son de la esencia del mismo, como es el desplazamiento y
abandono de sus bienes y pertenencias para convertirse en extrafos en su
propio pais, en ocupantes a la fuerza de los cinturones de miseria de los barrios
marginales. Donde no solamente ellos sino su grupo familiar de la noche a la
mafana con todo perdide y careciendo de lo minimo para su diaria
manutencion. Luego esa selva de cemento sin conciencia que no conoce de
sentimientos los absorbe llegando los mismos a desintegrarse como familia,
cuando muchos de ellos caen en delito y las mujeres en las redes perversas de

las prostitucion.

Todas las exposiciones estdn rodeadas de la presuncion de buena fe y
constituyen prueba fidedigna al tenor del articulo 89 Ley 1448 de 2011. (Ley de
Victimas y Restitucién de Tierras). La sentencia que se acaba de citar (C_253
A/2012) en lo tocante al principio de la buena fe y su aplicacion nos ilustra al

respecto en los siguientes términos:

“La ley parte del reconocimiento de |a dignidad de todas las personas que han sufrido las
consecuencias del conflicto armado interno y, en funcién de ello, consagra |los principios

de buena fe, igualdad de todas las victimas y enfoque diferencial.

Asi, el principio de buena fe esta encaminado a liberar a las victimas de la carga de
probar su condicion. En la medida en que se darid especial peso a la declaracion de la
victima, y se presumird que lo que ésta aduce es verdad, de forma que en caso de duda
sera el Estado guien tendra la obligacion de demostrar lo contrario. En consecuencia,
bastarda a la victima probar de manera sumaria el dafio sufrido ante la autoridad

administrativa, para que esta proceda a relevar de la carga de la prueba”.
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7.3} _Prueba documental. La Entidad demandante demuestra los solicitantes se
encuentran inscritos en el Registro de Tierras Despojadas v Abandonadas Forzosamente,

con su grupo familiar y la relacion juridica con |a tierra.

Aclemdas de lo anterior, es prueba en este punto, copia de los documentos publicos gue
contienen el contrato de donacidn de los predios objeto de esta accion, Certificados de
Tradicion y Libertad de los | predios general y particular expedido por la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos y Privados de Monteria.

Informes Técnico Prediales, Constancias de Inscripcion de los Predios en el Registro Unico de
Tierras Despojadas y Abandonadas Forzadamente RUPTA, Reportes de la Fiscalia Ceneral de la
Nacién_ Unidad de Justicia y Paz sobre Inscripcion en el Registro de Informacion SIYP, Oficio
Agencia Colombiana para la Reintegracion, donde una vez consultado el SIR, este reporta que
los solicitantes no registran en el SIR como participantes de la ACR.

7. 4) _ El negocio Juridico celebrado. Por Escrituras Publicas que se encuentran
allegadas al proceso se instrumenté un (1) tipo de operacion en la casi totalidad
de los casos expuestos por los solicitantes. Los contratos, celebrados en la
mayoria en el mes de diciembre de 1991, ante el Notario Segundo de| Circulo de
Monterfa, fueron donaciones efectuadas por _FUNPAZCOR _a cada uno de los
cinco (5) donatarios cuyos predios estan solicitados en restitucion
personalmente y uno (1) a una persona ya fallecida RaMIRO DE LOS SANTOS PENATA
BERTEL, que reclaman hoy en representacion), en estas solicitudes que nos
ocupan, el derecho de dominio estd en cabeza de los donatarios originales , lo

que nos dice que carecen de la posesion de |as parcelas donadas.

CUADRO ESCRITURAS PUBLICAS DE DONACION. (C_2)

DONATARIO ESCRITURA PUBLICA DE FECHA ESCRITURA PUBLICA v
DONACION Na. NOMBRE ¥ No. DE LA NOTARIA,
HERMANDCO MANLUEL HOYOS 2444 31_12_1991
SECURA »
NOTARIA SECGUNDA DE MONTERIA
ELENA MARIA MARMOL , 2490 ' 31.12.199]
HERNANDEZ

NOTARIA SEGUNDA DE MONTERIA

RAMIRO DE LOS SANTOS PERATA 2214 31.12_.1991

BERTEL. {Fallecick}.
NOTARIA SEGUNDA DE MONTER[A

MEL ANTOMIO PERATA PEREIRA.
(Hljak

MARIA DOLORES BUELVAS
| MORALES, CHnyuge Supsrstite,

|ESUS FURNIELES ORTEGA 2229 31.12.1891
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| NOTARIA SECUNDA DE MONTERIA
I

REGINA DEL SOCORRO LORA 37949 3IT_12_1984

OCHOA :
NOTARIA SEGUNDA DE MONTERIA

HERNAN ENRIQUE HERNANDEZ 2272 311219

MARTINEZ : .
NOTARIA SEGUNDA DE MONTERIA

Entre el ano 1991 a 2006, con mayor énfasis en el ano 1991, a las victimas les
entregaron dinero por sus parcelas, o simplemente les fueron cambiadas por
otras, sin embargo, la titularidad del derecho de dominio permanece en cabeza
de los solicitantes, en el caso de Nel Antonio Penata Pereira y Maria Dolores
Buelvas Morales, solicitan la parcela ndmero 106 en calidad de Heredero de
sucesion iliquida y la sefiora en calidad de conyuge supérstite del sefor Ramiro
de los Santos Perata Bertel, en cabeza de quien esta la titularidad del derecho

de dominio .

De lo anterior se puede dilucidar que lo que ocurric no fue otra cosa que trasegar
continuo y sostenido de un accionar reprochable orientado en Funpazcor y la Casa
Castafio para recuperar lo gue un dia donaron a humildes lzabriegos de la regién para
iniciar una llamada reforma agraria no de origen estatal sino privada, que Incluso llamo
la atencion de propios y extrafios. Pero como dice el adagio popular: “Que cosa buena
no dan tanto” la dicha parcelaria durd poco, mas tempranc que tarde personas
allegadas a la Fundacién que las dono regresg por ella, es decir por las tierras para
entonces convertidas en parcelas productivas ¥ a través de las amenazas vedadas o
directas se amedrantd a un campesinado parcelario desprotegido y desamparado que
no tuvo otra salida que vender a cualquier precio las tierras que fueron objeto de
donacion para el caso especial termind con la venta gue realizaron los 6 solicitantes de
restitucion hoy demandantes.

Este entorno corresponde a los hechos relacionados en la demanda presentada por la
UNIDAD en representacion de los seis (6) reclamantes, donde se deja claro no se

presentd oposicion alguna a las pretensiones de los solicitantes.

Pero conocidos |os intereses perversos, se inicio mediante amenazas la recuperacion de
las tierras que fueron objeto de donacion, a través de un amedrentamiento directo sobre
los donatarios, que culming con de manera arbitraria despojarlos de la posesion de las
parcelas que hoy reclaman por el cual quedaban con el dominio pero de hecho estaban
y estan sin parcela alguna.

7.5 _ Tipo Negocial (Elementos del tipo).

Los solicitantes de restitucién poseen actualmente la calidad de propietarios de

los predios solicitados tienen el dominio juridico de los mismos, sin embargo
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mediante presiones fueron despojados de la posesion de las parcelas , luego de
manera arbitraria y contra derecho unos ciudadanos colombianos que laboraban
la tierra en calidad de donatarios de unas parcelas en numero de seis (06)
segregadas de la antiguas haciendas Las Tangas. Jaraguay y Campo Alegre,
despojados de las mismas, usurpacion gque se caracterizaron por la presién
coercitiva, generalizada andmala y contraria a todo principio de legalidad, para
doblegar la voluntad de los seis (06) solicitantes ya mencionados y hoy
reclamantes de restitucion, sumando el irrisorio valor de las ventas que no

registraron formalmente jamas, pero si despojaron de la posesion a los donatarios, la
cantidad infima e irrisoria de la venta de las parcelas al tenor legal, no tuvo jamas la

caracteristica de tener el valor de precio, se configuro un verdadero despojo ya que
les obligaron a entregar la posesion de sus seis (6) parcelas dada la violencia
generalizada que se vivio en el Corregimiento de Villanueva _Municipio de
Valencia _ Departamento de Cordoba, que se menciona a ftravés de esta
sentencia. Las Escrituras Pablicas relacionadas en los cuadros anteriores
correspondientes a las parcelas reclamadas y hoy restituidas se encuentran
debidamente inscritas en los Certificados de Tradicion y Libertad Matricula
Inmobiliaria de |la Oficina de Registro de Instrumentos Plublicos de Monteria.

La compraventa es un contrato que de acuerdo con la ley civil, tiene dos (2)
elementos esenciales, precio y cosa aunado a la capacidad, consentimiento sin
vicio, objeto y causa licita. Este contrato, nominado, una vez celebrado

legalmente es ley para las partes. (Articulo 1602. C.C. ). Los Contratos son ley para
las Partes. Todo contrato legalmente celebrado es una ley para los contratantes, y no
puede ser invalidado sino por su consentimiento mutuo o por causas legales”

Los contratantes deben ser capaces, presumiéndose por la ley esta; el
consentimiento, que debe ser libre, puede tener vicios generados por error,
fuerza o dolo: siendo la fuerza aquella que; "Es capaz de producir una impresion
fuerte en una persona de sano juicio”, (Arts. 1513 y 1514 del C.C.), fuerza que puede
partir tanto del contratante como de un tercero que resulte beneficiado por ella.

En tanto el objeto como la causa deben ser licitos (Arts. 1519 y 1524 C.C.), No
hay causa licita, cuando el motivo que indujo al acto o contrato es contrario a la

ley, a las buenas costumbres o al orden piblico.

Al ser conmutativo el contrato, las prestaciones que asumen las partes deben ser
de proporciones similares, precio y cosa deben guardar ese rasgo de
equivalencia; lo contrario llevaria al precio lesivo, al irrisorio, o a ausencia de

precio, generandose en cada situacion consecuencias legales diferentes.

Si bien en las solicitudes gue nos ocupan, hubo un contrato compraventa. (Con
las caracteristicas descritas anteriormente). Para la venta de bienes inmuebles se
predica la necesidad de una solemnidad, cual es elevarlo a Escritura Publica y
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Registrarla en la Oficina de Registro de Instrumentos Pablicos, para su
perfeccionamiento, requisito que no fue llenado, de tal suerte gque los parceleros
fueron despojados de sus parcelas, recibieron a cambio un "Precio”, sin embargo
al no elevarse a Escritura Publica y registrarse, los solicitantes aparecen hoy como

los actuales propietarios de las parcelas solicitadas en este proceso.

Sabido es que desde hace muchos afos la violencia generalizada ha sido
considerada como fuerza que vicia el consentimiento. Especificamente, |a Ley 201
de 1959, producto de la situacion violenta que padecio el pais, ocasionada por
situaciones que llevaron al colectivo social a parcializarse a través de |os partidos

politicos, en el articulo primero (1) senalo;

"En taso de perturbacién del orden publico que haya dado lugar a la declaratoria del
estade de sitio por conmocion interior, se tendrd come fuerza que vicia el
consentimiento; cualquier aprovechamiento que del estado de anormalidad se haga en la
celebracion de un acto o contrato que se traduzca en condiciones tan desfavorables que
hagan presumir que en circunstancies de libertad juridica no se hubiere celebrado”

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, preciso lo siguiente: “De esta suerte se
configuren los requisitos generales para que la fuerza sea considerada como vicio del
consentimiento; gue alcance una intensidad tal que derretirme a la victima a celebrar el
contrato, v el de |a injusticia, que aqui se hace consistir en el aprovechamiento de |a
violencia generalizada para obtener las ventajas correlativas al considerable detrimento
experimentado por la victima en razon de dicho contrato, Como se ve el presupuesto
legal de gque se trate, reproduce en su integridacd | criterio adoptado por la doctrina 'del

estado de necesidad desde su pristina aparicion jurisprudencial en Francia”!®

Una restriccién similar sobre actos juridicos de disposicién en contextos de
violencia, es consagrada en el numeral 1 Ley 1448 de 2011. (Ley de Victimas y
Restitucion de Tierras). Al presunciones de derecho |luris et de Jure, ¥
presunciones legales luris tantum, Literales a.)_ b.)_numeral 2 articulo 77 Ibidem,
que existe ausencia del consentimiento en |os contratos © negocios celebrados
en las circunstancias de tiempo, modo y lugar, descritas en el articulo 77 de la
referida norma; la gue, ademas, le atribuye la consecuencia de generar la
inexistencia del acto o negocio de que se trate y la nulidad absoluta de todos los
actos o negocios posteriores que se celebren sobre |a totalidad o una parte del
bien.

El fundamento de tal limitacién a la autonomia de la libertad contractual,
comprendida en una presuncion luris et de Jure, y presunciones legales luris
tantum estd dado por el Estado de debilidad y vulnerabilidad de las victimas de

infracciones al Derecho Internacional Humanitario o de violaciones graves y

8 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacidn Civil. Sentencia del 15 de abra do 19649.111.F. Guillermo Ospina Fernandez.
{(Gacela Judicial No, 2310, 2317 y 2312), Posicidn gue fue adoptada en vados fallos {17 de ccubre de 1962, 2 de septiembre
de 1964, 24 de abril v 9 de mayo de 1967, 23 de febrero de 1963) reiterados el 4 de mayo de 1968, juicio de Obdulio
Rodriguez frente a julio Alberto Medina.
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manifiestas a las normas internacionales de Derechos Humanos, ocurridas con
ocasion del conflicto armado interno, y como consecuencia de ello sufrieron,

entre otros danos, el despojo o abandono forzado de sus tierras.

7.6)_ Queda claro para la judicatura que las victimas no pueden navegar en las
mismas aguas que los opositores juridicos que representan en no pocas veces a
los verdaderos victimarios, como se exige en los procesos civiles ordinarios en
el tdrmino lato, se presenta aqui un amparo de la Justicia Transicional concebida
en la Ley 1448 de 2011, la cual presume la buena fe de quienes han soportado
abusos sistematicos y masivos de sus derechos fundamentales, dentro de un
marco de respeto a su integridad y a su honra. (Art.1 de la Carta superior, 4y
S.s. de la Ley).

7.7)_ La ley presume viciada la autonomia de la victima, que ante el miedo que
genera la coaccidén y presidén ejercida de una u otra manera por actores
armados, que ejercian y suplantaban a las autoridades con el beneplacito
riguroso de la mismas, hubo una complicidad ancha y perversa de las
autoridades del Municipio de Valencia _Departamento de Cérdoba _y los
destacamentos de policias de la época, que cerraron los ojos ante la pasmosa
realidad vigente en ese espacio temporal tal vez porque compartian los abusos o
eran incapaz de ponerles frenos a semejantes despropositos que sin duda los
convirtio en complices privilegiados al desconocer que ellos son garantes por
mandato constitucional de los derechos constitucionales fundamentales de los
asociados, luego su conducta es mas que reprochable al no dar aplicacion al
inciso 2 del articulo 2 de la constitucion de 1991, que a la letra reza:

“Las autoridades de la Republica estan instituidas para proteger a todas las personas
residentes en Colombia, en su vida, honra, bienes, creencias, y demas derechos y
libertades, y para asegurar el cumplimiento de los deberes sociales del Estado y de los
particulares”. (El resaltado fuera del texto original)

Los donatarios de las parcelas reclamadas o solicitantes en restitucion fueron
incapaces de expresar su voluntad de manera libre y espontanea para celebrar
contratos o cualquier negociacion sobre sus tierras, y ante el temor de la
presencia del perpetrador en |la zona donde habitaban , se vieron obligados a
realizar actos juridicos gue no eran ofra cosa que despojos simulados con
ropajes juridicos aparentes de Ley ordinaria de sus predios. Valido ante el
Derecho Civil ordinario, Los negocios juridicos fueron protocolizados vy
registrados en debida forma, pere inexistente ante la Justicia Transicional de la
ley 1448 de 201 1. (Ley de Victimas y Restitucién de Tierras).
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7.8) _ Con tales antecedentes, puede concluirse gue en el caso sub examine, se
dan los requisitos sentados por la doctrina clasica sobre la fuerza como vicio del

consentimiento,'® a saber:

7.8.1) _. La fuerza debe ser injusta, es decir, que los actos que se egjecuten por
cierta persona no encuentren justificacion. En el caso de los seis (06)
reclamantes de las parcelas que hicieron parte de los inmuebles de |as antiguas
haciendas Jaraguay, Las Tangas, ubicadas en el Corregimiento de Villanueva _
Municipio de Valencia _ Departamento de Cordoba, como indica uno de los seis

(06) solicitantes victimas reconocidas en este proceso.

“Como le digo, Sor Teresa hacia parte de las autodefensas, ella era la secretaria de las
autodefensas, yo pienso, que en mi parecer era asi, no sé si estaré equivocado, me
disculpan, pero buenao, ellos mismos gque nos entregaron eso, ellos mismos nos lo
guitaron, porque Sor Teresa fue guien fue al pueblo a decirnos que nos iban a otorgar un
predio v luego ella misma viene y nos lo quita”.

7.8.2) _ La fuerza debe ser grave, esto es, que tenga el poder suficiente para
intimidar. Como lo ha sostenido la Corte Suprema de Justicia,2® es un hecho
notorio que en el departamento de Cordoba los grupos armados al margen de la

ley, denominados ‘paramilitares”, ocuparon territorios de manera violenta y

tuvieron gran injerencia en la vida social, politica y economica de la regién. La
presencia de tales actores, afecté la convivencia social y en especial a la
poblacién civil, lo que en caso de sub lite permite concluir, que sobre los aqui
solicitantes de la restitucion se ejercio fuerza, de manera grave, ya que el
conocimiento generalizado de las autodefensas, la sola presencia de las mismas,
que imponian sus intereses sobre el de |a comunidad, por cualquier medio,
generé un gran temor sobre las victimas, quienes no pudieron resistir ante la

solicitud o imposicién de negocios sobre sus bienes inmuebles.

Es del conocimiento publico gue precisamente en el Corregimiento de Villanueva
_ Municipio de Valencia - Departamento de Cdérdoba, con el grupo llamado los
Tangueros fue el inicio con Fidel Castafio y posteriormente se fueron turnando
los de su clan con Carlos y Vicente hasta llegar a Diego Fernando Murillo. (Alias
Don Berna o Alfonso Paz)_ heredando el poder encontrd la manera malsana e
ilegal de constrefir a los hoy reclamantes con la anuencia del Notario Unico de
San Andrés de Sotavento, Notario Segundo de Monteria y Notario Unico de
Tierralta, para que de una manera aparentemente legal dar fe de unas ventas de
parcelas que no responden a otra cosa que un disimulado despojo de humildes
campesinos de la region Corregimiento de Villanueva _ Municipio de Valencia _

Departamento de Cordoba.

19 Corte Supreéma de Justicia: Sentencia del 17 de octubre de 1962, citada por Cubides Carnacho, Jorge. Ohligaclones.

Bogotd; Ed. CEJA, 1996 P.207
20 Corte Suprema de Justicia. Sala casacion Pafial, Auto del 22 de mayo de 2(1136, radicacion 29702. En sentido similar, auto

del 23 de abril de 2009, radicacian 31599
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7.8.3) _ La fuerza debe ser un hecho ejercido con el objeto de obtener
consentimiento. Estd demostrado que personas que respondian a los actores
ilegales armados llamados paramilitares como Diego Fernando Murillo. (Alias
Don Berna o Alfonso Paz). ¥ sus complices mencionados por los solicitantes
constrifieron u obligaron bajo distintas maneras abusivas e ilegales, para
doblegar la voluntad de lo parceleros hoy victimas reclamantes y asi obtener un
supuesto consentimiento que perfeccionara los actos juridicos con los gue se
produjo las ventas aparentemente legales, pero no fue otra cuestion que un
despojo arbitrario donde quedd plasmado su poderio e incontrolable accionar
fuera de todo contexto de derecho |, entonces le asisten razones de peso
juridico a los parceleros que les usurparcn sus tierras para solicitar la
restitucion material vy juridica de sus predios, y la judicatura también tiene
razones no menos juridicas para fallar de manera favorable las seis (06)

reclamaciones o solicitudes invocadas que forman el cuerpo de este proceso.

7.9) _ Tipologia del Despojo. La tipologia utilizada, como se hizo resaltar en
apartes anteriores es bajo la institucion de la compraventa (aungue no se elevo
esta Escritura Pablica ni se registrd en la Oficina de Registro de Instrumentos
Piblicos de Monteria), pero fueron despojados de la posesion de sus parcelas

para instrumentar el despojo ya mencionado.

A través del acervo probatorio que se ha hecho referencia se puede
afirmar que aparente vendedor obro coaccionado, y dada la situacién
generalizada de fuerza que campeaba en el Corregimiento de Villanueva

_Municipio de Valencia Departamento de Cordoba, es totalmente

verosimil dicha situacion.

El Centro de Memoria Histérica realizé el informe denominado "Mujeres gue
hacen historia- Tierra, cuerpo y politica en el Caribe Colombiano®1, de donde se

extraen |os siguientes apartes:

“Las Tierras de Las Tangas y el Desengafo”. Quizas fue la emocidn del momento, o la
sensacion de tranguilidad que dio el contexto de la entrega de las tierras de los Castano, la que
impidia que los beneficiados de FUNPAZCOR advirtieran, en la letra menuda de la donacién, dos
restricciones de gran importancia gue escondian "un despojo que pasd por simulacion de reforma
agraria”. La primera cldusula tenia que ver con gue estaba "prohibido realizar cualquier transaccion
camercial (de las tierras) sin permiso de FUNPAZCOR". La segunda restriccion giraba en tamo al uso
de las tierras donadas; a cada familia se le elabord una escritura de adjudicacion con las
condiciones de entrega, donde se impedia la enajenacion y el establecimiento de habitacion, asi
como el cercamiento de los terrenos. Las donaciones se legalizaron en la Motaria 2 de Monteria,
mientras que algunas de las Escrituras de adjudicacion de los predios donados se realizaron en la
MNotaria 10 de la Ciudad de Medellin. Como lo ha mencionado el Grupo de Memaria Histdrica

21 http: ¢ fwww . centrodememariahistarica gov.ca/ index.php/informes—gmh finforme-201 1 /mujeres—y-guerra—caribe.
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{(MH),"en estas condiciones, era altamente probable que la escritura hubiera permitido la

materializacion del testaferrato’.

7.10)_ No se han desmentido en expediente las palabras de los seis (06)
sollcitantes de restitucion, cuando afirman en relacion con lo que le sucedid en
sus respectivas parcelas segregadas de l|as Hacienda Jaraguay, Las Tangas y
Campo Alegre , cuando relataron sus vivencias de amedrentamiento venta

despojo y posterior desplazamiento de sus parcelas.

7.11)_ No puede |a judicatura hacer planteamientos distintos que no se dirijan a
reconocer y valorar positivamente las palabras de los hoy solicitantes de las (6)
parcelas, sus relatos son acertados y honran la verdad porque es el rasero
comun del contexto social presentado en la regidon cercana a la haciendas
Jaraguay, Las Tangas y Campo Alegre , se trata del mismo modus operandi, para

alterar el comportamiento placido y tranquilo de campesinos que trabajan la
tierra dia a dia, para llevar el sustento diario a su familia, dentro de un marco de
falencias econémicas pero en un contexto social de dignidad humana, que lo
incluye a ellos y su familias:

“Colombia es un Estado social de derecho, organizado en forma de Repiblica unitaria,
descentralizada, con autonomia de sus entidades territoriales, democratica, participativa y
pluralista, fundada en el respeto de la dignidad humana, en el trabajo y la solidaridad de
las personas que la integran y en la prevalencia del interés general. (Articulo 1 de la
Constitucion politica de 1991. (El resaltado fuera del texto general)

Las influencias de las amenazas vy constrefiimiento para vender sus parcelas
alteraron el sosiego de hombres de campo que respiran paz por todos sus
poros, para llegar a temer por su seguridad y por ende la vida de ellos y de su
nuacleo familiar y es ese el estado de dnimo que aprovechan los compradores
para darle rienda suelta a sus pretensiones malsanas y perversas, ofreciéndoles
un negocio de compraventa gue aparentemente a la luz de la normatividad
vigente puede carecer de vicios ocultos del consentimiento en una mirada
desprevenida de justicia ordinaria, pero desde la éptica de una justicia
transicional al tenor de la Ley 1448 de 2011, no logra pasar el examen de
legalidad y consecuencialmente |las acciones gue originaron esas compraventas

que juridicamente no llegaron a materializarse en escrituras publicas. Ellos los
despojadores se conformaron con la posesion de las parcelas con esas funciones se reputaban con
el animds de sefior ¥ duefio sobre parcelas apropiadas de manera malsana ilegal esas actuaciones
de amedrentamiento en el dnimo de los reclamantes no son de recibo en un Estado social de

derecho y medianamente civilizado. No puede negarse y es de conocimiento publico
que los castafio tenian a Villanueva como santuario al decir se hacia lo gue ellos
dijeran y esa falta de presencia del Estado la suplieron los paramilitares dejando
como herencia perversa un despojo y por ende el desplazamiento forzado
hacia sectores marginales de  poblaciones intermedias © capitales de

departamentos, llevando consigo (nicamente el dolor de lo perdido y unas
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manos vacias para reintentar rehacer sus vidas en la lucha contra un futuro a

todas luces incierto.

Después del periodo del despojo del predio sigue inevitablemente el abandono
de la region y la llegada a otra poblacion, generalmente ciudades donde los
recién llegados no conocen a nadie y facilmente pasan a engrosar los miles de
personas sin trabajo, porque lo que ellos hacian en el campo no tiene demanda
en la ciudad, entonces los esperan una situacion de pobreza extrema Yy un
guebrantamiento de la dignidad humana, es que el hombre del campo sin su
tierra carece de la principal herramienta de alimentacion de su familia, su
minimo vital y el de su familia se pone en peligro , no en vano la Corte
Constitucional ha recalcado que la tierra es un derecho fundamental para el
desplazado y también lo es el derecho a la restitucion de la misma y el retorno
para volver a empezar y tratar de olvidar las heridas que si no estan sanas, el
ansiado retorno a lo que se creia perdido tiene la facultad de ir cerrando grietas
de dolor con optimismo de una nueva Colombia donde |a paz regrese al campo

de donde jamas debieron salir.

Esta demostrada la existencia de las Presunciones legales de los Literales a. b.
Numeral 2 del articulo 77 Ley 1448 de 2011. (Ley de Victimas y Restitucion
de Tierras). En relacion con las solicitudes de los sefiores HERNANDO MANUEL
HOYOS SEGURA. (Parcela No. 107). ELENA MARIA MARMOL HERNANDEZ (Parcela
No.112). NEL ANTONIO PENATA PEREIRA y MARIA DOLORES BUELVAS
MORALES. (Parcela No.106). _JESUS FURNIELES ORTEGA. (Parcela No.114).
REGINA DEL SOCORRO LORA OCHOA. (Parcela No. 94). HERNAN ENRIQUE
HERNANDEZ MARTINEZ. (Parcela No. 87). La presunciones legales mencionadas
que los ampara no fue desvirtuada y mal podria serlo cuando en el proceso que
nos ocupa, no existen opositores. (Articulo 88 Ley 1448 de 2017_ Ley de
Victimas y Restitucion de Tierras).

La sentencia T-979 _2005, de la Corte Constitucional, también explica en que
consiste la restitucion en los siguientes términos;

“Restitucion se realiza a través de acciones orientadas a devolver, en la medida de lo
posible, a la victima a la situacion que se encontraba antes de ser afectada por el ilicito,
tiene un alcance que trasciende lo meramente pecuniaric en cuanto atafe al
restablecimiento de todos sus derechos gue |e permitan continuar con una vida normal en
su entarno social, familiar, de ciudadania, laberal v econémico.” En igual sentido la
resolucién 60/147 aprobada por la Asamblea General de las MNaciones Unidas
adoptada el 16 de diciembre de 2007.

Lla Corte constitucional en la sentencia C_820 de 2012_ dejd claro la
normatividad aplicable a nivel internacional y local en lo relativo al derecho de
restitucion de la ley 1448 de 2011.
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“En lo que toca de manera especifica con el derecho a la restitucidn, este derecho ha sido
regulado en los articulos 1, 2, 8 ¥ 10 de la Declaracién Universal de Derechos Humanos:
los articulos 1, 2, 8, 21, 24, 25 y 63 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos; los articulos 2, 3, 9, 10, 14 y 15 del Pacto Internacional de Derechos Civiles v
Politicos vy los Principios sobre la restitucion de las viviendas y el patrimonio de los
refuglados y las personas desplazadas; e igualmente se encuentra consagrado en los
Principios Rectores de los Desplazamientos Internos (Principios Deng); v en los Principios
sobre la Restitucidn de las Viviendas y el Patrimonio de los Refugiados v las Personas
Desplazadas (Principios Pinheiro), que hacen parte del blogue de constitucionalidad en

sentido lato.

En el orden interno, el derecho a la restitucidn como parte esencial de la reparacion
integral, en conexidad con los derechos a la verdad, a la justicia y a las garantias de no
repeticion, encuentra su fundamento constitucional en el PreAmbule v en los articulos 2,
29, 93, 229 y 250 de la Constitucion Politica, siendo derechos fundamentales y por tanto
de aplicacion inmediata. Asi, la jurisprudencia constitucional ha reconocido gue la
restitucion hace parte integral y esencial del derecho fundamental a la reparacidn integral
de las victimas del conflicto armado.

De los estandares internacionales, la Constitucion Politica y la jurisprudencia
constitucional sobre el derecho a la restitucion de las victimas como componente
preferencial v esencial del derecho a la reparacion integral se pueden concluir las

siguientes reglas:

{il La restitucion debe entenderse como el medio preferente v principal para la reparacidn
de las victimas al ser un elemento esencial de la Justicia restitutiva.

(i} La restitucion es un derecho en si mismo ¥ es independiente de gue se las victimas
despojadas, usurpadas o gue hayan abandonado forzadamente sus territorios retornen

o0 no de manera efectiva.

(i) El Estado debe garantizar el acceso a una compensacion o indemnizacidn adecuada para
aquellos casos en gue la restitlcion fuere materialmente imposible o cuande la victima

de manera conscientey voluntaria gptare por ello.

(i) Las medidas de restitucion deben respetar los derechas de terceros ocupantes de buena
fe quienes, de ser necesario, podran acceder a medidas compensatorias,

{v) la restitucion debe propender por el restablecimiento pleno de la victima v |a devolucidn
& su situacion anterior a la violacidn en términos de garantia de derechos; pero también
por la garantfa de no repeticion en cuanto se trasformen las causas estructurales gue

dieron origen al despojo, usurpacién o abandono de los hienes,

(vi) en caso de no sea posible |la restitucion plena, se deben adoptar medidas
compensatorias, gue tengan en cuenta no solo los bienes muebles que no se pudieron
restituir, sino también todos los demdis blenes para efectos de indemnizacidn como

compensacion por los dafos ocasionados.

(wily el derecho a la restitucion de los bienes demanda del Estade un manejo integral en el

marco del respecto y garantia de los derechos humanos, constituyendo un elemento
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fundamental de la justicia retributiva, siendo claramente un mecanismo de reparacién y

un derecho en si mismo, autdnomo e independiente”,

La tipologia utilizada, como se hizo resaltar en apartes anteriores es bajo la
institucién de la compraventa (no perfeccionada), que fue utilizada andémalamente
para instrumentar el despojo a los parceleros.

A través de la prueba testimonial, de la trasladada que se ha hecho arriba
referencia se encuentra que para la celebracién de los contratos, los vendedores
obraron coaccionados, y dada la situacion generalizada de fuerza que campeaba
en el departamento de Cdrdoba, es totalmente verosimil dicha situacion.

7.12)_ lLas partes contratantes. En todas v cada de las seis (6) solicitudes
impetradas, a través de la Unidad Administrativa Especial de Restitucion de
Tierras Despojadas _UAERTD_ _Direccion Territorial _Cérdoba _tienen la calidad
probada de victimas se les habia donado una (1) parcela material y juridicamente
tenian la posesion y el dominic de la misma, se encontraban en ella y tenian y
tienen aln Escrituras Piblicas a sus respectivos nombres registradas en la
Oficina de Registro de Instrumentos Puablicos de Monteria. (Hoy estan despojados
de la posesion). Parcelas segregadas de las Haciendas Las Tangas y Jaraguay y
Campo Alegre donada por los Castafio para esos efectos y parceladas por
Funpazcor. La titularidad del derecho de dominio lo tienen los mismos

solicitantes de las parcelas a restituir.

Las seis (6) victimas hoy reclamantes, Celebraron contracto de donacioén con la
fundacién FUNPAZCOR, por intermedio de Sor Teresa Gomez Alvarez, de ésta
forma quedaron vinculados con el predio que hoy reclaman y que en algdn
momento del espacio temporal sufrieron su despojo material. (Perdidas de la

posesion _de la cosa_ parcela reclamada). Por medio de contratos de

compraventa que no fueron elevados a Escritura Pablica como es obligatorio

predicarse de la venta de bienes inmuebles, por tanto, dichos contractos no
fueron perfeccionados y menos aun registrados en la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Monteria. Los solicitantes de restitucién en este
proceso, conservan la titularidad del derecho de dominio de sus parcelas. (Ellos,
las victimas fueron despojadas de la posesion de los inmueble parcelas hoy
reclamadas).

Al darse por probados y coexistentes los elementos fundantes de la presunciones
legales de los literales a) b) numeral 2 articulo 77 Ley 1448 de 2014. (Ley de
Victimas y Restitucion de Tierras). En las seis (6) reclamaciones presentadas por
las victimas es de derecho asumir el efecto juridico de ley gue no es otro que:”
Presumir la ausencia de consentimiento, o causa ilicita, en los negocios y

contratos de compraventa ¢ cualguier otro mediante el cual se transfiera o se
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prometa transferir un derecho real, la posesion u ocupacion sobre el inmueble
objeto de restitucion”.

7131 Consecuencias de las presunciones .Debe guedar claro gque no es
aplicable en este proceso las presunciones de derecho del No. 1 articulo 77 Ley
1448 de 2011. (Ley de Victimas y Restitucion de Tierras). Lo anterior no es obice
para que no se pueda afirmar gue las presunciones Legales de los Literales a.)_
b.)_ Numeral 2 articulo 77 Ley |bidem. Son de juridica aplicacién y una vez
declarada las presunciones legales mencionadas en el caso que nos ocupa de
los seis (6) solicitantes se genera la consecuencia juridica de tener bajo el
instituto juridico de la Inexistencia del acto o negocio que se trate y |a nulidad
absoluta de todos los actos o negocios posteriores que se celebren sobre la
totalidad o una parte del bien.

7.14) _No se decreta Inexistentes contrato alguno. No es juridicamente viable
declarar la inexistencia de contrato de compraventa alguno en el entendido
que aun lo solicitante tienen cada uno de ellos o© la persona a la que a su
nombre reclama el dominio sobre la parcela gue solicitan. Asi: HERNANDO
MANUEL HOYOS SEGURA. (Parcela 107 las Tangas). ELENA MARIA MARMOL
HERNANDEZ. (Parcela 112 Las Tangas). RAMIRO DE LOS SANTOS PENATA BERTEL.
(Fallecido_ Parcela 106 Canpo AIEQEL_IESI:JS FURNIELES ORTEGA. (Parcela 114 Las
Tangas). REGINA SOCORRO LORA OCHOA. (Parcela 94 Jaraguay). HERNAN
ENRIQUE HERNANDEZ MARTINEZ. (Parcela 87 laraguay).

Finalmente, en cuanto a la solictud efectuada por el sefior NEL ANTONIO PENATA PERERA, sobre e
predio de su falleddo padre RAMIRO DE LOS SANTOS PENATA VERTEL (Parcela No. 106 Camipo Alegre),
Y su companera supérstite MARIA DOLORES BUELVAS MORALES, se obsenva que de acuerdo al folio de
matricuila inmobiliaria activo, aun figura como propietanio del inmueble el donatario inicial PENATA VERTEL

Alinderamiento de los inmuebles o Parcelas .La Unidad de Gestion Administrativa y
Restitucion de Tierras Despojadas - UAEGRTD _ Direccidn Territorial Cérdoba , en los
documentos que aparecen en el cuaderno de anexos, y gue titulo como Informacion

Técnico Predial, alinderd los inmuebles solicitados en restitucion asi:

CUADRO LINDEROS

MATRICULA PARCELA NORTE SUR OCCIDENTE ORIENTE
INMOBILIARLA MNo.
140_44839 Parcela Partimos del Partimos del | Partimos del Partimos del
107 punto No. 1 en punto No.5 punto No.1 en | punto No.2 en
linea Recta | en linea linea recta linea recta
siguiendo | Recta siguiendo siguiendo
direccidn noreste ‘ siguiendo direccion direccian
hasta |legar al direccion suroeste hasta sureste hasta
punta 2 en una sureste hasta | el punto Sen el punto 3 en
distancia de el punto 3 en ‘ una distancia una distancia
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218.013 metros

una distancia

de 322.840

de 312,168

con &l predia de 271.502 metros con el metros con el
denominado metros con predic predio
Parcela 108. el predia denominado denominado
Parcela 128. | Parcelas 125. Farcela 106.
140_45156 Parcela Partimos del Partimos del | Partimos del | Partimos del
112 punto No.1 en punto No.7 punto No.l en punto No.2 en
linea recta en linea linea recta linea recta
siglienda recta siguiendo siguiendo
direccion noreste siguiendo direccidn direccion
pasando por los direccion suroeste hasta surpeste hasta
puntos 2 y 3 hasta | sureste el punto 7 en e| punto 3 en
el punto 4 enuna | pasando por | una distancia una distancia
distancia de el punto & de 408.582 de 315.814
292.138 metros hasta el metros con el matros con &l
con el predio punto 5 en predio 113. predio
denominado una distancia denominado
Parcela Tacaloa. de 168,223 parcela 111.
| metros con
el predio
denominado
. Parcela 123 vy
124
140_44057 Parcela Partimos del | Partimos del | Partimos del Partimos del
106 punto No. 1 en punto No.4 | punto No.l en | punto No.2 en
linea Recta en linea linea recta Iinea recta
siguiendo ! Recta siguiendo siguiendo
direccién noreste | siguiendo direccion direccion
hasta el punto 2 direccion surpeste sureste hasta
en una distancia sureste hasta | pasando paor el el punte 3 en
de 130.500 el punto 3 en | punto 5 hasta una distancia
metros con el una distancia | el punto 4 en de 333.882
predio de 279.534 una distancla metras con el
denominado metros con de 496,178 predio
Parcela 108. el predio metros con el denominado
denominado | predic Parcelas | Parcela 105.
Loma Larga. | 107 y 128
140_44405 Parcela Partimos del Partimos del | Partimos del Partimos del
114 punta No. 1 en punta No.3 | punte No.1 en | punto No.2 en
linea recta en linea linea recta [inea recta
siguiendo recta siguiendo sigulendo
direccién noreste | siguiendo direccidn direccidn .
hasta &l punto 2 direccion surpeste hasta suroeste hasta

en una distancia
de 164.037
metros con el
predio

denominado

sureste hasta
el punto 4 en
una distancia
de 164,620
metros con
el predio

e| punto 4 en
una distancia
de 398.691
metros con el
predio

denominado

el punto 3 en
una distancia
de 399.746
metros con el
predio
denominado
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Tacaloa, dengminade | Parcela 115. parcela 113.
Parcela 122.

140_55940 Parcela 94 | Partimas del Partimos del | Partimos del Partimas del
punto Na. 1 en punto No.4 punts No.1 en punto No.2 en
linga recta en linea linea recta linea recta
siguiendo recta siguiendo siguiendo
direccion noreste | siguiendo direccian direccion
hasta llegar al direccion sureste hasta el | suroeste hasta
punto 2 en una sureste hasta | punto 4 enuna | el punto 3 en
distancia de 2| punto 3 en | distancia de una distancia
521.659 metras una distancia | 130.834 metros | de 142.326
con &l predio de 511.567 con el predio metras con el
denominado metras con denominado predio

| Parcela 93. el predio 111 ¢ 112 denominadao

' Parcela 95. parcela 75.

140_44379 | Parcela 87 | Partimos del Partimos del | Partimas del Partimos del .

punta Mo, 1 en punto Ne.4 punto Mo.l en punta No.2 en
linea recta en linea linga recta Iinea recta
sigulendo recta siguiendo sigulendo
direccidn noreste | siguiendo direccion direccién
hasta el punta 2 direccion surpeste hasta | noreste hasta
en una distancia noreste | el punto 4 en el punto 3 en
de 640.873 hasta el una distancia una distancia
metros con el punto 3en | de [11.863 de 103.489

predio
denominado

Parcela 86.

una distancia
de 624.881
metros con
el predio
Parcela B8,

metras con el
predio Parcela
108 v 107.

metros con el
predio
denaminado
parcela 83 y
B2.

7.15)_ En este proceso, la titularidad del derecho de dominio esta en cabeza de

los mismos solicitantes, por tanto, no se presentd oposicién alguna. (Es aplicable

el inciso 2 Articulo 79_ley 1448 de 2011, la sentencia sera proferida por ésta judicatura).

7.16) _ Se le reconocen en calidad de honorarios profesionales al Curador ad

litem Dr.

LUIS ALBERTO NEGRETE SENA. C.C. No. 6.875.970. T.P. 123.651. La

suma de un salario minimo legal mensual vigente. (SMLMV)} igual a la cantidad
de seiscientos dieciséis mil pesos (616.000.00). Y se ordena la cancelacion de
misma a cargo del Fondo de _UAEGRTD _Direccion Territorial _Cordoba.

7.17. Conclusion. En conclusion, se encuentran probados los supuestos de hecho de la presuncion
legales de los literales a. b. Numeral 2 articulo 77 Ley 1448 de 2011. {Ley de Victimas y Restitucion
de Tierras). Por ende habra lugar a decretar la restitucion material de las seis (6) parcelas redamadas
€on sus consecuencias juridicas pertinentes.
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Los titulares del derecho de dominic no presentaron oposicion alguna. Razon por la cual no
demostraron la exigida buena fe exenta de culpa para tener derecho a una eventual compensacion.
Mo se condenara en costa por las mismas razones.

7.18. FALLO

En mérito de lo expuesto EL JUZCGADO PRIMERO CMIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN
RESTITUCION DE TIERRAS DE MONTERIA, administrando justicia en nombre de la repiiblica'y por
autoridad de [a ley.

RESUELVE

1) . Declarar. La existencia de las Presunciones legales de los Literales a. b.
Numeral 2 del articulo 77 Ley 1448 de 2011. (Ley de Victimas y Restitucion
de Tierras). En relacidon con las solicitudes de los sefiores HERNANDO MANUEL
HOYOS S5EGURA. C.C .No. 7.374.207 5an Pelayo_ Cordoba. (Parcela No. 107).
ELENA MARIA MARMOL HERNANDEZ. C.C. No. 50.974.162 Tierralta_ Cérdoba.
(Parcela No.112). NEL ANTONIO PENATA PEREIRA. C.C. No. 10.898.761 Valencia_
Cordoba, y MARIA DOLORES BUELVAS MORALES. C.C. No. 26.220.347 (Parcela
No.106). _JESUS FURNIELES ORTEGA. C.C. No. 10.897. 666 Valencia_ Cérdoba.
(Parcela No.114). REGINA DEL SOCORRO LORA OCHOA. C.C. No. 34.994.619
Monteria_ Cordoba. (Parcela No. 94). HERNAN ENRIQUE HERNANDEZ MARTINEZ.
C.C. No. 6.883.425 Monteria _Cérdoba. (Parcela No. 87).

1.1) Se hace la salvedad. A la Oficina de Registro de Instrumentos Piblicos de
Monteria que los solicitantes de restitucion favorecidos con ésta sentencia
sefiores HERNANDO MANUEL HOYOS SEGURA. C.C .No. 7.374.207 San Pelayo_
Cérdoba. ELENA MARIA MARMOL HERNANDEZ. C.C. No. 50.974.162 Tierralta_
Cérdoba_ JESUS FURNIELES ORTEGA. C.C. No. 10.897. 666 Valencia_ Coérdoba.
REGINA DEL SOCORRO LORA OCHOA. C.C. No. 34.994.619 Monteria_ Cordoba,
HERNAN ENRIQUE HERNANDEZ MARTINEZ. C.C. No. 6.883.425 Monteria_
Cordoba. RAMIRO DE LOS SANTOS PENATA VERTEL. C.C. No. 1.581.568
Tierralta _Cordoba. (Fallecido). Contindan en calidad de titulares del Derechao
de Dominio inscrito y visibles en sus respectivos Certificados de Tradicion y Libertad
de Matriculas Inmobiliaras de la Oficina de Registro de Instrumentos Plblicos de

Monteria, comespondientes a cada una de las seis (6) parcelas sobre la que recae ésta sentencia.
(Los sefiores NEL ANTONIO PENATA PEREIRA. C.C. No. 10.898.761 Valencia_ Cordoba v MARIA
DOLORES BUELVAS MORALES. C.C. Mo. 26.220.347, solicitan o reclaman la parcela No. 106 en
calidad de hijo v compafera respactivamente del fallecido RAMIRO DE LOS SANTOS PENATA
VERTEL).
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SOLICITANTE | COMPARERD UBICACION C.T.LMATRICULA CEDULA AREA
(A INMOBILIARIA CATASTRALDEL | SUPERFICIARIA
INMUEBLE
HERNANDO LUZ  ESTELA | Parcela 107 140_44839 238550000001501 | 7 Ha.
MAMNLUEL VILLALOBO 12000
""D“'c:& ORTEGA Vereda  La
Libertad,
C.C Corregimianto
c.C 50.570.840 de  \illanueva,
7.374.207 Municipio  de
Valericia
(Cardaba})
Linderos:

Morte: Partimos del punto No. 1 en linea recta siguiendo direccion noreste hasta llegar al punto 2 en una distancia |
de 218.013 metros con el predio denominado Parcela 108.

| Sur: Partimos del punto No.5 en linea Recta siguiendo direccion sureste hasta el punto 3 en una distanca de
271.502 metros con el predio Parcela 128.

Occidente: Partimaos del punto No.1 en linea recta siguiendo direceidn surceste hasta el punto Sen Una distancia
de 322 840 metros con el predio denominado Parcelas 125.

Oriente: Partimos del punto Mo.2 en linea recta siguiendo direccion sureste hasta el punto 3 en una distancia de
312.168 metros con el predio denominado Parcela 106.

8, COORDENADAS Incluir las coordenadas del |os puntos relevantas de contomao del predio | inclulr construidas de traslapes)

MADAS PLANAS LATITUD LONSITUD
ssiuaot | pUNTOS [—CoORDANA o , SHSH |
COORDENADAS NORTE | ESTE Grados | Minutos [Segundos| Grados | Minutos |Segundos|

1 1416125,544 TITATe 0964
2 1416113,754 F77692,6505
3 1415801,615 | 7776964789
4 1415799997 | rrre1s 2792
5 1415796,415 7774254266
]
7
EN PLANAS 1
SISTEMA DE
COORDENADAS 5
DE MAGKA 10
COLOMBIA 11
BOSOTA 17
¥ EN
GEQGRAFICAS 13
MAGNA SIRGAS 14
15
16
17
18
19
20
21
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SOLICITANTE | COMPARERO (A) UBICACION C.T.LMATRICULA CEDULA AREA
INMOBILIARLA CATASTRAL | SUPERFICIARIA
DEL INMUEBLE
ELENA MARJA Parcela112 140_45156 2355500000 | 6 Ha 5 M2
MARMOL 01507121000
HERNANDEZ
Vereda La
Libertad,
C.C Comregimiento
50.974.162 de  Villanueva,
Municipio de
Valencia
(Cérdaba) {
| Linderos:

Norte: Partimos del punto No.1 en linea recta siguiendo direccidn noreste pasando por los puntas 2 v 3 hasta el
purito 4 en una distancia de 292,138 metros con el predio denominado Parcela Tacaloa.

Sur: Fartimos del punto Ne.7 en linea recta siguiendo direccion sureste pasanda por el punto 6 hasta el punto 5
en una distancia de 168.223 metros con el predio denominado Parcela 123 v 124,

Occidente; Partimos del punto No.1 en linea recta siguiendo direccion suroeste hasta el punto 7 en una distancia
de 408.582 metros con el predio 113.

Oriente: Partimos del punto No.2 en linea recta siguiendo direccion suroeste hasta el punto 3 en una distancia de
315.814 metros con el predio denominado parcela 111.
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8. COORDEMADAS Inclulr las coordenadas del los puntos relevantes de contomo cel predio [ indulr construldes de trasiapes)

5 o : LONGITUD
1 1016827,68 | 777105,2003 o
2 1416818,569 | 777232,6578 REACCR Y WMo iaguncd
3 1416736,774 | 777239,6999
* 1416727,244 | 777321,4036
5 | 2416414004 | 7773616395
6 1416420,022 | 7772913236
EN PLANAS s
STETEMWA DE
COORDENADAS 9
DE MAGHA 10
COLOMB1A 1
BOGOTA 12
i 13
GEDGRAFICAS
MAGNA SIRGAS 14
15
16
17
18
19
20
= e
.". -
JA
|
! {
RO =
I !.: :
S
H
| :
|
i
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i
S—EI e
| | i R |
(57 Vananl T "
i..{.!____ __._l I -_‘:niﬁmi?‘
LT oo e
SOUCITANTE QUIEN ERA UBICACION o % -
PERMANENTE DEALIARIA | CATASTRAL CIARIA
DEL INMUEBLE
DEL DE CUJUS
RAMIRO DE LOS
SAANTOS
PENATA
VERTEL.
|
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Morte: Partimos del punta No. 1 en linea Recta siguiendo direccion noreste hasta el punto 2 en una distancia de

130.500 metros con el predio denominado Parcela 108.

Sur. Partimos del punto No.4 en linea Recta siguiendo direccion sureste hasta el punto 3 en una distancia de 279.534

metros con el predio denominado Loma Larga.

Occidente: Partimos del punto No.1 en linea recta siguiendo direccién surgeste pasando por el punto 5 hasta el punto 4

en una distancia de 496.178 metros con el predio Parcelas 107 v 123,

Oriente: Partimos del punto No.2 en linea recta siguiendo direccidn sureste hasta el punto 3 en una distancia de

333.882 metros con el predio denominado Parcela 105.

NEL ANTONIO | MARiA Parcela 106 140_44057 23855000000 & Ha 4 Mz,
PENATA DOLORES 1501 14000
PEREIRA BUELVAS Vit la
MORALES.C.C, { ihertad,
{Hijo).C.C. ég;igﬁi‘z : Corregimiento
10.898.761 ; de Villanueva,
' Municipio de
MARIA ‘u'afe nda
DOLORES (Cdrdoba)
BUELVAS
MORALES.C.C.
| 26.220.347
Comparniera.
Linderos:

£ COORDEMADAS [relulr fas coordenadas del Ios puntos relevantes da contorno del predio | inclulr constrlitas o2 Trasapes]

COORDANADAS PLANAS LATITUD LONG(TUD |
c:»g:t;n;:ns e NORTE FSTE _ Gradas | Minutos |Segundas| Grados | Minutos Segundos|
i 1416113.754 | 777692,6905
2 141610712 ¥71RE3,018
3 1415788,382 | 77759224357
q 1A15617,652 | 7rrroLO977
5 1415801615 | 777696 87HD
3
7
EN FLANAS 3 E
SISTEMA DE 5
COOROENADAS
GE MAGHA 1Y)
COLOMBIA 11
h BOECTA 12 i
YEN
GEOGRAFICAS =
aaGNA SHeas [ 1%
15
15
17
18
15
20
T
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Solicitante | Compafiero | Ubicacion | C.T.LMATRICULA | Cédula Catastral del Area
{a) INMOBILIARIA Inmueble | Superficiaria
JESUS MIRTILA Parcela 114 140_44405 2385500000015123000 | 6 Ha 5 M2,
FURNIELES | MARINA
ORTEGA LORA arada Iy
CABRALES | | ipertad, |

cC. Corregimiento
10.897.666 | C.C. de Villanueva,

| 26.248.730 | Municipio de

' Valencia

(Caordoba)

Linderos:

MNorte: Partimos del punto No. 1 en linea recta siguiendo direccion noreste hasta el punto 2 en una

distancia de 164.037 metros con el predio denominado Tacaloa.

Sur: Partimos del punto No.3 en linea recta siguiendo direccién sureste hasta el punto 4 en
de 164.620 metros con el predio denominado Parcela 122.

Occidente: Partimos del punto No.1 en linea recta siguiendo direccion surceste hasta el pu
distancia de 398.691 metros con el predio denominado Parcela 115.

una distancia

nto 4 en una

Oriente; Partimos del punto No.2 en linea recta siguiendo direccion suroeste hasta el punto 3 en una

distancia de 399.746 metros con el predio denominado parcela 113.
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£, CODRDENADAS Inclulr las coordensdis del 105 puniis FEEVANLES U LUl v pesseee ynre s oo

T LONGITUD
COORDANADAS PLANAS LATITUD
mamrm.:.s i NORTE ESTE Grados | Minutos |Segundeas] Grades | Minutos Segundos
1 1416850,092 776776, 1662
2 1416841611 ?3593"3_'.-53#1
3 1416443,296 776974, 3418
4 1416452 838 TIER0S,5983
5
B
7
EN PLANAS s
SIETEMA DE 5
COORDENADAS
DE MAGNA 10
COLOMBIA 11
BOGOTA 13
YEN 5
GECGRAFICAS
MBGHA SIRGAS 14
15
16
17
18
15
20
= e BE L
| Solicitante Compaiiero | Ubicacién CTLMATRICULA | Cédula  Catastral del | Area
(a) INMOBILIARIA. Inmuehle Superficiaria
e o Parcela 94 140_55940 23855000000200137000 | 7Ha.
SOCORRO
LORA
Vereda Pescado
OCHOA -
Abajo,
Comegimiento
C.C. de \Willanueva,
34.994.619 Municipio  de
Valencia
{Cardoba)
Linderos:

Norte: Fartimos del punto No. 1 en linea recta siguiendo direccidn noreste hasta llegar al punto 2 en una distancia de
521.659 metros con el predio denominado Parcela 93,

Sur: Partimos del punto No.4 en linea recta siguiendo direccidn sureste hasta el punto 3 en una distancia de 511.567
metros con el predio Parcela 95.

Occidente: Partimos del punto No.1 en linea recta siguiendo direccidn sureste hasta el punto 4 en una distancia de
130.834 memwos con el predio denominado 171 v 112,

Oriente: Partimos del punto Mo.2 en linea recta siguiendo direcddn suroeste hasta el punto 3 en una distancia de
142.326 metros can el predio denominado parcela 75.
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B, COORDEMADAS Indluir 185 COOr0Ena0as Jei 106 JUNIDs MEIEVantes O CONLUTIG ORI PUCLIL | S50 braaas umes s i r ey o)

LATITUD LONGITUD
SSTEMADE | pUNTOS COORDANADAS BLANAS : _
COOADEAADAS NORTE ESTE Grados | Minutos Se&undm Grados | Minutos Se_gun:[-ns
1 1411%08,447 FTEER3 1353
2 1411497,43 TH44.6779
3 1411355 431 7171350248
4 1411377,619 | ¥7B523.5395
5
&
7
EN PLANAS g
SISTENA O -
COORDENADAS
DE MAGNA 10
COLOMBLA 11
' BOGOTA 12
VEN A
GEQGRMNIEAS
RAAGRLA SIREAS 14
15 tad
16
17
18
19
20
21
- e o S
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SOLICITANTE COMPANERO UBICACION C.T.LMATRICULA CEDULA CATASTRAL DEL | AREA
(A) INMOBILIARIA. INMUEBLE SUPERACI
ARIA
HERMNAN CANDELARLIA Parcela 87 140_44375 238550000002001 44000 7 Ha.
ENRIQUE DE JESUS
HERNANDEZ | PACHECO
Vereda Pescado
MARTINEZ GOMEZ
Abajo,
1
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cc cc. Curre;;imiento
6.883.425 34081560 |98 Vilbnueve.
Municipio  de
Valencia
{Cordoba)
Linderos:

Norte: Partimos del punto Mo. 1 en linea recta siguiendo direccion noreste hasta el punmo 2 en una distanda de
640.873 metros con el predio denominado Parcela 86.

Sur; Partimos del punto No.4 en linea recta siguiendo direccion noreste hasta el punto 3 en una distancia de 624.381
metros con el predio Parcela 38.

Occidente: Partimos del punto No.1 en linea reca siguiendo direcdon suroeste hasta el punto 4 en una distancia de
111.863 metros con el predio Parcela 108 y 107.

Oriente: Partimos del punto No.2 en linea recta siguiendo direccion noreste hasta el punto 3 en una distancia de
103.489 metros con el predio denominado parcela 83 y 82.

Pl Bt i ek B B et W RS UE WLl O TR R W T [ e ¥ i =:

SsTEMADE | pUNTOS | COORDANADAS PLANAS LATITUD LONGITUD
COONDENADAS NORTE ESTE Grados | Minutos |Segundes| Grados | Minutos |Segundos
1 1412345,716 776562,1022
2 1412339,943 77712029494
3 1412236.718 7771955761
4 1412234.184 F7B5T0,700%
5
[
7
EN PLANAS 3
SISTEMA DE
COORDENADAS | =
DE MAGHA 10
COLOMEIA 1
BOGOTA 17
YEN 13
GEOGRAFICAS
MaGNASiRGas | 14
15
16
17
18
19
20
21

& 01 AMAE SERER ATAS CORAN ANEYNS RESEECTO NE LA INEORMACION INSTITUCIONAL IMARCUE X
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Los respectivos Certificados de Tradicion y  Libertad de Matricula Inmobiliaria de los
bienes o parcelas relacionadas pertenecen a la Oficina de Registro de instrumentos
plblicos de Monteria,

1.2) _ Se Declara. La nulidad absoluta de todos los actos y negocios posteriores a las
fechas de las Escrituras Publicas que pudieron celebrarse sobre la totalidad o una parte de
los bienes inmuebles parcelas relacionadas en el numeral (1.1) anterior de este Resuelve.

2)_ Ordenar. la proteccion del Derecho Constitudonal Fundamental a la Restitudén vy
Formalizacion de Tierras Abandonadas y Despojadas a Causa del Conflicto Amado Intemo a favor
de las seis (6) Victimas Reclamantes o Solicitantes con fundamento juridico en la dedaratoria de
existencia de las Presunciones legales de los Literales a. b, Numeral 2 del
articulo 77  Ley 1448 de 2011. (Ley de Victimas y Restitucién de Tierras).
Senores HERNANDO MANUEL HOYOS SEGURA. (Parcela No. 107). ELENA MARIA
MARMOL HERNANDEZ. (Parcela No. 112). NEL ANTONIO PENATA PEREIRA vy
MARIA DOLORES BUELVAS MORALES. (Parcela No.106). _JESUS FURNIELES
ORTEGA. (Parcela No.114). REGINA DEL SOCORRO LORA OCHOA. {(Parcela No.
94). HERNAN ENRIQUE HERNANDEZ MARTINEZ. (Parcela No. 87). Los respectivos
Certificados de Tradicion y Libertad de Matricula Inmobiliaria de los bienes o parcelas

mencionadas pertenecen a la Oficina de Registro de instrumentos pliblicos de Monteria.

3) _Se ordena. La restitucion juridica Gnicay exclusivamente en relacion con los conyuges
y companeras (os) permanentes de |os solicitantes favorecidos con ésta sentencia o de las
Sucesiones lliquidas de los conyuges y comparierosias) permanentes fallecidos asi: LUZ
ESTELA VILLALOBO ORTEGA. C.C. No. 50.570.840 (Parcela No. 107) 140_44839,
Companera de HERNANDO MANUEL HOYOS SEGURA. C.C. No. 7.374.207 San Pelayo_
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Cérdoba. MARIA DOLORES BUELVAS MORALES. C.C. No. 26.220.347 (Parcela No.
106) 140_44057 (Comparnera del donatario fallecido RAMIRO DE LOS SANTOS
PENATA VERTEL, a la fecha del despojo, vy a la Sucesion lliquida del donatario
fallecido RAMIRQC DE LOS SANTOS PENATA VERTEL. MIRTILA MARINA LORA
CABRALES. C.C. No. 26.248.730 (Parcela MNo. 114) 140_44405, companera de
JESUS FURNIELES ORTEGA . C.C. No. 10.897.666 Valencia _ Cérdoba. CANDELARIA DE
JESUS PACHECO GOMEZ. C.C No. 34.981.260 (Parcela No. 87) 140_44379,
compafiera de HERNAN ENRIQUE HERNANDEZ MARTINEZ. C.C. 6.883.425
Monteria _Cordoba. Los respectivos Certificados de Tradicion y  Libertad de Matricula
Inmobiliaria de los bienes o parcelas mencionadas pertenecen a la Oficina de Registro
de instrumentos publicos de Monteria.

4) _ Se ordena. A la Oficina de Registro de Instrumentos Prblicos de Monteria,
registrar las parcelas restituidas a favor de los conyuges o companeras (0s)

permanentes y Sucesiones lliquidas asi: LUZ ESTELA VILLALOBO ORTEGA. C.C. No.
50.570.840 (Parcela No. 107) 140_44839, compafnera de HERNANDO MAMNUEL HOYOS
SEGURA. C.C. No. 7.374.207 San Pelayo_ Cordoba. MARIA DOLORES BUELVAS
MORALES. C.C. No. 26.220.347 (Parcela No. 106) 140_44057, Companera del
donatario fallecido RAMIRO DE LOS SANTOS PENATA VERTEL, a la fecha del
despojo, v a la Sucesion lliquida del mencionado sefior RAMIRO DE LOS SANTOS
PENATA VERTEL. MIRTILA MARINA LORA CABRALES. C.C. No. 26.248.730, (Parcela
No. 114) 140_44405 compafiera de JESUS FURNIELES ORTEGA. C.C. No. 10.897.666
Valencia _ Cérdoba. CANDELARIA DE JESUS PACHECO GOMEZ. C.C No. 34.98] 260,
(Parcela No. 87) 140.44379 compafiera de HERNAN ENRIQUE HERNANDEZ
MARTINEZ. C.C. 6.883.425 Monteria _Cordoba. (Cuadro) registro de instrumentos

_parcela.

5.) - S5e ordena. La Restitucion Material de las parcelas o bienes inmuebles
reclamados y restituidos a nombre de los solicitantes vy sus respectivas
conyuges © companeras (0s) y sucesiones liquidas segin el caso.
HERNANDO MANUEL HOYOS SEGURA. C.C. No.7.374.207 San Pelayo _Cdrdoba, vy
LUZ ESTELA VILLIOBO ORTEGA. C.C. No. 50.570.840 Valencia _Cordoba. (Parcela
107 Las Tangas). ELENA MARIA MARMOL HERNANDEZ. C.C. No.50. 974.162
Tierralta _Cérdoba. (Parcela 112 Las Tangas). MARIA DOLORES BUELVAS
MORALES. C.C. No. 26.220.347, v la Sucesion lliguida del donatario fallecido
RAMIRO DE LOS SANTOS PENATA VERTEL. (Parcela 106 Campo Alegre). JESUS
FURNIELES ORTEGA. C.C. No. 10.887.666 Valencia_ Cordoba, v MIRTILA MARINA
LORA CABRALES. C.C. No. 26.248.730, Companera. (Parcela 114 Las Tangas).
REGINA DEL SOCORRO LORA OCHOA. C.C. No. 34.994.619 Monteria_ Cordoba.
(Parcela 94 Jaraguay). HERNAN ENRIQUE HERNANDEZ MARTINEZ. C.C. No.
6.883.425 Monteria _Cérdoba, y CANDELARIA DE JESUS PACHECO GOMEZ. C.C
Mo. 34.981.260 companera. (Parcela 87 Jaraguay).

Pdgina 90



6.) _ Ordenar. A la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Monteria, le de aplicacion
a la proteccion gue menciona Ley 387 de 1997, a los inmuebles restituidos parcelas
siempre gue los beneficiarios del presente fallo de restitucion acepten o consientan la
medida juridica mencionada.

7.) _ Ordenar. A la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Monteria, para gue
conforme al articulo 101 de la ley 1448 de 2011, inscriba la prohibicion de enajenar los
bienes inmuebles restituidos Seis (6) Parcelas con  Certificados de Registro de
Instrumentos  Publicos de Matriculas Inmobiliarias de la Oficina  de Registro de
Instrumentos Pablicos de Monteria ¥ nimeros de las mismas se describen a continuacion
asi:  140_44839 (Parcela 107). 140_45156 ({(Parcela 112). 140_44057 (Parcela 106).
140_44405 (Parcela 114). 140_55940 (Parcela 94). 140_44379 (Parcela 87), durante el
término de dos (2) anos siguientes a la entrega del inmueble al solicitante. (Remitase a la
mencionada entidad estatal la constancia de la entrega material del predio al solicitante
para efectos del conocimiento de la fecha que empieza a regir la prohibicion de los dos (2)
anos.)

8.) _ Ordenar. A las Fuerzas Amnadas Ejercito Nacional v a la Policia Nacional del
Departamento de Cérdoba. _El acompafiamiento brindando la seguridad del caso en la
diligencia de entrega material de los bienes inmuebles a restituir (Parcelas). vy la continua
presencia policiva después de la entrega, de igual manera al momento del retorno de los
seis (6) desplazados beneficiados con de este fallo, y continuaran la presencia policial en
los sectores aledarios a las parcelas mencionadas.

9.) _ Ordenar. Al Instituto Geografico Agustin Codazzi _ (IGAC), para que en el término
perentorio de un (1) mes realice la actualizacion de sus Registros Cartograficos y Alfa
Numeéricos, atendiendo la individualizacion e identificacion de los seis (6) predios o Parcelas
restituidas, lograda con los levantamientos topograficos y los informes técnicos catastrales
anexos en la demanda. El término anterior se contara a partir de la Calificacion realizada que
reciba de la Oficina de Registro de Instrumentos Piablicos de Monterfa en relacién con esta
sentenciay las (6) parcelas restituidas.

10.) Se ardena. Al Municipio de Valencia _Cordoba, la obligacion de la aplicacion juridica
del Acuerdo 017 del 29 de agosto de 2013, expedido por el Honorable Concejo Municipal
del Municipio de Valencia _ en calidad de medida con efecto reparador al tenor del :

"Sistema de alivio v/ o exoneracion de cartera morosa del impuesto predial u otros impuestos, tasas o
contribuciones del orden municipal relacionado con las parcelas restituidas o formalizadas”. (No. 1

articulo 121 Ley 1448 de 2011_Ley de Victimas y Restitucidn de Tierras). 5e relacionan a
continuacion los nUmeros de parcelas a beneficiar con la aplicacion del Acuerdo
mencionado vy sus  respectivos Certificados de Tradicion y Libertad de Matriculas
Inmobiliarias de la Oficina de Registro de Instrumentos Pilblicos de Monteria. Asi:
140_44839 (Parcela 107). 140_45156 (Parcela 112). 140_44057 (Parcela 106). 140_44405
(Parcela 114). 140_55940 (Parcela 94). 140_44379 (Parcela 87).
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11) _ Ordénese. En aplicacibn del principio de Prevencion y de la Garantia de no
Repeticion, a la Superintendencia de Notariado y Registro, para que comunigue a todos los
Notarios y Registradores de Instrumentos Publicos del Departamento de Cérdoba, reportar,
por su conducto, de manera inmediata y durante la vigencia de la Ley 1448 de 2011, toda
solicitud de inicio de tramites notariales y/o registrales, relacionados con actos de
enajenadion o transferencia a cualquier titulo, constitucion de gravamenes o celebracion de
cualquier negodio juridico, sin impartar su denominacién, cuyo objeto, directo o indirecto, lo
constituya los predios aqui restituidos, a la Procuraduria General de la Nacidn, a la Fiscalia
General de la Nacion , y a la Comision de Seguimiento y Monitoreo, que trata el articulo
201, ibidem, para gue dentro del ambito de sus competencias, adopten las medidas
necesarias tendientes a garantizar la efectividad de |a restitucion juridica y material del bien
inmueble, cuya propiedad, posesion u ocupacion han sido defendidas en este proceso, asi
como |a estabilidad en el ejercicio y goce efectivo de los derechos de la persona reparada,
mediante la presente providencia judicial. Con fundamento los articulos 91, Paragrafo 1, y
97, ibidem, las entidades mencionadas informaran a este Juzgado minimo cada seis (6)
meses, el resultado de su gestion.

12) _ Ordenar. Al Fondo de la Unidad Administrativa Especial de Cestion de
Restitucion de Tierras Despojadas _ UAEGRTD_ Direccion Territorial _ Cérdoba,
aplique los alivios de cartera en el 100% sobre obligaciones contraidas por las
Victimas con empresas de servicios publicos y/o con entidades del sector
financiero.

13.) . Ordenar. Al BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., entidad financiera
estatal la obligacion de priorizar la entrega de subsidios de vivienda rural a
favor de las victimas seis (6] que han sido objeto de ésta restitucion al tenor del
articulo 45 del decreto 4829 de 2011. (So pena de las sanciones de ley al
representante legal y todas aquellas personas encargadas del tema en esa
entidad financiera estatal).

14) _ Se ordena. Como medida con efecto reparador, ¥ con apoyo en lo previsto
en el literal p) del articulo 91 ley 1448 de 2011, se entere de ésta decision en
virtud de sus competencias constitucionales y legales, a los entes territoriales
Municipio de Valencia _Coérdoba. El Departamento de Cdrdoba, La Unidad
Administrativa Especial de Cestion de Restitucion de Tierras Despojadas _
UAEGRTD_ Direccién Territorial _ Cordoba., La  Unidad para la Atencién y
Reparacién Integral a las Victimas. ( UARIV). El Instituto Nacional de Aprendizaje
_SENA _ y El Distrito Militar No. 13 de Monteria.

15.) _ Ordénese. A la Secretaria de Salud del Municipio de _Valencia _Cérdoba
para que de manera inmediata realice la inclusion de las personas favorecidas
con este fallo y su nicleo familiar al Sistema General de Salud, en caso de no
encontrarse ya afiliados al mismo.

16.) _ Se ordena. A la Unidad para la Atencion y Reparacion Integral a las
Victimas. ( UARIV)., que es su obligacion coordinar y articular el disefio de
acciones en conjunto con las entidades nacionales y territoriales del Sistema
Nacional de Atencion y Reparacion a Victimas, con sujecion al seguimiento
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que se efectie en el marco de los Comités de Justicia Transicional, en los
términos de los articulos 74 y 76 del Decreto 4800 de 2011.( Lo anterior en
aras de garantizar el retorno y reubicacién de los solicitantes y reclamantes
victimas favorecidas con ésta sentencia).

17.) _ Ordena. A la Unidad para la Atencidn y Reparacién Integral a las Victimas.
(UARIV). la implementacion de los esquemas especiales de acompafamiento, que
se han de elaborar previamente para atender de manera prioritaria el retorno de
las victimas restituidas de conformidad con lo establecido en el articulo 77,
paragrafo 1,2, 3 del Decreto 4800 de 2011.

18.)_ Se ordena. A la Unidad de Administrativa Especial para la Atencién y
Reparacion Integral a las Victimas. (UARIV). con la finalidad de ejecutar los planes
de retorno o reubicacion que ella coordina y dirige, le haga saber a las demas
autoridades del orden nacional a departamental o local la obligacién de aportar e
involucrase de manera positiva en el proceso de atencidn, asistencia y reparacién
a las victimas en materia de salud, educacién, alimentacién, situacion especial de
menores de edad (ICBF) identificacion (Registraria Nacional del Estado Civil),
servicios publicos basicos, vias y comunicaciones entre otros, conforme a lo
establecido en el articulo 75 del decreto 4800 de 2011.

19.)_ Se ordena. A la Comisién de Sequimiento y Manitoreo, la verificacién de
las responsabilidades institucionales de las entidades que conforman el Sistema
Nacional de Atencion y Reparacidn a las Victimas, con relacién al cumplimiento
de las ordenes judiciales emitidas en materia de retorno y reubicacion de las
victimas restituidas, de conformidad con lo establecido en el articulo 201 de la
ley 1448 de 2011.

20.) _Se ordena. Priorizar a favor de la mujeres rurales segtin el articulo 117 de
la ley 1448 de 2011, beneficiarias con la restitucién ordenada en este fallo y en
el mismo sentido se de aplicacion a los beneficios de la Ley 731 de 2002. Se
oficiara  a las entidades encargadas de su desarrollo vy cumplimiento, en
materia de crédito, seguridad social, educacion, capacitacion y recreacién,
subsidio familiar, planes y programas de reforestacion y jornadas de cedulacién.

21)) Ordénese. Al Ministerio de Trabajo. Al SENA. A la Unidad
Administrativa Especial para la Atencion y Reparacién a las Victimas. (UARIV).

Para que disefen y pongan en marcha los programas de empleo rural y
urbanos referidos en el Titulo IV, capitulo I, articulo 67 del Decreto 4800 de
2011 y dirigido al beneficio de la poblacién victima reconocida en ésta
sentencia. Las dos primeras entidades en menciéon a través de |a
implementacion del Programa de Empleo y Emprendimiento, denominado
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"Plan de Emplec Rural y Urbanc”, gue se encuentra estipulado en el titulo IV,
capitulo | del articulo 68 de |a misma normatividad.

22.) _ No reconocer compensacion. No hubo oposicion a las seis (6) solicitudes
de restitucion que integran la demanda no se le reconocio calidad de opositor a
persona alguna en este proceso.

23) _Se ordena. A las entidades mencionadas con 6rdenes en el resuelve de ésta
sentencia, presentar en la Secretaria de este Juzgado cada seis (6) meses
contados a partir de la ejecutoria de éste Fallo un informe de los respectivos
Avances de su Gestion. (La falta de informe se tendrd como una negativa al
cumplimiento de lo ordenado y amerita que se le compulse copias al ente
encargado del control Disciplinario y a la Fiscalia General de la Nacién para lo de
su competencia, en relacién con el funcionario renuente.) Articulo 102 Ley 1448
de 2011. (Ley de Victimas y Restitucion de Tierras).

24.) _ Sin condena en costas. De acuerdo con lo establecide en la parte motiva de esta
providencia. (El demandado no presentd oposicion alguna)

25.) _Se ordena. Comisionar al sefior Juez Promiscuoc Municipal de Valencia
_Cordoba. Para efectos de la Diligencia de Entrega Material de las SEIS (6)
Parcelas ubicadas en el Corregimiento de Villanueva _Municipio de Valencia
Departamento de Cordoba _ cuya restitucion se ordend en este Fallo. El Juez
Comisionado debe coordinar con la entidad demandante Unidad Administrativa
Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas _UAEGRTD_ Territorial
_Cordoba, y la Fuerza Publica para el cumplimiento de |a diligencia ordenada. En
los precisos términos del inciso 2 articulo 100 Ley 1448 de 2011. (Ley de
Victimas y Restitucion de Tierras).

26.) _Se ordena. Por Secretaria expedir absolutamente todos los oficios vy
comunicaciones de rigor para el juridico y material desarrollo y cumplimiento del
resuelve de ésta sentencia.

27.)_ Notifiquese, Esta providencia a las partes por el medio mas expedito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RUB NIO PM

Juez
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