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UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS
DIRECCION TERRITORIAL MAGDALENA MEDIO

NOTIFICACION POR AVISO

(Art. 69 Ley 1437/2011 y Art. 2.15.1.6.5 Decreto 1071/2015)

Ante la imposibilidad de efectuar la notificacion personal prevista en el articulo 67 def Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo a MARIA DEL
CARMEN TARAZONA se procede a notificar por este aviso la Resolucion RG 2637 de 25
DE Septiembre de 2017, expedido por la Unidad Administrativa Especial de Gestion de
Restitucion de Tierras Despojas - Direccion Territorial Magdalena Medio.

Se |e informa al interesado que contra el acto administrativo procede recurso de reposicion
de conformidad con lo establecido en el articulo 2.15.1.6.6 del Decreto 1071 de 2015, que
debera interponerlo dentro de los diez (10) dias siguientes habiles a la notificacion.

Este aviso y copia integra del acto administrativo permanecera en un lugar de acceso al
publico de la Entidad ubicada en la carrera 33 No. 35 -11 Barrio El Prado de la ciudad de
Bucaramanga y se incluira en la pagina electronica de la Unidad Administrativa Especial de
Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas por el término de cinco (5) dias.

Se advierte que esta notificacion se considerard surtida al finalizar el dia siguiente al

RETIRO del presente aviso.

Fecha de fijacion: 15 de Noviembre de 2017
Fecha desfijacién; 21 de Noviembre de 201ﬁ
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RESOLUCION NUMERO RG 02637 DE 25 DE SEPTIEMBRE DE 2017

*Por fa cual se decide no iniciar el estudio formal de una solicitud de inscripcion en el Registro de Tierras
Despojadas y Abandonadas Forzosamenits”

EL DIRECTOR TERRITORIAL

En ejercicio de |as facultades legales otorgadas por la Ley 1448 de 2011, los Decretos 1071 de 2015 vy 440 de
2016 y la Resolucion 0141 de 2012 y,

CONSIDERANDC QUE:

La sefiora MARIA DEL CARMEN TARAZONA CARRILLO, identificada con cédula de ciudadania Nro.
28.345.412 de! Playon {Santander), presentd solicitud para ser inscrita en el Registro de Tierras Despojadas y
Abandonadas Forzesamente, como reclamante def predio denominado "LAS VEGAS", identificado con
mateicula inmobiliaria nimero 300-76005, ubicado en la vereda "Betania” del municipio de El playon
(Santander}.

1. FUNDAMENTOS JURIDICOS DE LA INSCRIPCION EN EL REGISTRO DE TIERRAS
DESPOJADAS Y ABANDONADAS.

Las normas y principios del Cerecho Internacional de Derechos Humanos y del Derecho Internacional
Humanitario?, integrantes de! blogue de constitucionalidad, y aplicables por las autoridades administrativas en
ejercicio del control de convencionalidad?, convergen?® en contextos de transicion dei conflicto armado interno
hacia ta paz y la democracia, con el fin respetar y garantizar los derechos fundamentales y el patrimonio de las
victimas de despajo y abandono forzado como sujetos de especial proteccion internacional y constitucional.

La Constitucion Politica de Colombia en el articulo 2° consagra que “las autoridades de la Republica estéan
Instituidas para profeger a fodas las personas residentes en Colombia, en su vida, honra. bienes, creencias y
demés derechos y liberfades (...)"y el articulo 58 constitucional dispone gue “se garantizan la propiedad
privada y los demas derechos adquiridos con arreglo a las feyes civiles (...)".

Los arliculos 71 & 122 de la Ley 1448 del 2011 crearon un procedimiento administrativo y una instancia judicial
de restitucion de tierras, que constituyen el mecanismo efectivo para garantizar el acceso a la administracion
de justicia a las victimas de despoio vy abandono forzado, con ef fin de restituir con vocacion transformadora la
situacion juridica preexistente.

El articulo 72 de la Ley 1448 de 2011, dispone que el Estado colombiano adoptara las medidas requeridas
para la restitucion juridica y material de las tierras. Frente a bienes baldios se procedera con la adjudicacién
del derecho de propiedad a favor de la persona que venia ejerciendo su explotacién econémica si durante el
despajo o abandono se cumplieron las condiciones para la adjudicacion. Mientras que la restitucion juridica del
inmueble despojado se realizard con el restablecimiento de los derechos de propiedad o posesion, segun el
caso. Ademas el restablecimiento del derecho de propiedad conlieva el registro de la medida en el folio
malricula inmobiliaria. En el caso del derecho de posesion, su restablecimiento podra genera la declaracion g&
pertenencia, en los términos sefalados en la ley.

k1l Decreto 1071 de 2015 regulo ef procedimiento administrativo especial de inscripcién en el RTDAF como uno
de naturaleza declarativo y no constitutivo, en la medida que pretende establecer sumariamente y con
inversion de'la carga de fa prueba &l requisito de procedibilidad para ejercer la accion de restitucion en un
marco de justicia transicional.

! Articulo 3° comiin a los Convenios de Ginebra y Pratocalo )i adicional.

Z Corte Interamericana de Dereches Huimanos, Casoe Geiman Vs Uruguay parrafo 193.

* Corte interamericana de Derechos Humanos, Caso Bamaca Velasquez Vs Guatemala, parrafo 205-207. En igual
sentido, &l voto razonado dei Juez A.A. Cangado Trindade, en la misma causa, parrafo 27.
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A ta luz del articulo 2,15.1.5.1, del Decreto 1071 de 2015, cuande se encuenire verificada sumariamente la
titularidad del derecho a la restitucion del soficitante por ser victima directa o indirecta de despojo yfo abandono
forzado en el marco del conflicto armade interno, en os términos de los arliculos 3°, 74 y 75 de la Ley 1448 de
2011, se debera proceder a la inclusion en ¢l RTDA, en el que se debeara registrar como minimo 1a siguiente
informacion} La identificacion precisa del predio objefc de despojp, en forma preferente mediante
georreferenciacion individual y colectiva; ii) fa identificacion de la victima o victimas de despoic; i} La relacion
jurtdica de las victimas con el predic; iv) el periode durante el cual se ejercit influencia armada en relacion con
¢l predio y v) la inclusién de la informacion cemplementaria, respetando todas las garantias constitucionales de
las victimas.

Ahora bien, el articulo 75 de la Ley 1448 de 2011 establece que son titulares del derecho a la restitucién “Las
personas que fueran propietarias o poseedoras de pradios, o explotadoras de baldios cuya propiedad se
pretenda adquirir por adjudicacion, que hayan sido despojadas de esfas 0 que se hayan visto obligadas a
abandonartas como consecuencia directa e indiracta de los hachos que configuren las viclaciones de que lrata
of arifeule 3° de Ja presente Ley, entra el 1° de enero de 1991 v &l ténnino de vigencia de fa Ley, pueden
solicitar la restifucion furidica v material de las Herras despojadas 0 abandonadas forzadaments, en los
términos establecidos an este capitulo”. (Subrayade fuera de texto).

En efecto, el articulo 3° de la Ley 1448 de 2011, precisa quienes se consideran victimas para los efectos de la
misma ey

"ARTICULO 3% VICTIMAS. Se consideran victimas, para los efectos de esta ley. aguellas personas aue
individual ¢ coleclivamente hayan sufrido un dafio por hechos ocurrides a partir del 1% de enero de 1988, come
consecuencia de infracciones ai Derecho Internacionat Humanitario o de violaciones graves y manifiestas a las
normas indernacionales de Derechos Humanos, ocurridas can acasion gel conflicto armado internc.

También son viclimas el cdnyuge, companero o compafiera permanente, parejas del mismo sexo y familiar en
primer grado de consanguinidad. primero civit de Ia victime directa, cuando a esta se le hubiere dade muerte ¢
estuviere desaparecida. A falta de estas, 10 seran los que s& encugntren en ¢l sequndo grado de consanguinidad
ascendente.

De Iz misma forma, se consideran victimas las personas que hayan sufrido un daio al intervenir para asistir a la
victima en peligro o para prevenir [a victimizacion.

La condigion de victima se adquierg ¢on indapendencia de que se individualice, aprehenda, procese ¢ condene
al autor de la conducta punible y de la relacion familiar que pueda existir enlre el autor y 13 victima.

Paragrafo 1°. Cuanda los mieimbros de la Fuerza Fblica sean victimas en los ¥rminos del presente articulo, su
reparacion econémica correspanders por todo concepto a la que tengan derecho de acuerdo al régimen especial
gue les sea aplicable. De la misma jorma, tendran derecho a las medidas de salisfaccion y garantias de no
repeticién sefialadas en la presenie ley.

Parégrafo 2°. Los miembros de fos grupos armadoes organizades al margen de la ley no serdn considerados
victimas, salvo en los ¢asos en jos que los nifios, nifas o adolescentes hubieren sido desvinculados del grupo
armado organizado al margen de la ley stendo menores de edad

Para los efeclos de la presente ley, el 0 la conyuge, compafiero o companera permanenie, 0 ios parientes de los
miemires de grupos armados organizados al margen de la iey serdn considerados como victimas directas por al
dano sufride en sus derechos en {0s términos del presente articulo, pere no como victimas indirectas por el dafic
sufrida por los miembros de dichos grupos.

Faragralo 3°. Para los efectos de fa definicitn conlenida en e presente articulo, no seran censiderados como
viclimas quienes havan sufrido un dafio en sus derechos coma consectiencia de aclos de defincuencia comian

(.1

Le Corte Constitucional mediante sentencia C-781 de 2017, establecid que la expresion ‘con ocasién del
conflicto armado interno”, contenida en el articulo 3° de la Ley 1448 de 2011, “no conlieva una lechira
restrictiva del concepto “confiicto armado” y por el confrario fiene un sentido amplio que no circunscribe el
confliclo arrado a situaciones de confrontacion armada, o actividades de determinados actores armados o en
clertas zonas geograficas. y en esa medida resulta compatible con la proteccion constitucicnal de las
victimas”. No ohstante, “ante la ocurrencia te una afectacion grave de derechos humanos o da una infraccion
de las normas del derecho humanitario, en caso de duda schre si tal hacho ha ocurrido en ef marco del
sonfiicto anmado interno, debe darse prevalencia a la interpretacién en favor de la victima”
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En sintesis, para ser fitular del derecho a la restitucion se deben cumplir los siguientes requisitos;

(i) Ostentar la relacién de propiedad, posesion o explotacion de baldio cuya propiedad se pretenda
adquirir por adjudicacion.

(il Haber sido despojado u obligado a abandonar el predio solicitado en restitucion, como consecuencia de
infracciones al Derecho Internacional MHumanitaric y normas internacionales de Derechos Humanos,
ocurridas con ocasion del conflicto armado interno, de acuerdo a lo establecido en el articulo 3° de la Ley
1448 de 2011.

(iii) Que &l abandono ylo despojo haya ocurrido con posteridad al 1° de enero de 1991 y el término de
vigencia de la Ley 1448 de 2011.

En relacion con fa titularidad det derecho a la restitucion, fa Ley 1448 de 2011 dispone que no solo podran
ejercer la accién de restitucion los mencionados en el articulo 75, sino ademas:

(...} su conyuge o compafiero o compafiera permanente con guien se conviva al momento en que ocurrieron los
hechos o amenazas que llevaron al despoje o al abandono forzade, seglin ef caso, o cuando el despojado, o su
conyuge o compafiero o compariera permanente hubieran failecido, o estuvieren desaparecides podrén iniciar la
accion los llamados a sucederlos, de conformidad con el Codigo Civit, y en relacion con el conyuge o el
comgaiero & compaiera permanente se tendra en cuenta [a convivencia marital o de hecho al momento en gue
ocurrigron fos hechos.

En los casos contemplados en el numeral anterior, cuando los llamados a sucederlos sean menorss de edad o
personas incapaces, o estos vivieran con el despojade y dependieran econdmicamente de este, al momento de la
victimizacion, la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas acluara en su
nombre y a su favor. (...}

En consonancia con los requisitos antes sefialados, el articulo 2.15.1.3.5. del Decreto 1071 de 2015,
establece que son causales para excluir una solicitud de inscripcion en el RTDAF, las siguientes:

1. Los hechos despojo o gbandano dei bien, cuyo ingreso al registro se sclicita, no se enmarquen dentro de los
presupuestos del articulo 3 de la Ley 1448 de 2011 sobre calidad victima,

2. Cuando no se cumpla con los requisitcs del artictdo 75 de Ia Ley 1448 de 2011, lo que comprende eatre
otras, las siguientes circunsiancias:

a. La exislencia solicitudes de inscripcion at Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente que
versen sobre teirenos baldios ubicados al interior de fas zonas de reserva forestal de Ia Ley 2 de 1958, en donde
previamente se hubieren adelantadp procesos sustraccion con fines de resfitucion de tierras ante autoridad
ambiental campetente y ia decisién de Gltima no hubiere ordenado ta sustraccion.

b. Aquellos casos en que las soficitudes de inscripcién regisiro versen terrenos baldios ubicados al inlerior areas
del Sistema de Parques Nacionales Nalurales del Decreto 2811 de 1974 y las normas que lo madifiquen o
dereguen.

¢. Aguellos casos en que las solicitudes de inscripcion al registro versen sobre terrenos baldios ubicados al
interior de las dreas Naluales Regionales, desde su consideracion como inafienables, imprescriptibles e
inembargables.

3. Cuando se establezca que los hechos declarados por el solicitante no son ciertos, o que éste ha alterade o
simulado geliberadamente las condiciones requeridas para su inscripcion.

4. Cuando sa eslablezca que los hechos viclimizanies refacionados por el solicilante no tienen un nexo de
causalidad necesario con abandono yio despojo de Ia tierra objeto de fa solicitud.

5. Cuardo se establezca que existe ausencia de ia legitimacion por parle del soficitante para iniciar la accion
restitucidn, sefialada en el arficulo 81 de la Ley 1448 de 2011,

Por su parte, el articulo 2.15.1.4.5. del Decreto 1071 de 2015, establece que son causales para excluir y/o no
inscripcidn en et RTDAF, las siguientes:

1. Ef no cumpiimiento de los requisitos establecidos en los arliculos 3, 75, 76 y 81 de la Ley 1448 de 2011.

2. Guando no fuere posible identificar con precision el predio cuya restitucion se pretende.

3. Cuando se establezca que los hechos declarados por el solicitante no sen ciertos o que ésie ha alterado o
simuiado deliberadamente tas condiciones requeridas para su nscripcion,

'8
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Para 1a resolucion de las solicitudes de inscripcidn en el RTDAF deben tenerse en cuenta, enfre otros, 103
principios consagrados en la Ley 1448 de 2011 y el Decreto 1071 del 2015, las presunciones contenidas
el articulo 77 de la Ley 1448 y la inversion de la carga de la prueba en favor del victimas previsia en el articulo
78 de la misma Ley.

Los titutares de! derecho a la restitucion deberan ser incluidos, segun lo disponen los articulos 76 de la Ley
1448 de 2011y 2.15.1.5.1 del Decreto 1071 de 2015, en el RTDAF, instrumento conformado y adminisirado
por tz Unidad, que contendra:

1. La identificacion precisa de los predios objete de despojo, en forma preferente mediante geormeferenciacion
individual y colectiva.

Identificacion de la victimals) v del niclec familiar def despojado o de quien abandond et predio.

La refacidn juridica de fas victimas con el predic (cropietario, poseedor o explotader de baidio).

£! periodo durante el cual s2 gjercio influencia armada en refacion con &l predio.

La inclusion de la informacitn complementaria, respetando fodas las garantias constifucionales de las victimas.

Ok Lo S

2. DELOS HECHOS NARRADOS POR LA SOLICITANTE.

1. Manifestc |a solicitante y se evidencid en los documentos aportados, que su conyuge HERMOGENES
GELVEZ (g.e.p.d) adquiric los predios colindantes denominados “LAS VEGAS" y "EL CERRITO", &
primero ohjgto de ia presente soficitud, junto al sefor ESTANISLAQ GELVEZ SERRANO v la sefiora
MARIA BENILDA MEJIA DE GELVEZ mediante compraventa regiizada a los sefiores Jullan Gelvez
Salcedo y Bernarda Oyola De Gelvez, negocic que se protocolizd a traves de escritura plblica No.
343 otorgada el 21 de mayo de 1981 en la Notaria Sexta de Bucaramanga®,

2. Refirid gue contrajo matrimonic con el sefior RERMOGENES en el afio 19875 , fecha en la cual
comenzaron & habitar el predic "LAS VEGAS" y a explotar el fundo "EL CERRITD" va que por su
colindancia siempre se manejaron como uaa sola finca dedicada a la agricultura y a la explotacion del
campao. Afli nacieron y crecieron sus cinco hijos.

3. Afirmd que en el afic 1997 en la zona de ubicacion del fundo "LAS VEGAS®, comenzareh a hacer
presencia grupos guerrileros, quienes hicieron exigencias a la poblacion civil lendientes al
financiamiento de su organizacion como la entrega de animales para preparar alimentos y el posterior
secuestio de algunos ganaderos de la region. Expresa la solicitante que auncue la situacion de la
region era muy dificil, ella, su conyuge y su nlcleo familiar se mantuvieron en el predio, ya que era su
tnico sustento ecenomico.

4, Destaco que entre 1999 v el 2000 hicieron presencia en la zona los grupos paramilitares sobre, afios
en que la viclencia se encrudecid en fa vereda Betania, puesto que este grupo armado comenzé a
asesinar a algunos pobladores, que & su parecer eran informantes o colaboradores de la guerrilta y el
gjéreito. '

3. Expreso que el 2 de noviembre del 2000, mientras se encontraba ella v su familia en los predios
realizando las labores diarias del campa, flegaron finalizando ia tarde fres hombres vestidos de civil
fuertemente armados quienas le exigieron a su cényuge que los acompafiara, puesto que tenian
informacion de que él era colaborador de la guerrifia. Ante dicha situacién, el sefior Hermogenes
{g.e.p.d} se negd a acatar sus Ordenes, io que generd que sus captores lo golpearan vy lo lievaran de
manera obligada hacia un vehiculo. Seguido a esto, relatd la soficitante que salié correndo con sus
hijos para la residencia de sus padres que era cercana a los predios “Las Vegas”y "El Cerrite” y dejo
solos los fundes.

6. Relatd ia sefiora Maria Tarazona que el 3 de noviembre del 2000, regresé a los predios para sacar la
produccion de panela y llevarla para la finca de sus padres, cuande fue informada por el parreco de la
iglesta de Betania que su esposo HERMOGENES habia sido asesinado. Ante esta noticia, la
solicitante hizo todos los trémites mortuorias de su fallecido esposo v luego se dirigio a fos predios
LAS VEGAS" y "EL CERRITO" a sacar los animales y lfevarios a |a finca de sus padres “La Palmita”,
momento a partir del cual quedaron deshabitados los dos fundos.

1 Anctacion Nro. 3 ¢el follo de matricuta inmaobiliaria N° 300-76008.
% Obra en el expediente copia de! cerlificado de matrimonio,
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Manifestd que luego de dejar abandonados los predios, se radice en la finca de propiedad de sus
padres denominada “La Palmita”, que queda aproximadamente a dos horas y que liego escucho que
quienes habian sefialado af sefior HERMOGENES con los paramilitares fueron vecinos de la region
conocidos como “Reimundo” “Chulo™ y “José Jaime”.

=~

8. Finalmente relatd, que en ef afio 2002, luego de que la zona se tranquilizé, y la vidlencia atenud,
retormno a los predios “LAS VEGAS" y "EL CERRITO" donde actualmente reside y explota, pero sobre
los cuales no se ha realizado los tramites de sucesion det sefior HERMOGENES.

9. Puntualizé que luego de retornar al predio, el 17 de julio de 2006, le comprd a fa sefiora MARIA
BENILDA MEJIA DE GELVEZ, la 1/3 parte de cada fundo, sin embarge, no han podido hacer
escaturas de compraventa.

3. SINTESIS DEL CASO

La sefiora MARIA DEL CARMEN TARAZONA CARRILLO marifesto que su conyuge HERMOGENES
GELVEZ CASTILLO (g.epd) adquiic mediante compraventa el predio LAS VEGAS junto al sefior
ESTANISLAO GELVEZ SERRANO y la sefiora MARIA BENILDA MEJIA DE GELVEZ en 1981, en el que se
radicd a vivir junto a su familia, En el 2000 el sefior HERMOGENES fue asesinado por grupos armados
ilegales, momento a partir del cual quedd abandonado el inmueble.

Dos afios después (2002) la reclamante retornd al predio junto con sus hijos y le comprd a una de las
coopropietarias, sefiora MARIA BENILDA MEJIADE GELVEZ su parte sin que se haya realizado aun la
sucesian de su conyuge, ni formalizado {a compra precitada,

4, ANALISIS DE LA UNIDAD
4.1 RELACION JURIDICA CON EL PREDIO “LAS VEGAS"

La sefiora MARIA DEL CARMEN, acude al presente tramite en virtud de los derechos que por Ley le
corresponden respecto a la masa de bienes de su difunto conyuge, sefior HERMOGENES GELVEZ (g.e.p.d),
solicitando se inscriba en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente RTDAF- el predio
denominado "LAS VEGAS®, ubicado en la vereda "Betania” del municipio de El Playén (Santander), el cual se
identifica con la matricuta inmobiliaria Nro. 300-76006.

Dicho inmueble, segun io namo la reclamante, fue adquirido por el sefior HERMOGENES GELVEZ (g.e.p.d)
junto @ su progenitor, sefior ESTANISLAO GELVEZ SERRANO y una cufiada, sefiora MARIA BENILDA
MEJIA D GELVEZ, mediante compraventa que fue protocolizada a través de la escritura pablica No. 343
otorgada el 21 de mayo de 1981 en la Notaria Sexta de Bucaramanga® y fue inscrita en Ja anotacion Nro. 3 de
falio precitado, siendo propietario cada uno de 1/3 parte.

Al respecto, expuso que hasta donde conoce no se ha liguidado la herencia de su conyuge y que pretende con
la presente reclamacion /a formalizacion, pues ella aun no figura como propietaria, aunque retomg alli.

En tal sentido, aportd copia del Registro Civil de matiimonio celebrado con el sefior HERMOGENES? y expuso
que tfuvieron 5 hijos, ellos son: CLAUDIA LILIANA GELVEZ TARAZONA, BLANCA LUDYS GELVEZ
TARAZONA, ADRIANA BRIGGITE GELVEZ TARAZONA, JOSE NELSON GELVEZ TARAZONA, Y LUIS
FERNANDO GELVEZ TARAZONA,

Advirtié también que el sefior ESTANISALO se encuentra fallecido® y que posterior al fallecimiento de su
conyuge la sefiora MARIA BENILDA le ofrecié venderle 1a parte del predio, per lo que firmaron promesa de
compraventa el 17 de julio de 2006, de la que aport¢ copia, empera no se ha podico hacer ia escritura piblica.

En vista de lo anterior, este Despacho procedio a consultar ef folio de matricula inmebiliaria del predio LAS
VEGAS a través del Sistema de informacion Registral el 19 de septiembre de 2017, encontrando que este solo

§ Anolacién Nro. 3 del folio de matricula inmobifiaria N° 300-76006,

7 Segin consta en copia del Registro, fue celebrado ¢! 26 de abril de 1987.

¢ De acuerdo a lo expuesto en la diligencia de solicitud de inscripsién en el RTDAF del predio, item, breve nasracion sobre
ia forma en que adquirio el predio.
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registra 3 anotaciones, siendo la Uitima la compraventa realizada por el sefor HERMOGENES vy los sefiores
ESTANISLAO y MARIA BENILDA, quienes siguen figurando como propietarios,

Hay que mencionar ademas que fa sefiora MARIA DEL CARMEN preseni6 ofra solicitud de inclusion en ef
RTDAF, correspondiente a un predio colindante con el reclamado denominade EL CERRITG, que se identifica
con la matricula Inmobiliaria Nro. 300-76006, que tambien fue adquirido por el sefior HERMOGENES en
compafiia de ESTANISLAQ GELVEZ y MARIA BENILDA MEJIA DE GELVEZ®, cuya solicitud se identifica con
el 1D, 127830. Diche folio fue consultado en el Sistema de Infarmacion Registral el 20 de septiembre de 2017 v
se enconird que este solo regisira 5 anctaciones, siendo la (itima la compraventa la realizada por e! sefior
HERMOGENES y los cludadanos precitados.

De conformidad con lo expuesto, se tiene que el predio LAS VEGAS hace parte de la masa herencial del
sefior HERMOGENES GELVEZ CASTILLO {g.e.p.d} v que por disposicion de la ley la solicitante adquirié junto
con los demas herederos la posesion legal del predio, situacidn que se mantiere por cuanto a la fecha no se
ha liquidado fa herencia, aun cuando ella viva en dicho fundo.

En otras palabras, cada uno de los herederos paso a integrar una comunidad indivisa respecto de los bienes
del cujus, situacidn que reconoce el dominio ajeno o colectivo y cuyo escenario ha sido analizado por la Sala
de Casacion Civil del 24 de junio de 1997 ast: (...} generaimente un heredero que, en virtud de la posesion
legal, llega a oblener la posesion material de un Dien herencial, se presume gue o posee come heredero,
pues no 6§ Mas que una reafirmacion de su derecho de herencia en uno o varios bienes herenciales {..) por
lo tanto, hay que conciuir que mieiltras se posea legal v materialmente un bien como heredero, ef tiempo de
esta posesion herenclal no resulta aplo para usucapir esa cosa singular del catisante (...})°

En conclusion la posesion material *(...) no puede existir mientras gue el heredero no abandone su condicion
de tal, como quiera que en ese inferregno no es mas que un infegrante de una comunidad en indivision, en la
cual se reconace ef domirio ajeno o colectivo sobre fales efectos (...} (Nagrillas fuera de texto).

Asi las cosas, se infiere que el predio aqui reclamado hace parte de una comunidad indivisa en fa que la
solicitante mantiene su derecho que como heredera le corresponds frente a los bienes def causante, hasta
tanto no se liquide & sucesion o transe su derecho sucesoral y en virtud del que, al igual que los demas
herederos, tiene solo una expectativa frente a lo que le padra corresponder,

Asi mismo, respecto a los efectos sucesorios en la accion restitucion y partiendo de que la solicitante pretende
con la presente reclamacion ta formalizacian de tierras, es preciso subrayar el siguienie pronunciartiento de la
Sala Octava de Revision de la Corte Constitucional - Sentencia T-364/17:

‘No ebsfanle lo anferior, encueritra fa Sala Cctava de Revisidn de la Corte Constitucional hacer las
siguientes precisiones en el presente caso, para efectos sucesarios, la accion de restitucién no
comporta competencia expresa, por cuanto la misma escapa del resorte del proceso de
restitucién y formalizacién de tierras despojadas o abandonas, ef cual fue insfituido por ef
legisfador como un procedimiento de cardcter especial en la Ley 1448 de 2011, deniro del marco de
justicia transicional, para lograr fines especificos.

El trdmite sucesoral ha de seguirse via ordinaria, el cual debe cumplir con unos presupuestos
procesalss, 8s decir, requisifos v téiminos expresamente indicados en el Codigo General del Procese.
Pretender que se surta este tramite de nafuraleza civil dentro de un proceso de restitucion de tierras
es omitir fos mismos, con lo cual se generaria una vulneracion a los derechos fundamentales al
debido proceso, a la igualdad y a la publicidad de cualquier olro heredero — determinado o
indeterminado- que no haya hecho parte del asunto por falla de citacion.

En esta oportunidad, encuentra la Corte que la decisién adoptada por el Juzgado Civil def Circuifo
Especializade en Resfilucion de Tierras del Distrito Judicial de Cundinamarca de conminar a fa
accionante para que inicie, en calidad de heredera, ef proceso de sucesion de los predios restituidos
al haber herencial del causante Anforio Anzola Bastos se encuenfra ajustada a derecho, foda vez
que, efectuar la sucesion en sede de restitucion de tierras es inconveniente e jmrazonable por

¥ Narracion de hechos, formulario de solicitud de inclusion del predio LAS VEGAS en el Registrc de Tierras Despojada ¥
Abandonadas Forzosamente.

& Lecciones de Derecho Heredifaric, Sucesién at-infestato, Caldero Ranget Abelino.
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muiltiples factores. Maxime, si se tiene en cusnta la Ley 1448 de 2011 no otorga competencia a los
jueces especializados en procesos de restitucion de tierras para efectuar Irémites sucesorales.

£l proceso de sucesion esta adscrito a competencias especificas, cuyas  actuaciones especiales no
pueden ser obviadas y resultan incompalibles con el trémite especial de restitucion de tierras. A
continuacion, la Sala expondréa algunos aspectos relevanies que se debe tener en cuenta al decidir
asuntos de esta naturaleza (...}".

En Conclusion. se tiene que la sefiora MARIA DEL CARMEN TARAZONA tiene un relacion juridica de
poseedora hereditaria can el predio reclamando, en virtud del cual busca la formalizacion del inmueble, sin
embargo de acuerdo a lo indicado por la Corte Constitucional no es la accion de restitucion de tierras el
mecanismo indicado para adelantar el proceso de particion de la herencia, sino la via ordinaria.

4.2 FRENTE AL RETORNO DE LA SOLICITANTE AL PREDIO "LAS VEGAS”,

Sea lo primero advertir que los hechos declarados por la reclamanie se presumen ciertos en virtud del
principio de buena fe'!, y que se puede determinar de entrada que la sefiora MARIA DEL CARMEN fue
victima def conflicto armado a la luz del articulo 3 de fa Ley 1448 de 2011, en razon al asesinato de su
codnyuge en ef 2000 por parte de grupos armados ilegales y el desplazamiento del predio reclamado. Dicha
informacion fue consultada por esta Direccion Territorial en la plataforma VIVANTO administrada por la Unidad
para la Alencion y Reparacion Integral a tas Victimas — UARIV- encontrando que se encuentra incluida en el
Registro Unico de Victimas por los hechos victimizantes de homicidio del sefior HERMOGENES GELVEZ y el
desplazamiento forzado del municipio del Playon, Santander.

Ahora bien, es pertinente analizar qué sucedit con el predio posterior al desplazamiente sufrido por la
solicitante, hecho frente al que la sefiora MARIA DEL CARMEN narrd en diligencia de solicitud de inclusion en
el RTDAF el 11 de febrero de 20142 o siguiente:

‘Después de lo ocurrido con mi esposo, ya se empez6 a tranquilizar la zona, porque al mes ya
flegt ef ejéreito y empezd a normalizarse. Ya pasados dos afios después del asesinaron de mi
esposo, volvi a la finca, “las vegas” y a trabajar “El Cerrito. Por temor a Maria Benilda no volvio a
la finca, porque supo que me habia asesinado ef marido, pero estaban pendientes de que me llegara
plata, y ahi flego cuando supo que me pagaron lo de mi esposo (...). Actualmente vivo en la casa de
fa finca “las vegas”, junto con mis hijos Luis Femando, José Nelson Y Adriana (...) (Subrayado fuera
de Texto.) :

De manera gue si bien es cierto y notorio el desplazamiento forzado que padecié la reclamante del fundo LAS
VEGAS, se tiene que retornd hace aproximadamente 13 afios, época desde fa que se encuentra viviendo alli,
ademas su relacian juridica con el predio como poseedora heredilaria esta intacta.

Conforme a fo anterior, es necesario sefialar que al igual que los propietarios retornados los poseedores
hereditarios que se encuentran usufructuando el predio, son personas naturales que temporalmente tuvieron
que abandonarlo por razones del conflicta armado interno, y que incluse, nunca perdieron ta relacion juridica
con la tierra, sino, exclusivamente, el vinculo material de manera temporal, sin embargo, en la actualidad
gozan de éste.

En ese orden de ideas, cuando dicha poblacion retorna a sus predios, cesa fa violacién y perturbacion de sus
derechos a la libertad personal, a la libre circulacion y, en general, a los atributos o facultades que comprende
su derecho de propiedad o posesion. £rgo, no hay objeto restituible y se configura el fenémeno conocido como
“carencia actual de objeto por hecho superado” porque no se podria recuperar io que ya esta bajo su dominio.

En la misma linea argumentativa, la accion de restitucion de tierras y de formalizacion se torna ineficaz e
innocua, esta ne quiere decir, de ninguna manera, que se niegue la condicion de victima de desplazamiento
forzado, mas bien, como quiera que el solicitante ya tiene aprehension material del inmueble, su pretension de
reparacion debe dirigirse a ofras instancias.

i Art. 5° PRINCIPIO DE BUENA FE. Ef Estado presumira la buena fe de las victimas de que trata la presente ley. La victima padra
acreditar ef dafio sufrido, por ciraiquier medic legaimente aceptado. En consecuencia, bastara a la victima probar de manera sumana
¢l daio sulrido anle la auloridad administrativa, para que esta proceda o refevarla de ta carga de Ia prueba.

# Farmutario de Soficilid de tnscripoion en el Registro de Tieras Despojedas y Abandonades del 11 de febrero de 2014
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L.a anterior interpratacion se fundamenta en las siguientes sentencias, en donde se analizan casos donde los
propigtarios han retornado a las tierras de donde fueron desplazados por la viclencia y que son marco de
referencia en o presemte caso, aun cuandn le reclamante no sea su propistaria, sino poseedora hereditaria:

“f...) no_es negesario que ung viclima del desplazamiento forzado acuds a fos jueces egpecializades pare
soficitar 1a restitucion juridica del predio, pues ésta también puede restablecerse materigimente, cuands como en
el caso del seftor Rodriguez. se restablece los acios de sefior y duefio sobre ef predio v consta en ef ceriificado
de lradicién v de la Oficina de Ragisiro de Instrumentos Fublicos de Santa Fe de Anlioquia gue e! predio “El
Edén’ es de propledad del accionants. {...)H". (Subrayade progio).

Lo mismo sucedio con la judicatura especializada en restitucion de tierras, donde inclusive antes de la emisidn
de la Sentencia T ~ 347 de 2014, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santiago de Cali, resolvid
negativamente una soficitud de restitucion presentada por un propietario retornado, en razén a que ia victima
no perdia contacto con el inmueble, motivo por el cual sefiald: *7...) mal podria sugerirse la prosperidad de una
prefension guie principalimente sg reserva para “recuperar’ Io perdido; no precisamente para cuande fodavia se
conserva su derecho (aun ahiora es propistario) y cuando ademas se demuestra fa continuidad en la fenencia
material v juridica mediante el gjercicio de claros astos de dominio. Sencillamente porque en semejante evenle,
nada habria por "resfituir"(.. )™

A su vez, vy en la misma fecha de emision de la Sentencia T - 347 de 2014, ef Tribunal Superior de! Distrito
Judicial de Coicuta, se pronuncid respecto a un caso en el cual indicd que no era procedente la accion de
restitucién de tierras ejercida por la Unidad en nombre de propietarios retornados, por cuanto al cesar los
hechos que la originan, los reclamantes ya habian recuperado el gjercicio de las facultades que les asisten
como titulares del derecho real de dominio sobre los predios solicitados!™.

En terminos similares fijo su posicion la Sala Civil Fila de Decision Especializada en Restitucidn de Tierras del
mismo despacho, en senfencias del 04 y 16 de diciembre de 2014, veamos: (...} al haber cesado el abandono
forzado de tierras y recuperado el solicitante la posesion material del predio, y no configurarse en el presente
caso un despojo de tierras, se impons negar la salicitud de restifucion de tierras (.. .J7C.

Sin perjuicie de lo anterior, y partiendo del presupueste, de que la soficitante  se vio obligada a abandonar
lemporaimente el predic LAS VEGAS en el marco del conflicio armado interno, podra buscar acceder z la
oferta institucional de las entidades que conforman ef Sistema Macional de Atencién y Reparacion a Victimas
(SNARIV), las cuzles otorgaran las medidas que consideren pertinentes en cada caso en aplicacion al principio
de enfoque diferencizal, previa verificacion del cumplimiento de los requisitos técnicos establecidos para el
efecto; asi como a aquellas acciones que hacen parte de la ruta de asistencia y reparacion en cabeza de la
Unidad para las Victimas, come coordinadora de los programas de retomos y/o reubicaciones de fas victimas
de despiazamiento forzado®.

En sintesis, en el presente caso ta sefiora MARIA DEL CARMEN al ser poseedara hereditaria debe acudir a la
justicia ordinaria para adelantar el tramite sucesoral del predio reclamado, pues segin lo expuesto por la Corte
Constitucional no es la justicia transicional restitutiva la competente para adelantar dicho tramite a traves del
proceso de restitucion y formalizacién de tierras.

5. DECISION SOBRE EL INICIO DEL ESTUDIO FORMAL DE LA SOLICITUD DE INSCRIPCION EN
EL REGISTRO DE TIERRAS DESPOJADAS Y ABANDONADAS FORZOSAMENTE

El inciso segundo del articulo 2.15.1.3.5. del Decreto 1071 del 26 de mayo, modificado por ef articulo 1 del
Decreto 440 de 2016 establece que “Ef solicitante confard con la oportunidad de confrovertir las pruebes antes
e que se dicte decision de fondo”, por elio, el 22 agosto de 2017 esta Direccion Territoriat corrid traslado de

1 Sentencia T~ 347 de 2014

¥ er Tribunal Superior det Distrifo Judicial de Sanliago de Cali, Exp. 760013121001201200081 00.

" Ver Exp. 54001 2221 001 2013-00032-00.

18 Tribunat Superior del Distrito Judicial de Cicuta, Sala Civil Fija de Decision Especializada en Restitucion de Tierras,
Exp. 54001 22 21 003 2013 00111 00 v 54001 22 21 003 2013 00144 Q.

" Numeral 15, articuio 168 de fa Ley 1448 de 2011, referente a las funciones de 'a Unidad Administrativa Especial para la
Atencion y Reparacion Integral & las Victimas, en ef cual se impane la obligacion de '{...} Coordinar los refornos yio
reubicaciones de las personas y familias que fueron victimas de desplazamiento forzado, de acuerdo & lo dispuesto por ef
articulo 66. (...)", en concordancia con el numera! 8 del articulo 28 ibid, segun e! cual las victimas fienen deracho a; ‘(...

refornar & $u lugar de origen ¢ reubicarse en condiciones de voluntariedad, seguridad y dignidad, en el marco de la
politica de seguridad nacionai {. )"

-
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fas pruebas que fundamentaron la presente decision a fa reclamante para que en un término de tres dias se
pronunciara sobre las mismas, sin que a la fecha se haya recibido cbjecion alguna.

Por su parte, el articuto 2.15.1.4.5. también modificado por e! articulo 1 del Decreto 440 de 2016, estabiece que
la Unidad Administrativa de Gestion de Restitucion de Tierras procedera a decidir sobre la inscripcidn en el
Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente, de conformidad con lo seftalado en el inciso 1
del articulo 76 de fa Ley 1448 de 2011 y contra dicho acto procedera el recurso de reposicion.

Fn este orden dispondra su inscripcion o no inscripcion; el segundo evenio ocurre siempre y cuando se
constate 1a configuracion de alguna de las causales previstas en esta normativa. Ast mismo, el articulo
215.1.35 del Decreto 1071 de 2015 enurmera las causales de no inicio formal de estudio, las cuales cemo se
anoto en ef acapite de fundamentos juridicos también son aplicables en los eventos de no inscripcion.

Pues bien, para el caso en concreto y de acuerdo con lo estudiado atrés, se ha llegado a la conciusion que se
configura la siguiente causal de exclusion yfo no inclusion en el Registro de Tierras: *1. £§ no cumplimiento de
fos requisitos establecidos en los articulos 75 de la Ley 1448 de 2011” toda vez que la reclamante no ha sido
despojada y bajo el entendido de que los propietarios, poseedores u ocupantes retomados no reguieren acudir
a la fase judicial del proceso de restitucion de tierras para solicitar la restitucion juridica y material de sus
inmuebles, razdn por la cual, el suscrito,

RESUELVE:

PRIMERO: Excluir del estudio formal la soficitud de inscripcion en el Registro de Tierras Despojadas y
Abandonadas Forzosamente correspondiente al predio denominado “LAS VEGAS', ubicado en la vereda
Betania del municipic de Ei Playén {Santander), identficado con ef folio de matricufa inmobiliaria Nro. 300-
76006, presentada por la sefiora MARIA DEL CARMEN TARAZONA CARRILLO, identificada con cédula de
ciudadania No, 28.345.412, por las razones expuestas en fa parte motiva de la presente resolucion.

SEGUNDO: Notificar la presente resolucion a la solicitante en los términos sefiafados por el articulo 2.15.1 6.5
dei Decreto 1071, modificada por el Dacreto 440 de 2016.

TERCERO: Contra la presente decision pracede el recurso de reposicion que debera interponerse dentro de
ios diez (10} dias siguientes a la notificacion.

CUARTO: Una vez ejecutoriado el presente acto adminisirativo procédase af archive de las diligencias.

Notifiquese y cimpiase.

Dada en Bucaramanga, a los veinticinco (25) dias delmes-de-septiembre de 2017.

A

FABIO ANDRES(C UALDRON
YRECTOR TERRITORIAL MAGDALENA MEDIO Y SANTANDER. ————===
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