UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS
DESPOJADAS
DIRECCION TERRITORIAL DE MAGDALENA MEDIO

AVISO ID:85073

Barrancabermeja, cuatro (04) de agosto de 2023.

La Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas, Direccion Territorial de
Magdalena Medio hace saber que el dia 31 de mayo de 2023, emitio el acto administrativo RG 01004 “Por la
cual se decide no iniciar el estudio formal de una solicitud de inscripcion en el Registro de Tierras Despojadas
y Abandonadas Forzosamente™ registrada con el ID. No. 85073 sobre el predio denominado “PARCELA 3
BUENOS AIRES” ubicado en el del Municipio de Rio de Oro, Cesar, identificado con el ID 85073.

Que ante la imposibilidad de realizar la notificacion personal del precitado acto administrativo, por cuanto, fue
enviada la citacion para notificacion personal al domicilio del solicitante pero fue devuelta por motivo:
“Desconocido” y se desconoce una direccion adicional a la cual se pueda remitir la citacion, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 —CPACA-, a través del presente AVISO se procede
a efectuar la notificacion, la cual se entendera surtida al finalizar el dia siguiente al retiro del aviso que
permanecera publicado durante cinco dias.

Para tales efectos se publica en la pagina electronica de la entidad, con la salvedad que los datos personales del
solicitante han sido protegidos, en virtud de los postulados de la Ley 1448 de 2011 y los decretos 1071 de 2015
y 440 de 2016.

Se informa al notificado de la procedencia del recurso de reposicion, el cual podra interponer ante el Director
Territorial Magdalena Medio, dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo del presente aviso o a su
desfijacion, advirtiendo que una vez transcurrido ese término sin haberse hecho uso del recurso, el acto
administrativo notificado quedara en firme, de conformidad con el numeral 3° del articulo 87 de la Ley 1437
de 2011 —CPACA-
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El presente AVISO, se publica a los cuatro (04) de agosto de 2023.

PEDRO PABLO RANGEL VANEGAS
Abogado Secretarial
Direccion Territorial Magdalena Medio-sede Barrancabermeja

Unidad Administrativa Especial Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas
Anexo:
Copia: N/A

FECHA DE FIJACION Barrancabermeja, cuatro (04) de agosto de 2023, Hora: 8:00 a.m. En la fecha se fija
el presente aviso por el término legal de cinco dias habiles hasta las 5:00 p.m. del dia de des fijacion, a efectos
de notificar el contenido del mencionado acto administrativo manera quienes no pudieron notificarse
personalmente dentro del término estipulado en el articulo 2.15.1.6.5. de los Decretos 1071 de 2015 y 440 de
2016.

PEDRO PABLO RANGEL VANEGAS
Abogado Secretarial
Direccion Territorial Magdalena Medio-sede Barrancabermeja

Unidad Administrativa Especial Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas

Anexo:
Copia: N/A

CONSTANCIA DES-FIJACION. Barrancabermeja, catorce (14) de agosto de 2023. En la fecha se desfija
el presente aviso siendo las 5:00 p.m.

PEDRO PABLO RANGEL VANEGAS
Abogado Secretarial
Direccion Territorial Magdalena Medio-sede Barrancabermeja

Unidad Administrativa Especial Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas
Anexo:
Copia: N/A
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UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION
DE TIERRAS DESPOJADAS AR

RESOLUCION NUMERO RG 01004 DE 31 DE MAYO DE 2023 [&3t

“Por la cual se decide no iniciar el estudio formal de una solicitud de inscripcion en ef Registro de
Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente y un requerimiento de medida de proteccion
preventiva def patrimonio en el Registro Unico de Predios”

EL DIRECTOR TERRITORIAL MAGDALENA MEDIO

En ejercicio de fas facultades legales otorgadas por la Ley 1448 de 2011, los Decretos 4801 de 2011,
1071 de 2015, 440 de 2016 y las Resoluciones 131,141y 227 de 2012 y

CONSIDERANDO

Que el articulo 76 de la Ley 1448 de 2011, ordena la creacién del Registro de Tierras Despojadas y
Abandonadas Forzosamente (en adelante RTDAF), cuyo disefio y administracion son de competencia
de la Unidad Administrativa Especial de Gestién Restitucion de Tierras Despojadas -en adelante
Unidad-, en virtud de los numerales 1 y 2 del articulo 105 de 1a Ley 1448 de 2011.

Quelaseforal """~~~ "7 , identificada con documento de identidad cédula de ciudadania No.
4, . el 11 de marzo de 2013 radicé solicitud identificada con ID N. ® 85073, en {a que pidio ser
inscrito en eI RTDAF, en relacién con el predic denominado “PARCELA 3 BUENOS AIRES" ubicado
en la vereda Los Ange1es del municipio Rio de Oro, departamento de Cesar, de area solicitada 19
hectareas, identificado con matricula inmobiliaria No. 196-25422.

Que el predio se encuentra dentro de un drea macro y micro focalizada, conforme a lo dispuesto en el
Decreto 1071 de 2015, modificado por el Decreto 440 de 2016 y la Resolucion RG 02316 DE 26 DE
DICIEMBRE DE 2019.

Que el articulo 2.15.1.3.5 del Decreto 1071 de 2015, modificado por el articulo 1° del Decreto 440 de
2016, permite a la Unidad no iniciar el estudio formal las solicitudes de inscripcion en el RTDAF,
inclusive en las zonas no macro y/o microfocalizadas.

Que al respecto, el mismo arliculo establece que cuando se advierta que quien solicita la inscripcion
en el RTDAF pretende obtener algun provecho indebido o ilegal, la situacion debera ponerse en
conocimiento de las autoridades competentes.

Que por ofra parte, es pertinente denotar que el paragrafo del articulo 2.15.1.3.5, del Decreto 1071 de
2015, modificado por el articulo 1° Decreto 440 de 2016, dispone que el salicitante cuyo caso no hubiere
sido incluido en el RTDAF, podra presentar nuevamente la peticion subsanando las razones o motivos
par los cuales no fue inscrito, si ello fuere posible.

Que el articulo 2.15.1.4.3 del Decreto 1071 de 2015, modificado por el articulo 1° Decreto 440 de 2018,
permite a la Unidad, sin requisitos especiales, en cualquier momento de la actuacién administrativa
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Resoluciéon Nimero RG 01004 de 31 de mayo de 2023 Hoja N°. 2

Continuacién de la Resolucion Namero RG 01004 de 31 de mayo de 2023: “Por la cual se decide no iniciar el '

estudio forn?a.f. de una solicitud de inscripcion en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente
¥ un requenimiento de medida de proteccion preventiva del patrimonio en el Registro tUnico de Predios”

decr_etar pruebas de oficio, admitir, solicitar, practicar e incorporar las que considere necesarias,
pertinentes y conducentes.

1. ANTECEDENTES

t.1. Hechos Narrados
De acuerdo con la situacion factica expuesta por sefior: ™ 7~ T~ &, identificada con documento
de identidad cédula de ciudadania Nc su solicitud de inscripcion del predio en el

Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente presentada el dia 11 de marzo de
2013, se destaca lo siguiente;

» Elpredio fue adquirido por la sefiora "~~~ =~ por adjudicacién del INCORA en el afio
1994

» En el predio residia la sefiora

v con su esposo e hijos, destinandolo a
explotacion de cultivos de maiz, yuca, entre otros.

» Enelafo2008 lasefiore "~ =~~~ ysu familia se desplazan de la zona, por la presencia
de grupos armados al margen de la ley, que citaban a reuniones y pedian vacunas.

* De igual forma, en ese mismo 2008, enajenan el predio al sefior FRANCISCO MEZA

Posteriormente, esta Unidad llamé a diligencia de ampliacion de hechos? a la sefior: A,
la cual fue llevada a cabo el 25 de junio de 2020, donde se resalta lo siguiente:

+ Informo que llegé al predio aproximadamente en el afio 1994, cuando el INCORA le adjudico el
tundo que constaba aproximadamente de 21 hectareas, a ella y al sefior RAMIRO BARBOSA..

* Manifestd que solo alcanzaron a pagar una cuota al INCORA antes de irse, y que no recuerda
haber realizado pago de impuestos u otros sobre el predio,

+ Informo que el predio fue destinado a agricultura a través de cultivos de platano, yuca y maiz.

+ Manifestd que no residian en el predio, y que su domicilio era una casa que quedaba en area
rural como a 20 minutos de la vereda Los Angeles, la cual estaban pagando a cuotas.

* Relatd que, habitantes de la zona comentaron que iban a desalojar por la presunta llegada de
problemas a la region. Dijo que, debido a ello, varias personas salieron del sector, empero, otros
habitantes se quedaron y se aprovecharon de su predio.

 Informoé que después de salir de la parcela, aproximadamente en 1996, se presentd en su casa,
que se encontraba ubicada también en area rural, aproximadamente a 20 minutos de la vereda
Los Angeles' el sefior FRANCISCO MEZA, vecino del predio solicitado, ofreciéndole comprar el
mismo, sobre dicha oferta, dijo que se nego.

* Formulario de Inscripcian de predios en el RTDAF, visible en folios 1 al 4 de! expediente |D 85073.
! piligencia de ampliacién de hechos visible en folios 20 al 23 del expediente ID 85073,
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ﬁeqolucibn Nimero RG 01004 de 31 de mayo de 2023 Hoja N°. 3

Continuacion de la Resolucion Numero RG 01004 de 31 de mayo de 2023: “Por la cual se decide no inicrar el
estudio formal de una solicitud de inscripcion en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Fprzpsamenre
y un requerimiento de medida de proteccion preventiva del patrimonio en el Registro Unico de Predios’

« Mencioné que, tras su salida del predio solicitado, en el afio 1996, el sefior FRANCISCO MEZA
se apoder6 de sus tierras, y la amenazé advirtiéndole sobre no regresar al predio, so pena de
atentar en contra de su integridad fisica.

e Contd que un dia, no recuerda la fecha, hubo una reunién en la vereda Los Angeles con
personas del INCORA de Valledupar, pero antes de llegar dichos funcionarios, se aparecieron
los paramilitares preguntando por la reunion, y ella no volvié a asistir a reuniones de ese tipo
por miedo.

s Relaté que durante los 20 meses que ejercié explotacion del predio, desde 1994 hasta 1995
aproximadamente, ya habia presencia de grupos armados en la zona, pero que no identifica
cuales, sin embargo, ella evitaba habiar con esas personas, y nunca tuve problemas o recibié
amenazas de los mismos,

* Manifestd que, debido al contexto de violencia del municipio, decidi6 finalmente irse con su
familia para San Alberto, Cesar, en el ano 1996, mientras todo se calmaba, y que en ese mismo
afio vendié la parcela al sefior FRANCISCO MEZA por dos miliones quinientos mil pesos
($2.500.000), negocio que se hizo a través de una carta venta, pero indica no tener copia de
dicho documento.

« Sobre el predio solicitado en restitucién, manifestd que lo explotd por aproximadamente 20
meses, y que solo alcanzé a pagar una cuota al INCORA.

* Informd que cuando salié del municipio, lo hizo en compaiiia de su esposo v
“T7777 sus 7 hijos.

» Relatd que tiempo después de su salida, inicid un proceso civil contra el sefior FRANCISCO
MEZA pues este se habia comprometido a darle cincuenta millones de pesos ($50.000.000) por
el predio. que nunca pago, y pese a intentar conciliar con este sefior, dicho tramite nunca se dio
en buenos términos, razén por la que manifestd querer recuperar su predio.

» Aclard que las amenazas en contra de su integridad vinieron siempre de su vecino colindante,
el sefior FRANCISCO MEZA, de quien desconoce algun nexo o participacion con grupos
armados llegales.

* Menciond que afios después, estando eila en San Alberto, Cesar, uno de sus familiares que
hacia parte del ejército, fue victima de homicidio, por lo que ella y su familia decidieron
finalmente trasladarse para Bucaramanga, Santander.

2. ACTUACIONES ADMINISTRATIVAS

Mediante la Resolucién No. RG 02316 de 26 de diciembre de 2019, se micro focalizé el drea en la que
se encuentra el predio objeto de esta solicitud.

A través de ta Resolucion No. RG 00517 de 8 de abril de 2021, se implemento el enfoque diferencial y
se establecio el orden de prelacion de solicitudes de inscripcion en el registro de tierras despojadas y
abandonadas forzosamente.

Posteriormente, dentro del tramite de analisis previo de que trata el articulo 2.15.1.3.2 del Decreto 1071
de 2015, se profirid la resolucién No. RG 00761 de 21 de mayo de 2021, mediante las cuales se decidié
sobre la practica de pruebas dentro del procedimiento administrativo de inscripcion del predio en el
Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente.
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Resolucion Numero RG 01004 de 31 de mayo de 2023 Hoja N°. 4

Continuacir.’)n de la Resolucidn Numero RG 01004 de 31 de mayo de 2023: “Por la cual se decide no iniciar ef
estudio forrqa!_ de una so!fci(ud de inscripcion en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente
y un requenmiento de medida de proteccién preventiva del patrimonio en el Registro Unico de Predios”

3. PRUEBAS RECAUDADAS Y APORTADAS EN LA ACTUACION ADMINISTRATIVA.

Que, a lo largo dei tramite administrativo fueron recaudados y aportados los elementos materiales
probatorios que a continuacién se enuncian:

3.1.  Pruebas aportadas por el solicitante

- Copia de la cédula de ciudadania d (Enlin )

- Copia de |a cédula de ciudadania de | olio 7)

- Copia de la cédula de ciudadania de ¢ 3A. (Folio 8)

- Copia de la cédula de ciudadania de ( 3ARBOSA. (Folio 9)

- Copia de la cédula de ciudadania de b lio 10)

- Copia de la cédula de ciudadania de Y . (Folio 11)

- Copia de la cédula de ciudadania de L Folic 12)

- Copia de documento de contrasefia di (Folio 13)

- Copia de documento de contrasefia di \. (Folio 14)

- Partida de matrimonio de R. i .. = w.c - —..de la Diécesis de Ocaia —

Parroquia San Jose de Buenavista. (Folio 15)
- Copia del certificado de tradicion de matricula inmobiliaria No. 196-25422. (Folio 16)

3.2. Pruebas recaudadas oficiosamente.

- Formulario de dnico de solicitud de inscripcién en el registro de tierras despojadas vy
abandonadas de fecha 11 de marzo de 2013. (Folio 1-4)

- Constancia de Solicitud de inscripcién en el RTDAF del 11 de marzo de 2013. (Folio 5)

- Bitacora de georreferenciacion del 9 de abril de 2014. (Folio 18-19)

- Diligencia de ampliacién de hechos del 25 de junio de 2020. (Folio 20-23)

- Consulta VIVANTO. (Folio 24)

- Consulta SIRAV. {Folio 25-27)

- Constancias de activacion de ruta de contactabilidad del 25 de marzo de 2021. (Folio 29-34)

- Respuesta de |a Jurisdiccion Especial para ta Paz - JEP, radicada el 18 de abril de 2022. (Folios
54-55)

- Respuesta de la Oficina de Registro de Instrumentos Pablicos de Aguachica, radicada el 9 de
marzo de 2020. (Folio 57-63)

- Respuesta de la Personeria municipal de Rio de Oro, radicada el 10 de marzo de 2022. (Folio
65-66)

- Respuesta de la Fiscalia General de la Nacion, radicada el 11 de marzo de 2022 (Folio 71-72)

- Respuesta de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Aguachica, radicada ef 22 de
marzo de 2022. (Folio 77-89)

- Respuesta de la Jurisdiccién Especial para la Paz — JEP, radicada el 24 de marzo de 2022.
{Folio 90-91)

- Respuesta del Juzgado Primero Civil del Circuito de Ocafia, Norte de Santander, radicada el 28
de marzo de 2022. (Folio 93-98)

- Respuesta de la Fiscalia General de |la Nacion, radicada el 29 de marzo de 2022. (Folio 100)

- Respuesta del Juzgado Primero Civil del Circuito de Ocana del 28 de marzo de 2022. {Folio
102-104)

- Respuesta de la Personeria municipal de San Alberto, Cesar radicada el 1 de abril de 2022
(Folio 106-116)

- Respuesta de la Jurisdiccion Especial para la Paz, radicada el 21 de abril de 2022. (Folio 118-

1189)
- Respuesta de la Policia Naciconal, radicada el 1.de agosto de 2022. (Folic 120-121)
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Resolucién Nomero RG 01004 de 31 de mayo de 2023 Hoja N°. 5

Continuacion de la Resolucion Numero RG 01004 de 31 de mayo de 2023: “Por fa cual se decide no iniciar el
estudio formal de una solicitud de inscripcién en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente
y un requenmiento de medida de proteccidon preventiva del patnmonio en el Registro Unico de Predios”

3.3. De la oportunidad de controvertir el material probatorio

Que en cumplimiento de lo establecido en el inciso segundo del articulo 2.15.1.4.3 del Decreto 1071 de
2015, modificado por el articule 1° del Decreto 440 de 2016 el cual establece que "Ef soficitante contara
con fa oportunidad de controvertir las pruebas antes de que se dicte decision de fondo”, asi mismo, el
Artfculo 110 del Cédigo General del Proceso menciona: “Trasfados. Cualquier frasfado que deba
surtirse en audiencia se cumplira permitiéndole a la parte respecliva que haga uso de fa palabra. Salvo
norma en conlrarfo, todo traslado que deba surtirse por fuera de audiencia, se surtira en secretaria por
el lérmino de tres (3) dias y no requerira auto ni constancia en el expediente. Estos trasfados se incluiran
en una lista que se mantendra a disposicion de fas partes en la secretaria del juzgado por un (1} dia y
correran desde el siguiente.”

Conforme a lo anterior, el 25 de mayo de 2023 esta Direccion Territarial corrié traslado de las pruebas
que fundamentaron la presente decision a la seflora la sefior. , identificada con
documento de identidad cédula de ciudadania No. 42.446.071, para que en un término de tres dias se
pronunciara con el fin de controvertir las pruebas recaudadas. Lo anterior sin perjuicio de Ia
confidencialidad de la informacion. De lo expuesto. se tiene que no realizd pronunciamiento alguno.

4. ANALISIS DE LA UNIDAD

Que de conformidad con los articulos 3° y 75 de la Ley 1448 de 2011, para ser titular del derecho a ia
restitucion, se requiere (i) tener la calidad de propietario, poseedor ¢ explotador de baldios. (ii) haber
sido despojado u obligade a abandonar el predio entre el 1° de enero de 1991 y el término de vigencia
de la mencionada Ley, (iii} como consecuencia directa e indirecta de los hechos que configuren las
violaciones de que trata el articulo 3° ibidem.

Que el articulo 2.15.1.3.5 del Decreto 1071 de 2015, modificado por el articulo 1° del Decreto 440 de
2016, consagra los eventos por los cuales no es procedente iniciar el estudio formal de la solicitud de
inscripcién en el RTDAF,

Que a continuacion se realizara el analisis factico y probatorio, con el fin de emitir la decision que en
derecho corresponda y para el efecto resuita pertinente precisar lo siguiente:

4.1. SOBRE LA CALIDAD DE VICTIMA Y EL ABANDONO OCURRIDO COMO
CONSECUENCIA DE INFRACCIONES AL DERECHO INTERNACIONAL HUMANITARIO
Y NORMAS INTERNACIONALES DE DERECHOS HUMANOS OCURRIDAS CON
OCASION DEL CONFLICTO ARMADO INTERNO.

Que el articulo 3° de la Ley 1448 de 2011, establece que se consideran victimas:

- Las personas que individual o colectivamente hayan sufrido un dafo por hechos ocurridos a
partir del 1° de enero_de 1985°, como consecuencia de infracciones al Derecho Internacionat
Humanitario o de violaciones graves y manifiestas a las normas internacionales de Derechos
Humanos, ocurridas con ocasion del conflicto armado interno.

- Elconyuge, comparero o companera permanente, parejas del mismo sexo y familiar en primer
grado de consanguinidad, primero civil de la victima directa, cuando a esta se le hubiere dado
muerte o estuviere desaparecida.

3 De conformidad con el paragrafo 4 de dicho articulo “Las personas que hayan side victimas por hechos ocumidos antes del 1° de enero de

1985 tienen derecho a la verdad, medidas de reparacion simbolica y a las garantias de no repeticion previstas eri la presenie ley. como porte
del conglomerado social y sin necesidad de que sean individualizadas *
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Resolucion Numero RG 01004 de 31 de mayo de 2023 Hoja N°. 6

Continuacion de la Resolucion Namero RG 01004 de 31 de.mayo de 2023: "Por la cual se dacide no iniciar ef
estudio formal de una solicitud de inscripcion en ef Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente
y un requerimiento de medida de proteccion preventiva del patrimonio en el Registro Unico de Predios”

- A falta de estas, lo seran los que se encuentren en el segundo grado de consanguinidad
ascendente,

- Las personas que hayan sufrido un dafio al intervenir para asistir a la victima en peligro o para
prevenir la victimizacion.

Al respecto, debe tenerse en cuenta que de conformidad con los paragrafos 1, 2 y 3 del mencionado
articulo no se consideraran victimas para los efectos de la Ley 1448 de 2011, a saber:

- Los miembros de la Fuerza Plbtica, en lo atinente a su reparacién economica, en atencién a
que esta se realizara de acuerdo al régimen especial que le sea aplicable. Sin embargo, se
precisa que aquellos tendran derecho a las medidas de satisfaccién y garantias de no repeticion
sefialadas en la [L.ey 1448 de 2011.

- Los miembros de los grupos armados organizados al margen de la ley no seran considerados
victimas, salvo en los casos en los que los nifios, nifias o adolescentes hubieren sido
desvinculados del grupo armado organizado al margen de la ley siendo menores de edad. Lo
anterior sin perjuicio de indicar que, en criterio de la Unidad de Restitucion de Tierras, pueden
considerarse victimas quienes pertenecieron a dichos grupos por hechos victimizantes
posteriores a su reinsercion a la sociedad.

- No seran considerados victimas indirectas, et o la cényuge, compafero o comparfiera

permanente, o los parientes de los miembros de grupos armados organizados al margen de la

ley, por los dafios ocasionados directamente a dichos miembros®.

Quienes hayan sufrido un dafno en sus derechos como consecuencia de actos de

delincuencia comun.,

De igual manera, la ley 1448 de 2011 establecio el concepto de abandono forzado de tierras de la
siguiente manera:

ARTICULO 74. DESPOJO Y ABANDONO FORZADO DE TIERRAS. (...

Se entiende por abandono forzado de tierras la situacién temporal 0 permanente a la que se
ve abocada una persona forzada a desplazarse, razé6n por la cual se ve impedida para
efercer la administracién, explotacién y contacto directo con los predios que debid
desatender en su desplazamiento durante el periodo establecido en el articulo 75. (Negrilla y
subrayado fuera de texto)

De tal forma que para que se constituya el abandono forzado se requiere que se estructure: i) la
condicion de desplazamiento forzado en los términos previstos en el paragrafo 2 del articulo 60 de la
Ley 1448 de 2011, y su consecuente ii) impedimento para explotar, administrar y tener contacto con e!
inmueble.

En el presente caso, la Unidad tiene que, en diligencia de ampliacién de hechos de fecha 25 de junio
de 2020° rendida ante esta Unidad. la sefior. informé que liego al predio reclamado
aproximadamente en el afio 1994 adquiriendo su propiedad por adjudicacion que les hiciera el INCORA,
relatando que a su llegada el fundo constaba aproximadamente de 21 hectareas, advirtiendo que en
el fundo no establecio su domicilio pues ella y su nucleo familiar residian en una casa también en area
rural, a aproximadamente 20 minutos de la Vereda Los Angeles, donde se encontraba el predio
solicitado en restitucion, asimismo, afirmé que el predio “PARCELA 3 BUENOS AIRES’, era destinado
al cultivo de platano, yuca y maiz, asi:

* Seran considerados victimas difectas, por los dafios sufridos en sus derechos, para los efectos de la Ley 1448 de 2011, el 0 la conyuge,
comparerc o compafiera permanents, o [os parigntes de los miembros de grupos armados organizados at margen de la ley.
" Visible en Folics 20 al 23 de! expediente ID 85073.
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Resolucion Numero RG 01004 de 31 de mayo de 2023 Hoja N°. 7

Continuacién de la Resoluciéon Numero RG 01004 de 31 de mayo de 2023; “Por la cual se decide no iniciar el
estudio formal de una solicitud de inscripcion en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente
¥ un requernimiento de medida de proteccion preventiva del patrimonio en el Registro Unico de Predios”

“(...) Pregunta Informe a esta Territonal qué actividades desarrollaba en ef predio (Por ejemplo:
cuél ha sido fa explotacion econdomica). Contesto: Cultivos si, teniamos platano, yuca, maiz. {o
qgue no habiamos todavia hecho era dividir los polercs, pero teniamos parte de pastos, yuca,
platano, maiz, estaba bien arreglada la finca. Pregunta: Informe a esta territorial si en la parcela
habia vivienda, casa Contestd: No, en el predio no habia vivienda, estaba solo cuilivo, vivia
cerca a la parcela y siempre llevaba la comida a los obreros Pregunta: informe a esta Territorial
si residia en el predio en solicitud de manera permanente. (En caso negativo indicar en dénde
residia y con quién) Contesté. Todos los dias, era que estabamos a sacar la cosecha para
hacer la vivienda, pero todos los dias estabamos alld permarnente trabajando. Pregunta:
Mientras salia la cosecha para construir la casa en el predio en donde vivia Contesto: Viviamos
en una casita ahi cerca en los Angeles, es que los Angeles queda a 20 minutos de ia paceria.
en una casita, llevabamos el atmuerzo a los obreros, nos estabamos alla, trabajabamos afla y
por la tarde nos veniamos a dormir. {...)"

Ahora bien, al indagarsele a la reclamante respecto de hechos de violencia padecidos en el predio
objeto de reclamacién, la misma advirtid que no padecié amenazas, sin embargo, resalté que cuando
su vecino Francisco Meza se apropié del fundo reclamado este la buscaba con el fin de que le enajenara
el predio a su favor y que ante su negativa le advirtié que si llegaba a la parcela saldria muerta; Del
mismo modo, sefaldé que perdié el vinculo material con el predic toda vez gue el sefior Francisco
aprovechandose de su condicién de conlindante se posesioné en él, para el afio 1996; veamos:

‘(...) Pregunta: Informe a esta Terntorial si usted o algin miembro de su familia fue objeto de
amenazas antes de los hechos que onginaron el desplazamiento. Contestd. No, antes no. ya
después ya que el sefior Francisco Meza tomé esas tierras, fue cuando ya emperezaron a
amenazar, una vez se aparecio buscandome a la casa y me dijo que le vendiera legalmente.
entonces yo fe diie que no le iba a vender porque las tierras no la tenia para venderia, entonces
le dije que yo. con ese poco de nifios le dije, mire que me dejara trabajar, el unico que trabajaba
era mi esposo, le dije que eso era de nosotros y me dijo nunca, primero muerto, fe dije entonces
hagamaos una cosa, yo no quiero problemas, quiero estar con mi familia en una casita, entornces
yo cojo la mitad y me voy a vivir alla en un pedacito y me dijo usted pone un pie en la parcela y
sale muerta

Pregunta. informe a ésta territorial si al momento del abandono quedo alguna persona en ef
predio. Contesté. No, en el momento, no gquedo, es que el sefior Francisco Meza, colindaba
con un lindero que pegaba la parcela de nosotros con fa parcela de él, ese fue el motivo de que
él se aduefio de eso. (...)"*

Manifestd también que, debido al contexto de violencia de! municipio, decidid finalmente irse con su
familia para San Alberto, Cesar, en el aro 1996, mientras todo se caimaba, y que en ese mismo ano
vendid la parcela al sefior FRANCISCO MEZA por dos millones quinientos mil pesos {$2.500.000),
negocio que se hizo a través de una carta venta, sin embargo, precisé no tener copia de dicho
documento, de la siguiente manera:

"(...) Pregunta: informe a esta termitorial cuando decidio salir del predio en solicitud y como hizo
para hacerlo Contesté: Pues decidimos salir de ailé por miedo a tantos grupos, tanta violencia,
uno ni sabia gue era, entones decidimos salimos de alla mientras se calmaba todo y estando
aca en San Alberto fue cuando empezg el sefior Francisco a que le 0 y eso fue cuando fue la
reunion con el INCORA y dijeron que eso no se podia hacer a espaldas de ellos y uno todo
amedrantado. Pregunta: Qué tipo de papel o documento realizé con ef sefior Francisco Meza
Contestd: £so fue un papel escrito, como una carta venta que él nos daba $2.500.000, pero

& Diligencia de ampliacién de hechos del 25 de junio de 2020, visible en folios 20 al 23 del ID 85073,

RT-RG-MO-12
V2

Clasificacion de 1a Informacién: Publica @ Reservada 1] Clasificada O Fecha de aprobacién: 13/02/2019

El campo

os de todos  Minagricultura

Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucién de Tierras Despojadas - Territorial Magdalena Medio
Catle A0 No 15-48 Bario Colombia - Barrancabermeja - Cafombia
vavw ortgov.co  Siganes en; @URestifucion




Resolucién Numero RG 01004 de 31 de mayo de 2023 Hoja N°. 8

Continuacion de la Resolucidn Numero RG 01004 de 31 de mayo de 2023: “Por la cual se decide no iniciar el
estudio formal de una solicitud de inscripcin en el Registro de Tierras Despofadas y Abandonadas Forzosamente
¥ un requerimiento de medida de proteccion preventiva del patrimonio en ef Registro Unico de Predios”

nosotros no queriamos vender eso, pero por el acoso de el, pero igual nos dijo que fo ibamos a
perder y que tomaramos o no tomaramos esa plata igual él estaba metido alla y que de afla no
fo ibamos a sacar. Pregunta: Ustedes recibieron los $2.500.000 que les ofrecio ef sefior
Francisco Meza Contesto: Si. Pregunta: Ese documento quienes los firmaron y si lo flevaron
ante alguna notaria o entidad para legalizario Contesto: No, ese documento, en una notaria si,
me parece que si, fue en una notaria, que yo sepa con la Alcaldia, no sé coémo seria eso.
Pregunta: En qué fecha realiz6 la compra venta con el sefor Francisco Meza Contesto: Eso fue
en la misma época de nosotros salir de allé y en el mismo afio fue la compraventa, fue en ef 36,
er1 el mismo afio que nosotros salimos de alla, éf se metio alla. (..)"

Igualmente, relato que no recibié amenaza concreta para salir del predio, que algunos se atemorizaron
y salieron y otros como su vecino colindante se quedaron. Manifesté también que, tiempo después de
su salida del predio, inicid un proceso civil contra el sefior FRANCISCO MEZA pues este se habia
comprometido a darle cincuenta millones de pesos ($50.000.000) por el predio, que nunca pago, y pese
a que fueron hasta la heredad a tratar de conciliar, este no quiso, Veamos:

‘(...) Pregunta: Recibio alguna amenaza para salir del predio Contesto: Pues la amenaza, no,
armenaza era que teniamos que salir todos de esa parcela, que todos que teniamos gque salir de
esa parcela, pera los que nos atemorizaron salimos y otros guedaron, como el colindante de la
parcela el quedo y por medio de un abogado fui a la parcela, con un perito para medir, un
luez y un notario y nos metimos a la parcela y miré que tenia la bascula, no tenia casa
porque tiene la casa de él en el predio que colinda, tenia ganado, yo queria conciliar
porque &l se habia comprometido a darme $50.000.000 legalmente, pero cuando Hleqo la
fecha que me iba a dar el dinero volvié y me amenazé y me dijo prefiero que un abogado
se_coma los $50.000.000. bueno entonces yo le dije yo también le pongo abogado,
entornices me dijo una pobre muerta de hambre como usted que abogado va a poner, y entonces
flamé a un abogado, hermano de un vecino parcelero de ahi y legado el caso le doy su parle, y
ahi fue cuando fuimos a la finca y me djjo que no me iba a dar esa plata y eso le dijo porque
figura a nombre de la sefior y le dijo y sea como sea, eso es mio y le dijo piénselo
y le dijo no voy a conciliar porque esto es mio y a fas 4:00 p.m. el juez le dijo al sefior Francisco
Meza le dijo va a conciliar con la sefiora y dijo, yo no voy a conciliar y le dije de ahora en
adelante exijo /a tierra porque guiero la tierra y asi fue y quedo escrito ahi y fue cuando a
fos 3 meses de haber ido y me flamé el abogado y me dijo, no puedo trabajar mas, no sé si fue
gue lo amenazaron porque estando el proceso avanzado con juez y me dijo el abogado que
estos papeles se van para Cucuta y yo esperando la respuesta y me dijo que no podia trabajar
mas y no me dio respuesta y cuando pasé a restitucion de tierras y con el Defensor me dijo esos
papeles estaban a punto de salir y quien sabe qué pasaria (...)" Subrayado y negrilla fuera de
texto

Aclard que las amenazas en contra de su integridad vinieron siempre de su vecino colindante, el sefior
FRANCISCO MEZA, de quien desconoce algun nexo o participacion con grupos armados llegales, asi:

"(...) Pregunta: A parte del sefior Francisco Meza alguien mas quedo en las parcelas. Contesto:
Pues la verdad que haya quedado en la parcela, no recuerdo porgue salimos, no sé si
tomaron las parcelas, porque fos parceleros que me dijeron que fuera a la reunién esa eflos
eran unos parceleros que estaban ahi, un parcelero se flama don Guillermo Jaimes. Pregunta:
Su esposo recibi6 alguna amenaza Contesto: Pues las amenazas, siempre venia de él, era
Francisco Meza el que nos metia temor. Pregunta: El sefior Francisco Meza hacia parte de
algun grupo armado Contesté: No sé, no sé. Pregunta: El sehor Francisco Meza tenia
amenazados a mas familias de las parcelas Contesté: No, yo no creo, no oi decir, pues
los parceleros nunca la llevaban bien con ellos, pero no sé. Pregunta: Tiene conocimiento

"Diligencia de ampliacién de hechos visible en folios 20 al 23 del 1D 85073.
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Resolucion Nimero RG 01004 de 31 de mayo de 2023 Hoja N°. 9

Continuacion de la Resolucion Nimero RG 01004 de 31 de mayo de 2023: "Por la cual se decide no iniciar el
estudio formal de una solicitud de inscnpcion en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente
y un requerimiento de medida de proteccién preventiva del patrimonio en el Registro Unico de Predios™

si el sefior Francisco Meza se apropio de otras parcelas Contestd: No, no tengo conacimiento
de eso, él no se la llevaba bien, muchos afios después vinieron a tomarme consentimiento para
abrir una trocha para echar carros para la parcela y él no queria ceder y me tomaron ef
consentimiento a mi que si daba permiso. (...)” Subrayado y negrilla fuera de texto

De igual manera, esta Direccidn territorial, dentro del tramite administrativo de competencia, procedio
a consuftar en la pagina web, la declaracion SIRAV (Sistema de Reparacién Administrativa de
Victimas, Ley 1290 de 2008), realizada por la senora il A el 5 de abril de 20108 en ia
cual relata unos hechos ocurridos en el municipic de San Alberto, Cesar, en el 12 de mayo de 2009,
que no guardan relacidn con el caso objeto de estudio, pues mencionan el homicidio de un sobrino que
hacia parte del ejército, en San Alberto, por el cual se tuvo que desplazar con su familia para
Bucaramanga. Asi mismo, se realizo consulta en pagina web VIVANTO? (Sistema de informacion web
y en linea que permite la consulta consolidada de la informacion relativa a una victima. desde sus datos
basicos, declaraciones presentadas bajo cualquier marco normativo que conforman el Registro Unico
de Victimas hasta los beneficios recibidos por diferentes programas del Gobierno Nacional), donde se
evidencia la inclusion de |a sefiora , con relacion al desplazamiento del 12 de mayo
de 2009 de! municipio de San Alberto, Cesar. Por lo anterior se concluye, que esta valoracion se da.
como parte de la declaracion elevada el 5 de abril de 2010, hechos ajenos, al caso de estudio por parte
de la Unidad.

Seguidamente, esta Unidad requirié al Juzgado Primero Civil del Circuito de Ocaiia, Norte de
Santander, con el fin de que diera respuesta sobre la informacion que se registra sobre un Proceso de
Pertenencia, en la anotacién No. 3 del folio de matricula inmobiliaria No. 196-25422'0 respecto del cual
se recibid respuesta y con copia del proceso radicado 2007-00166"" adelantando por la sefiora

contra FRANCISCO ANTONIO MEZA RINCON sobre el cual en primera instancia, dicho
Despacho judicial, no accedid a las pretensiones de la parte demandante, con fundamento en la
existencia de un contrato de promesa de compraventa celebrado entre las partes sobre unas mejoras,
arguyendo que cuando ef demandado o poseedor ostenta esta calidad en un contrato de promesa de
compraventa, 1a accion reivindicatoria no puede prosperar toda vez que ésta es una accion real y la
que proviene del precontrato es una accion personal,

Ahora bien, con respecto a la sentencia de segunda instancia el Tribunal Superior de Distrito Judicial
de Cucuta, Sala de decision Civil-Familia, indico que no habia la menor duda que a pesar de que el
contrato fue bautizado como promesa de compraventa de unas mejoras, si aparece determinante de
la entrega de la posesion del inmueble o parcela en la que entre otras cosas aparecian sembradas las
10.000 matas de yuca, y por este ligamento convencional incluso el hoy demandado quien para el
contrato ostentaba la calidad de comprador, y ademas se comprometié a seguir cancelando las cuotas
de amortizacién del valor total del inmuebte al INCORA. En consecuencia, se determind que la
pretensién reivindicatoria no puede entonces, prosperar mientras el contrato de promesa subsista,
porgque lo cierto es que la confesion del demandado aparece demostrada en el proceso como una
posesion respaldada contractualmente y por ende regida por las clausulas de dicho contrato.

De igual manera, en relacion al contrato de promesa de compraventa, visible en el proceso civil, se
evidencia dentro de las apreciaciones del tribunal, que como bien lo sefiala el demandante apelante
{los sefiores yR - V), la promesa de compraventa celebrado entre la
demandante y otro como “vendedores” y el demandado FRANCISCO ANTONIO MEZA RINCON comao
“comprador” lo fue sobre “..ef derecho y propiedad y dominic que tenemos adquirido sobre unas

3 Consulta SIRAV visible en el Id documental 3830208 del expediente 1D 85073.
? Consulta VIVANTO visible en el Id documental 3830208 del expediente 1D 85073.
9 Certificado de tradicién del FMI 196-25422 visible en folio 16 y 19 del expediente ID 85073.

yisible en folios 93 al 98 y Id documental 4306370 CD del expediente 1D 85073,
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Continuacion de la Resolucién Nimero RG 01004 de 31 de mayo de 2023: “Por la cual se decide no iniciar el
estudio formal de una solicitud de inscripcion en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente
y un requerimiento de medida de proteccion preventiva del patrimonio en el Registro Unico de Predios”

mejoras, que se encuentran en predio denominado parcela No.3 Buenos Aires, def corregimiento de

l.os Angeles, municipio de Rio de Oro... Mejoras ahi existentes de diez mil matas de yuca, cerca de
alambre, pastos. ...

Y en las causales tercera y cuarta se pactd:

TERCERA: Presentes los Vendedores manifiestan que las mejoras que hoy dan en venta, fueron
hechas por sus propios efuerzos (sic) en un lote de terreno que fue adquirido por el Instituto Colombiano
de la Reforma Agraria, segun Resolucion No.01 077 de 1.994, los cuales el actual comprador se
compromete a seguir pagando, sus cuotas ahi estipuladas en la presente Resolucion.

CUARTA! En la fecha el comprador toma posesion real y material de lo comprado, con todas sus
anexidades, usos y servidumbres.”. {Folio 40 cuaderno principal del proceso civil)!2

En la Resolucion supra citada se sefialo en el articulo segundo: Et valor de la presente adjudicacién es
de DOCE MILLONES TRESCIENTOS SETENTA Y OCHO MIL QUINIENTOS VEINTITRES PESOS
M.CTE. (312.378.523) ... {...) el cual sera pagado por el sistema de amortizacion gradual acumulativa
en un lazo hasta de quince (15) afios, contados a partir de la notificacion de esta Resolucion, cuyo
monto comenzara a cobrarse a partir del tercer afio.

“Durante los dos primeros afos no se cobrara interés alguno; en los dos (2) afos siguientes se causaran
intereses del cuatro por ciento (4%) anual; en el quinto afo, el Instituto revisara la tasa de interés y el
plazo para que de acuerdo con la productividad de la parcela o cuota para adjudicada se establezca si
hay lugar a reajustar el interés y/o reducir el plazo de amortizacién.”. (Folio 40 cuaderno principal).

Menciona el Tribunai que, no hay ta menor duda que a pesar de que el contrato fue bautizado como
promesa de compraventa de unas mejoras, si aparece determinante de Ia
entrega de |a posesion del inmueble o parcela en la que entre otras cosas aparecian sembradas las
10.000 matas de yuca, y por este ligamento convencional incluso él hoy demandado quien para el
contrato ostentaba ia calidad de comprador, se comprometid a seguir cancelando las cuotas de
amortizacion del valor total del inmueble (Parcela No.3).

En consecuencia, facil resulta determinar que la pretension reivindicatoria no puede entonces,
prosperar mientras el contrato de promesa subsista, porque io cierto es que ta confesion del demandado
aparece demostrada en el proceso como una posesion respaldada confractualmente y por ende regida
por las clausulas de dicho contrato. Por lo dicho, la sentencia apelada fue confirmada ya que a esta
misma conclusidn llego el Juez de la sede de primera instancia.

Fs importante mencionar, que en relacion a los elementos materiales probatorios, documentales y
testimoniales que obran en expediente del proceso civit ordinario mencionado en el acapite anterior, no
se evidencia que se haya mencionado st quiera minimamente, que los moviles del negocio juridico
entre las partes, haya sido la presencia de grupos armados organizados al margen de la ley en la zona
de ubicacion del predio, ademas no se menciona en las pretensiones de la demanda, que la "mala fe"
del mismo, se hubiera dado con ocasién al aprovechamiento por alguna situacion de violencia en el
contexto. Por lo anterior, queda demostrado que, el negocio juridico suscrito entre las partes, obedecio
a un acuerdo de voluntades entre particulares, negocio que la sefiora ILVIA BARBOSA quiso
desconocer. tal y como se evidencia en la relacién de hechos de la demanda, pero que a lo largo del
proceso se demuestra la existencia del contrato de promesa de compraventa, quedando claro como se
dijo anteriormente, que la pretension reivindicatoria elevada por la sefiora ILVIA BARBOSA, no podia
prosperar mientras el contrato de promesa subsista, porque lo cierto es que la confesion del demandado

' Procesa civil, vsible en folios 93 al 98 - Id decumental 4906370 donde se encuentra CD del expediente compietg, dentro
del 1D 85073,
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Continuacion de la Resolucion Numero RG 01004 de 31 de mayo de 2023. “Por la cual se decide no iniciar el
estudio formal de una solicitud de inscripcion en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente
y un requenmiento de medida de proteccién preventiva del patrimonio en el Registro Unico de Predios”

aparece demostrada en el proceso como una posesion respaldada contractuaimente y por ende regida
por las clausulas de dicho contrato; de igual manera, en la presentacion de la apelacion contra la
sentencia de primera instancia, quedé consignado que fa promesa de compraventa celebrado entre la
demandante y otro como "vendedores” y el demandado FRANCISCO ANTONIO MEZA RINCON como
“comprador’ lo fue sobre “..el derecho y propiedad y dominio que tenemos adquiride sobre unas
mejoras, que se encuentran en predio denominado parcela No.3 Buenos Aires. del corregimiento de
Los Angeles, municipio de Rio de Oro... Mejoras ahi existentes de diez mil matas de yuca. cerca de
alambre, pastos. ...", quedando demostrado la contradiccion de la sefiora ILVIA BARBOSA entre los
hechos que soportaron ia demanda inicial donde manifesté que nunca habia realizado negocio juridico
alguno sobre la heredad.

Ademas de lo anterior, obran en el expediente 1D 85073, respuestas de la Personeria municipal de Rio
de Oro, Cesar' donde se indica que no obran denuncias o quejas surtidas por la solicitante o su grupo
familiar ante dicho Despacho.

De igual manera, reposa respuesta de la Personeria de San Alberto, Cesar', donde se indicé sobre
queja interpuesta por la sefiora JACKELINE RODRIGUEZ ROPERQ identificada con cédula de
ciudadania No. 1.065.233.622 quien relaciona al sefio ‘entificado con la
cédula de ciudadania No. 12.459.376, hijo de la solicitante, sobre hechos que no guardan relacion
alguna sobre el caso objeto de estudio.

También, reposa en el expediente informacion relacionada con los antecedentes registrales
correspondientes al folio de matricula inmobiliaria 196-25422, respuesta a solicitud de informacién
radicada por la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Aguachica, Cesar's.

De igual forma se tienen, respuestas de la policia nacional*® y respuesta de la fiscalia general de la
nacién', donde se reporta que la solicitante y su nucleo familiar, no registran antecedentes,
anotaciones ni érdenes de captura.

Ademas, se tiene respuesta de la Agencia para la Reincorporacién y la Normatizacion - ARN'®, donde
se informa a esta Unidad, que la solicitante y los miembros de su nucleo familiar, no se registran como
participantes de los procesos de reintegracion y/o reincorporacion que adelanta dicha Entidad.

Asi mismo, la Jurisdiccion Especial para la Paz - JEP'®, no reporté registros sobre la solicitante y su
nucleo familiar, dentro de los procesos que a la fecha se adelantan en dicho Tribunal.

De todo lo expuesto, se tiene que en el caso objeto de estudio, esta Unidad bajo el principio de la buena
fe, tiene por cierta, prima facie, la declaracion expuesta por la sefiora | 2lfo
fundamentado, en que en el contexto de la restituciéon de tierras, el testimonio de las victimas presenta
un blindaje especial dado el reconocimiento implicito de [a condicion de vulnerabilidad y asimetria de
éstas, en razon de su calidad de sujetos de proteccién especial constitucional; ademas, de que el
Cédigo General del Proceso reconoce la declaracion de parte como medio probatorio separado de 1a

12 Visible en folios 65 y 66 del ID 85073.
 Visible en folics 106 al 116 del ID 85073,
'S Visible en folios 57 al 63 del ID 85073,

'8 Visible en folios 120y 121 del ID 85073.
7 Visible en folio 100 def 1D 85073.

'8 Visible en folios 71 y 72 del ID 85073.

‘% Respuestas JEP visibles en folios 54-55, 90-91, 118-119 del ID 85073,
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Continuacion de ia Resolucion Numero RG 01004 de 31 de mayo de 2023: “Por la cual se decide no iniciar el
estudio formal de una solicitud de inscripcion en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente
y un requeriiniento de medida de proteccion preventiva del patnimaonio en el Registro Unico de Predios”

confesion®, la cual debera ser “valorada de acuerdo con las reglas generales de apreciacion de las
pruebas’, de modo que ia version de la reclamante tiene pleno mérito probatorio.

Ahora, todo elemento probatorio debe ser evaluado bajo los parametros de la sana critica, con base en
las reglas de la logica y la experiencia, por ello, si el testimonio de la victima no resulta verosimil
conforme dicho analisis, no debera darse el alcance que fa norma le ha otorgado al mismo?’, pues tal
como expresamente se encuentra reglado se trata de una presuncién legal que admite prueba en
contrario. Adicionalmente, preciso es resaltar que cualquier decisién judicial 0 administrativa debe estar
sustentada en hechos verificados, por ello, si bien la Constitucién y la ley ordenan presumir la buena fe
y la veracidad en las actuaciones de los particulares, especialmente de aquellos en situacién de
vulnerabilidad, ello no implica que sus alegaciones no deban estar minimamente sustentadas con
elementos de pruebas que acrediten el derecho que se pretende; en este punto, resuita pertinente traer
a colacion, la sentencia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cacuta Sala Civil Especializada en
Restitucion de Tierras, proferida el veinticuatro de agosto de dos mil dieciséis?:

(..) Sin embargo, no menos cierto es que, como cualquier elemento probatorio, dicha
declaracion debe ser evaluada por el juez bajo los parémetros de la sana critica, con base en
las reglas de fa fogica y la experiencia. De suerte que si el testimonio de la victima no resuita
verosimil conforme dicho anélisis, no debera darse el alcance que fa norma le ha otorgado al
mismo, pues tal como expresamente se encuentra reglado se trata de una presuncion legal que
admite prueba en contrario. Adicionalmente, preciso es resaltar que la sentencia debe estar
sustentada en hechos verificados, por eflo si bien la Constitucion y la fey ordenan presumir la
buena fe y la veracidad en las actuaciones de los particulares, especialmente de aquelios en
situacion de vulnerabilidad, elfo no implica que sus alegaciones no deban estar minimamente
sustentadas con elfementos de prueba que acrediten el derecho que se pretende (...)"

En consecuencia, como esta sustentado en las pruebas que obran en el expediente identificado 1D
85073, la declaracion SIRAV (Sistema de Reparacion Administrativa de Victimas, Ley 1290 de 2008),
realizada por la sefiora « el 5 de abril de 2010%, se describen unos hechos ocurridos
en el municipio de San Alberto, Cesar, en el 12 de mayo de 2009, que no guardan relacion con el caso
objeto de estudio dado que la pérdida del vinculo con el fundo reclamado acontecié en el afio 1996, Asi
mismo, en la consulta en pagina web VIVANTO? se evidencia la inclusion de la sefiora

1, con relacion a un desplazamiento ocurrido el dia 12 de mayo de 2009 en el municipio de
San Alberto, Cesar, concluyéndose que, esta valoracion se da, como parte de la declaracion elevada
el 5 de abril de 2010, hechos ajenos, al caso de estudio por parte de la Unidad.

Asi mismo, de |a respuesta ya relacionada del Juzgado Primero Civil del Circuito de Ocafria, se deduce
que previo al tramite adelantado ante esta Unidad, la solicitante ya habia invocado un proceso civil
ordinario® contra el sefior FRANCISCO MEZA, a quien menciona en sus declaraciones ante esta
Unidad, ser de quien recibi6 las amenazas y ser invasor de su predio, debe resaltarse que también, en

-’ Sentencia T-821 de 2007, "fa confesion, el juramento, el testimonio de tercems, el dictamen pericial, la inspeccién judicial,
fus documenlos, ios indicios, los informes y cualesquiera otros medios que sean Utiles para la formacion del convencimiento
el juez " (Subrayas del Despacho).
-' Principio de buena fe en su articuio 5' Ley 1448 de 2011, segun el cual ‘El estado presumira la buena fe de las victimas de
que trata fa presente Ley. La victima podrd acreditar el dato sufride, por cualguier medio legaimente aceptado. En
consecuencia, bastara a 1a victima probar de manera sumaria el dafio sufrido ante la autoridad administrativa, para que esta
proceda a retevaria de la carga de la prugba®.
- Sentencia Tribunal Judicial de Cdcuta. MP Amanda Janneth Sanchez Tocora, 24 de agosto de 2016, Radicado
580813121001-201400010-01.
' Consulta SIRAV visible en el id documental 3830208 del expediente ID 85073.

1 Consulta VIVANTO visible en e Id documental 3830208 det expediente 1D 85073.
? Visible en folios 93 al 98 y Id documental 4906370 del ID B5073.
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Continuacién de la Resolucidn Numero RG 01004 de 31 de mayo de 2023: "Por /a cual se decide no iniciar el
estudio formal de una solicitud de inscripcion en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente
y un requenmiento de medida de proteccion preventiva del patrimonio en el Registro Unico de Predios”

dichas declaraciones del 11 de marzo de 2013% y 25 de junio de 2023% rendidas ante esta Unidad, lo
referencié como un vecino de su predio que se apropié de las tierras, elemento corroborado en 1a
relacién de elementos materiales probatorios, documentales y testimoniales que obran en expediente
dei proceso civil ordinario mencionado, donde ademas no se menciond si quiera minimamente, que los
méviles del negocio juridico entre las partes (promesa de contrato de compraventa del afio 1995}, haya
sido la presencia de grupos armados organizados al margen de la ley en {a zona de ubicacion del
predio, ademas no se menciona en las pretensiones de la demanda, que la ‘mala fe" del mismo, se
hubiera dado con ocasién al aprovechamiento por alguna situacion de violencia en el contexto.

Desglosado el material probatorio obrante en el plenario, este Despacho se permite concluir
primeramente que de las declaraciones expuestas por la solicitante, se evidencia que en el negocio
juridico efectuado por la reclamante no intervino un actor armado al margen de la ley. pues aunque en
la declaracién expuesta por {a reclamante esta refirié que sintié temor de permanecer en la parcela,
dichos hechos no fueron relacionado con actores ilegales.

Es decir, se evidencia que la sefiora | no recibié una orden perentoria para salir de la
heredad, pues la decision de vender el 1unaao, tal y como se expuso dentro del proceso civil de
pertenencia, nada tuvo que ver con situaciones de conflicto en la zona, soportado dentro de las pruebas
documentales y testimoniales del mismo, donde no se menciona tal situacién.

Aunado |n antariar se rlarg para este Despacho que la perdida material del vinculo por parte de la
sefora |l se dio por razones ajenas al conflicto armado, pues bien de fas pruebas
traidas al caso, se tiene el proceso civil ya mencionado, donde resulta claro que dentro de los elementos
materiales probatorios de tipo documental y testimoniales, no se realiza mencién alguna sobre "la mala
fe" del sefior FRANCISCO MEZA para adquirir el inmueble del caso de marras, mas aun cuando se
pactan unas condiciones muy claras en un contrato de promesa de compraventa entre la soficitante, su
esposo y el sefor Francisco, por lo que no se entiende cémo dicho negocio juridico no fue mencionado
por la reclamante, aun cuando fue el punto de discusiéon y valoracion en el procese civil ordinario
reivindicatorio.

Entonces, es preciso resaltar que si bien, la Unidad parte del supuesto de hecho relatado por el
solicitante, 1a cual se encuentra blindada por la presuncion de buena fe, tal y como lo prevé el articulo
5° de 1a Ley 1448 de 2011, en razdn a que las victimas se consideran sujetos de especial proteccion.
y por ende debe aplicarse de manera extensa y favorable la Ley, no es menos cierto que su dicho
también que debe ser analizado y sustentado minimamente en medios probatorios que permitan
acreditar el derecho que se pretende y conduzcan al Despacho al cumplimiento de los fines de la Ley.
tal y como lo ha reiterado en varias oportunidades la Magistratura especializada en restitucion de tierras.

En ofras palabras, no existido un temor insuperable en la sefiora || en tanto que esta
no recibidé amenazas o intimidaciones por parte de grupos armados al margen de la ley, pues su salida
de la heredad se dio al parecer por rumores o presunciones, mas no sobre actos que le afectaran
directa o indirectamente a ella o a su familia, toda vez que como quedd desglosado en parrafos
anteriores la sefiora ILVIA BARBOSA no tuvo inconveniente alguno con miembros de grupos ilegales,
y tampoco declara su desplazamiento ante alguna autoridad, como quedd expuesto en la relacion de
pruebas. En este punto es importante precisar qué; frente a un caso similar al que nos ocupa, la Sala
Civil Fija de Decision Especializada en Restitucion de Tierras del Tribunal Superior de Distrito Judicial
de Norte de Santander profirié sentencia que nego la restitucion, arguyendo que no se configurd un
abandono, en tanto no se evidencié la existencia de un “ultimatum e intimidacion contra el solicitante”;
asi lo sefald:

% Formulatio de solicitud de inscripcion en el RTDAF visible en Folios 1 al 4.
27 Diligencia de ampliacién de hechos, visible en folios 20 al 23.
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Continuacion de Ja Resolucion Numero RG 01004 de 31 de mayo de 2023: “Por la cual se decide no iniciar el
estudio formal de una solicitud de inscripcién en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente
y un requerimiento de medida de proteccion preventiva def patrimonio en el Registro Unico de Predios”

“Valoradas de manera integral las respuestas ofrecidas por el sefior Reinaldo Diaz, infiérase la
ausencia de un uftimatum e intimidacion contra él, pues si bien es cierto que en esa zona de San
Rafael de Lebrija, en principio estuvo la guerilia, luego el Ejército Colombiano y despueés las
autodefensas quienes por supuesto para tomar el mando de la region realizaron acciones bélicas
para intimidar a toda fa poblacion civil en general, pero éstas Gltimas no obligaron ni persiguieron
la venta de los inmuebles def agenciado. De alli a que se hubiera dado una orden perentoria de
abarndonar o irse del lugar existe distancia por recorrer, se cre¢ més bien un temor. nervios de
sel_victimas de ese accionar pero no de carédcter insuperable que le impidiera acudir a las
autoridades a denunciar el hecho” (Subrayado fuera de texto).”

De o anterior, se puede inferir, que los hechos relatados por la sefiora ., CON ocasion
a perdida del vincuio con el predio solicitado en restitucion, no guardan una relacton directa ni se dan
con ocasion al conflicto armado interno, siendo procedente para el caso. el no inicio del estudio formal
de la solicitud de inclusion en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente, de
conformidad con o contemplado en el numeral 4. “Cuando se establezca que los hechos victimizantes
relacionados por el solicitante no tienen un nexo de causalidad necesario con el abandono y/o despojo
de ia tierra objeto de la solicitud”, de! articulo 2.15.1.3.5.del Decreto 1071 de 2015, modificado por el
articulo 1° del Decreto 440 de 2016.

CONCLUSION

Que por lo expuesto, se concluye que no hay lugar a iniciar el estudio formal de la soficitud, por no
acreditarse los requisitos de los articulos 3°, 75 y 81 de la Ley 1448 de 2011, concretamente al
configurarse el supuesto normativo previsto en el numeral 4. Cuando se establezca que los hechos
victimizantes relacionados por el solicitante no tienen un nexo de causalidad necesario con el abandono
y/o despojo de la tierra objeto de la soficitud, del articulo 2.15.1.3.5.del Decreto 1071 de 2015,
modificado por el articulo 1° del Decreto 440 de 2016.

Por lo anteriormente expuesto, el Director Territorial Magdalena Medio de la Unidad Administrativa
Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas,

RESUELVE:

PRIMERO: NO INICIAR estudio formal de la solicitud de inscripcién en el Registro de Tierras
Despojadas y Abandonadas Forzosamente, presentada por la sefiora ., identificada
con documento de identidad cédula de ciudadania No. 42.446.071, el 11 ue marzo ae 2u1 3, enrelacion
con su derecho sobre el predio denominado “PARCELA 3 BUENOS AIRES” ubicado en la vereda Los
Angeles, del municipio Rio de Oro, departamento de Cesar, de area solicitada 19 hectareas, identificado
con folio de matricula inmobiliaria No. 196-25422.

SEGUNDO: Notificar la presente resolucion al solicitante en los términos sefialados por el articulo
2.15.1.6.5 del Decreto 1071 de 2015 modificado por el articuio 1° del Decreto 440 de 2018, e informarie
que contra la misma podra interponer el recurso de reposicion, ante el mismo funcionario que profirio

la decision, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion, conforme al articulo 2.15.1.6.6
ibidem.
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Continuacion de la Resolucidn Numero RG 01004 de 31 de mayo de 2023: “Por fa cual se decide no iniciar el
estudio formal de una solicitud de inscnpcion en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente
y un requenmiento de medida de proteccién preventiva del patrimonio en el Registro Unico de Predios”

TERCERO: Contra la presente resolucion procede el recurso de reposicion, que podra interponerse,
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion. Una vez ejecutoriado, procédase al archivo de

la solicitud objeto de estudio.
@:ese y cOmplase.
0s treinta y un (31) dias, del mes de mayo de 2023

Dada en la Ciudad de Barrancab

JOSE AEFIGUEROA RINCON
DIRECTOR TERRITORIAL MAGDALENA MEDIO
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS
DESPOJADAS

Proyecté: Daniela Zambrano Rivero — Abogede suslancjadora D 3
Reviso: Luz Adriana Rueda Gonzdlez — Lider Regisrm%?ﬂv
Revist: John Hemandez ~ L ider Calastral

Vol secretarfa; Pedro Pablo Rangel Vanegas — Abogado Secretarial {.‘;p,_
Aprobé: Karol Julieth Caslilla Ferreira - Coordinadora Juridica

D: 85073 \N
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