JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN
RESTITUCION DE TIERRAS DE MONTERIA

Monteria, ocho (08) de febrero de dos mil veintidos (2022).
23001 31 21 002 2020-00055-00
LUZ MARINA MAZO ZAPATA Y CLEISON DE JESUS ATENCIO CHICA

Sentencia No 001

I) OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO.

Procede el Despacho a proferir sentencia de Ginica instancia dentro de la Accion de
Restitucion de Tierras, de conformidad con el tramite establecido en la Ley 1448
de 2011, adelantado por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS Y/O ABANDONADO SECCIONAL
CORDOBA, en adelante ~-UAEGRTD-CORDOBA-, en representacion de la seniora
LUZ MARINA MAZO ZAPATA, identificada con la cédula de ciudadania No.
21590259, en calidad de PROPIETARIO de un predio CR 41C N 23- 53, ubicado en
el Departamento de Antioquia, Municipio de Taraza, identificado con folio de

matricula inmobiliaria 015- 51079.

II) ANTECEDENTES

1. SINTESIS DE CASO.

CASO DE LA SENORA LUZ MARINA MAZO ZAPATA

Manifiesta al Despacho que el predio solicitado en restitucion fue adquirido
mediante trasferencia de dominio de bienes fiscales como subsidio familiar de
vivienda en especie, a favor de la sennora LUZ MARINA MAZO ZAPATA, en la que
el Municipio de Taraza transfiere la propiedad del bien, mediante la resolucion 224
del dos de abril de 2.007, en cabeza de la mencionada sefiora, por lo que, al ser un
titulo emanado del Estado debidamente registrado en el folio de matricula
inmobiliaria 015-51079 , la solicitante tiene la calidad juridica de propietaria.
Relaté la solicitante que en dicho predio (objeto de solicitud) construy6é una

vivienda la cual fue ocupada por su familia.

Indicé la solicitante que su companero CLEISON DE JESUS ATENCIO CHICA se

desempenaba como mototaxista en la ruta Caceres-Taraza, residiendo en el
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municipio de Taraza, el dia 3 de febrero de 2018 estando desarrollando su actividad
laboral, fue interceptado por miembros del grupo armado ilegal de “El Clan Del
Golfo”, quienes tenian injerencia en el municipio de Caceres y le dijeron que debido
a la ruta en la que se desempenaba como moto taxista, y en virtud de la cual debia
pasar de un municipio a otro podia servir como colaborador para el grupo armado
ilegal que tenia injerencia en el municipio de Taraza, esto es, las aguilas negras,
grupos armados que se encontraban disputando el territorio, por ello debian

abandonar su actividad laboral.

Senald, ademas, que dias después hasta su casa llegaron dos hombres armados
ordenandole a su companero que debia salir del pueblo para lo cual le dieron un
plazo de 24 horas, por lo que el dia el 10 de febrero de 2018, abandonaron el
municipio de Taraza, trasladandose hacia la ciudad de Medellin dejando el predio

objeto de solicitud abandonado.

Afirmo6 que, en el ano 2019, quiso nuevamente regresar al municipio de Taraza,
pero fue retenida junto con su hermana, la senora Luz Dary, por miembros de un
grupo armado ilegal desde las 8:30 a.m. hasta las 11:30 a.m., diciéndoles que la
proxima vez las asesinaban, razon por la cual ni ella, ni su familia han regresado
al municipio de Taraza, encontrandose el predio objeto de solicitud abandonado,

por lo que desea imponer medida de proteccion sobre este.

2. SINTESIS DE LAS PRETENSIONES.

En cuanto a las pretensiones la UAEGRTD-CORDOBA, solicité proteccién al
derecho fundamental de Restituciéon de Tierras en favor de los sefiores LUZ
MARINA MAZO ZAPATA y su compaiiero permanente CLEISON DE JESUS
ATENCIO CHICA, en calidad de PROPIETARIOS del predio CR 41C N 23- 53,
ubicado en el Departamento de Antioquia, Municipio de Taraza, identificado con
folio de matricula inmobiliaria 015- 51079 y en consecuencia la restitucion juridica

y material del predio solicitado.

Asimismo, invité al Juzgado emitir las ordene necesarias a garantizar el goce
efectivo del predio objeto de restitucion, de los senores LUZ MARINA MAZO
ZAPATA y su compaiiero permanente CLEISON DE JESUS ATENCIO CHICA,
como a su nucleo familiar al momento de los hechos victimizantes, los cuales se

encuentra consagradas en el la Ley 1448 de 2011, y las demas leyes concordantes.

3. SINTESIS ACTUACION PROCESAL.
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El 02 de marzo de 2021, se admiti6 la Accion de marras, mediante Auto
Interlocutorio No 69, dentro del cual se decretaron las disposiciones estipuladas
en el articulo 86 ibidem y siguientes, entre otras, por encontrarse ajustada a los
requisitos de admisibilidad, y de Procedibilidad rezados en la Ley Especial para
esta Jurisdiccion de Tierras. (Exp Digital, Codigo de actuacion 30023424,

consecutivo 03)

Asi mismo, a fin de cumplir con las disposiciones decretadas en el auto admisorio,
se publico en la secretaria la admision de la solicitud se fijo y edicto emplazatorio,
el 23 de octubre de 2020, a fin de dar a conocer y de emplazar a todas aquellas
personas que se sintieran con derechos litigios en relacion con el predio solicitado

en la accidon constitucional de tierras de la referencia.

Seguidamente ha de advertirse que la ley 1448 de 2011 dispone la Notificacion
Personal a los actuales titulares del predio solicitado en restitucion y conforme al
F.M.I. No 015- 51079, aparece como actual titular la sefiora LUZ MARINA MAZO
ZAPATA, por lo que se dio su notificacion por medio de su apoderado de la
UAEGRTD, mediante oficio 140 visible en el consecutivo 5 pag 2.

se procedio a la notificaciéon

Igualmente, el 08 de junio del 2021 la UAEGRTD-CORDOBA, remiti6 a este juzgado
la publicaciéon de la admision de la accion de marras, surtida en un periédico de
amplia circulacion nacional en fecha 23 de mayo de 2021. (Exp Digital, Codigo de

actuacion 30023498, consecutivo 21 pag 1)

Seguidamente, mediante auto 007 del 24 de enero de 2022, se prescindié del
periodo probatorio, a conformidad con la solicitud especial elevada por la
UAEGRTD en la demanda y acorde a la ley 1448 de 2011 articulo 88 inciso final y
se ordeno correr traslado al Ministerio Publico para emitir concepto. (Exp Digital,

Codigo de actuacion 30000195, consecutivo 22).

Por ultimo, en diligencia interrogatorio de partes del 8 de septiembre de 2021, se
cerr6 el periodo probatorio y se corri6 traslado a los sujetos procesales para que
alegaran de conclusion. (Exp digital, Codigo de actuacion 30013270, consecutivo

43)

4. ALEGATOS DE CONCLUSION. - CONCEPTO DEL PROCURADOR.

El 28 de enero de 2022, el Doctor Amaury Rafael Villareal Vellojin, en su calidad

de Procurador 34 Judicial I Delegado ante los Jueces Civiles del Circuito
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Especializados en Restitucion de Tierras, rindié concepto al interior de la accion

constitucional de tierras en estudio.

Donde hizo un recuento de los antecedentes, del procedimiento surtido en cada
una de las etapas del proceso, de las garantias de las victimas, en donde esbozo
como consideraciones del ministerio publico que se diera aplicacion por parte del
juzgado al articulo 74 de la Ley 1448 de 2011, y se ordenara la restitucion de los
predios en favor de los solicitantes, conforme a la normatividad establecida en la
Ley de Victimas, junto con todos los beneficios y subsidios que otorga la misma en

materia de Restitucion y Justicia Transicional.

III) Problema juridico

Seguin los hechos narrados por la UAEGRTD-CORDOBA y las pretensiones
expuestas por la misma se plantearan por parte del Despacho, como problemas

juridicos los siguientes:

Establecer si los hechos narrados en la solicitud, enmarcan a los sefores LUZ
MARINA MAZO ZAPATA y su compaiiero permanente CLEISON DE JESUS
ATENCIO CHICA, en el concepto de victima consagrado por el Legislador en el
articulo 3 de la Ley 1448 de 2011. Determinar si por los supuestos facticos
expuestos en la accion de marras, cuentan con la titularidad de ejercer la accion
de tierras en relacion a lo rezado en el articulo 75 de la Ley 1448. Estipular la
modalidad, en la que se configuro el abandono o despojo forzado de tierras, por
parte de los solicitantes, seguin lo establecido en la Ley 1448 de 2011. Convenir si
los senores los actores, tienen derecho a la restitucion material del predio

solicitados en la accion constitucional de Tierras Sub examine.
IV) CONSIDERATIVA Y FUNDAMENTO JURIDICO
o Competencia
Este despacho es competente para proferir sentencia de Ginica instancia, al interior
del proceso sub examinen, en virtud de lo rezado en el inciso segundo del articulo

79 de la Ley 1448 de 2011.

o Requisito de Procedibilidad

El Legislador al crear la Ley de Victimas, por medio de la cual consagr6 las
disposiciones Generales y Especiales que tendrian que observarse por el Operador

Judicial en Restitucion de tierras, plasmo en el articulo 76Ibidem inciso 5°, que

4
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el requisito de procedibilidad que habria de cumplir la accién de restitucion de
tierra, debia ser:

...”La_inscripcion de un predio en el registro de tierras

despojadas sera requisito de procedibilidad para iniciar la

accién de restitucion a que se refiere este Capitulo...”

Es decir, estipulo el legislador que para que se pueda hacer uso de la accion
constitucional de restitucion de tierras, y buscar el restablecimiento de los
derechos fundamentales de las victimas del conflicto armado, primeramente, se
tendra que surtir por parte de la Unidad Administrativa Especial de Gestion de
Restitucion de Tierras Despojadas, la accion pertinente para que las tierras que se

pretendan por ante esta jurisdiccion reposen en el Registro de Tierras Despojadas.

Ahora bien, dicho requisito de procedibilidad es imprescindible para que la accion
se desarrolle de una manera uniforme, pues el juez debe garantizar desde la etapa
admisoria su cumplimiento, a fin de proteger el objeto esencial de esta Jurisdiccion,
que no es otro que el restablecimiento de los derechos fundamentales y humanos
de las victimas del conflicto armado, los cuales deben materializarse de manera
efectiva, pues de omitirse el debido cumplimiento del requisito de ya referido,
provocaria un estanco de la accion en la Judicatura, provocando de tal forma que
el restablecimiento de los derechos de las victimas se vea sesgado, al no ser posible

desplegar de las medidas consagradas en la Ley.

FUNDAMENTO JURIDICO
DERECHO INTERNACIONAL

Tiene como fundamento juridico los tratados y convenios internacionales
ratificados por Colombia sobre derecho Internacional Humanitario y Derechos
Humanos por formar parte del bloque de constitucionalidad, articulo 93 de la
Constitucion Politica de Colombia y remision expresa La ley 1448 de 2011 articulo
27.

Articulo 2 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos.

Convenios de Ginebra 1949.

Protocolo Adicional a los Convenios de Ginebra de 1949, relativo a la proteccion de
las victimas de los conflictos armados sin caracter internacional, 1977
Convenciéon Americana de Derechos Humanos, articulos 8 y 25.

Principios sobre la Restitucion de la Viviendas y el Patrimonio de los Desplazados
(Principios Pinheiro) Principios 2,5,7,8,10,11,12,13,15,18 y 20.

Principios Rectores de los Desplazamientos internos (Principios Deng) Principios 1

al 21 literal e) Principios 22, 23, 24 25, 26, 27, 28, 29, y 30.



CONSTITUCIONAL

Constitucion Politica de Colombia, articulo 29, 93, y demas concordantes.

LEGAL
Ley 1448 de 2011, decretos reglamentarios 4800 del 2011, 4829 del 2011 entre

otros.

JURISPRUDENCIAL
Sentencia T-025 de 2004 auto 008- 2009, sentencia t 821 de 2007, sentencia c-
715 de 2012, sentencia c 438 de 2013, sentencia C 360 de 2016, c-250 de 2012,

entre otros.

Asi pues, se tiene un amplio fundamento juridico a fin de cumplir con la obligacion
de restablecer el derecho a las victimas del conflicto armado dado que nuestro pais,
ha venido sufriendo a través de los afnos un conflicto armado interno, el cual ha
dejado incontables victimas de violaciones a los Derechos Humanos, reconocidos
por el Derecho Internacional. Uno de los efectos mas graves de la violencia en el
territorio Colombiano, ha sido el despojo y el abandono forzado de tierras, lo que a
la postre ha estado representado en el desplazamiento forzado de millones de
Colombianos. Ante esta situacion, el Estado ha concebido el proceso de restitucion
de tierras de la Ley 1448 de 2011 como una de las respuestas al fenomeno de
violaciones masivas al derecho de propiedad. Este proceso, es sui generis, pues
obliga a sus operadores a combinar principios y normas de la justicia transicional,
civil, agraria y constitucional y normas de D.H. Y D.I.H. contenidas en los tratados
ratificados por Colombia, a fin de procurar una restitucion de tipo integral para los

afectados por el Despojo y/o Abandono.

Vale la pena resaltar, que los jueces de restitucion son jueces de justicia
transicional, no jueces civiles, agrarios o constitucionales exclusivamente. Los
Despachos Judiciales deben implementar un proceso que busca resolver
problemas en torno a la propiedad de la tierra, los cuales devienen como producto
del conflicto armado colombiano, por tanto, es un proceso de transicién hacia la
restitucion y la formalizacion de la tierra para las victimas individuales y colectivas
del delito de Despojo. Los Jueces de Restitucion de Tierras deben procurar
construir interpretaciones de tipo sistémico, sociologico y axiologico, es decir,
deben tener en cuenta que sus decisiones obedecen a un contexto social, politico y
juridico inmerso en un conflicto armado aun persistente y que sus decisiones

deben estar dotadas de efectividad e integralidad.

Por su parte, la Comision Interamericana de Derechos Humanos, en multiples

ocasiones ha manifestado que las victimas de graves violaciones de los Derechos
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Humanos, del Derecho Internacional Humanitario o de crimenes de lesa
humanidad, tienen derecho a ser reparadas de manera adecuada, proporcional,
integral y eficaz respecto del dano sufrido de manera adecuada proporcional,
integral y eficaz respecto del dano sufrido, dicha reparacion se concreta a través de
medidas tanto individuales como colectivas y que estas medidas se encuentran
encaminadas a restablecer a la victima en su dignidad por el grave dano
ocasionado. Por otro lado, la plurimentada ley de Victimas y Restitucion de Tierras,
ha marcado las competencias en cuanto al tramite en el caso de presentarse
oposicién o no, asignandole la direccién del proceso hasta su sentencia de los
Jueces Civiles del Circuito Especializados en Restitucion de Tierras el conocimiento
de los asuntos en los cuales no se reconozcan opositores, en los que se reconozca
personeria a los opositores, los Jueces tramitaran las Acciones de Restitucion
desde la admision hasta el periodo probatorio debiendo luego de ello enviarlo al
Tribunal Superior del Distrito judicial competente, para este caso el H. Tribunal

Superior de Antioquia Sala Civil Especializada en Restitucion de Tierras.

CONSIDERACIONES
El predio solicitado en restitucion es un predio Urbano identificado con Folio de
Matricula Inmobiliaria NoO15- 51079. Con area georreferenciada de 66.8 metros
cuadrados, y con direccion de nomenclatura CARRERA 41 C N23-53, como se
puede observar en el Folio de Matricula Inmobiliaria, el informe técnico predial y el

cuerpo de la solicitud aportado por la UAEGRTD.

Se encuentra ubicado en el Departamento de Antioquia, Municipio de Taraza,

Barrio las Palmas.

Fue adquirido por la sefiora LUZ MARINA MAZO ZAPATA mediante trasferencia
de dominio de bienes fiscales como subsidio familiar, en la que el municipio de
Taraza transfiere la propiedad del bien, mediante la resolucion 224 del dos de abril
de 2.007, vivienda la cual fue ocupada por su familia. Por lo que se predica la
Calidad Juridica de Propietaria frente al predio solicitado en Restitucion al

momento de los hechos victimizantes.

De las pruebas obrantes se puede establecer que el grupo familiar al momento son:
LUZ MARINA MAZO ZAPATA C.C. 21.590.259 nacida el 8 de noviembre de 1983,
solicitante. Convivia con su céonyuge el senor CLEISON DE JESUS ATENCIO CHICA
c.c. 1.032.253.480, nacido el 2 de septiembre de 1990, también convivia con dos
hijos ANGIE DANIELA CALLEJAS MAZO c.c.1.032.248.943, nacido el 12 de agosto
de 2005 y DEIMER ALEXANDER CALLEJAS MAZO c.c. 1.045.434.452, nacido el
19 de diciembre de 2012.
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Frente a las circunstancias de tiempo modo y lugar se obtuvieron pruebas
testimoniales, en la etapa administrativa en las que se puede indicar que frente al
tiempo: fue el 10 de febrero del afio 2018, dia en que sali6 de su predio, frente al
modo: amenazas por grupos ilegales “CLAN DEL GOLFO” en la modalidad de
abandono, en razon a que lo obligaron a salir del pueblo, el Lugar de los hechos

victimizantes fue en la ruta caceres-taraza donde laboraba como moto taxista.

De acuerdo al analisis del contexto de violencia se puede extraer de la prueba
aportada por la UAEGRTD que en el predio solicitado en restitucion o sus

alrededores existia violencia en el marco del conflicto interno colombiano:

“En Taraza se vivié un pico de homicidios en 1984, cuando el ELN y las Farc tuvieron
la hegemonia en el control de la poblacion y el territorio. En esa década también
ocurri6 la llegada de narcotraficantes a la regién que compraron grandes extensiones
de tierra y organizaron grupos armados para garantizar la extension de los cultivos
de coca y el dominio de las rutas de narcotrdfico. En 2001, cuando el Bloque Mineros
de las AUC ejercia poder hegemonico en la zona se dieron el pico de homicidios, con
234 casos, y el primer ascenso importante de la cifra de desplazamiento forzado, con
4.532 victimas. A su vez, 2002 es el ano de mayor ocurrencia de desaparicion
forzada, con 101 hechos. De otro lado, las amenazas en contra de la poblacion
comenzaron a escalarse desde el fortalecimiento del paramilitarismo que se vivié a
partir de la década del 90, pero registré el pico mas alto en 2018, con 1.833 casos.
Esta ultima etapa responde a los efectos que ha tenido sobre la poblacién civil el
enfrentamiento entre las AGC y Los Caparrapos y la posible reorganizaciéon de las

bandas criminales, tras la excarcelacion de mandos medios de las AUC.”

Ahora bien, remitiéndonos al contexto histérico de Caucasia, especificamente en
la temporalidad en la que manifiesta la victima, en que se vio obligado despojados
de sus tierras, es decir para el ano 2018, es un hecho notorio que fue una época
donde se present6 un escenario de violencia, en que grupos armados al margen de
la ley se disputaban el territorio por ser una zona estratégica para cometer los
delitos, en los que se violaban sistematicamente los derechos humanos de la

personas que alli habitaban, ocasionando desplazamiento y abandono.

Y frente al hecho victimizante se obtuvo prueba testimonial en la que la actora
narro los hechos asi;

Indicé la solicitante que su compariero CLEISON DE JESUS ATENCIO CHICA se
desempeniaba como mototaxista en la ruta Cdaceres—Tarazd, residiendo en el municipio
de Tarazd, el dia 3 de febrero de 2018 estando desarrollando su actividad laboral,
fue interceptado por miembros del grupo armado ilegal de “El Clan Del Golfo”, quienes
tenian injerencia en el municipio de Cdceres y le dijeron que debido a la ruta en la que
se desemperiaba como moto taxista, y en virtud de la cual debia pasar de un municipio
a otro podia servir como colaborador para el grupo armado ilegal que tenia injerencia
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en el municipio de Taraza, esto es, las dguilas negras, grupos armados que se
encontraban disputando el territorio, por ello debian abandonar su actividad laboral.

Serialé, ademds, que dias después hasta su casa llegaron dos hombres armados
ordendndole a su companero que debia salir del pueblo para lo cual le dieron un plazo de 24
horas, por lo que el dia el 10 de febrero de 2018, abandonaron el municipio de Tarazd,
trasladdandose hacia la ciudad de Medellin dejando el predio objeto de solicitud abandonado.

Conforme a lo expuesto, y en concordancia del con el articulo 3ibidem, se hace
evidente para este Juzgado los solicitantes junto a su nucleo familiar, fueron
victimas del conflicto armados que se present6 en el Antioquia, Municipio de
Taraza, y en cada una de sus veredas, para 2018, donde se vieron despojados

forzosamente de su tierra el predio que hoy pretende en la accion de la referencia.

Ese entendido, y toda vez que el despojo sufrido por los hoy aqui solicitante, se
encuentra dentro de la orbita temporal que consagro la Ley 1448 de 2011, se hace
necesario reconocerle la calidad de Victima de Conflicto armando, y asi poder

otorgarle las medidas de reparacion integral a las que tendria derecho.

El legislador en el articulo 75 y 81 ibidem, estipulo la titularidad de la accién de
tierras quedando esta, en cabeza de las personas que fueran propietarias,
poseedoras u ocupantes de baldios, asi como los conyugues o las personas a
suceder a los mismo, que se hayan visto obligadas abandonar sus tierras, en el
caso sub-examine, extrae el Togado sin duda alguna, que los solicitantes, cuentan
con la titularidad de la accion de restitucion de tierras por ser los propietarios del
bien inmueble objeto de restitucion como se observa en el folio de matricula que lo
identifica, sin que ese derecho fue refutado por otra persona que se sintiere con

mejor derecho que ella.

Igualmente, es necesario resaltar que el Legislador no solo estipulo la titularidad
en cabeza de las personas que fuesen propietarias, poseedoras, u ocupantes de
baldios, sino que también determino una temporalidad en los hechos que dieron
pie al abandono, y al eventual uso del instrumento juridico de la acciéon de victimas,
siendo esta a partir del 1° de enero de 1991, es decir se fij6 un limite temporal, en
el cual la solicitante, se encuentran inmerso, pues los hechos narrados y el
contexto historico de violencia nos ensefian que la aqui solicitante, junto a su
nucleo familiar fueron despojados forzosamente de su tierra para el ano 2018,
como también para dicha época se presentaron actos de violencia que desbordaron
al despojo aludido y eventual desplazamiento, situando de manera tajante el sefior
a la ya referida, dentro de la temporalidad fijada por el legislador en la Ley que
regula esta Jurisdiccion Especial, para el restablecimiento de sus derechos

cercenados por el conflicto armado.
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Asi las cosas, y aunado a lo anterior, para esta Judicatura es indiscutible que los
solicitantes tienen la titularidad de la accién de tierras, pues esta retne los
presupuestos estipulados por el Legislador en la Ley de Victimas y Restitucion de

tierras.

En cuanto la modalidad, observa el Despacho haciendo un juicio de valor de los
hechos narrados y las pruebas practicadas, que este fue por abandono, en ese
sentido el Legislador en el articulo 74 de la Ley 1448 de 2011, que Se entiende
por abandono forzado de tierras la situacion temporal o permanente a la que se ve
abocada una persona forzada a desplazarse, razon por la cual se ve impedida para

ejercer la administracion, explotacion y contacto directo con los predios.

En ese sentido, es evidente que los solicitantes y su nucleo familiar, fueron victimas
del abandono forzado de sus tierras con ocasion del conflicto armando, pues por el
temor que infundia la presencia de los grupos armados en la zona obligo a los
solicitantes a huir a fin de salvaguardar sus vidas, situacion que impidié que

gozaran de manera efectiva de su predio.

Sin duda alguna, considera el Despacho que : LUZ MARINA MAZO ZAPATA y su
grupo familiar, segin los hechos narrados, asi como el analisis de todo el acervo
probatorio, les asiste el derecho a la restitucion del predio que aqui solicita, pues
a lo largo de este proceso se demostré6 que, si fueron victima del conflicto
armado, que se vieron despojados forzosamente de sus tierras con ocasion
al mismo, que este se configuro dentro la temporalidad fijada por el
Legislador en la Ley, y sobre todo que posee la titularidad de la accion de

tierras.

En ese sentido se restituiran a su favor el predio identificado con Matricula
Inmobiliaria No 015- 51079. Con area georreferenciada de 72 metros cuadrados, y
con direccion de nomenclatura CARRERA 41 C N23-53. Segun georreferenciacion

realizad por la URT.

Aunado a lo expuesto en los parrafos anteriores, se concluye por parte de los
solicitantes junto a su nucleo familiar, fueron victimas del conflicto armado que se
presentd en el Departamento de Antioquia, Municipio de Taraza, pues esta
debidamente demostrado en el proceso, por la pruebas aportadas por la UAGERTD
dentro del mismo, donde las circunstancias de violencia los despajaron
forzamiento de su predio, sin que en la actualidad gocen y disfruten de su derecho

a la propiedad sobre el mismo.

10
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Ahora frente al escrito allegado por Interconexion Eléctrica S.A. E.S.P. — ISA
donde senala que: no pretende discutir la propiedad del predio objeto de la Litis, y
solo esta interesada en la permanencia incolume del gravamen y limitacion al
dominio que conlleva las servidumbres de conduccion de energia eléctrica y no se
opone en ninguin caso a la solicitud de Restitucion y que la servidumbre es
necesaria para la eficiente prestacion del servicio publico esencial, que goza
proteccion constitucional. Enfatiza en que las servidumbres buscan permitir la
explotacion y utilizacion de los predios, en especial tratandose de las servidumbres
que prestan un servicio publico, por ser de interés para la comunidad, como la

servidumbre de conducciéon de energia eléctrica.

Seguidamente al entrar a revisar el Folio de Matricula Inmobiliaria No 015-51079
encontramos en la anotacion No 1, una limitacién al Dominio de Servidumbre de
conduccion de Energia Eléctrica, de Inversiones Hermanos limitada a
Interconexion Eléctrica S.A. con fecha del 20 de agosto de 1979. A la postre en la
anotacion 2 con fecha del 29 de diciembre de 2003 se realiza un loteo a favor del
Municipio de Taraza Y en anotacion numero 3 con fecha del 23 de abril del 2007
se realiza transferencia de Dominio de Bienes Fiscales como subsidio Municipal en

Especie de Municipio de Taraza a Luz Marina Mazo Zapata.

Asi las cosas, al no existir oposicion propiamente dicha en el presente proceso, esta
Judicatura es competente para conocer de la presente Accion y pasara
pronunciarse frente a la solicitud no levantar el derecho de servidumbre,
encontrando que la imposicion de servidumbre fue anterior a la titularidad del
solicitante frena al predio solicitado en restitucion, también se puede observar que
no se ve en peligro ningin derecho de la victima, y no afecta el uso goce y disfrute,
pues unos de los servicios publicos domiciliarios que requiere un predio es la Luz

y si esta servidumbre se levantara afectaria negativamente el predio.

Asi las cosas, no habra lugar a levantar la servidumbre de conduccion de
energia eléctrica, al no encontrarse contrario a los derechos a restablecer y
reitérese la limitacion al dominio fue anterior a la adquisiciéon del predio por parte

de la victima solicitante articulo 91 literal d de la ley 1448 de 2011.
Autoricese al Dr. simén Giraldo Ospina Portador de la T.P No 195.087 para que

pueda acceder al presente proceso, comuniquesele lo aqui decidido al correo

aportado en su memorial. (notificacionesjudicialesisa@isa.com.co.)
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En mérito de lo expuesto EL JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS DE MONTERIA,

Administrando Justicia en Nombre de la Republica y por autoridad de la ley.

V) FALLA

PRIMERO: DECLARAR, victima del conflicto armado a LUZ MARINA MAZO
ZAPATA C.C. 21.590.259, junto a su nucleo familiar conformado por su conyuge
el senor CLEISON DE JESUS ATENCIO CHICA c.c. 1.032.253.480, y sus dos hijos
ANGIE DANIELA CALLEJAS MAZO c.c.1.032.248.943, y DEIMER ALEXANDER
CALLEJAS MAZO c.c. 1.045.434.452. segun lo estipulado en los articulos 3 de la
Ley 1448 de 2011, asi como, por encontrarse debidamente demostrados que

fueron despojados forzosamente sus predios con ocasion al conflicto armado.

SEGUNDO: PROTEGER el Derecho Constitucional Fundamental a la Restitucion y
Formalizacion de Tierras Abandonadas o Despojadas, del Conflicto Armado Interno a favor a
la senora LUZ MARINA MAZO ZAPATA C.C. 21.590.259, su conyuge el senor
CLEISON DE JESUS ATENCIO CHICA c.c. 1.032.253.480, y sus dos hijos ANGIE
DANIELA CALLEJAS MAZO c.c.1.032.248.943, y DEIMER ALEXANDER CALLEJAS
MAZO c.c. 1.045.434.452, en calidad de propietaria del inmueble innominado Casa
- Lote, ubicado en el Barrio Las Palmas, Municipio de Taraza, Departamento de
Antioquia, e identificado con FMI N° 015-51079, de la Oficina de Instrumentos
Publicos de Caucasia — Antioquia y con fundamento juridico en el articulo 75 de la Ley
1448 de 2011.

El area georreferenciada corresponde al area identificada en campo por la UAEGRTD

Muarricula fnmobiliaria 015 51070
Area registral No Reporta
Niimero Predial O3 7O T OO T O3 ND § TN
Area Carastral 1 has + (M72,10
Area G&’ﬂr‘l‘e‘f!’rﬂ’ﬂt‘fﬂn‘ﬂr* Hectidreas, +mis® (I has+66. 08 Mis?
Relacidn juridice del solicitante con el predio Propietaria
Coordenadas del Predio
COORDENADAS PLANAS COORDENADAS GEOGRAFICAS
PUNTO
NORTE ESTE LATITUD (M) LONGITUD (W)
1 2395494 15 4734918.31 To34' 21 295" N 757 24" 11.945" W
2 2395488 22 473491865 T34 21 102" N 757 24" 11,933" W
3 2395485090 4734908 26 To34' 21 028" N T35 24" 12272"W
4 239549196 473490705 T*34' 21, 221" N T 24" 12,312 W
UNICO ORIGEN NACIONAL MAGNA SIRGAS
Linderos y colindantes
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FPartiendo del punto 4 (coordenadas planas Norte: 2395491,96 v Este: 4734907,05) en linea
NORTE: recta ¥ direccion onente, hasta llagar al punto 1 (coordenadas planas Norte: 239549415 v
Este: 4734918.31). en una distancia de 11,48 metros, cohinda con via ptiblica.

Partiendo del punto | {coordenadas planas Norte: 239548415 v Este: 4734918.31) en linea
ORIENTE: |recta v direccion sur, hasta lagar al punto 2 (coordenadas planas Morte: 2395488 22 v Este:
4734918.65), en una distancia de 5,93 metros, colinda con via plblica.

Partiendo del punto 2 (coordenadas planas Norte: 2395488 22 v Este: 473491 5,65) en linea
SUR recta y direccion occidente, hasta llagar al punto 3 (coordenadas planas Norte: 239545835,99
v Este: 4734908.26). en una distancia de 10,63 metros, colinda con sin informacion.

FPartiendo del punto 3 (coordenadas planas Norte: 2395483.99 v Este: 4734908,26) en linea
OCCIDENTE |recta ¥ direccidn norte, hasta llagar al punto 4 (coordenadas planas Norte: 2395491.96 v
Este: 4734907.05). en una distancia de 6,08 metros, cohinda con sin informacion.

TERCERO: RESTITUIR MATERIALMENTE, a favor de la senora LUZ MARINA
MAZO ZAPATA, identificada con la cedula de ciudadania No. 21.590.259 de
Taraza—Antioquia, del inmueble innominado Casa - Lote, ubicado en el Barrio Las
Palmas, Municipio de Taraza, Departamento de Antioquia, e identificado con FMI
N° 015- 51079, de la Oficina de Instrumentos Publicos de Caucasia — Antioquia,
individualizado e identificado en esta solicitud -acapite 1-, cuya extension
corresponde O Has+66,08 Mts2. y de su Companero permanente al momento de
los hechos CLEISON DE JESUS ATENCIO CHICA identificado con Cédula de
Ciudadania N° 1.032.253.480.

CUARTO: ORDENAR la inscripcion de esta sentencia a la Oficina de Instrumentos
Puablicos del Circulo Registral de Caucasia, inscribir la sentencia en los términos
senalados en el literal c¢) del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011, en el folio de
matricula No. 015-51079, aplicando el criterio de gratuidad al que se refiere el

paragrafo 1° del articulo 84 de la Ley 1448 de 2011.

QUINTO: ORDENAR a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Caucasia dé aplicacion a la proteccion que menciona Ley 387 de 1997, al inmueble
restituido siempre que el beneficiario del presente fallo de restitucion acepte
o consienta la medida juridica mencionada. Para el efecto, oficiese a la
UAEGRTD - Cordoba para que por su intermedio hagan llegar las manifestaciones
a la O.R.I.P. de Caucasia, sobre la conformidad de los mismos con dicha medida

de proteccion.

SEXTO: ORDENAR a la Oficina de Instrumentos Publicos del Circulo Registral de
Caucasia, la cancelacion de todo antecedente registral sobre gravamenes y
limitaciones de dominio, titulos de tenencia, arrendamientos, de la denominada
falsa tradicion y las medidas cautelares registradas con posterioridad al despojo
o abandono, asi como la cancelacion de los correspondientes asientos e
inscripciones registrales; en el evento que sea contraria al derecho de restitucion.,

de conformidad con el literal d) del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011. No procede
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el levantamiento de la medida contenida en la anotacién No 1 servidumbre de
conduccion de energia eléctrica por lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

SEPTIMO: ORDENAR a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Caucasia registrar en los folios de matricula inmobiliaria 015-51079, la MEDIDA
DE PROTECCION DE LA RESTITUCION de que trata el articulo 101 de la Ley 1448
de 2011 (prohibicion de enajenacion por dos (02) anos), la cual debe contarse a

partir de la entrega de la parcela aqui restituida.

OCTAVO: ORDENAR a la Oficina de Instrumentos Publicos del Circulo Registral
de Caucasia, actualizar el folio de matricula N° 015-51079, en cuanto a su area,
linderos y el titular de derecho, con base en la informaciéon predial indicada en el

fallo, y efectuar su remision a Catastro.

NOVENO: ORDENAR a Catastro de Antioquia, que con base en el Folio de
Matricula Inmobiliaria No. 015-51079, actualizado por la oficina de registro de
instrumentos publicos de Caucasia, adelante la actuacion catastral que

corresponda.

DECIMO: ORDENAR a la UAEGRTD - Cérdoba, que disponga de lo necesario, para
que al momento de la entrega material del predio a los restituidos se les pueda
garantizar la efectividad de la restitucion y la estabilidad en el ejercicio y goce
efectivo de sus derechos, entre los que se cuenta, la individualizacion de su predio,
de conformidad con lo contemplado en el articulo 91 literal p, de la ley en cita.
Entendiendo como individualizaciéon que, al momento de hacer la entrega, el predio
que se restituye quede visible al ojo humano, que queden senalados los limites del
terreno, de igual forma la URT debera llevar a cabo los tramites tendientes a incluir

a la restituida en los planes de implementacion de proyectos productivos

respetando la voluntariedad de los retornados y la vocacion del suelo.

DECIMO PRIMERO: OFICIAR en aplicacion del principio de prevencién y de la
garantia de no repeticion, a la SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y

REGISTRO para que ordene a todos los notarios y registradores de instrumentos

publicos del departamento de Antioquia, reportar, por su conducto, de manera
inmediata y durante la vigencia de la Ley 1448 de 2011, toda solicitud de inicio de
tramites notariales y/o registrales, relacionados con actos de enajenacion o
transferencia a cualquier titulo, constitucion de gravamenes o celebracion de
cualquier negocio juridico, sin importar su denominacién, cuyo objeto, directo o
indirecto, lo constituya el predio aqui restituido; y a la COMISION DE
SEGUIMIENTO Y MONITOREO de que trata el articulo 201, ibidem, para que
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dentro del ambito de sus competencias, adopte las medidas necesarias tendientes
a garantizar la efectividad de la restitucion juridica y material del predio restituido
en este proceso, asi como la estabilidad en el ejercicio y goce efectivo de los derechos
de las personas reparadas, mediante la presente providencia judicial. Con
fundamento los articulos 91, Paragrafo 1, y 97, ibidem, la entidad debera informar

a este Juzgado el resultado de su gestion.

DECIMO SEGUNDO: ORDENAR a las FUERZAS MILITARES DE COLOMBIA y a
LA POLICIA NACIONAL para que acompaien y colaboren en la diligencia de
entrega material del bien a restituir, brindando la seguridad para la diligencia y
ademas la que se requiera para el efectivo retorno y permanencia de los propietarios
en la parcela que se ordend restituir, ubicada en el Municipio de Caucasia-
Antioquia, brindando la seguridad para la diligencia. Para el acompanamiento
permanente de la persona a restituir se debera brindar seguridad con presencia
permanente del Ejército Nacional, Policia Emcar y revistas frecuentes al predio que
se restituye por parte de este ultimo. Oficiese por secretaria lo aqui ordenado
anexando copia del fallo y los datos que se tengan sobre los restituidos,
comunicandoles que dicha informacion no podra ser divulgada en perjuicio de la

seguridad de los parceleros.

DECIMO TERCERO: Con el fin de garantizar el retorno y reubicacién del solicitante
y su nucleo familiar, se instara a la Unidad Administrativa Especial para la
Atencion y Reparacion a Victimas para que coordine y articule el disefio de acciones
en conjunto con las entidades nacionales y territoriales del Sistema Nacional de
Atencion y Reparacion a Victimas (SNARIV), en los términos de los articulos 74 y
76 del Decreto 4800 de 2011.De igual manera debera implementar los esquemas
especiales de acompanamiento, para atender de manera prioritaria el retorno de
las victimas restituidas de conformidad con lo establecido en el articulo 77,

paragrafo 1, 2 y 3 del articulo 77 del Decreto 4800 de 2011.

DECIMO CUARTO: ORDENAR a todas las entidades que recibieron érdenes en la
presente sentencia, allegar informe del avance de su gestion, cada cuatro (04)

meses para los fines del articulo 102 de la ley 1448 de 2011.

DECIMO QUINTO: ORDENAR al MINISTERIO DE VIVIENDA CIUDAD Y
TERRITORIO atendiendo lo estipulado en la Ley 1955 de 2019y Ley 2008 de 2019,
se priorice la entrega de subsidio de vivienda si fuese necesario a favor los senores
LUZ MARINA MAZO ZAPATA, identificada con la cedula de ciudadania No.
21.590.259 de Taraza-Antioquia, y el sefior CLEISON DE JESUS ATENCIO CHICA
identificado con Cédula de Ciudadania N° 1.032.253.480en calidad de
PROPIETARIOS del predio a del inmueble innominado Casa - Lote, ubicado en el
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Barrio Las Palmas, Municipio de Taraza, Departamento de Antioquia, e identificado
con FMI N° 015-51079, de la Oficina de Instrumentos Publicos de Caucasia -
Antioquia., junto a su nucleo familiar, Debiendo para ello la UAEGRTD - Co6rdoba,
incluir a los beneficiarios dentro de un listado que los vincule al programa
estratégico, de acuerdo con el convenio interadministrativo, para que de manera
inmediata y sin dilacion algun este otorgue los subsidios a fin de obtener viviendas

en el predio que por orden de esta sentencia se le ha restituido.

DECIMO SEXTO: EXHORTAR, como medida con efecto reparador, a las
autoridades publicas del departamento de Antioquia, del municipio de taraza y de
servicios publicos domiciliarios municipales, la implementacion de sistemas de
alivio y/o exoneracion de los pasivos previstos en los articulos 121 de la Ley 1448
de 2011, en concordancia con lo establecido en el articulo 43 y siguientes del
decreto 4829 de 2011, asi como lo dispuesto en el articulo 139 del decreto 4800 de
2011. De no darse, el Fondo de la UAEGRTD, debera asumir el pago de las deudas
que por este concepto existan. De igual forma, dicho Fondo debera asumir los
pasivos con entidades vigiladas por la Superintendencia Financiera de Colombia,

siempre y cuando la deuda tenga relacion con el predio a restituirse.

DECIMO SEPTIMO: ORDENAR a la Alcaldia de Taraza y al Departamento de
Antioquia, que procedan a la construcciéon oportuna de infraestructura para vias y
para la prestacion de servicios publicos, que beneficie directamente a la victima
restituida, de conformidad con lo establecido en el articulo 250, numeral 9 del

Decreto 4800 de 2011.

DECIMO OCTAVO: ORDENAR Por conducto del Ministerio de Salud y Proteccién
Social, se realice el procedimiento de que trata el articulo 87 del decreto 4800 de
2011, esto es, la inclusioén de los sennores LUZ MARINA MAZO ZAPATA, identificada
con la cedula de ciudadania No. 21.590.259 de Taraza—Antioquia el senor CLEISON
DE JESUS ATENCIO CHICA identificado con Cédula de Ciudadania N°
1.032.253.480, junto a su nucleo familiar, ANGIE DANIELA CALLEJAS MAZO
c.c.1.032.248.943, nacido el 12 de agosto de 2005 y DEIMER ALEXANDER
CALLEJAS MAZO c.c. 1.045.434.452, nacido el 19 de diciembre de 2012. Procedan
a afiliarlos al sistema general de seguridad social en salud, y dar cumplimiento al

articulo ya senalado.

DECIMO NOVENO: ORDENAR Por conducto de las Secretarias de Educacién
departamental y municipal se promuevan las estrategias de permanencia escolar y
la priorizacion de la atencion de la poblacion iletrada restituida de conformidad con
lo establecido en el articulo 91 paragrafos 1 y 2 del Decreto 4800 de 2011, a favor
de los senores LUZ MARINA MAZO ZAPATA, identificada con la cedula de
ciudadania No. 21.590.259 de Taraza-Antioquia el sefior CLEISON DE JESUS
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ATENCIO CHICA identificado con Cédula de Ciudadania N° 1.032.253.480, junto
a su nucleo familiar, ANGIE DANIELA CALLEJAS MAZO c.c.1.032.248.943, nacido
el 12 de agosto de 2005 y DEIMER ALEXANDER CALLEJAS MAZO c.c.
1.045.434.452, nacido el 19 de diciembre de 2012.

VIGESIMO: ORDENAR a La Unidad de Atencion y Reparacion Integral las Victimas
en asocio con el Ministerio de Trabajo, el Servicio Nacional de Aprendizaje (SENA),
deberan disenar y poner en marcha los programas de empleo rural y urbanos
referidos en el Titulo IV, capitulo I, articulo 67 del Decreto 4800 de 2011 y dirigido
al beneficio de la poblacion victima reconocida en esta solicitud. Las dos primeras
entidades deberan implementar el programa de empleo y emprendimiento
denominado “Plan de Empleo Rural y Urbano”, que se encuentra estipulado en el

titulo IV, capitulo I del articulo 68 de la misma normatividad.

VIGESIMO PRIMERO: ORDENESE LA ENTREGA MATERIAL del predio del
inmueble innominado Casa - Lote, ubicado en el Barrio Las Palmas, Municipio de
Taraza, Departamento de Antioquia, e identificado con FMI N° 015- 51079, de la
Oficina de Instrumentos Publicos de Caucasia — Antioquia, individualizado e
identificado en esta solicitud —acapite 1-, cuya extension corresponde O Has+66,08
Mts2. y la cual se encuentra ubicada mediante georreferenciacion aportada por la
UAEGRTD- DT Cordoba; en consecuencia, se fija como fecha para llevar a
cabo la entrega material del predio el dia jueves siete (07) de abril de dos

mil veintidoés (2022) de conformidad con el articulo 110 de la ley 1448 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proy:
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