TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS
SALA PRIMERA
SENTENCIA

JAVIER ENRIQUE CASTILLO CADENA
Magistrado Ponente

Medellin, cuatro (04) de abril de dos mil veintidos (2022)

Sentencia Nro. | 007

Radicado: 23001-31-21-001-2019-00051-01

Proceso: Restitucion y formalizacién de tierras.

Solicitantes: Francisco de Paula Tobdn Olarte y sociedad Tobon Olarte y Cia. S. en C.
Opositora: Manyuris Gil Vargas

En el presente asunto se ampara el derecho fundamental a la restitucion de tierras del
reclamante a quien se le compensoé por equivalencia, en tanto que a la contradictora se le
declar6 impréspera la oposicion planteada, sin reconocimiento de la calidad de segundo
ocupante.

Sinopsis:

Se procede a dictar sentencia dentro del proceso especial de restitucion y
formalizacién de tierras despojadas promovido a instancia de FRANCISCO DE
PAULA TOBON OLARTE en nombre propio y en representacion de TOBON
OLARTE Y CIA. S. EN C., representados por la Unidad Administrativa Especial de
Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas — Direccion Territorial Cérdoba (en
adelante la UAEGRTD o simplemente la UNIDAD), de conformidad con el tramite
establecido en el capitulo 11l del titulo IV de la Ley 1448 de 2011, el que fue instruido
por el Juzgado Primero Civil del Circuito Especializado en Restitucién de Tierras
de Monteria (Cor.).

1. ANTECEDENTES

1.1. Lo solicitadoy hechos.

LA UNIDAD, previa inclusion en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas
Forzosamente, presentd solicitud a fin de que se ordene, en favor del solicitante
FRANCISCO DE PAULA TOBON OLARTE asi como de la sociedad que
representa, TOBON OLARTE Y CIA. S. EN C., la restitucion juridica y material de
los predios denominados “La Isla”, “La Isla 2”, “Guayacan”, “El Lago” y
“Cartagenita”, ubicados en la vereda Quebradona del corregimiento “Cabecera
Municipal — Casco Urbano” del municipio de Ayapel (Cér.), identificados con las
matriculas inmobiliarias 142-20423, 142-20539, 142-20752, 142-20751 y 142-
20753, respectivamente, de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de

Montelibano (Cor) y cédulas catastrales numeros
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230680001000000240219000000000, 230680001000000240172000000000,

230680001000000240218000000000, 23068000100000024021600000000 vy
23068000100000024021700000000, respectivamente, con unas extensiones
georreferenciadas de 33 hectareas con 2212 metros cuadrados, 37 hectareas con
613 metros cuadrados, 12 hectareas con 599 metros cuadrados, 9 hectareas con
2191 metros cuadrados y 9 hectareas con 1393 metros cuadrados,

respectivamente.

Invoc6 LA UNIDAD la aplicacién de las presunciones legales contenidas en el
articulo 77 numerales 1 y 2, de la Ley 1448 de 2011 y otras pretensiones con
relacion a los predios solicitados, el retorno de los solicitantes, asi como las que

denomind “especiales”.

Se recapitulé por LA UNIDAD, en cuanto a los hechos, que el municipio de Ayapel
(Cor.) no ha sido ajeno a los eventos generados por la dindmica de la violencia en
el departamento de Cordoba, como quiera que sus habitantes han vivido diversos
momentos con la presencia de organizaciones guerrilleras y paramilitares, que
dejaron una estela de hechos victimizantes. Refirid6 que en la regién donde se
localizan los predios objeto de restitucion han ocurrido graves violaciones a los
derechos humanos e infracciones al derecho internacional humanitario debido al
conflicto armado interno, y en especial en el periodo comprendido entre 2005 y
2010 por la notable influencia de grupos armados.

Se sefiala en la solicitud que FRANCISCO DE PAULA TOBON OLARTE
(solicitante) se vincul6 con los predios objeto de reclamaciéon de la siguiente
manera: a) “La Isla” en virtud de la divisibn material que realiz6 de la finca “Zafiro”
realizada a través de la Escritura Publica 176 del 3 de agosto de 2002 de la Notaria
Unica de Ayapel (Cér.); b) “La Isla 2” debido a la division material que realiz6 la
sociedad TOBON OLARTE Y CIA. S. EN C., del predio denominado “Hacienda
Madeira”, protocolizado en la E. P. 84 del 27 de marzo de 2003 y; los predios
denominados “Guayacan”, “El Lago” y “Cartagenita” en el proceso de
prescripcion adquisitivo de dominio promovido por FRANCISCO DE PAULA
TOBON OLARTE ante el Juzgado Promiscuo del Circuito de Ayapel (Cor.) quien
profirid sentencia el 31 de marzo de 2004.

De otro lado, se informé que los hechos que conllevaron al desprendimiento de los
bienes inmuebles se dieron inicialmente como un abandono forzado
aproximadamente en el afio 2005 ante la situacion de violencia y disputa territorial
gue se suscité en la regién y posteriormente el despojo juridico en el afio 2010,
donde se vio abocado a suscribir unos poderes para la transferencia de los fundos

por las amenazas recibidas.
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2. ACTUACION PROCESAL.

2.1. Delaadmision de la solicitud.

La solicitud presentada el 10 de junio de 2019%, correspondié en conocimiento al
Juzgado Primero Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de
Monteria (Cér.), el cual, por auto del 27 de junio de 20192, la admitié en favor de
FRANCISCO DE PAULA TOBON OLARTE y emitié las 6rdenes propias de esta
decision introductoria, como las publicaciones de rigor, la notificacion del
representante legal del municipio de Ayapel (Cor.) y del Ministerio Publico, asi como
el traslado respectivo a MANYURIS GIL VARGAS como titular del derecho de
dominio del predio reclamado y le impartio el tramite segun los canones de la Ley
1448 de 2011.

2.2. Delanotificacion y traslado.

Por la secretaria del estrado judicial instructor se elaboraron las comunicaciones
pertinentes para anunciar el auto admisorio de la solicitud y concretamente para
notificar al representante legal del municipio en el que se encuentran los predios
objeto de este proceso, asi como al representante del Ministerio Publico, se elaboré
el oficio nimero 0711 del 4 de julio de 20193, el que fue notificado a través de correo

electrénico adiado el 9 de julio de 20194 a las “05:19 p.m.”.

De otro lado, para la notificacion de la titular del derecho de dominio inscrita, se
elaboraron los oficios Nros. 0916° y 0917° del 27 de agosto de 2019, el primero
dirigido a MANYURIS GIL VARGAS, mientras que el segundo al Juzgado
Promiscuo Municipal de San Pedro de Uraba (Ant.) para que se sirviera a notificar
personalmente a la mencionada persona la cual residia en dicha localidad. En
efecto, en cumplimiento de la solicitud efectuada, el Juzgado Promiscuo Municipal
de San Pedro de Uraba (Ant.) notifico personalmente a GIL VARGAS el 29 de
agosto de 20197 y en ejercicio de sus derechos de contradiccion y defensa,
present0 oposicion oportunamente por intermedio de apoderada judicial el 17 de
septiembre de 20198.

1 Consecutivo 2.1. Tramite en otros despachos. Acta individual de reparto. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE
PROCESOS JUDICIALES EN LINEA.

2 Consecutivo 4. Tramite en otros despachos. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES
EN LINEA.

3 Consecutivo 5. Tramite en otros despachos. Pags. 34 a 41 de 108. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE
PROCESOS JUDICIALES EN LINEA.

4 Consecutivo 7. Tramite en otros despachos. Pags. 20 a 23 de 51. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE
PROCESOS JUDICIALES EN LINEA. i .

® Consecutivo 34. Tramite en otros despachos. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES
EN LINEA.

® Consecutivos 35 y 39. Tramite en otros despachos. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS
JUDICIALES EN LINEA. i .

7 Consecutivo 40. Tramite en otros despachos. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES
EN LINEA.

8 Consecutivo 41. Tramite en otros despachos. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES
EN LINEA.
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Finalmente, la publicacion de la admision de la solicitud en los términos del articulo
86 literal E de la Ley 1448 de 2011, se efectud en el periddico “El Espectador” el 21

de julio de 2019° corriendo los términos de ley que se vencieron en silencio.

2.3. Laoposicion de MANYURIS GIL VARGAS.

Mediante escrito del 17 de septiembre de 2019° la apoderada judicial se opuso a
la restitucion de los predios identificados con las matriculas inmobiliarias nUmeros
142-20423, 142-20539, 142-20752, 142-20751 y 142-20753, de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Montelibano (Cér.), bajo el entendido de que
su prohijada “realizo (sic) un negocio juridico legal con el verdadero propietario y
tenedor de estas tierras el cual tenia la posesién y tenencia legal de las mismas”,
obteniendo el dominio a través de escritura publica de quien fungia como titular del
dominio, esto es, “VLADIMIR (sic) HERRERA CUADRADO”.

Asi mismo, indicé la apoderada judicial que en el Juzgado Segundo Penal del
Circuito Especializado en Extincion de Dominio de Antioquia bajo el radicado
“05000-31-20-2018-00034 (sic)”, existe un proceso en contra de MANYURIS GIL
VARGAS gue se encuentra en “etapa de investigacion y de pruebas”, en el que se

esta a la espera de un nuevo llamado para los tramites judiciales correspondientes.

En ese orden de ideas, fundamentd su oposicion en la presuncién de buena fe

contenida en el articulo 7 como en el 19 de la Ley 1708 de 2014,

2.4. Otras intervenciones.

2.4.1. La Agencia Nacional de Tierras — ANT*?,

La entidad, a través de la jefe de la oficina juridica, refirié que los predios objeto de
reclamo denominados “La Isla”, “La Isla 2”, “Guayacan”, “El Lago”y “Cartagenita”
no cuentan con procesos administrativos de adjudicacion ni procesos agrarios en
curso, al igual que el solicitante FRANCISCO DE PAULA TOBON OLARTE no tiene

tramites administrativos de adjudicacion de predios baldios ni procesos agrarios.

2.4.2. La Agencia Nacional de Infraestructura — ANI3,

9 Consecutivo 24. Tramite en otros despachos PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES
EN LINEA.

10 Consecutivo 41. Tramite en otros despachos PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES
EN LINEA

11 Por medio de la cual se expide el Codigo de Extincion de Dominio. ) i

'2 Consecutivos 16, 20, 21 y 54. Tramite en otros despachos PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS
JUDICIALES EN LINEA i i

'3 Consecutivo 19. Tramite en otros despachos PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES
EN LINEA
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A través del gerente de defensa judicial, indic6 que los predios objeto de
reclamacién no se encuentran relacionados en los inventarios prediales de ningan

proyecto vial a cargo de la entidad.

2.4.3. La Agencia Nacional de Hidrocarburos — ANH?4,

Quien se anuncié como “Experto G3 — Grado 4” de la entidad, manifestd que de
acuerdo con la verificacién realizada por la “Gerencia de Gestién de la Informacién
Técnica de la Vicepresidencia Técnica de la Agencia Nacional de Hidrocarburos”,
se advirtié que las coordenadas de los predios no se encuentran ubicadas dentro
de ningun area en contrato de hidrocarburos, y por lo tanto se localiza dentro de un
area ‘“reservada”, sin que se lleven a cabo operaciones de exploracion o
produccidn, ni existe consecuentemente afectacion de ninguna clase o limitacion a

los derechos de las victimas.

2.4.4. La Agencia Nacional de Mineria — ANM®,

La Gerente de Catastro y Registro Minero arguyo que los predios objeto de estudio
si se superponen con la solicitud de propuesta de contrato de concesién vigente,
individualizada con el codigo de expediente Nro. OG2-10203, para la explotacion
de “minerales de oro y sus derivados” cuyo titular es JORGE HUMBERTO
FERNANDEZ RESTREPO.

2.4.5. La Corporacion Auténoma Regional de los Valles del Sint y del San
Jorge — CVS?S,

El subdirector de planeacién ambiental de la institucién refiri6 que revisada toda la
informacion relacionada con los predios referente a los estudios de areas
protegidas, planes de manejo ambiental, planes de ordenamiento territorial,
encontré que “en la actualidad los predios se encuentran en area de produccion
sostenible del DMI Complejo de Humedales de Ayapel, tienen como uso principal
segun la destinacion agricola acuicola y en las zonas externas al area actual de
inundacion, el uso agrosilvopastoril”. Asi mismo resaltd que por los inmuebles
‘pasan drenajes sencillos (cuerpo o corriente de agua natural) y estos estan en
Areas de proteccion. De conformidad con las Determinantes Ambientales de la CAR

CVS para el caso de quebradas, arroyos y cafos el retiro minimo de proteccion en

!4 Consecutivo 22. Tramite en otros despachos PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES
EN LINEA
!* Consecutivo 23. Tramite en otros despachos PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES
EN LINEA
!¢ Consecutivo 28. Tramite en otros despachos PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES
EN LINEA
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la zona de ronda hidrica es de 30 metros (en ambos lados. u orillas); en este

aspecto”.

2.5. Etapa probatoria.

Por auto del 2 de octubre de 2019 el juez instructor tuvo como pruebas las
documentales aportadas por los extremos procesales y ordend recibir en
interrogatorio de parte al solicitante FRANCISCO DE PAULA TOBON OLARTE y a
la opositora MANYURIS GIL VARGAS, la cual fue fijada para el 21 de octubre de
2019; no obstante, en interlocutorio del 17 del mismo mes y afio'® se resolvid
reprogramar el interrogatorio de parte de la opositora, como quiera debia
comparecer a la audiencia preparatoria de juicio oral dentro de un proceso penal,

adelantado en el Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de Antioquia.

En la secuencia que se trae, el 21 de octubre de 2019'° se recibi6 el interrogatorio
de parte de FRANCISCO DE PAULA TOBON OLARTE, mientras que el 6 de
noviembre de esa anualidad?® se instalé la audiencia para realizar el interrogatorio
de parte de MANYURIS GIL VARGAS, sin embargo, por presentar la opositora
afeccion en su voz se reprogramo la diligencia para el 21 de noviembre de 201922,

momento en que se efectu6d??.

Finalmente, agotadas y practicadas las pruebas ordenadas, por auto proferido en
audiencia del 21 de noviembre de 201923 se ordend la remisién de las diligencias a

este Tribunal para la continuacién del tramite de que trata la Ley 1448 de 2011.

2.6. Fase de decision (fallo)

El conocimiento del asunto fue asignado al Magistrado ponente el 12 de diciembre
de 2019%* y en proveido del 20 de enero de 2020%° se avocé conocimiento,
ordenandose tener como pruebas las aportadas al expediente entre otras

decretadas de oficio. En auto del 8 de mayo de 202026, se dispuso requerir a la

17 Consecutivo 44. Tramite en otros despachos PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES
EN LINEA

18 Consecutivo 46. Tramite en otros despachos PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES
EN LINEA

19 Consecutivos 52 y 57. Tramite en otros despachos PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS
JUDICIALES EN LINEA

20 Consecutivos 53 y 58. Tramite en otros despachos PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS
JUDICIALES EN LINEA

21 Consecutivo 59. Tramite en otros despachos PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES
EN LINEA

22 Consecutivo 59. Tramite en otros despachos PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES
EN LINEA

2% Consecutivo 60. Tramite en otros despachos PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES
EN LINEA

2% Consecutivos 1y 2. Tramite en el Despacho. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES
EN LINEA

% Consecutivos 3. Tramite en el Despacho. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES EN
LINEA

%6 Consecutivos 14. Tramite en el Despacho. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES
EN LINEA
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SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES S.AS. S.AEE., para que diera

cumplimiento a lo ordenado en decision previa.

De otro lado, en el interlocutorio del 28 de julio de igual afio?’, teniendo en cuenta
lo manifestado por la Procuradora 18 Judicial Il de restitucion de tierras?®, se orden6
al Juzgado Primero Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de
Monteria (Cor.) que, en garantia del principio procesal de la inmediacion de la
prueba, procediera a incorporar en debida forma en el “portal de restitucion de
tierras para la gestion de procesos judiciales en linea”, el registro filmico de las de
las diligencias de interrogatorio de parte al solicitante y a la opositora, asi como las
demas piezas procesales enunciadas en dicha providencia, correspondientes a la

etapa de instruccion.

Lo anterior fue comunicado a la agencia instructora mediante oficio “SECRT-
1368729 el 29 de julio de 2020%°, por lo que a través del interlocutorio del 6 de agosto
de ese afio®!, se resolvi6 obedecer y cumplir lo dispuesto por el Magistrado
Ponente, disponiéndose la incorporacion de todas las piezas procesales descritas

en la comunicacion.

Para tal efecto mediante el oficio Nro. 0562 del 20 de agosto de 202032 se informé
que de la audiencia de interrogatorio de parte del solicitante FRANCISCO DE
PAULA TOBON OLARTE, se corrobor6 que “la tnica grabacion que existe en los
archivos digitales del despacho es la que se encuentra cargada en el Portal de
Tierras, que tiene una duraciébn de alrededor de 8 minutos, no existiendo
continuacion de la misma”, debido a un error involuntario, en el que el sistema no

continué la grabacion.

Asi las cosas, en auto del 25 de agosto de 202033, se ordend la devolucion del
expediente para que instruyera en debida forma el proceso y recepcionara el
interrogatorio de parte al solicitante FRANCISCO DE PAULA TOBON OLARTE
quien actiia en nombre propio y en representacion de la sociedad TOBON OLARTE
Y CIA. S. EN C. como salvaguarda de los derechos al debido proceso, a la defensa

y la contradiccion de las partes e intervinientes y evitar futuras nulidades.

27 Consecutivos 22. Tramite en el Despacho. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES
EN LINEA

28 Consecutivos 21. Tramite en el Despacho. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES
EN LINEA

2% Consecutivo 24. A. Tramite en el Despacho. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES
EN LINEA

% Consecutivo 24. B. Tramite en el Despacho. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES
EN LINEA

3 Consecutivo 56. Tramite en otros despachos PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES
EN LINEA

32 Consecutivo 26. Tramite en el Despacho. Documento denominado “OFICIO 562 RAD 2019 - 00051.pdf". PORTAL DE RESTITUCION DE
TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES EN LINEA .

% Consecutivo 28. Tramite en el Despacho. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES EN
LINEA
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Posteriormente, la agencia judicial instructora profirié auto el 8 de septiembre de
2020% mediante el cual sefialé fecha para recibir el interrogatorio de parte del
reclamante, siendo comunicado a esta Corporacion a través del oficio Nro. 0681 del
“20 de agosto de 2020 (sic)™?°. De ese modo el 16 de septiembre de 2020% se llevo

a cabo la diligencia judicial en comento y se remitio el expediente por competencia.

Finalmente, por auto del 19 de noviembre de 20203 se ordené a la Secretaria de
la Sala especializada la digitalizacion del proceso, lo que se efectué de conformidad
con las constancias obrantes en el consecutivo 35 del tramite en el Despacho del

“Portal de Restitucion de Tierras para la Gestion de Procesos Judiciales en Linea”.

2.6.1. Concepto del Ministerio Publicos.

La Procuradora 18 Judicial Il de Restitucion de Tierras, presenté su concepto sobre
el presente proceso, donde luego de sintetizar los hechos de la solicitud y el origen
de la relacion juridica del solicitante con los predios, solicit6 amparar el derecho
fundamental a la restitucion, asi como las medidas necesarias para garantizar la
eficacia de la reparacion integral consagradas en la Ley 1448 de 2011 y que se
emitan las respectivas ordenes a las diversas instituciones comprometidas con la

materializacion de las medidas de restitucion, rehabilitacion, atencion y asistencia.

Lo anterior por cuanto indicé que estdn probados los presupuestos para la
restitucion, ademas que “si bien la apoderada de la sefiora Manyuris, intentd
presentar a la sefiora Manyuris como una campesina trabajadora de la tierra que
adquirio los predios con dineros donados por su abuelo; no obra en el plenario
prueba alguna que logre desvirtuar las presunciones establecidas en el art. 77 de
la ley (sic) 1448 de 2011 en favor de los solicitantes y por ende ha de concluirse
gue no logro la sefiora Manyuris Gil Vargas probar su actuar de buena fe exenta de
culpa”. Asi mismo conceptud que no es posible el reconocimiento de compensacion

ni la calidad de segundo ocupante.

3. ASPECTOS PRELIMINARES DEL PROCESO

3.1. Nulidades.

34 Consecutivo 62. Tramite en otros despachos PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES
EN LINEA

35 Consecutivo 26. Tramite en el Despacho. Documento denominado “OFICIO 6812019 - 0051.pdf". PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS
PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES EN LINEA i i

% Consecutivos 66 y 67. Tramite en otros despachos PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS
JUDICIALES EN LINEA i .

37 Consecutivo 33. Tramite en el Despacho. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES EN
LINEA.

3 Consecutivo 27. Tramite en el Despacho. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES EN
LINEA.
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No se advierte ningln vicio que pueda invalidar lo actuado dentro del presente

tramite.

3.2. Presupuestos procesales.

No se observa ningun reparo en cuanto a los presupuestos procesales.

Con la solicitud se aportaron, ademas, como requisito de procedibilidad, las
siguientes constancias expedidas por la UAEGRTD, que dan cuenta de la inclusion
del reclamante FRANCISCO DE PAULA TOBON OLARTE en el Registro de Tierras

Despojadas y Abandonadas Forzosamente de la siguiente manera:

Asi mismo frente a la SOCIEDAD TOBON OLARTE Y CIA. S. EN C. con relacién

al predio denominado “La Isla 2”, |la siguiente constancia:

Matricula . ) . S Ubicacién en el
Inmobiliaria Constancia Fecha Predio Extension Relacién juridica expediente
14220423 | CRO0498 | 31/05/2019 | Lalsla 33 has + 2212 m2 Propietario Cons. 3*'5’6""2;6131 als2
14220752 | CR00499 |31/05/2019 | Guayacan | 12 has+599 m2 Propietario Cons. 3*';6""2;6129 a130
—
14220751 | CRO0497 | 31/05/2019 | El Lago 9 has + 2191 m2 Propietario Cons. 3 'lfeag§6125 a126
—
14220753 | CRO0500 | 31/05/2019 | Cartagenita | 9 has + 1393 m2 Propietario Cons. 3 .(f;ag;élm al28
* Tramite en otros
despachos

Ma""?.“"”! Constancia Fecha Predio Extension Relacién juridica Ubicacié_n enel
Inmobiliaria expediente
14220539 | CRO0501 | 31/05/2019 | Lalsla2 37 has + 613 m2 Propietario Cons. 3*';"5‘3;6133 als4
* Tramite en otros
despachos
3.3. Legitimacién en la causa por activa de la SOCIEDAD TOBON OLARTE

Y CIA. S. EN C. y su socio gestor.

De acuerdo con la solicitud, quien se presenta al proceso en calidad de reclamante
del predio denominado “La Isla 2" es la persona juridica SOCIEDAD TOBON
OLARTE Y CIA. S. EN C., sociedad civil constituida por Escritura Publica Nro. 2395
del 2 de junio de 1989 de la Notaria Cuarta del Circulo de Medellin (Ant.); y
reformada por las Escrituras Publicas Nros. i) 760 del 8 de marzo 2006 y 2954 del
18 de noviembre de 2008 de la Notaria Veintiséis del Circulo de Medellin (Ant.) y;
i) 1353 del 11 de agosto de 2009, 2161 del 24 de noviembre de 2009 y 1215 del
20 de mayo de 2011 de la Notaria Veintidos del Circulo de Medellin (Ant.), tal y
como consta en el respectivo certificado de Camara de Comercio de Medellin para

Antioquia®.

% Consecutivo 3. Tramite en otros despachos. Pé&gs. 531 a 535 de 556. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE
PROCESOS JUDICIALES EN LINEA
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Asi mismo, consta que para la administracion y direccion de la persona juridica, se
deleg6 en la dltima reforma efectuada, como socio gestor principal a FRANCISCO
DE PAULA TOBON OLARTE y como suplente a DAVID TOBON JARAMILLO,
aunado de establecerse que ‘hasta su fallecimiento se obliga a administrar a la
sociedad, por si por medio de un delegado nombrado bajo su exclusiva
responsabilidad, en los términos de los estatutos, segun consta en la escritura de

constitucion”.

En lo que se refiere a la representacion de este tipo de sociedad (en comandita) el
articulo 326 del Codigo de Comercio senala: “La administracion de la sociedad
estara a cargo de los socios colectivos quienes podran ejercerla directamente o por
sus delegados, con sujecion a lo previsto para la sociedad colectiva”. A su vez la
Corte Suprema de Justicia sobre la representacion judicial de una sociedad en
comandita ha considerado que®’: “1a representacién legal de la sociedad esta
dada solo para los socios gestores y no para los comanditarios, a menos que

actlien como delegados de estos para determinados negocios” (Resalto de la Sala).

De acuerdo con lo anterior, la calidad de socio gestor y la persona natural que en
Gltimas asume este rol son inescindibles, pues el simple hecho de ostentar esta
calidad implica la potestad de utilizar la razén social, que en términos societarios
conlleva el ejercicio de la representacién social y la capacidad de obligar a la
sociedad validamente. De esta forma resulta claro que al tratarse de un predio de
la sociedad, la actuacion que el socio gestor realiz6 al solicitar el acompafiamiento
de la UNIDAD fue en pro de ella#!, sin desmedro de la facultad oficiosa del articulo
82 de la Ley 1448 de 2011.

Asi se entendié desde un principio, pues aun previamente a la presentacion de la
solicitud, la UNIDAD a fin de cumplir con el requisito de procedibilidad, inscribi6 en
el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente el predio “La Isla
2” y como reclamante a la persona juridica SOCIEDAD TOBON OLARTE Y CIA. S.
EN C.%2,

Situacion que se iterd en la solicitud (demanda) de restitucion de tierras presentada
por LA UNIDAD al sefialarse que: “me dirijo a usted con el fin de tramitar y llevar
hasta su culminacion la presente accién de restitucion de tierras en representacion
del sefior Francisco de Paula Tobon (sic) Olarte, identificado con la cédula de
ciudadania No. 70.036.625 expedida en Medellin — Antioquia, el cual actda en

40 Sentencia Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Laboral. M.P. Clara Cecilia Duefias Quevedo. Expediente 54141.

41 Consecutivo 3. Tramite en otros despachos. P4g. 1 de 556. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS
JUDICIALES EN LINEA

42 Consecutivo 3. Tramite en otros despachos. Pags. 133 a 134 de 556. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE
PROCESOS JUDICIALES EN LINEA.
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mutuo propio y en nombre de la sociedad Tobon (sic) Olarte y CIA. S. en C,,

en su calidad de representante legal de la misma (...)” (Negrilla propia).

Y no podria ser en forma distinta, pues la citada sociedad figura como titular del
predio objeto de reclamacion como se estudiard detenidamente mas adelante, en
virtud de la divisién material que se realiz6 de la “Hacienda Madeira™® a través de
la E.P. 084 del 27 de marzo de 2003 de la Notaria Unica de Ayapel (Cér.).

De conformidad con lo anterior, es evidente la actuacion de FRANCISCO DE
PAULA TOBON OLARTE en ejercicio de la representacion legal de la sociedad que
deviene de la calidad de socio gestor que ostenta en la SOCIEDAD TOBON
OLARTE Y CIA. S. EN C., como se ha dejado explicado.

3.4. Problemajuridico.

El problema juridico que surge es determinar si coexisten los requerimientos legales
para la proteccion del derecho fundamental a la restitucion del reclamante sobre los
predios solicitados denominados “La Isla”, “La Isla 27, “Guayacan”, “El Lago”y
“Cartagenita” ubicados en la vereda “Quebradona” del corregimiento “Cabecera
Municipal — Casco Urbano” del municipio de Ayapel (Cor.) y si de conformidad con
el articulo 77 de la Ley 1448 de 2011 se dan los supuestos de hecho para configurar
las presunciones legales invocadas en las pretensiones, y por ende declarar las
consecuencias que la ley establece en el caso concreto. Ademas, se estudiara si la
opositora obré de buena fe exenta de culpa para determinar la procedencia de una
eventual compensacion, con el estudio de lo concerniente a su calidad de segunda

ocupante.

3.5. Consideraciones generales.

El derecho fundamental a la restitucion de tierras busca, como lo ha sefalado la
Corte Constitucional, restablecer a las victimas el “uso, goce y libre disposiciéon” de

la tierra como se reiteré sin ambages en la Sentencia T-159/11%*, al disponer que:

“...las victimas del desplazamiento forzado tienen el derecho fundamental a obtener la restitucion y
explotacion de la tierra de la cual fueron privados y expulsados por situaciones de violencia que no
estaban obligados a soportar y que desencadend una vulneracion masiva de sus derechos

fundamentales”.

En momentos posteriores estas concepciones fueron ampliadas por la Corte

Constitucional, como en la sentencia C-715/12*° y luego en la sentencia C-

43 Hacienda Madeira adquirida por intermedio de la E.P. 2444 del 25 de junio de 1993 de la Notaria Veinte de Medellin (Ant.).

4 CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia T-159/11 de fecha 30 de marzo de 2011 con ponencia de HUMBERTO ANTONIO SIERRA PORTO
(Expediente T-2858284)

4 CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia C-715/12 del 13 de septiembre de 2012, Magistrado Ponente LUIS ERNESTO VARGAS SILVA,
(expediente D-8963).
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795/14%8, en las que se reitera el caracter de derecho fundamental que tiene la

restitucion de tierras, al sostenerse: “En materia del derecho a la restitucion para la
reparacion integral de las victimas, resulta importante traer a colacién la sentencia C-715 de 2012,
toda vez que examind la constitucionalidad de varias disposiciones de la Ley 1448 de 2011. Dijo la

Corte que el dafio ocurrido por la violacion grave de los derechos humanos, crea a favor de

las victimas el derecho fundamental a la reparacion de los perjuicios ocasionados

directamente con la transgresion, a través de la restitucion, la indemnizacién, la rehabilitacion, la
satisfaccion y la garantia de no repeticion. Ademas, la exigencia y satisfaccion de este derecho se
da con independencia de la identificacién, aprehension, enjuiciamiento o condena del victimario,
debido a que deriva de la condicién de victima, cuyos derechos debe salvaguardar el Estado sin
perjuicio de que pueda repetir contra el autor. (...) La Corte ha definido el derecho a la restitucién

como “la facultad que tiene la victima despojada o que se ha visto obligada a abandonar de

manera forzada la tierra, para exiqir que el Estado |le asegure, en la mayor medida posible y

considerando todos los intereses constitucionales relevantes, el disfrute de la posicién en la

gue se encontraba con anterioridad al abandono o al despojo”. Entre los principios que deben

orientar la politica publica en materia de restitucion a las victimas (...)".

Esa linea jurisprudencial se dio mayormente a partir de la discusion sobre la
exequibilidad de la Ley 1448 de 2011%’, norma que hace parte de un conjunto de
medidas de transicion, caracterizadas por su caracter temporal y un objetivo
especifico que es superar las consecuencias del conflicto armado, en un marco
normativo respetuoso de los derechos de las victimas, y consciente de la necesidad
de medidas excepcionales para alcanzar los fines propuestos y principalmente,

para asegurar a los colombianos una paz estable y duradera.

Por lo tanto, la restitucion y formalizacion de tierras como derecho fundamental, se
encuentra enmarcado en la garantia del derecho a la reparacion integral a las
victimas del conflicto armado interno; derecho que a la luz del inciso 2° del articulo
27 ibid., incluye las medidas de restitucién, junto con las de indemnizacion,
rehabilitacion, satisfaccion y garantias de no repeticiéon. Por su parte, el articulo 28
ejusdem, advierte en el numeral 9°, que las victimas tienen derecho a la restitucion
de la tierra cuando han sido despojadas de ella. En los articulos 72 a 122 se
presentan los elementos que desarrollan la restitucion como el conjunto de medidas
para el restablecimiento de la situacion juridica y material de las tierras de las
personas que han sido victimas de despojo y desplazamiento forzado,

estableciéndose un proceso especial y muy expedito.

Al respecto, en la sentencia C-330 de 2016*® se establecié sobre la accién de

restitucion de tierras que: “se desarrolla en un contexto de justicia transicional, y por ello, estéa

dirigida a la dignificacién de las victimas que han sufrido multiples violaciones de derechos humanos”.

En este sentido, la accion de restitucion va mas alla del derecho de propiedad en

46 JORGE IVAN PALACIO PALACIO

47 Por la “cual se dictan medidas de atencion, asistencia y reparacion integral a las victimas del conflicto armado interno y se dictan otras
disposiciones”

48 CORTE CONSTITUCIONAL M.P. Maria Victoria Calle Correa.
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si mismo. Es decir que, “...)la accion de restitucion, ademas del restablecimiento de

condiciones materiales para la existencia digna de la persona, incide en una amplia gama de
intereses, que tienen que ver con la comprension individual del sentido de la existencia y con el
concepto de sociedad construido colectivamente. Asi las cosas, los jueces no se ocupan Unicamente
de asuntos de tierras; dentro de una vision de interdependencia e integralidad de los derechos de
las victimas, les corresponde contribuir a la paz y a la equidad social y propiciar la democratizacion
del acceso a la tierra, elementos cardinales del orden constitucional de 19917”.

4. EL CASO CONCRETO.

De las premisas anteriores, la Sala abordara el estudio de la solicitud -caso en
concreto, lo cual abarcara: i. El contexto de violencia (general y especial); ii.
Verificacion de la calidad de victima de la persona natural y juridica solicitante; iii.
La relacion del reclamante con los predios solicitados y su legitimacion para incoar
la correspondiente accion; iv. La oposicion, la buena fe exenta de culpa y la calidad
de segundo ocupante y; v. La aplicabilidad de las presunciones del articulo 77 de

la Ley 1448 de 2011 en el presente caso.

4.1. El Contexto territorial de violencia en el departamento de Cérdoba.

Esta Sala especializada en restituciéon de tierras*®, en multiples oportunidades ha
puesto de presente la notoriedad de la situacion de violencia generalizada
ocasionada por parte de grupos de autodefensas que operaron en el departamento
de Codrdoba (hecho notorio), de manera publica y ampliamente conocida por el
comun de la ciudadania, haciendo que tal contexto no requiera de prueba para su
demostracién, en cuanto se trata de una realidad inocultable, que debe ser
reconocida y admitida por el juzgador a fin de ser ponderada en conjunto con las
demas pruebas obrantes en el proceso®, sin que sea necesario ahondar sobre ello,
situacion que se hace patente en el pronunciamiento de la Sala de Casacion Penal

de la Corte Suprema de Justicia, en los siguientes términos:

“En ese sentido, se impone sefalar aqui, como ya lo ha hecho la Sala en pretéritas
oportunidades, que constituye hecho notorio la conformacién en amplias regiones del pais, y
en especial en el departamento de Cordoba, de grupos armados al margen de la ley,
comunmente llamados “paramilitares”, los cuales ocuparon territorios de manera violenta y
tuvieron gran injerencia en la vida social, politica y econdmica de dichos sectores.

Resulta indudable también que la actividad de esas organizaciones criminales ha conducido
a afectar las reglas de convivencia social y en especial a la poblacién civil en la cual ha
recaido la mayoria de las acciones de estos grupos, motivadas generalmente por no
compartir sus intereses, estrategias y procedimientos, y es asi como en el afan de anteponer
sus propésitos han dejado entre sus numerosas victimas a servidores publicos de la
administracién de justicia, de la policia judicial, alcaldes y defensores de derechos
humanos™?*.

4 TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA. Sala Primera Civil Especializada en Restitucion de Tierras. Radicado 23001-31-21-002-2015-
00044-00. Sentencia 007 fechada el 19 de agosto de 2016. Entre otras providencias dictadas por esta Corporacion.

50 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sala de Casacién Penal. Sentencia del 27 de abril de 2011. Segunda Instancia 34547. Justicia y Paz.
Edwar Cobos Téllez y Uber Enrique Banquez Martinez. M.P. Maria del Rosario Gonzéalez de Lemos.

51 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sala de Casacion Penal. M.P. Maria del Rosario Gonzalez de Lemos. Providencia del 20 de enero de
2010, mediante la cual se reitera los pronunciamientos que en sentido similar fueron emitidos mediante el Auto del 22 de mayo de 2008,
radicacion 29702 y el Auto del 23 de abril de 2009, radicacion 31599.
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El anterior enfoque ha permitido dar el tratamiento de hecho notorio, al contexto
factico de la violencia generalizada presentada en Colombia durante el desarrollo
del conflicto armado, en el que grupos organizados al margen de la ley, han
perpetrado infracciones al Derecho Internacional Humanitario y/o violaciones
graves y manifiestas a las normas internacionales de Derechos Humanos, entre

otros lugares, en el que se destaca el departamento de Cordoba.

En lo relacionado con el contexto de violencia en el departamento de Cérdoba, esta
Sala Especializada en varias providencias®? ha descrito a profundidad la situacion
contraria a la normalidad que alli se vivi0, la afectacion a la poblacion campesina,
el desplazamiento forzado, las masacres y homicidios selectivos ocurridos en sus
diferentes municipalidades, donde se ha recopilado que la intervencién directa de
los “hermanos Castafio Gil” fue la encargada de dar comienzo al desarrollo politico
y militar de los grupos de autodefensa en la region y consecuencialmente acentuar
las violaciones a los derechos humanos, pues recuérdese que en estos sectores
rurales incursionaron primigeniamente grupos de guerrillas, quienes también

afectaron a la poblacién civil.

En ese marco de violencia generalizada en el departamento de Coérdoba, se
encuentra el municipio de Ayapel, el cual es considerado como la capital pesquera
y cultural del San Jorge, siendo la poblacidon mas antigua del departamento, situada
en la parte oriental distanciandose en 145 kilbmetros del municipio de Monteria.
Ayapel limita al norte con Pueblo Nuevo y el departamento de Sucre, por el este
con Sucre, por el oeste con Pueblo Nuevo, Buenavista y Montelibano, y por el sur
con el departamento de Antioquia. Su mayor atractivo es la Ciénaga de Ayapel, la
que es considerada la mayor reserva hidrobiol6gica de Cordoba con 40.000
hectareas, de la cual depende la subsistencia de sus pobladores. Por ultimo, refiere
el sitio web de la alcaldia que “de Ayapel han sido segregados los municipios de
Montelibano y La Apartada, y parte de su territorio ha sido cedido a Planeta Rica,

Pueblo Nuevo y Buenavista™3.

En lo referente al conflicto armado en esta subregion del territorio colombiano, el
portal web “Rutas del Conflicto” publico un articulo denominado ‘AGUAS
MUERTAS QUE GUARDAN VIDA Y MEMORIA DESAPARICION FORZADA EN
LA CIENAGA DE LA MOJANAS en el que describe que:

52 Otras sentencias proferidas por esta Sala Especializada al respecto: i) Sentencia Nro. 005 del 24 de julio de 2020, radicado 230013121001~
2018-00053-01. M.P. JAVIER ENRIQUE CASTILLO CADENA,; ii) Sentencia Nro. 008 del 24 de septiembre de 2020, radicado 23001-3121-
003-2018-00066-01 M.P. JAVIER ENRIQUE CASTILLO CADENA vy iii) Sentencia Nro.014 del 22 de septiembre de 2021, radicado 23001-
3121-003-2018-00194-01 M.P. JAVIER ENRIQUE CASTILLO CADENA.

53 Resefia historica, municipio de Ayapel. http://www.ayapel-cordoba.gov.co/municipio/nuestro-municipio. Consultado el 7 de febrero de 2022.
5 Portal web. https:/rutasdelconflicto.com/rios-vida-muerte/aguas-muertas. Consultado el 7 de febrero de 2022.
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“A finales de la década de los afios 90, la zona de Cérdoba, especialmente el sur, fue
sometida a disputas entre paramilitares de las Autodefensas Unidas de Colombia (Auc) y la
guerrilla de las Farc. Segln el Observatorio del Programa Presidencial para los Derechos
Humanos (Opddhh), en noviembre de 1998 la violencia aumenté en los limites entre
Antioquia y Cdérdoba, tanto en la zona del Bajo Cauca antioquefio como en el Uraba. Sin
embargo, las mayores confrontaciones para ese afio se vivieron en la Serrania de Abibe y
en el Nudo de Paramillo. Ya para entonces, el narcotrafico se habia afincado en la Ciénaga
de Ayapel y el Alto San Jorge, en Cérdoba.

Las Farc, en aquellos afios, lograron propinar varios golpes a las autodefensas y apoderarse
del acceso al piedemonte cordobés en cercanias de los corregimientos Juan José y La Rica
en el municipio de Puerto Libertador. Como contraataque las Auc trataron de recuperar el
territorio de influencia de las Farc. El informe cuenta de una matanza de por lo menos 70
personas. Segun el (Opddhh), durante los afios 2000 y 2001 previos a la desmovilizacién
de las Auc en la zona del San Jorge, tuvo influencia el Blogue Mineros que delinquia en el
Bajo Cauca antioquefio y en los municipios cordobeses de Montelibano, Ayapel, Puerto
Libertador y La Apartada.”. (Negrilla fuera de texto)

Por su parte, el Centro de Investigacién y Educacion Popular — Cinep®® en la
investigacion titulada “Tierra y territorio en el departamento de Coérdoba en el
escenario del posconflicto”, dedicé un acapite al conflicto histérico en el
mencionado departamento, resaltandose que por la ubicacion estratégica ha
contado con la presencia de grupos armados que se disputan el control territorial
de la region, pues posee una amplia salida al mar por el rio Sina y conecta la region

Caribe con el interior del pais.

De igual forma se relata el trasegar de los afios y las organizaciones que tuvieron
influencia en la region como la Asociacion Nacional de Usuarios Campesinos —
ANUCSS8, el Ejército Popular de Liberacion — EPL, las Fuerzas Armadas
Revolucionarias de Colombia — FARC, las Autodefensas Campesinas de Cordoba
y Urabad — ACCU vy las Autodefensas Unidas de Colombia — AUC, estas ultimas
quienes se desmovilizaron entre los afios 2002 a 2005%'. Sin embargo, en la
investigacion en comento se afirmé que, pese a la desmovilizacién, “las estructuras
armadas que hacian parte del proyecto paramilitar de las AUC —ahora
denominadas Bandas Criminales (BACRIM) o GAPD— permanecen activas en el

departamento” asi:

“Este es el caso de los Urabefios o el Clan Usuga, quienes tienen presencia en
mayor o menor medida y con distintos grados de influencia en todos los municipios,
y de los llamados Rastrojos, que se ubican en los municipios de la zona costera en
acuerdo con aquellos grupos que dominan toda la region. Por su parte, las Farc
hacen presencia con los frentes 18 y 58 y la Columna moévil Mario Vélez en los
municipios de Puerto Libertador, Montelibano, San José de Uré, Tierralta y Valencia
y con el Frente 34 en Ayapel, Nechi, El Bagre y otros municipios del Bajo Cauca.”.
(subraya y negrilla propias)

5 “Fundacion sin animo de lucro con una mirada critica y alternativa de la realidad colombiana. Se fundamenta en la produccion sistematica
de informacion, en la reflexion con rigor investigativo, en las propuestas de educacion popular para el fortalecimiento de las organizaciones y
las comunidades, y en una accién de incidencia intencionada en lo publico”. Fuente: https://www.cinep.org.co/Home2/institucion/nosotros.html.
Consultado el 7 de febrero de 2022.

5 “Es una asociacion de tercer grado, de derecho privado, sin animo de lucro, con caracter de confederacion a través de la cual se agremian
los campesinos de toda Colombia y se confederan las diferentes formas organizativas”. Fuente:
https://www.unidadvictimas.gov.co/es/asociacion-nacional-de-usuarios-campesinos-de-colombia-anuc/14153. Consultado el 7 de febrero de
2022.

57 En dicho periodo se desmovilizaron el Bloque Cérdoba y el Bloque Héroes de Tolova.
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Finalmente, de dicho estudio es preciso resaltar que la zona del Alto Sinld y San
Jorge®8, es la de mayor criminalidad del departamento, clasificada en “Zona de
Riesgo Alto”, debido a que se presentan “delitos asociados en mayor medida al
cultivo, procesamiento y trafico de drogas, como la instalacibn de minas
antipersona, el confinamiento y control social y territorial de las poblaciones locales,
el reclutamiento forzado, fleteos, amenazas, desplazamientos forzados vy
homicidios. Igualmente, existe una alta incidencia de mineria ilegal y extorsion

generalizada”.

El Centro Nacional de Memoria Histérica — CNMH, en su micrositio®® relaciona el
conjunto de insumos estadisticos (atentados terroristas, masacres, secuestro,
minas, dafio a bienes civiles, civiles muertos en acciones bélicas, asesinatos
selectivos y ataques a poblaciones) que alimentaron el informe general de memoria
y conflicto denominado “jBasta ya! Colombia: memorias de guerra y dignidad”,
documentos entre los cuales se recopilaron los hechos violentos considerados
como masacres®® en el periodo comprendido entre los afios 1980 a 201261,
denotdndose que todo el departamento presenci6 mas de 70 exterminios y
concretamente en la municipalidad en la que se encuentra el predio objeto de

restitucion, ocurrieron 2 hechos de la siguiente manera:

Lugar de Tipo de Ne
# Fecha Ocurrencia Implicado Victimas Fuente
Boletin Justiciay Paz Vol. 5 No 2 Pp.52-53
1 3/05/1992 Finca Santa Grupos 4 Caso Tipo Deuda con la Humanidad.
Helena Paramilitares Paramilitarismo de Estado en Colombia
1988-2003 Enterrar y Callar Vol. 2 Pp. 127
2 18/07/2011 Correglml?nto Grupos 4 Banco de Derechos ﬁumanos y Violencia
Marrall Paramilitares Politica

En el anterior panorama se puede establecer que la situacion de violencia sufrida
en todo el departamento de Cérdoba no fue ajena al municipio de Ayapel y por el
contrario fue de tanta trascendencia que muchos de sus pobladores, especialmente
del sector rural, fueron victimas del flagelo del desplazamiento forzado a través de
diversas formas como amenazas o cooptaciones, compras informales, envio de
amenazas, sugestiones, y amenazas directas, lo que constituye, se itera, un hecho

notorio®2,

Ademas, de las pruebas traidas de variadas fuentes, se puede concluir que la

situacion de violencia narrada en la solicitud por la UNIDAD coincide con el contexto

58 Conformada por los municipios de Tierralta, Valencia, Montelibano, Puerto Libertador, San José de Uré, La Apartada, Buenavista, Planeta
Rica, Pueblo Nuevo y Ayapel.

5 Micrositio CNMH https://www.centrodememoriahistorica.gov.co/micrositios/informeGeneral/basesDatos.html recuperado el 7 de febrero de
2022.

80 Segun el insumo referido por “masacre” se “entiende como el homicidio intencional de 4 o mas personas en estado de indefension y en
iguales circunstancias de modo, tiempo y lugar, y que se distingue por la exposicién publica de la violencia. Es perpetrada en presencia de
otros o se visibiliza ante otros como espectaculo de horror. Es producto del encuentro brutal entre el poder absoluto del actor armado y la
impotencia absoluta de las victimas.

61 hitps://centrodememoriahistorica.gov.co/descargas/informes2013/bastaY a/basesDatos/Masacres1980-2012.xIs Recuperado el 20 de agosto
de 2021.

62 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sala de Casacién Penal. Radicacion 44688. Fecha 11 de febrero de 2015. M.P: Marfa del Rosario
Gonzalez Mufioz.
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gue se encuentra debidamente documentado y que fue anteriormente citado, el cual
acredita la situacion de violencia que azoté gravemente y por igual la vereda
“Quebradona” del corregimiento “Cabecera Municipal — Casco Urbano” del
municipio de Ayapel (Cér.), donde se encuentran ubicados los predios “La Isla”, “La

Isla 2”, “Guayacan”, “El Lago”y “Cartagenita”, objeto de esta reclamacion.

4.2. Contexto focal de violenciay calidad de victimas de los reclamantes.

Ante la UNIDAD, el reclamante FRANCISCO DE PAULA TOBON OLARTE,
actuando en nombre propio y en representacion de la sociedad TOBON OLARTE
Y CIA. S. EN C., al diligenciar los formularios de solicitudes de inscripciones en el
Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas®3, conté que su relaciéon con el
municipio de Ayapel (Cor.) comenz6é en 1990 cuando adquiri6 un inmueble
denominado “Hacienda Madeira” porque un conocido llamado Arturo Contreras le
recomendo la zona. Posteriormente refirid que para el afio de 1993 adquirioé otro

predio denominado “La Isla N. 2 (sic)”, siendo ambos dedicados a la ganaderia.

Narr6é en el mismo documento que si bien residia en Medellin, viajaba cada “una o
dos” veces al mes, y que para esa época habia presencia del EPL con los cuales
nunca tuvo problemas porque la “finca estaba cerca al casco urbano”y aquellos no
llegaban hasta all4; no obstante, afirmé que después se “sintieron unos
enfrentamientos en zonas aledarias y ya luego entraron las Autodefensas” que
comanda alias “MACACO”. Aunque relatd que hubo enfrentamientos
principalmente en los Cedros, Popales y Los Péjaros, estos nunca le exigieron

nada.

En cuanto a los hechos que motivaron su abandono y ulterior desprendimiento de
los predios objeto de reclamacién manifesté que aproximadamente entre los afios
2004 a 2005, segun los comentarios de personas de le region, un sujeto llamado
PEDRO PINEDA alias “EL PISPIS” proveniente de Cali, negocio varias fincas en el
sector, incluida una que tenia por nombre “San Pablito” y después “Lenigrado”, la
cual era colindante con sus cinco predios, por lo que aquel ofrecié6 comprarlos,
empero la negociacion no se materializo debido a que “entré en una guerra con el
sefior MACACO” quien en ultimas despojo a alias “EL PISPIS” de sus tierras y
ganado. Al tiempo tuvo conocimiento que PEDRO PINEDA fue asesinado en

septiembre de 2005 en México.

El solicitante TOBON OLARTE indicé que al comenzar la guerra entre alias “EL

PISPIS” y alias “MACACQO”, los administradores abandonaron las fincas y él tuvo

% Consecutivo 3. Pags. 136 a 172 de 556. Tramite en otros despachos. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE
PROCESOS JUDICIALES EN LINEA.
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que vender el ganado, porque el segundo (MACACO) de los prenombrados ya
habia tomado posesion de las propiedades de EL PISPIS, incluido el inmueble
llamado “Lenigrado”y de paso sus cinco predios, porque “ellos supusieron que eso
pertenecia a Lenigrado”. Expresd que una vez supo de esa situacion mando a
preguntar el motivo por el cual habian echado ganado en su finca, pero que como
respuesta le manifestaron que “fodo eso era del LENIGRADO y que si alguna cosa
consultaramos con el sefior MACACQ”; seguidamente, traté de contactarse con la
mencionada persona quien se encontraba recluida en la carcel de Itagii (Ant.), sin
que ello hubiese sido posible, por lo que a través de otra persona traté de “mandarle
la razén” de que habia una tierra que no pertenecia a “Lenigrado”y que necesitaba
gue le devolvieran la tierra, pero que como respuesta le mandé a decir que “no, que
todo eso era de esa finca y que dejara eso asi”y luego JUAN VALENZUELA que
era un “amigo de un amigo que parece que tenia negocios” le recomend6 que
dejara eso asi, por lo que no volvié a la zona y dio en venta el predio denominado
“Hacienda Madeira” al diputado JORGE HONORIO ARROYAVE.

Posteriormente, el reclamante afirmo6 que para obtener informacién del estado de
sus predios llamaba a VICTOR ANAYA quien era el duefio de la emisora de Ayapel
(Cor.), quien le contaba que en el predio estaban haciendo casa con piscina y
después de la extradicion de alias “MACACQO”, que “eso habia pasado a manos de
GAVILAN”. Relacion6 que en el afio 2010 VICTOR ANAYA recibi6 en su casa la
visita de BENJAMIN PRIETO DUARTE quien llevaba un poder conferido por
CARLOS MARIO JIMENEZ NARANJO a HERNAN OSPINA ESCOBAR vy otros
entre ellos a PRIETO DUARTE, para que fueran las personas encargadas de “hacer
todos los tramites ante el gobierno para el tema de la reparacion de victimas”y ellos
eran los que manejaban las propiedades de CARLOS MARIO JIMENEZ NARANJO.
Asi mismo narr6 que en esa visita, BENJAMIN PRIETO DUARTE estaba
acompafiado de “unos lugartenientes” y bajo amenazas obligaron a VICTOR

ANAYA a dar el nUmero de teléfono del reclamante.

A partir de esa informacion el solicitante fue localizado en Medellin (Ant.) donde
primero lo llamo un “tipo muy grosero” quien no se identificé pero que comenzo6 a
amenazarlo diciendo que “necesitaba que le firmara las escrituras de Ayapel”;
empero, como ya VICTOR ANAYA le habia advertido lo ocurrido, él pregunt6 que
quién era, recibiendo como respuesta que era de parte del “patrén” y que lo iba a
llamar otra persona para que se entendiera con €l y firmara las escrituras. De ese
modo fue que BENJAMIN PRIETO DUARTE lo contactd y le pregunté que como
hacian para efectuar las escrituras que “era una orden de arriba” y que él era el
encargado de hacer el tramite. Ante la situacién descrita y por el temor de que
VICTOR ANAYA o incluso €l mismo perdiera la vida, solicité los datos para realizar

un poder para que PRIETO DUARTE hiciera los tramites necesarios en la notaria.
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Adujo que uno de los poderes realizados fue suscrito por ALEXANDER
HERNANDEZ TOBON, su sobrino, quien para ese entonces fungia como el
representante legal de la sociedad familiar, quien era la propietaria del predio “LA
ISLA N.2 (sic)”, mientras que los restantes estaban a nombre propio, por lo que
dejaron eso en la “notaria 22”y firmaron las escrituras sin que se hubiesen reunido
con BENJAMIN PRIETO DUARTE, quien a su vez suscribié el documento publico
como “agente oficioso” de JUAN DAVID CARMONA ARREDONDO.

Después de ello y atendiendo que CARMONA ARREDONDO era trabajador de
“ellos”y vivia en Ayapel (Cor.), mandoé a solicitar certificados de libertad y tradicion
verificando que los predios pasaron luego a nombre de BLADIMIR (sic)
CUADRADO HERRERA vy finalmente a MANYURIS GIL VARGAS de quien se
rumoraba era hermana de alias “GAVILAN”.

Por dltimo, en los formularios de solicitud de inscripcion en el registro de tierras
despojadas y abandonadas, se dijo que sobre los predios existe una medida
cautelar de “extinciéon de dominio”, que fue lo que lo motivé a presentar la solicitud,
toda vez que no se atrevia a poner la denuncia sobre “MACACO” o “GAVILAN”

porque es “conocedor de las consecuencias’.

El “12 de octubre de 2017(sic)®* se presenté FRANCISCO DE PAULA TOBON
OLARTE a la diligencia de ampliacion de entrevista en la que este sostuvo que él
tenia una finca grande como de 900 hectareas que se llamaba “Madeira” y en ese
globo de tierra habia unas matriculas separadas que hacian parte de la finca, las
cuales son “Isla No. 2, La Isla, Cartagenita, Guayacan y el Lago”. Narr6 que al hacer
la medicion del predio “Madeira” resulté una mayor extension a la que aparecia en
el folio de matricula inmobiliaria, lo que motivé a que promoviera una accién de
pertenencia. Debido a lo anterior es que la sociedad Tobén Olarte y Cia. S. en C.
es propietaria de la “La Isla 2”, por compra realizada a la familia “Jaramillo Sergio”,

mientras que del inmueble “La Isla” es una division material.

Ahora en cuanto a los hechos que lo llevaron a abandonar los predios, reiteré lo
manifestado inicialmente en cuanto a la guerra que existio entre “Pedro Pispi” y
“Macaco”y el apoderamiento final de la finca colindante denominada “Lenigrado”
junto con sus predios, los cuales trat6 de recuperar sin intervencién gubernamental,
pero que no fue posible porque JUAN VALENZUELA le dijo que “dejara eso asi
porque de pronto lo matan por eso”y en razén ello se resignoé; para los afios 2005

a 2006 vendio su finca “Madeira” que tenia otra matricula inmobiliaria a “Jorge

64 Consecutivo 3. Pags. 359 a 361 de 556. Tramite en otros despachos. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE
PROCESOS JUDICIALES EN LINEA. Se aclara que en el contenido del documento se dejé consignado como fecha de entrevista el dia 28 de
septiembre de 2017.
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Onorio (sic) Rollane (sic), quien le dijo que “que si no hubiera vendido esa tierra se
la iban a quitar” por lo cual cuestioné que coémo iba a hacer €l si le podia pasar lo
mismo, pero que aquel le respondié que “le pedia el apoyo al Dr. Alvaro Uribe para

que me dé la proteccion que necesito”, toda vez que tenia poder politico.

Manifestd que mientras vivia en Medellin (Ant.), en el afio 2010 “volvieron a
aparecer” quienes se quedaron con la finca y visitaron a VICTOR ANAYA para que
les diera su nimero de teléfono, quien inicialmente se negd pero que debido a las
amenazas recibidas, lo contactd y puso de presente la situacion, a lo que respondio
diciendo que “bueno si me toca firmar yo le firmo cbmo nos vamos hacer matar”,
conllevando a que después el mismo “bandido” lo llamé para que firmara los
papeles, y paralelamente otra persona que se identificé corno BENJAMIN PRIETO
DUARTE, entonces afirmé que por un lado se “aparece el diablo y el santo, el diablo
me amenazaba y el santo me decia que necesitaba que arreglemos los papeles”,
porque era orden del “patrén”, circunstancias por las que finalmente le dije que le
firmaba los papeles, pero en razbn a que como sabia €l que actuaba en
representacion de “MACACO”.

Por ultimo, en esa oportunidad indicé que ellos hicieron todo, pusieron un testaferro
gue se llama JUAN DAVID CARMONA ARREDONDO, de quien después supo que
lo habian matado, pero que desconoce mas al respecto. Asimismo, que una vez
extraditaron para los Estados Unidos de Norte América a alias “MACACQO?”, él sigui6
consultando los certificados de libertad y tradicion de los inmuebles, donde advirtié
las ventas a “Herrera Cuadrado”y luego a “Gil Vargas” que al parecer es familiar
de alias “Gavilan” quien construyé una casa lujosa. De ese modo, que, en la Ultima
consulta al certificado de libertad y tradicién, observé una “extincion de derecho de
dominio en la Fiscalia 10 especializada”, lo que motivé a consultar con algunos
abogados “ya que eran tierras mias y me la quitaron bajo amenazas y me obligaron
a firmar”, aunado a que no se habia atrevido a denunciar los hechos ya que ‘el

sefior estaba vivo y la (sic) tierras estaban a nombre de sus testaferros”.

Para corroborar lo anterior, comparecid en interrogatorio de parte en la etapa
judicial adelantada por el Juez Primero Civil del Circuito Especializado en
Restitucién de Tierras de Monteria (Cor.), el ahora reclamante FRANCISCO DE
PAULA TOBON OLARTE®S, quien conté al estrado judicial que los predios objeto
de reclamo en el presente asunto, denominados “La Isla”, “La Isla 27, “Guayacan’,
“El Lago”y “Cartagenita”, fueron adquiridos en la negociacion realizada en el afio

de 199366 con “el sefior RODRIGUEZ” quien era un propietario de tierras de la zona

% Consecutivo 66. Enlace que contiene la audiencia del 16 de septiembre de 2020. https://playback.lifesize.com/#/publicvideo/19ca273c-60c7-
4b5a-9e86-c67c6abel636?vcpubtoken=548e4ald-e7a7-450e-a56d-389180b20dch. Interrogatorio de parte de FRANCISCO DE PAULA
TOBON OLARTE. Tramite en otros despachos. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES
EN LINEA.

% |bidem. Min. 27:03.
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y por el cual pago la suma aproximada de $25.000.00087, haciéndose las escrituras
por los valores catastrales de la época, obteniendo dichos recursos de las utilidades
de la participacion que tuvo en la sociedad que construy6 el Centro Comercial

Monterrey, en la ciudad de Medellin (Ant.)®,

En cuanto a los hechos que propiciaron el abandono de los predios, memoro que
entre el ano 1990, cuando ingreso a la zona y el afio 2000, “practicamente no habia
injerencia paramilitar en la zona™®, pues solo actuaba el EPL a través del
comandante Rafael alias “Don Rafa’’°, en el departamento de Cérdoba, con quien
nunca tuvo problemas debido a que como los inmuebles estaban cerca al casco
urbano, hasta alla no llegaban, precisando que esos grupos estaban mas radicados
zona del Ralito” y otras partes del departamento. Posterior al afio 2000 se empieza
a notar la injerencia paramilitar ya en toda la zona con el actuar de varios grupos y
‘empezaron a presentarse matanzas, desmovilizaciones, compras de tierras por
menores valores™?,pero que aun asi en ese momento no tuvo problemas con ellos,
porque en la cabecera municipal”® vivia CARLOS BARRETO’ quien era el
comandante ahi de esa zona’ y por la cercania de los predios lo distinguié de
saludo’®.

LEEN 17

En esa secuencia afirmé que “ellos” “si actuaban mucho en el resto de la zona,
actuaban en la zona Cecilia, Popales, Pueblo Nuevo, Los Pajaros, EI Cedro™,
resaltando que en el ultimo de los mencionados tenian “muchas actividades fuertes
y de ahi para abajo’’® y que hasta aproximadamente el afio 2005 no tuvo problemas
de ningun tipo’®. En esa fecha (2005)%° con la llegada de PEDRO PINEDA alias
“Pedro Pispi”® que venia de la zona de Cali, compro cinco predios denominados
“Canaima”, “El Mono”, “San Pablito”, “La Nave” y otro que no recordé®?; en lo que
concierne al inmueble llamado “San Pablito”, lo renombré a “Leningrado™? y que,
en cierta oportunidad, el administrador de esa finca le llevo la razén de que a ellos
les interesaba comprar esos predios®, a lo que él no se opuso®®, empero la
negociacion no pudo concretarse porque “se presenté una guerra o algo por el
estilo™®, donde lo Unico que se oia decir era que “macaco se apoderé de todos esos

predios™’ y por ende, arroparon sus propiedades.

57 Ibidem. Min. 27:24.
% |bidem. Min. 28:39.
59 |bidem. Min. 30:23.
0 |bidem. Min. 30:52.
" |bidem. Min. 31:13.
2 |bidem. Min. 31:38.
3 |bidem. Min. 32:12.
™ |bidem. Min. 32:08.
S |bidem. Min. 32:03.
76 |bidem. Min. 32:32.
™ lbidem. Min. 32:40.
78 |bidem. Min. 32:51.
7 |bidem. Min. 33:56.
80 |pidem. Min. 34:15.
81 |bidem. Min. 35:59.
82 |bidem. Min. 36:31.
83 |bidem. Min. 36:50.
84 |bidem. Min. 37:00.
85 |bidem. Min. 37:10.
86 |bidem. Min. 37:18.
87 |bidem. Min. 37:28.
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Conté que al percatarse de la situacion en comento empezd a hacer las
reclamaciones pertinentes, sin embargo, que las respuestas recibidas “fueron muy
delicadas y preocupantes porque ya me estaban poniendo en riesgo la vida mia,
habian (sic) amenazas’®8, donde incluso recibié la recomendacion de un sefior de
apellido “VALENZUELA"® que era subalterno®® de alias “MACACQO” para que “no
reclamara ese lote, que dejara eso asi para que no tuviera problemas™?, por lo que
a raiz de ello tuvo que “aguantarse” y decidio salirse de la regidn por la cantidad de
amenazas recibidas® y vender el resto de la tierra a un diputado de la Asamblea

Departamental de Antioquia el “doctor Jorge Honorio Arroyave™3.

Conté que los inmuebles quedaron inicialmente en manos de alias “MACACQO” y
luego de su extradicion, aproximadamente en el afio 2009°, en una conversacion
que tuvo con VICTOR ANAYA, le dijo que al parecer habian pasado a alias
“GAVILAN’® quien era el nuevo duefio. En el afio 2010 lo llamé VICTOR ANAYA,
duefio de la emisora de Ayapel (Cor.)%, le comentd que tenia la posibilidad de
hablar con los trabajadores del reputado propietario para que le devolvieran las
tierras, pero que al realizarse esa gestion “alborotaron el avispero™’, toda vez que
ambos comenzaron a recibir amenazas y llamadas intimidantes® para la firma de
las escrituras por un sujeto que no se identificé y por parte de BENJAMIN PRIETO
como representante de CARLOS MARIO JIMENEZ alias “MACACQO”%.

Manifesto el declarante que, debido a lo anterior, se comunicé con su abogado
quien le dijo que “yo no me iba a hacer matar por 104 hectareas; ;qué céomo asi?
que firmara mas bien eso y que dejara las cosas asi y me olvidara de eso™%, de
modo que fue a la notaria y firmé unos poderes para que BENJAMIN PRIETO,
pudiera hacer los traspasos definitivos de las escrituras!®l. Finalmente, relaté que
en el afio 2017102 se present6 a la oficina de restitucion de tierras para exponer su
situacion y ello obedecid a que, en ese afio en una incursion del Ejército Nacional,
fue dado de baja alias “GAVILAN"103,

Al interrogarsele por el apoderado designado de la UAEGRTD si posterior a los

hechos victimizantes habia regresado al predio o intentado retornar, afirmo que solo

88 |bidem. Min. 37:41.
8 |bidem. Min. 37:57.
0 |bidem. Min. 37:59.
1 lbidem. Min. 38:07.
92 |bidem. Min. 38:25.
9 |bidem. Min. 38:41.
%4 |bidem. Min. 41:00.
% |bidem. Min. 41:11.
9 |bidem. Min. 40:13.
97 Ibidem. Min. 42:05.
%8 |bidem. Min. 42:17.
% |bidem. Min. 43:03.
100 |pidem. Min. 43:35.
101 |pidem. Min. 43:51.
102 |pidem. Min. 53:49.
103 |pidem. Min. 54:43.
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estuvo en el 2018 cuando se realizé el levantamiento topografico del predio!®*, pero
gue antes de eso en ningln momento volvié porque le “daba temor y ademas yo no
tenia ninguna justificacion para estar alla y de hecho, sinceramente a mi me daba
miedo ir alla es una zona donde hay mucha presencia paramilitar inclusive a la

fecha; entonces yo jamas volvi05,

De igual forma relat6 que en el afio 20191% interpuso una denuncia ante la Fiscalia
General de la Nacion, toda vez que una vez se realiz6 el levantamiento topogréfico
y se enteraron de la reclamacion, comenzo6 nuevamente a recibir llamadas para que
“desistiera del proceso™?’, donde incluso el propio exalcalde y otras personas del

pueblo le dicen que “deje es0”1%8,

Por ultimo, en lo que respecta a su voluntad de regresar al prediol®,
vehementemente indico que “no, yo no quiero regresar a la zona”y que por eso fue
gue hacia la salvedad que cuando estuvo con el topografo (2018) se dio cuenta que
“todo estaba vivito ahi, ahi no habia pasado nada” por lo que no se va a “meter en
la boca del leén” por lo que en caso tal solicitaria que lo “reubicaran” o le “dieran

una compensacion o algo por el estilo” porque lo conocen mucho en el sector.

A su turno la apoderada judicial de la opositora cuestioné entre otras cosas, si al
momento de la venta del resto del predio “Madeira” al diputado Jorge Honorio
Arroyave, puso en conocimiento de él la problematica de la region, y los motivos
por los cuales estaba vendiendo, arguyendo que si y que incluso aquel le expreso
gue no tenia ningun problema que si lo llegaban a ‘molestar les echo
inmediatamente al General Naranjo o llamo al doctor Alvaro para que me colabore

con eso’™10,

MANYURIS GIL VARGAS!!! actuando como opositora a las pretensiones de la
solicitud en el proceso de marras, en la diligencia de interrogatorio de parte llevada
a cabo el 21 de noviembre de 2019%'? manifesté que adquirié los predios en el afio
20103 por compraventa a BLADIMIR HERRERA!4, pagando en total por los cinco
inmuebles la suma de $25.000.000%'%, dinero que fue cancelado en cuotas?!?®,

donde la primera fue de $10.000.000%' y después “como de a 2”, aunado a que

104 |idem. Min. 57:18.

105 |pidem. Min. 58:35.

106 |pidem. Min. 59:42.

107 |bidem. Min. 1:01:23.

108 |hidem. Min. 1:02:28.

109 |pidem. Min. 1:05:25.

110 |hidem. Min. 1:13:30.

11 Consecutivo 50. Acta de Interrogatorio de parte de MANYURIS GIL VARGAS. Tramite en otros despachos. PORTAL DE RESTITUCION
DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES EN LINEA.

112 Consecutivo 59. Interrogatorio de parte de MANYURIS GIL VARGAS. Tramite en otros despachos. PORTAL DE RESTITUCION DE
TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES EN LINEA.

113 |pidem. Min. 13:10.

114 |bidem. Min. 13:25.

115 |pidem. Min. 14:04.

116 |pidem. Min. 14:41.

17 |bidem. Min. 14:58.
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obtuvo el dinero de la cuota inicial de una donacién que le realiz6 su abuelo!'®
FRANCISCO GIL°,

En cuanto a las averiguaciones previas de la municipalidad en la que se encuentran
los predios “La Isla”, “La Isla 27, “Guayacan”, “El Lago”y “Cartagenita”, dijo que se
acercé a “las oficinas de la inspecciéon y todo con el sefor parecia bien™?°
refiriéndose al vendedor, y que frente al anterior propietario no lo conoci6?!, asi
como tampoco escuché el nombre de alias “MACACO™?2, aunque més adelante en
su intervencion respecto de esta Ultima persona dijo que “de pronto en las noticias,

pero que no se fij6"23,

Igualmente cont6 al juez instructor que los bienes pretendidos en el asunto de
marras fueron arrendados desde que los compré'?* y que dependiendo del afio le
cancelaban como canon la suma anual*?® de $3.000.0002%, aunque no recordé el
nombre del arrendatario?’. Agregd que en la actualidad no esta percibiendo
ingresos de la explotacion'?® ni ejerce actos de sefiora y duefia'?® en razén a que
sobre ellos recae una medida cautelar de “extincién de dominio™3° desde el afio
2015 31y por tanto estima que son explotados por el Estado’®?, desconociendo a
través de quién, porque en una oportunidad tuvo a una persona a cargo de los
bienes llamado SAUL NARVAEZ!33 quien tuvo que salir de ahi, sin que conozca
mas detalles?®, toda vez que la Ultima vez que estuvo en Ayapel fue en el afio
201213,

Al interrogarse si conocia o tuvo algun vinculo con ROBERTO VARGAS informé
que este habia muerto y era su sobrina'3®, sujeto que en vida se dedicé a
“delinquir*3” y era mas conocido como alias “GAVILAN™38, precisando que no tenia
ninguna relaciéon mas alla de sangre'® y que la medida cautelar sobre los bienes
obedecié al nexo familiar que existio entre ellos, pues “casi de todos hicieron eso,
nos quitaron todo™4°, Ademas, que por lo anterior*#! estuvo privada de la libertad!4?

por un afio!*® en la ciudad de Monteria (Cér.) y aunque no recordd los delitos que

118 |hidem. Min. 17:15.
119 |hidem. Min. 17:29.
120 |pidem. Min. 20:36.
121 |hidem. Min. 20:18.
122 |pidem. Min. 26:09.
123 |hidem. Min. 35:58.
124 |pidem. Min. 15:35.
125 |hidem. Min. 16:42.
126 |pidem. Min. 16:49.
127 |bidem. Min. 16:20.
128 |pidem. Min. 27:24.
129 |hidem. Min. 27:33.
130 |pidem. Min. 15:49.
131 |hidem. Min. 16:08.
132 |hidem. Min. 27:39.
133 |pidem. Min. 28:18.
134 |bidem. Min. 28:02.
135 |pidem. Min. 32:11.
136 |pidem. Min. 21:45.
137 |pidem. Min. 22:05.
138 |bidem. Min. 23:10.
139 |pidem. Min. 23:33.
140 |pidem. Min. 24:08.
141 |pidem. Min. 24:30.
142 |pidem. Min. 24:27.
143 |pidem. Min. 30:05.
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se le imputaron#4, dijo que el proceso actualmente estd en etapa de
investigacion'#®, encontrandose a la fecha de la declaraciéon en libertad'4®, solo

vinculada a la actuacion judicial'#’.

Finalmente, dijo que no tuvo conocimiento que en el municipio de Ayapel (Cor.)
existieran problemas de despojo de tierras, empero reconocio que ‘hay en todo el

pais esa misma problematica, pero de que exactamente tenia que ser ahi, no™4®,

De otro lado, con la solicitud se aportd la “DECLARACION JURAMENTADA
EXTRAPROCESO” nimero 19 del 10 de enero de 20174 en la que VICTOR
MANUEL ANAYA MONTES (qg.e.p.d.) afirmé bajo la gravedad de juramento que:

“el dia 21 de noviembre del afio 2007, se presenté a mi casa de habitacion el sefior
BENJAMIN (sic) PRIETO, y me amenazo (sic) supuestamente porque yo tenia unas tierras
que eran de ellos, yo le comente (sic) que esas tierras no eran mias sino del sefior
FRANCISCO TOBON (sic) OLARTE, con palabras de grueso calibre me amenazo (sic) y
me dijo que le diera el teléfono de dicho senfor, al principio yo me negué pero ante la
amenaza me dijo que me mataba por tal motivo le entregue (sic) el nimero de teléfono al
sefior BENJAMIN (sic) PRIETO, posteriormente él se fue; y hasta alli llego (sic) eso, él no
fue solo hasta mi casa de habitacion, él fue acompariado de 2 sujetos mas quienes se
encontraban armados a los cuales no conocia. Esta declaracion la hago con el propésito de
aclarar cierta situaciéon que se dio, y supe posteriormente que al sefior TOBON (sic), lo
obligaron media ante (sic) amenaza a firmar las escrituras de los predios que se denominan
EL LAGO, GUAYACAN (sic), CARTAGENITA, LAISLA 1 YLAISLA 2.”.

Igualmente, pese a que como lo informo el solicitante en las declaraciones surtidas
tanto en la etapa administrativa como judicial de la presente reclamacion,
relacionada con que no interpuso denuncia por el abandono vy ulterior
desprendimiento de las heredades ahora reclamadas, la Direccion Especializada
de Extincién del Derecho de Dominio de la Fiscalia General de la Nacién mediante
oficio Nro. 2784 del 30 de octubre de 2017 indicd que consultado el Sistema de
Informacién Consolidado Interno que administra esta Direccion Especializada, se
constaté que unicamente existe registro para “MANYURIS GIL VARGAS, C.C. No.
32.271.751, quien se encuentra mencionada en el Radicado No. (sic) 13416 que
adelanta actualmente con Fijacion Provisional de la Pretension de Extincion la
Fiscalia 45 E.D., ubicada en la Carrera 64C No. 67-300 Bloque G Piso 2°. de la
ciudad de Medellin”.

Asi como lo enunciod el solicitante en la etapa judicial, al iniciarse la reclamacion de
los terrenos sobre los cuales ejercia actos de sefior y duefio, denominados “La Isla’,

“La Isla 27, “Guayacan”, “El Lago” y “Cartagenita”, se arrimd denuncia ante la

144 |bidem. Min. 24:48.

145 |pidem. Min. 25:22.

146 |bidem. Min. 39:20.

147 |bidem. Min. 39:24.

148 |pidem. Min. 35:23.

149 Consecutivo 3. Pags. 240 a 241 de 556. Tramite en otros despachos. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE
PROCESOS JUDICIALES EN LINEA

150 |pidem. Pag. 243 de 556.
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Fiscalia General de la Nacion adiada el 14 de marzo de 2019%! en la que
FRANCISCO DE PAULA TOBON OLARTE informé el delito de constrefiimiento

ilegal del que estaba siendo victima bajo los siguientes términos:

“ESTOY HACIENDO UN TRAMITE PARA LA RESTITUCION DE TIERRA EN AYAPEL
(CORDOBA) (sic), EL PASADO 13 DE MARZO DE 2019 A ESO DE LAS 11:00 HORAS ME
LLAMARON A INFORMARME QUE FUERON HASTA AYAPEL UNOS HOMBRES DONDE
UNOS CONOCIDOS MIOS (sic) APREGUNTAR POR MI, ESTOS LES DIJERON QUE NO
SABIAN (sic) DONDE ME ENCONTRABA POR SEGURIDAD MIA Y ME DEJARON LA
RAZON QUE SI SE HABLABAN CONMIGO ME DIJERAN QUE NO VOLVIERA PORALLA
POR AYAPEL PORQUE YA SABIA LO QUE ME PASABA, QUE NI SE ME OCURRIERA
SEGUIR RECLAMANDO LA TIERRA, TOTAL ME ESTAN OBLIGANDO A DESISTIR DEL
TRAMITE (sic) DE RECLAMACION DE TIERRAS A LA QUE TENGO DERECHO” (subraya
y negrilla énfasis de la Sala).

De otro lado, obra en el expediente el oficio “NO. S-201904294351 GRAIC -SIJIN -
1.9” del 9 de julio de 20192 en el que la Direccion de Investigacion Criminal e
Interpol, Seccional Monteria de la Policia Nacional, informé que revisada la
informacion sistematizada de antecedentes ‘penales y/o anotaciones, asi como
ordenes de captura” se encontréo que MANYURIS GIL VARGAS identificada con la
cédula de ciudadania 32.271.751 tiene medida de aseguramiento vigente,
consistente en detencion domiciliaria, por los delitos de “CONCIERTO PARA
DELINQUIR (VIGENTE)” y “TRAFICO (sic)) TRAFICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES (VIGENTE)”.

Por ultimo, con la solicitud se allegaron varias publicaciones de portales web de
medios noticiosos!®® en los que informan la entrega a las autoridades de la
opositora MANYURIS GIL VARGAS vy otras personas por vinculos con alias
"Gavilan”, sefalado como segundo hombre del Clan del Golfo, de los que se

destaca lo que sigue:

“Ante funcionarios de policia judicial adscritos a la Direccion Especializada Contra las
Organizaciones Criminales de la Fiscalia General de la Nacion, en el dia de hoy y previa
informacién recibida en la Fiscalia dias atras, se entregaron de manera voluntaria en la
Personeria Municipal de Monteria — Cérdoba, Eduard Luis Vargas Gutiérrez y Manyuris
Gil Vargas, hermano y sobrina del abatido Roberto Vargas Gutiérrez alias gavilan,
sefialado como el sequndo hombre del grupo criminal 'Clan del Golfo'.

Eduard Luis Vargas Gutiérrez, alias ‘pipén' habia cambiado su identidad en 2014. Utilizando
meétodos fraudulentos y de corrupcion, falsificé su cédula y se identificaba con el nombre de
Jesus Alberto Vargas Rodriguez y un numero de cédula diferente al verdadero.

Segun las investigaciones tras la muerte de su hermano, Eduard Luis Vargas Gutiérrez,
habia asumido el poder de la zona asi como los corredores de movilidad y trafico de
estupefacientes vinculados al frente "Pacificadores de Cérdoba y Bajo Cauca" del Clan del
Golfo. Ademas, tenia vigente una orden de captura como posible responsable de los delitos
de concierto para delinquir agravado, trafico, fabricaciébn o porte de estupefacientes;
reclutamiento ilicito y desplazamiento forzado.

151 Consecutivo 3. P4gs. 536 a 540 de 556. Tramite en otros despachos. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE
PROCESOS JUDICIALES EN LINEA.
152 Consecutivo 7. P4ags. 10 a 11 de 51. Tramite en otros despachos. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE
PROCESOS JUDICIALES EN LINEA.
153 Consecutivo 3. P4gs. 521 a 530 de 556. Tramite en otros despachos. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE
PROCESOS JUDICIALES EN LINEA.
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Igualmente, Manyuris Gil Vargas tenia orden de captura vigente por los delitos de
concierto para delinquir agravado; trdfico, fabricacion o porte de estupefacientes;
reclutamiento ilicito y desplazamiento forzado. (...)"%*. (Subraya y negrilla de la Sala).

Las pruebas documentales y las declaraciones recopiladas y estudiadas en los
parrafos anteriores son en su mayoria contestes y sus relatos guardan cierta
armonia frente a hechos importantes en la regién, como lo fue la presencia de
organizaciones armadas ilegales como el EPL y las autodefensas, de lo cual se
resalta que el propio reclamante tuvo que soportar las pujas y enfrentamientos por
territorio de dichos grupos irregulares, en los que se vieron involucrados sus predios
denominados “La Isla”, “La Isla 27, “Guayacan”, “El Lago”y “Cartagenita” e incluso
en aras de salvaguardar su vida y patrimonio, desprenderse del fundo “Madeira”,

asi como también de todos los semovientes que para entonces tenia.

Si bien la opositora ha puesto en entredicho la ocurrencia de hechos victimizantes
en la ubicacion de los fundos al afirmar en su declaracion que no escuché el nombre
de alias “MACACO™%, mas adelante contradijo su propio dicho al referir de esa
misma persona que “de pronto en las noticias, pero que no se fij6"1%6. Asi mismo y
pese a que dijo que no tuvo conocimiento que en el municipio de Ayapel (Cor.) hubo
problemas de despojo de tierras, reconocié que esa problematica “hay en todo el
pais (...), pero de que exactamente tenia que ser ahi, no™5’, aunado a que su
familiar ROBERTO VARGAS (g.e.p.d.) alias “GAVILAN™58 en vida se dedico a
“delinquir*®® y en razén de eso sobre los predios recae una medida cautelar de
extincion del derecho de dominio; ello choca directamente frente al “hecho notorio”

de la violencia en el municipio de Ayapel y sus alrededores.

A manera de conclusion, se puede colegir en forma diafana, que los hechos de
violencia que se relacionaron ut supra y que se tienen como probados, incidieron
sobre el reclamante causandole un justo temor por la presencia de los grupos
paramilitares, su accionar en el departamento de Cérdoba y la violencia que
ejercieron sobre la poblacion civil, lo cual condujo inicialmente al abandono (2005)

de los predios y posteriormente a la trasferencia del derecho de propiedad (2010).

En el caso sub judice, la secuencia de los hechos violentos descritos en el contexto
de violencia es consecuente con su narracion, pues esta converge en afirmar que
la salida y desprendimiento del fundo fue como consecuencia del temor que les

genero la presencia de los grupos paramilitares que ejercieron su influencia en esta

154 Bogota miércoles, 10 de enero de 2018 6:24 p.m. Boletin 22935 de la Fiscalia General de la Nacion.
https://www.fiscalia.gov.co/colombia/fiscal-general-de-la-nacion/se-entregaron-ante-la-fiscalia-hermano-y-sobrina-del-abatido-alias-gavilan-
senalado-como-segundo-hombre-del-clan-del-golfo/. Consultado el 8 de marzo de 2022.

155 Consecutivo 59. Interrogatorio de parte de MANYURIS GIL VARGAS. Min. 26:09. Tramite en otros despachos. PORTAL DE RESTITUCION
DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES EN LINEA.

156 |bidem. Min. 35:58.

157 |pidem. Min. 35:23.

158 |bidem. Min. 23:10.

159 |pidem. Min. 22:05.
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zona del pais y las constantes llamadas amenazantes de la cual fue objeto para la
transferencia del predio a favor de JUAN DAVID CARMONA ARREDONDO.

De las versiones estudiadas con antelacién, junto a la prueba documental revisada,
de fardo resalta la condicion de victima del conflicto armado interno del solicitante,
por lo que se tendra como probado que FRANCISCO DE PAULA TOBON OLARTE
y la sociedad TOBON OLARTE Y CIA. S. EN C. (respecto del predio “La Isla 2),
ostentan dicha calidad a la luz de la Ley 1448 de 2011, por lo que se encuentran
legitimados en la causa por activa y consecuencialmente aptos para reclamar la
aplicacion del mencionado instrumento legal, sin que sea del caso iterar su estudio

en esta providencia.

4.3. Latemporalidad de los hechos victimizantes.

En el presente caso, en la solicitud se sefial6 que FRANCISCO DE PAULA TOBON
OLARTE y la sociedad TOBON OLARTE Y CIA. S. EN C. dejaron en abandono los
inmuebles “La Isla”, “La Isla 2”, “Guayacan”, “El Lago”y “Cartagenita” desde el afio
2005 aproximadamente, debido a las circunstancias de orden publico y la disputa
territorial que existi® en el municipio de Ayapel (Cér.), mientras que el
desprendimiento juridico se dio en el afio 2010 cuando fueron amenazados para
que realizaran las transferencias de dominio, afirmacién que fue corroborada por el
mismo reclamante en los formularios de solicitud de inscripcion en el registro de
tierras despojadas y abandonadas??, asi como en el interrogatorio de parte surtido
ante el juez de la instruccion, épocas de victimizacion que concuerdan con el
contexto de violencia ya relacionado, cumpliéndose la exigencia temporal del
articulo 75 de la Ley 1448 de 2011.

La norma mencionada sefiala que son titulares de la accion de restitucion de tierras
las personas que fueran propietarias, poseedoras o explotadoras de baldios cuya
propiedad se pretenda adquirir por adjudicacion, que hayan sido despojadas de
estas o0 que se hayan visto obligadas a abandonarlas como consecuencia directa e
indirecta de los hechos que configuren las violaciones contenidas en el articulo 3
ibidem por hechos ocurridos a partir del 1° de enero de 1991 hasta el término de
vigencia del precepto legal sefialado, ello en consonancia con lo dispuesto en el
articulo 2° de la Ley 2078 del 21 de enero de 2021161,

4.4, Larelacion de los solicitantes con la tierra.

160 Consecutivo 3. P4gs. 136 a 172 de 556. Tramite en otros despachos. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE
PROCESOS JUDICIALES EN LINEA.

161 | ey 2078 del 21 de enero de 2021 “POR MEDIO DE LA CUAL SE MODIFICA LA LEY 1448 DE 2011 Y LOS DECRETOS LEY ETNICOS
4633 DE 2011, 4634 DE 2011 Y 46~5 DE 2011, PRORROGANDO POR 10 ANOS SU VIGENCIA.
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Como ya se ha mencionado, en el caso sub examine se tiene que la relacion
existente con los predios pretendidos en restitucion es diferente para la persona
natural como para la persona juridica, como quiera que FRANCISCO DE PAULA
TOBON OLARTE solicita la restitucion juridica y material de los predios
denominados “La Isla”, “Guayacan”, “El Lago” y “Cartagenita”, mientras que la
sociedad TOBON OLARTE Y CIA. S. EN C. del fundo llamado “La Isla 2.

4.4.1. Asi las cosas, se observa que FRANCISCO DE PAULA TOBON OLARTE

presenta la vinculacion con los predios reclamados de la siguiente manera:

Matricula ; Fecha de . Relacién | # Anotacion L )
s Predio ) - Mecanismo S Ubicacion en el expediente
Inmobiliaria vinculacion juridica en el FMI
E.P. 260 del 2/10/2001 de la
Pt . DA
142-20423 Lalsla 2/10/2001 Notarfa Unica f’?, Ayapel (C?r.), Propietario 1 Cons. 3*. P4gs. 541 a 543 de
cuando adquiri6 el predio “El 556.
Zafiro”
Sentencia del 31/03/2004
) DA
14220752 | Guayacan | 31/03/2004 proferida por el Juzgado | b oo 1 Cons. 3*. Pags. 548 a 550 de
Promiscuo del Circuito de 556.
Ayapel (Cér.)
Sentencia del 31/03/2004
} proferida por el Juzgado ) ) Cons. 3*. Pags. 551 a 553 de
142-20751 El Lago 31/03/2004 Promiscuo del Circuito de Propietario 1 556.
Ayapel (Cér.)
Sentencia del 31/03/2004
3 . proferida por el Juzgado . . Cons. 3*. Pags. 554 a 556 de
142-20753 | Cartagenita | 31/03/2004 Promiscuo del Circuito de Propietario 1 556
Ayapel (Cér.)
* Tramite en otros despachos

4.4.2. Asi mismo frente a la SOCIEDAD TOBON OLARTE Y CIA. S. EN C. se

vincula con el predio denominado “La Isla 2”, la siguiente forma:

Matricula . Fechade . Relacién | # Anotacién en el A .

oo Predio b L Mecanismo S Ubicacién en el expediente
Inmobiliaria vinculacion juridica FMI

E.P. 1979 del 7/07/1993
P. DA
142-20539 Lalsla 2 7/07/1993 de la Notaria Décima de | Propietario 3 Cons. 3. Pags. 544 a 547 de
p 556.
Medellin (Ant.)

* Tramite en otros despachos

4.4.3. De los anteriores cuadros vale la pena clarificar lo referente al surgimiento de
la relacion que los reclamantes tienen con los predios denominados “La Isla”’y “La

Isla 27, respectivamente.

Frente al primero (“La Isla”), se observa del certificado de libertad y tradicion
arrimado con la solicitud que la primera anotacion corresponde al registro de la
Escritura Publica 176 del 03 de agosto de 2002 de la Notaria Unica de Ayapel (Cor.)
gue segun lo consignado en dicho documento corresponde a la division material
que realiz6 FRANCISCO DE PAULA TOBON OLARTE.

En ese orden de ideas, al revisarse el documento publico!®? que dio origen a la

matricula inmobiliaria 142-20423 (“La Isla”), se encuentra que el inmueble de mayor

162 Consecutivo 3. Pags. 217 a 219 de 556. E.P. 176 del 3/08/2002 de la Notaria Unica de Ayapel (Cor.). Tramite en otros despachos. PORTAL
DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES EN LINEA.
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extension se denominaba “El Zafiro”, constaba de “Trescientas ocho (308)
hectareas, hectdometros cuadrados con 1250 metros cuadrados” y habia sido
adquirido por FRANCISCO DE PAULA TOBON OLARTE a través de la E.P. 260
del 2 de octubre de 2001 de la Notaria Unica de Ayapel (Cér.) y registrada en la M.
I. 141-0023081 de la Oficina de Instrumentos Publicos de Ayapel (Cor.), la cual fue
trasladada a la oficina homologa en el municipio de Montelibano (Cér.) donde se

identificd con el nUmero 142-20276.

Por lo tanto, es posible determinar que la relacion juridica de FRANCISCO DE
PAULA TOBON OLARTE con el predio denominado “La Isla” se dio cuando adquiri6
el predio denominado “El Zafiro” a través de la E.P. 260 del 2 de octubre de 2001
de la Notaria Unica de Ayapel (Cor.).

De otro lado en la que respecta a la vinculacion de la SOCIEDAD TOBON OLARTE
Y CIA. S. EN C. con el predio denominado “La Isla 2”, se encuentra que surgio a la
vida juridica en virtud de la division material que se realizé de la “Hacienda Madeira”
a través de la E.P. 084 del 27 de marzo de 2003 de la Notaria Unica de Ayapel
(Cor.).

No obstante, y sin perjuicio de lo anterior, verificada la escritura publica
mencionadal®® se advirtié que la “Hacienda Madeira” fue adquirida por la persona
juridica en comento por intermedio de la E.P. 2444 del 25 de junio de 1993 de la
Notaria Veinte de Medellin (Ant.) -clausula segunda-, y pese a que este ultimo
documento publico no fue registrado en el FMI 142-20539 -correspondiente al area
reclamada denominada “La Isla 2-, de dicho recuento es posible establecer que la
relacion registral con la tierra de la SOCIEDAD TOBON OLARTE Y CIA. S. EN C.
se dio a partir de la protocolizacion de E.P. 1979 del 7 de julio de 1993 de la Notaria
Décima de Medellin (Ant.), mediante la cual la sociedad constituyo hipoteca a favor
del extinto Banco Ganadero sobre el predio Hacienda Madeira del cual finalmente
se realizo la division material en el aflo 2003, de acuerdo con las anotaciones #3y
#4, toda vez que esta es la primera actuacion registrada en el certificado de libertad

y tradicion en la que participo la persona tantas veces indicada.

4.4.4. Ahora, la pérdida juridica de los cinco predios pretendidos en el asunto que
llama la atencion de la Sala, se dio mediante la Escritura Publica 1905 del 19 de
agosto de 2010%%4 de la Notaria Veintidds del Circulo de Medellin (Ant.), a favor de
JUAN DAVID CARMONA ARREDONDO, quien posteriormente los dio en venta a
BLADIMIR HERRERA CUADRADO en la E.P. 2222 del 21 de septiembre del

163 Consecutivo 3. Pags. 207 a 210 de 556. E.P. 084 del 27/03/2003 de la Notaria Veinte de Medellin (Ant.). Tramite en otros despachos.
PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES EN LINEA.
164 Consecutivo 3. Pags. 183 a 189 de 556. E.P. 1905 del 19/08/2010 de la Notaria Veintidés de Medellin (Ant.). Tramite en otros despachos.
PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES EN LINEA.
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mismo afio y Notaria'®®>. Finalmente, la titularidad del derecho de dominio se
encuentra en la actualidad en cabeza de la opositora MANYURIS GIL VARGAS,
por compraventa realizada en la Escritura Publica 302 del 16 de diciembre de
2011166 de la Notaria Unica de Ayapel (C6r.).

De modo que acreditada se encuentra la relacion de los solicitantes como
propietarios de los predios. Asi las cosas, coexisten los elementos exigidos por la
Ley 1448 de 2011 en lo relacionado con la legitimacion para incoar la accion de
restitucion de bienes despojados.

4.5. Laoposicion de Manyuris Gil Vargas.

A través de apoderada judicial GIL VARGAS se opuso oportunamente mediante
escrito del 17 de septiembre de 2019167 a la restitucion de los predios identificados
con las matriculas inmobiliarias numeros 142-20423, 142-20539, 142-20752, 142-
20751 y 142-20753 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Montelibano (Cor.), bajo el entendido de que su prohijada “realizo (sic) un negocio
juridico legal con el verdadero propietario y tenedor de estas tierras el cual tenia la
posesion y tenencia legal de las mismas”, obteniendo el dominio a través de
escritura publica de quien fungia como titular del dominio, esto es, VLADIMIR (sic)
HERRERA CUADRADO.

Asi mismo, la apoderada judicial indicd6 que en el Juzgado Segundo Penal del
Circuito Especializado en Extincion de Dominio de Antioquia bajo el radicado
“05000-31-20-2018-00034 (sic)”, existe un proceso en contra de MANYURIS GIL
VARGAS que se encuentra en “etapa de investigacion y de pruebas”, en el que se

esta a la espera de un nuevo llamado para los tramites judiciales correspondientes.

En ese orden de ideas, fundamentd su oposicion en la presuncion de buena fe
contenida en el articulo 7 de la Ley 1708 de 2014168, asi como también en el articulo

19 de la misma legislacién.

Con el escrito de contestacion, ados6 como pruebas documentales las siguientes:
i) poder conferido a la togada YERLIS PATRICIA CORREA ARTEAGA?; ii)
declaracién extrajuicio Nro. 490 del 16 de septiembre de 2019 de MANUEL
FRANCISCO REYES COGOLLO? iii) folio de matricula inmobiliaria nimero 142-

165 Consecutivo 3. Pags. 194 a 199 de 556. E.P. 2222 del 21/09/2010 de la Notaria Veintidés de Medellin (Ant.). Tramite en otros despachos.
PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES EN LINEA

166 Consecutivo 3. Pags. 223 a 227 de 556. E.P. 302 del 16/12/2011 de la Notaria Unica de Ayapel (C6r.). Tramite en otros despachos. PORTAL
DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES EN LINEA.

'87 Consecutivo 41. Tramite en otros despachos PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES
EN LINEA

168 por medio de la cual se expide el Codigo de Extincion de Dominio.

169 Consecutivo 41. Pags. 5 a 6 de 51. Tramite en otros despachos PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE
PROCESOS JUDICIALES EN LINEA

170 |pidem. Pags. 7 a 8 de 51.
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20423'71; iv) cédula de ciudadania de MANYURIS GIL VARGAS!"?; v) cédula y
tarjeta profesional de abogada de YERLIS PATRICIA CORREA ARTEAGAL’3; vi)
los comprobantes de paz y salvo por concepto de impuesto predial y sobretasa
ambiental para el afio 2010 de los predios “Cartagenita™’, “Guayacan’, “La
Isla™76, “La Isla 2177 y “El Lago™'8; vii) copia de la E.P. 2222 del 21 de septiembre
de 2010 de la Notaria Veintidés del Circulo de Medellin (Ant.)1”® y; viii) una copia

de los mismos documentos!éo,

4.5.1. Las pruebas, entre ellas las declaraciones, ya fueron objeto de un inicial
estudio el analizarse la situacion de violencia y la calidad de victima de los
solicitantes, que conllevo luego de su examen y critica a tener por cumplidos los
presupuestos de la accion, sin que en este punto se advierta por esta Corporacion,
argumentaciones, no resueltas, efectuadas por la opositora en su escrito de
contestacion, por la ausencia de excepciones de mérito que deban entrar a
estudiarse, mas alla de un actuar de “buena fe” bajo los supuestos de la Ley 1708

de 2014, pero que se analizara en el acapite siguiente.

No obstante, es pertinente iterar que la Ley 1448 de 2011 es una norma transicional
gue establece un conjunto de medidas “udiciales, administrativas, sociales y
econOmicas, individuales y colectivas™8l, en beneficio de las victimas de
violaciones al Derecho Internacional Humanitario o de violaciones graves y
manifiestas a las normas internacionales o Derechos Humanos, ocurridas con
ocasion al conflicto armado interno, desde el 1 de enero de 1985 (art. 3 ibidem),
caracterizada por su caracter temporal y un objetivo especifico que es superar las
consecuencias del conflicto armado, en un marco normativo respetuoso de los
derechos de las victimas, y consciente de la necesidad de medidas excepcionales
para alcanzar los fines propuestos y principalmente, para asegurar a los

colombianos una paz estable y duradera.

Debido a ello, el marco del proceso de restitucion y formalizacion de tierras esta
consagrado en los articulos 72 a 122 de la Ley 1448 de 2011, predicando un tramite
especial y muy expedito. En ese contexto, las victimas no pueden tenerse en el
mismo plano de igualdad frente a su contraparte, como podria ocurrir en el derecho
civil ordinario, sino como sujetos bajo el amparo de la Justicia Transicional

concebida en la Ley 1448 de 2011, la cual presume la buena fe de quienes han

171 |bidem. Pags. 9 a 12 de 51.

172 |bidem. Pag. 13 de 51.

173 |bidem. Pags. 14 a 15 de 51.

174 |bidem. Pag. 16 de 51.

75 |bidem. Pag. 17 de 51.

176 |bidem. Pag. 18 de 51.

177 |bidem. Pag. 20 de 51.

178 |bidem. Pag. 26 de 51.

179 |pidem. Pags. 22 a 25, y 19 de 51.
180 |pidem. Pags. 27 a 51 de 51.

181 Articulo 1 de la Ley 1448 de 2011
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soportado abusos sistematicos y masivos de sus derechos fundamentales, dentro

de un marco de respeto a su integridad y a su honra (arts. 4 y 5 ibidem).

De cara al argumento esbozado en la oposicién relacionado con que la opositora
MANYURIS GIL VARGAS f‘realizo (sic) un negocio juridico legal con el verdadero
propietario y tenedor de estas tierras el cual tenia la posesion y tenencia legal de
las mismas”, debe decirse que en vigencia de la Ley de Victimas (1448/2011) la
compraventa de inmuebles no se limita solo en la conducta de adquirir un bien
inmueble a través del titulo y el modo (oponible a terceros), sino que incumbe
ademas una prudencia y diligencia mayor en la persona que pretende adquirir, por
lo que en el caso de marras considera la Sala que si bien las matriculas
inmobiliarias 142-20423, 142-20539, 142-20752, 142-20751 y 142-20753, no
tenian -para ese entonces- ninguna limitacion o prohibicién para llevar a cabo el
negocio juridico que consta en la E.P. 302 del 16 de diciembre de 2011'%? de la
Notaria Unica de Ayapel (Cér.), la compradora debi6 asegurarse que las
circunstancias que conllevaron a su celebracion no estuviesen de algan modo,
vinculadas a la situacion de violencia que asoldé en ese punto de la geografia

nacional.

En concreto, no puede predicarse la licitud de unos negocios juridicos que desde
su protocolizacién estuvieron afectados por la situacion de violencia que aquejaba
el departamento de Cdérdoba y en especial el municipio de Ayapel, como se ha
dejado dilucidado a lo largo de la presente providencia, lo que conlleva a la
aplicacion de las consecuencias a las presunciones contenidas en el articulo 77 de
la Ley 1448 de 2011, al encontrarse afectados el negocio juridico celebrado.
Ademas, es evidente la ausencia de material probatorio que corrobore lo afirmado
por la opositora, pues mas alla de su propio dicho, que hace eco de su posicion su

desidia probatoria fue practicamente absoluta.

Por lo anterior, estima esta Corporacion que la oposicion en los términos expuestos
no esta llamada a prosperar toda vez que no puede perderse de vista ni obviarse
que fue de publico conocimiento las circunstancias generales de violencia que
agobio a los pobladores del municipio de Ayapel (Cér.) y de manera especifica en
los solicitantes quienes tuvieron que abandonar la region en el afio 2005 y
posteriormente dar en venta los fundos en 2010, ante las amenazas directas en su

contra.

En el anterior sentido queda resuelta la oposicion, aclarandose que no se

desprende del escrito ninguna excepciéon de mérito concreta que deba ser

182 Consecutivo 3. Pags. 223 a 227 de 556. E.P. 302 del 16/12/2011 de la Notaria Unica de Ayapel (Cor.). Tramite en otros despachos. PORTAL
DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES EN LINEA.
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analizada particularmente por esta Corporacion, por lo que se procederid a
continuacion con el estudio de la buena fe cualificada de la opositora, aducida en

su contestacion.

4.6. De labuena fe exenta de culpa.

En punto a la buena fe exenta de culpa que se exige en la Ley 1448 de 2011, a
quienes se oponen a la solicitud de restitucién de tierras, la Corte Constitucional en

sentencia C-820 de 2012 sefald: “la buena fe exenta de culpa se acredita demostrando no

solo la conciencia de haber actuado correctamente sino también la presencia de un comportamiento

encaminado a verificar la regularidad de la situacion”.

En esa misma linea, la Corte Constitucional, en sentencia C-330 de 2016, dejo
explicado que la figura en cuento exige dos elementos, uno subjetivo que consiste
en “obrar con lealtad”, y otro objetivo, que incumbe “tener la seguridad en el actuar,
la cual solo puede ser resultado de la realizacibn de actuaciones positivas
encaminadas a consolidar dicha certeza”. Al respecto se dijo en esa providencia

que:

La buena fe cualificada a la que se refiere la Ley de victimas y restitucion de tierras,

en palabras del 6rgano Constitucional “se circunscribe a la acreditacion de dichos actos que

el tercero pretenda hacer valer en relacién con la tenencia, la posesion, el usufructo, la propiedad o

dominio de los predios objeto de restitucion. Estos actos pueden ser, entre otros, posesiones de

facto, negocios juridicos de caracter dispositivo o situaciones que tienen origen en érdenes judiciales
0 actos administrativos. La comprobacion de la buena fe exenta de culpa lleva a los terceros a ser

merecedores de una compensacion, como lo dispone la Ley 1448 de 2011”. (Resalto de la Sala).

La buena fe que, de conformidad con la Ley 1448 de 2011, acompasada con la
linea jurisprudencial referida, da derecho a la compensacion, es entonces la
cualificada y no la simple, por ello, los opositores en este proceso especial deberan
acreditar, ademas de la conciencia de haber obrado con lealtad, rectitud y
honestidad en la adquisicion del fundo objeto de reclamacion, la realizacion de
actuaciones positivas encaminadas a consolidar dicha certeza, es decir, que
actuaron con la prudencia y diligencia que se exige a un buen padre de familia y
qgue pese a ello, el error o equivocacion era de tal naturaleza que era imposible
descubrir su falsedad, apariencia o inexistencia para cualquier persona colocada

en la misma situacion.

4.6.1. En el escrito de oposicion, presentado por intermedio de la apoderada judicial
designada por MANYURIS GIL VARGAS, asi como en el interrogatorio surtido, dijo
gue se hizo a los predios objeto de petitum, ubicados en la vereda Quebradona del

corregimiento “Cabecera Municipal — Casco Urbano” del municipio de Ayapel (Cor.)

Péagina 34 de 64



Proceso : De restitucion y formalizacion de tierras.

Solicitantes : Francisco de Paula Tobén Olarte y sociedad Tobon Olarte y Cia. S. en C.
Opositor : Manyuris Gil Vargas.
Expediente : 23001-31-21-001-2019-00051-01.

legalmente!®® a través de compraventa a BLADIMIR HERRERA4, desde “finales
del 2009 hasta el 2011, porque los compré por lotes™85, pagandose la suma de
$25.000.000% y cerciorandose en las “oficinas de la inspeccion”'®’ que todo

estuviera hien.

Concretamente en la contestacion a la solicitud se dijo que GIL VARGAS “realizo
(sic) un negocio juridico legal con el verdadero propietario y tenedor de estas tierras
el cual tenia la posesion y tenencia legal de las mismas que después pasaron a mi
clienta con el dominio real”, fundamentando el escrito en la presuncién de buena fe
de la Ley 1708 de 2014.

Aunque efectivamente la buena fe exenta de culpa supone acciones concretas
adicionales a la simple conviccién de haber actuado con legalidad, en este punto
es de advertir que los medios de prueba arrimados con la oposicion, no son
suficientes para acreditar el despliegue de actividades a fin de “verificar la
reqularidad de la situacion”, cual es la exigencia de la conducta que pretende
probar el opositor, y si bien MANYURIS GIL VARGAS arguyo haber verificado la
situacién de los predios y del vendedor BLADIMIR HERRERA CUADRADO en las

“oficinas de las inspecciones” previo a suscribir la Escritura Publica 302 del 16 de

diciembre de 201188 de la Notaria Unica de Ayapel (Cor.), esas actividades no
resultan idéneas o pertinentes para demostrar la buena fe cualificada, aunado a
que tampoco se evidencia que hubiese indagado sobre los anteriores detentores
de la propiedad que pretendia adquirir, como fue sostenido en su declaracién al
indicar que no conoci6 a JUAN DAVID CARMONA ARREDONDO¥® que

previamente figuré como titular de los inmuebles trabados en litis.

Itérese que FRANCISCO DE PAULA TOBON OLARTE fue conteste durante todas
las etapas de la presente reclamacién (administrativa y judicial) en las que atribuy6
el abandono y posterior desprendimiento juridico de los bienes, a las circunstancias
de orden publico en el municipio de Ayapel (Cér.) y a las amenazas recibidas por
sujetos interesados en los predios, circunstancia que no puede ser soslayada a la
luz de la justicia transicional de que trata la Ley 1448 de 2011, cuyo uno de sus

propésitos es la restauracion de las condiciones previas a los hechos victimizantes.

De este modo, luego de revisados en su plenitud los medios de prueba traidos al

proceso, se logra evidenciar que la opositora no consiguié acreditar la buena fe

183 Consecutivo 59. Interrogatorio de parte de MANYURIS GIL VARGAS. Min. 13:10. Tramite en otros despachos. PORTAL DE RESTITUCION
DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES EN LINEA.

184 |bidem. Min. 13:25.

185 |pidem. Min. 13:34.

186 |bidem. Min. 14:04; 15:19; 21:17.

187 |bidem. Min. 20:36.

188 Consecutivo 3. Pags. 223 a 227 de 556. E.P. 302 del 16/12/2011 de la Notaria Unica de Ayapel (C6r.). Tramite en otros despachos. PORTAL
DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES EN LINEA.

189 Consecutivo 59. Interrogatorio de parte de MANYURIS GIL VARGAS. Min. 20:18. Tramite en otros despachos. PORTAL DE RESTITUCION
DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES EN LINEA
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cualificada. Por lo anterior, se rechazara la excepcion propuesta, como se dijo
anteriormente y, ademas, se denegara la compensacion que trata el articulo 98 de
la Ley 1448 de 2011 al no haberse obrado con buena fe exenta de culpa; y de

contera se declarard impréspera la oposicion planteada.

4.7. De lacalidad de segundo ocupante del opositor.

Aunque la Ley 1448 de 2011 no tiene ninguna disposicion legal que haga referencia
a los segundos ocupantes, la Corte Constitucional en la sentencia C-330 de
2016%%, acoge la regla 17 de los principios Pinheiro!®!, de conformidad con el
Manual de aplicacién de estos principios!®?, estableciendo que los segundos

ocupantes u ocupantes secundarios son: “todas aquellas personas que hubieran

establecido su residencia en viviendas o tierras abandonadas por sus propietarios legitimos a

consecuencia de, entre otras cosas, el desplazamiento o el desalojamiento forzosos, la violencia o

amenazas, o las catéstrofes naturales asi como las causadas por el hombre” (Destaca la Sala).

Para la Corte Constitucional, existen dos clases de segundos ocupantes: i) los que
se encuentran en situacion ordinaria y tuvieron que ver o se aprovecharon del
despojo; vy ii) los que enfrentan alguna condicion de vulnerabilidad y no tuvieron

ninguna relacién (directa ni indirecta), ni tomaron provecho del despojo.

“94. Los segundos ocupantes son entonces quienes, por distinfos motivos, ejercen su
derecho a la vivienda en los predios que fueron abandonados o despojados en el marco del
conflicto armado interno. (...) Pero los segundos ocupantes no son una poblacion
homogénea: tienen tantos rostros, como fuentes diversas tiene la ocupacion de los predios
abandonados y despojados. A manera ilustrativa, puede tratarse de colonizadores en
espera de una futura adjudicacion; personas que celebraron negocios juridicos con las
victimas (negocios que pueden ajustarse en mayor o menor medida a la normatividad legal
y constitucional); poblacion vulnerable que busca un hogar; victimas de la violencia, de la
pobreza o de los desastres naturales; familiares o amigos de despojadores; testaferros o
‘prestafirmas’ de oficio, que operan para las mafias o funcionarios corruptos, u oportunistas

]

que tomaron provecho del conflicto para ‘correr sus cercas’ o para ‘comprar barato’.”.

La Corte Suprema de Justicia, de conformidad con el criterio establecido por la
Corte Constitucional, iteré que son los jueces de esta especialidad los encargados
del reconocimiento de esa calidad y especificar las medidas de atencion a los
segundos aun en etapa posfallo, (Rad. 11001-02-03-000-2017-00599-00,
STC3722-2017 y T-646 de 20171%); debiendo en todo caso tener en cuenta los
siguientes elementos al momento mismo de adoptar cualquier determinacion: i. Que
habite el predio objeto de restitucion o derivar de ellos su minimo vital; ii. Que se
encuentren en situacion de vulnerabilidad y iii. Que no exista (ni directa o
indirectamente) relaciéon con el despojo o el abandono forzado del predio; por lo que

a continuacion la Sala profundizara sobre ello.

190 CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia C-330 de 23 de junio de 2016. Ref. Exp: D-11106. M.P: Maria Victoria Calle Correa

191 “| os Estados deben velar por que los ocupantes secundarios estén protegidos contra el desalojo forzoso arbitrario o ilegal...”

192 Manual sobre la restitucion de las viviendas y el patrimonio de refugiados y personas desplazadas. Aplicacién de los “Principios Pinheiro”.
Marzo, 2007. Publicado por la Oficina del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos (www.ohchr.or).

193 CORTE CONSTITUCIONAL, Sentencia 19 de octubre de 2017, M.P. DIANA FAJARDO RIVERA.
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A lo largo de esta providencia, se ha dejado establecido que la opositora no tuvo
relacion (directa o indirecta) con los hechos victimizantes sufridos por FRANCISCO
DE PAULA TOBON OLARTE ni la sociedad TOBON OLARTE Y CIA. S. EN C.,
pues se ha sostenido que las circunstancias que los obligaron inicialmente a dejar
en abandono (2005) los fundos fueron como consecuencia del conflicto territorial
suscitado en el municipio de Ayapel (Cor.) en el que quedaron inmersos aquellos,
y posteriormente a su venta (2010) en virtud de las amenazas recibidas para tal fin.
De otro lado, se tiene que MANYURIS GIL VARGAS se hizo a los inmuebles
ubicados en la vereda Quebradona del corregimiento “Cabecera Municipal — Casco
Urbano” del municipio de Ayapel (Cdr.), a través de la Escritura Publica 302 del 16

de diciembre de 20111%* de la Notaria Unica de la misma municipalidad.

No obstante, la opositora MANYURIS GIL VARGAS no cumple los requisitos de
que trata la sentencia C-330 de 2016 de la Corte Constitucional ya citada, para
atribuirle la calidad de segundo ocupante, pues en la declaracion judicial del 21 de
noviembre de 2019, contd que, aunque se dedica actualmente al agro®® con
ganado'®’ y cultivos de maiz y arroz'®® en el municipio de San Pedro de Uraba
(Ant.), desde que adquiri6 los predios siempre los ha dado en arriendo!®® porque
“ahi lo que hay es pasto”y que incluso en la actualidad no ejerce actos de sefiora
y duefia®®® debido a la medida cautelar inscrita en las matriculas inmobiliarias

relacionadas con el tramite de extincion del derecho de dominio2°2,

Asi las cosas, no existe evidencia probatoria que determine que GIL VARGAS se
encuentre en condiciones de vulnerabilidad con ocasién de la restitucion de los
inmuebles objeto de reclamacion; antes por el contrario, se puede establecer que
no se trata de persona vulnerable, y tampoco que se haya hecho a los predios “La
Isla”, “La Isla 27, “Guayacan”, “El Lago” y “Cartagenita”, para solucionar un
problema fundamental de vivienda, o que el ingreso que por la explotacion
econdmica de esas fincas afecte su condicibn econOmica congrua para su
subsistencia minima, pues se resalta que desde la adquisiciébn de esas tierras,
fueron dadas en arriendo a ganaderos?%? hasta aproximadamente el afio 2015203
cuando se registro la medida cautelar en comento y desde entonces no recibe

ningun emolumento por ellas.

194 Consecutivo 3. Pags. 223 a 227 de 556. E.P. 302 del 16/12/2011 de la Notaria Unica de Ayapel (C6r.). Tramite en otros despachos. PORTAL
DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES EN LINEA.

195 CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia C-330 de 23 de junio de 2016. Ref. Exp: D-11106. M.P: Maria Victoria Calle Correa

196 Consecutivo 59. Interrogatorio de parte de MANYURIS GIL VARGAS. Min. 9:47. Tramite en otros despachos. PORTAL DE RESTITUCION
DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES EN LINEA.

197 |bidem. Min. 9:55.

198 |bidem. Min. 10:07.

199 |pidem. Min. 15:35.

200 |hidem. Min. 27:33.

201 |pidem. Min. 15:49; 16:05.

202 |hidem. Min. 16:16.

203 |pidem. Min. 16:08.
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Corolario entonces, en los términos que se han dejado referidos, no se tendra a
MANYURIS GIL VARGAS en condicion de segundo ocupante y asi habra de

resolverse.

4.8. Las presunciones de la Ley 1448 de 2011.

La Ley 1448 de 2011, en el articulo 77, instituyé presunciones de derecho -

relacionadas con ciertos contratos (numerall)- Y presunciones legales -relacionadas con ciertos
contratos (numeral 2), actos administrativos (numeral 3), con el debido proceso en decisiones judiciales

(numeral 4) y con la inexistencia de la posesién (numeral 5)-, para reconocer en las victimas de
graves violaciones de sus derechos fundamentales, su estado de vulnerabilidad y
debilidad manifiesta al haber sufrido, individual o colectivamente, el despojo o el
abandono forzado, dentro del contexto del conflicto armado interno, para de esa

forma obtener la igualdad procesal de la parte débil e indefensa.

Las presunciones concebidas en la Ley de Victimas, sean iuris tantum o iuris et de
iure, deben producir el importante efecto juridico de relevar de la carga de la prueba
a los solicitantes de la restitucion de tierras, que las alegan en su favor, partiendo
de hechos conocidos que el legislador tom6 como base para constituirlas, tales
como el abuso masivo y permanente de derechos humanos en el conflicto armado
interno, para suponer o dar certeza, por razones de seguridad juridica y justicia, a
la existencia del despojo y abandono forzados de predios, cuya propiedad,
posesion u ocupacion legitimas, fueron truncadas por la situacion de violencia. Y
no podria ser de otro modo, porque como lo ha precisado la Corte Suprema de
Justicia, “[ajJcudir a presunciones contribuye (...) a agilizar ciertos procesos pues
exime de la actividad probatoria en casos en los que tal actividad es superflua o

demasiado dificil”.2%

La Sala revisard la coexistencia de los elementos requeridos por la ley, para
determinar la aplicabilidad del articulo 77 de la Ley 1448 (numeral 2°- literales a-,
e- y numeral 5°) y para ello, tendra en cuenta las disposiciones que alli se introduce
en esta materia, como lo son la inversién de la carga (art. 78), la calidad de
fidedignas de las pruebas aportadas por la UNIDAD y la procedencia de cualquier

tipo de prueba, reguladas en la ley.

En primera medida, los requisitos (generales), hacen relacion a la temporalidad de
los hechos; la calidad de victimas y dafios sufridos; asi como los contextos de
violencia; encontrandose todos ellos debidamente acreditados en el proceso, en la
forma como se dej6 anotado en los acapites precedentes. En cuanto a los
especificos, la situacion descrita se enmarca dentro de los parametros establecidos

204 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Providencia de 18 de noviembre de 1949, G.J. Tomo XLIV, paginas 799 a 802
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en el articulo 74 de la Ley 1448 de 2011, norma que establece: “Se entiende por

despojo la accion por medio de la cual, aprovechandose de la situacién de violencia, se priva
arbitrariamente a una persona de su propiedad, posesién u ocupacion, ya sea de hecho,
mediante negocio juridico, acto administrativo, sentencia, o mediante la comision de delitos

asociados a la situacién de violencia” (negrillas fuera de texto).

4.8.1. La primera -ordinal 2° literales a) y e) de la Ley 1448 de 2011- requiere como
hecho fundante: que hayan ocurrido actos de violencia generalizados, fendbmeno
de desplazamiento forzado colectivo o violaciones graves a los derechos humanos,
en forma concomitante al despojo o abandono de los inmuebles, asi como ausencia

de consentimiento en los negocios juridicos celebrados.

Respecto de la situacion de orden publico y las caracteristicas exigidas por la ley,
debe decirse que existieron en el area donde se localizan los inmuebles
denominados “La Isla”, “La Isla 2”, “Guayacan”, “El Lago”y “Cartagenita” ubicados
en la vereda Quebradona del corregimiento “Cabecera Municipal — Casco Urbano”
del municipio de Ayapel (Cér.), pues no fue ajena a lo resefiado en el contexto
general y focal de violencia causando en primer momento el abandono de los
predios (2005) y posteriormente la venta de aquellos (2010), como se ha insistido
en esta providencia, 19 de agosto de 2010 dia en el cual se suscribio la Escritura
Publica de compraventa 19052 de la Notaria Veintidés del Circulo de Medellin
(Ant.), en la que FRANCISCO DE PAULA TOBON OLARTE y ALEXANDER
HERNANDEZ TOBON, actuando como representante legal de la sociedad TOBON
OLARTE Y CIA. S. EN C. dan en venta los fundos a JUAN DAVID CARMONA
ARREDONDO, aunado a que no se logré desvirtuar por la parte opositora la
ausencia de consentimiento en dicho acto, la cual emergié como consecuencia de

los escenarios de violencia relatados por los reclamantes.

En consecuencia, se presumira ausencia de consentimiento en el negocio juridico
gue consta en la Escritura Publica 1905 del 19 de agosto de 20102°¢ de la Notaria
Veintidés del Circulo de Medellin (Ant.) en la que FRANCISCO DE PAULA TOBON
OLARTE y ALEXANDER HERNANDEZ TOBON, actuando como representante
legal de la sociedad TOBON OLARTE Y CIA. S. EN C. dan en venta los fundos
objeto del presente reclamo a JUAN DAVID CARMONA ARREDONDO, y de

acuerdo con el efecto prescrito en la norma citada, se tendra como INEXISTENTE.

Adicionalmente, se declarara la NULIDAD ABSOLUTA de los siguientes negocios

juridicos contenidos en los instrumentos que se mencionan a continuacion:

205 Consecutivo 3. Pags. 183 a 189 de 556. E.P. 1905 del 19/08/2010 de la Notaria Veintidés de Medellin (Ant.). Tramite en otros despachos.
PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES EN LINEA.
206 Consecutivo 3. Pags. 183 a 189 de 556. E.P. 1905 del 19/08/2010 de la Notaria Veintidés de Medellin (Ant.). Tramite en otros despachos.
PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES EN LINEA.
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)] El negocio juridico de compraventa celebrado entre JUAN DAVID

CARMONA ARREDONDO y BLADIMIR HERRERA CUADRADO por intermedio del
agente oficioso JOSE BENJAMIN PRIETO DUARTE a través de la Escritura
Publica 2222 del 21 de septiembre de 2010 de la Notaria Veintidos del Circulo de
Medellin (Ant.)?07,

1)) Finalmente, el negocio juridico de compraventa celebrado entre BLADIMIR
HERRERA CUADRADO y MANYURIS GIL VARGAS, mediante la Escritura Publica
302 del 16 de diciembre de 2011 de la Notaria Unica de Ayapel (Cér.) 298,

4.8.2. En lo que hace alusion a la dltima presuncion (la del numeral 5°), Gnicamente
se requiere de la iniciacién de la posesion en el periodo previsto en el articulo 75
ejusdem. Ahora, como las fechas atras referidas encuadran perfectamente en la
temporalidad que exige la Ley 1448 de 2011, con lo cual hay lugar a presumir que
la posesion que hoy se endilga la parte opositora MANYURIS GIL VARGAS desde
el 16 de diciembre de 2011 y/o cualquier otra persona, hasta la fecha, nunca ocurrié
y asi habra de declararse, en virtud de la disposicion legal prevista en el articulo
77-5 ibid.

Para los efectos anteriores, se ordenara oficiar a la Notaria Veintidds del Circulo de
Medellin (Ant.) y a la Notaria Unica del Circulo de Ayapel (C6r.), para que tome
nota marginal en las escrituras publicas citadas; como a la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Montelibano (Cor.), para que las inscriba en la

correspondiente anotacion.

4.9. De la compensacién a reconocer en este proceso a favor de los

reclamantes.

En la solicitud la UNIDAD depreco la restitucion juridica y material de los predios
objeto de restitucion denominados “La Isla”, “La Isla 2”, “Guayacan”, “El Lago”y
“Cartagenita” asi como las demas medidas para la satisfaccion del derecho
reconocido. Sin embargo, en la diligencia de interrogatorio de parte, FRANCISCO
DE PAULA TOBON OLARTE manifesté su negativa de retornar al predio de la

siguiente manera:

“No, yo no quiero regresar a la zona, por eso era que le hacia la salvedad cuando yo fui con
el topdégrafo me di cuenta de que todo estaba vivito; ahi no habia pasado nada entonces yo
dije, no, no me voy a meter en la boca del ledn. Yo solicitaria en ese caso que me reubicaran
por favor o me dieran una compensacion o algo por el estilo, porque sinceramente a mi me
conocen mucho por ahi?%

207 Consecutivo 3. Pags. 194 a 199 de 556. E.P. 2222 del 21/09/2010 de la Notaria Veintidés de Medellin (Ant.). Tramite en otros despachos.
PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES EN LINEA

208 Consecutivo 3. Pags. 223 a 227 de 556. E.P. 302 del 16/12/2011 de la Notaria Unica de Ayapel (C6r.). Tramite en otros despachos. PORTAL
DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES EN LINEA.

209 Consecutivo 66. Enlace que contiene la audiencia del 16 de septiembre de 2020. https:/playback.lifesize.com/#/publicvideo/19ca273c-60c7-
4b5a-9e86-c67c6abel636?vepubtoken=548e4ald-e7a7-450e-a56d-389180b20dch. Interrogatorio de parte de FRANCISCO DE PAULA
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4.9.1. La regla 2.2. de los Principios sobre la Restitucion de las Viviendas y el
Patrimonio de los Refugiados y las Personas desplazadas (principios Pinheiro)

sefala: “Los Estados daran especial prioridad de forma manifiesta al derecho de restitucién como
medio preferente de reparacion en los casos de desplazamiento y como elemento fundamental de
la justicia restitutiva. El derecho a la restitucion de las viviendas, las tierras y el patrimonio es un
derecho en si mismo y es independiente de que se haga o no efectivo el regreso de los refugiados

y desplazados a quienes les asista el derecho”. Ademas, dentro de los denominados

principios Pinheiro se establecen las siguientes reglas:

10.1 “Todos los refugiados y desplazados tienen derecho a regresar voluntariamente a sus
anteriores hogares, tierras o lugares de residencia habitual en condiciones de seguridad y
dignidad. El regreso voluntario en condiciones de seguridad y dignidad debe fundarse en una
eleccioén, libre, informada e individual. Se debe proporcionar a los refugiados y desplazados
informacion completa, objetiva, actualizada y exacta, en particular sobre las cuestiones relativas
a la seguridad fisica, material y juridica en sus paises o lugares de origen.

(..

10.3 “Los refugiados y desplazados no seran obligados ni coaccionados de ningin otro modo,
ya sea de forma directa o indirecta, a regresar a sus anteriores hogares, tierras o lugares de
residencia habitual. Los refugiados y desplazados deben tener acceso de forma efectiva, si asi
lo desearan, a soluciones duraderas al desplazamiento distintas del regreso, sin perjuicio de su
derecho a la restitucién de sus viviendas, tierras y patrimonio.

Entre tanto, los Principios Rectores de los Desplazamientos Internos de Personas
(lamados Principios Deng), en el principio 28, sefala:

Principio 28

1. Las autoridades competentes tienen la obligacion y responsabilidad primarias de
establecer las condiciones y proporcionar los medios que permitan el regreso voluntario,
seguro y digno de los desplazados internos a su hogar o su lugar de residencia habitual, o
su reasentamiento voluntario en otra parte del pais. Esas autoridades tratardn de facilitar la
reintegracion de los desplazados internos que han regresado o se han reasentado en otra
parte.

2. Se haran esfuerzos especiales por asegurar la plena participacién de los desplazados
internos en la planificacion y gestién de su regreso o de su reasentamiento y reintegracion.

Por su parte, el articulo 72 de la Ley de Victimas (Ley 1448 de 2011), sefiala que:

“Las acciones de reparacion de los despojados son: la restitucion juridica y material del inmueble

despojado. En subsidio, procedera, en su orden, la restitucién por equivalente o el reconocimiento
de una compensacion”. Estas Ultimas medidas proceden, de acuerdo con la norma,
cuando la restitucion se haga imposible o el despojado no pueda retornar a su
predio, por razones como el riesgo para su vida e integridad personal, caso en el
cual se ofreceran alternativas de restitucion por equivalente o la compensacion en

dinero?19,

TOBON OLARTE. Min. 01:05:25. Tramite en otros despachos. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS
JUDICIALES EN LINEA.
210 |nc. 5. Art. 72 Ley 1448 de 2011.
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A su vez el articulo 97 de la Ley 1448 de 2011, sefala que el solicitante podra pedir
como compensacion y con cargo a los recursos del Fondo de la Unidad
Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas, se le
entregue un bien de semejantes caracteristicas al despojado, en aquellos casos en
que la restitucion material del bien sea imposible por algunas de las circunstancias
alli expresadas, i). como el alto riesgo de inundacién o derrumbe, u otro desastre

natural, ii). por haber presentado despojos sucesivos, iii). por ser riesgosa a la vida

del restituido y iv). por destruccion total o parcial del inmueble, que haga imposible
Su reconstruccion; circunstancias que son simplemente enunciativas, mas no
taxativas, razon por la cual se admite la posibilidad de considerar otras
circunstancias, particularmente como la que se esta estudiando en el caso
concreto, que puede dar lugar a una compensacion en la restitucion del derecho de

la victima?!l,

4.9.2. Atendiendo que se trata de una persona de especial proteccidon
constitucional, en razén a que tuvo que afrontar las consecuencias y el rigor de la
violencia que le ha generado un desarraigo juridico con los inmuebles de 11 afios
(asunto mas que decantado en este proveido), sino ademas por su avanzada edad
(71 afnos), aunado al temor latente de retornar a la regidon y las amenazas de las
que fue victima en el afio 2019, con la iniciaciéon del presente proceso?'?, como
hubo de referirlo en el interrogatorio respectivo, en aplicacién de lo dispuesto en el
articulo 97 de la Ley 1448 de 2011, esta Sala dispondra que el Fondo de la Unidad
compense a los aqui solicitantes, aplicando una a una las opciones legales en el
orden establecido en el articulo 2.15.2.1.2., del Decreto 1071 del 26 de mayo de
201523, privilegiando la compensacién por equivalencia medioambiental; en el que
tenga en cuenta ademas, que el predio que entregue en compensacion debe ser
de iguales o mejores condiciones al que se compensa, y en el evento que sea rural,
no podra estar por debajo de la UAF y si es urbano, debera reunir como minimo el
valor comercial igual o superior al actual del predio despojado asi como las

exigencias y caracteristicas de una vivienda de interés social.

El presente evento es uno de los pocos en donde la aplicacién rigurosa de la
restitucion a favor de la victima solicitante terminaria afectando su vida, integridad
personal y su propia dignidad humana, que como es sabido, equivale al
merecimiento de un trato especial que tiene toda persona por el hecho de ser tal,
ello en razén a la imposibilidad fisica (por razones de edad y/o seguridad) del
reclamante para su eventual retorno con la finalidad de explotacion de la tierra 'y la

consecucion de proyectos productivos en ella; por lo que esta Sala dispondra la

211 TRIBUNAL DE ANTIOQUIA - Sala Civil Especializada En Restitucion de Tierras. Radicado: 13244-31-21-001-2014-00005-00. Fecha 5 de
octubre de 2016. M.P: Javier Enrique Castillo Cadena.

212 Consecutivo 3. Pags. 536 a 540 de 556. Denuncia presentada por FRANCISCO DE PAULA TOBON OLARTE el 14 de marzo de 2019.
Tramite en otros despachos. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES EN LINEA.

213 por medio del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector Administrativo Agropecuario, Pesquero y de Desarrollo Rural.
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pretensién subsidiaria de “compensacién”, lo que estara a cargo del FONDO DE LA
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE
TIERRAS DESPOJADAS, a fin que se le entregue al solicitante un bien inmueble

equivalente a los que detentaban para el momento del despojo y/o desplazamiento.

4.9.3. En virtud de la compensacion otorgada en favor del reclamante y de la
sociedad que representa, se ordenara INSCRIBIR como titular del derecho real
de dominio de los predios denominados “La Isla”, “La Isla 2”, “Guayacan”, “El Lago”
y “Cartagenita”, identificados con las matriculas inmobiliarias 142-20423, 142-
20539, 142-20752, 142-20751 y 142-20753, respectivamente, ubicados en la
vereda Quebradona del corregimiento “Cabecera Municipal — Casco Urbano” del
municipio de Ayapel (Cér.) y que se procederan a individualizar en la parte
resolutiva de esta providencia por sus linderos y coordenadas, al FONDO DE LA
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE
TIERRAS DESPOJADAS Y ABANDONADAS FORZOSAMENTE, de conformidad

el literal k. del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011.

5. DECISION A ADOPTAR (EFECTOS Y CONSECUENCIAS)

Como se dej6é sentado desde el punto anterior, en la reclamacién presentada por
FRANCISCO DE PAULA TOBON OLARTE y la sociedad TOBON OLARTE Y CIA.
S. EN C. coexisten los presupuestos axioldgicos de la accién de restitucion de
bienes despojados o abandonados, por lo que se les reconocera y protegera el
derecho fundamental a la restitucion de tierras y como consecuencia se rechazara
la oposicion planteada por MANYURIS GIL VARGAS a quien tampoco se le
reconocera el derecho a la compensacion (articulo 97 de la Ley 1448 de 2011), de
conformidad con lo establecido en parrafos anteriores, al no haber comprobado un
discurrir de buena fe exenta de culpa. Tampoco se le reconocera la calidad de

segundo ocupante.

5.1. De las afectaciones.

5.1.1. Alo largo de esta providencia se ha mencionado que los predios solicitados
en restitucion ubicados en la vereda Quebradona del corregimiento “Cabecera
Municipal — Casco Urbano” del municipio de Ayapel (Cor.), denominados “La Isla”,
“La Isla 2”, “Guayacan”, “El Lago”y “Cartagenita”, identificados con las matriculas
inmobiliarias 142-20423, 142-20539, 142-20752, 142-20751 y 142-20753,
respectivamente de la Oficina de Instrumentos Publicos de Montelibano (Coér.)
cuentan con una medida cautelar de “extincion del derecho de dominio”, de la

siguiente manera:
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Ma”'?.“'? Predio #Anotacion Especificacion Entidad que la ordena Ubicacion en el expediente
Inmobiliaria en el FMI
142-20423 Lalsla 5 Cons. 3*. P4gs. 541 a 543 de
556.
r DA
142-20539 Lalsla 2 10 0436 EMBARGO EN Cons. 3*. Pags. 544 a 547 de
PROCESO DE FISCALIA - c 556.
SECUESTRO Y LA FISCALIA DECIMA (10)
. ESPECIALIZADA DE Cons. 3*. Pags. 548 a 550 de
142-20752 Guayacan 5 CONSECUENTE A
A EXTINCION DEL DERECHO 556.
SUSPENSION DEL PODER ‘
DISPOSITIVO DE DOMINIO DE MEDELLIN c 3* P4 551 a 553 d
142-20751 El Lago 5 : ons. 3% Pags. 5>l a e
556.
. DA
142-20753 | Cartagenita 5 Cons. 3*. Pags. 554 a 556 de

556.

* TrAmite en otros despachos

Advertida la situaciéon de los inmuebles pretendidos por el juez instructor, en el auto
admisorio de la solicitud (27/06/2019) ordend correr traslado y notificar a la Fiscalia
45 Especializada en Extincién de Dominio de Medellin (Ant.), en relacion con las
medidas cautelares en comento. Para el efecto se elaboroé el oficio Nro. 0721 del 4
de julio de 2019%4, el cual fue remitido al correo electrénico

jur.notificacionesjudiciales @fiscalia.gov.co el 9 de julio del mismo afio?!®, mientras

que al dia siguiente (10/07/2019) se informé6 por el “Asistente de Fiscal Il con
Funciones de Secretario Administrativo” que se habia corrido traslado al doctor
Armel Gutiérrez Betancourt en su condicion de “Fiscal Cuarenta y Cinco (45)
Delegado ante los Jueces Penales del Circuito de Medellin Antioquia LEY 1708

(sic)”, sin que en lo actuado se observe pronunciamiento alguno.

En ese orden de ideas, al asumirse el conocimiento por este Tribunal en el
interlocutorio del 20 de enero de 2020%'¢ se decretaron algunas pruebas de oficio
de conformidad con el paragrafo 1° del articulo 79 de la Ley 1448 de 2011, entre
ellas la de requerir a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION certificacion del
“estado del proceso que se le sigue a MANYURIS GIL VARGAS identificada con la
cédula de ciudadania No. (sic) 32.271.751 (al parecer Fiscalia Décima
Especializada en Extincion de dominio de Medellin) y la vigencia de las medidas
cautelares inscritas en los folios de matriculas inmobiliarias: 142-20423, 142-20539,
142-20752, 142-20751 y 142-20753 de la oficina (sic) de registro (sic) de
instrumentos (sic) publicos (sic) de Montelibano (Cér.)”, mientras que a la
SOCIEDAD ACTIVOS ESPECIALES S.A.S. — SAE, para que informara ‘por cuenta
de que entidad le fueron depositados los bienes inmuebles que se identifican con
los folios de matriculas inmobiliarias: 142-20423, 142-20539, 142- 20752, 142-
20751 y 142-20753 de la oficina de registro de instrumentos publicos de
Montelibano (Cor.) y certifique su situacion actual”, segun los ordinales cuarto y

quinto de la providencia en mencion.

214 Consecutivo 5. P4gs. 99 a 106 de 108. Tramite en otros despachos. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE
PROCESOS JUDICIALES EN LINEA.

215 Consecutivo 7. P4gs. 1 a 3 de 51. Tramite en otros despachos. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE
PROCESOS JUDICIALES EN LINEA.

216 Consecutivo 3. Tramite en el Despachos. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES
EN LINEA.
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Asi las cosas, la FISCALIA GENERAL DE LA NACION a través de oficio radicado
Nro. 20205400008141 del 5 de febrero de 202027 indic6 que “consultadas las
bases de datos y registros de informacion consolidada que administra esta
Direccion, se encontrd6 que bajo el radicado No. (sic) 13416 conocido por el
Despacho de Fiscalia Especializado No. (sic) 45 de Medellin se siguié proceso
extintivo que como afectada tuvo a MANYURIS GIL VARGAS”, y que mediante
oficio Nro. 126 del 21 de septiembre de 2017 se envio el proceso al Juzgado Penal
del Circuito Especializado de Extincion de Dominio de Medellin para que impulse la
fase de juicio de conformidad con lo estipulado en la Ley 1708 de 2014. No
obstante, arguyé que los inmuebles del requerimiento “no figuran en las bases de

datos de la Direcciéon, por lo que el proceso que se refirid con inmediata

anterioridad tuvo como objeto otros bienes inmuebles”. (Enfasis de la Sala)

Posteriormente y como quiera que la SOCIEDAD ACTIVOS ESPECIALES S.A.S.
— SAE no dio cumplimiento a lo ordenado por esta Corporacién, en interlocutorio

del 8 de mayo de 2020218 se le requirid, dando respuesta en los siguientes términos:

. “Los inmuebles identificados con matricula inmobiliaria No. 142-20423 (141-23956)
142-20539 (141-24407) 142-20752 (141-25486) 142-20751 (141-25485) 142-20753 (141-
25487), fueron puestos a disposicion de la Sociedad de Activos Especiales SAS por parte
de Fiscalia 45 Especializada de Extincion de Dominio mediante acta de secuestro de fecha
14 de junio de 2016.

. Actualmente los inmuebles en mencién hacen parte del inventario de bienes
administrados por la SAE SAS y su estado legal es “EN PROCESO 100%”, lo que indica
gue no tienen su situacion juridica definida por la autoridad judicial.

o Los bienes fueron designados a la INMOBILIARIA ALIANZA GROUP SAS para su

administracion a través del mecanismo de Depdésito Provisional.”1?

Por lo anterior, como quiera que en esta sentencia se declarara la prosperidad de
la restitucion en favor de los reclamantes FRANCISCO DE PAULA TOBON
OLARTE y la sociedad TOBON OLARTE Y CIA. S. EN C., y de conformidad con el
articulo 91 literal d. de la Ley 1448 de 2011, se ordenara la cancelacion de las
citadas medidas cautelares respecto de las matriculas inmobiliarias 142-20423,
142-20539, 142-20752, 142-20751 y 142-20753, sin condena en costas ni
perjuicios y asi se hara saber a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Montelibano (Cér.), asi como a la Sociedad Activos Especiales S.A.S. — SAE, a la
Fiscalia General de la Nacion — Direccién Especializada de Extincién del Derecho
de Dominio y a los Juzgados Penales del Circuito Especializados en Extincién de

Dominio de Medellin (Ant.), para lo de su competencia.

217 Consecutivo 9. Tramite en el Despachos. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES
EN LINEA.

218 Consecutivo 14. Tramite en el Despachos. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES
EN LINEA.

219 Consecutivos 18 y 19. Tramite en el Despachos. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS
JUDICIALES EN LINEA.
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5.1.2. Asi mismo, tanto en la solicitud como en los Informes Técnicos Prediales —
ITP, se dijo que los predios objeto de reclamo presentan las siguientes

afectaciones:

Matricula . . ) A Ubicacién en el
Inmobiliaria Predio Afectacion Tipo Area expediente* e ITP**
Mineria Solicitudes Contrato y
AT Cons. 3. Pags. 15 a 27*
142-20423 La Isla Distritos de manejo 33 has + 2212 m? _o. Tags. y
. . . 497 a 504** de 556.
Ambiental integrado nacionales y
regionales
- Solicitudes Contrato y
Mineria
AT Cons. 3. Péags. 32 a 35*
142-20539 | Lalsla 2 Distritos de manejo 37 has + 613 m2 . 9. rags. y
. . - 483 a 489** de 556.
Ambiental integrado nacionales y
regionales
Mineria Solicitudes Contrato y
AT Cons. 3. Péags. 40 a 42*
142-20752 Guayacan Distritos de manejo 12 has + 599 m? P g**. y
’ ) ; 512 a 518** de 556.
Ambiental integrado nacionales y
regionales
Mineria Solicitudes Contrato y
AT Cons. 3. Pags. 48 a 59*
142-20751 El Lago Distritos de manejo 9 has + 2191 m? - 3. Tags. Y
. . . 505 a 511** de 556.
Ambiental integrado nacionales y
regionales
- Solicitudes Contrato y
Mineria
AT Cons. 3. Pags. 64 a 67*
142-20753 | Cartagenita Distritos de manejo 9 has + 1393 m? T g**. M
’ ) ; 490 a 496** de 556.
Ambiental integrado nacionales y
regionales
*y ** Tramite en otros
despachos
5.1.2.1. En lo que respecta a la afectacion de mineria descrita en el cuadro

anterior, en la etapa instructiva de la presente reclamacion la Agencia Nacional de
Mineria — ANM?20 indic6 que los predios objeto de marras si reportan superposicion
con la “solicitud de propuesta de contrato de concesion vigente” con el codigo de
expediente 0G2-10203 en estado “vigente — en curso”, para la explotacion de
‘minerales de oro y sus concentrados”, cuyo titular es JORGE HUMBERTO
FERNANDEZ RESTREPO.

Al respecto, esta Sala Civil Especializada en reiterada jurisprudencia ha dicho que,
atendiendo los criterios jurisprudenciales de la H. Corte Constitucional (sentencias
C-293 de 20022%' y posteriormente en la sentencia C-035 de 20162%?), los proyectos
mineros y por analogia los de hidrocarburos, no pueden limitar o privar a las
victimas de acceder al derecho a la restitucion de las tierras de las cuales fueron
despojadas; derecho que es preferente y tiene tutela constitucional reforzada
conforme al articulo 90 de la Constitucion Politica y los tratados sobre derechos

humanos que hacen parte del bloque de constitucionalidad.

El derecho a la restitucion de tierras, se precisa, es un derecho fundamental social
y con proteccién reforzada a través de la Constitucion Politica de Colombia (art. 90
C.P.) y los tratados de derechos humanos que conforman el bloque de

220 Consecutivo 23. Tramite en otros despachos. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES
EN LINEA.

221 CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia C-293 de 2002, Fecha: 23 de abril de 2002. Rad: D-3748. M.P: Alfredo Beltran Sierra.

222 CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia C-035 de 2016. Fecha: 8 de febrero de 2016. Rad: D-10864. M.P: Gloria Stella Ortiz Delgado
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constitucionalidad; el cual podria verse afectado por la existencia de contratos que
impliquen el desarrollo de actividades y operaciones de exploracion y/o evaluacion
de hidrocarburos, que de alguna manera pueden perturbar a las victimas en su
entorno y disfrute pacifico de la tierra. Por eso, se deben tomar medidas efectivas
para garantizar la sostenibilidad de la restitucion, de manera que las victimas
puedan ejercer a plenitud sus derechos sobre la tierra restituida sin limitaciones que
resulten desproporcionadas; pues los proyectos de la industria de hidrocarburos no
pueden limitar o privar a las victimas de su derecho a la restitucion y su
consecuencial acceso a la tierra de la cual fueron despojadas. De ahi que la Ley
1448 de 2011 facultdé al juez de restitucion para declarar la nulidad de actos
administrativos que reconozcan derechos o modifiquen situaciones juridicas,
‘incluyendo los permisos, concesiones y autorizaciones para el aprovechamiento

de los recursos naturales que se hubieren otorgado sobre el predio respectivo”.

Lo anterior debe interpretarse en consonancia con el Principio 7 Pinheiro segun el
cual los Estados pueden subordinar el uso y disfrute pacifico de los bienes al interés
de la sociedad y con sujecion a la ley, advirtiendose que el interés de la sociedad
“debe entenderse en un sentido restringido de forma que conlleve Unicamente una
injerencia temporal o limitada en el derecho al disfrute pacifico de los bienes”, ello

a pesar de que en el caso concreto se encuentran afectacion de mineria.

Por lo anterior, esta Sala especializada en restitucion de tierras, le ordenara a la
Agencia Nacional de Mineria — ANM o a la autoridad competente para el efecto,
gue excluya inmediatamente las areas y coordenadas referidas en los ITP que
conforman los predios denominados “La Isla”, “La Isla 2”, “Guayacan”, “El Lago” y
“Cartagenita”, ubicados en la vereda Quebradona del corregimiento “Cabecera
Municipal — Casco Urbano” del municipio de Ayapel (Cér.), que se identifican con
las matriculas inmobiliarias 142-20423, 142-20539, 142-20752, 142-20751 y 142-
20753, respectivamente de la Oficina de Instrumentos Publicos de Montelibano
(Cor.), de cualquier contrato de evaluacion, exploracion y/o explotacion y demas
permisos, concesiones y autorizaciones para el aprovechamiento de los recursos
naturales que se hubieren otorgado con posterioridad al despojo o abandono de los
predios objeto de reclamacion o se encuentran en tramite; sin perjuicio de las
acciones legales, sociales y ambientales posteriores que deberan realizar la
agencia y/o el contratista en el evento de que los predios deban afectarse [en virtud

de un contrato suscrito].

5.1.2.2. De otra parte, en lo que respecta a la afectacion ambiental, la Corporacion

Auténoma Regional de los Valles del Sint y del San Jorge — CVS?22 manifesté que

223 Consecutivo 28. Tramite en otros despachos. PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES
EN LINEA.
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encontré que en la actualidad los predios se encuentran en area de produccion
sostenible del “DMI Complejo de Humedales de Ayapel, tienen como uso principal
segun la destinacién agricola acuicola y en las zonas externas al area actual de
inundacioén, el uso agrosilvopastoril”, asi como los usos compatibles y prohibidos,
resaltando que por los predios pasan drenajes sencillos y estos estan en area de
proteccion, por lo que el retiro minimo es de 30 metros de la zona de la ronda

hidrica.

Bajo este panorama, dada la funcién social que le es inherente al derecho de
propiedad o dominio, imperativo resulta para este Tribunal, adoptar una serie de
medidas tendientes a proteger la diversidad e integridad del ambiente y conservar
las areas de especial importancia ecoldgica, para la conservacion y preservacion
del agua, en aras de la salvaguarda del interés general, ello en consonancia con lo
que de vieja data ha sostenido la Corte Constitucional respecto a la materia??, lo
qgue significa que existen obligaciones correlativas entre el Estado y los
beneficiarios con la restitucién, por cuanto, la proteccion de los recursos naturales
y el medio ambiente no es solo de interés nacional sino también universal con

fundamento en los articulos 8 y 95-8 de la Constitucion Politica de Colombia.

Atendiendo lo anterior, se dispondra a la Alcaldia de Ayapel (Cér.) y a la
Corporacién Auténoma Regional de los Valles del Sina y del San Jorge — CVS, que
orienten a los eventuales restituidos e interesados en los inmuebles de que trato la
presente sentencia, para que, ante la eventual explotacion econdmica, guarden
consonancia con las formas de proteccibn ambiental que habran de definir las
autoridades competentes (anteriormente prenombradas), supeditdndose a la
delimitacién de las acciones de conservacion que se lleguen a adoptar a fin de

materializar la funcion ecoldgica y ambiental del derecho a la propiedad.

5.2. Medidas complementarias a la restitucion.

5.2.1. Dado el reconocimiento del derecho fundamental a la restitucion, se
dispondra que el Fondo de la Unidad Administrativa Especial de Gestion de
Restitucion de Tierras Despojadas, compense al solicitante, aplicando una a una
las opciones legales en el orden establecido en el articulo 2.15.2.1.2., del Decreto
1071 del 26 de mayo de 20152%2°, privilegiando la compensacién por equivalencia

medioambiental.

5.2.2. La compensacion en favor de FRANCISCO DE PAULA TOBON OLARTE se

hard observando la cabida superficiaria que para el momento de la venta (2010)

224 Sentencia C- 666 de 2010, principio argumentativo planteado en la sentencia C-186 de 2006.
225 por medio del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector Administrativo Agropecuario, Pesquero y de Desarrollo Rural.
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detentaba los inmuebles denominados “a Isla”, “Guayacan”, “El Lago” y
“Cartagenita”, segln georreferenciacion, de 33 ha + 2212 m?, 12 ha + 599 m?, 9 ha
+ 2191 m?y 9 ha + 1393 m?, respectivamente, mientras que en favor de la sociedad
TOBON OLARTE Y CIA. S. EN C., respecto del predio llamado “La Isla 2”, un area
de 37 ha + 613 m? segln georreferenciacion, ubicados en la vereda Quebradona
del corregimiento “Cabecera Municipal — Casco Urbano” del municipio de Ayapel
(Cor.).

Para el efecto el INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI - IGAC, que en
el término de diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, realice
un avaluo comercial a los predios objeto de reclamacion denominados “La Isla”, “La
Isla 2°, “Guayacan”, “El Lago”y “Cartagenita”, ubicados en la vereda Quebradona
del corregimiento “Cabecera Municipal — Casco Urbano” del municipio de Ayapel
(Cor.), que se identifican con los folios de matricula inmobiliaria nUmeros 142-
20423, 142-20539, 142-20752, 142-20751 y 142-20753, respectivamente de la
Oficina de Instrumentos Publicos de Montelibano (Cor.); y una vez obtenidos los
correspondientes informes, deberd ser remitido de manera INMEDIATA a este
Tribunal, a efectos de surtir el tramite rituado en el articulo 231 del Codigo General

del Proceso.

5.2.3. El (los) predio (s) que eventualmente se entreguen en compensacion,
deberan estar protegidos de conformidad con el articulo 101 de la Ley 1448 de
2011, ademas, de la proteccion en los términos de la medida establecida en el
articulo 19 de la Ley 387 de 1997, esta ultima, siempre y cuando las personas
beneficiadas con la restitucién de manera expresan manifiesten su voluntad en ese
sentido. Por ello, debera oficiarse a la Unidad Administrativa Especial de Gestion
de Restitucién de Tierras Despojadas -Direccion Territorial Cérdoba- para que en
el evento en que las victimas estén de acuerdo con dicha orden, adelante
oportunamente las diligencias pertinentes ante la oficina de instrumentos publicos
que llegue a corresponder; debiendo en todo caso informar igualmente esa
situacion a este Tribunal, asi como el lugar de ubicacién del mismo, la identificacion

con la matricula inmobiliaria y la oficina de instrumentos publicos correspondiente.

5.2.4. Asi mismo, se tendra como INEXISTENTE el negocio juridico que consta en
la Escritura Publica 1905 del 19 de agosto de 2010%%° de la Notaria Veintidos del
Circulo de Medellin (Ant.) en la que FRANCISCO DE PAULA TOBON OLARTE y
ALEXANDER HERNANDEZ TOBON, actuando como representante legal de la
sociedad TOBON OLARTE Y CIA. S. EN C. dan en venta los fundos a JUAN DAVID
CARMONA ARREDONDO.

226 Consecutivo 3. P4gs. 183 a 189 de 556. E.P. 1905 del 19/08/2010 de la Notaria Veintidés de Medellin (Ant.). Tramite en otros despachos.
PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES EN LINEA.
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Adicionalmente, se declarara la NULIDAD ABSOLUTA de los siguientes negocios

juridicos contenidos en los instrumentos que se mencionan a continuacion:

I El negocio juridico de compraventa celebrado entre JUAN DAVID
CARMONA ARREDONDO y BLADIMIR HERRERA CUADRADO por intermedio del
agente oficioso JOSE BENJAMIN PRIETO DUARTE a través de la Escritura
Publica 2222 del 21 de septiembre de 2010 de la Notaria Veintidés del Circulo de
Medellin (Ant.)??7,

il. Finalmente, el negocio juridico de compraventa celebrado entre BLADIMIR
HERRERA CUADRADO y MANYURIS GIL VARGAS, mediante la Escritura Publica
302 del 16 de diciembre de 2011 de la Notaria Unica de Ayapel (Cor.)228.

Se oficiara a la Notaria Veintidés del Circulo de Medellin (Ant.) y a la Notaria Unica
del Circulo de Ayapel (Cor.), para que tome nota marginal en las escrituras publicas
citadas; como a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Montelibano
(Cor.), para que las inscriba en la correspondiente anotacion.

5.2.5. Se ordenara INSCRIBIR como titular del derecho real de dominio de los
predios denominados “La Isla”, “La Isla 27, “Guayacan”, “El Lago”y “Cartagenita”,
identificados con las matriculas inmobiliarias 142-20423, 142-20539, 142-20752,
142-20751 y 142-20753, respectivamente, ubicados en la vereda Quebradona del
corregimiento “Cabecera Municipal — Casco Urbano” del municipio de Ayapel (Cor.)
y que se procederan a individualizar en la parte resolutiva de esta providencia por
sus linderos y coordenadas, al FONDO DE LA UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS Y
ABANDONADAS FORZOSAMENTE, de conformidad el literal k. del articulo 91 de
la Ley 1448 de 2011.

5.2.6. Aunado a lo anterior, y para restablecer los derechos de las victimas de
manera diferenciada, transformadora y efectiva, se adoptaran en su favor las
medidas de atencién, asistencia y reparacion contenidas en la Ley 1448 de 2011
en materia de salud, educacion, alivio de pasivos, capacitacion para el trabajo,

seguridad, vivienda y proyectos productivos.

227 Consecutivo 3. Pags. 194 a 199 de 556. E.P. 2222 del 21/09/2010 de la Notaria Veintidés de Medellin (Ant.). Tramite en otros despachos.
PORTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES EN LINEA

228 Consecutivo 3. Pags. 223 a 227 de 556. E.P. 302 del 16/12/2011 de la Notaria Unica de Ayapel (C6r.). Tramite en otros despachos. PORTAL
DE RESTITUCION DE TIERRAS PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES EN LINEA.
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5.2.7. No se condenara en costas a ninguna de las partes porque no se dan los
presupuestos del literal s) del art. 91 de la Ley 1448 de 2011 respecto de la

actuacion procesal de las partes.

5.2.8. Finalmente, se advertira a las diferentes entidades receptoras de las 6rdenes
emitidas en esta providencia que, para el cumplimiento de éstas, deben actuar de
manera armonica y articulada, segun lo dispuesto en el articulo 26 de la Ley 1448
de 2011.

6. FALLO

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Antioquia Sala Primera de
Decisiéon Civil Especializada en Restitucion de Tierras, administrando justicia
en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR improspera la oposicion formulada por MANYURIS GIL
VARGAS, identificada con cédula de ciudadania numero 32.271.751, a través de
apoderada judicial, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia. En
consecuencia, no reconocer la compensacion de que trata la Ley 1448 de 2011,
por no acreditarse el obrar de buena fe exenta de culpa ni la calidad de segundo

ocupante, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: RECONOCER Y PROTEGER el derecho fundamental a la restitucion
de tierras de conformidad con lo establecido en la parte motiva de esta providencia

a.

2.1. FRANCISCO DE PAULA TOBON OLARTE identificado con la cédula de
ciudadania namero 70.036.625 expedida en Medellin (Ant.) y su nacleo familiar al

momento del despojo, respecto de los siguientes inmuebles:

Matricula Inmobiliaria Nombre del Predio Area
142-20423 Lalsla 33 ha + 2212 m?
142-20752 Guayacan 12 ha + 599 m?
142-20751 El Lago 9 ha + 2191 m?
142-20753 Cartagenita 9 ha + 1393 m?
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Proceso : De restitucion y formalizacion de tierras.

Solicitantes : Francisco de Paula Tobén Olarte y sociedad Tobon Olarte y Cia. S. en C.
Opositor : Manyuris Gil Vargas.
Expediente : 23001-31-21-001-2019-00051-01.

2.2. Sociedad TOBON OLARTE Y CIA. S. EN C. constituida mediante la Escritura
Pablica Nro. 2395 del 2 de junio de 1989 de la Notaria Cuarta del Circulo de

Medellin (Ant.), respecto del siguiente predio:

Matricula Inmobiliaria Nombre del Predio Area
142-20539 Lalsla2 37 ha+ 613 m?

TERCERO: TENER como INEXISTENTE el negocio juridico de compraventa
contenido en la Escritura Publica 1905 del 19 de agosto de 2010 de la Notaria
Veintidés del Circulo de Medellin (Ant.), en la que FRANCISCO DE PAULA TOBON
OLARTE y ALEXANDER HERNANDEZ TOBON, actuando como representante
legal de la sociedad TOBON OLARTE Y CIA. S. EN C. dan en venta los predios
descritos en el ordinal anterior a JUAN DAVID CARMONA ARREDONDO, de

conformidad con lo establecido en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: DECLARAR la NULIDAD ABSOLUTA de los negocios juridicos

contenidos en los instrumentos publicos que se relacionan a continuacion:

4.1. El negocio juridico de compraventa celebrado entre JUAN DAVID CARMONA
ARREDONDO y BLADIMIR HERRERA CUADRADO por intermedio del agente
oficioso JOSE BENJAMIN PRIETO DUARTE a través de la Escritura Publica 2222
del 21 de septiembre de 2010 de la Notaria Veintidés del Circulo de Medellin (Ant.).

4.2. El negocio juridico de compraventa celebrado entre BLADIMIR HERRERA
CUADRADO y MANYURIS GIL VARGAS, mediante la Escritura Publica 302 del 16
de diciembre de 2011 de la Notaria Unica de Ayapel (Cor.).

QUINTO: ORDENAR a la Notaria Veintidoés del Circulo de Medellin y Unica de
Ayapel (Cér.), que en lo que respecta a las escrituras publicas enlistadas en los
ordinales tercero y cuarto de esta providencia, debera tomar nota marginal de la
inexistencia y nulidad de los negocios juridicos alli contenidos, dejando las
constancias del caso en los libros de registro, de conformidad con la anterior

motivacion.

PARAGRAFO: Para el cumplimiento de esta orden se dispone del término de

veinte (20) dias, debiendo informar de ello a esta Corporacion.

SEXTO: TENER como INEXISTENTE la posesion que hoy se endilga la parte
opositora MANYURIS GIL VARGAS y/o cualquier otra persona, desde el 16 de
diciembre de 2011, hasta la fecha, de acuerdo con lo expresado en la parte motiva

de esta providencia.
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Proceso : De restitucion y formalizacion de tierras.

Solicitantes : Francisco de Paula Tobén Olarte y sociedad Tobon Olarte y Cia. S. en C.
Opositor : Manyuris Gil Vargas.
Expediente : 23001-31-21-001-2019-00051-01.

SEPTIMO: ORDENAR que la restitucion y formalizacion de tierras de los
solicitantes se haga de manera subsidiaria a través de compensacion por
equivalencia a cargo del FONDO DE LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS, de la manera como

Se precisa a continuacion:

7.1. La compensacion, sera por equivalencia en favor de FRANCISCO DE PAULA
TOBON OLARTE identificado con la cédula de ciudadania nimero 70.036.625
expedida en Medellin (Ant.) y de la Sociedad TOBON OLARTE Y CIA. S. EN C.
constituida mediante la Escritura Pablica 2395 del 2 de junio de 1989 de la Notaria
Cuarta del Circulo de Medellin (Ant.), respecto de los inmuebles descritos en el
ordinal SEGUNDO, para lo cual el FONDO DE LA UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS aplicara
una a una las opciones legales en el orden establecido en el articulo 2.15.2.1.2.,
del Decreto 1071 del 26 de mayo de 2015, privilegiando la compensacion por
equivalencia medioambiental; teniendo en cuenta ademas que si el predio que se
da en compensacion es rural, no podra estar por debajo de la UAF y si es urbano,
debera reunir como minimo las exigencias y caracteristicas de una vivienda de
interés social (articulo 72 de la Ley 1448 de 2011).

7.2. ORDENAR al Instituto Geografico Agustin Codazzi — IGAC, el avalto de los
predios objeto de esta accidn, ubicados en la vereda Quebradona del corregimiento
“Cabecera Municipal — Casco Urbano” del municipio de Ayapel (Cér.), que se
identifican de acuerdo con el siguiente cuadro, lo cual debera realizar en un término
no superior a diez (10) dias, entregando el resultado a este Tribunal a efectos de

surtir la contradiccion en los términos del articulo 231 del Codigo General del

Proceso.
Predio Matricula inmobiliaria Cédula catastral Area
Lalsla 142-20423 230680001000000240219000000000 33 ha + 2212 m?
Lalsla 2 142-20539 230680001000000240172000000000 37 ha+ 613 m?
Guayacén 142-20752 230680001000000240218000000000 12 ha + 599 m?
El Lago 142-20751 23068000100000024021600000000 9 ha + 2191 m?
Cartagenita 142-20753 23068000100000024021700000000 9 ha + 1393 m?

7.3. Se concedera al FONDO DE LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS, un término de TRES
(3) MESES, para la realizacion de la compensacion. EI FONDO dara participacion
directa y suficientemente informada al solicitante FRANCISCO DE PAULA TOBON
OLARTE quien actta en nombre propio y de la Sociedad TOBON OLARTE Y CIA.

S. EN C., y participara a esta Sala, mes a mes los avances en la gestion ordenada.
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Proceso : De restitucion y formalizacion de tierras.

Solicitantes : Francisco de Paula Tobén Olarte y sociedad Tobon Olarte y Cia. S. en C.
Opositor : Manyuris Gil Vargas.
Expediente : 23001-31-21-001-2019-00051-01.

7.4. El (0s) predio (s) que eventualmente se entreguen en compensacion, estaran
protegidos de conformidad con el articulo 101 de la Ley 1448 de 2011. Ademas, se
ordena que el inmueble que se entregue en compensacion quede protegido en los
términos de la medida establecida en el articulo 19 de la Ley 387 de 1997, siempre
y cuando la persona beneficiada con la restitucion de manera expresa manifieste
su voluntad en ese sentido. Por ello, debe oficiarse a la Unidad Administrativa
Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas -Direccion Territorial
Cérdoba- para que en el evento en que las victimas estén de acuerdo con dicha
orden, adelante oportunamente las diligencias pertinentes ante la Oficina de
Instrumentos Publicos que llegue a corresponder; debiendo en todo caso informar
igualmente esa situacion a este Tribunal, asi como el lugar de ubicacion del mismo,
la identificacion con la matricula inmobiliaria y la oficina de instrumentos publicos
correspondiente, allegando copia auténtica de los instrumentos publicos otorgados
y los respectivos folios de matricula inmobiliaria. Para todo lo cual se sefiala un

término de hasta diez (10) dias.

OCTAVO: INSCRIBIR como titular del derecho real de dominio de los predios
denominados ‘“La Isla”, “La Isla 2”, “Guayacan”, “El Lago” y “Cartagenita’,
identificados con las matriculas inmobiliarias 142-20423, 142-20539, 142-20752,
142-20751 y 142-20753, respectivamente, ubicados en la vereda Quebradona del
corregimiento “Cabecera Municipal — Casco Urbano” del municipio de Ayapel (Cor.)
y que se proceden a individualizar a continuacién por sus linderos y coordenadas,
al FONDO DE LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE
RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS Y ABANDONADAS
FORZOSAMENTE, de conformidad el literal k. del articulo 91 de la Ley 1448 de
2011.

8.1. Predio “La Isla”

COORDENADAS:

Péagina 54 de 64



Proceso : De restitucién y formalizacién de tierras.
Solicitantes : Francisco de Paula Tobo6n Olarte y sociedad Tobén Olarte y Cia. S. en C.
Opositor : Manyuris Gil Vargas.
Expediente : 23001-31-21-001-2019-00051-01.
COORDENADAS GEOGRAFICAS MAGNA COORDENADAS GEQGRAFICAS
1D_PUNTO LATITUD LONGITUD NORTE ESTE
104302 8% 15'24,233" N 75°9"17,486" W 1404973,13 8B1294,22
1043024 8°15'29,556" N 75°9'17,182" W 1405136,66 881307,94
1043028 8" 15'38,536" N 75" 9' 17,877 W 1405812,62 88128744
104302C B® 15'45,569" N 75°9'20,212" W 1405628,92 ~ 88121653
104305¢E 8°15'50,177" N 75°9' 20617 W 140577054 821204,53
1043050 B* 15'55,727"N 75'9'21,104" W 1405941,13 ER1180,07
104305C B*15'59,437" N 75" 9 21,883"W 1406055,19 B81166,55
1043068 8*16'6,065" N 7579'23,274" W 1406258,95 B81124,52
104306C B* 16" 4,180" N 75917 621" W 1406200,56 £81297,41
1043060 8" 15'59,726" N 75°9'16,507" W 1406063,62 881331,12
104307 8°15°51,674"N 7579 15,865" W 1405816,15 881350,12
104307A 8715 47,705" N 75°9"12,327" W 1405693,91 881458,07
1043078 8*15'44,350" N 75°9'8,069" W 1405590,46 881588,11
104307C 8°15'41,255" N 75°9'6,943" W 1405495,28 881622,32
104303E 8°15'36,384" N 75°9' 7984 W 140534567 BR1590.07
104303D 8"15'34,300" N 75°9'4,200" W 1405281,34 881705,71
104303C B*15'31,500" N 75°9°3,600" W 1405195,26 881723,85
1043038 8"15'29,916" N 75 9'6,356" W 1405146,82 881639,35
1043034 8°15'26,832"N 759'8,840" W 1405052,27 881563,05
104303 8°15'22,977"N 7579 10,788" W 1404533,98 $81503,13

LINDEROS:

7.3 LINDERQS ¥ COLINDANTES DEL TERRENQ O PRED!O SOUCITADQ

e acverdo a b Informacdén fuente

enel

12.1

Inscripcién en el Reglstro de Tierras Despojadas se encuentra alinderade como slgue:

TACION EN CAMPO URT para la georreferenclacidn de |a solicitud se establece que el predic salicitado en

NORTE: Partlenda del punto 1043068 en lineo en lente hasta itegas af punto 10430EC con ung distencio de 182,48 metros con Finco Modereirn
ORIENTE: partiendo desde el punto 164306C en linee quebrada Pasenda per los puntos 1643060, 104307, 1043074, 1043070, 104207€, 104303F, 1043035, 104303C, 1643038, 1043034, ton
direccidn sur - oriente hasta liegor af punto 108303 con una distoncia de 1,544,48 inetros con Quebrada Quebrodona - Fineo in Aodezs,
SUR: L desde ef punto 104303 en lineo récto con dire¢cldn sur - oceld: con una di de 208,62 metros hasta Hegar af punto 104302 con Finca San Pablito.
OCCIDENTE: |portiendo desde &f punto 104302 en iinen quebrode potando por los puntos 1043024, 1043028, 104302, 10€305€, 1043050, 104305C, con dirgcctén hor - occidente hosto Heger
ot punto 104306 con uno distancio de 1,306 con Frandisco Tobon ©.
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8.2. Predio “La Isla 2”
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Proceso : De restitucion y formalizacién de tierras.
Solicitantes : Francisco de Paula Tobo6n Olarte y sociedad Tobén Olarte y Cia. S. en C.
Opositor : Manyuris Gil Vargas.
Expediente : 23001-31-21-001-2019-00051-01.
COORDENADAS:
COORDENADAS GEOGRAFICAS MAGNA 7 COORDENADAS GEOGRAFICAS
1D_PUNTQ LATITUD LONGITUD NORTE ESTE
1043018 8" 15'24,905" N 75°9'22,163" W 1404994,16 £81155,09
104301 B*15' 25,442" N 75°9' 25,820" W 1405010,95 28104321
104301A 8°15'25,314" N 75°9'29,718" W 1405007,33 2809235
104304 8°15' 25,883" N 75°9'37,752" W 1405028,55 880678,03
104304A & 15' 38,B48" N 75°9'36,942" W 1405423,75 £80719,2
1043048 8" 15' 48,566" N 75°9'35,525" W 1405722,29 £20748,08
104304C 8" 15'55,758" N 75*9' 38,400" W 1405943,51 B20660,67
104305 8°16'5,691" N 759'37,7208" W 1406246,66 880682,82
104301C 8°15'29,950" N 75 9'211,484" W 1405149,12 881176,31
1043010 B®15'38,292" N 7579'22,259" W 1405405,5 881153,2
1043018 8" 15' 45,608" N 75°9' 25,070" W 1405630,53 B881067,83
104304€ 8*15'50,143" N 759'30,522" W 1405770,32 850901,34
1043040 8 15'55,358" N 7579'31,265" W 1405930,62 280879,05
1043058 8*15'59,407" N 75°9'33,747" W 1406085,25 880803,41

LINDEROS:

7.3 UNDEROS Y COLINDANTES DEL TERRENO O PREDIO SOUCITADD !
DOe scuerdo s |a Informadén fucnte rel enel 2.1 GEC JACION EN CAMPO URT pars la gearreferenclacién de Ia solicitud se establece que ef predio solicitada #n
inscripeidn on e Registro de Therras Despojadas se encuentra alinderado como sigue:
NORTE: Pertiendo del punto 204304C en linea quebrodo porando por los puntos 104305 en direccidn nor-orlente hasta llegor of punto 1042058 con une distoncla de 679,67 metros con
: Finea Stt Pablo -Francisco Tobén O. )
ORIENTE: partiendo desde el punto 1043058 en inea quebredo Pasendo por los puntos 10€3040, 104304E, 104301E, 1043010, 104301, con direccidn sur - orente hasta lfegar of punto
o 1043018 con unc distancla de 1,179,55 metros con Fronclsco Teben O.
SUR: portiendo desde el punto 1043018 en linen Quebrods posondo por fos puntos 164301, 1043014, con dn sur - on ung de 479,26 metros hasto Kegar ef
) punto 108304 cen Finca San Pakiito.
OCCIDENTE: portiendo desde el puits 109304 en linea quebrode posando por los puntos 1043044, 1043048, con direccldn hor - occldente hesto llegor of punto 104304C en uno distancio de
* |935,43 con Fince Son Pabtiro.
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8.3. Predio “Guayacan”
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Proceso : De restitucion y formalizacién de tierras.
Solicitantes : Francisco de Paula Tobo6n Olarte y sociedad Tobén Olarte y Cia. S. en C.
Opositor : Manyuris Gil Vargas.
Expediente : 23001-31-21-001-2019-00051-01.
COORDENADAS:
COORDENADAS GEOGRAFICAS MAGNA COORDENADAS GEOGRAFICAS
I0_PUNTO LATITUD LONGITUD NORTE ESTE
104304E 8~15°50,143" N 75" 9'30,522" W 1408770,12 3000134
104305¢E 8" 15°50,177° N 75 9' 20,617 W 1405170,54 381304,5)
104302 8* 15" 24,233" N 75°9°17,486" W 1404373,12 8129822
1043024 8" 15' 29,556" N 75°9°17,182° W 140413666 11130794
1043028 B*15'38,526" N 7579 17,877 W 1405412,82 28138744
104302¢C 8" 15'45,565" N 759 20,212 W 144628,92 21131633
1043018 Y E'15'24,905°N 75°9' 22,163" W 1404994, 36 2A1155,09
104301C B8* 15' 29,950" N 7570 21,484" W 1403149,12 84117631
1043010 8°15'38,292"N 75091 22,259 W 1405408, 5 $81153,3
104301E 8* 15°45,608" N 75* 9' 25,070" W 140%630,53 881067,83

LINDEROS:

. 7.3 UNDEROS Y COLINDANTES DEL TERREND O PREDIO SOUCTADO E]
Deaturrdoa b Mnr_mnﬂn fusnte relecionsds en & numarsl 2.1 GEORRTEEARENCIACION EN CAMPO LIRT pars b georrefarenclacion de bs soliciiud se establecs que ol predio sobicftado an inscripeién en
- . ot Raghrtre da Tiertar Despojadas se ancuentrs slindersdo como rigue: | . .
. . B . . -
NORTE: Pertiendo del punto 083041 #n Bneo recto en direccin ror-erierte haste Hegar ol punto 1043051 con une dixtuncia de 303,12 metres con Froncies Toben O, e
ORIENTE: portiendo desde of punto 104305F #n Ancs quebrade Porando por lor puntor 10MI0ZE, 1043018, 104302A con direccidn sur - odentr hesto Regor of punto 104302 con uno
) distonck de 810,29 metros con Frenthes Tobiin O.
SUR: prtiendo desde ¢l punte 104302 en lineq recta con dlreccidn sur - occldente con une distancio de J44,66 metros horto Meger of punto 1043016 ron fronciice Tobon 0.
OCTDENTE particndn desde o] punto 1043028 en Hnro quebrade potondo por ios puntos 104301C, 1043010, 104301F con direcelon nor - occidentr hoste Begor ol punto 104I04E con vae
o de #75,25 con Franchico Toben O,
L]

\ \l‘ Hahg 328 vy !

Francieco Tobdn O,

[~

-
Nt e | e s
- I A Ll e ey
i - rovyrea
T
T ST T 3 FoT]
1 rais
U Y YU ey Ty YT T
T
[CLoN VRN =T F T R Ay 1 LY
e
AL | srgpppimizp | nopre M et
naL

Y rumy T ae

LEMMOR AR M 1 NP A AS RAMNA

AEH's W NALRY WA

» AT

T InICaNg IO TR LTy "
e s | s w | 1w | e, W
9 . " -
ocard PN ML Eabb SEX

Inau-,l-l [V
Y, | H 5

MM | P RN PeELAEW | rardiral e
}- el r e | ngare | Lo
AT I BTN Arille™w FE . TTTY + [ SN
M u T e
IHEID | F1SRIRN DFILNY W 1MRACH B | MIIARIY
raamf 1% PN T RLATT W 1 3R W 5 et Lt AL
pr—

Finen "San Pabika”™

v

Ll

f =t R

Francizco Tobdn O,

- i

»

K
&
@ ERE I (@) vriacaiy Tuna
=
ki
Flaro d» Geotreirrenclacién Predial
) 200272
DEPAATAMENTD COINCIRA
Wodlnl bl 1 AVAREL
¥ERTDA UL AL
PRETHO TRIAT AL L3¢
FSENAEEH‘A“NIE 21 0 Bet dw E'.

CUADRO DF AREAS (Ma+ mb)

| AREA CESRREF ERLNCIAD & ] 12 Mes + 500 m2

Ares Micrafne shsde
AR C0M01 Axl 1t de Mayn e I01T
®  Verticea Lavantades 10_20535F
[ powpone 10_206323
= o Crriogeafin Bese
— i i )
Amh Oanills "+ v ; Wl
- [T h
promans | - R Fohosary
. ol
[re—, "
ey
ban b Jam hma
~ .
ERCALA
© o ¢ w F g
b

LEVANTO Rimarse Kacess N,
| emaza

LA A . L B
REVOT ERzaTh Muker &,

Fwa:
e srafaiandiiEow

8.4. Predio “El Lago”

COORDENADAS:

Péagina 57 de 64



Proceso : De restitucion y formalizacién de tierras.

Solicitantes : Francisco de Paula Tobo6n Olarte y sociedad Tobén Olarte y Cia. S. en C.
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NOVENO: ORDENAR la entrega material de los predios a la Unidad de Restitucion
de Tierras, dentro de los tres (3) dias siguientes a la ejecutoria de esta sentencia,
y en el evento en que no se realice la entrega voluntaria por el opositor, debe
llevarse a cabo la diligencia de desalojo en un término perentorio de cinco (5) dias;
para ello se comisiona al Juzgado Primero Civil del Circuito, Especializado en
Restitucion de Tierras de Monteria (Cor.), el cual tendra el mismo término para
cumplir con la comision; diligencia en la cual debera levantar un acta, verificar la
Identidad de los inmuebles y no aceptar oposicién alguna, segun lo preceptuado en
el art. 100 de la Ley 1448 de 2011.

DECIMO: ORDENAR a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Montelibano (Cor.), lo siguiente respecto de los predios “La Isla”, “La Isla 27,
“Guayacan”, “El Lago” y “Cartagenita”, identificados con las matriculas inmobiliarias
142-20423, 142-20539, 142-20752, 142-20751 y 142-20753, respectivamente,
ubicados en la vereda Quebradona del corregimiento “Cabecera Municipal — Casco

Urbano” del municipio de Ayapel (Cér.):
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10.1. La inscripcion de esta sentencia, asi como la actualizacion de las areas y los linderos de los
predios objeto de litis conforme a la individualizacion indicada en esta sentencia, teniendo en cuenta
el informe técnico predial (ITP) levantado por la Unidad de Tierras Direccién Territorial Cérdoba.

10.2. La cancelacion de las anotaciones # 2, # 3 y # 4, en los folios de matricula nimeros 142-
20423, 142-20752, 142-20751 y 142-20753 y las numeros # 7 # 8 y # 9 en la matricula 142-20539,
relativas a los documentos publicos objeto de inexistencia y nulidad, dispuesta en los ordinales
tercero y cuarto de esta providencia.

10.3. La cancelacion donde figuran las medidas cautelares (admision solicitud de restitucion y
sustraccion provisional del comercio) ordenadas por el Juzgado Primero Civil del Circuito
Especializado en Restitucién de Tierras de Monteria (Cor.).

10.4. La cancelacion de todo antecedente registral sobre gravamenes y limitaciones de dominio,
titulos de tenencia, arrendamientos, medidas cautelares y cualquier derecho real que tuviere un
tercero sobre el inmueble, y que hubieren sido registradas en los folios indicados con relacion a los
predios objeto de litis, de conformidad con los literales d) y n) del art. 91 de la Ley 1448 de 2011.

10.5. La cancelacién de la anotacion #5 en los folios de matricula nUmeros 142-20423, 142-20752,
142-20751 y 142-20753 y la ndmero # 10 en la matricula 142-20539, en la que se encuentra
registrada la medida cautelar “0436 EMBARGO EN PROCESO DE FISCALIA - SECUESTRO Y LA
CONSECUENTE SUSPENSION DEL PODER DISPOSITIVO’, ordenado mediante “OFICIO 224-
F45.ED” del 8 de junio de 2016 proveniente de la “FISCALIA (sic) GENERAL DE LA NACION (sic)
- FISCALIA DECIMA (sic) (10) ESPECIALIZADA DE EXTINCION (sic) DEL DERECHO DE
DOMINIO DE MEDELLIN”, asi como las que de ellas dependan.

PARAGRAFO: Se le concede a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Montelibano (Cér.), el término de diez (10) dias, para acatar lo ordenado en este

ordinal y allegar las constancias correspondientes a este Tribunal.

DECIMO PRIMERO: COMUNICAR a la Sociedad Activos Especiales S.A.S. —
SAE, ala Fiscalia General de la Nacion — Direccion Especializada de Extincion
del Derecho de Dominio y a los Juzgados Penales del Circuito Especializados
en Extincion de Dominio de Medellin (Ant.), la cancelacién de la medida cautelar
inscrita en la anotacion # 5 en los folios de matricula nUmeros142-20423, 142-
20752, 142-20751 y 142-20753 y la numero # 10 en la matricula 142-20539, en las
que se encuentra registrada la medida cautelar “0436 EMBARGO EN PROCESO
DE FISCALIA - SECUESTRO Y LA CONSECUENTE SUSPENSION DEL PODER
DISPOSITIVO”, ordenado mediante “OFICIO 224-F45.ED” del 8 de junio de 2016
proveniente de la “FISCALIA (sic) GENERAL DE LA NACION (sic) - FISCALIA
DECIMA (sic) (10) ESPECIALIZADA DE EXTINCION (sic) DEL DERECHO DE
DOMINIO DE MEDELLIN”, asi como las que de ellas dependan, para lo de su

competencia.

DECIMO SEGUNDO: ORDENAR al Instituto Geogréafico Agustin Codazzi —
IGAC, Direccion Territorial Cordobay ala Oficina de Registro de Instrumentos
Puablicos de Monteria (Cér.), que en coordinacién con la Unidad de Restitucion de
Tierras-Grupo Cumplimiento de Ordenes Judiciales y Articulacion Institucional,
conforme al art. 96 de la Ley 1448 de 2011 y en concordancia con el procedimiento

previsto en el articulo 59 de inciso 2 y 5 de la Ley 1579 de 2012 y demas normas
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complementarias, procedan a actualizar y unificar sus bases de datos catastrales y
registrales, teniendo como derrotero la identificacion e individualizacion realizada
por la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras
Despojadas a través de los Informes Técnico Prediales (ITP), los informes técnicos
de georreferenciacion (ITG) y los archivos digitales cartograficos en formato shape

(SHP). En caso de inconsistencias, debera estarse a lo probado en esta sentencia.

Para el cumplimiento de esta orden se dispone del término de veinte (20) dias, y
debera informarse de ello, a esta Sala Civil Especializada en Restitucion de Tierras.

DECIMO TERCERO: ORDENAR a la Unidad para la Atencién y Reparacion
Integral a las Victimas (UARIV):

13.1. Que proceda a inscribir y/o corregir en el Registro Unico de Victimas (RUV),
por el hecho victimizante de desplazamiento, abandono forzado y/o despojo, en el
caso de que aln no lo estén, a FRANCISCO DE PAULA TOBON OLARTE
identificado con la cédula de ciudadania numero 70.036.625 expedida en Medellin
(Ant.), asi como a su respectivo grupo familiar al momento del despojo.

13.2. Que los restituidos sean incluidos en el PAARI de retorno y reparacion, por lo
que se insta a la entidad para que establezca una ruta especial de atencion para
estas victimas beneficiarias de la restitucion y de las medidas de compensacion;
debiendo adelantar oportunamente a favor de estas, las acciones pertinentes ante
las distintas entidades que conforman el Sistema Nacional de Atencién y
Reparacion a las Victimas - SNARIV, previa valoracion de sus situaciones actuales
y de necesidad, su inclusiéon en proyectos de estabilizaciébn socioeconémica asi
como la garantia del goce efectivo de los derechos a la salud, educacion,

alimentacion, vivienda y orientacion ocupacional.

PARAGRAFO: Para el inicio del cumplimiento de estas 6rdenes, la Unidad para la
Atencion y Reparacion Integral a las Victimas (UARIV), contara con un término de
15 dias y debera rendir informes detallados cada seis (6) meses sobre las medidas

adoptadas en favor de las victimas.

DECIMO CUARTO: ORDENAR a la Alcaldia Municipal de Ayapel (Cor.) o al
municipio donde se entregue el predio en compensacion, a través de las

dependencias que correspondan:

14.1. Que, através de su Secretaria de Hacienda o Rentas que aplique en relacion
con el predio compensado, los mecanismos de condonacion del pago de

impuestos, tasas y contribuciones municipales por un periodo de dos (2) afios. Para
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el efecto, la Unidad Administrativa Especial de Gestién de Restitucion de Tierras
Despojadas - Direccion Territorial Cordoba, hara llegar a la Administracion
municipal correspondiente, copia de la sentencia judicial, para que en el término de

diez (10) dias se otorgue el beneficio concedido.

14.2. Que, a través de la Secretaria Municipal de Salud, en conjunto con los
responsables del Sistema General de Seguridad Social en Salud y los copatrticipes
y aliados estratégicos que hacen parte del programa, garantice la afiliacion,
cobertura y asistencia en salud a los restituidos y al grupo familiar que lo integre,
por lo que deberan ser evaluados por un equipo de profesionales interdisciplinario
para que emitan su correspondiente concepto de acuerdo a las necesidades
particulares que requieran, priorizandolos de acuerdo con sus necesidades
particulares, incluyendo el acceso a medicamentos de ser necesarios. Ademas,
debera brindar, en asocio con la Secretaria Departamental de Salud, la atencion
psicosocial de que trata el articulo 137 de la Ley 1448 de 2011 con garantia del
consentimiento previo, la gratuidad, la interdisciplinariedad, la atencién preferencial
y diferenciada que requiera el caso. Asimismo, deberan incluirlos en los programas

de atencion, prevencién y proteccion que ofrece el Municipio a favor de las victimas.

14.3. Que, a través de su Secretaria de Educacién o las autoridades educativas
correspondientes, verifiquen el nivel educativo y expectativas de formacién de los
restituidos y de su grupo familiar, a fin de garantizarles el acceso y/o permanencia
en el sistema educativo, segun lo dispuesto en el art. 51 de la Ley 1448 de 2011, si

tal es su voluntad.

PARAGRAFO: Para el cumplimiento de estas ordenes se dispone del término
maximo de un (1) mes siguiente a la notificacion de esta providencia, y ademas se
deberan presentar informes periddicos cada tres (3) meses sobre la gestion y

materializacion de los beneficios.

DECIMO QUINTO: ORDENAR al Servicio Nacional de Aprendizaje (SENA)-
Regional Cérdoba que, previa manifestacion de voluntad de los restituidos, los
ingrese sin costo alguno para ellos y su grupo familiar, a los programas de
formacion, capacitacion técnica y proyectos especiales para la generacion de
empleo rural y urbanos que tengan implementados, de acuerdo a su edad,
preferencias, grado de estudios y oferta académica, garantizandose que
efectivamente la victima sea receptora del subsidio que el SENA otorga de los
fondos obtenidos por los aportes parafiscales y contribuciones, que conforman su

patrimonio conforme lo establece el articulo 30 de la Ley 119 de 1994.
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Para el cumplimiento de esta orden se adelantaran las acciones pertinentes en un
término inicial de quince (15) dias, y debera presentar informes peridédicos cada tres

(3) meses.

DECIMO SEXTO: ORDENAR a la Unidad Administrativa Especial de Gestion
de Restitucién de Tierras - UAEGRTD, que, previa caracterizacion de los
restituidos, formule e implemente los proyectos productivos con el debido
acompafiamiento y asistencia técnica, acorde con el uso del suelo. Igualmente,
postular a estos ante el Ministerio de Vivienda, Ciudad y Territorio o la entidad
competente, con el fin de otorgarles, en caso necesario y de cumplir los requisitos
para el efecto, subsidio de construccion o mejoramiento de vivienda en los términos

definidos por el articulo 123 de la Ley 1448 de 2011 y normatividad complementaria.

Para el inicio del cumplimiento se dispone del término de quince (15) dias a partir
de la notificacion de la providencia, y ademas se deberan presentar informes

periodicos cada tres meses de los avances y la materializacion de los proyectos.

DECIMO SEPTIMO: ORDENAR a la Corporacion Autonoma Regional de los
Valles del Sinu y del San Jorge — CVS, en su condicion de maxima autoridad
ambiental de la regién, asi como al municipio de Ayapel (Cér.) como responsable
del ordenamiento territorial de la localidad, intervenir en la zona donde se
encuentran los predios objeto de litis, denominados “La Isla”, “La Isla 27,
“Guayacan”, “El Lago” y “Cartagenita”, ubicados en la vereda Quebradona del
corregimiento “Cabecera Municipal — Casco Urbano”, y sujeto a limitacion del uso
del suelo, para que conforme al margen de su competencia legal en la materia, con
razonable discrecionalidad y con observancia del principio de coordinacion
institucional, implemente todas las medidas que resulten necesarias para
establecer el equilibrio que debe mediar entre la explotaciébn de los recursos
naturales requeridos en la realizacion material de los propdsitos econémicos que
van adheridos al predio objeto de reclamacion y la proteccion y conservacion del
medio ambiente; como consecuencia del cumplimiento de esa obligacién, deberan
definir los medios de control y vigilancia que otorguen a la materializacién del

propoésito descrito.

De igual manera, la Alcaldia Municipal de Ayapel (Cor.), debera adelantar las
obras necesarias de mitigacion efectiva sobre los predios objetos de litis, debiendo
expedir los certificados de condiciones ambientales, asi como su viabilidad para la

ejecucion de viviendas y demas proyectos productivos.

DECIMO OCTAVO: ORDENAR a la Agencia Nacional de Mineria - ANM, que

excluya inmediatamente los predios objeto de litis denominados “La Isla”, “La Isla
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2”, “Guayacan”, “El Lago” y “Cartagenita” del area de “solicitud de propuesta de
contrato de concesiéon vigente” con el cbédigo de expediente OG2-10203, sin
perjuicio de las acciones legales, sociales y ambientales posteriores que debera
realizar la AGENCIA y/o el contratista en el evento que el predio objeto de esta
reclamacion deba afectarse nuevamente, en virtud de contratos, permisos,
concesiones 0 autorizaciones autorizaciones, donde eventuales beneficiarios con

la restitucion en compensacion tengan garantizada su participacion.

DECIMO NOVENO: ADVERTIR a las diferentes entidades receptoras de las
ordenes emitidas en esta providencia que, para el cumplimiento de estas 6rdenes,
deben actuar de manera armonica y articulada segun lo dispuesto en el articulo 26
de la Ley 1448 de 2011.

VIGESIMO: No condenar en costas a ninguna de las partes porque no se dan los
presupuestos del literal s) del art. 91 de la Ley 1448 de 2011 respecto de la

actuacion procesal de las partes.

VIGESIMO PRIMERO: No proferir medida de segunda ocupancia, conforme con lo

establecido en la parte motiva de esta providencia.

VIGESIMO SEGUNDO: NOTIFICAR la sentencia a las partes e intervinientes por
estados a través del Portal Web de Restitucion de Tierras Despojadas para la
Gestidon de Procesos Judiciales en Linea. Por Secretaria librense las respectivas

comunicaciones y expidase copia de la sentencia para los fines pertinentes.

VIGESIMO TERCERO: Por la Secretaria de la Sala, expidanse las copias

auténticas necesarias, a quienes asi lo requieran.

(Proyecto discutido y aprobado, segun consta en Acta de la fecha)
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electrénicamente

JAVIER ENRIQUE CASTILLO CADENA

Magistrado
Firmado electrénicamente ) Firmado electréonicamente
PUNO ALIRIO CORREAL BELTRAN NATTAN NISIMBLAT MURILLO
Magistrado Magistrado
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