TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS
SALA PRIMERA

Medellin, ocho (8) de octubre dos mil dieciocho (2018)

Sentencia No. | 015

Radicado: 050456-31-21-001-2015-00222-01

Proceso: Restitucion y formalizacién de tierras.

Solicitante (s): | Maria Jorgelina Torres Correa

Opositor (s). Agropecuaria Lactycar SAS representada legalmente por Jhon Fredy Cartagena M.
Sinopsis: La reclamante logro demostrar los presupuestos sustanciales de sus pretensiones
contenidas en la solicitud impetrada en su favor por la UNIDAD, sin que el blindaje especial
otorgado por {a Constitucién Politica y la Ley a los hechos de la victimas en un contexto de
violencia haya sido desvirtuado por la sociedad opositora, quien no logré acreditar la buena
fe exenta de culpa en su actuar al momento de hacerse al predio solicitado en restitucion
denominado El Arrieral, ubicado en ia vereda El Venado, del municipio de Chigorodé (Ant.);
y a cuyo representante legal como a su familia tampoco se le reconoceran los beneficios
de segundos ocupantes.

Se procede a dictar sentencia dentro del proceso especial de formalizacion y
restitucion de tierras despojadas de la referencia, de conformidad con el tramite
establecido con el Capitulo Il de la Ley 1448 de 2011; proceso que fue instruido por
el Juzgado Primero Civil del Circuito Especializado en Restitucién de Tierras de

Apartadd (Ant.).

1. ANTECEDENTES
1.1. De las pretensiones

De conformidad con la solicitud inicial, MARIA JORGELINA TORRES CORREA,
pretende se le restituya el predio denominado “El Arrieral” de una extension de 26
hectareas con 7113 metros cuadrados, ubicado en la vereda El Venado, del
municipio de Chigorodé (Ant.), identificado con matricula inmobiliaria 008-748 de la
oficina de registro de instrumentos publicos de Apartadd (Ant.) y cédula catastral
1722001000000200055000000000.

Como consecuencia de lo anterior, pidid tener como inexistente la escritura publica
318 del 29 de enero de 1997 de la Notaria Primera del Circulo de Medellin (Ant.),
mediante la cual transfirié el derecho de dominio a WILLIAM LOPEZ CARDONA,
asi como que se declare la nulidad absoluta de todos los demas documentos

publicos celebrados con posterioridad; subsidiariamente pidid en caso de ser
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imposible la restitucion del inmueble, se ordene a su favor la compensacion, de que
trata la Ley 1448 de 2011.

1.2. Fundamentos Facticos

Se sefialo en la solicitud que, MARIA JORGELINA TORRES CORREA empez6 a
explotar el predio El Arrieral en el afio 1971, el que posteriormente le fue adjudicado
por el entonces INCORA mediante Resolucién 1659 del 17 de diciembre 1979,
inscrita en la anotacion 1 de la matricula inmobiliaria 008-748; inmueble que fue
explotado por ella y su familia por un lapso de aproximadamente veintidos (22) afnos,
inicialmente con la siembra de cultivos de maiz y arroz y posteriormente fue
convertido en una finca dedicada a la ganaderia, hasta que en la década los 90s los
paramilitares en complicidad con el Ejército Nacional arribo a la zona e inicié una
escalada violenta muy fuerte (reclutamiento, asesinatos selectivos, vacunas a todos
los habitantes) y el asesinato de su hijo DAYDER CESAR GRACIANO TORRES el
8 de enero de 1994, por lo que debid enviar a su otro hijo a la ciudad de Cali donde

habitaba su otra hermana.

Pese al asesinato de uno de sus hijos, la reclamante siguié en el predio objeto de
solicitud, pero los paramilitares empezaron a amedrentarla preguntandole por ellos,
hasta que liegaron unos hombres encapuchados y la amenazaron, otorgandole 15
dias de plazo para que los entregara, por lo que en 1996 se desplazé a la ciudad de
Medellin, lugar donde en el afio de 1997 fue a buscarla WILLIAM LOPEZ
CARDONA, reconocido terrateniente de la regidn de Uraba. para convencerla que
le vendiera su finca pues la zona “estaba muy caliente para ella por alla”, negocio
que se materializd mediante escritura publica 318 del 29 de enero de 1997 de la
Notaria Primera del Circulo de Medellin (Ant.), inscrita en la anotacién 2 del folio de
matricula 008-748.

También se dijo en la solicitud que sobre el predio objeto de reclamo, se han
producido varias enajenaciones posteriores al desplazamiento forzado y negocio
inicial por parte de la reclamante, y que en la actualidad es de propiedad de la
AGROPECUARIA LACTYCAR SAS con NIT 9005220954 representada legalmente

por Jhon Fredy Cartagena Montoya, siendo dedicada a la ganaderia lechera.

2. ACTUACION PROCESAL.

2.1. De la Admision de la solicitud, notificacion y traslado.
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La solicitud' fue admitida por el juzgado de instruccion mediante auto del 30 de abril
de 20152 disponiendo entre otras medidas, su inscripcion en la oficina de
instrumentos publicos; la sustraccidn provisional del comercio del inmueble
solicitado en restitucion; la suspensién de los procesos declarativos de derechos
reales; las publicaciones de rigor; la vinculacion al proceso y el traslado respectivo
a actual propietario del predio, la AGROPECUARIA LACTYCAR SAS representada
legalmente por Jhon Fredy Cartagena Montoya; asimismo dispuso la vinculacion de
ta Agencia Nacional de Hidrocarburos — ANH, por cuanto la totalidad del inmueble

se encuentra en area disponible para explotacion, bajo contrato URA 3 23/10/2014.

Adicionalmente, enteré de la solicitud al Ministerio de Minas y Energia a la
Gobernacion de Antioquia, a la Alcaldia de Chigorodd, al Ministerio de Ambiente y
Desarrollo Sostenible a CORPOURABA y a la Agencia Nacional de Mineria, por las

afectaciones ambientales en que se presenta el predio objeto de reclamo.

En los términos del articulo 86 literal E de la Ley 1448 de 2011, la publicacion del
proceso se efectud en el periodico El Tiempo en su edicion del 16 de agosto de
2015 (fl. 110 C-3).

La AGROPECUARIA LACTYCAR SAS, representada legalmente por JHON FREDY
CARTAGENA MONTOYA, fue notificada personalmente del auto admisorio de la
solicitud y se le corrio traslado de la demanda el 22 de mayo de 20153, entidad quien
a través de apoderada judicial constituido para tal fin segun poder especial (fl. 101
C-1), descorrio el traslado de la solicitud el 16 de junio de 2016 (fls. 83 a 100 C-1).

Posteriormente, por auto del 10 de noviembre de 2015 (fls. 270y 271 C-2) se admitid
la oposicion formulada por AGROPECUARIA LACTYCAR SAS a través de
apoderada judicial y en la misma providencia se dejé sin efecto la orden de

vinculacion de la Agencia Nacional de Hidrocarburos — ANH.

2.3. Del escrito de oposicion.

La sociedad AGROPECUARIA LACTYCAR SAS a través de apoderada judicial
manifestd su oposicion a las pretensiones introducidas por la UNIDAD, formulando
como excepciones de fondo las denominadas: i). de falta de causa para pedir el

derecho que se alega (falta de tutela concreta) — inexistencia de la calidad de

' Presentada el 27 de febrero de 2015. Folio 23 C1
2Folio 31 a33Ct
3 Folio 55 cuaderno uno solicitud.
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despojado, ii). buena fe exenta de culpa vy, iii). abuso del derecho, enriguecimiento

sin causa y mala fe del demandante.

2.3. Etapa de pruebas

La autoridad judicial por auto del 22 de marzo de 2017, decreto las pruebas
solicitadas por las partes en el proceso y otras que de oficio consideré pertinentes.
Una vez agotadas, por auto del 18 de diciembre de 2017 (fl. 467 C-2) dispuso remitir
el expediente a esta Corporacién para lo previsto en el articulo 79 de la Ley 1448
de 2011.

2.4. Fase de Decision (fallo).

Una vez que por reparto correspondiera a esta Sala el conocimiento del presente
proceso; por auto fechado el 22 de enero de 2018 se dispuso avocar conocimiento
y tener como pruebas las aportadas al expediente, entre otras que de oficio

considerd pertinente decretar.

2.5. Alegatos de conclusion.

La apoderada judicial de la empresa opositora presentd alegaciones finales* donde
sefnalod, que del andlisis puntual y conjunto de todos los medios de prueba, se puede
determinar la inexistencia de las circunstancias para que prospere la solicitud
elevada, por cuanto no se traté de un acto de usurpacion o despojo y que tampoco
hubo un abandono forzado del inmueble como consecuencia del conflicto armado
interno. Que todos los medios cognitivos confluyen en demostrar que la reclamante
no se vio obligada a abandonar la que era su finca, y menos que su retiro de la
region haya sido como consecuencia directa o indirecta de alguno de aquellos
hechos que configuren las violaciones de que trata el articulo 3° de la Ley 1448 de
2011.

Por lo anterior peticiona que no se acojan las pretensiones de la reclamante, en
especial la que aspira a la restitucién del predio El Arrieral, y en su lugar se declare
la buena fe exenta de culpa de la sociedad opositora, ordenandose hacer efectivas

las compensaciones de que trata el articulo 72 de la Ley 1448 de 2011.

2.6. Concepto Ministerio Publico.

4 Folios 124 a 148 C-4
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La Procuraduria 20 Judicial Il de Restitucion de Tierras de Medellin, presentd su
concepto el 28 de febrero de 2018 en relacién al predio objeto de reclamo (fls. 76 a
85 C-4), en el que sefald que al encontrarse satisfechas las exigencias legales de
la ley de tierras, se deben despachar favorablemente las pretensiones de la
solicitante, impartiéndose las ordenes correspondientes, por cuanto fue demostrada
la calidad de victima de la reclamante a quien le asesinaron uno de sus hijos en
razén del conflicto armado y la obligaron a despojarse del inmueble objeto de
reclamacién; en igual forma peticiona se deniegue la oposicion formulada al “no”

haberse demostrado un actuar de buena fe exenta de culpa.

3. ASPECTOS PRELIMINARES DEL PROCESO

3.1. Nulidades. No se advierte ningun vicio que pueda invalidar lo actuado dentro

del presente tramite.

3.2. Presupuestos procesales. No se observa ningun reparo en cuanto a los
presupuestos procesales, por lo que no hace falta pronunciamiento particularizado
al respecto; luego se adentra esta Sala a ocuparse de fondo en la resolucion del

asunto puesto a su cuidado.

3.3. Requisito de procedibilidad. En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo
76 de la Ley 1448 de 2011, se aportd con la solicitud la constancia NA 0444 del 15
de diciembre de 2014 de inscripcidon en el registro de tierras despojadas a favor de
MARIA JORGELINA TORRES CORREA junto con su respectivo nucleo familiar al
momento del desplazamiento forzado, lo que constituye el requisito de
procedibilidad en este proceso, en relacion con el predio “El Arrieral”, ubicado en la
vereda El Venado, del municipio de Chigorodo (Ant.) (fl. 26 C-1).

3.4. Problema juridico. El problema juridico que surge es determinar si coexisten
los requerimientos legales para la proteccion del derecho fundamental a la
restitucion del predio solicitado y de conformidad con el articulo 77 de la ley 1448
de 2011, se dan los supuestos de hecho para configurar las presunciones legales
invocadas en las pretensiones, y por ende declarar las consecuencias que la ley
establece en cada caso concreto. Ademas, se estudiara si el opositor obrd de buena
fe exenta de culpa, para determinar la procedencia de una eventual compensacion,

con el estudio de lo concerniente a los segundos ocupantes.

3.5 Consideraciones Generales
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3.5.1. Proteccion constitucional (Reiteracion).

Sobre este derecho fundamental a la restitucion, inicialmente la Corte
Constitucional sefialé que se busca restablecer a las victimas el “uso, goce y libre
disposicion” de la tierra. Circunstancia que reiterd sin ambages en la Sentencia T-

159/11%, al disponer que: “ . Jas victimas del desplazamiento forzado tienen el derecho fundamental a

obtener la restitucién y explotacién de la tierra de la cual fueron privados y expulsados por situaciones de
violencia que no estaban obligados a soportar y que desencadend una vulneracion masiva de sus derechos

fundamentales.

Concepciones que fueron ampliadas en la sentencia C-715/12° y recogidas en la
sentencia C-795/14/, reiterando el caracter de derecho fundamental que tiene la

restitucion de tierras, al sostener: “52 £n matenia del derecho a ia restitucién para la reparacién

integral de las victimas, resulta importante traer a colacion fa sentencia C-715 de 2012, toda vez que examiné

la constitycionalidad de varias disposiciones’ " de la Ley 1448 de 2011 Dijo /a Corte que el dafio ocurrido

por la violacion grave de los derechos humanos, crea & favor de Jas victimas el derecho fundamental a

la reparacion de los periuicios ocasionados directamente con la transgresion, a través de la restitucion, ia

indemnizacién, la rehabiiitacion. la satisfaccion y la garanifa de no repeticion. Ademas. la exigencia y
satisfaccion de este derecho se da con independencia de ia identificacién, aprehension, enjuiciamiento o
condena del victinario, debido a que deriva de la condicion de victima. cuyos derechos debe salvaguardar el

Estado sin perjuicio de que pueda repetir contra el autor. {...) La Corte ha definido e/ derecho a Ja restitucion

como “la facultad que tiene la victima despojada o que se ha visto obligada a abandonar de manera

forzada la tierra, para exigir que el Estado le asequre, en la mayor medida posible y considerando todos

los intereses constitucionales relevantes, el disfrute de la posicion en la que se encontraba con

anterioridad al abandono o al despojo” Entre los principios que deben orientar la politica publica en materia

de restitucion a las victimas.”

3.5.2. La Ley 1448 de 2011 es norma transicional (Reiteracion)

La Ley 1448 de 20118 hace parte de un conjunto de medidas de transicion,
caracterizadas por su caracter temporal y un objetivo especifico que es superar las
consecuencias de la guerra, en un marco normativo respetuoso de los derechos de
las victimas, y consciente de la necesidad de medidas excepcionales para alcanzar
los fines propuestos y principalmente, para asegurar a los colombianos una paz

estable y duradera.

La restitucién y formalizacion de tierras, por su parte, se configura como un derecho
fundamental, enmarcado en la garantia del derecho a la reparacion integral a las

victimas del conflicto armado interno. Derecho que a la luz del inciso 2° del articulo

5 Corte Constitucional, Sentencia T-159/11 de fecha 30 de marzo de 2011 con ponencia de HUMBERTO ANTONIC SIERRA PORTO
(Expediente T-2858284;

6 Corte Constitucional, sentencia C-715/12 del 13 de septiembre de 2012, Magistrado Ponente LUIS ERNESTO VARGAS SILVA, (expediente
D-8963).

7 JORGE IVAN PALACIO PALACIO

8 Por la “cual se dictan medidas de atencion, asistencia y reparacion integral a las victimas del conflicto armado interno y se dictan otras
disposiciones”
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27 ibid., incluye las medidas de restitucion, junto con las de indemnizacion,
rehabilitacion, satisfaccién y garantias de no repeticion. Por su parte, el articulo 28
ejusdem, advierte en el numeral 9°, que las victimas tienen derecho a la restitucion
de la tierra cuando han sido despojadas de ella. En los articulos 72 a 122 se
presentan los elementos que desarrollan la restitucion como el conjunto de medidas
para el restablecimiento de la situacién juridica y material de las tierras de las
personas que han sido victimas de despojo y desplazamiento forzado,

estableciéndose un proceso especial y muy expedito.

Al respecto en la sentencia C-330 de 2016° establecié sobre la accién de restitucion

de tierras que: “se desarrolla en un contexto de justicia transicional, y por ello, esta dirigida a Ja

dignificacion de las victimas que han sufrido miulitiples violaciones de derechos humanos. En este

sentido, la accidn de restitucion va més alla del derecho de propiedad en si mismo. Es decir que, (..) /a accion
de restitucion. ademas del restablecimiento de condiciones materiales para la existencia digna de la persona.
incide en una amplia gama de intereses, que tienen que ver con la comprension individual del sentide de la
existencia y con ef concepto de sociedad construido colectivamente Asi las cosas, los jueces no se occupai
dnicamente de asuntos de tisrras; dentro de una vision de interdependencia e integralidad de los derechos de
las victimas. les corresponde contribuir a la paz y a la equidad social y propiciar fa democratizacion del acceso

a la tierra. elementos cardinales del orden constitucional de 19917
4. EL CASO CONCRETO.

A partir de las premisas anteriores, la Sala iniciara el estudio de la solicitud- caso
concreto, lo cual abarcara: i. El contexto de violencia (general y especial); ii.
Verificacion de la calidad de victima del solicitante; iii. La relacion de la victima con
el predio solicitado en restitucién; iv. La oposicion y la buena fe exenta de culpa; iv.
Las presunciones del articulo del articulo 77 de la Ley 1448 de 2011 y su

identificacion en el presente caso.

4.1. El Contexto territorial de violencia.

La Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia en varias decisiones
judiciales ha reconocido como hecho notorio la situacion de violencia en la zona de
Urab4, entre ellas en la sentencia proferida por esa alta Corporacion del 27 de abril

de 2011, dentro del radicado 34547, donde se dijo “Ef esquema de estas organizaciones,

que adoptaron el nombre de Autodefensas, llegd, de la mano del narcotrafico, a otras zonas del pais
y asi, se entronizé en Uraba y el sur de Cérdoba bajo la direccion de Fidel Castario Gil, quien convirtio

su finca Las Tangas, ubicada en Valencia, Cordoba, en centro de entrenamiento de su grupo armado,

reconocido luego bajo el nombre de Autodefensas Campesinas de Cordoba y Uraba, ACCU’.

$ Corte Constitucional M.P. Maria Victoria Calle Correa.
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Asimismo, la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia en
providencia del 11 de febrero de 2015, dentro del radicado 44688'° destacd como
un hecho notorio la presencia paramilitar en el Uraba Antioguerio, del que hace parte
el municipio de Chigorodd (Ant.), en la que se presentaron muchas negociaciones

de tierras, en condiciones de extrema violencia, en aquella oportunidad se dijo:

"E| anterior relato evidencia como los compradores no adoptaron las precauciones minimas para
cerciorarse sobre la legitimidad de la condicion de propietaria de la titular inscrita, como lo exige la
buena fe cualificada o creadora de derechos en tanto se trataba de un predio ubicado en el area rural
del Uraba antioquefio, zona que en los afios inmediatamente anteriores a la compraventa habia estado
sometica a condiciones extremas de violencia'".
En efecto, constituye hecho notorio que esa region en la década de los afios noventa y en la mayor
parte de los afios 2000 se vio sometida al accionar paramilitar, generador de asesinatos y
desplazamientos de la poblacion civil, situacién que obligaba a los interesados en comprar en esa zona
a tomar precauciones adicionales y no conformarse con el estudio de titulos, insuficiente cuando se
pretende adquirir propiedades en territorios que se sabe han sido azotados por el crimen y la
intimidacion”.
En igual forma, esta Sala especializada en restitucion de tierras en varios fallos ha
puesto de presente la notoriedad de la situacién de violencia generalizada
ocasionada por parte de grupos paramilitares que operaron en toda la region del
Uraba, en especial el municipio de Chigorodd'?, de manera publica y ampliamente
conocida por el comun de la poblacion, haciendo que tal contexto no requiera de
prueba para su demostracion, en cuanto se trata de una realidad inocultable, que
debe ser reconocida y admitida por el juzgador, a fin de ser ponderada, en conjunto,

con las demas pruebas obrantes en el proceso.

Y es que fue tan preponderante el dominio de las autodefensas en esta importante
region del pais, que segun la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota,
en relacion, al conflicto de tierras presentado en el Uraba antioquerfio, Hebert Veloza
Garcia, alias “H.H", sostuvo que: “Vicente Castafio decia que tener un metro de
tierra en el Uraba era mejor que tener una mina de oro”, habiéndose referido, al
megaproyecto de palma desarrollado en la zona del Chocd, el cual empezo en la
zona de Bajira, en el que Carlos Castano, ie informaba a su hermano Vicente en

una carta, apartes que fueron transcritos en la aludida providencia, asi:

"A proposito de Uraba le doy mi concepto respecto a su proyecto de la Palma, aunque no me lo ha
pedido, pero algo sé y debo decirselo: es un secreto a voces que es un proyecto suyo, de alcanzarlo
entrard a nivelarse con cualquier emporio de los del establecimiento, incluso promoveran su
crecimiento a unas 70 o 100 mil hectareas, como uno de los muchisimos proyectos que habra en el
posconflicto, en ese tipo de inversiones las que se negocian en los acuerdos del fin del conflicto, y se
hace con el establecimiento econémico colombiano o con el internacional, su caso sera con este ultimo,
no lo dude, ya lo vera. Sélo hay que estar atento al adecuado conducir de las AUC, pues dependiendo
de ese manejo sera el futuro del proyecto, menos dude esto, esté sujeto al tratamiento que nos den o
nos garemos en fa negociaciéon. Menciono este ejemplo como patrén de otros casos que interesan a
todos..." Carta de Carlos Castafio a Vicente Castafio, 12 de junio de 2002. Documento contenido en

10 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sala de Casacion Penal. Radicacion No. 44688. Fecha: 11 de febrero de 2015. M.P: Maria del Rosario
Gonzalez Mufioz.

2 TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA. Sala Civil Especializada en Restitucion de Tierras. Sentencia del 23 de marzo de 2018. Radicado
05045-31-21-001-2016-01445-01. M.P: Javier Enrique Castillo Cadena.
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la memoria USB entregada por HEBERT VELOZA GARCIA a la Fiscalia General de la Nacién. Ver
Registro de version libre rendida por HEBERT VELOZA GARCIA, Medellin, @ de julio de 2008, 10:50:18
y 10:51:53 (hora). En el minuto 11:26:21 el investigador dejé constancia de la recepcion de la memoria
USB, y manifiesta que se respetara la debida cadena de custodia”.’®

Tanto medios periodisticos, como en el diario El Tiempo (“Aracatazo mortal en
Chigorodd™4) y la revista Semana (“H.H” reconoce masacre de El Aracatazo’'®),
como en otros medios, se hizo eco de una de las primeras masacres perpetradas
en la region bananera del Uraba antioqueno, entre ellos, la pagina web Rutas del
Conflicto, con el documento “MASACRE DE EL ARACATAZO"'® que hace una
sinopsis de las circunstancias que rodearon la conocida masacre que tuvo lugar en
el barrio El Bosque del municipio de Chigorodd (Ant.), el dia 12 de agosto de 1995,
donde alrededor de 15 paramilitares, dirigidos por Dalson Lopez Simanca alias
“Mono Pecoso” y atendiendo 6rdenes de Carlos Castafio Gil ex jefe de las ACCU y
José Hebert Veloza, alias “H.H” quien para ese entonces dirigia el Bloque Bananero,
entraron a la discoteca “El Aracatazo”, cuando se celebraba una fiesta popular, se
identificaron como “exterminadores de la subversidn” y asesinaron a 18 personas
(15 hombres y 3 mujeres) acusados de ser supuestos colaboradores de la guerrilla
y que segun habitantes de la region algunas victimas pertenecian al Sindicato
Nacional de Trabajadores de la Industria Agropecuaria — Sintrainagro-, eran lideres

de izquierda de Uraba o militaban en el Partido Comunista Colombiano.

La situacién descrita es detallada igualmente por la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, dentro del radicado
110016000253200782701, en providencia del 16 de diciembre de 2011 de
individualizacién de pena contra FREDY RENDON HERRERA alias “El Aleman’
comandante del Bloque Elmer Cardenas de las Autodefensas Campesinas
“BECAU”, donde se hizo la siguiente sinopsis de las AUC en el Uraba, el norte del
Choco, el surgimiento del Bloque Elmer Cardenas y la primera incursion de las
estructuras paramilitares en la region del Uraba que componen los municipios del

Eje Bananero conocida como la masacre de “El Aracatazo” en 1995'":

"5.4.2 Las AUC en el Urabé, el norte del Chocé y surgimiento del Bloque Eimer Cardenas'®

392. Para entender la dinamica de la violencia en el Uraba, la Fiscalia ha documentado que ademas
del Bloque Elmer Cardenas, debemos mencionar los otros actores paramilitares de la region. Se trata,
en primera medida, del Bloque Bananero'®.

13 TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, Sala de Justicia y Paz. Providencia del 30 de octubre de 2013. Rad. 11-001-60-00 253-2006 810099
Rad. interno 1432. Postulado: Hebert Veloza Garcia. M.P. Eduardo Castellanos Roso.
14http://www.eltiempo.com/archivo/documento/MAM-385999
15hitp://www.semana.com/nacion/justicia/articulo/hh-reconoce-masacre-el-aracatazo/95758-3
18hitp://rutasdelconflicto.com/interna.php?masacre=68 )

17TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA. Sala de Justicia y Paz. Radicacion 110016000253200782701. Fecha: 16 de
diciembre de 2011. Postulado: Fredy Rendon Herrera. M.P: Uldi Teresa Jiménez Lopez.

18Audiencia de control formal y material de cargos de 30 de mayo de 2011, interviene investigados Mauricio Avella Guaqueta

19Esta es la estrategia metodologica del observatorio del programa presidencial para la proteccion de los Derechos Humanos y el Derecho
Internacional Humanitario en “Dinamica reciente de la confrontacion armada en el Uraba Antioquefio”, septiembre de 2006. En
http://wwwderechoshumanos.gov.co/Observalorio/Publicaciones/documents/2010/Eslu_Regionales/uraba.pdf
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393. En general, los tres Bloques surgieron de una multiple alianza entre sectores de la economica
legal, algunos miembros de la fuerza publica, facilidades y en ciertos casos, impulso, de funcionarios
publicos, actores de economias ilegales — narcotraficantes y contrabandistas- y la casa Castafio. Los
hermanos Fidel, Carlos y Vicente, como ya lo mencionamos, expandieron sus estructuras hacia el
Uraba reconociendo la importancia estratégica, geografica y econémica de |a region, motivo por el cual,
reclutan y cooptan grupos de seguridad privada y delincuencia comun ya existentes, y los articula en
una estructura centralizada y con proyecciones mas regionates.

304. Esta entrada de las estructuras paramilitares a la region del Uraba, en especial a fos municipios
del Eje Bananero, se dio a partir de enero de 199, con un comunicado publico de Carlos Castafio. La
incursion del grupo causo la muerte de 12 personas en agosto de ese afio en la discoteca de Aracatazo,
un barrio donde vivian varios personas sefialadas de ser militantes de la Union Patriotica — UP- en
Chigorodé; las FARC contestaron al ataque con otra masacre en la finca de las Cunas el 29 del mismo
mes?.

395. Este hecho, como también ya lo mencionarnos, serd el que marcara la dinamica de las
confron-aciones entre la Guerrilla y los Paramilitares; excepcionalmente confrontaciones entre las
tropas de cada estructura, y la regla, atagues a personas en condiciones de indefensién y desarmadas,
acusadas de ser militantes de uno u otro bando o infermantes del Ejército. En los casos en que se dan
confrontaciones entre tropas de ambas estructuras, la suerte de la poblacion civil, como tendencia, es
la misma; la Sala ya se refirio, a solo titulo de ejemplo, la masacre de Bojaya del afio en febrero 2002,
en la que miembros de del BEC y del Frente 58 de las FARC se enfrentaron en el casco urbano del
municipio chocoano, causando la muerte de mas de 30 personas.

(...)

397. Este conjunto de hombres reclutados y entrenados por los Castafio fue dividido en dos sub grupos,
uno, el mayoritario, hace presencia en areas rurales de los municipios del eje bananero, mientras, siete
de ellos hacian presencia en el casco urbano con labores de intetigencia. Este grupo sera conocido
como “los escorpiones”, y estuvo bajo el mando de EVER VELOZA?' que fue asignado a los municipios
del norte de Antioquia.

308. Estos siete hombres inician actividades militares antisubversivas en varias veredas de los
municigios de Apartado, Carepa, y Chigorodo -el llamado eje bananero- con la ejecucion de personas
sefialadas de ser miembros de organizaciones subversivos. Ejemplos de estas acciones son las

masacres de “El Aracatazo” el 12 de agosto de 1995 con el saldo de 17 homicidios, o la masacre del
barrio “policarpa’ que dejo 10 muertos y 4 heridos”.

El Observatorio del Programa Presidencial de Derechos Humanos y DIH, en el
documento titulado “Dinamica reciente de la confrontaciéon armada en el Uraba
Antioquefio’?, al referirse a la historia de la violencia que azoto a esta zona del pais,
narra que ella se debid a la complejidad de los diversos conflictos sociales y
econdmicos que involucré tanto a sindicatos, partidos politicos, sectores agrarios,
latifundistas y empresarios del campo; ademas del surgimiento de estructuras
armadas suoversivas y antisubversivas, que canalizaron las tensiones existentes
que provocaron disputas y generacion de alianzas, bajo el influjo creciente del
narcotrafico. En este escrito se hace eco del documento “Informe sobre practicas
de derechos humanos — 1995”, elaborado por el Departamento de Estado de los

EE. UU, que da cuenta lo ocurrido en ese afo de la siguiente manera:

“La convergencia de grupos paramilitares, guerrilla, narcotraficantes, traficantes de armas, y
delincuentes comunes, creé un clima de inexarable violencia, la cual ha padecido ia poblacién durante
fos Ultimos 8 afios. Sin embargo, confrontaciones armadas directas entre estos grupos o entre ellos y
los militares fueron escasas. El comandante militar en Chigorodé reporté que dos asesinatos por dia
eran normales para ese municipio. El solo pueblo de Necocli sufrié 130 asesinatos, 122
desapariciones, y el desalojo de 1.307 familias durante el periodo febrero-abril. En enero, un grupo
paramilitar que se identificé como las Fuerzas de Autodefensa de Fidel Castafio, tortur6 y asesiné a 6
supuestos guerrilleros en Necocli... De conformidad con los céalculos de Justicia y Paz, la guerrilla fue
responsable de las muertes extrajudiciales de por lo menos 64 civiles entre enero y junio. De unos 90
asesinatos que se cometieron en Urabéa en ios meses de agosto y septiembre Unicamente, la guerrilla

200bservatorio del Programa presidencial de Derechos Humanos, Dinamica reciente de la confrontacion armada en el Uraba Antioqueno,
Bogota, 2006

21Audiencia de control forma y material de cargos, de 18 de mayo de 2011.
“2http:i/historico.derechoshumanos.gov.co/Observatorio/Publicaciones/documents/2010/Estu_Regionales/uraba.pdf
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fue responsable de mas de 60 de tales muertes. Para justificar las ejecuciones, la guerrilla de manera
regular alegd que dichas victimas eran informantes del Ejército o estaban relacionadas de alguna
manera con el Estado, o que simplemente se rehusaban a apoyar las operaciones guerrilleras”.

La pagina web de la organizaciéon Comisidn Intereclesial de Justicia y paz, enlista
una serie de hechos ocurridos en el Uraba Antioquerio y Cérdoba, entre los que se
pueden encontrar los acaecidos en el municipio de Chigorodd (Ant.), entre los afios
1988 a 1996 y en el que se resalta la citada masacre de El Aracatazo que tuvo

lugar el 12 de agosto de 1995:

12-Ago-95: En CHIGORODO, Antioguia, quince paramilitares bajo la etiqueta de “Alternativa Popular”, al servicio de
Fidel Castano, que se atribuyeron el hecho, luego de incursionar en la caseta Aracatazo, donde se celebraba una
fiesta popular y disparar indiscriminadamente durante varios minutos contra las_personas que alli se encontraban,
gjecutaron a PEDRO LUIS USUGA BORJA, WILLINGTON DE JESQS TASCON DUQUE, HECTOR ALONSO
TASCON DUQUE, LEONARDO MINOTO MOSQUERA, WISLEIDA PEREZ MARQUES, JULIO ALFONSO DIAZ
PETRO, JORGE LUIS JULIO CARDENAS, ADOLFO RAMOS, LUIS AURELIC GONZALEZ CUESTA, JORGE
GONZALEZ LOPEZ, MANUEL CRISTO BALLESTA, NERIDA JIMENEZ BORJA, ANTONIO MORENO ASPRILLA
JULIO IVUEDI GUEVARA, JORGE IVAN ZUNIGA BECERRA. LUIS ALBERTO GUISAO RIVAS, LIBIA USUGA
BARRIENTOS, y FRANCISCO PANESSO CASTRO, e hirieron a un numero indeterminado de personas. El Parroco
de la poblacién afirmé que el nimero de victimas pudo haber sido mayor puesto gque, segun informaciones que é|
poseia, los victimarios antes de llegar al lugar de la masacre habrian ejecutado a otras personas, en medio de su
recorrido. (Resalto de la Sala)

Asi las cosas, como se puede establecer de la anterior recopilacién de informacion,
la situacion de violencia sufrida en el municipio de Chigorodd (Ant.), fue de tanta
trascendencia gue muchos de sus pobladores especialmente del sector rural, fueron
victimas del flagelo del desplazamiento forzado, lo que constituye un hecho notorio
alaluz dela jurisplrudencia de la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de

Justicia.?4

Ademas que, de las pruebas traidas de variadas fuentes, se puede concluir sin
temor a equivoco, que la situacién de violencia narrada en la demanda por la
UNIDAD, coincide plenamente con el contexto que se encuentra debidamente
documentado y que fue anteriormente citado, el cual acredita la situacion de
violencia que azotd gravemente la vereda El Venado, del municipio de Chigorodo,
en el departamento de Antioquia, donde se encuentra ubicado el predio “El Arrieral”,

objeto de esta reclamacion.

4.2. Contexto focal de violencia y calidad de victima de la reclamante Maria

Jorgelina Torres Correa.

Para concluir sobre el estudio de la situacion de violencia, la Sala lo hara sobre lo
probado a lo largo del tramite surtido en este proceso respecto de las circunstancias
de violencia que determinaron el eventual despojo del predio objeto de esta

solicitud.

23hitp //justiciaypazcolombia.com/Por-lo-menos-sus-nombres-8
24CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sala de Casacion Penal. Radicacion 44688, Fecha 11 de febrero de 2015. M.P: Maria del Rosario Gonzalez

Munoz.
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Con la solicitud, se aportdé en medio digital una “declaracion bajo juramento” rendida
por MARIA JORGELINA TORRES CORREA ante la Unidad Permanente para los
Derechos Humanos Convenio Personeria de Medellin — Secretaria de Gobierno, de
fecha 29 de marzo de 2007, con cédigo de declaracion 050013 21684556, en donde
declard su situacion de desplazamiento forzado del municipio de Chigorodo, hacia
la capital del departamento de Antioguia, diligencia en la que agrego “no pudimos
regresar a nuestra tierra, los paramilitares se apoderaron de la tierra, no pudimos

disponer de nuestros bienes, todo lo perdimos’®.

También con la solicitud se allegd en medio digital el formato de ampliacion de
hechos, diligenciado ante la UNIDAD el 26 de marzo de 20142 en donde MARY
GRACIANO TORRES quien para esa diligencia actio en representacion de su
progenitora MARIA JORGELINA TORRES CORREA, indico que en el afo de 1994
fue asesinacdo su hermano menor DAIDER CESAR GRACIANO TORRES, situacion
que les gener6 mucho temor, pues grupcs armados al margen de la ley,
amenazaron constantemente a su sefiora madre, le cobraron vacunas y en razon
de ello a finales del afio de 1995 tuvo que salir desplazada de la finca El Arrieral
ubicada en el municipio de Chigorodd (Ant.) hacia la ciudad de Medellin, pudiendo
Unicamente sacar su ropa. Sostuvo que posteriormente y como consecuencia de
las amenazas e intimidaciones, su progenitora debid suscribir una promesa de venta
a favor de WILLIAM LOPEZ CARDONA, negocio que se materializd en escritura
publica. En igual forma, refirio que en el afio de 1999 en la ciudad de Medellin fue
desaparecido su otro hermano ERNEY GRACIANO TORRES, luego en el 2005 fue
asesinado su padre ABEL ANTONIO GRACIANO DAVID y subsiguientemente, en
el 2011, su sobrino DAUWNER GUISAO GOEZ.

Asimismo con las pruebas aportadas con la solicitud se allegd en medio digital la
“solicitud individual de ingreso al registro de proteccion por abandono a causa de la
violencia” del extinto Instituto Colombiano de Desarrollo Rural — INCODER, radicado
30071102456 del 22 de mayo de 2007, diligenciado por MARIA JORGELINA
TORRES CORREA, en el que se determina como fecha de vinculacion con el predio
el 10 de julio de 1975 y fecha de abandono el 10 de mayo de 2000 y se determinaron
como observaciones a mano alzada: “tiene 90 reses que se los llevaron

encapuchados™’.

“5Pruebas aportadas con la solicitud. CD folio 29 A. Contramarcado CD # 1 Fruebas y Anexos. Subcarpeta - pruebas obtenidas por la UAGRTD.
26 Pruebas aportadas con la solicitud. Cd folio 29 A. Contramarcado CD # 1 Pruebas y Anexos. Subcarpeta - pruebas obtenidas por la UAGRTD.
27 Pruebas aportadas con la solicitud. CD folio 29 A. Contramarcado CD # 1 Pruebas y Anexos. Subcarpeta - pruebas obtenidas por ta UAGRTD.
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Con la anterior peticion, se adjunto la Circular No. 253 del 14 de diciembre de 2017,
del Superintendente Delegado para el Registro de la Superintendencia de Notariado
y Registro, en el que le solicito al registrador de instrumentos publicos de Dabeiba
— Antioquia, allegar copia informal del certificado de tradicidn y libertad del predio El
Arrieral, ubicado en la vereda El Venado, del municipio de Chigorodd a nombre
MARIA JORGELINA TORRES CORREA, con el fin de ingresarlo al registro Gnico
de predios RUP%.

En igual forma, se trajo el oficio 20082133927 del 31 de julio de 2008 suscrito por la
Jefe de la Oficina Asesora Juridica del entontes INCODER dirigido a la Registradora
de Instrumentos Publicos de Dabeiba, en el que le solicitd que con el fin de atender
la solicitud presentada por MARIA JORGELINA TORRES CORREA, disponer la
calificacion, identificacion y que de ser el caso, la inscripcién de la medida de
proteccién, respecto del inmueble denominado EL ARRIERAL, ubicado en el
municipio de Chigorod6 (Ant.), respecto del cual la reclamante relaciona tener la
calidad de propietario, atendiendo la competencia dada por la Ley 1152 de 2007, el
Decreto 768 de 2008, modificado por el Decreto 1664 de mayo 20 de 2008 y el
proceso de empalme y entrega entre el INCODER y la Superintendencia de

Notariado y Registro®®.

MARIA JORGELINA TORRES CORREA, rindi6 interrogatorio ante el Juzgado
Segundo Civil Especializado en Restitucion de Tierras de Antioquia, comisionado
por el juez instructor del proceso, en donde narré que en el afio 1994 fue asesinado
su hijo DAIDER CESAR GRACIANO TORRES, quien para ese entonces era menor
de edad y estaba estudiando en el casco urbano de Chigorodd, momento en el que
también fueron hasta su casa varias personas encapuchados y le dijeron que tenia
que entregar a sus otros hijos®, razén por la que ella se “enloguecid” y tuvo que
desplazarse e irse de arrimada a la ciudad de Medellin, con dos (2) de sus hijos que
en ese momento estaban viviendo con ella, teniendo que dejar abandonado el
predio con el ganado de su propiedad y las demas pertenencias que tenia®!; tiempo
en el que grupos al margen de la ley desplazaron también a varias familias de la

misma vereda E! Venado®.

Ante el Juzgado instructor, el dia 23 de agosto de 2017, se practicod las

declaraciones de los testigos convocados al proceso para confrontar la reclamacion

28 Pryebas aportadas con la solicitud. CD folio 29 A. Contramarcado CD # 1 Pruebas y Anexos. Subcarpeta - pruebas obtenidas por la UAGRTD.
29 Pryebas aportadas con la solicitud. CD folio 29 A. Contramarcado CD # 1 Pruebas y Anexos. Subcarpeta - pruebas obtenidas por la UAGRTD.
30 Interrogatorio de parte MARIA JORGELINA TORRES CORREA. Minuto 23:20. C-3.
3 Interrogatorio de parte MARIA JORGELINA TORRES CORREA. Minuto 09:38. C-3.
32 |nterrogatorio de parte MARIA JORGELINA TORRES CORREA. Minuto 26:38. C-3.
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de lareclamante, entre ellos el de WILLIAM LOPEZ CARDONA, DIEGO DE JESUS
HERRERA, JHON FREDY CARTAGENA MONTOYA representante legal de la
sociedad cpositora AGROPECUARIA LACTYCAR SAS, BLANCA OLIVA
SEPULVEDA. JESUS ANTONIO RODRIGUEZ SEPULVEDA, RUBEN EMILIO
BENITEZ, SERGIO MADRID CARDONA y CLARA INES VILLA MARIN.

El testigo WILLIAM LOPEZ CARDONA, sefialé que para el tiempo que le comprd el
predio El Arrieral a la reclamante, aunque se sabia habia presencia de mucha
guerrilla en el caserio de El Venado, no se oia decir de problemas de orden publico
“‘no habia problemas de nada™3; negociacion que dijo, se realizd en el ano de
1996%(sic), momento en el que los grupos de autodefensas no habian ingresado
todavia a la zona, pues en su decir, esta organizacion al margen de la ley llegd a la
regién de Uraba en el afo 2004, periodo a partir del cual la gente de la zona se tuvo
que volar, afirmando que antes de ellos estaba la guerrilla y con ella “no habia
ningtin probiema”®. Al preguntarsele sobre las circunstancias del desplazamiento

de la reclamante indicé que:

"No, no, pues por mi parte yo creo que no, eso fue, si ella dice que fue desplazada pues a mi me parece
que eso es mucha mentira, pero es que en esa época nadie salid desplazado de aqui de Uraba para
ninguna parte, yo no digo mas adelante cuando ya entraron los paramilitares, pero cuando estaba la
guerrilla nadie era desplazado, porque yo lo puedo decir por los familiares mios que vivian en
Paravando, que ellos trabajan alld en Paravando que estaba la guerrilla y cuando entraron los paracos
ya se tuvieron (sic) que volar todo el mundo™®

Refirié también que es totalmente falso que la reclamante hubiera sido obligada a
dejar el predio, pues en ese tiempo no se oyd decir que hubieran asesinado a nadie
en el caserio de El Venado y tampoco nadie en la region fue objeto de cobro de
vacunas o de extorsiones®”; que por el contrario la reclamante sali6 de la region por

voluntad propia, en razon a que tenia unas hijas viviendo en la ciudad de Medellin®,

Por su parte el testigo DIEGO DE JESUS HERRERA, acepté que entre los afios
1993 a 1997 en la region de Uraba habia problemas de orden publico, pero ya sobre
zonas o veredas muy distantes, relatando que en la vereda El Venado por estar
ubicada cerca al casco urbano de Chigorodo, se podia permanecer tranquilamente,

pues por alli pasaban constantemente patrullas.

Por otro lado JHON FREDY CARTAGENA MONTOYA, representante legal de la

sociedad opositora, refirid que en el aflo 2012 adquirié el predio El Arrieral y en el

33 Declaracion WILLIAM LQPEZ CARDONA. Minuto 51:09. Folios 413y 414 C-2

34 Declaracion WILLIAM LOPEZ CARDONA. Minuto 37:32. Folios 413 y 414 C-2

35 Declaracion WILLIAM LOPEZ CARDONA. Minuto 01:04:26. Folios 413 y 414 C-2
% Declaracion WILLIAVI LOPEZ CARDONA. Minuto 01:03:58. Folios 413 y 414 C-2
37 Declaraciéon WILLIAVI LOPEZ CARDONA. Minuto 01:06:56. Folios 413y 414 C-2
38 Declaracion WILLIAV LOPEZ CARDONA. Minuto 58:58 Folios 413y 414 C-2

39 Declaracion DIEGO DE JESUS HERRERA. Minuto 01:22:45. Folios 413 a 414 C-2.
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mismo afo se constituyd AGROPECUARIA LACTYCAR SAS como una empresa
familiar*®, tiempo en el que fue informado por sus vecinos, que en esa region no se
habia presentado problemas de orden publico*!, al igual que ninguno de los
anteriores propietarios del inmueble habia sido victima de desplazamiento

forzado*?,

Continuando con esta narrativa, la testigo BLANCA OLIVA SEPULVEDA indico que
reside desde hace 44 afnos a la fecha de su declaracion, en la vereda El Venado del
municipio de Chigorodé donde dijo, no ha sido victima del conflicto armado al igual
gue tampoco ha tenido conocimiento de hechos de violencia, como hurto de ganado,
secuestros, asesinatos, extorsion, amenazas para desplazamiento forzado o
masacres*. Neg6 que la reclamante haya salido desplazada de la zona por la
violencia, afirmando que se fue de la region en razdn a que se habia aburrido porque

sus hijos la habian dejado sola*.

Al explicar la salida de la regién por parte de la reclamante, indicé que saco sus
maletas por una bananera conocida como la Jamaica*, mucho tiempo después que
uno de sus hijos fuera asesinado porgue le gustaba robar “ciclas’#, ademas que se
habia escuchado en la vereda que otro de sus hijos habia sido desaparecido en

Medellin?’.

El testigo JESUS ANTONIO RODRIGUEZ quien refirié que para el tiempo que llegd
con su familia a la vereda El Venado, la reclamante ya vivia en la region*, en donde
la situacion de orden publico siempre ha sido normal®, pues en ese tiempo no hubo
presencia de grupos paramilitares®™® y tampoco se presento el fenomeno de
extorsiones. cobro de vacunas, reclutamiento forzado o asesinatos®'. Sobre las
circunstancias de la salida de la solicitante de la zona, senald que fue porque se
habia aburrido de estar sola en la finca®?, hecho que sucedid mucho tiempo después
al asesinato de uno de sus hijos quien vivia con ella® de nombre “CESAR’” en el
municipio de Chigorodd (Ant.). acusado de estar robando bicicletas para después

venderlas®

40 Declaracion JHON FREDY CARTAGENA MONTOYA. Minuto 01:33:34. Folios 413 a 414 C-2.
41 Declaracion JHON FREDY CARTAGENA MONTOYA. Minuto 01:39:22. Folios 413 a 414 C-2.
42 Declaracion JHON FREDY CARTAGENA MONTOYA. Minuto 01:43:40. Folios 413 a 414 C-2.
43 Declaracion BLANCA OLIVA SEPULVEDA. Minuto 08:28. Folios 413 a 414 C-2.

44 Declaracion BLANCA OLIVA SEPULVEDA. Minuto 10:38. Folios 413 a 414 C-2.

45 Declaracion BLANCA OLIVA SEPULVEDA. Minuto 15:00. Folios 413 a 414 C-2.

46 Declaracion BLANCA OLIVA SEPULVEDA. Minuto 22:46. Folios 413 a 414 C-2.

47 Declaraciéon BLANCA OLIVA SEPULVEDA. Minuto 23:55. Folios 413 a 414 C-2.

48 Declaracién JESUS ANTONIO RODRIGUEZ. Minuto 33:15. Folios 413 — 414 C-2.

49 Dectaracion JESUS ANTONIO RODRIGUEZ. Minuto 37:28. Folios 413 — 414 C-2.

50 Declaracion JESUS ANTONIO RODRIGUEZ. Minuto 40:19. Folios 413 — 414 C-2.

51 Declaracion JESUS ANTONIO RODRIGUEZ. Minuto 42:30. Folios 413 — 414 C-2.

52 Declaracion JESUS ANTONIO RODRIGUEZ. Minuto 39:15. Folios 413 — 414 C-2.

53 Declaracion JESUS ANTONIO RODR@GUEZ. Minuto 34:25. Folios 413 — 414 C-2.

54 Declaracion JESUS ANTONIO RODRIGUEZ. Minuto 41:27. Folios 413 - 414 C-2.
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Entre tanto, el testigop RUBEN EMILIO BENITEZ sefialo que, al tiempo de su
declaracion. lleva viviendo en la vereda El Venado 50 afios®, en donde jamas ha
hecho presencia ningun grupo armado al margen de la ley*, por tanto que no se ha
presentado el fendmeno de reclutamiento o desplazamiento forzado®’, que la salida
de la solicitante de la region se dio en razon a que estaba aburrida en la finca y

queria irse para otro lado®.

SERGIO MADRID CARDONA por su parte narré que conocid a la reclamante
viviendo en la vereda El Venado desde el afo 1991%°, donde pese a sefalar que la
situacion de orden publico siempre ha sido normal “como lo mismo que ahorita™®,
en ese entonces varios ‘pelaos’ que se metieron a hacer sus cosas en grupos
armados al margen de la ley, la mayoria fueron asesinados®!, como uno de los hijos
de la reclamrante llamado “CESAR". quien formo parte de “Los Elenos” o de la
guerrilla del ELN y por dedicarse a robar bicicletas le caus¢ la muerte®, en el

municipio de Chigorodo en el afo de 1994%

Finalmente la testigo CLARA INES VILLA, quien refirio ser lider comunitaria, sefialo
gue habita la vereda El Venado desde hace mas de 40 afios, en donde el orden
publico siempre ha sido normal® que entre los afios 1980 a 1987 — 1994 — 1995
del anterior siglo solo hacia presencia grupos de guerrilla®. que un hermano suyo
fue asesinado por ser militante de esa orgenizacion insurgente, al igual que dos
hijos de la reclamante ERNEY y CESAR, como un hijo de un vecino suyo de nombre

“DARIO” fueron milicianos de esa estructura armada®.

Refirid que era de publico conocimiento en la vereda que los hijos de la reclamante,
CESAR y ERNEY eran milicianos de la guerrilla del ELN quienes portaban armas
(revolveres), en cuanto al primero dijo, fue asesinado en el casco urbano de
Chigorodé por “ladrén de bicicletas” y del segundo sostuvo, fue desaparecido tiempo
después en la ciudad de Medellin®” y que en razon de ello no se puede atribuir que
la reclamante haya sido desplazada por la violencia, pues para ese entonces al ser

sus hijos parte de esta organizacién insurgente, ese mismo grupo armado no pudo

55 Declaracion RUBEN IEMILIO BENITEZ. Minuto 54:11. Folios 413 — 414 C-2.

56 Declaracion RUBEN EMILIO BENITEZ. Minuto 01:07:38. Folios 413 - 414 C-2.

57 Declaracion RUBEN EMILIO BEN@TEZ. Minuto 01:04:01. Folios 413 — 414 C-2.

58 Declaracion RUBEN EMILIO BENITEZ. Minuto 01:02:50. Folios 413 — 414 C-2.

59 Declaracion SERGIO MADRID CARDONA. Minuto 01:19:50. Folios 413 — 414 C-2.
80 Declaracion SERGIO MADRID CARDONA. Minuto 01:30.30. Folios 413 - 414 C-2.
61 Declaracion SERGIO MADRID CARDONA. Minuto 01:31.06. Folios 413 ~ 414 C-2.
62 Declaracion SERGIO MADRID CARDONA. Minuto 01:26.16. Folios 413 — 414 C-2.
83 Declaracion SERGIO MADRID CARDONA. Minuto 01:27.16. Folios 413 — 414 C-2.
54 Declaracion CLARA IPJES VILLA. Minuto 01:54:23. Folios 413 — 414 C-2.

% Declaracion CLARA INES VILLA. Minuto 01:52.40. Folios 413 - 414 C-2.

86 Declaracion CLARA INES VILLA. Minuto 01:53.12. Folios 413 — 414 C-2.

67 Declaracion CLARA INES VILLA. Minuto 01:57.00. Folios 413 — 414 C-2.
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haberla desplazado, y que su salida de la regidn se dio porque se sintio sola, vendio

todas sus cosas y se fue®.

Sobre el analisis de los ocho (8) anteriores testigos, resalta la Sala que desconocen
hechos y circunstancias ya acreditadas en el proceso por la reclamante, como fue
la violencia que asolé al municipio de Chigorodd en la época resefiada, lo que
ademas constituye un hecho notorio a la luz de la jurisprudencia de la Sala de
Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia®®; ademas que es claro que la
mayoria de los testigos, salvo DIEGO DE JESUS HERRERA y JHON FREDY
CARTAGENA MONTOYA representante legal de la sociedad opositora
AGROPECUARIA LACTYCAR SAS, no se encontraban para el tiempo en que la
reclamante debid despojarse del predio objeto de reclamo, y aunque manifestaron
que para ese entonces la situacion de orden publico era normal, aceptaron la
presencia de grupos armados al margen de la ley en la zona, especialmente de la
guerrilla y que en razoén de ello uno de los hijos de la solicitante DAIDER CESAR
GRACIANO TORRES, fue asesinado en el afo de 1994,

Y es que aunqgue en la declaraciones estudiadas se hace enfasis que la reclamante
debié abandonar la region porque se sintio “sola y aburrida” luego del asesinato de
uno de sus hijos que fue tildado por la mayoria de los testigos como ladrén de
bicicletas y de otros por ser militante de la guerrilla del ELN, son circunstancias que
no fueron acreditadas en el proceso y que por contario como se ha hecho énfasis,
desconocen la situacion contraria a la normalidad que se sufrio durante la época en
que la solicitante fue victima de desplazamiento forzado, por o que vano resulto el
desconocimiento de la violencia que azoté a toda la region del Uraba antiogueno,
hecho notorio con el que se evidenciaron claras violaciones de los derechos

humanos y el derecho internacional humanitario contra sus pobladores.

El analisis en conjunto del material probatorio, entre los que se encuentran los
testimonios y el interrogatorio de parte recibido por juez comisionado, guardan
relacién con el contexto general de violencia, ya descrito en esta sentencia; lo que
conilevo a que la solicitante y su grupo familiar sufrieran con rigor el desplazamiento
forzado en la vereda El Venado, del municipio de Chigorodd, en el departamento de
Antioquia, y en razon de ello, tuvieran que despojarse del predio El Arrieral solicitado

en restitucion.

68 Declaracion CLARA INES VILLA. Minuto 01:598.40. Folios 413 ~ 414 C-2.
89CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sala de Casacion Penal. Radicacion 44688. Fecha 11 de febrero de 2015. M.P: Maria del Rosario Gonzalez
Mufioz.
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Ademas, dentro de las pruebas digitales aportadas con la solicitud, se allegaron los
documentos donde se certifica que MARIA JORGELINA TORRES CORREA, se
encuentra inscrita en el Sistema de Informacidén para Poblacion Desplazada —
SIPOD- bajo los numeros de declaracion 584518 y 584469 del 3 de junio de 2009 y

8 de agosto de 2012, respectivamente’®.

Por su parte, la Unidad Administrativa Especial para la Atencion y Reparacion
Integral a las Victimas (UARIV) certificé a esta Sala que la reclamante MARIA
JORGELINA TORRES CORREA y su nucleo familiar, se encuentran “incluidos’, en
el Registro Unico de Victimas — RUV, por hechos ocurridos el 12 de octubre de
1999, por el hecho victimizante desplazamiento forzado en el municipio de
Chigorodd (Ant.), sefialandose como responsable “no identifica — (conflicto
armado)’, habiendo recibido por concepto de atencion humanitaria la suma de
$7.319.000 y por reintegros $1.521.000 (fls. 114 a 117 C-4).

De acuerdo con el material recaudado, como de la prueba documental allegada por
la UNIDAD, que goza de presuncion de fidedignidad (art 89 Ley 1448 de 2011), y a
modo de conclusion parcial, se tendréa como probado que MARIA JORGELINA
TORRES CCRREA, es victima a la luz de la Ley 1448 de 2011 (art. 3°), legitimada
en la causa por activa y consecuencialmente apta para reclamar la aplicaciéon del

mencionado instrumento legal (Art. 75 ibidem).

4.3. Temporalidad del despojo.

En el caso concreto de la solicitante MARIA JORGELINA TORRES CORREA, la
situacion descrita en el articulo 75 de la Ley 1448 de 2011 se encuentra probada,
toda vez que el hecho victimizante de desplazarniento forzado sufrido, tuvo lugar en
el afno de 1996, posterior al asesinato de uno de sus hijos DAIDER CESAR
GRACIANO TORRES en 1994 por parte de actores armados al margen de la ley;
en tanto que el despojo juridico del inmueble se dio en el aflo 1997 a través de la
venta que del fundo tuvo que hacer, como se precisara mas adelante. Epoca
prevista legalmente (a partir del 1° de enero de 1991 y hasta el término de vigencia
de la sefalada disposicion), cumpliéndose de esta forma los requerimientos basicos

de la Ley de victimas.

4.4. Larelacion sobre la tierra.

70 Pruebas aportadas co1 la solicitud. CD folio 29 A. Contramarcado CD # 1 Pruebas y Anexos. Subcarpeta - pruebas obtenidas por la UAGRTD.
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La solicitud introductoria da cuenta que MARIA JORGELINA TORRES CORREA
mantuvo con respecto al predio objeto de reclamacion, una relacion de “propietaria’;
correlacién que inicio en el ano 1971 cuando empezd la explotacidon econémica de
la tierra, siendo posteriormente adjudicado el predio “El Arrieral” por el entonces
INCORA mediante resolucion de adjudicacion No. 1659 del 17 de diciembre de
1979, debidamente registrada en la anotacion 1, del folio de matricula 008-748
(actual) de la oficina de registro de instrumentos publicos de Apartadd (Ant.)’!, el
que explotd por un lapso de aproximadamente 22 arios, inicialmente con la siembra

de maiz y arroz y posteriormente destind la tierra para la explotacion ganadera.

El acto administrativo de adjudicacién del inmueble, fue protocolizado por la
reclamante mediante escritura publica No. 218 del 28 de julio de 1981 de la Notaria
Unica del Circulo de Chigorodé72 sin embargo la misma no fue objeto de registro

en la oficina de instrumentos publicos correspondiente.

5. De la oposicion formulada por la sociedad AGROPECUARIA LACTYCAR
SAS.

La sociedad AGROPECUARIA LACTYCAR SAS a través de apoderada judicial
manifestd su oposicion a las pretensiones introducidas por la solicitante y propuso
excepciones de fondo. La opositora dando respuesta a los hechos de la solicitud,
sefialé que el recuento histérico de la violencia desencadenada en el Uraba
antioquefio y la caracterizacion geografica del sector rural en donde se ubica el
predio objeto de reclamo es de caracter meramente “ilustrativo”, en el que se
advierte presencia de guerrilla para luego contar la incursion paramilitar, que se
desencadené en una problematica por el dominio de la tierra y que degenero en

situaciones de riesgo para sus habitantes.

Aunado a lo anterior, hizo énfasis que al representante legal de la sociedad
opositora no le consta la existencia y la forma como pudieron suceder las vicisitudes
contadas por la reclamante, declaraciones que no pueden soportarse para sacar
avante una pretensién desconociendo el negocio juridico en el que validamente se
transfirié el derecho de dominio del predio “El Arrieral”, y mas aun cuando no hubo
ningun aprovechamiento de la situacion de violencia generalizada que sufrid la
region de Uraba; y que en todo caso no adopta en este caso especifico como el

factor determinante que conllevd a la compraventa del bien inmueble, maxime si se

71 Folio de origen 007-1411 de la ORIP de Dabeiba
72 Pruebas aportadas con la solicitud. CD folio 29 A. Contramarcado CD # 1 Pruebas y Anexos. Subcarpeta - pruebas obtenidas por la UAGRTD.
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tiene en cuenta, entre otras circunstancias la época en que se llevd a cabo la
negociacion, pues habia transcurrido mas de dos afos desde que la reclamante
habia salido del inmueble, tiempo en el qua no se determinaron amenazas O

acciones que la hayan obligado a vender a cambio del justo precio.

Indicé que la venta del predio por parte de la reclamante fue un acto deliberado,
desprovisto de animo de obtener un provecho econémico desequilibrado por alguna
de las partes, negocio que no se hizo bajo presién, coaccidén o amenaza y mucho
menos bajo situaciones de violencia, pues para ese tiempo ni siquiera se
consideraba esa regién como una zona de alta violencia, con la que se tuviera como
un factor influyente en los negocios que se hacian sobre cualquier inmueble ubicado

en la parte rural del municipio Chigorodo (Ant.).

La sociedad opositora propuso excepciones de mérito que tituld, asi: i) falta de
causa para pedir el derecho que se alega (falta de tutela concreta) — inexistencia de
la calidad de despojado, ii) buena fe exenta de culpa v, iii) abuso del derecho,

enriquecimiento sin causa y mala fe del demandante.

La excepcion de falta de causa para pedir el derecho que se alega (faita de tutela
concreta) — inexistencia de la calidad de despojado, se funda, por una parte, que es
incongruente la informaciéon que suministra la reclamante para reclamar que es
victima dentro de un contexto generalizado de violencia y por otro lado, que no es
cierta la existencia de circunstancias que convaliden su presunto estado de
vulnerabilidad manifiesta. Es asi que, en cuanto a la negociacion realizada entre |la
solicitante y WILLIAM LOPEZ CARDONA, fue una venta libore de amenazas,
intervenciones de grupos ilegales, abandonos o desplazamientos forzados, pues
entre las partes se suscribié una promesa de compraventa el 16 de septiembre de
1996 autenticada en la Notaria Novena del Circulo de Medellin, en el que se pacto
la suma de $30.000.000, pagados en dos cuotas cada una de $15.000.000,
cancelandose la segunda cuota al cabo de cuatro (4) meses, protocolizandose con
ello el negocio en la escritura publica 318 del 29 de enero de 1997 de la Notaria
Primera del Circulo de Medellin (Ant.); por lo que se pago el justo precio por
hectarea de tierra el que para el afio 1996 — 1997, lo era de $1.100.000.

La segunda excepcion de la buena fe exenta de culpa, la fundamentd en que
mediante escritura publica 1946 del 13 de junic de 2012 de la Notaria Diecinueve
del Circulo de Medellin (Ant.), el representante legal de la sociedad opositora

adquirié de la Sociedad Herrera y compariia S. en C.A., el predio objeto de reclamo,
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junto con el predio “El Paraiso — lote # 1” por la suma de $400.000.000, en el marco
de los parametros de oferta y demanda que imperaban para ese tiempo en la zona
de Uraba; negocio que se realizé ajustado al mandato de la Constitucion Politica y
las leyes vigentes, por medios legitimos y exentos de fraudes o vicios y pleitos
pendientes, habiéndose cancelado el precio justo para el momento que se hizo la
negociacion, y bajo los principios de confianza y seguridad juridica en las relaciones

de las partes negociantes.

La tercera excepcidn “del abuso del derecho, enriquecimiento sin causa y mala fe
del demandante”, se cimenté en que la reclamante funda esta reclamacion en
mentiras y calumnias persiguiendo enriquecerse injustificadamente, en tanto que la
sociedad opositora, actuo de buena fe exenta de culpa, con la conciencia de obrar
con lealtad conforme a la Constitucién y a la Ley (elemento objetivo) ademas por
cuanto obro con plena seguridad, que quien vendié era realmente su verdadero

propietario, es decir, de la sociedad Herreray Cia. S. en C.A. (elemento subjetivo).

Lo anterior por cuanto, a través de su representante legal, realizaron averiguaciones
en el entorno de la vereda El Venado, con personalidades de Chigorodd y con
dignatarios de la Junta de Accién Comunal de la vereda, sin que nadie le hubiera
informado que los duefios, incluyendo la familia de “Diego Herrera Ramirez’,
estaban vendiendo en razén de amenazas, agresiones o temores propiciados por
grupos ilegales que se encontraban en el sector, pues de haber sido asi, hubieran
desistido de la negociacién; averiguaciones que estuvieron dadas desde los
propietarios que tuvieron el predio desde el 1° de enero de 1991 hasta el momento
de hasta la fecha de su adquisicidn, encontrando que fueron personas que
vendieron de manera libre y voluntaria, que no fueron sometidos a amenazas o
presiones de grupos ilegales que los obligaron a abandonar, que fueron despojados

0 que vendieron a precios irrisorios para salvar sus vidas o integridades personales.

5.1. Estudio de la oposicion.

De conformidad con la escritura publica No.1946 del 13 de junio de 2012 de la
Notaria Diecinueve del Circulo de Medellin (Ant.)”3 registrada en la matricula
inmobiliaria 008-748, anotacion # 9 (fls. 35 y 36 C-4), se tiene que la sociedad
opositora AGROPECUARIA LACTYCAR SAS representada legalmente por JHON
FREDY CARTAGENA MONTOYA adquirio de la SOCIEDAD HERRERA Y CIA. S.

3 Folios 54 a 65 C-4
74 Con Nit. 900.522-095-4
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EN C.A.75 el predio “El Arrieral’, ubicado en el paraje El Venado del municipio de
Chigorodé (Ant.), el cual consta de 28 hectareas con 5000 metros cuadrados, junto
con otro predio rural denominado Hacienda “El Paraiso — Lote # 17, situado también
en la misma comprension municipal, el que cuenta con una extension de 210
hectareas con 7602 metros cuadrados y matricula inmobiliaria 007-36598 de la
oficina de registro de instrumentos publicos de Dabeiba, por valor de $400.000.000,
discriminadcs asi: la suma de $50.000.000 para el predio objeto de este reclamo y

$350.000.000 para el segundo inmueble negociado.

El predio El Arrieral, habia sido adquirido por la SOCIEDAD HERRERAY CIA S. EN
C.A. por compra realizada a HERRERA ESTRADA ANDRES ESTABAN,
HERRERA ESTRADA LUISA FERNANDA y HERRERA RAMIREZ DIEGO DE
JESUS, por escritura publica No. 3130 del 25 de septiembre de 2007 de la Notaria

Tercera del Circulo de Medellin (Ant.)"®.

Sobre el inmueble objeto de reclamo, con anterioridad, se habian celebrado varios
negocios juridicos. Es asi como WILLIAM LOPEZ CARDONA -a quien la reclamante
dio el predio en venta- a su vez lo vendié mediante escritura publica 1891 del 25 de
septiembre de 200277 de la Notaria Trece del Circulo de Medellin a favor de
ESTRADA VELEZ GLORIA CECILIA (50%), HERRERA ESTRADA JUAN DIEGO
(20%), HERRERA ESTRADA ANDRES ESTEBAN (10%) y HERRERA ESTRADA
LUISA FERNANDA (20%). Posteriormente, por escritura publica 2813 del 12 de
noviembre de 200378 de la misma Notaria Tercera de Medellin ESTRADA VELEZ
GLORIA CECILIA transfirid el derecho de dominio del 50% a INVERSIONES
CASTANO DELGADO Y COMPANIA EN COMANDITA POR ACCIONES; entre
tanto por escritura publica 2805 del 12 de noviembre de 20037 del mismo circulo
notarial, JUAN DIEGO HERRERA ESTRADA transfirié el domino del 20% del
inmueble a HERRERA RAMIREZ DIEGO DE JESUS; registradas en las

anotaciones 3, 4 y 5 del folio de matricula 008-748°°.

En igual forma, la sociedad INVERSIONES CASTANO DELGADO Y COMPANIA
EN COMANDITA POR ACCIONES celebré con HERRERA RAMIREZ DIEGO DE

JESUS, permuta sobre el 50% del inmueble “El Arrieral” a través de instrumento

s con Nit. 900.082.011-7 quien actuo a través de su socia gestora JESSICA HERRERA ESTRADA.
6 Folios 39 a 51 C-4

"7 Folios 109 a 117 C-2

8 Folios 118 @ 121 C-2

"® Folios 122 2 131 C-2

80 Folios 35y 36 C-4
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publico No.3906 del 20 de octubre de 2005%' de la Notaria Tercera de Medellin,

registrada en la anotacién 6 del folio de matricula 008-748%.

Con el escrito de oposicion, se allegé la escritura publica 318 del 29 de enero 19973
de la Notaria Primera del Circulo de Medellin (Ant.), registrada en la matricula
inmobiliaria 008-748, en la que WILLIAM LOPEZ CARDONA adquiri6 el predio El
Arrieral, por compra a la ahora reclamante MARIA JORGELINA TORRES CORREA,
venta en la que se senald la suma de $12.600.000, dinero que se dice pagado por

el comprador de contado a entera satisfaccion de la vendedora.

Ademas de lo anterior, se allegaron otros documentos, como la “promesa de
compraventa’®, celebrada entre la vendedora MARIA JORGELINA TORRES
CORREA y el comprador WILLIAM LOPEZ CARDONA, en el que la primera entrega
al segundo a titulo de venta, “un lote de terreno ubicado en el municipio de
Chigorodd denominado El Arrieral, ubicado en el paraje de El Venado, cuya
extension ha sido calculada aproximadamente en 28 hectareas 5000 mts2...”, por
valor de $30.000.000, pagaderos los primeros $15.000.000 de contado a la firma
del documento y los otros $15.000.000 al cabo de cuatro (4) meses. El mencionado
documento fue suscrito el 16 de septiembre de 1996 y en la misma fecha fue
presentado para su reconocimiento en la Notaria Novena del Circulo de Medellin
(Ant.).

También anexd el opositor en copia, un comprobante de depdsito del Banco
Granahorrar, en el que se determina que en la fecha “Med. 97/01/04”, en el numero
de cuenta 6105159006 a nombre de MARIA JORGELINA TORRES, con el nimero
de cuenta del cheque 435000582, le fue depositada la suma de $12.000.000, en
donde a mano alzada se consigno “FINCA EL PARAISO — WILLIAM LOPEZ’SS;
también se allegd una constancia del 29 de enero de 1997, que aparece unicamente
firmada por la reclamante, en donde determina que recibié de WILLIAM LOPEZ la

suma de $3.000.000 “para cancelar totalmente el precio de venta de la propiedad ubicada en el
MUNICIPIO DE CHIGORODO, denominada EL ARRIERAL, con MATRICULA INMOBILIARIA Nro.
007-0001411.- De dicha suma de $3.000.000, se desconté la suma de $126.000.00 por concepto de
pago de Retencion en la Fuente, y $31.055.00 por concepto de pago de Mitad de Gastos de

Escritura.- Se cancelé en el cheque Nro. 08885362 del Banco Ganadero, Oficina La Feria” (fl. 169

C-1).

81 Folios 132 a 139 C-1
82 Folios 35y 36 C-4
83 Folios 105 a 108 C-1
84 Folios 166 y 167 C-2
85 Folio 168 C-1
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En igual forrma, con el escrito de oposicion se allego el certificado de existencia y
representacion legal®® de la empresa AGROPECUARIA LACTYCAR SAS con
matricula mercantil 21-467994-12 expedido el 8 de julio de 2014 por la Camara de
Comercio de Medellin para Antioquia, en el que se determina que la sociedad no se
halla disuelta y su duracion es indefinida y que quien funge como representante
legal es JHON FREDY CARTAGENA MONTOQOYA,; asimismo, se trajo el Formulario
del Registro Unico Tributario®” expedido por la Direccion de Impuestos y Aduanas
Nacionales - DIAN, con numero de identificacion tributaria NIT 900522095-4 a
nombre la saciedad opositora; y una declaracion de voluntad extra proceso rendida
ante la Notaria Unica del Circulo de Chigorocd (Ant.), del 9 de julio de 2014 por
CLARA INES VILLA MARIN la misma que al no haber sido objeto de ratificacion
en el proceso (al momento de rendir su declaracion), no sera objeto de debate en
esta oportunidad, en cumplimiento de ios dispuesto en los articulos 174 y 222 del
C.G del P.

Ademas de la prueba documental analizada, obran en el expediente las
declaraciones de los testigos JHON FREDY CARTAGENA MONTOYA, DIEGO DE
JESUS HERRERA, WILLIAM LOPEZ CARDONA, BLANCA OLIVA SEPULVEDA,
JESUS ANTONIO RODRIGUEZ SEPULVEDA, RUBEN EMILIO BENITEZ, SERGIO
MADRID CARDONA y CLARA INES VILLA MARIN vy el interrogatorio de parte
rendido por la reclamante, que ya fueron analizados en la situacidén de violencia,
pero que ahcra se vuelven a analizar para determinar como la sociedad opositora

se hizo al predio objeto de esta reclamacion.

Respecto a estas circunstancias, JHON FREDY CARTAGENA MONTOYA
representante legal de la sociedad opositora, indicd que en el afio 2012 adquirid un
predio de 238 hectareas ubicado en la vereda El Venado del municipio de
Chigbrodé, del que forma parte la finca El Arrieral que tiene una extension de 26 o
28 hectareas y por el que pago la suma de $50.000.000%, por cuanto para ese
entonces era insuficiente otra tierra que tiene en el sector de Monteverde del
municipio de Turbo (Ant.), para ubicar sus ganados; predio que le fue ofrecido y
negociado con DIEGO HERRERA luego de constatar con los vecinos del sector que
era una tierra muy favorable por su ubicacidn para montar con su familia una

empresa lechera®.

88 Folios170y 171 C-2

87 Folio 172 C-1

88 Folio 173 C-2

89 Declaracion JHON FREDY CARTAGENA MONTOYA. Minuto: 01:54:34. Folios 413y 414 C-2.
9 Declaracion JHON FREDY CARTAGENA MONTOYA. Minuto: 01:37:57. Folios 413y 414 C-2.
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Refirio que DIEGO HERRERA le ofrecié la tierra porque queria dedicarse a montar
otros negocios en la ciudad de Bogota® y pese a que tuvo en cuenta que en la
tradicion del inmueble habia sido inicialmente adjudicado a la reclamante, no vio la
necesidad de averiguar por ella ni tampoco por sus otros propietarios, pues para él
solo habia la necesidad de negociar con quien le transfirid el derecho de dominio®;
inmueble objeto de reclamacién al que le ha hecho diferentes mejoras, como
sistemas de drenaje, ordefilo mecanizado e introducido vias de comunicacion

(carretera)®.

El testigo DIEGO DE JESUS HERRERA indicd que a través de FABIAN RIOS,
reconocido finquero de Chigorods, conocié a WILLIAM LOPEZ CARDONA a quien
distinguio en el afio 2000, negociando el predio E! Arrieral en el aflo 2002%, con el
proposito de construir una “casita” cerca del casco urbano de la localidad®. Sobre
las circunstancias de esta negociacion con LOPEZ CARDONA, sefialo que él le
habia comentado que era propietario de la tierra desde el aflo 1996, que la habia
comprado porque era colindante de otro inmueble de su propiedad conocido como
“El Paraiso”, el que tenia pocas vias de penetracién pues solo se podia hacer el

ingreso a pie o a caballo®.

De otra parte el testigo WILLIAM LOPEZ CARDONA, indicé que entre los aros
1993-1994, en la vereda El Venado de Chigorodd, comprd un predio de 130
hectareas a unos arroceros que habian quebrado, por cuanto para ese entonces las
tierras en esa zona eran muy baratas®’, predio que fue arreglado para ganaderia y
al que asistia cada 15 dias pues, para ese entonces, residia en la ciudad de
Medellin % Posteriormente en el afio 1996% la reclamante MARIA JORGELINA
TORRES CORREA le ofrecié en venta un predio colindante denominado “El Arrieral”
que mide entre 27 y 28 hectareas'®, con el argumento que queria irse a vivir a
donde sus hijas en el municipio de Medellin pues ella alli vivia sola y |a finca estaba
muy enrastrojada'®!, inmueble que negociaron en la suma de $30.000.000 a través
de una promesa de compraventa presentada para su reconocimiento en una notaria
del centro de Medellin, lugar donde le entreg6 fa mitad del dinero pactado y los otros

$15.000.000 fueron entregados al cabo de 3 0 4 meses, el dia que suscribieron la

91 Declaracion JHON FREDY CARTAGENA MONTOYA. Minuto: 01:35:13. Folios 413 y 414 C-2.
92 Declaracion JHON FREDY CARTAGENA MONTOYA. Minuto: 01:41:33. Folios 413y 414 C-2.
93 Declaracion JHON FREDY CARTAGENA MONTOYA. Minuto: 01:46:45. Folios 413y 414 C-2.
9 Declaracion DIEGO DE JESUS HERRERA. Minuto 01:12:27. Folios 413 y 414 C-2.

9 Declaracion DIEGO DE JESUS HERRERA. Minuto 01:15:56. Folios 413 y 414 C-2.

% Declaracion DIEGO DE JESUS HERRERA. Minuto 01:19:27. Folios 413 y 414 C-2.

97 Declaracion WILLIAM LQPEZ CARDONA. Minuto 38:39. Folios 413y 414 C-2.

98 Declaracion WILLIAM LOPEZ CARDONA. Minuto 40:00. Folios 413y 414 C-2.

9 Declaracion WILLIAM LOPEZ CARDONA. Minuto 37:32. Folios 413 y 414 C-2.

100 Declaracion WILLIAM LOPEZ CARDONA. Minuto 43:00. Folios 413y 414 C-2.

101 Declaracion WILLIAM LOPEZ CARDONA. Minuto 44:20. Folios 413 y 414 C-2.
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escritura pUblica de venta en el mismo circulo notarial'®; sobre este fundo dijo que
fue de su prepiedad por un lapso de aproximadamente 10 0 12 afos, el que después
le vendio a su vecino FABIAN RiOS1%2.

Contrario a lo afirmado por el anterior testigo, la reclamante MARIA JORGELINA
TORRES CORREA, narrd que una vez se hizo al predio objeto de reclamo, durante
muchos afios tuvo que dedicarse a arreglarlo pues era “pura montafia”'®* finca que
tiene una extension de aproximadamente 30 hectareas'®. Al preguntérsele sobre
las circunstancias por las que habia vendido el inmueble a WILLIAM LOPEZ
CARDONA refirié que lo hizo como consecuencia del asesinato de su hijo DAIDER
CESAR GRACIANO TORRES en el afio de 1994 por actores al margen de la ley'®,
sufriendo después de ello, serios quebrantos ern su salud mental, al punto que refirid
“estaba loca”, tomando pastillas para tratar su padecimiento'”; que por las
anteriores circunstancia fue que vendié el inmueble sin que sus demas hijos se
hubieran enterado'®, negocio que tuvo lugar en la ciudad de Medellin. Sobre los
detalles particulares del negocio dijo no recordarlos en atencién al estado de salud

mental que padecié en ese entonces'®.

Por su lado la testigo BLANCA OLIVA SEPULVEDA, asegurd que la reclamante
salidé de la vereda El Venado en el afio de 1395 y que la raién para vender el
inmueble fue porque estaba aburrida, pues ella vivia sola''?. En igual sentido
declard su hijo JESUS ANTONIO RODRIGUEZ, quién narré que la reclamante

vendid el predio objeto de reclamo, por cuanto se habia aburrido de estar sola'"".

El declarante RUBEN EMILIO BENITEZ, sefialé que aunque nunca tuvo ninguna
conversacion con la reclamante''2, al haber sido trabajador de WILLIAM LOPEZ
CARDONA por un lapso de aproximadamente seis meses, se enteré que MARIA
JORGELINA TORRES CORREA fue quien le ofrecio en venta la parcela “El Arrieral”
que consta ae 26 o 28 hectareas''® y que este por ser un buen vecino se lo

compro'4,

102 Declaracion WILLIAM LOPEZ CARDONA. Minuto 40:00. Folios 413 y 414 C-2.

103 Declaracion WILLIAM LOPEZ CARDONA. Minuto 47:34. Folios 413y 414 C-2.

104 Interrogatorio MARIA JORGELINA TORRES CORREA. Minuto 08:49. Folios 82 y 83 C-3.
195 Interrogatorio MARIA JORGELINA TORRES CORREA. Minuto 09:30. Folios 82y 83 C-3.
198 Interrogatorio MARIA JORGELINA TORRES CORREA. Minuto 09:45. Folios 82 y 83 C-3.
197 Interrogatorio MARIA JORGELINA TORRES CORREA. Minuto 14:10. Folios 8z y 83 C-3.
198 Interrogatorio MARIA JORGELINA TORRES CORREA. Minuto 14:32. Folios 82 y 83 C-3.
108 Interrogatorio MARIA JORGELINA TORRES CORREA. Minuto 24:32. Folios 82 y 83 C-3.
110 Declaracion BLANCA OLIVA SEPULVEDA. Minuto 18:10. Folios 413y 414 C-2.

" Declaracién JESUS ANTONIO RODRIGUEZ. Minuto 38:32 Folios 413 y 414 C-2.

112 Declaracion RUBEN EMILIO BENITEZ. Minuto 01:06:11 Folios 413 y 414 C-2.

13 Declaracion RUBEN EMILIO BENiTEZ. Minuto 59:11 Folios 413y 414 C-2.

114 Declaracién RUBEN EMILIO BEN!TEZ. Minuto 01:00:24. Folios 413 y 414 C-2.
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Por su parte el testigo SERGIO MADRID CARDONA narro que llegé a la vereda El
Venado en el afio 1991 porque su paisano WILLIAM LOPEZ CARDONA lo llevé a
trabajar a su tierra, afio en el que conocié a MARIA JORGELINA TORRES CORREA
viviendo en el predio El Arrieral''’®; y que en razon a que le habian asesinado a uno
de sus hijos, sumado al dolor que sentia, se aburrid de estar sola en el inmueble
objeto de reclamo, por lo que se lo ofrecié en venta a LOPEZ CARDONA quien se

lo compro''e.

Finalmente la testigop CLARA INES VILLA, refiri6 que la reclamante le ofrecio en
venta el predio “El Arrieral” a WILLIAM LOPEZ CARDONA quien para ese entonces
tenia un predio colindante llamado “El Paraiso” al que asistia cada 15 o 20 dias,

pues para entonces su lugar de residencia era la ciudad de Medellin”.

5.1.1. A partir de la prueba anterior, esto es, de los relatos vertidos acompasados
con la prueba documental allegada, se evidencia que ninguno de los reclamantes
dijo tener conocimiento directo de las razones y motivos para MARIA JORGELINA
haber vendido la parcela denominada “El Arrieral”, pues si bien todos coincidieron
en manifestar que la reclamante vendi porque “se sentia sola en el predio” y como
lo manifesté SERGIO MADRID, la razén de ello devino por el asesinato de uno de
sus hijos, ninguno fue conteste en precisar las razones particulares o motivos de la
venta, suponiendo que fue por su soledad que vendié y nada mas. Afirmaciones
que fueron desvirtuadas por la misma reclamante quién precisé los verdaderos
motivos de la venta, afirmando que fue como consecuencia del asesinato en el ano
1994 de uno de sus hijos DAIDER CESAR GRACIANO TORRES para ese entonces
menor de edad, asi como por las constantes persecuciones de los grupos armados
encaminadas a que ella entregara sus otros hijos, situaciones que le generaron un
desequilibrio emocional y de salud al borde de la locura, desplazandose a la ciudad
de Medellin junto con dos (2) de sus hijos que en ese momento estaban viviendo
con ella, desvirtuando lo afirmado por los testigos quienes indicaron que ella se

encontraba sola.

5.1.2. Aunado a lo anterior se tiene probado que la afectacién que sufrieron los
habitantes de la vereda El Venado, en el municipio de Chigorodd (Ant.), en donde
se encuentra ubicado el predio objeto del presente reclamo denominado “El
Arrieral”’, que por el conflicto armado intero, arrojé para la reclamante MARIA
JORGELINA TORRES CORREA un resultado mayormente tragico, como fue el

115 Dgclaracion SERGIO MADRID CARDONA. Minuto 01:17:20. Folios 413 y 414 C-2.
116 Declaracion SERGIO MADRID CARDONA. Minuto 01:35:19. Folios 413y 414 c-2.
117 Declaracién CLARA INES VILLA. Minuto 02:00:56. Folios 413 y 414 C-2.
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asesinato, para el afio 1994, de uno de sus hijos DAIDER CESAR GRACIANO
TORRES por parte de actores armados al margen de la ley. En este contexto de
violencia fue que la solicitante, por la fuerza de la violencia, se vio abocada a
despojarse de su predio y buscar refugio en la ciudad de Medellin (Ant.), para salvar
su vida y mitigar su miedo, momento en el que se produce el otorgamiento del
documento privado “promesa de compraventa” presentado para su reconocimiento
ante la Notaria Novena del Circulo de Medelliin el 16 de septiembre de 1996 en favor
de WILLIAM LOPEZ CARDONA: pues fue ante ese temor que daba por perdida su

tierra y no tenia posibilidades de poder retornar.

Es claro que ante estas circunstancias, debe tenerse en cuenta que para la
valoracién de las pruebas vertidas en el proceso, es necesario recordar que en el
lapso en el cual se produjo el despojo del predio El Arrieral, reclamado en
restitucion, coincide ampliamente con el que se determind en el contexto de
violencia, durante el cual, como consecuencia de la violencia generada por grupos
armados al margen de la ley, se ocasionarcn en el Uraba antioquerio del que hace
parte el municipio de Chigorodo, violaciones graves a los derechos humanos y el
derecho internacional humanitario, particularmente asesinatos y desplazamientos

forzados.

Y es que en un ambiente de orden publico enralecido, como se establecio con
anterioridad, al punto que es un hecho notorio como ha sido ampliamente calificado
por la jurisprudencia nacional, el temor de la poblacion civil frente a la amenaza
generada por la sola presencia de esta clase de agrupaciones al margen de la ley,
hace que se ejecuten conductas que quebrantan la voluntad de personas sometidas
a esta clase de vejamenes; por lo que no es extrafio que en épocas o situaciones
intensas de violencia, como la que azoté al Uraba antioquerio del que hace parte el
municipio de Chigorodd, en el periodo que se ha hecho referencia, como
consecuencia del desplazamiento forzado, del que fueron victimas muchos de sus
pobladores, realizaran negociaciones de la propiedad inmueble por fuera de los
canones normales del libre acuerdo de voluntades, pues era evidente que al tener
por pérdidas sus tierras, preferian transferir el derecho de dominio mediando precios
gue no se acompasaban con el justo para la época dada las situaciones regulares

de orden publico.

5.1.3. Como se sefald previamente, las excepciones propuestas por la opositora
AGROPECUARIA LACTYCAR SAS, fueron denominadas como: i). falta de causa

para pedir el derecho que se alega (falta de tutela concreta) — inexistencia de la
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calidad de despojado, ii). buena fe exenta de culpa vy, iii). abuso del derecho,

enriquecimiento sin causa y mala fe de la demandante.

La primera excepcion de “falta de causa para pedir el derecho que se alega (falta
de tutela concreta)-inexistencia de la calidad de despojado”, se fundd, por una parte,
gue es incongruente la informacion que suministra la solicitante para reclamar que
es victima dentro de un contexto generalizado de violencia y por otro lado, que no
es cierta la existencia de circunstancias que convaliden su presunto estado de
vulnerabilidad manifiesta; por cuanto al momento de la negociacion realizada por
MARIA JORGELINA con WILLIAM LOPEZ CARDONA, fue una venta libre de
amenazas, intervenciones de grupos ilegales, abandonos o desplazamientos
forzados, tanto asi que entre las partes, en cuanto al inmueble objeto de reciamo,
suscribieron una promesa de compraventa el 16 de septiembre de 1996 autenticada
en la Notaria Novena del Circulo de Medellin, en el que se pactd la suma de
$30.000.000, pagados en dos cuotas cada una de $15.000.000, en tanto que la
segunda cuota se efectud al cabo de cuatro (4) meses, en que se protocolizé el
negocio en la escritura publica 318 del 29 de enero de 1997 de la Notaria Primera
del Circulo de Medellin (Ant.); afirmando con ello que se pagd el justo precio por

hectarea de tierra, que para el afio 1996-1997, o era de $1.100.000.

Esta primera excepcion, no esta llamada a prosperar, toda vez que dentro del curso
de este proceso la calidad de victima de MARIA JORGELINA TORRES CORREA
fue probada a profundidad y debidamente acreditada en los términos del articulo 3°
y 75° de la Ley 1448 de 2011. Ademas que es evidente que el homicidio de un hijo
de la reclamante DAIDER CESAR GRACIANO TORRES en el afo de 1994, tuvo
relacion directa con el conflicto armado, pues no fue probado el decir de la oposicion
y de los testigos convocados para confrontar la solicitud de reclamacion, que su
asesinato acaecido en el casco urbano de Chigorodo fue por la calidad que ellos de
hecho le atribuyen “ladron de bicicletas y de militante o miliciano de la guerrilla del
ELN’”, maxime cuando la testigo CLARA INES VILLA quien dijo ser lider comunitaria
de la vereda El Venado, refirié en su declaracion que la mayoria de muchachos que
entraron a esa organizacién insurgente lo hacian porque en ese entonces estaba
de moda para ellos''®; sin embargo tales afirmaciones no encontraron respaldo
probatorio al respecto con el que se corroborara la veracidad de sus afirmaciones

en ese particular sentido.

118 Declaracion CLARA INES VILLA. Minuto 02:02:53. Folios 413 y 414 C-2.
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Asi las cosas, y aunque la sociedad opositora, desconocié el caracter de victima de
la reclamante y su familia, no aporté mayor prueba de su dicho, que controvierta en
forma eficaz el material probatorio existente, ya analizado y que fue objeto de
estudio en esta providencia, ratificandose en consecuencia que la solicitante, por
hechos ocurridos en el afo 194-1996, es victima del conflicto armado interno y de
hecho legitimada en la causa por activa frente al proceso de restitucion estructurado

en Ley 1448 de 2011, como arriba se dejé advertido.

La segunda excepcion denominada “buena fe exenta de culpa”, asi como la tercera
excepcion, rotulada: “abuso del derecho, enriquecimiento sin causa y mala fe de la
demandante”, seran analizadas posteriormente, en el acapite de la buena fe

cualificada.

5.2. La buena fe exenta de culpa.

Prevista en el articulo 98 de la ley 1448/2011, como requisito para acceder a la
compensacion alli estipulada. En punto a la buena fe exenta de culpa que se exige
en la citada ley a quienes se oponen a la solicitud de restitucion de tierras, la Corte

Constitucional en sentencia C-820 de 2012 sefald: ‘/a buena fe exenta de culpa se acredita

demostrando no solo la conciencia de haber actuado correctamente sino también la presencia de un

comportamiento encaminado a verificar la reqularidad de la situacion.”

En esa misma linea, la Corte Constitucional, en sentencia C-330 de 2016, dej6

explicado que: “Esta buena fe cualificada, tiene la virtud de crear una realidad juridica o dar por existente

un derecho o situacién que realmente no existia. La buena fa creadora o buena fe cualfficada interpreta una
méxima legal.._‘arror comumunis facit jus’.. tal méxima indica que si alguien en la adquisicién de un derecho o
de una situacién comete un error o equivocacion, y creyendo adquirir un derecho o colocarse en una situacion
juridica protegida por la ley, resulta que tal derecho o situacién no existen por ser meramente aparentes. . tal
derecho no resultard adquirido. Pero si el error o equivocacion es de tal naturaleza que cualquier persona
prudente y diligente también lo hubiera cometido, por tratarse de un derecho o situacion aparentes, pero donde
es imposible descubrir la falsedad o no existencia, nos encontramos forzosamente, ante la llamada buena fe
cualificada o buena fe exenta de toda culpa” Asi la buena fe exenta de culpa exige dos elementos, uno
subjetivo “que consiste en obrar con lealtad” y otro objetivo “que exige tener la seguridad en el actuar, la cual
solo puede ser resultado de la realizacién actuaciones positivas encaminadas a consolidar dicha certeza". La
buena fe cualificada a la que se refiere la ley de victimas vy restituciéon de tierras, en palabras del organo

Constitucional “se circunscribe a la acreditacion de dichos actos que el tercero pretenda hacer valer en relacion

con la tenencia, la posesion, el usufructo, la propiedad o dominio de los predios objeto de restitucion. Estos

actos pueden ser, entre otros, posesiones de facto, negocios juridicos de caracter dispositivo o situaciones que
tienen origen en érdenes judiciales o actos administrativos. La comprobacién de la buena fe exenta de culpa

lleva a los terceros a ser merecedores de una compensacién, como lo dispone la ley 1448 de 2011.”

(Resalta la Sala).
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La buena fe que de conformidad con la Ley 1448/2011 acompasada con la linea
jurisprudencial referida da derecho a la compensacion, es entonces la cualificada
y no la simple, por ello, los opositores en este proceso especial, deberan acreditar
ademas de la conciencia de haber obrado con lealtad, rectitud y honestidad en la
adquisicion del fundo objeto de reclamacion; la realizacion de actuaciones positivas
encaminadas a consolidar dicha certeza, es decir, que actuaron con la prudencia y
diligencia que se exige a un buen padre de familia y que pese a ello, el error o
equivocacion era de tal naturaleza que era imposible descubrir su falsedad,

apariencia o inexistencia, para cualquier persona colocada en la misma situacion.

5.2.1. La Buena fe exenta de culpa de la parte opositora.

En el presente caso, la sociedad opositora AGROPECUARIA LACTYCAR SAS al
oponerse a la solicitud de restitucion presentada por la UNIDAD, sefialé que la
compra del predio objeto de reclamo, se hizo en el marco de los parametros de
oferta y demanda que imperaban en el afio 2012 en la zona de Uraba, negocio
ajustado al mandato de la Constitucion Politica y las leyes vigentes, por medios
legitimos y exentos de fraudes o vicios y pleitos pendientes, habiéndose cancelado
el justo precio para el momento de la negociacion y bajo los principios de confianza

y seguridad juridica entre las partes negociantes.

Aunado a lo anterior, advirtié que su actuar para el momento de la compra del
inmueble fue de buena fe en la categoria de exenta de culpa, en tanto que tuvo la
conciencia de obrar con lealtad conforme a la Constitucion Politica y la Ley
(elemento objetivo) y ademas por cuanto obré con plena seguridad, que quién le
vendid era realmente su verdadero propietario, es decir, de la Sociedad Herrera y
Cia. S. en C.A. (elemento subjetivo). En ese sentido dijo que el representante legal
de la sociedad, realizd averiguaciones en el entorno de la vereda El Venado, como
con personalidades de Chigorodd (Ant.) y dignatarios de la Junta de Accion
Comunal de la referida vereda, sin que nadie le hubiera informado que los anteriores
duefios del inmueble objeto de reclamo, incluyendo a ‘DIEGO HERRERA
RAMIREZ”, hubiesen vendido en razén de amenazas, agresiones o temores
propiciados por grupos al margen de la ley que operaban en el sector, pues de haber
sido asi, el opositor hubiese desistido de la negociacién; averiguaciones que
sostuvo, estuvieron dadas desde los propietarios que tuvo el predio desde el 1° de
enero de 1991 hasta el momento de la negociacién en el afo 2012, encontrando
que fueron personas que vendieron de manera libre y voluntaria, que no fueron

sometidos a amenazas o presiones de grupos ilegales que los obligaran a
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abandonar la region, que fueran despojados o que vendieron a precios irrisorios

para salvar sus vidas o integridades personales.

Del material probatorio aducido y que fue analizado en acapites anteriores, no se
puede sefialar que la opositora actuara bajo los supuestos de la buena fe exenta de
culpa, por cuanto de suyo emerge que JHON FREDY CARTAGENA MONTOYA -
representante legal de la sociedad AGROPECUARIA LACTYCAR SAS-, segun lo
afirmé en el testimonio rendido ante el juez instructor del proceso, llegé a la region
de Urab4 a la edad de 13 afios a trabajar con un hermano que tenia unos negocios
arrendados en Currulao en donde vendia trago, tinto y en general todo lo de
cafeteria, que posteriormente a la edad de 15 o 16 anos tuvo ganados a utilidad y
que luego entre los afos 1998 y 1999 se hizo a unas tierras en el sector Monteverde
del municipio de Turbo (Ant.)''®; razén por la que era conocedor de primera mano
de la situacion de violencia que aquejaba la vereda El Venado, en el municipio de
Chigorodd (Ant.), en la época que se ha resefiado en claras violaciones a los
derechos humanos, amén que era un hecho notorio, que exime de mayor analisis

la situacion.

Y es que no puede sostenerse otra cosa distinta, pues la opositora tenia
conocimiento de lo irregular de la situacion de orden publico, tanto asi, que en el
escrito de oposicion frente a las circunstancias de violencia desencadenada por
distintos actores en conflicto en la regidon del Urabéa antioquefio y que fue presentado
en la solicitud por la UNIDAD para determinar que en las veredas de El Venado, El
Guineo y El Tigre de los municipios de Chigorodd y Turbo (Ant.), hubo muchas
situaciones contrarias a la normalidad y por ello muchas personas fueron victimas

del conflicto armado interno, considerd lo siguiente: “es de carédcter exclusivamente
ilustrativo, en el que se advierte de la influencia guerrillera en esa region, para luego contar de la

incursién paramilitar, todo lo cual produjo una problematica, entre la cual, el dominio por la tierra fue
un ingrediente que también degenerd en situaciones de riesgo para sus habitantes” (fls. 83 y 84

C-2).

Lo anterior implica el conocimiento directo del representante legal de la sociedad
opositora, de la situacion de violencia en que se encontraba sumido toda la region
del Uraba antioquefo, del que hace parte el municipio de Chigorodo, que fue
aprovechada por este, para adquirir el predic El Arrieral y asi obtener un beneficio

economico de grandes proporciones, para su actividad lechera.

19 Declaracion del testigo Jhon Fredy Cartagena Montoya. Minuto 01:30:36. Fls. 413 — 414 C-2.
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Y es que aungue en el escrito de oposicion como en la declaracion practicada por
el juez instructor el testigo JHON FREDY CARTAGENA MONTOYA -en su
condicién de representante legal de la empresa AGROPECUARIA LACTYCAR
SAS-, aseverd que realizd actividades tendientes para averiguar mas alla de lo
simplemente corriente, o cierto es que en este proceso brilla por su ausencia prueba
alguna que demuestre que hubiese efectuado dichas actividades para el tiempo que
se hizo al predio “E! Arrieral”’, para alcanzar con absoluta objetividad la conciencia
de lo que adquiria y lo regular de la situacién de orden publico, maxime cuando al
ser indagado en audiencia sobre si tuvo conocimiento de quiénes habian sido los
antecesores o propietarios del inmueble, si habia verificado quienes eran estas
personas y en especial la adjudicataria de la tierra por parte del entonces INCORA,

afirmdé que “yo no pregunte por la sefiora, porque yo vi todo normal en el documento, entonces yo
no le vi la necesidad de saber quién era la sefiora, ni siquiera don WILLIAM yo mire que todo estaba
en orden, todo lo vi perfecto, entonces yo con quien tenia que en ese momento terminar el negocio

y con quien estaba en ese momento haciendo el negocio era con el sefior DIEGO y entonces fue

con don DIEGO, todo”"%°.

Asi las cosas, en este caso la opositora no demostré que hubiese desarrollado
actividades positivas, encaminadas a consolidar un comportamiento tendiente a
verificar “la regularidad de la situacion”, sufrida en la vereda El Venado, del
municipio de Chigorodo (Ant.) y que con ello, le era imposible tener certeza de que
el predio fue de aquellos abandonados en razon de la violencia, producto del
desplazamiento del que fue victima su inicial adjudicataria. Por el contrario, pese a
tener conocimiento de la regularidad de la situacion para ese entonces 1994-1996,
aunado a haber sido y ser un hecho notorio, adquirio el predio El Arrieral solicitado
en restitucion, sin tener en cuenta su real situacion, y cuales fueron las razones por
las que MARIA JORGELINA TORRES CORREA y algunos de sus hijos tuvieron
que salir de la regién, para posteriormente suscribir un contrato de promesa de
compraventa el 16 de septiembre de 1996 en la ciudad de Medellin y al cabo de
algunos meses protocolizar la escritura publica de venta 318 del 29 de enero de
1997 de la Notaria Primera del Circulo de Medellin (Ant.), en situaciones que valga

decir evidentemente irregulares.

Colofén de lo expuesto y como consecuencia del anterior pronunciamiento se
denegaran las excepciones denominadas ii). buena fe exenta de culpa vy, iii). abuso
del derecho, enriquecimiento sin causa y mala fe de la demandante, como quiera

que en los términos en que fueron formuladas, no se trata de excepciones en

120 Declaracion del testigo Jhon Fredy Cartagena Montoya. Minuto 01:41:33. Fls. 413 - 414 C-2.
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sentido estricto, sino la consecuencia de haberse acreditado judiciaimente como
titular de un derecho adquirido con buena fe exenta de culpa, lo que no se efectuo

como se ha mencionado.

Por lo anterior, esta Sala especializada en restitucién de tierras desestima que la
sociedad AGROPECUARIA LACTYCAR SAS, hubiese actuado con buena fe
exenta de culpa, toda vez que no acreditd un obrar recto superior, al simple obrar
de buena fe, lo que conlleva a no realizarse en su favor compensacion alguna de
que trata el articulo 98 de la Ley 1448 de 2011.

5.3. Las presunciones de la Ley 1448 de 20°11.

La norma que ha de aplicarse en el presente caso es el articulo 77 numeral 2°.
Literal a) de la Ley 1448 de 2011, que contempla una presuncion legal, en los

siguientes términos:

2. Presunciones legales en relacion con ciertos contratos. Salvo prueba en contrario, para efectos
probatorios dentro del proceso de restitucion, se presume que en los siguientes negocios juridicos hay
ausencia de consentimiento o de causa licita, en los contratos de compraventa y demas actos juridicos
mediante los cuales se transfiera o se prometa transferir un derecho real, la posesion o la ocupacion
sobre inmuebles siempre y cuando no se encuentre que la situacién esta prevista en el numeral
anterior, en los siguientes casos:

a. En cuya colindancia hayan ocurrido actos de violencia generalizados, fenomenos de
desplazamiento forzado colectivo, o violaciones graves a los derechos humanos en la época en
que ocurrieron las amenazas o hechos de violencia que se alega causaron el despojo o abandono,
o en aquellos inmuebles en donde se haya solicitado las medidas de proteccion individuales y
colectivas relacionadas en la Ley 387 de 1997, excepto en aquellos casos autorizados por la
autoridad competente, o aguellos mediante el cual haya sido desplazado la victima de despojo, su
coéryuge, compariero o compafiera permanente. los familiares o mayores de edad con quienes
corvivia o sus causahabientes.

5.3.1. Elementos genéricos y especificos de la presuncion.

Para la aplicacion de las presunciones, se han determinado que deben coexistir los
denominados requisitos generales con los especiales exigidos en cada una de las
reglas a aplicar. Sobre los primeros, como lo son la temporalidad de los hechos, la
calidad de victimas y dafnos sufridos, y los contextos de violencia, se tiene que los

mismos encuentran probados, como en forma anticipada se dejé establecido.

En cuanto a los elementos especificos, la situacion descrita se encuadra dentro de
los parametros establecidos en el articulo 74 de la Ley 1448 de 2011, norma que

establece: “entiende por despojo la accién por medio de la cual, aprovechandose de la situacién de

violencia, se priva arbitrariamente a una persona de su propiedad, posesion u ocupacion, ya sea de hecho,
mediante negocio juridico, acto administrativo, sentencia, o mediante la comision de delitos asociados a la

situacién de violencia”. (Negrillas fuera de texto).
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5.3.2. Para la presuncion del numeral 2° del articulo 77, se requiere como hecho
fundante que hayan ocurrido: actos de violencia generalizados, fenémeno de
desplazamiento forzado colectivo o violaciones graves a los derechos humanos, en
forma concomitante al despojo o abandono de los inmuebles. Esta situacion de
orden publico de las caracteristicas exigidas por la Ley, existié en el area donde se
localiza el predio “El Arrieral”, ubicado en la vereda El Venado, del municipio de
Chigorodd (Ant.).

Por lo anterior, encuentra esta Sala especializada en restitucion de tierras que estan
plenamente acreditados los elementos de la presuncidn legal, consagrada en el
articulo 77.2 de la Ley 1448 de 2011, como quiera que fue resultado de la violencia
vivida en la region que la reclamante fue despojada de hecho de su tierra,
privandosele en forma arbitraria del predio que reclama en restitucion; en
consecuencia se tendra como inexistente tanto la promesa de compraventa
celebrada entre la solicitante MARIA JORGELINA TORRES CORREA y WILLIAM
LOPEZ CARDONA: y que fue presentado para su reconocimiento el dia de su
elaboracion el 16 de septiembre de 1996, ante la Notaria Novena del Circulo de
Medellin (Ant.), por el predio “El Arrieral’, ubicado en la vereda El Venado, del
municipio de Chigorodo (Ant.); como la escritura publica No. 318 del 29 de enero de
1997 de la Notaria Primera del Circulo de Medellin por la que MARIA JORGELINA
TORRES CORREA le vende a WILLIAM LOPEZ CARDONA el predio El Arrieral,
ubicado en la vereda El Venado del municipio de Chigorodé (Ant.), registrada en el
folio de matricula 008-748, anotacion # 2 de la oficina de registro de instrumentos

publicos de Apartadd (Ant.).

De la misma manera, se declarara la nulidad absoluta de los negocios ocurridos
con posterioridad a los negocios juridicos objeto de inexistencia, asi: i) de la
escritura publica No. 1891 del 25 de septiembre de 2002 de la Notaria Trece del
Circulo de Medellin (Ant.), por la que WILLIAM LOPEZ CARDONA transfirio el
derecho de dominio a GLORIA CECILIA ESTRADA VELEZ (50%), JUAN DIEGO
HERRERA ESTRADA (20%), LUISA FERNANDA HERRERA ESTRADA (20%) y
ANDRES ESTEBAN HERRERA ESTRADA (10%), pero Unicamente del predio
determinado en el literal a). de la clausula segunda del citado documento publico,
denominado “El Arrieral” ubicado en la vereda El Venado del municipio de
Chigorodd (Ant.), inscrita en la anotacion # 3 del folio de matricula 008-748 de la
oficina de registro de instrumentos publicos de Apartadd (Ant.), para lo que se
oficiara exclusivamente a la oficina de registro de instrumentos publicos de Apartadd

para que cancele dicha anotacion.

Pagina 35 de 48



Expediente - 05045-31-21-001-2015-00222-01

Proceso - De restitucion y formalizacion de tierras.
Reclamante . Maria Jorgelina Torres Correa
Opositor - Agropecuaria Lactycar SAS representada legalmente por Jhon Fredy Cartagena M.

También se declarara la nulidad absoluta ii) de la escritura publica No.2813 del 12
de noviembre de 2003 de la Notaria Tercera del Circulo de Medellin, por la que
GLORIA CECILIA ESTRADA VELEZ dio en venta a INVERSIONES CASTANO
DELGADO Y COMPANIA EN COMANDITA POR ACCIONES la mitad proindiviso o
el 50%, pero Unicamente en relacion al predio El Arrieral, ubicado en la vereda El
Venado del municipio de Chigorodo (Ant.), determinado en el literal a) de la clausula
primera del rencionado instrumento publico; iii) de la escritura publica No. 2805
del 12 de noviembre de 2003 de la Notaria Tercera del Circulo de Medellin (Ant.),
por la que HERRERA ESTRADA JUAN DIEGO transfirid a HERRERA RAMIREZ
DIEGO DE JESUS el 20% pero Unicamente del predio El Arrieral, ubicado en la
vereda El Venado del municipio de Chigorodd (Ant.) determinado en el literal a). de
la clausula primera del citado instrumento publico; e inscritas en las anotaciones 4
y 5 del folio de matricula 008-748 de la oficina de registro de instrumentos publicos
de Apartadd (Ant.).

iv) De la escritura publica No. 3906 del 20 de octubre de 2005 de la Notaria Tercera
del Circulo de Medellin (Ant.), por la que INVERSIONES CASTANO DELGADO Y
COMPANIA EN COMANDITA POR ACCIONES le permuté a DIEGO DE JESUS
HERRERA RAMIREZ la mitad proindiviso o el 50%, del inmueble determinado en la
clausula tercera literal a), es decir, unicamente en relacion al predio El Arrieral,
ubicado en la vereda El Venado, del municipio de Chigorodd; v) de la escritura
publica No. 3130 del 25 de septiembre de 2007 de la Notaria Tercera del Circulo de
Medellin, por la que HERRERA ESTRADA ANDRES ESTEBAN, HERRERA
ESTRADA LUISA FERNANDA y HERRERA ESTRADA DIEGO DE JESUS dan en
venta ala SOCIEDAD HERRERAY CIA S. EN C.A. el predio identificado en el literal
a. de la clausula primera del citado instrumento publico, que hace relacion unica y
exclusivamente al predio El Arrieral, ubicado en la vereda El Venado, del municipio
de Chigorodé; documentos publicos que fueron inscritos en las anotaciones #6 y 8
de la matricula inmobiliaria 008-748 de la oficina de registro de instrumentos
publicos de Apartadd; vi) de la escritura publica No. 1946 del 13 de junio de 2012
de la Notaria Diecinueve del Circulo de Medellin (Ant.), por la que la SOCIEDAD
HERRERA Y CIA S. EN C.A. da en venta a la sociedad AGROPECUARIA
LACTYCAR SAS el inmueble determinado en el literal a). de la clausula primera del
citado documento publico, denominado El Arrieral, ubicado en la vereda El Venado,
del municipio de Chigorodo (Ant.), e inscrita en la anotacion 9 del folio de matricula

008-748, de la oficina de registro de instrumentos publicos de Apartadd.

Pagina 36 de 48




Expediente : 05045-31-21-001-2015-00222-01

Proceso . De restitucion y formalizacion de tierras.

Reclamante . Maria Jorgelina Torres Correa

Opositor - Agropecuaria Lactycar SAS representada legalmente por Jhon Fredy Cartagena M.

Se debera oficiar a la oficina de registro de instrumentos publicos de Apartado para
gue cancele dichas anotaciones, asi como a las Notarias Primera de Medellin, Trece
de Medellin, Tercera de Medellin y diecinueve de Medellin, para que tomen nota
marginal en cada documento publico mencionado en las decisiones de inexistencia

y declaracion de nulidad absoluta.
5.4. Estudio de la calidad de segundo ocupante de la opositora.

En igual forma, en desarrollo de lo preceptuado por la Corte Constitucional en la
sentencia C-330 de 2016'?' y el auto 373 del 23 de agosto del 2016'%? que permite
gue en algunos casos y a criterio del Juez de tierras flexibilizar la aplicacion del
principio de “buena fe exenta de culpa’'® y bajo algunos parametros reconocer la
calidad de segundo ocupante para asi derivar un tratamiento acorde con dicha
circunstancia; de acuerdo con la valoracion probatoria, no hay lugar a reconocerle

a la opositora la calidad de segundo ocupante.

Como se ha sefalado, no existe evidencia probatoria que determine que la sociedad
AGROPECUARIA LACTYCAR SAS se encuentra en condiciéon de vulnerabilidad
con ocasion de la restitucion del inmueble objeto de reclamacion, antes por el
contrario, segun el material probatorio adosado al expediente, la empresa opositora
es propietaria de un lote de terreno rural, denominado HACIENDA EL PARAISO -
LOTE # 1, situado en la vereda E| Venado del municipio de Chigorodd (Ant.)'?4
ademas que segun lo afirmd en el testimonio practicado por el juez instructor a
CARTAGENA MONTOYA -su representante legal-, tiene otras tierras dedicadas a
la ganaderia en el sector Monteverde del municipio de Turbo (Ant.)'?*; por lo que
queda establecido que no se trata de una persona (juridica) vulnerable y tampoco,
que se hayan hecho al predio “El Arrieral’, para solucionar un problema fundamental
de vivienda, o que el ingreso que por la explotacion econdomica de esa finca afecte

su condicidon econdémica congrua para su subsistencia minima.

6. De las afectaciones que presenta el predio “El Arrieral”.

121 CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia C-330 de 2016. Fecha: 23 de junio de 2016. Ref. Exp: D-111096. M.P: Maria Victoria Calle Correa.
122 CORTE CONSTITUICIONAL. Auto A373-16. Fecha: 23 de agosto de 2016. M.P: Luis Ernesto Vargas Silva.

123 “Sin embargo, en casos excepcionales, marcados por condiciones de debilidad manifiesta en lo que tiene que ver con el acceso a la tierra,
la vivienda digna o el trabajo agrario de subsistencia, y siempre que se trate de personas que no tuvieron que ver con el despojo, el juez debera
analizar el requisito con flexibilidad o incluso inaplicarlo, siempre al compas de los demas principios constitucionales a los que se ha hecho
referencia y que tienen que ver con la equidad, la iguatdad material, el acceso a la tierra por parte de fa poblacion campesina, o la proteccion
de comunidades vuinerables. De no ser asi, las decisiones podrian tornarse en fuente de las mismas injusticias que se pretenden superar.”
124 Escritura publica 1946 del 13 de junio de 2012 de la Notaria Diecinueve del Circulo de Medellin (fls. 160 a 163 C-1).

125 Declaracion JHON FREDY CARTAGENA MONTOYA. Minuto 01:31:49. Fls. 413y 414 C-2
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Segun el Informe Técnico Predial — ITP, el predio El Arrieral, presenta afectaciones
por hidrocarburos, como quiera que se encuentra en “Area Disponible, ANH,
Contrato URA 3,23/10/2014 Shape Mapa de Tierras ANH".

Esta Sala especializada en restitucion de tierras, mediante providencia del 22 de
enero de 2018 (fls. 3 y 4 C-4), requirié a la Agencia Nacional de Hidrocarburos —
ANH, para que remitiera, certificacion sobre el estado actual de las licencias,

permisos o autorizaciones respecto del predio solicitado en restitucion.

La Agencia Nacional de Hidrocarburos — ANH (fls. 70 a 72 C-4), informd que, de
conformidad con la verificacion realizada por la Gerencia de Gestion de la
Informacion Técnica de la Vicepresidencia Técnica de la entidad, se encontro que
el predio El Arrieral, se encuentra dentro del area disponible (URA-3); pero que,
sobre dicha area en la actualidad esa agencia no tiene suscritos contratos para la
exploracion y explotacién de hidrocarburos o de evaluacion técnica, que de acuerdo
con la clasificacion de areas establecidas por la ANH a través del Acuerdo 04 de

2012 se encuentra como “area disponible”.

No obstante lo anterior, sefiala frente al proceso de restitucion y formalizacion de
tierras abandonadas, establecido en la Ley 1448 de 2011, que la Agencia Nacional
de Hidrocarburos —ANH, como administrador de las reservas y recursos
hidrocarburiferos de la Nacién, al otorgar el derecho al contratista de explorar el
area contratada, y a producir los hidrocarburos de propiedad del Estado que se
descubran dentro de dicha area, le impone la obligacion al contratista de obtener
todos los permisos necesarios para adelantar las operaciones objeto del contrato,
razon por la cual, el contratista esta obligado a obtener por su propia cuenta y riesgo,
todas la licencias, autorizaciones, permiscs y demas derechos procedentes

conforme a la ley.

Frente al especifico asunto, se tiene que el articulo 332 de la Constitucion Politica
de Colombia de 1991, determina que la propiedad del subsuelo y de los recursos
naturales no renovables es del Estado, respetandose los derechos adquiridos por

los particulares conforme a las leyes preexistentes.

El articulo 4° del Decreto 1056 de abril 20 de 1956 “Por el cual se expide el Codigo

de Petrolecs’, por su parte determina que: “Declarase de utilidad puablica la industria del
petréleo en sus ramos de exploracion, explotacion, refinacién, transporte y distribucion. Por tanto,

podréan decretarse por el Ministerio del ramo, a peticion de parte legitimamente interesada, las

expropiaciones necesarias para el ejercicio y desarrollo de tal industria.”
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Entre tanto, el articulo 1° de la Ley 1274 de enero 5 de 2009'%, determina en

relacion a las servidumbres en la industria de los hidrocarburos que:

“la industria de los hidrocarburos esta declarada de utilidad publica en sus ramos de exploracién,
produccién, transporte, refinacion y distribucién. Los predios deberan soportar todas las servidumbres
legales que sean necesarias para realizar las actividades de exploracién, produccion y transporte de
los hidrocarburos, salvo las excepciones establecidas por la ley.

Se entenderd que la servidumbre de ocupacién de terrenos comprendera el derecho a construir la

infraestructura necesaria en campo e instalar todas las obras y servicios propios para beneficio del
recurso de los hidrocarburos y del ejercicio de las demas servidumbres que se requieran’.

La Corte Constitucional en la sentencia C-293 de 2002'%| y recientemente en la
sentencia C-035 de 2016'2, dejo sentada la posibilidad que con base en el Principio
de Precaucion, se pueda ordenar la suspension de una obra o labor cuando se
afecta el medio ambiente o un derecho fundamental, pues en virtud de lo dispuesto
en los articulos 1°, 58, 80 y 95 de la Constitucion Politica de Colombia, la proteccion
del medio ambiente prevalece frente a los derechos econdémicos adquiridos por
particulares mediante licencias ambientales y contratos de concesidon en las
circunstancias en que esté probado que la actividad produce un dafio, o cuando
exista mérito para aplicar el “principio de precaucion’, para evitar un dano a los

recursos naturales no renovables y a la salud humana.

Por lo anterior, la actividad que implique el desarrollo de actividades y operaciones
de explotacién y exploracion de hidrocarburos, tiene como limitante el interés social,
ecologico y cultural para la proteccién ius fundamental, particularmente respecto de
las personas catalogadas como victimas del conflicto armado en Colombia y frente
al proceso de restitucion de sus tierras, cuyo derecho no puede sucumbir ante la

industria de hidrocarburos.

En el caso concreto se tiene que, conforme a lo informado por la Agencia Nacional
de Hidrocarburos, el predio objeto de esta solicitud denominado El Arrieral, se
encuentra dentro del area disponible (URA-3), sin que en la actualidad sobre dicha
area recaigan contratos para la exploracion y explotacion de hidrocarburos o de
evaluacion técnica, encontrandose por tanto, dentro de la clasificacion de areas

establecidas por la ANH a través del Acuerdo 04 de 2012 como “area disponible”.

Por lo anterior, esta Sala especializada en restitucion de tierras, y en aras de
entregar el predio objeto de esta solicitud saneado, le ordenara a la AGENCIA
NACIONAL DE HIDROCARBUROS — ANH-, que excluya inmediatamente el predio

126 “Por la cual se establece el procedimiento de avalto para las servidumbres petroleras”.
127 CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia C-293 de 2002, Fecha: 23 de abril de 2002, Rad: D-3748. M.P: Alfredo Beltran Sierra.
128 CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia C-035 de 2016. Fecha: 8 de febrero de 2016. Rad: D-10864. M.P: Gloria Stella Ortiz Delgado.
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objeto de restitucion del area disponible (URA-3), sin perjuicio de las acciones
legales, sociales y ambientales posteriores que debera realizar la AGENCIA en el
evento que el predio objeto de esta reclamacion deba afectarse, en virtud de
contratos, permisos, concesiones o autorizaciones, donde la victima restituida tenga

garantizada su participacion.

7. A MANERA DE CONCLUSION.

Se reconocera y protegera el derecho fundamental a la restitucion de tierras de
MARIA JORGELINA TORRES CORREA, en razon a que probados se encontraron
los presupuestos axioloégicos de la accidn de restitucion de tierras y la configuracion
de las presunciones contenida en el articulo 77 de la ley 1448/2011; debiendo en
consecuencia, despacharse de manera desfavorable las pretensiones de la parte

opositora, con los efectos que de ella deviene.

7.1. Medidas complementarias a la restitucion.

7.1.1. Esta Sala especializada en restitucion de tierras, en la parte resolutiva de
este fallo especificara las érdenes a impartir a |a oficina de registro de instrumentos
publicos de Apartado (Ant.), con relacién al predio objeto de esta reclamacion con

matricula inmobiliaria 008-748.

7.1.2. Se dispondra que la Direccion de Sistemas y Catastro de Antioquia, realice
la actualizacidon de su registro cartografico y alfanumérico, teniendo como derrotero
la identificacién e individualizacion que ha realizado la Unidad Administrativa
Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas — Direccion Territorial

Antioquia.

7.1.3. Para restablecer los derechos de las victimas de manera diferenciada,
transformadora y efectiva, se tomaran a su favor las medidas de atencion, asistencia
y reparacion contenidas en la ley 1448 de 2011 en materia de salud, educacion,
alivio de pasivos, capacitacion para el trabajo, seguridad. vivienda y proyectos
productivos. Ademas de proferir las ordenes necesarias en cuanto a la entrega

material y efectiva del inmueble a restituir.

7.1.4. Se les advertira a las diferentes entidades receptoras de las 6rdenes emitidas
en esta providencia, que, para el cumplimiento de éstas, deben actuar de manera

armonica y articulada, segun lo dispuesto en el articulo 26 de la Ley 1448 de 2011.
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7.1.5. No se condenara en costas a ninguna de las partes porque no se dan los
presupuestos del literal s) del art. 91 de la ley 1448 de 2011 respecto de la actuacion

procesal de las partes.

7.1.6. Finalmente y como quiera que en el curso del proceso se han puesto de
presente situaciones en contra de la vida e integridad personal de la reclamante, se
le ordenara a la UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION — UNP, para que adelante
un estudio de seguridad personal, libertad individual e integridad de la victima
restituida MARIA JORGELINA TORRES CORREA y su familia, y de cuyo resultado
adopte las medidas de protecciéon y/o seguridad que sean conducentes, |0 que

debera ser informado a este Tribunal.
8. FALLO

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Antioquia Sala Primera de
Decision Civil Especializada en Restitucion de Tierras, administrando justicia en

nombre de la Republica y por autoridad de fa Ley,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR impréspera la oposicion planteada por la sociedad
AGROPECUARIA LACTYCAR SAS con NIT 9005220954 representada legalmente
por JHON FREDY CARTAGENA MONTOYA, quien actuo en este proceso a través
de apoderada judicial; en consecuencia no reconocer compensacion, por no
acreditarse el obrar de buena fe exenta de culpa, de conformidad con lo establecido

en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NO RECONOCER la calidad de segundo ocupante al representante
legal de la sociedad opositora JHON FREDY CARTAGENA MONTOYA ni de su

grupo familiar, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: RECONOCER Y PROTEGER el derecho fundamental a la restitucion
de tierras de MARIA JORGELINA TORRES CORREA identificada con cédula de
ciudadania numero 21.684.556 de Chigorodo (Ant.), por ser victima del conflicto

armado interno en los términos del articulo 3° de la Ley 1448 de 2011.

CUARTO: TENER por INEXISTENTE el negocio juridico de promesa de
compraventa celebrado entre WILLIAM LOPEZ CARDONA (comprador) y la
solicitante MARIA JORGELINA TORRES CORREA (vendedora), y que fue
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presentado para su reconocimiento el dia de su elaboracién el 16 de septiembre de
1996, ante la Notaria Novena del Circulo de Medellin (Ant.), asi como la escritura

publica No. 318 del 29 de enero de 1997 de la Notaria Primera del Circulo de Medellin por
la que MARIA JORGELINA TORRES CORREA vendié a WILLIAM LOPEZ CARDONA el
predio “El Arrieral” ubicado en la vereda El Venado del municipio de Chigorodo (Ant.),
registrada er el folio de matricula 008-748, anotacion # 2 de la oficina de registro de

instrumentos publicos de Apartadé (Ant.).

QUINTO: DECLARAR, la NULIDAD ABSOLUTA de los siguientes negocios
juridicos, pero unicamente en lo relacionado a los celebrados sobre el inmueble
objeto de reclamo denominado “El Arrieral’, ubicado en la vereda El Venado del
municipio de Chigorodd (Ant.), de acuerdo a lo dispuesto en la parte motiva de esta

sentencia:

- Escritura publica No.1891 del 25 de septiembre de 2002 de la Notaria Trece del Circulo de
Medellin (Ant.), por la que WILLIAM LOPEZ CARDONA transfirié el derecho de dominio a
GLORIA CECILIA ESTRADA VELEZ (50%), JUAN DIEGO HERRERA ESTRADA (20%),
LUISA FERNANDA HERRERA ESTRADA (20%) y ANDRES ESTEBAN HERRERA
ESTRADA (10%), pero tnicamente del predic determinado en el literal a). de la clausula
segunda del citado documento publico, denominado El Arrieral ubicado en la vereda El
Venado, del municipio de Chigorodd (Ant.), inscrita en la anotacion # 3 del folio de matricula
008-748 de la oficina de registro de instrumentos publicos de Apartado (Ant.).

- Escritura puablica No. 2813 del 12 de novierbre de 2003 de la Notaria Tercera del Circulo
de Medellin, por la que GLORIA CECILIA ESTRADA VELEZ dio en venta a INVERSIONES
CASTANO DELGADO Y COMPANIA EN COMANDITA POR ACCIONES la mitad
proindiviso o el 50%, pero Gnicamente en relacién al predio El Arrieral, ubicado en la vereda
El Venado, del municipio de Chigorodd (Ant.), determinado en el literal a) de la clausula
primera del mencionado instrumento publico, inscrita en la anotacion # 4 del folio de
matricula 008-748 de ia oficina de registro de instrumentos publicos de Apartado6 (Ant.).

- Escritura publica No. 2805 del 12 de noviembre de 2003 de la Notaria Tercera de! Circulo
de Medellin (Ant.), por la que HERRERA ESTRADA JUAN DIEGO transfirio a HERRERA
RAMIREZ DIEGO DE JESUS el 20% pero unicamente en relacion con el predio El Arrieral,
ubicado en la vereda E! Venado del municipio de Chigorodé (Ant.) determinado en el literal
a). de la clausula primera del citado instrumento publico; inscrita en la anotacion # 5 del folio
de matricula 008-748 de la oficina de registro de instrumentos publicos de Apartadé (Ant.).

- Escritura publica No. 3906 del 20 de octubre de 2005 de la Notaria Tercera del Circulo de
Medellin (Ant), por la que INVERSIONES CASTANO DELGADO Y COMPANIA EN
COMANDITA POR ACCIONES le permuté a DIEGO DE JESUS HERRERA RAMIREZ la
mitad proindiviso o el 50%, del inmueble determinado en la clausula tercera literal a) de ese
instrumento publico, es decir, unicamente en relacion al predio El Arrieral, ubicado en la
vereda El Venado, del municipio de Chigorodo, inscrita en la anotacion # 6 del folio de
matricula 008-748 de la oficina de registro de instrumentos publicos de Apartado (Ant.).

- Escritura pablica No. 3130 del 25 de septiembre de 2007 de la Notaria Tercera del Circulo
de Medellin, por la que HERRERA ESTRADA ANDRES ESTEBAN, HERRERA ESTRADA
LUISA FERNANDA y HERRERA ESTRADA DIEGO DE JESUS venden a la SOCIEDAD
HERRERA Y CIA S. EN C.A. el predio identificado en el literal a. de la clausula primera del
citado instrumento publico, que hace relacion Gnica y exclusivamente al predio El Arrieral,
ubicado en la vereda El Venado, del municipio de Chigorodd, inscrita en la anotacion # 8 del
folio de matricula 008-748 de la oficina de registro de instrumentos publicos de Apartado
(Ant.).

- Escritura publica No.1946 del 13 de junio de 2012 de la Notaria Diecinueve del Circulo de
Medellin (Ant.), por la que la SOCIEDAD HERRERA Y CIA S. EN C.A. da en venta a la
sociedad AGROPECUARIA LACTYCAR SAS el inmueble determinado en el literal a). de la
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clausula primera del citado documento publico, denominado EI Arrieral, ubicado en la vereda
El Venado, del municipio de Chigorodd (Ant.), inscrita en la anotacion 9 det folio de matricula
008-748, de la oficina de registro de instrumentos publicos de Apartado (Ant.).

SEXTO: OFICIAR a la Notaria Primera del Circulo de Medellin, Notaria Trece del
Circulo de Medellin, Notaria Tercera del Circulo de Medellin y Notaria Diecinueve
del Circulo de Medellin (Ant.), para que tomen nota marginal en cada documento
publico mencionado, de las declaraciones de inexistencia y nulidad absoluta

dispuestas.

Para el cumplimiento de esta orden se dispone del término de veinte (20) dias, y

debera informarse de ello a esta Corporacion.

SEPTIMO: ORDENAR |la restitucidn material a MARIA JORGELINA TORRES
CORREA del predio “El Arrieral”’, ubicado en la vereda el Venado del municipio de
Chigoroddé (Ant.), identificado con el certificado de tradicion y libertad 008-748,
cédula catastral 1722001000000200055000000000 y que cuenta con una extension

de 26 hectareas con 7113 metros cuadrados y se identifica asi:

COORDENADAS
PUNTO COORDENADAS PLANAS COORDENADAS GEOGRAFICAS

NORTE ESTE LATITUD (°'") LONG(°'")
1 1336268,124 714596,81 7° 37'45.185" N 76° 39'47.594" W
2 1336116,961 714128,76 7°37'40.179" N | 76° 40'2.820" W
3 133599249 713741,02 7° 37'36.055" N |76° 40'15.433"W
4 1335991,5562 713675,21 7°37'36.012" N _{76° 40'17.578"W
5 1335778,193 713689,88 7°37'29.077" N | 76° 40" 17.058" W
6 1335759,211 713962,09 7°37'28.5613"N | 76° 40'8.182" W
7 1335907,318 714485,87 7°37'33.431"N | 76° 39'51.138" W

LINDEROS

7.2 LINDEROS Y COLINDANTES DEL TERRENO O PREDIO SOLICITADO

De acuerdo a la informacién fuente relacionada en el numeral 2.1 Georeferenciacién en campo URT para la
georreferenciacion de la solicitud se establece que el predio solicitado en inscripcion en el Registro de
Tierras Despojadas se encuentra alinderado como sigue:

Partiendo desde el punto 3 en linea recta que pasa por el punto 5, en direccién oriente hasta

NORTE: llegar al punto 6 con el predio de Manuel Ruiz, con una distancia aproximada de 715,92 metros.

Partiendo desde el punto 25605 en linea quebrada que pasa por los puntos 25604, V6, 25603,
ORIENTE: | V5, 25602, V4, 25601, 25600, V3, en direccién suroccidente hasta llegar al punto 25599 con El
sefior Walter, con una distancia aproximada de 615,6 metros.

Partiendo desde el punto 1 en linea quebrada en direccién occidente que pasa por los puntos

SUR: 4, 1, hasta llegar al punto 2 con Anacleto, con una distancia aproximada de 758,35 metros.

Partiendo desde el punto 2 en linea recta, en direccion norte hasta llegar al punto 3 con el

OCCIDENTE: predio El Arrieral, con una distancia aproximada de 47,03 metros.

UBICACION

Pagina 43 de 48



Expediente : 05045-31-21-001-2015-00222-01

Proceso . De restitucion y formalizacién de tierras.
Reclamante . Maria Jorgelina Torres Correa
Opositor - Agropecuaria Lactycar SAS representada legalmente por Jhon Fredy Cartagena M.

N

A | gRISAS
i DEL

i e { D 84887
poa ;4‘%\ - =
,,,,, /
MANUEL RUIZ
,,,,, &
\'\ ptis S/
N e i I ges it
AN e £1 ARRIERAL i i
t \ ety i - SN AL e
AREA 07113 HA 7 AL A PBAS o
. 7 3
5;‘ X : j H Aras Microfocalizada
S0, N GALLEGD 73 . e DT AT 05937 MPOR 1DI4sET

Y s T

OCTAVO: ORDENAR la entrega de la parcela restituida individualizada en el
numeral que antecede, a la solicitante MARIA JORGELINA TORRES CORREA con
la presencie de la Unidad Administrativa Especial de Gestién de Restitucion de
Tierras Despojadas -Direccion Territorial Antioquia, dentro de los tres (3) dias

siguientes a la ejecutoria de esta sentencia.

PARAGRAFO: En que no se realice la entrega voluntaria, debe llevarse a cabo la
diligencia de desalojo en un término perentorio de cinco (5) dias, y para ello se
comisiona al Juzgado Primero Civil del Circuito Especializado en Restitucion de
Tierras de Apartadd (Ant.), quien tendra el mismo término para cumplir con la
comision; diligencia en la cual debera levantar un acta, verificar la identidad del
predio y no aceptar oposicion alguna, segun lo preceptuado en el art. 100 de la ley

1448 de 2011. Por secretaria librese despacho comisorio.

NOVENO: ORDENAR a las FUERZAS MILITARES DE COLOMBIA, a la POLICIA
NACIONAL DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA y MUNICIPAL DE CHIGORODO,
que garanticen la seguridad tanto en la diligencia de entrega del predio, como en el
retorno y la permanencia de los beneficiarios en el inmueble restituido, para que

puedan disfrutar de él en condiciones de seguridad y dignidad.

DECIMO: ORDENAR a la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE APARTADO (Ant.), lo siguiente respecto del predio “El Arrieral”,

ubicado en la vereda El Venado del municipio de Chigorodo (Ant.}), identificado con
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la matricula inmobiliaria 008-748 'y cédula catastral la numero
1722001000000200055000000000:

a) Lainscripcion de esta sentencia, asi como la actualizacion del area y los linderos del predio
restituido conforme a la individualizacion indicada en esta sentencia, teniendo en cuenta el
informe técnico predial (ITP) levantado por la Unidad de Tierras direccién territorial Antioquia.

b) La cancelacion de las anotaciones donde figuran las medidas cautelares (admision solicitud
de restitucion y sustraccion provisional del comercio) ordenadas por el Juzgado Primero Civil
del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de Apartadd (Ant.).

c) La cancelacion de las anotaciones 2, 3, 4, 5, 6, 8 y 9 del folio de matricula 008-748, donde
se registraron varias escrituras publicas que fueron objeto de declaracion de inexistencia y
nulidad absoluta en este fallo de restitucion, en relacion con el predio objeto de esta
reclamacion.

d) La cancelacion de todo antecedente registral sobre gravdmenes vy limitaciones de dominio,
titulos de tenencia, arrendamientos, medidas cautelares y cualquier derecho real que tuviere
un tercero sobre el inmueble, y que hubieren sido registradas en el folio indicado con relacion
al predio restituido, de conformidad con los literales d) y n) del art. 91 de la Ley 1448 de
2011.

e) Inscribir la medida de proteccion establecida en el art. 19 de la ley 387 de 1997, siempre y
cuando las personas beneficiadas con la restitucion de manera expresa manifiesten su
voluntad en ese sentido. Por ello, se requerira a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS - DIRECCION
TERRITORIAL ANTIOQUIA, para que en el evento en que las victimas estén de acuerdo
con dicha orden, adelanten oportunamente las diligencias pertinentes ante la oficina de
registro de instrumentos publicos de Apartadé (Ant.), informando igualmente esa situacion a
esta Corporacioén. Para el efecto, se le concede el término de diez (10) dias a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS
DESPOJADAS.

f) Inscribir la medida de proteccion de la restitucion preceptuada en el art. 101 de la ley 1448
de 2011, para proteger a la restituida en sus derechos y garantizar el interés social de la
actuacion estatal, por el término de dos (2) afios contados a partir de la inscripcion de la
sentencia.

PARAGRAFO: Se le concede a la oficina de registro de instrumentos publicos de
Apartado (Ant.), el término de diez (10), para acatar lo ordenado en este ordinal y

allegar las constancias correspondientes a este Tribunal.

DECIMO PRIMERO: ORDENAR a la DIRECCION DE SISTEMAS DE
INFORMACION Y CATASTRO DE ANTIOQUIA, realice la actualizacion de su
registro cartografico y alfanumérico, teniendo como derrotero la identificacion e
individualizacién que ha sido realizada por la Unidad Administrativa Especial de
Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas — Direccion Territorial Antioquia, o el
que directamente realicen ellos mismos de estimarlo conveniente, de modo que con
dicho trabajo se establezca el area real y valor actual del mismo; en caso de
inconsistencias al respecto, se debera definir lo del caso a través de la colaboracion

armonica entre las distintas entidades encargadas de su cumplimiento.
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PARAGRAFO: Para el cumplimiento de esta orden se dispone del término de veinte
(20) dias, y debera informarse de ello a este Tribunal, Sala civil especializada en

restitucion de tierras.

DECIMO SEGUNDO: ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS (UARIV)
que proceda a inscribir en el Registro Unico de Victimas (RUV), por el hecho
victimizante de desplazamiento, abandono forzado y/o despojo, en el caso de que
aun no lo estén, a MARIA JORGELINA TORRES CORREA y a su nucleo familiar.

DECIMO TERCERO: ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS (UARIV),
que de no estarlo adn, incluya a la reclamante y sus hijos en el Plan de Asistencia,
Atencion y Reparacion Integral (PAARI), para que adelante de forma armonica y
articulada con las distintas entidades que conforman el Sistema Nacional de
Atencion y Reparacion a las victimas, las acciones pertinentes para el retorno y la
reparacion de acuerdo con sus necesidades y garanticen sus derechos minimos en
salud, educacion, alimentacion, vivienda digna, etc., segun lo preceptuado en el
paragrafo 1¢ del art. 66 de la ley 1448 de 2011.

Para el inicio del cumplimiento de lo anterior, se concede el término de diez (10)
dias contados a partir del dia siguiente de la notificacion de esta sentencia, y
ademas se deberan presentar informes sobre las acciones adelantadas y las

medidas implementadas a favor de la victima.

DECIMO CUARTO: ORDENAR al MUNICIPIO DE CHIGORODO (Ant.), que
aplique en relacion con el predio restituido, los mecanismos de condonacion del
pago de impuestos, tasas y contribuciones municipales por un periodo de dos (2)
anos. Para el efecto, la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion
de Tierras Despojadas direccion territorial Antioguia, hara llegar a la Administracion
Municipal de Chigorodd (Ant.) la copia de la sentencia judicial, para que en el

término de diez (10) dias se otorgue el beneficio concedido.

DECIMO QUINTO: ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS - DIRECCION TERRITORIAL
ANTIOQUIA que, previa caracterizacion de la restituida y de la parcela, formule e
implemente los proyectos productivos con el debido acompafiamiento y asistencia

técnica, acorde con el uso del suelo. igualmente, otorgar de manera preferente a
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favor de la reclamante los programas y proyectos de subsidio de construcciéon de

vivienda, conforme a la normatividad vigente que regula la materia.

Para el inicio del cumplimiento se dispone del término de quince (15) dias a partir
de la notificacidbn de la providencia, y ademas se deberan presentar informes

periodicos cada tres meses de los avances y la materializacion de los proyectos.

DECIMO SEXTO: ORDENAR a la ALCALDIA MUNICIPAL DE CHIGORODO que
a través de su Secretaria de Salud o quien haga sus veces y en conjunto con los
responsables del Sistema General de Seguridad Social en Salud, le garantice a la
reclamante y sus hijos la cobertura de la asistencia en salud, priorizandolos de
acuerdo con sus necesidades particulares. Ademas, se les debera brindar atencién
psicosocial segun sus necesidades particulares y con garantia del consentimiento
previo, la gratuidad, la interdisciplinariedad, la atencion preferencial, entre otros
principios, de conformidad con los arts. 52-59, 115, 137 y demas disposiciones

concordantes de la ley 1448.

Igualmente, la entidad territorial a través de su Secretaria de Educacion o las
autoridades educativas correspondientes, deberan adoptar las medidas necesarias
para garantizarles el acceso y la permanencia en el sistema educativo, segun lo

dispuesto en el art. 51 de la Ley 1448, si tal es su voluntad.

Para el cumplimiento de estas 6rdenes se dispone del término maximo de un (1)
mes siguiente a la notificacion de esta providencia, y ademas se deberan presentar
informes periddicos cada tres meses sobre la gestion y materializacion de los

beneficios.

DECIMO SEPTIMO: ORDENAR al SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE -
SENA REGIONAL ANTIOQUIA o a la regional que corresponda segun la ubicacion
de ‘la beneficiaria y sus hijos, que de manera prioritaria les garantice el acceso a los
programas y proyectos especiales de capacitacion y empleo, segun lo dispuesto en
el articulo 30 de la Ley 119 de 1994,

Para el cumplimiento de esta orden se deberan adelantar las acciones pertinentes
en un término inicial de 15 dias, y deberan presentarse informes periodicos cada

tres meses.

DECIMO OCTAVO: ORDENAR a la AGENCIA NACIONAL DE
HIDROCARBUROS - ANH, que excluya inmediatamente el predio objeto de
restitucion del area disponible (URA-3), sin perjuicio de las acciones legales,

Pagina 47 de 48



Expediente : 05045-31-21-001-2015-00222-01

Proceso . De restitucion y formalizacién de tierras
Reclamante - Maria Jorgelina Torres Correa
Opositor - Agropecuaria Lactycar SAS representada legalmente por Jhon Fredy Cartagena M.

sociales y ambientales posteriores que deberé realizar la AGENCIA en el evento
que el predio objeto de esta reclamacion deba afectarse, en virtud de contratos,
permisos, concesiones 0 autorizaciones, donde la victima restituida tenga

garantizada su participacion.

DECIMO NOVENO: ORDENAR a la UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION -
UNP, para que de manera inmediata adelante un estudio de seguridad personal,
libertad individual e integridad de la victima restituida MARIA JORGELINA TORRES
CORREA vy su familia, y de cuyo resultado adopte la medida de proteccion y/o

seguridad conducente, Io que debe ser informado a este Tribunal.

VIGESIMO: ADVERTIR a las diferentes entidades receptoras de las 6rdenes
emitidas en esta providencia, que para el cumplimiento de éstas, deben actuar de
manera armoénica y articulada, segun lo dispuesto en el articulo 26 de la Ley 1448
de 2011.

VIGESIMO PRIMERO: No se condenara en costas a ninguna de las partes porque
no se dan los presupuestos del literal s) del art. 91 de la Ley 1448 de 2011 respecto

de la actuacién procesal de las partes.

VIGESIMO SEGUNDO: Por la Secretaria de la Sala, expidanse las copias
auténticas necesarias, a quienes asi lo requieran.

(Proyecto discutido y aprobado, segun consta en Acta de |a fecha)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
—
JAVIER ENRIQUE ¢ASTILLO CADEN

Magigtracio

/

.
~

2 %
PU KI?RIO REAL BELTRAN

Magistrado

ZATE
Magistrado
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