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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS DE ANTIOQUIA

Medellin, doce de diciembre de dos mil dieciséis

Proceso: Solicitud de Restitucion y Formalizacion de tierras
- Solicitante: Querubin de Jests Ocampo Lopez
Radicado: 05000 31 21 001 2015 000065 00
Sentencia N° 049 (047)
Instancia Unica
Decision: Se protege el derecho fundamental a la restitucion y a la

formalizacion de tierras. Ordena restituir a favor de la masa
herencial del Sr. José Ciriaco Lépez Ocampo. Da las ordenes

necesarias para la materializacion del derecho fundamenta! 2 la
reparacion integral.

1. OBJETO A DECIDIR

Una vez cumplido el tramite de rigor establecido en el Capitulo Ill, dei Titulo IV de |a
Ley 1448 de 2011, procede el Despacho a proferir decision de fondo en Unica instancia
dentro de la solicitud de Restitucién y Formalizacion de Tierras. instaurada por el senor
QUERUBIN DE JESUS OCAMPO LOPEZ, identificado con la cédula de ciudadania No

71.140.349, quien actla en el presente tramite a través de apoderada judicial adscrita a
la UAEGRTD.

2. ANTECEDENTES

2.1. Fundamentos facticos.

2.1.1. Solicitud.

La solicitud de restitucion y formalizacion de tierras recae sobre los Inmuebles
denominados La Fonda y La Palma identificados con los folios de matricula inmobiliariz
Nos. 023-7527 y 023-7528 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Santa
Barbara (Antioguia). fichas prediales Nos. 14902127 y 14902130, cédulas catastral=s
Nos. 647-2-001-000-015-0037-0000-00000 y 647-2-001-000-015-0038-0000-00000
ubicados en la Vereda El Socorro, del municipio de Montebello (Antiogquia). con unas
extensiones de O H, 9261 m®y 0 H, 8004 m?, respectivamente. El solicitante manifiests
ostentar la calidad de heredero del sefior José Ciriaco Lopez Ocampo, quien era el
propietario de los inmuebles objeto de la solicitud.

Pagina 1 de 34




2.1.2. Hechos.

2.1.2.1. El solicitante. Querubin de Jesus Ocampo Lopez. era hijo del Sr. José
Ciriaco Lépez Ocampo. quien fallecio el 28 de septiembre de 1991, y en vida era
propietario de los inmuebles denominados La Fonda y La Palma, identificados con los
folios de matricula inmobiliaria Nos. 023-7527 y 023-7528 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Santa Barbara (Antioguia). fichas prediales Nos. 14902127 y
14902130, cédulas catastrales Nos. 647-2-001-000-015-0037-0000-00000 y 647-2-001-
000-015-0038-0000-00000, ubicados en la Vereda El Socorro, del municipio de

Montebello (Antioquia), con unas extensiones de 0 H 9261 m-y 0 H. 8004 m?,
respectivamente.

2.1.2.2. La relacion juridica que se predica entre el reclamante Querubin de Jesus
y el predio La Fonda es Ia de poseedor hereditario, y pretende la restitucion material y
juridica del inmueble a favor de la masa herencial del Sr. José Ciriaco Ocampo Lopez,
derivado de la compra que éste Ultimo le realizo a José Tobias Ocampo Lopez. a traves
4e la Escritura Publica No. 336 del 16 de mayo de 1977, de la Notaria Unica de Santa
Barbara (f. 83) tal como se observa en la anotacion No. 2 del folio de matricula
inmobiliaria No. 023-7527 (f. 176).

2.1.2.3. Por su parte, la relacion juridica que se predica entre el reclamante
Querubin de Jesus y el predio La Palma es la de poseedor hereditario, y pretende la
restitucion material y juridica del inmueble a favor de la masa herencial del Sr. José
Ciriaco Ocampo Lopez, derivado de la adjudicacion que se le hiciera a su padre en la
sucesion de la Sra. Mercedes Lopez de Ocampo y el Sr. Joaquin Ocampo Lopez: a
iravés de la sentencia proferida por el Juzgado Promiscuo Municipal de Montebello, con
fecha del 13 de noviembre de 1972, protocolizada en la Notaria Unica de Santa Barbara
por Escritura Publica No. 727 del 30 de diciembre de 1972 (f. 61), tal como se observa
en ia anotacion No. 1 del folio de matricula inmobiliaria No. 023-7528 (f. 179).

2.1.2.4. Ademas del solicitante, el Sr. José Cirlaco Ocampo Lopez tuvo otros hijos,
junto con su difunta conyuge, la Sra. Carmen Adela Lépez Franco. a saber: Javier de
Jasus Qcampo Lopez, Jose Levi Ocampo Lopez. Maria Oliva Ocampo Lépez, Pablo
Neampo Lopez. Julio Ocampo Lopez, Félix Ocampo Lopez. José Gabriel Ocampo
L.opez. Joaquin Emilio Ocampo Lépez, Ediima Ocampo Lopez. Oliva Ocampo Lopez,
Querubin Ocampo Lopez y Alirio de Jesus Ocampo Lopez.

2.1.2.5. En el afo 2000. el solicitante y su grupo familiar, compuesto por su
conyuge. Rocio Cadavid Cadavid. su hija Luz Milena Ocampo Cadavid. y su nieto, hijo
de ella. Juan Camilo Garzon Ocampo. se vieron obligados a no regresar a 0s predios,
de los cuales obtenian su sustento, debido al actuar de l0os grupos armados de la zona
1t 8

3. PRETENSIONES

3.1. La UAEGRTD. actuando en nombre de su representado solicito la proteccion del
derecho fundamental a la restitucion y a la formalizacion de tierras y a la restitucion
vatenal y jundica de los bienes inmuebles denominados La Fonda y La Paima.
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3.2. Que en consecuencia, se le adjudique al Sr. Querubin de Jesus. como heredero e
Sr. José Ciriaco Ocampo Lépez el dominio de los predios La Fonda y La Palma
conforme a la identificacion resefiada en parrafos superiores.

3.3. Asimismo, insto por las demas medidas de proteccién y reparacion previstas en la
Ley de Victimas y Restitucion de Tierras, para el goce efectivo del derecho 4 la
restitucion del predio.

4. ACTUACION PROCESAL
4.1. Del tramite administrativo.

Durante el tramite administrativo, la Unidad Administrativa Especial de Gestion de
Restitucion de Tierras Despojadas. ajustandose a lo normado en el Decreto 4829 de
2011 (hoy articulo 2.15.1.4.1. y siguientes del Decreto 1071 de 2015), y luego de la
recopilacion y practica de los elementos probatorios, expidio el acto administrativo por el
cual se accedio a la inscripcion en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas
Forzosamente del solicitante y de los predios identificados con los folios de matricula
inmobiliaria Nos. 023-7527 y 023-7528 de la Oficina de Registro de Instrumentos
PUlblicos de Santa Barbara(Antioquia), de lo que obra constancia a folio 23 Por esta
razon, puede aducirse la satisfaccion del requisito de procedibilidad exigido en el
articulo 76 de la Ley 1448 de 2011, para adelantar el proceso judicial.

Una vez acreditado lo anterior, el reclamante, de conformidad con los articulo 81 y ss.
de la Ley 1448 de 2011. presentd solicitud de representacion judicial a la UAEGRTD (f.
21), siendole asignado un abogado adscrito a dicha entidad (f. 22).

4.2. Del tramite jurisdiccional.

La presente solicitud fue allegada de la Oficina de Apoyo Judicial, el dia 14 de
diciembre de 2015, ordenandose corregir la misma a través del auto interlocutorio No.
023 del 28 de enero de 2016 (f. 98). No obstante, contra uno de los numerales de esta
providencia, se interpuso un recurso de reposicion, el cual fue resuelto a favor del actor
a traves del Auto Interlocutorio No. 43 del 18 de febrero del presente aio
Posteriormente. una vez se allego la correccidon completa de la solicitud, la misma fue
admitida por medio del Auto Interlocutorio No. 80 del 31 de marzo de 2016 (f. 124)

Se surtié la notificacion del inicio de la etapa jurisdiccional a la victima a través de su
vocera judicial, a la Alcaldia Municipal de Montebello, al Ministerio Publico. a los Sres.
Pablo Ocampo Lopez y Javier de Jesus Lopez. y ordenando el emplazamiento de Ia
Sra. Maria Oliva Ocampo Lopez; de los Sres. José Levi Ocampo Lépez. Julio Ocampo
Lopez, Felix Ocampo Lépez y Alirio de Jesus Ocampo Loépez, como herederos
determinados del Sr. José Ciriaco Ocampo Lopez, propietario inscrito de los predios
identificados con los folios de matricula inmobiliaria Nos. 023-7527 y 023-7528. y al Sr
Hernando Ocampo Osorio, como heredero del Sr. José Gabriel Ocampo Lopez, quien a
su vez era heredero del Sr. José Ciriaco Ocampo Lopez. En el auto admisorio
igualmente se dieron las demas 6rdenes contempladas en el articulo 86 de la Ley 1448
de 2011.
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Fueron remitidas a esta sede judicial las constancias de publicacion de los edictos
emplazatorios expedidos por disposicion del auto admisorio. en el periédico “El Tiempo”
(f 157). y en la radiodifusora “Cadena Radial Auténtica de Colombia” -con sintonia en el
Municipio de Montebello- (f. 158); ademas de la constatacion de la fijacion del mismo en
la Secretaria de esta Judicatura (f. 150).

Pasado el término legal sin que se presentasen opositores O terceros interesados a
enervar las pretensiones, mediante providencia del 3 de agosto de 2016 (f. 240), se
decretaron las pruebas solicitadas y las que de oficio considero el Despacho.

Una vez recopilado el acervo probatorio, mediante proveido del 4 de noviembre de 2016
if 292). se ordend cerrar la etapa probatoria y se corrid traslado a los intervinientes
para que emitieran su concepto final en relacion con el tramite aqui adelantado.

Sobre el sentido del fallo, la apoderada judicial del solicitante (f. 293) senalé gue en
atencion a que durante el tramite se habia logrado acreditar la condicidon de victima de
éste. su desplazamiento y la relacion juridica de poseedor hereditario que tenia con los
predios. consecuencialmente debia ampararse su derecho a la restitucion de tierras, y
conceder a su favor las medidas de reparacion consagradas en la Ley 1448 de 2011.

Por su lado. la representante del Ministerio Publico (f. 294) allego sus consideraciones
de cara al desarrollo del presente tramite, emitiendo un concepto favorable para que se
reconozca por parte de esta judicatura el derecho fundamental a la restitucion de tierras
del sefior Querubin de Jesus Ocampo Lépez. Luego de realizar un recuento de los
hechos del presente caso. de las pretensiones basadas en ellos. y del material
probatorio que los sustenta, concluyé que se cumplia con los requisitos legales para
restituir los predios a la masa herencial del Sr. Jose Ciriaco Ocampo Lopez, padre del
agui solicitante.

Por otro lado. es del caso anotar que se excedio el término fijado en el paragrafo 2 del
articulo 91 de la Ley 1448 de 2011 para proferir el fallo respectivo. toda vez que en el
auto por medio del cual se admitio la presente solicitud de restitucion y formalizacion de
tierras. proferido el 31 de marzo del 2016, se ordeno la publicaciéon de que trata el literal
21 del articulo 86 de la Ley 1448 de 2011 y los respectivos emplazamientos: no solo en
un diario de amplia circulacion nacional. sino tambien en una radiodifusora con
cobertura en el Municipio de Montebello. Lo anterior se dispuso en aras de lograr la
mayor divulgacion posible de la admision de la solicitud. tomando en cuenta que las
maximas de la experiencia han ensenado que los campesinos y las personas que
residen en municipios rurales. alejados de las ciudades capitales y desarrolladas, se
\nforman del diario acontecer casi exclusivamente a través de la prensa hablada, como
la radio y la television. y no de la escrita. Asi mismo se tuvo en cuenta que en Colombia
subsiste un altisimo nivel de analfabetismo. y que la posibilidad y costos de hacerse a
un periodico en una zona rural hacen virtualmente imposible que sus pobladores tengan
~onocimiento de los emplazamientos que se les llegasen a hacer por dicho medio. Tan
solo el dia 28 de abril de 2016 (f. 154). se tuvo conocimiento que estas comunicaciones
nabian sido efectuadas: lo que imposibilitaba que el proceso continuara con su decurso
natural
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Una vez allegadas estas constancias de comunicaciones de emplazamiento. se orie 1o
a través del Auto de Sustanciacion No. 92 del 2 de mayo de 2016, que por secretara <o
realizase la inscripcion de aquellas personas emplazadas en el Registro Nacional e
Personas Emplazadas Asi. una vez se cumplio el término legal previsto en el articulo
108 del Codigo General del Proceso para el emplazamiento, a través del Auto
Interlocutorio No. 162 del 14 de junio de 2016 se les nombré a los emplazados una
representante judicial de oficio para la defensa de sus intereses y derechos en
salvaguarda de su derecho fundamental a la defensa y la contradiccion (f. 202)

En ese sentido, una vez que dicha representate se pronuncié sobre la presente solicitud
(f. 208), y este despacho le corrio traslado del escrito a los demas sujetos procesales (f
212), se procedio a darle apertura al periodo probatorio. a través del auto interlocutorio
No. 235 del 3 de agosto de 2016, en el que se decretaron distintos testimonios y se
programo realizar inspeccion judicial a los predios, fijandose para el 30 de agosto del
presente ano. No obstante, la misma debi¢ cancelarse el 29 de agosto. un dia antes de
realizarse, en razén a que el vehiculo automotor asignado por la Unidad Nacional e
Proteccion para el desplazamiento de la titular de este despacho judicial no se
encontraba en condiciones de funcionamiento, por lo que fue enviado a reparacion

hacia Bogota, D.C.. y no se contaba con otro medio seguro de transporte para el
desplazamiento desde la ciudad de Medellin hasta el municipio de Montebello

En vista de lo anterior, por auto de sustanciacién No. 256 del 31 de agosto de 2016 (f
252) se ordeno comisionar al Juzgado Promiscuo Municipal de Montebello. a fin de gue
practicara los testimonios que este despacho habia decretado con anterioridad. entre
ellos, del solicitante Querubin de Jesus Ocampo Lopez. No obstante, en vista que este
habia sufrido un aneurisma, por auto de sustanciacion No. 280 del 19 de septiembre de
2016 se ordeno que en lugar del testimonio de éste, el juzgado comisionado recibiera el
de su conyuge, la Sra. Rocio Cadavid Cadavid (f. 256).

Asi, una vez allegado el cumplimiento de dicho despacho comisorio. por aute
interlocutorio No. 346 del 4 de noviembre del presente afo. se cerro el periodo
probatorio, y se le corri6 traslado a los sujetos procesales para que expresaran su
concepto en relacion con la decision de fondo que se ha de tomar en este proceso (f
292). Consecuentemente, el 15 de noviembre de 2016 se pasd a despacho el
expediente para proferir sentencia de fondo (f. 305).

Igualmente, en aras de agotar la actividad judicial encaminada al esclarecimiento de los
hechos que dan sustento a la reclamacion, esta Judicatura encontrd indispensable
efectuar algunos requerimientos a las entidades renuentes que aun no daban
cumplimiento a las ordenes dictadas en el transcurso del proceso, esto es, a la Alcaldia
de Montebello, a la Direccion de Sistemas de Informacién y Catastro Departamental. y a
las Secretarias de Hacienda y Planeacion de la Alcaldia de Montebello. Fue asi como a
través del auto de sustanciacion No. 153 del 14 de junio de 2016, se ordeno requerirles
(f. 200).
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5. PRESUPUESTOS PROCESALES Y PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER
5.1. La Competencia.

De conformidad con los articulos 79' y 80 de la Ley 1448 de 2011, es competente esta
dependencia judicial para proferir decision de fondo en Unica instancia, dentro de la
presente solicitud de Restitucion y Formalizacion de Tierras, toda vez que no se
oresentaron opositores que pretendieran hacer valer mejor o igual derecho que el
solicitante: asimismo, por hallarse ubicado el bien objeto del petitum en el Municipio de
Montebello (Antioquia). territorio sobre el cual tienen competencia los jueces civiles del
circuito. especializados en restitucion de tierras de Antioquiaz.

5.2 Legitimacion.

Son titulares de la accion regulada por la Ley 1448 de 2011. los propietarios o
poseedores de predios, o explotadores de baldios cuya propiedad se pretenda adquirir
por adjudicacion, que hayan sido despojados de éstos o que se hayan visto obligados a
abandonarlos como consecuencia directa o indirecta de los hechos que configuren las
violaciones de que trata el articulo 3 de la Ley 1448 de 2011, ocurridas entre el 1 de
crero de 1991 vy el término de vigencia de la norma citada (10 anos).

Asi entonces. el sefior Querubin de Jesus Ocampo Lopez. esta legitimado por activa
para promover la presente solicitud en calidad de poseedor hereditario, teniendo en
cuenta que los hechos que dieron lugar al desplazamiento y al abandono forzado del
predio, ocurrieron en el ano 2000 (f. 7).

5.3. De los requisitos formales del proceso.

. a solicitud. se direcciond con el procedimiento establecido en la Ley 1448 de 2011 -por
2 cual se dictan medidas de atencién. asistencia y reparacion integral a las victimas del
conflicto armado interno y se dictan otras disposiciones- respetandose los presupuestos
materiales y procesales para tramitar el asunto litigioso propuesto, sin que se presente
causal de nulidad alguna que invalide lo actuado. ademas de respetarse el derecho
fundamental al debido proceso. tanto del solicitante como de terceros que pudieran
verse interesados en este tramite; advirtiéndose desde ya la falta de oposicion alguna
nara ta prosperidad de las pretensiones.

5.4. Problema juridico.

{a controversia planteada se centra en dilucidar si resulta procedente declarar en
sentencia. la vulneracion y. subsecuentemente, el amparo del derecho fundamental a la
restitucion y a la formalizacion de tierras del reclamante. sefor Querubin de Jesus
Ocampo Lopez Lo anterior. teniendo en cuenta que el solicitante ostenta la calidad de
~cseedor hereditario de los predios del Sr. José Cirlaco Ocampo Lopez. su padre
failecido

Crncepts declarade exequible en Sentencia C-099 def 27 de febrerc de 2013
Acterdo PSAA 12-9699 de 21 de septiembre de 2012

Pagina 6 de 34



O et O et

Para ello, habréa de establecerse si el solicitante ostenta la calidad de victima a la luz el
articulo 3 de la Ley 1448 de 2011° con el objeto que pueda hacerse acreedor a (as
medidas de asistencia. atencién y reparacion consagradas en tal normativa.

Para tales efectos se abordara lo normado en la Ley 1448 de 2011 y demas normas
concordantes, asi como el precedente jurisprudencial: que conlleven a tomar una
decision ajustada a derecho, dentro del marco de los postulados de la justicia
transicional, concebida para la proteccion y reparacion integral a las victimas.

6. MARCO NORMATIVO

6.1. De la reparacion integral y de la restitucion, como derechos fundamentales de
las Victimas de desplazamiento forzado.

El' fendmeno del desplazamiento forzado genera una situacion de especial
vulnerabilidad en todas aquellas personas que son sujetos pasivos del mismo Esto
puesto que las victimas son violentadas. con ocasién del conflicto armado y por la falta
de atencion y garantias a sus derechos fundamentales por parte del Estado: lo que las
obliga a abandonar su lugar de residencia, su entorno v, por tanto, su identidad.
viendose en la necesidad de tener que establecerse en un lugar extrafio. sometidos a
toda clase de inseguridades y marginalidades, impedidos en el ejercicio efectivo de sus
derechos fundamentales y, por ende. en la adopcion de un proyecto de vida®,

Debido a la magnitud de las condiciones en las cuales se ve envuelto el desplazado y
su grupo familiar, por la vulneracion repetida y constante de sus derechios
fundamentales y siendo ésta una problematica que afecta a gran parte de la poblacion.
la Corte Constitucional se ha visto en la obligacion de declarar este fenomeno como un
‘estado de cosas” contrario a la Constitucion, con el objeto que las autoridades adopten
los correctivos que permitan la superaciéon de este estado®.

Todo lo anterior da lugar a que acontezca, en favor de las victimas un derecho
fundamental a la reparacion integral. mediante diversos mecanismos -entre los que se
encuentran la restitucion, la indemnizaciéon, la rehabilitacién. la satisfaccion y la
garantias de no repeticion-, consagradas tanto en el derecho internacional como en el
ordenamiento interno®. Esto debido a que en el supuesto que una persona sea sujeto
pasivo de una injuria o dano ocasionado por otra, o por el mismo Estado. se genera un

° Articulo 3°. Victimas. Se consideran victimas. para los efectos de esta ley. aquellas personas que individuei ©
colectivamente hayan sufrido un dafio por hechos ocurridos a partir del 1° de enero de 1985, como consecuencia e
infracciones al Derecho Internacional Humanitario o de violaciones graves ¥y manifiestas a las normas internacionales
de Derechos Humanos, ocurridas con ocasién del conflicto armado interno.

También son victimas el conyuge. compafiero o compafiera permanente, parejas del mismo sexo y famiiar en priner
grado de consanguinidad. primero civil de la victima directa, cuando a esta se le hubiere dado muerte o &stuv..1e
desaparecida. A falta de estas. io seréan los que se encuentren en el sequndo grado de consanguinidad ascendent:
De la misma forma. se consideran victimas las personas que hayan sufrido un dafio al intervenir para asistit & ia
victima en peligro o para prevenir la victimizacion

La condicion de victima se adquiere con independencia de que se individualice. aprehenda, procese o cotidene i
autor de la conducta punible y de la relacion familiar que pueda existir entre el autor y la victima

“ Cfr. Corte Constitucional, Sentencias T-085 de 2009 y T-585 de 2006.

fCorte Constitucional. Sentencia 7-025 de 2004. M. P. Manuel José Cepeda Espinosa

° Corte Constitucional. Sentencia C-715 de 2012 M. P. Luis Ernesto Vargas Silva
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derecho a recibir una prestacion resarcitoria. “como quiera que ésta no esta obligada a
soportar la conducta antjuridica de la que fue objeto™.

De conformidad con la Corte Constitucional. las reparaciones que se deducen de esta
prerrogativa fundamental deben ser. en la medida de lo posible, integrales y plenas, en

el sentido que éstas deben estar determinadas tanto por la justicia restaurativa como
por la justicia distributiva, de tal manera que se garantice el retorno de la situacion de
las victimas al estado anterior al hecho vuineratorio; no obstante, de no ser posible 1o
anterior. se debe optar por medidas tales como las indemnizaciones compensatorias8.

En este sentido. la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha reconocido la
obligacion de amparar las prerrogativas de las victimas de los derechos reconocidos en
la Convencion Americana de Derechos Humanos. mediante una reparacion justa y
proporcional al dano sufrido: satisfaciéndose tanto los dafos materiales como
inmateriales. incluyéndose el dano emergente y el lucro cesante. asi como las diversas
medidas de rehabilitacion. tanto a nivel individual como colectivo; siendo esta ultima
referida a las reparaciones de caracter simbolico®.

Fn especifico en situaciones de desplazamiento y abandono forzado. la restitucion se
consagra como el componente preferencial y principal del derecho fundamental a la
reparacion integral. debido a que la primera se consagra como presupuesto axiologico y
material de la satisfaccion del segundo. En este sentido, la medida inicial que ha de
adoptarse en aras de alcanzar la reparacion integral de las victimas de desplazamiento
y/o despojo. ha de ser el permitir que estos puedan retornar a su lugar de origen o
residencia habitual antes de que aconteciese el despojo y/o abandono: puesto que es
este ultimo la caracteristica principal del desplazamiento forzado, independientemente
de las demas medidas de reparacion que el Estado se encuentre en obligacion de
proporcionar'’

{ a restitucion ha de entenderse en especial consonancia con el derecho fundamental a
que el Estado les respete la conservacion de la propiedad. posesion u ocupacion gue

Corte Canstitucional. Sentencia T-085 de 2009 M. P Jaime Araujo Renteria. En consonancia con articulo 2341 del
Cadigs Civil “[E] que ha cometido un delito o culpa. que ha infendo dafio a otro. es obligado a la indemnizacion. sin
win cle ia pena principal que la ley imponga por la culpa o ol delito cometido™ y con el art 94 del Codigo Penal:

4 conducta punible origina obligacion de reparar los dafios materiales y morales causados con ocasion de
quela Crados en lbid
Corte Constitucional. Sentencia C-715 de 2012 Op. Cit
£ fundamento normativo en el que sustenta este derecho fundamental esta compuesto. entre otras cosas, por: (i)
= artioulos 17 relativo a la dignidad humana-, 2¢ -donde se consagra la efectividad de los principios, derechos y
Jeneres como uno de los fines del Estado-. 90 -donde se encuentra la responsabiiidad patrimonial del Estado frente
4 acontecimiento de un dafio antijuridico-, 229 —relacionado con la administracion de justicia- y 250 —donde se
cctablece ol deber de asistencia de las victimas dentro del proceso penal por parte la Fiscalia General de la Nacion-
de ta Tarta Magna, (i) las sentencias de la Corte Constitucional C 228 de 2002. C 916 de 2002, T 188 de 2007, T
571 de 2007 (ademas de las citadas); (i) lo dispuesto tanto en la Ley 975 de 2005 como en la 1448 de 2011 En el
ambito internacional puede encontrarse (i) el primer Inciso del articulo 63 de la Convencién Americana sobre
Cerechos Humanos i) los Principios v directrices basicos sobre el derecho de las victimas de violaciones
manifiestas de las normas internacionales de derechos humanos v de violaciones graves del derecho internacional
i 2 interponer recursos y obtener reparaciones (Resolucion 60/147 aprobada por la Asamblea General de
: 20054 (iin Declaracion sobre los principios fundamentales de justicia para las victimas de delitos y del
souso ae poder (Resolucion 40/34 del 29 de noviembre de 1985) (iv) las sentencias de la Corte Interamericana de
Fererhos Humanos de “Masacre de Mapiripan v Colombia” del 15 de septiembre de 2005, “Masacre de Pueblo Bello

Colombia’ del 31 de enero de 2006, “Masacre de ltuango vs Colombia™ dei 1 de julio de 2006, COMISION
OMEIANA DE JURISTAS. Principios internacionaies sobre impunidad y reparaciones Bogota Compilacion de
documentes de la Crganizacion de las Naciones Unidas {ONU). 2007 OBSERVATORIO INTERNACIONAL DDR -

C D -4 Y PAZ Cuarto Informe 2007 ESCUELA JUDICIAL "RODRIGO LARA BONILLA" Estandares
nacion aies Aplicables a la Ley de Victimas y Restitucion de Tisrras Bogota Consejo Superior de la Judicatura,

osT

" Corte Constitucional. Sentencia T 085 de 2009 Op. Cit
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ostentan las victimas, y les restablezca el uso, goce y libre disposicion de la misma. por
lo que, en el desplazamiento forzado. el derecho a la propiedad, a la posesion o a la
ocupacion, ha de adquirir un caracter particularmente reforzado y, por tanto. requiere
una especial atencion por parte del Estado’’.

Sin embargo. es de anotar que la restitucion plena (restitutio in integrum) no e
circunscribe exc!uswamente a la restitucion de las tierras usurpadas o despojadas e
las victimas'? , puesto que con esta prerrogativa no solo se busca la conservacion el
derecho a la propiedad (posesion u ocupacion, segun el caso) -aunque se reconozca la
insipiencia necesaria de esta medida-, sino que también comprende. en la medida de
los posible, el retorno a la situacion anterior a los hechos victimizantes que dieron lugar
al desplazamiento o despojo; entendidas estas circunstancias de forma plena e integra
por lo que la restitucion comprendera, segun corresponda, todos aquellos elementos
que permitan que la victima restablezca su proyecto de vida pretérito. como ‘el
restablecimiento de la libertad, el disfrute de los derechos humanos, la identidad. la vide
familiar y la ciudadania, el regreso a su lugar de residencia. Ia reintegracion en su
empleo y la devolucion de sus bienes’. Al respecto, la Corte Constitucional se i
pronunciado de la siguiente manera:

[La] restitucion se realiza a través de acciones orientadas a devolver. en la
medida de lo posible, a la victima a la situacion que se encontraba antes de ser
afectada por el ilicito, tiene un alcance que trasciende lo meramente pecuniario en
cuanto atane al restablecimiento de todos sus derechos que le permitan continuar
con una wda normal en su entorno social, familiar, de ciudadania, laboral y
econémico’™

En el entendido que el derecho a la reparaciéon integral ostenta el caracter de
iusfundamental, no puede menos que afirmarse que la restitucién, como componente
esencial, principal y preferencial de éste (y estrechamente vinculado con las demas
potestades de las victimas como a la justicia, a la verdad y a las garantias de no
repeticién), evidencia esta misma calidad'® y, por tanto, goza de aplicacion inmediata®
Sin embargo, debido a la plenitud e integralidad que de éste se predica, esta
prerrogativa se constituye como autonoma, y, por tanto, su exigencia y satisfaccion se
tornan independientes a que el retorno y el restablecimiento en el lugar de origen

efectivamente acontezcan; asi como a la identificacion, aprehension, emwcwnnento 0
condena del victimario; sin perjuicio de que se pueda repetir contra este Ultimo"’

Wl Corte Constitucional Sentencia T 821 de 2007 M. P. Catalina Botero Marino

= ‘[L]as obligaciones de reparacion incluyen, en principio y de manera preferente, la restitucion plena (restitutio in
integrum), que hace referencia al restablecimiento de la victima a la situacién anterior al hecho de la vio.aci o
entendida ésta como una situacion de garantia de sus derechos fundamentales. y dentro de estas medidas s~
incluye la restitucion de las tierras usurpadas o despojadas a las victimas.” Corte Constitucionai. Sentencia C-71+ e
2012 Op. Cit. Texto entre corchetes y en negrilla por fuera de la cita.

* Asamblea General de la ONU. Principios y directrices bésicos sobre el derecho de las victimas de violacicnes
manifiestas de las normas internacionales de derechos humanos y de violaciones graves del derecho mternacional
humanltar/o a interponer recursos y obtener reparaciones. Resolucion 60/147 del 16 de diciembre de 2005

* Corte Constitucional Sentencia C-979 de 2005. M. P. Jaime Cérdoba Trivifio. Texto entre corchetes por fuera de s
cita. En este sentido: "Se entiende por restitucion. la realizacion de medidas para el restablecimiento de la situacion
anterior a las violaciones contempladas en el articulo 3°". Articulo 69 de la Ley 1448 de 2011.

1 " Corte Constitucional. Sentencia T-821 de 2007 Op. Cit.

Cor’te Constitucional Sentencia C-715 de 2012 Op. Cit

" Cfr. Sentencias C-715 de 2012, T-085 de 2009 y T-367 de 2010. Adicionalmente, entre el fundamento normativo
relacionado con el derecho a la restitucion se encuentra: (i) el articulo 90 de la Carta Magna: i) el articulo 16 g+ 1a
Ley 387 de 1997, (i) la Ley 1152 de 2007: (iv) el Decreto 250 de 2005. En el ambito internacionui se pu. e
encontrar: (i) el articulo 13.1 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos: (i) el articulo 12 1 del #ato
Internacional de Derechos Civiles y Politicos: (iii} el articulo 22.1 de la Convencion Americana sobre Derectios
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6.2. Del Derecho de Propiedad.

La Constitucion de 1991 consagra el Derecho de Propiedad Privada como una de las
nases fundamentales del sistema juridico. economico y social. recoge también la
profunda e importante evolucion que se ha cumplido en esta materia por razon de las
transformaciones de toda indole que se han llevado a cabo en las instituciones politicas
y civiles. El articulo 58 de la Constitucion Nacional dice:

Se garantiza la propiedad privada y los demas derechos adquiridos con arreglo a
las leyes civiles, los cuales no pueden ser desconocidos ni vulnerados por leyes
posteriores Cuando de la aplicacion de una ley expedida por motivo de utilidad
publica o interés social, resultaren en conflicto los derechos de los particulares
con la necesidad por ella reconocida. el interés privado debera ceder al interes
puiblico o social. La propiedad es una funciéon social que implica obligaciones.
Como tal. le es inherente una funcion ecologica. El Estado protegera y promovera
las formas asociativas y solidarias de propiedad.

Es asi como puede decirse que la nocion de la propiedad ha evolucionado en tres
etapas distintas que van desde la concepcion individualista y absolutista, pregonada en
iz época de la adopcion del Codigo Civil la de la funcion social, introducida en la
orimera mitad del siglo XX por la doctrina solidarista de Ledon Duguit; hasta llegar
actualmente a la funcion ecoldgica, inherente al dominio particular, por mandato del
articulo 58 Superior'®.

Esa transformacion tan profunda del derecho de propiedad. ha lievado sin duda a la
flexibilidad del derecho de dominio. pues la progresiva incorporacion de finalidades
sociales y ecologicas relacionadas con el uso y aprovechamiento de los bienes
particulares no soélo ya hacen parte del derecho mismo sino que también constituyen
limites externos a su ejercicio.

lgualmente, el Codigo Civil establece que se entiende por dominio o propiedad, el
derecho real en una cosa corporal. para gozar y disponer de ella, no siendo contra ley o
contra derecho ajeno. La propiedad separada del goce de la cosa, se llama mera o
nuda propiedad. Respecto de las cosas incorporales hay también una especie de
propiedad. Asi. el usufructuario tiene la propiedad de su derecho de usufructo.

| 5 Corte Constitucional en sentencia T—15 de 1992 establece el derecho de propiedad
~emo un derecho fundamental al decir

si se tiene en cuenta que el derecho de propiedad reconocido y garantizado por
la Carta Politica, abarca todos los derechos patrimoniales de una persona, esto
es los que recaen sobre las cosas y los bienes. entendidos estos como los
objetos inmateriales susceptibles de valor. y que se desarrollan en el Codigo Civil,
no cabe duda de que en este sentido es un derecho fundamental, "aunque es una
funcion social que implica obligaciones” segun la precisa evolucion politica,

lo 17 del Protocolo adicional a los Convenics de Ginebra relativos a la proteccion de las

tos armados sin caracter internacional {v) los Principios Rectores de los desplazamientos

JUDICIAL "RODRIGO LARA BONILLA = Estandares Internacionales Aplicables a la Ley de
on de Tierras Bogota Consejo Superior de la Judicatura, 2012

"4 Sentencia ©-509 de 1999 ~M. P Carlos Gavirna Diaz- contiene un detallado estudio sobre la evolucion del

dereche de propiedad en nuestro ordenamiento constitucional
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economica y social. Por virtud de la regulacion del ejercicio de este derecho en el
Codigo Civil y demas leyes que lo adicionan y complementan, en casos como el
que se resuelve. existen mdltiples mecanismos ordinarios y extraordinarios,
Jjurisdiccionales y administrativos que garantizan y protegen tal derecho en caso
de ser vulnerado o amenazado, y que pueden ser utilizadas por sus titulares

Establece tambien que esto es ratificado por la Convencién Americana sobre oS
Derechos Humanos de 1969, la que en su articulo 21 prescribe, en primer término. gue
‘toda persona tiene derecho al uso y goce de sus bienes”, y ademas que "ninguna
persona puede ser privada de sus bienes. excepto mediante el pago de indemnizacion
Jjusta por razones de utilidad publica o de interés social en los casos y segun las formas
establecidas por la ley”.

Ahora bien, son atributos de la propiedad a) e/ jus utendi, que consiste en la facultad
que le asiste al propietario de servirse de la cosa y de aprovecharse de los seivicios
que pueda rendir: b) el ius fruendi o fructus. que es la posibilidad del duefio de recoger
todos los productos que acceden o se derivan de su explotacién, y ¢) el ius abutendi
derecho de disposicion, consistente en el reconocimiento de todas aquellas facultades
juridicas que se pueden realizar por el propietario y que se traducen en actos de
disposicion o enajenacion sobre la titularidad del bien.

Asi las cosas, la propiedad privada ha sido reconocida por la Corte Constitucional comao
un

...derecho subjetivo al que Je son inherentes unas funciones sociales y
ecologicas, dirigidas a asegurar el cumplimiento de varios deberes
constitucionales, entre los cuales, se destacan la proteccion del medio ambiente
la salvaguarda de los derechos ajenos y la promocion de la justicia. la equidad y
el interés general como manifestaciones fundamentales del Estado Social de
Derecho (C.P. arts 1°y 95, nums. 1y 8)”°. De manera que el mismo ordenamiento
Jjuridico a la vez que se encuentra comprometido con el respeto a su nicleo
esencial, debe adoptar medidas que permitan asegurar el logro de las citadas
funciones, lo que conduce -en ultimas- a consolidar los derechos del propietario
con las necesidades de la colectividad, debidamente fundamentadas en el Texto
Superior.?°

7. DEL CASO CONCRETO

Con el objeto de abordar el asunto propuesto, el andlisis del caso concreto se estudiara
a partir de los siguientes topicos: a) de la calidad de victima y legitimacién por activa
para el ejercicio de la accion; b) de la identificacion de los predios objeto del petitum, c)
de la relacion juridica con los mismo, y d) de las 6rdenes de la sentencia.

" Véase Corte Constitucional. Sentencia T-427 de 1998, M. P. Alejandro Martinez Caballero
*° Corte Constitucional. Sentencia C-189 de 2006 M. P Rodrigo Escobar Gil.
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71. De la calidad de victima y legitimacion por activa para el ejercicio de la
accion.

Como se establecid en el factum de la demanda. el Municipio de Montebello (Antioquia)
se constituyd como uno de los epicentros estratégicos del conflicto armado en
Colombia: en especifico, puede aducirse que por su ubicacion geografica y su
topografia se desempeno como zona estratégica de seguridad y transito de los grupos
armados ilegales que se movilizaban entre las regiones del Surceste y Oriente
Antioquefio. quienes con el animo de ejercer dominio sobre el terreno perpetraron todo
tipo de actos violentos generadores de panico y zozobra en la poblacion civil (f. 5).

A la luz del art. 3 de la Ley 1448 de 2011, refulge manifiesto para este Despacho que el
Sr Querubin de Jesus. asi como su nucleo familiar. fueron victimas del conflicto
armado interno. en atencion al material probatorio allegado a este tramite judicial. Lo
anterior. pues se comprob6 que sufrieron un lacerante dafo en sus derechos
fundamentales. en tanto se vieron obligados a abandonar forzadamente los predios
solicitados en restitucion, de los cuales vivian, y de los que obtenian su sustento, a raiz
de ia violencia generalizada que imperaba en la Vereda El Socorro del Municipio de
Montebello.

£ este sentido. la Sra. Rocio Cadavid Cadavid. conyuge del solicitante, quien recuerda
con mayor precision aquellos hechos. comoquiera que el Sr. Querubin de Jesus sufrio
un aneurisma (f. 7) declard que todo su nucleo familiar se vio obligado a no regresar a
los predios solicitados en restitucion, los cuales explotaban para obtener su sustento, ya
que el 11 de junio del afio 2000 recibieron amenazas de no volver a la zona, y se
desplazaron hacia la vereda Getsemani”".

En ese sentido. manifestd que aquél dia “hubo un allanamiento, nos amenazaron, nos
dileron que teniamos que irnos urgentemente, la mama del nifio (su hija Luz Milena
Ocampo Cadavid) hacia tres dias que habia tenido el nifo (Juan Camilo Garzon
Ocampo). ella quedd muy enferma, quedo convulsionando, resulta que eso fue un
domingo. y yo me quedé con el nifio, y a ellos (Querubin de Jesus y Luz Milena) los
cogieron en una fondita que hay mas adelante. los bajaron, los amenazaron, los
hicieron poner con las manos de para arriba. y les dijeron que cuidado sapos yo no sé
qué, y los detuvieron mucho tiempo, mucho rato ahi". y luego salid de su casa “yo vi un
gentio. ya estaba el allanamiento alla en mi casa. pero no sé de qué era, porque yo
simplemente cogi el nifio. y yo dejé que pasara lo que fuera, eso fue como a las seis y
acha © come a las nueve y media. pasaron otra gente. y ya dijo se prendio esto,
smpezaron a tirar bombas y a explosiones. y ya uno veia pasar todo ese armamento y
‘odo eso y ya lo amenazaban a uno. y a mi me dijeron que me tenia que Ir, y COmMo yo
estaba sola con el mi nifio, me dijeron “nos tiene que desocupar esto...” Por ello, nueve
dias después. el 20 de junio del afio 2000. se desplazaron de la vereda donde vivian, El
Gavilan. desde donde se desplazaban a trabajar los predios. no pudiendo regresar a la
zona hasta pasados dos anos.

“oncordante con su testimonio. el Sr. Oscar Eliecer Ocampo Cadavid declaro que “un
demingo. el primer enfrentamiento que hubo. ese dia bajaron la guerrilla, los paracos, y
en una henda. pues nosotros ibamos para el pueblo. nos hicieron bajar del carro, nos

Ver CD a folio 275 Unico audio.
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requisaron, y ya llegaron como el lunes y me dijeron que me tenia que ir desde la
vereda que nosotros eramos los que habiamos llamado los otros grupos armados o

que les causd tanto temor y zozobra que se vieron avocados a desplazarse de la
22
zona“™,

El solicitante, pese a no recordar mucho en razon al aneurisma gue sufrio, declaro. que

“fue un domingo que se entraron los paracos hasta la casa, y nos dijo que teniamos que
desocupar’®.

Sobre el particular, las maximas de la experiencia ensefan e indican qgue os
Campesinos, quienes encuentran todo su sustento y labran su vida alrededor de la
tierra, solo abandonan su terrufio en caso de situaciones extremas, cuando no cuentan
con otra opcion vital. Como narrd el solicitante, él. junto con su nucleo familiar
trabajaban permanentemente los predios solicitados, pero ante el temor de e
asesinados, se vieron avocados a abandonar su tierra.

La Sra. Rocio Cadavid Cadavid, declard estos hechos ante la Unidad para la Atencion y
Reparacion Integral a las Victimas. el 31 de julio del 2012 (f. 32), ante lo cual dicha

institucion decidio incluirfa junto con su grupo familiar en el Registro Unico de Victimas
de lo que obra constancia a folio 280

Asi las cosas, aclarado que el Sr. Querubin de Jesus y su nucleo familiar son victimas &
la luz del articulo 3 de la Ley 1448 de 2011, debe precisarse por qué esta legitimado
para incoar la presente accion, en los términos del articulo 75 eusdem, pese a que

aquel no es ni propietario, ni poseedor, ni ocupante de los fundos solicitados en
restitucion.

En este sentido, es preciso considerar que el fundamento de la prerrogativa
fundamental a la restitucion y a la formalizacion de tierras. reposa en el dano antijuridico
causado por las condiciones del abandono forzado y del despojo, y en el correlativo
deber, en cabeza del Estado, de restituir y formalizar al despojado u obligado &
abandonar un predio -en términos de la justicia transicional civil- por los peruicios vy
vulneraciones percibidas, toda vez que el afectado no estaba en la obligacion legal de
soportar tal situacion.

Por ello, es preciso considerar que la prerrogativa fundamental a la restitucion y ala
formalizacion de tierras, reposa su fundamento factico en el dafio antijuridico
sobreviniente y causado por las condiciones del abandono forzado y del despojo. vy en
el correlativo deber, en cabeza del Estado, de restituir y formalizar al despojado u
obligado a abandonar un predio -en términos de la justicia transicional civil- por los
perjuicios y vulneraciones percibidas, toda vez que el afectado no estaba en la
obligacion legal de soportar tal situacion.

Cabe mencionar que este razonamiento no es ajeno al ordenamiento juridico
colombiano, en especifico. en lo que atafie al desarrollo jurisprudencial en torno a la
teoria del dafo, a la reparacion -en lato sensu- de éste y, por ende. a la responsabilidad
extracontractual en general, de ahi que su aplicacion se evidencie en supuestos

“ |bid
= Ver Cd a folio 38. Cuarto video
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similares tanto dentro en la jurisdiccion ordinaria como en la contencioso-administrativa;
lo cual no obstaria que, mutatis mutandis. pueda ser traspolado a la justicia transicional,
especificamente, al tramite concernido para la restitucion y formalizacion de tierras,
puesto gue este ditimo -pese a su excepcionalidad- subyace sobre un mismo
fundamento constitucional y legal.

En ese sentido. exigir la acreditacion de los presupuestos necesarios para poder
decretar la restitucion juridica y material de un determinado inmueble a sujetos que por
disposicion legal carecen de la titularidad del derecho fundamental que se pretende
proteger. podria entenderse como la imputacion de una carga sustancial Innecesaria e
inapropiada: pues debe tenerse en cuenta que, por causa del fallecimiento del Sr. Jose
Ciriaco Ocampo Lopez, sobre sus sucesores recayd su herencia, en general, y la
posesion hereditaria de los predios La Fonda y La Palma. en particular, de los cuales el
Sr Querubin de Jesus fue desplazado, lo que le otorga la facultad de poder reclamar al
Estado la restitucion y formalizacion del bien -y demas formas de reparacion integral-,
en nombre del fallecido y para la comunidad herencial generada por causa de su
deceso

No debe dejarse de lado que el hecho victimizante de abandono forzado, el cual da
lugar a la vulneracion al derecho fundamental a la restitucion de tierras, exige que, al
momento de su acontecimiento, en cabeza de la victima se haya consolidado un vinculo
uuridicamente protegido. con la tierra de la cual se desplazo En este caso concreto,
~omo se ha establecido a lo largo de este proveido, el Sr. Querubin de Jesus ostentaba
para dicho momento la calidad de poseedor hereditario sobre los predios pretendidos,
es decir. que si tenia un vinculo juridicamente protegido respecto de los inmuebles.

Ello ultimo puesto que. si bien el derecho a la restitucion de tierras se instituye en un
contexto transicional, juridicamente hablando. puede aducirse que se incorpora al
ordenamiento juridico como una prerrogativa de caracter fundamental y de indole
principalmente reparadora. Ahora. sin dejar de lado las caracteristicas esbozadas y su
caracter integral y preferente -con respecto a las demas formas de reparacion-, no
puede desconocerse igualmente que esta facultad ostenta una dimension de contenido
patrimonial: la cual se evidencia principaimente por el vinculo -entre las victimas y sus
tierras- que pretende proteger y las condiciones socio-economicas que busca
transformar a partir de su reconocimiento: esto implica que su titularidad bien puede
trasmitirse. puesto que no hay disposicion legal que asi lo prohiba.

En sonclusion, puede establecerse que el Sr. Querubin de Jesus fue victima de
zhandono forzado, por causa del conflicto armado interno que ha padecido la sociedad
colombiana toda vez que en virtud de éste tuvo que desplazarse de su territorio,
dejando abandonado el fundo que explotaba economicamente y sobre el cual detentaba
‘a calidad de poseedor hereditario; de ahi que sea dable concluir que sobre la esfera
wuridica del causante. con anterioridad a su deceso. se consolido la titularidad de los
predios pretendidos. y que con su deceso. el St Querubin de Jesus se convirtio en
poseedor hereditario de los mismos, por lo que con su desplazamiento adquirio la
prerrogativa fundamental a la restitucion de tierras y. correlativamente. la obligacion en
cabeza del Estado -y a su favor- consistente en propiciarle la restitucion y la
formalizacion sobre los fundos pretendidos.
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De esta manera, el Sr. Querubin de Jesus Ocampo Lépez si se encuentra legitimado
para reclamar los predios objeto de este proceso, a nombre de su padre y para la masa
herencial iliquida del mismo.

7.2. Identificacion de los predios abandonados y de la relacion juridica del
solicitante con los inmuebles.

Para efectos de identificar e individualizar los predios objeto del debate juridico que aqui
se adelanta, se tendra en cuenta la Escritura Publica No. 336 del 23 de mayo de 1977
otorgada en la Notaria Unica de Santa Barbara (f. 83). el folio de matricula inmobiliaiia
No. 023-7527 (f. 176) de la Oficina de Registro de Instrumentos Puplicos de Saria
Barbara, y la ficha predial No. 14902127 (f. 46). respecto del predio La Fonda vy ia
Escritura Publica No. 727 del 30 de diciembre de 1972 (f. 61), el folio de matricula
inmobiliaria No. 023-7528 (f. 179) de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Santa Barbara, y la ficha predial No. 14902130 (f. 66), respecto del predio La Paima

Asi entonces. los predios reclamados denominados como La Fonda y La Palma se
identifican con los folios de matricula inmobiliaria Nos. 023-7527 y 023-7528 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Santa Barbara (Antioquia). las fichas
prediales Nos. 14902127 y 14902130 y las cédulas catastrales Nos 647-2-001-000-
015-0037-0000-00000 y 647-2-001-000-015-0038-0000-00000, ubicados en la Vereda
El Socorro, del municipio de Montebello (Antioquia), con unas extensiones de 0 H 9261

m*y 0 H, 8004 m®, respectivamente. Dichos inmuebles se alinderan de |a siguiente
manera:

Predio “La Fonda”

LINDEROS PREDIO MATRIZ

}F’Partiendo desde el pu}wto 28 en Iinega‘uebrada qué pasa po‘r éﬁl’wﬁunto 92480
453, 32 y 34 en direccién oriente hasta el punto 31, con una longitud e
NORTE 1 108,69 metros con el sefior José Ciriaco Ocampo.

Partiendo desde el punto 31 en linea recta direccién sur-Oriente hasta ei
punto 25, con una longitud 44,97 metros con el sefior Marcelino Ramos. Y
desde el punto 25 en linea recta direccion sur-Occidente hasta llegar al punto

* 26 con una longitud de 39,21 metros con Juan de Dios Bedoya.
ORIENTE ‘

Partiendo desde el punto 26 en linea recta direccion sur-Occidente hasta ei
punto 27, con una longitud de 83,02 metros con el sefor Juan de Dios
Bedoya. Y desde el punto 27 en linea recta direccion Nor-Occidente hasta
llegar al punto 18 con una longitud de 74,04 metros con José [gnacio
SUR Campos.

Partiendo desde el puﬁfo 18 envlilggeﬁaa quegfgda qué pasa brcrir el pLTnto 19, 20.
21y 37 direccion Nor-Oriente hasta el punto 28, con una longitud de 141 2
OCCIDENTE metros con la sefior Aura Lina Ocampo.

LINDEROS LOTE A

' Partiendo desde el punto 28 en Iine'éiquebrrgg que 7pasa pdrriwérl ;:Imto 92480
y 453 en direccion oriente hasta el punto 32, con una longitud de 54 5
NORTE metros con el sefor José Ciriaco Ocampo.

Partiendo desde el punto 32 en linea recta hasta liegar al pﬂdhto 39 en
direccion sur-occidente hasta el punto 39, con una longitud de 11.55 metios

WL L

ORIENTE con el sefior Oscar chmpo
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SUR

OCCIDENTE

~ Oscar Ocampo (antes José Ciriaco Ocampo).

CQORDENADAS LOTE A

“Partiendo desde el punto 39 en linea recta direccion sur-occidente hasta el
'punto 37, con una longitud de 27 11 metros con el sefior Oscar Ocampo
(antes José Ciriaco Ocampo).

" Partiendo desde el punto 37 en linea recta direccion nor-occidente hasta el |
punto 28 (punto de partida), con una longitud de 18,9 metros con el senor

COORDENADAS LOTE A

NORTE

_ORIENTE

COORDENADAS PLANAS COORDENADAS GEOGRAFICAS
PUNTO |NORTE ESTE LATITUD LONGITUD
28 1147896,65 841921,829 | 5° 55' 54,402" N 175° 30" 17,9867 W
29 1147903,82 841941,454 | 5° 65 54,637 N |76° 30" 17,349" W
30 1147916,01 841968.072 | 5° 55° 54,841 N |75° 30' 16,484" W
32 1147906,45 841973,3 | 5° 55 54,725" N |75 30' 16,314" W
39 1447897,46 [841966.055 | 57 55' 54,432" N |75° 30 16,548" W
37 1147880,75 841939.79 | 6° 65'54.212° N | 75° 30" 17,402" W
28 1147896,65 841921.820 | 5° 55' 54,402" N | 75° 30° 17,986" W
COORDENADAS ~ MAGNA| COORDENADAS GEGGRAFICA| |
COLOMBIA BOGOTA MAGNA SIRGA |

LINDEROS LOTE B

|

|
‘ —
'Partiendo desde el punto 19 en linea recta en direccion oriente hasta llegar aI}
- punto 20 con una longitud de 30.39 metros con Aura Lina Ocampo, desde el
'punto 20 con linea quebrada que pasa por los puntos 35, 36, en direccion
oriente hasta llegar al punto 34, con una longitud de 137,01 metros
“colindando con Oscar Ocampo (antes José Ciriaco Ocampo).

Partiendo desde el punto 34 en linea recta en direccion sur-oriente hasta
llegar al punto 31, con una longitud de 7 36 metros colindando con José |
Ciriaco Ocampo y desde el punto 31 en linea recta en direccion sur oriente
hasta llegar al punto 25. con una longitud de 44,97 metros con Marcelino
| Ramos.

SUR

OCCIDENTE

' Partiendo desde el punto 25 en linea quebrada que por el punto 26 en
direccion Sur-Occidente hasta llegar al punto 27, con una longitud de 122,23
'metros colindando con Juan de Dios Bedoya y desde el punto 27 en linea
recta en direccién nor-occidente hasta llegar el punto 18, con una fongitud de
74,09 metros con José Ignacio Campos.

Partiendo desde el punto 18 en linea recta en direccion norte hasta llegar al
“punto 19 (punto de partida), con una longitud de 52,25 metros colindando con
__ Aura Lina Ocampo.

COORDENADAS LOTE B
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 COORDENADAS LOTE B

AR

COORDENADAS PLANAS COORDENADAS GEOGRAFICAS
PUNTO | NORTE ESTE , LATITUD LONGITUD
19 1147869,67 841882,279 5° 55° 53,5294" N | 75° 30' 19,269 W
| 20 1147862,59 841911,831 5° 55 53,293" N | 75> 30° 18,308" W
35 1147861.88 841974,592 5° 55" 53,2758" N | 75° 30" 16,263" W
36 1147870,11 842015,76 5° 55" 53 546" N |75 30" 14.931" W
34 1147902,13 842019,739 5° 55' 54,589 N | 75" 30" 14,804 W
31 1147899,73 842026,699 §' 5554, 511" N |76 30" 14,678" W
25 1147861,93 842051,052 5° 55 53,283" N__ | 75° 30" 13,783" W
26 1147824,27 842040,154 5° 55" 52,056" N | 75°30' 14,134" W
27 1147807.47 841968,854 5° 65" 51,503" N | 75° 30° 16,775 W
18 1147817,52 841885,452 5° 55" 51,824" N | 75° 30" 19,161 W
19 1147869.67 841882,279 5% 65' 53,621 N | 75° 30 19.26% W
COORDENADAS 7TTMAGNA | COORDENADAS GEOGRAFICA
: COLOMBIA BOGOTA
[ i - —

MAGNA SIRGA
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= Predio “La Palma”

— LINDEROS

T Partiendo desde el punto 23 en linea recta en direccion sur-oriente hasic
B el punto 24, con una longitud de 69,51 metros con la sefora Mic 1eis
= NORTE Lopez. 7

- Partiendo desde el punto 24 en linea recta en direccion sur-oricnie 1iis..
g : llegar al punto 454 con una longitud de 109.84 metro colindando con =i
- |ORIENTE |sefior Marcelino Ramos -



' Partiendo desde el punto 454 en linea recta en direccion nor-occidente !
| hasta llegar al punto 34, con una longitud de 7,36 metros colindando con
el sefior José Ciriaco Ocampo Lopez y desde el punto 34 en linea |
quebrada que pasa por punto 33 en direccion nor-occidental hasta llegar
al punto 32 con una longitud de 46,78 metros colindando con el sefor!
Oscar Ocampo y desde el puto 32 en linea quebrada que pasa por l0s
| puntos 452, 92480 hasta llegar al punto 28 con una longitud de 54,55

SUR ' metros con José Ciriaco Ocampo Lopez. 3
‘ Partiendo desde el punto 28 en linea recta en direccion nor-occidena
hasta llegar al punto 22 con longitud de 19,1 metros colindando con la|

sefiora Aura Lina Ocampo y desde el punto 22 en linea recta en direccion

nor-occidente hasta llegar al punto 23 (punto de partida) con una longitud

'OCCIDENTE de 86,54 metros con Micaela Lopez. |
COORDENADAS |

e gy
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Pagina 18 de 34



e bbb e o bt kB e kR e ke

d
5
g
a

M elino Ranos

Luerubin Ocampo Logpe:s
i 125550
Ao B4 Ha,

Micoels Loper L~

Aura Lina Ceampo ' g

Aose Cinsen Croampe Lop ey

sy G ampo

SOOBLAHADAS SANG MDY GEUGRN I S

Respecto al area del predio La Palma. paralelo al area georreferenciada por la
UAEGRTD para la identificacion del predio en el escrito de solicitud. esto es 0 H 8004
m”, se encuentra el area contenida en la ficha predial que dan cuenta de una extension
mayor, consistente 1 H 7702 m” (f. 66).

Teniendo en cuenta dicha diferencia. este despacho se acogera. para los efeclos de la
informacion del predio, a los datos establecidos en la georreferenciacion realizada por e
area catastral de la UAEGRTD, por ser estos productos de sistemas de medicion nias
precisos, de indole cartografica que la entidad utiliza para la identificacion y ubicacion
espacial de los predios.

Sin embargo, es imperioso sefalar que aunque en apariencia esta decision vaya en
detrimento de los intereses y derechos de la familia Ocampo Lopez. debido a que el
area que sera tomada en cuenta en la presente providencia es menor a la establecida
en la ficha predial. es preciso tener en cuenta que no se esta disminuyendo fisicame: te:
el tamano del predio. y. por el contrario. se esta actualizado con una medicion niis
precisa el area del inmueble. garantizando que hacia futuro no se pioseny
inconvenientes relativos a este asunto que puedan obstruir el goce efectivo de s
derechos como herederos, y a la restitucion de la heredad.

Por otro lado, en lo que atafie a las caracteristicas particulares de los predios objeto de
reclamacion, cabe advertir que estos predios no se encuentran ubicados dentro e
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resguardos indigenas 0 comunidades negras, afrocolombianas, raizales o palenqueras;
ni en zonas de parques naturales nacionales: ni en reservas forestales: ni en superficies
reservadas para fines especiales, como explotacion de recursos naturales no
renovables: ni en terrenos que tengan el caracter de bienes de uso publico, o que
hubieren sido seleccionados por entidades publicas para adelantar planes viales u otros
de igual significacion para el desarrollo econdmico y social del pais o de la region; Io
cual constituye una garantia en términos de estabilidad en el goce efectivo del derecho
3 ia restitucion vy a la formalizacion del inmueble del pretensor. que como S€ expondra,
resulta avante. tal y como se corrobord con la informacion suministrada por
CORANTIOQUIA (f. 285). la cual fue ratificada por la Secretaria de Planeacion de la
Aicaldia de Montebello (f. 225).

Asimismo La Direcciéon para la Accion Integral contra Minas Antipersonal (f. 277)
certifico que en las coordenadas relacionadas con los predios denominados La Fonda 'y
Las Palmas. “no se presenta registrado ningtin evento por minas antipersonal (MAP) y
municiones sin explotar (MUSE)", en sus bases de datos.

7.3. La relacion juridica del peticionario con los predios abandonados.

Como ya se tratd en el numeral 52 de esta sentencia. la legitimacion del solicitante
deviere de su condicion de heredero de quien fuese el propietario de los predios
reclamados. por lo que debe analizarse a profundidad la relacion juridica que éste tenia
con los mismos.

£ este sentido. se encuentra que el Sr. José Ciriaco Ocampo Lopez adquirio el predio
" a Fonda. por compra que le realizd a Jose Tobias Ocampo Lépez, a través de la
Zecntura Publica No. 336 del 16 de mayo de 1977. de la Notaria Unica de Santa
Sarbara (£ 83). tal como se observa en la anotacion No. 2 del folio de matricula
nmobiharia No. 023-7527 (f. 176).

i

Por su parte, la relacién juridica del Sr. José Ciriaco Ocampo Lépez con el predio La
Palma. se derivo de la adjudicacion que se le hiciera a éste en la sucesion de la Sra.
Mercedes Lopez de Ocampo y del Sr. Joaquin Ocampo Lopez. a través de la sentencia
oroferida por el Juzgado Promiscuo Municipal de Montebello, con fecha del 13 de
noviembre de 1972, protocolizada en la Notaria Unica de Santa Barbara, por Escritura
oublica No. 727 del 30 de diciembre de 1972 (f. 61), tal como se observa en la
anotacion No. 1 del folio de matricula inmobiliaria No. 023-7528 (f. 179).

Siguiendo con la probanza de los hechos para acreditar la relacion juridica que se
oredica con los predios. se tiene gue la defuncién del propietario de los inmuebles se
=reueniia probada con la copia del respectivo registro civil que acredita su fallecimiento
~i2 23 de septiembre de 1991 (f. 113)  Asimismo se encuentra acreditada la relacion

- sarentesco que ésta tenia como padre del solicitante. Querubin de Jesus Ocampo

Lopez (B 36).

Asi entonces. a partir del vinculo parental que el solicitante detentaba con el propietario
4e los inmuebles pretendidos. v la posterior muerte de éste. se erige una relacion
uridica entre éste. junto con sus hermanos. y los bienes inmuebles, que se traduce en
= derecho a la herencia. en el primer orden hereditario (arts. 1008.1040 y 1045 del
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C.C.); por tanto, la relacion juridica entre estos y la heredad objeto del petitum se
traduce en la mera posesion de la herencia (articulo 757 Idem). la cual se ostenta hasta
la fecha, particularmente por el Sr. Querubin de JesUs. en tanto que ni el N sus
hermanos han buscado la titularidad del derecho de dominio sobre los predios a traves

del correspondiente proceso de sucesion del Sr. José Ciriaco Ocampo Lopez.

Cabe aclarar que si bien el Sr. Querubin de Jesus ha realizado varios NeguLius U
algunos de sus hermanos sobre la herencia. a través de documentos de 10s cuaies ol &
copia a folios 62 y 85. y actualmente posee el bien con animo de sefor y dueno o
cierto es que estos negocios y tal animo solo se dieron con ocasion del retorno =
predios, en el 2002, mas no antes del desplazamiento. es decir. que para el nicne
en que se vio obligado a desplazarse de los bienes. solo ostentaba la caidad e

poseedor hereditario, y por ende. en exactamente esa calidad es que esta legitimadio
para incoar la presente accion.

8

En esa medida, es necesario, como se sefiald al enunciar los problemas juridicos a
dilucidar, indicar que no podria adjudicarsele los predios directamente al Sr Querubin
de Jesus, sino que lo procedente seria que a través de esta sentencia se restituya los
predios a la masa herencial del Sr. José Ciriaco Ocampo Lopez. pues ha de advertirse
que un proceso de sucesion que derive una adjudicacion de los predios escapa el
resorte del proceso de restitucion y formalizacion de tierras. instituido como N

procedimiento de caracter especial por la Ley 1448 de 2011 dentro de un marco de
Justicia transicional, para lograr especificos fines.

En esta perspectiva. no se puede perder de vista que el tramite sucesoral que se ha de
seguir via jurisdiccional debe cumplir con unos presupuestos procesales {requisito. vy
terminos expresamente indicados en el Codigo General del Proceso) PUES ity 108
mismos generaria una violacion de los derechos fundamentales al debido procesn & ia
igualdad y la publicidad de cualquier otro heredero que no haya hecho parte este
tramite especialisimo. Ademas, es imposible pensar que en un término de cuatro meses
se podria tramitar no solo lo referente al proceso de restitucion sino tambien el de

sucesion, toda vez que éste cuenta con ciertas particularidades juridicas que distan
ostensiblemente del tramite de aquél

El tramite sucesoral. via jurisdiccional, responde a unos presupuestos procesales
requisitos y términos propios establecidos explicitamente en los articulos 487 y
siguientes del Codigo General del Proceso. cuya omision constituiria una grave e injusta

violacion a los derechos fundamentales al debido proceso y a la igualdad tanto de los
solicitantes como de terceros interesados.

Un lapso de cuatro meses, como ha sido concebido y dispuesto por la ley ¢l tamie
jurisdiccional del proceso de restitucion de tierras. no seria suficiente para llevar a calio
conjuntamente el tramite de restitucion de tierras y el proceso especial de sucesion con
respeto de los términos legales y con observancia de las exigencias particulares
estatuidas para esta clase de procesos en asuntos tan sustanciales como la
presentacion de la demanda y sus anexos. la apertura del proceso de sucesion. 1os
plazos determinados para el emplazamiento de quienes se crean con derecho a
intervenir en el proceso -donde igualmente, una vez vencido el térmimno e

emplazamiento, se debe proceder al reconocimiento de interesados. bajo unos
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condicionamientos especificos-, la presentacion de inventarios y avaluos -que por
cierto. corresponde a los interesados y no al juez-, su traslado y la tramitacion de las
objeciones.

Si bien el presente tramite de restitucion de tierras exige la publicacion de la admision
de la solicitud en un diario de amplia circulacion nacional. ésta no suple la publicacion
particular instituida para los procesos de sucesion. Adicionalmente, no es el funcionario
judicial quien efectua la particion, sino el partidor testamentario o en su defecto, los
herederos y el conyuge sobreviviente. por si mismos o a través de sus apoderados
wudiciales expresamente facultados para ello. En caso contrario, el juez procede a
designar partidor para tal fin. y efectuada esta particion, procede a su aprobacion, si se

respetan los derechos sustantivos de las partes.

Eilo. sin perjuicio de las vicisitudes extraordinarias que se pueden presentar en el
tramite de este proceso liquidatario de sucesion, como la aceptacion de la herencia con
o sin beneficio de inventario, la aceptacion hasta concurrencia del crédito de los
acreedores del asignatario, la repudiacion de asignaciones a favor de incapaces O
ausentes. la posibilidad de optar entre porcion conyugal o gananciales, la eventualidad
de solicitar la venta de bienes para el pago de deudas, la exclusion de bienes de la
particion. el beneficio de separacion y el decreto de posesion efectiva de la herencia.

No se debe desconocer que dentro de este tramite, por expresa disposicion legal,
algunos actos procesales son susceptibles del recurso de apelacion, como el auto que
niega 0 declara abierto el proceso de sucesion y el que acepta o niega el
reconocimiento  de herederos, legatarios, cesionarios. conyuge sobreviviente o
compaferc permanente, de acuerdo con el segundo inciso del articulo 490 y el numeral
7 del articulo 491 del Codigo General del Proceso. Estas controversias no podrian
piantearse en el trémite de restitucion de tierras, por constituir una excepcion al principio

de doble instancia, conforme a lo dispuesto en el articulo 79 de la Ley 1448 de 2011,
declarado exequible por la Corte Constitucional en la Sentencia C-099 de 2013.

En conclusion. ios presupuestos procesales dispuestos para este particular tipo de
procedimiento, no se compadecen con el tramite y los términos dispuestos para la
accion especial de restitucion y formalizacion de tierras. y pretermitir las etapas
previstas por el legislador para el proceso de sucesion. seria patrocinar no solo el
quebrantamiento de caros derechos fundamentales. como ya se sefald, sino
adicionalmente violar los derechos sustanciales de terceras personas que no han sido
convocadas al proceso. con lo que se transgrediria el derecho a la tutela judicial
efectiva en los términos de los articulos 228 y 229 de la Constitucion Politica.

De otro lado. y para hacer mas claridad sobre este asunto, debe tenerse en cuenta que
~ el Iiteral ¢ del articulo 86. ni el articulo 95 de la Ley 1448 de 2011, facultan al juez de
~estitunian de tierras para adelantar este tipo de procedimiento: todo lo contrario, 1o que
sefalan las normas es que. en caso de adelantarse el proceso de sucesion ante el juez
competente. el juez de restitucion de tierras ordenara la suspensiéon del mismo, hasta
znto se tome decision de fondo en el proceso de restitucion de tierras. ello en relacion
~on la suspension. y en o que atafie a la acumulacion procesal. no hay prueba que
frente a otra instancia judicial o administrativa se estéen debatiendo derechos sobre
estos predios. Entonces. en ningun momento las normas citadas habilitan a que en el
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proceso de restitucion de tierras se puedan adelantar concomitantemente otro tipo de

procesos judiciales, simplemente por peticion de la victima o de sy representante
judicial.

Lo anterior no es o6bice para que el solicitante en esta accidn de restitucion de tierras.
pueda acceder al proceso de sucesion. en su condicidon diferencial de viclima e
desplazamiento forzado y a la luz del principio de justicia transicional civil. pueste e
precisamente con el debido respeto a ello. este Despacho judicial disponaia i
obligacion que le asiste al Juzgado Promiscuo de Familia de Santa Barbara (ANTOGLE @
0 al Juzgado Promiscuo Municipal de Montebello (Antioquia), segun la cuanha de
tramitar de forma prioritaria el proceso de sucesion intestada del causante José Ciriaco
Ocampo Lopez, sin que ello genere gasto procesal alguno para los herederos
determinados y acreditados en este proceso, y con designacion de un apoderado

judicial que los represente en el tramite del proceso. lo cual estara a cargo de la
Defensoria de Pueblo.

En conclusion, habréa de protegerse el derecho a la restitucion de predios del Sr
Querubin de Jesus Ocampo Lépez, ordenandose la restitucion de los predios objeto del
petitum a favor de la masa herencial del causante José Ciriaco Ocampo Lopez: para lo
cual se impartiran las érdenes que correspondan a las entidades competentes.

7.4. De las ordenes de la sentencia.

Corolario de todo lo expuesto, es un deber inexcusable ofrecer garantias y medidas de
proteccion adicionales y concretas, con criterios diferenciales que respondan a las
particularidades y al grado de vulnerabilidad de cada uno de ellos. todo lo cual se
encuentra pensado para contribuir a la eliminacion de los esquemas de discriminacion y
marginacion, como trasfondo de las politicas de asistencia y reparacion ejecutadas vy
adoptadas por parte del Estado. Este Despacho. plenamente comprometido con esta
causa, dispondra diversas medidas complementarias para el reclamante favorecido con
la restitucion y la formalizacion de tierras, a través de la presente sentencia.

Para ello, se tendra en cuenta que el grupo familiar del sefior Querubin de Jesus. para
el momento del desplazamiento, estaba compuesto por su coényuge, la sefora Rocio
Cadavid Cadavid, su hija Luz Milena Ocampo Cadavid, y su nieto, hijo de la anterior
Juan Camilo Garzén Ocampo.

7.4.1. Sobre la restitucion. Consecuencialmente con la calidad en que acudio a la
presente accion el Sr. Querubin de Jesus Ocampo Lépez, es decir, como poseedor
hereditario que fue desplazado de los inmuebles de propiedad de su padrie. José
Ciriaco Ocampo Lopez, se protegera el derecho fundamental a la restitucion de ter as
de aquel, y se ordenara la restitucion de los inmuebles denominados La Fonda y 1.2
Palma a favor de la masa herencial del de-cujus.

7.4.2. En materia de pasivos. La Secretaria de Hacienda del Municipio de Montebeilo
senalo que los predios solicitados cuentan con pasivos por concepto de impuesto
predial, por lo que se le ordenara a dicha Secretaria dar aplicacion al articulo 2 del
Acuerdo No. 18 del 30 de agosto de 2013, exonerando al Sr. Querubin e
JesusOcampo Lopez de su pago, y del pago de impuesto predial unificado por e
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periodo de un afo. Igual orden se dara respecto de la deuda de la mejora que el
solicitante tiene en el predio La Fonda. con codigo 2010000150003700001003. Sin
embargo. no se ordenara condonar la deuda de la mejora de su hermano José Levi
Ocampo Lopez. comoquiera que no se acreditd que éste fuera victima del conflicto
armado interno.

Por su parte, como se acredito que la deuda adquirida con la Cooperativa de
Caficultores de Fredonia ya ha sido cancelada por parte del solicitante (f. 154 vto.). no
se dara ninguna orden sobre el particular

Respecto al alivio de los servicios publicos domiciliarios, no se dara ninguna orden
sobre el particular. habida cuenta que EPM informo que se encuentra a paz y salvo por
dicho concepto (f. 213).

7 4.3. En materia de vivienda y productividad de la tierra. En lo que respecta al
subsidio de vivienda de Interés Social Rural. éste se le otorgara; siendo el Banco
Agrario de Colombia. quien finalmente valore si el mismo se confiere en la modalidad de
vivienda nueva o de mejoramiento de vivienda: atendiendo al cumplimiento o a la
ausencia de requisitos de sismorresistencia y demas especificaciones técnicas, en la
vivienda alli existente.

También se ordenara a la Coordinacion de Proyectos Productivos de la UAEGRTD, la
inclusion del solicitante y de su ndcleo familiar, dentro de los programas de subsidio
integral de tierras (subsidio para la adecuacion de tierra. asistencia técnica agricola, e
inclusion en programas productivos).

De igual forma. se ordenara a la Unidad Municipal de Gestion Agro-empresarial —
UMAGRO. o a la dependencia de la Alcaldia de Montebello (Antioquia) que
corresponda, priorizar al solicitante y a su grupo familiar, en proyectos productivos
agricolas. piscicolas y pecuarios gestionados para el territorio del Municipio.

7 4.4. En materia de educacion y trabajo. Se ordenara al Servicio Nacional de
Aprendizaje - SENA, la inclusion preferente del solicitante Querubin de Jesus Ocampo
Lépez y de su grupo familiar, en los programas de capacitacion y habilitacion laboral.
Asimismo. respecto del menor Juan Camilo Garzén Ocampo, se daran las oOrdenes
necesarias para que reciba acompanamiento educativo y los demas servicios del ICBF;
arendiendo a su condicion especial de retardo cognitivo severo.

7 4.5. En materia de acompanamiento psicosocial y otros. Se ordenara al Municipio
de Montebello. a través de las diferentes secretarias y demas dependencias, la
inclusion del solicitante y de su grupo familiar, de manera prioritaria y con enfoque
diferencial. en los programas de atencién. prevencion y proteccion dirigidos a la
~apiacin en situacion de desplazamiento. asi como en todos aguellios programas
~ingidos a materializar el goce efectivo del derecho fundamental a la restitucion y a la
~-malizacién de tierras propios de los entes territoriales. destinados especificamente a
2 pobiacien reparada por medio de esta accion.

7.4.6. En reizcion con la proteccion juridica prevista en la Ley 387 de 1997. se ordenara
iz inscripcion de esta medida. en atencion a la voluntad del solicitante (f. 154).
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Igualmente, se ordenara como medida de proteccion. la restricciéon establecida en ¢!
articulo 101 de la Ley 1448 de 2011°" Para esto se ordenara a la ORIP de Suris
Barbara realizar las respectivas inscripciones.

7.4.7. En particular, se ordenara a la Unidad Administrativa Especial para la Atencion y
Reparacion Integral a las Victimas y al Departamento para la Prosperidad Sorial
entregar preferentemente al reclamante Querubin de Jests vy a su grupo farahar
ayudas humanitarias de emergencia a que haya lugar y demas prerrogativas i i
tengan derecho -previa caracterizacion de las victimas- e incluirlos en el PO
Familias en su Tierra — FEST y en el programa Red Unidos. Asimismo para que. s auri
no o han hecho. entreguen fa indemnizacion administrativa a que tienen derecho en
razon al desplazamiento del cual fueron victimas, de conformidad con la Ley 1448 de
2011,

Se ordenara igualmente al Departamento para la Prosperidad Social. el registro ae
solicitante en sus programas, a fin de identificar los indicadores que se deben atende:
para vencer la pobreza extrema, con reconocimiento de su estado de vulnerabilidac y
victimizacion que demanda especial atencion y acompafiamiento de las entidades del
Estado.

7.4.8. En materia de salud, teniendo en cuenta que el Sr. Querubin de Jesus Ocampo
Lopez sufrid un aneurisma, y aun padece sus consecuencias. que la Sra. Rocio
Cadavid Cadavid sufre de la presion arterial. que su hija presenta un retardo menva
leve y su nieto retardo congnoscitivo severo, se le ordenara la Secretaria de Salud Ae
Montebello que se priorice la prestacion de los servicios de salud que estos necesitan
en atencion a su flagrante situacion de vulnerabilidad.

Se advierte que todos los programas en los cuales se ordene la inclusion de os
reclamantes reconocidos como victimas, estan sometidos a su consentimiento previo
Por ende. en aras de lo anterior. deberd impartirse una asesoria integral previa sobre
las diferentes estrategias consagradas en la Ley 1448 de 2011 y demas nornmas
concordantes. Esta asesoria debera efectuarse dentro del mes siguiente a la gjecutoria
de la presente sentencia, sin que ésta pueda ser considerada como requisito de
admision para los programas aludidos, en los supuestos que los reclamantes soliciten
su inclusion por sus propios medios. Sobre la efectiva prestacion de estas asesorias y
la inclusion respectiva, se debera informar a este Despacho oportunamente.

Finalmente, es necesario advertir que dentro de la Politica Publica de Atencion
Asistencia y Reparacion Integral a las Victimas del conflicto armado interno emanada
de la Ley 1448 de 2011, la proteccion de aquéllas no se agota con el sélo
pronunciamiento formal que se haga del derecho a la restitucion y ala formalizacion de
tierras, concebido como una de las tantas formas de reparacion, por lo cual el 1etorno
uso y goce de los predios aqui restituidos exigen el acompafamiento y apoyo de as
autoridades estatales en el ambito de sus competencias. quienes deberan aunar
esfuerzos para la efectiva materializacion de esta sentencia; asi como en el seguimiento
post-fallo que demande a esta Judicatura. de conformidad con el articulo 102 de Ia Ley
de Victimas y Restitucion de Tierras.

** Pronhibicion para enajenar el bien inmueble formalizado, durante el término de dos (2} afos Sigutentes 1 i
gjecutoria de esta sentencia
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8. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito, Especializado en
Restitucion de Tierras de Antioquia, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

FALLA

PRIMERO: AMPARAR el derecho fundamental a la restitucion de tierras del  Sr.
QUERUBIN DE JESUS OCAMPO LOPEZ, identificado con la C.C. 71.141.007 de
Montebello. Antioquia, como heredero del Sr. José Ciriaco Ocampo Lépez, quien en
nca se identifico conla C.C. 692.462.

SEGUNDO: RESTITUIR a favor de la masa herencial del Sr. José Ciriaco Ocampo
Lopez los inmuebles denominados La Fonday La Palma. identificados con los folios de
matricula inmobiliaria Nos. 023-7527 y 023-7528 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Santa Barbara (Antioquia). fichas prediales Nos, 14902127 y
14902130 cédulas catastrales Nos. 647-2-001-000-015-0037-0000-00000 y 647-2-001-
300-G15-0038-0000-00000, ubicados en la Vereda El Socorro, del municipio de
Montebello (Antioguia), con unas extensiones de 0 H 9261 m*y O H, 8004 m?,
respectivamente, e identificados con los siguientes linderos y coordenadas:

Predio “La Fonda”

LINDEROS PREDIO MATRIZ |
Pa'rtlenido desde el punto 28' éﬁ‘1irﬂgéﬁaﬁéﬁb?é&iawdruegééa por éﬁ)unto 92480,1
453 32 y 34 en direccion oriente hasta el punto 31. con una jongitud de |
NORTE wig?f,g, metros con el seﬁorrn:JrosémQiﬁrﬁiachgampo.

_— -
i

Partiendo desde el punto 31 en linea recta direccion sur-Oriente hasta el
punto 25, con una longitud 44.97 metros con el sefor Marcelino Ramos. Y
“desde el punto 25 en linea recta direccion sur-Occidente hasta llegar al punto |
‘ 126 con una longitud de 39.21 metros con Juan de Dios Bedoya.
ORIENTE |
Partiendo desde el punto 26 en linea recta direccion sur-Occidente hasta el
“punto 27. con una longitud de 83,02 metros con el sefor Juan de Dios
Bedoya. Y desde el punto 27 en linea recta direccion Nor-Occidente hasta
‘llegar al punto 18 con una longitud de 74,04 metros con José Ignacio
SUR Campos.

| ﬁ’ar‘tiendo desde éilwpunto 18 enwlinea duébrada quheﬂbasa pofg punto 19, 20,
21 y 37 direccion Nor-Oriente hasta el punto 28. con una longitud de 141,2

OCCIDENTE “metros con la siﬁor Aura Lina Ccampo.
LINDEROS LLOTE A
e e ]
Partiendo desde el punto 28 en linea quebrada que pasa por el punto 92480
y 453 en direccion oriente hasta el punto 32 con una longitud de 5455
NORTE metros con el sefor Jose Ciriacc Ocampo. i
Partiendo desde el punto 32 en linea recta hasta llegar al punto 39 en'
direccion sur-occidente hasta el punto 39, con una longitud de 11.55 metros |
ORIENTE ~ con el sefior Oscar Ocampo

et B R |

Pagina 26 de 34



1AL IR

1 A A M= Y == S = S-S T o T i I S N

SUR

' OCCIDENTE

i

COORDENADAS LDTi; A

Partiendo desde el punto 39 en linea recta direccion sur-occidente hasta e!
punto 37, con una longitud de 27.11 metros con el sefor Oscar Gecampo
(antes Jose Ciriaco Gcampo).
' Partiendo desde el punto 37 en linea recta direccion nor-occidente iasti e
punto 28 (punto de partida). con una longitud de 18,9 metros coti @l seno
. Oscar Ocampo (antes Jose Ciriaco Ocampo).

COORDENADAS LOTE A

COORDENADAS PLANAS COORDENADAS GEOGRAFICAS |

PUNTO | NORTE ESTE LATITUD LONGITUD |

|28 1147896,65 841921,829 | 5° 55" 54,402" N 75° 30 17.966" W

(29 1147903,83 841941454 | 5° 55'54,637" N | 75730 17.349" W

30 1147910,01 841968,072 | 5° 55' 54,841" N | 75° 30’ 16.484" W |

32 1147906,45 841973,3  |5°55'54,725" N | 75° 30" 16,314 W !

39 114789746 841966,055 | 6° 565" 54,432" N | 75° 30 16,548" W |

37 1147890,75 84193979 |5° 55 54,212" N | 75° 30 17.402" w,,{

28 1147896,65 841921,829 | 6° 55' 54,402" N___|756° 30' 17,986" W

'COORDENADAS ~ MAGNA | COORDENADAS GEOGRAFICA
 COLOMBIA BOGOTA MAGNA SIRGA

NORTE

ORIENTE

OCCIDENTE

LINDEROS LOTE B

Partiendo desde el punto 19 en linea recta en direccion oriente hasta legar al
'punto 20 con una longitud de 30,39 metros con Aura Lina Ocampo desd:: !
punto 20 con linea quebrada que pasa por los puntos 35. 36 er direc o
oriente hasta llegar al punto 34, con una longitud de 137071 inetro:
- colindando con Oscar Ocampo (antes José Ciriaco Ocampo)

Partiendo desde el punto 34 en linea recta en direccion sur-orieite hasia
‘Ilegar al punto 31, con una longitud de 7,36 metros colindando con Jose
Ciriaco Ocampo y desde el punto 31 en linea recta en direccion sur oriente

‘hasta llegar al punto 25, con una longitud de 44.97 metros con Marcelino
*Ramos

‘Partlendo desde el punto 25 en linea quebrada que por el punto 20 en
~direccion Sur-Occidente hasta llegar al punto 27. con una longitud de 122 7
“metros colindando con Juan de Dios Bedoya y desde el punto 27 en liea
‘recta en direccion nor-occidente hasta llegar el punto 18, con una longitud e
| 74.09 metros con Jose Ignacio Campos.

|
13

w Partiendo desde el punto 18 en Imea recta en dII’eCCIOH norte hasta llegar al

' punto 19 (punto de partida), con una longitud de 52 25 metros colindando con
(Aura Lina Ocampo.

COORDENADAS LOTE B
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; COORDENADAS LOTE B _ )
COORDENADAS PLANAS TCOORRENADAS GEQGRAFICAS
PUNTO | NORTE ESTE LATITUD LOMGITUD
Em‘§9 1147869,67 841882,279 (5> B8 53,521 N 75° 30° 419,269" W
{20 1147862,59 841911,831 5% §5 53,283 N 75° 30" 18,308" W
135 1147861,88 841974,582 5« 88" §3,2758" N 75 30" 16,268" W
‘3§ - 1147870,11 B842018,76 5° 88 §3,546" N 75 30" 14,931 W
§.34 114790213 842019, 738 5° 55 54 589" N 75 30" 14,8047 W
31 114789973 842026,699 5° 55 54 511" N 7R 30" 14,878 W
25 1147861.93 842051,052 5° §5° 53 283" N T8 30° 13, 783" W
26 i 1147824,27 842040,154 5 58 52 D567 N 75° 30" 14,134 W
27 1 1147807 47 i 841958,854 5% 55" §1,503" M 75° 30" 16, 775" W
18 ___.,w._j,,/f 147817,52 841885,452 52 85 54 824" N 75° 30" 19,161" W |
19 L 1147869,87 | B441882,278 5% 85" 63 521" N 75° 30" 19,269 W l
‘ COORDENADAS ) MAGNA | COORDENADAS GEOGRAFICA |
L COLOMBILIA BOGOTA MAGNA SIRGA \
- S o 0 - _
! ‘
' x Jose Ciriacs Doampo Loped ¢ Jose ffi{i;:.:o Crampo Loper
‘; e "
E ,9' . 5 Oae ar Goampo -.~;1 L'Mm‘(:eztixmF:sam-:zs T
! k ¢ ¥* o
! L . - sty »
; i ¥ ot o &
? ; (Juer 3bin Qcampo Loper .
; I G DL p
‘ E FHRAE e B " fega (6.9761 Ha, ’
: . . x ::;?
! *> L
e 5 'Q. -
- - . ilu:.m de Dins Bednys
Jose ynacio Campos ST
s i LN
- ; RS
LINDEROS

Partiendo des

NORTE . Lopez.
Partiendo des
ORIENTE

de el punto 23 en linea recta en direccion sur-oriente hasta.

‘el punto 24. con una longitud de ©69.51 metros con la sefora Micaela |

de el punto 24 en linea recta en direccion sur-oriente hasta

llegar al punto 454 con una longitud de 109.84 metro colindando con el |
| sefior Marcelino Ramos - |
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' Partiendo desde el punto 454 en linea recta en direccidon nor-occidente
hasta llegar al punto 34, con una longitud de 7.36 metros colindando cor-
eI sefor José Ciriaco Ocampo Lopez y desde el punto 34 en hne:
quebrada que pasa por punto 33 en direccion nor-occidental hasta llega:
‘al punto 32 con una longitud de 46.78 metros colindando con el sefc:
Oscar Ocampo y desde el puto 32 en linea quebrada que pasa por e
— puntos 452 92480 hasta llegar al punto 28 con una fongituict vre et
SUR | metros con José Ciriaco Ocampo Lopez.

L DD L L

Partiendo desde el puhto 28 en linea recta en direccion nor o
hasta llegar al punto 22 con longitud de 19.1 metros colindando con .-
'sefiora Aura Lina Ocampo y desde el punto 22 en linea recta en direccior

| ‘nor-occidente hasta llegar al punto 23 (punto de partida) con una longitucd
OCCIDENTE de 86,54 metros con Micaela Lopez.

COORDENADAS

i
| -
i
o VoV,
. T H
- H
A k :
' b,
i h
‘1
i
H
i
A: » Marcelwma Foano:
4 X
e aenfer I xagsgn t Luerubin Goampa Lopes
Micaela Lopes 1 _126550
5 Arsear § B304 Ha.
|
|
|
?
§
. o i
— o e “ ?»::VWMV" o
Hasa Lisva Conanepo - - -

Foves Cirtac o QGoammpe Lopes

Dscss O ampa

R AR ST N SO

TERCERO: Consecuentemente, ORDENAR al Juzgado Promiscuo de Familia de Sants
Barbara (Antioquia), o al Juzgado Promiscuo Municipal de Montebello (Artiogu )
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segun la cuantia, adelantar el proceso de sucesion intestada del causante Jose Ciriaco
Ocampo Loépez. de manera preferencial y sin que ello genere gastos o costas
procesales alguna para los herederos determinados y acreditados en este proceso.

Para la representacion judicial de los herederos del Sr. José Ciriaco Ocampo Lopez
dentro del proceso sucesorio, estara a cargo de la Defensoria del Pueblo. quien debera
asignar un abogado, previa solicitud de los interesados. En todo caso, las erogaciones
gue se causen por concepto de publicaciones y notificaciones a que haya lugar, seran a
cargo de la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras
Despojadas Esta entidad igualmente esta en la obligacidon de suministrar al Defensor
designado. toda la colaboracion e informacion necesaria para llevar a buen término el
framite sucesorio.

Por Sacretaria expidase el correspondiente oficio con destino a la Defensoria del
Pueblo en el cual se le hara saber los nombres de los herederos determinados y
acreditados ante este juzgado. Tan solo se notificara a dichos juzgados de la presente
orden cuando la Defensoria del Pueblo de cuenta del nombramiento de uno de sus
abogados para llevar a cabo el respectivo proceso de sucesion, y éste a su vez, cuente
con el poder conferido por los interesados en el tramite sucesorio; lo cual debera
reportar de inmediato a este despacho judicial.

_ CUARTO: ORDENAR al Registrador de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de Santa Barbara (Antioquia), y conforme con el ordinal anterior:

4.1. Registrar la presente sentencia en los folios de matricula inmobiliaria Nos. 023-
7527 y 023-7528.

4.2. Inscribir como medidas de proteccion. las restricciones establecidas en el articulo
19 de la Ley 387 de 1997, y 101 de la Ley 1448 de 2011. consistentes en la prohibicion
nara enajenar los bienes inmuebles restituidos durante el término de los dos (2) anos
siguientas a la ejecutoria de esta sentencia. v en el impedimento de cualquier limitacion
ai derecho de propiedad.

4.3. Cancelar las medidas cautelares de inscripcion de la admision de la solicitud de
restitucion y formalizacion de tierras y de sustraccion provisional del comercio.

Librense por Secretaria los oficios correspondientes. dirigidos a la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de Santa Barbara (Antioguia) para que en el término de
aumnce (15) dias contados a partir del recibo del respectivo oficio. de cumplimiento a lo
srdenado. Lo anterior. sin que ello impliqgue erogacion alguna para el solicitante

restituido. conforme lo sefalado en el paragrafo 1° del Art. 84 de la Ley 1448 de 2011.

QUINTO: ORDENAR a la Alcaldia del Municipic de Montebello (Antioquia), por
~onducto de la secretaria o dependencia competente. segun corresponda:

51 o taves de su Secretaria de Hacienda dar aplicacion al articulo 2 del acuerdo No.
~ e anosto de 2013, v en consecuencia excnerar del pago de impuesto predial

205 por e periodo de un afio respecto a los inmuebles descritos en el ordinal
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segundo de esta sentencia y respecto de la mejora con codigo
2010000150003700001003.

5.2. Incluir con prioridad y con enfoque diferencial, en los programas de atencion
prevencion y proteccion, asi como en aquellos programas dirigidos a materializa =
goce efectivo del derecho fundamental a la restitucion y a la formalizacion de nerr -
propios del ente territorial y destinados especificamente a la poblacion reparacic ;
medio de la restitucion juridica y material de tierras. a los conyuges Querubin de Jas s
Ocampo Lopez y Rocio Cadavid Cadavid. su hija Luz Milena Ocampo Cadavid y su
nieto Juan Camilo Garzon Ocampo.

5.3. A través de la Unidad Municipal de Gestidn Agro-empresarial — UMAGRO ¢
dependencia que corresponda, priorizar, al sefior Querubin de Jesus Ocampo Lopez

en proyectos productivos agricolas, piscicolas y/o pecuarios gestionados para el
territorio del municipio.

5.4. A traves de la Secretaria de Salud Municipal -o quien haga sus veces-. garantizar la
prestacion de servicios de salud al Sr. Querubin de Jesus Ocampo Lopez, a las Sras.
Rocio Cadavid Cadavid y Luz Milena Ocampo Cadavid, y al menor Juan Camilo Garzon
Ocampo; brindéndoles un trato prioritario y preferente, tomando en cuenta las
condiciones especiales de salud de este grupo familiar.

5.5. A traves de ia Secretaria de Educacion Municipal -0 quien haga sus veces- incl. i
con prioridad y con enfoque diferencial. -sin perjuicio del orden logico que corresponda-
en la oferta académica institucional al Sr. Querubin de Jesus Ocampo Lopez. a las
Sras. Rocio Cadavid Cadavid y Luz Milena Ocampo Cadavid, y al menor Juan Camilo
Garzon Ocampo, en caso que los mismos se encuentren interesados en hacerse
participes de tal oferta.

b e e s b Ao et ks kDTt D B A ke ke

Se advierte que la inclusion en estos programas debera ser sometida al consentimientc
de los beneficiarios. En aras de lo anterior, se debers impartir una asesoria integral
previa sobre estas estrategias. Su efectiva prestacion sera responsabilidad. en igual
medida de la UAEGRTD y del MUNICIPIO DE MONTEBELLO. Esta asesoria tendra
que efectuarse como maximo dentro del mes siguiente a la ejecutoria de la presente
sentencia, precisandose que ésta no podra considerarse como requisito de admision
para los programas existentes. en el supuesto que los restituidos soliciten su inclusion
por sus propios medios. Asimismo. se advierte que sobre |a efectiva prestacion de esta
asesoria y la inclusion respectiva debera informarse oportunamente a este Despacho

B Librense los oficios correspondientes por Secretaria, comunicando lo aqui resuelto

SEXTO: CONCEDER al sefior Querubin de Jesus Ocampo Lépez (C.C. 71 140.349)
subsidio de vivienda de interés social rural. administrado por el Banco Agrario Se
advierte a la referida entidad, que debera desplegar tal diligenciamiento con el fin de
verificar si en la vivienda ubicada en el inmueble “La Fonda® se evidencia necesa:ic
construir una nueva casa de habitacion que cumpla los requisitos de sismorresistencia v
demas normas técnicas. o si solo requiere de mejoramiento de la vivienda Ello siempre
y cuando sea voluntad del restituido su aceptacion. Lo anterior debera verificarse dentro
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de los TREINTA (30) dias siguientes a la notificacion de esta sentencia a la Gerencia de
Vivienda del Banco Agrario, para que proceda de conformidad.

 SEPTIMO: ORDENAR a la Coordinacion de Proyectos Productivos de la UAEGRTD,

ncluir. con prioridad, en el orden que corresponda y con enfoque diferencial, dentro de
los programas de subsidio integral de tierras (subsidio para la adecuacion de tierra,
asistencia técnica agricola, e inclusion en programas productivos), al Sr. Querubin de
Jestus Ocampo Lépez (C.C. 71.140.349) como poseedor hereditario actual de los
predios.

No obstante. la inclusion debera estar sometida al consentimiento del beneficiario, para
.o cual se debera brindar una asesoria integral previa sobre estas estrategias. Esta
asesoria tendra que efectuarse como maximo dentro del mes siguiente a la ejecutoria
4= la presente sentencia, precisandose que esta no podra considerarse como requisito
4= admision para el auxilio, cuando el reclamante solicite su inclusion por sus propios
medios Sobre la efectiva prestacion de esta asesoria y la inclusion respectiva, debera
informarse oportunamente a este despacho.

OCTAVO: ORDENAR al Servicio Nacional de Aprendizaje (SENA) incluir con prioridad
y con enfoque diferencial, en los programas de capacitacion y habilitacion laboral al Sr.
Querubin de Jesus Ocampo Lopez y a su nucleo familiar.

Se advierte que la inclusion en estos programas estara sometida al consentimiento de
=< beneficiarios. En aras de lo anterior. se debera impartir una asesoria integral previa
sobre estas estrategias. Su efectiva prestacion sera responsabilidad, en igual medida
de la UAEGRTD y del SENA. Esta asesoria tendra que efectuarse como maximo dentro
del mes siguiente a la ejecutoria de la presente sentencia. precisandose que ésta no
nodré considerarse como requisito de admision para los programas existentes, en el
supuesto que los restituidos soliciten su inclusion por sus propios medios. Asimismo, se
advierte que sobre la efectiva prestacion de esta asesoria y la inclusion respectiva
Jebera informarse oportunamente a este Despacho.

NOVENO: ORDENAR al Departamento para la Prosperidad Social (DPS) incluir con
orioridad y con enfoque diferencial. en el programa Familias en su Tierra -FEST-, en el
orograma Red Unidos, y en todos los demas que se encuentren dentro de sus
competencias. al Sr. Querubin de Jesis Ocampo Lopez (C.C. 71.140.349), y a su grupo
‘amiliar  Asimismo, para que los registre en sus programas. a fin de identificar los
rdicadores que se deben atender para vencer su condicion de pobreza extrema, con
“aconocimiento de su estado de vulnerabilidad y victimizacion. que demanda especial
arancidn y acompanamiento de las entidades del Estado.

No obstante. se advierte que la inclusién en los programas debera estar sometida al
~onsentimiento de estos. En aras de lo anterior, habra de impartirse una asesoria
‘ntegral previa sobre estas estrategias. la cual debera acontecer en la vivienda objeto de
-sstitucion 0. en su defecto en el Municipio de Montebello. o podra realizarse por medio
4= videocorferencia -de ser posible y siempre y cuando ésta no implique un
qesniazamiento mayor del casco urbano del ente territorial para los reclamantes- y su
“factiva prestacion sera responsabilidad, en igual medida. del Departamento para la
drosperdad Social (DPS) y de la UAEGRTD
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Esta asesoria debera efectuarse -como maximo- dentro del mes siguiente a la
ejecutoria de la presente sentencia; precisandose que ésta no podra considerarse coran
requisito de admision en los programas. en el supuesto que l0s restituidos ; “u gri.
familiar soliciten su inclusion por sus propios medios. Asimismo, se advierte gue soi
la efectiva prestacion de esta asesoria y la inclusion respectiva debera informiarse
oportunamente a este Despacho.

DECIMO: ORDENAR a la Unidad Administrativa Especial para la Atencion vy
Reparacion Integral a las Victimas — UAEARIV, si aln no lo ha hecho entregar
preferentemente a favor del Sr. Querubin de Jesus Ocampo Lépez (C C. 71 140 3491 v
de su grupo familiar -previa caracterizacion de las victimas-. las ayudas humarita ias
de emergencia a las que haya lugar. y de ellas proceder. Asimismo. y si aurn no Io [z
hecho, para que les reconozca a estos la suma de dinero a la que tengan derecho por
concepto de indemnizacion administrativa, en razén al desplazamiento de cual fue
victima este grupo familiar.

DECIMO PRIMERO: ORDENAR al Instituto Colombiano de Bienestar Familiar - ICBF
por conducto de la dependencia que corresponda, que incluya al Menor Juan Carnilo
Garzén Ocampo. prioritariamente y con enfoque diferencial, en los programas
“Desayunos infantiles con Amor”, "Hogar Comunitario — Hogar Infantil” y Centro e
Desarrollo Infantil”. y en todos los demas programas de primera infancia nines v
adolescencia, aplicables a su condicion de discapacidad. de conformidad con st egar! %
ubicacion geografica.

No obstante. se advierte que la inclusion en los programas debera estar sometida al
consentimiento del grupo familiar del restituido. En aras de lo anterior. habra de
impartirse una asesoria integral previa sobre estas estrategias, la cual debera acontecer
en la vivienda objeto de restitucion o, en su defecto, en el casco urbano del Municipic
de Montebello, o podra realizarse por medio de videoconferencia -de ser posible vy
siempre y cuando ésta no implique un desplazamiento mayor del casco urbano del ente
territorial para los reclamantes- y su efectiva prestacion sera responsabilidad ern «ual
medida, del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar y de la UAEGRTD.

Esta asesoria debera efectuarse -como maximo- dentro del mes siguiente a Iz
ejecutoria de la presente sentencia; precisandose que ésta no podra considerarse como
requisito de admision en los programas, en el supuesto que el restituido y su grupo
familiar soliciten su inclusion por sus propios medios. Asimismo. se advierte que sobre
la efectiva prestacion de esta asesoria y la inclusion respectiva debera intormarse
oportunamente a este Despacho.

Librese el oficio correspondiente por Secretaria. comunicando lo aqui resuelto

DECIMO SEGUNDO: Conforme a lo preceptuado por el articulo 129 de la Ley 1448 de
2011, el sefor Querubin de Jesus Ocampo Lopez (C.C. 71.140.349) podra acudir a 10s
mecanismos previstos por la norma en cita. a fin de financiar actividades tendientes i
recuperacion de su capacidad productiva. Por Secretaria librese la comunicac
pertinente al Banco Agrario de Colombia, Oficina Principal de Bogota y de Morntebelin
(Antioquia), y a FINAGRO comunicando lo aqui resuelto.
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DECIMO TERCERO: ORDENAR a las autoridades militares y policiales del
departamento de Antioquia. especialmente a los Comandos de la Cuarta Brigada del
. Ejército de Colombia. Batallon Especial Energético Vias No 4 BG Jaime Polania Puya,
con sede en el municipio de Montebello (Antioquia). y a los Comandos de Policia de
Montebello. Antioquia. y del Departamento de Policia de Antioguia, quienes tienen
;urisdiccion en el lugar de ubicacion del inmueble restituido, para que en ejercicio de su
nision institucional y constitucional, presten el apoyo que se requiera e igualmente para
que coordinen las actividades y gestiones de su cargo. y asi poder brindar la seguridad
gque sea necesaria a fin de garantizar la materializacion de lo dispuesto en esta
sentencia

DECIMO CUARTO: NOTIFICAR el contenido de esta sentencia. de manera personal o
= través de oficio. al solicitante por intermedio de su apoderada judicial, adscrita a la
UAFGRTD: a la Procuradora 37 Judicial | de Restitucion de Tierras: al Representante
Lwgal el municipio de Montebello. Antioguia: al Sr. Pablo Ocampo Lopez, a la Sra.
Olivia Palacio Bedoya como representante de Maria Oliva Ocampo Lopez al Sr. José
Aevi Ocampo Lopez, al Sr. Félix Ocampo Lopez, al Sr.Alirio Ocampo Lopez, al Sr-Julio
Ocampo Lopez. al Sr. Hernando Ocampo Osorio y al Sr. Javier de Jesus Ocampo
Lopez. para lo cual se comisiona al Juzgado Promiscuo I\/Iunicipalyde Montebello.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

P L
ARENAS
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