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Sintesis: Se probaron los presupuestos axiolégicos que

permiten fundar las prefensiones de la
victima: condicién de tal, relacion juridica con
el predio, despeojo y temporalidad; sin que la
opositora lograra desvirtuarlos, ni probar su
buena fe exenta de culpa.

Decision: Se accede a las pretensiones de
restitucion y se declara impropera la
oposicion,

Agotado el tfrdmite que establece el Capitulo i, del Titulo IV, de la
Ley 1448 de 2011, procede la Sala a emitir la sentencia que en derecho,
justicia y eqguidad corresponda a la solicitud de restitucion y formalizacién
de fierras abandonadas y despojadas, presentada ante el Juzgado
Primero Civil del Circuito Especializado en Restitucidn de Tierras de
Apartado-Antiogquia por MILADYS ELJACH OSORNO ¢ través de apoderado
judicial adscrito a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE
RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS Y ABANDONADAS FORZOSAMENTE;
tramite en el cual fue admitida la oposicion presentada por FRANCISCO
MOSQUERA BLANDON y GERARDO SUAREZ MORENO.

Sentencia No. 10 {R). Radicado: 05045-31-21-001-2014-1185.



I SINTESIS DEL CASO.

1. Fundarnentos facticos.

1.1. El representante judicial de la parte solicitante expresé que la
vereda Bejuquillo albergd la dindmica de la violencia, propicidndose las
condiciones de! abandono escalonado de tierras en los anos 1996-1997 y
posteriormente las ventas informales, siendo un hecho determinante la

masacre de Villx Arteaga ocurrida el 10 de julio de 1996.

1.2. MILADYS ELJACH OSORNO vy LUIS ALCIBAR ESPINOSA ESCUDERO
adquirieron la parcela No. 24 ubicada en la vereda Bejuquillo del
municipio de Mutatd, en razén de la adjudicacién de la Unidad Agricola
Familiar (UAF) gue les hizo el INCORA mediante la resolucion No. 2247 del
16 de agosto ¢le 1991, inscrita en la matricula inmobiliaria No. 011-5025
(actualmente Q07-43497).

1.3. Alli vivieron con sus dos hijos menores de edad, pero en el mes
de julio de 1996 se desplazaron forzosamente hacia la ciudad de
Buenaventura luego de que un grupo de paramilitares incursioné en la
zona y masacr> a siete personas. Esto les generé miedo y ademas les
dieron un térmiho de tres dias para que desocuparan la tierra, por lo que

se vieron obligados a abandonarla.

1.4. En eie mismo afio FRANCISCO MOSQUERA llamé a LUIS ALCIBAR
ESPINOSA ESCUDERO para que le vendiera la finca por $6.000.000; oferta
que aceptd y por ende él y su companera firmaron un documento en
blanco. Posteriermente, el comprador de las mejoras vendié una parte del
bien al sefior GERARDO SUAREZ.

2. Sintesis de las pretensiones.

2.1. Prote ger el derecho fundamental a la restitucién y formalizacién
de tierras de MILADYS ELJACH OSORNO vy su grupo familiar.
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2.2. Decretar la inexistencia de la escriturg publica No. 942 del 4 de
septiembre de 2009 otorgada en la Notaria Unica de Carepa, y en

consecuencia la nulidad de todos los actos subsiguientes.

2.3. Impartir las érdenes de que trata el articulo 91 ibidem y aquellas
concemientes a las medidas de reparacion y satisfaccion integrales

consagradas en favor de las victimas y sus nucleos familiares.
3. Trémite judicial de la solicitud y oposicién.

Admitida |a solicitud por el juez instructor y surtidas ias noftificaciones
en los términos de Ia Ley 1448 de 2011 al Alcalde del Municipio de Mutatd-
Anfioquia!, al Ministerio PUblico?, a las personas indeterminadas? y a los
propietarios inscritos FRANCISCO MOSQUERA BLANDON* y GERARDO
ALBERTO SUAREZ MORENOS, se presentd oportunamente escrito de

oposicidon por parte de éstos.

FRANCISCO MOSQUERA BLANDON a través de la Defensoria PUblica
expresd que el Estado no puede presumir la mala fe de él por haber
comprado un predio en zona de conflicto, pues debia haberse asegurado
proteccién a la poblacion civil y a sus bienes; que ahora no se pueden
desconocer los derechos de los segundos ocupantes o terceros que
también merecen proteccidn a la luz del Derecho Internacional
Humanitario, maxime que su comportamiento nada tuvo que ver con el
desplazamiento de la parte solicitante quien "le puso precio a la tiema vy
dio o permitié rebaja al precio demandado por el vendedor”s; que por el
contrario éste lo engand a €l al momento de comprar porque oculté Ia

amenaza y ef miedo para poder vender.

'Hs. 108-112 del Cdn.1.
2H. 63 del Cdn.1.

3Fls, 65y 6% del Cdn.1.
4Fl. 154 Cdn.1.

SFI. 170 del Cdn.1.

6 FI. 158 del Cdn. 1.
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Advirtid que al momento del desplazamiento, la solicitante solo era
titular de las nﬁ:joros y no del derecho de dominio que se encuentra aln
en cabeza del INCODER. Que incluso él lo explotd, pagéd su derecho y fue
enganado cua@ndo se le dijo que los agentes de este instituto le podian
adjudicar el bien, a sabiendas que éste pertenece a la comunidad étnica
del Consejo Comunitario de Afrodescendientes de la Etnia Negra de
Pavaradoncito Mutata, puesto que el Convenio 169 de la Organizacion
Internacional de:l Trabajo vigente con la Ley 21 de 1989, “establecié que las
tierras que hayan sido habitadas por comunidades negras en cualquier

tiempo pertenécen a ellas"’.

Anadié que él ostenta la calidad de desplazado desde el 16 de
junio de 2006; gue €l y su hijo FRANKLIN MOSQUERA MARTINEZ fueron objeto
de secuestro por grupos al margen de la ley. Ademdas, "que el Unico
ingreso economico del nucleo familiar es el que se genera en el predio
objeto de reclamacion incluyendo los estudios de su hija KARINA ANDREA
MOSQUERA SANTOS".

Expresd (que se opone a la reclamacion si no existe reconocimiento
y pago de coripensaciones a su favor por ser un poseedor y segundo
ocupante de buena fe exenta de culpa, declardndose que él no participd

en los hechos gue dieron lugar al despojo y al abandono forzado.

Planted las siguientes excepciones: (i) la “buena fe exenta de
culpa” en el sentido de que él llegd al inmueble de manera pacifica y de
buena fe; principio constitucional que se presume y es necesario probar la
mala fe. (i) “inexistencia de la causa™ puesto que él no dio lugar a los
hechos cousob’res del despojo y se desconocia la existencia de un

propietario con mejor derecho.

Por Oltimo solicité que “se declare la excepcion de inalienable,
inajenable e imprescriptibles de los territorios de las comunidades negras e

incompetencia del INCODER para disponer libremente del predio en

7 Fl. 159 del Cdn.1.
8 Ibidem.
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reclomacion ya que este af parecer pertenece al del Consejoc Comunitario

de Afrodescendientes de Efnia Negra de Pavaradocito Mutata™s.

Por su parte, GERARDO ALBERTO SUAREZ MORENO a través de su
apoderado sefnalé que €l goza del beneficio de la buena fe exenta de
culpa porque no tuvo nada que ver con el desplazamiento mencionado
por la solicitante. A renglon seguido taché la calidad de despojada de la
solicitante por considerar que los hechos invocados no dieron lugar a que
&l comprara las 2 has 2420 mts, las cuales usufructia en la actualidad

como lo ha venido haciendo desde hace mds de 15 anos.

Agregé que al momento de celebrar el negocio juridico con
FRANCISCO no obtuvo informacion de que habian obligado a MILADYS
ELIACH OSORNO, puesto que realmente ella no fue amenazada para que

le vendiera a aquél guien no pertenece a ningun grupo armado.

Senald que los dichos de |a accionante se caen por su propio peso
porgue los paramilitares no mandaban razones para desocupar la tierra ni
jamas le avisaban a nadie que lo iban a matar, "muesira de ello es que en
esa vereda llegaron y se llevaron las 7 personas y las mataron, ese era el
modo de actuar de estos grupos {...}. Los desplazamientos se han dado
mas que todo por el miedo que como seres humanos senfimos de ir a
perder nuestra vida. Lo que si es cierto y de conocimiento publico es que
cuando un grupo armado organizado al margen de la ley, le interesa un
predio y el dueno no queria vender la expresidn era "O VENDE USTED, O
VENDE LA VIUDA™O,

Expresé que la sencra MILADYS ELJACH OSORNO y su companero
actian de mala fe porque ellos si firmaron la escritura de venta a
FRANCISCO; que incluso previamente ya habian suscrito un documento
privado en el afo 1996, momento en el cudl perdieron toda vinculacién
con el bien en razdn de la venta y a pesar de esto solicitaron la proteccion

del predio en el 2008 y luego la autorizacién para formalizar el negocio.

SFl. 164 del Cdn.1.
IOH. 176 del Cdn.]1,
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Puso de presente que la solicitante no es victima y que si considera
que el precio no fue justo no puede utilizar la Ley 1448 de 2011 sino acudir

a la especialided civil.

Formuld as siguientes excepciones:

a). TEMERIDAD Y MALA FE fundada en que la solicitante en
compania de ALCIBAR ESPINOZA ESCUDERO vendio la parcela de manera
voluntaria al seror FRANCISCO, pero que quiere enganar al despacho fras
senalar que nunca firmd un documento y que fue desplazada por los

paramilitares y ka guerrilla.

b). FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA porque no se
aportd prueba alguna para demostrar que fueron obligados a salir del
predio y que vendieron por amencazas de muerte, por o que no pueden
ser beneficiados por la Ley 1448 de 2011 para alegar que el precio de la

venta fue muy kbajo.

c). AUSENCIA DEL PRINCIPIO DE INMEDIATEZ porque la protecciéon
del inmueble sg solicité en el ano 2008; 12 anos después de la ocurrencia
de los hechos invocados por la solicitante, por lo que dejé transcurrir
mucho tiempa@ para solicitar la medida preventiva y registrarse como

desplazada, a gesar de que firmo la escritura de venta.

d). INEXISTENCIA DE LA CAUSA ALEGADA porque no existe prueba
alguna indicativa de que el grupo paramilitar les mandé a decir a los
habitantes de la vereda que tenian 3 dias para desocupar, como
tampoco del hecho de que ese grupo haya tomado posesidon de la

parcela.
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Con fundamento en o anterior se opuso a cada una de las
pretensiones y afirmd que eventualmente de accederse a la restitucion

sean reconocidas las mejoras e inversiones realizadas al predio!!.

El juez instructor admitid [a oposicidon de FRANCISCO MOSQUERA
BLANDON y GERARDO ALBERTO SUAREZ MORENO, decretd las pruebas
pedidas y una vez agotado el periodo probatorio, remitid el expediente a

esta Corporacion.

4. Alegatos de la Unidad de Tierras.

En la audiencia de alegaciones Unicamente presentd alegatos el
representante de los solicitantes, argumentando gue se debe reconocer
judicialmente el ampare del derecho fundamental a la restituciéon de
fierras por evidenciarse en el marco de la Ley 1448 de 2011, las
circunstancias de violencia y la pérdida del derecho de propiedad de sus
representados, el cual adquirieron como producto de un procesc de
reforma agraria a cargo del INCORA en el ano 1991 siguiendo los
parametros normativos de los inmuebles propios del Fondo Nacional

Agrario.

En cuanto a la situacidn de violencia, puso de presente que estd
claramente evidenciado ello con el contexto y los testigos allegados,
quienes reconocieron la viclencia generalizada en Bejuquillo, senaldndose
un hecho aterrador come la masacre de Villa Arteaga en la que resultaron
asesinadas varias personas incluidas 2 de |la vereda Bejuguilio, lo que obligd
al despiazamiento de la mayoria de los pobladores, entre ellos los
accionantes como o reconocid BROCARDO ESPINOSA; hecho que obligd
ademds a la venta del bien porque su situacidn econdmica se vio
claromente desmejorada. Agregd que los solicitantes fueron enfaticos en
senalar que no firmaron la escritura publica No. 942 del 4 de septiembre de

2009, lo cual quedd acreditado con el informe de investigacidn con

T F.182Cdn. 1.
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destino a la Fisealia, donde consta que ellos no suscribieron el mencionado

acto escrituraric.

En defin tiva, afimé que en el presente caso estd evidenciado el
desplazamiente y el despojo “a fravés de un documento publico

susceptible de ser tachado de falso™'?,
5. Concepto Ministerio Piblico.

Luego d= hacer referencia a los antecedentes del caso y al marco
juridico concéjptucl planteé que en efecto la parte solicitante tiene la
calidad de vieima, cuya versidon “se muestra consistente, espontdnea y
coherente, y se comresponde sustancialmente con las declaraciones
recaudadas en el procedimiento administrativo de inclusion en el Registro
de Tierras Despojadas y Abandonadas por la violencia y demas pruebas
documentales qque obran en el proceso, y ademds encuentra sustento no
solo en el mismo informe de recoleccion de informacién comunitaria de la
Unidad Adminstrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras
Despojadas, sino también con las diferentes fuentes de informacién sobre
el contexto de violencia que vivia en la zona para la época de los hechos
victimizantes, por lo que es posible concluir que efectivamente en el mes
de julio de 199, la senora MILADYS ELJACH OSORNO tuvo que abandonar
el predio del qte derivaba su sustento, debido a la amenaza real y directa

que generabala dindmica del conflicto armado™ '3,

Tambiér expresé que no existe duda sobre la identidad e
individualidad ¢lel predio solicitado, pero que en cuanto a la identificacién
juridica de éste lo componen las matriculas inmobiliarias Nos. 007-43497 y
007-45695, cuye titularidad estuvo en cabeza de la parte solicitante y hoy

la ostentan los ©positores.

Aseveré que la problemdatica planteada por la Unidad de Tierras se

ajusta a los pastulados de la Ley 1448 de 2011, sin que la parte opositora

12 CD, diligencia de: alegaciones.
13 Fl. 30 del Cdn.3.
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haya presentado soporte alguno a su tesis defensiva, “no logran probar
nada, ni documental ni testimonialmente, tal como lo exige el articulo 88
de la Ley 1448 de 2011 y menos desvirtuar las pretensiones legitimamente
expresadas por los reclamantes; razén por la cual no podrd predicarse ni
siquiera la buena fe simple y menos ia buena fe exenta de culpa de los
opositores, maxime cuando se reconoce la existencia de la violencia

generdiizada en la zona".

Anadid que la oposicion se limitd a decir que la solicitante miente
cuando manifiesta que no fiimd ningun documento, pero que con la
experficia grafolégica estd probado que las firmas obrantes en la escritura
publica No. 942 del 4 de septiembre de 2009 no se corresponden con las
de MILADYS y su companero, “lo que deja sin lugar a dudas que nos
enconframos anfe un despojo a través de un negocio juridico, dejando sin
pisc- alguno las excepciones propuestas por los opositores, quedando

establecido antes la mala fe de los mismos” 4,

En definitiva, sefiald que se debe amparar el derecho fundamental

a la restitucion de tierras de la parte solicitante.

. Problema(s) juridico(s).

Conforme a los argumentos planteados por los sujetos intervinientes

en este asunto, corresponde a esta Sala resolver los siguientes problemas:

6.1. Establecer si en el sub judice procede 0 no la proteccion del
derecho a la restfitucion juridica y material de a parcela No. 24 a favor de
MILADYS ELJACH OSORNO y GERARDO ALBERTO SUAREZ MORENO,
conforme a los presupuestos sustanciales de la restitucion de tierras
consagrados en la Ley 1448 de 2011. En virtud de lo anterior, se

determinarad:

14 F|. 32 del Cdn.3.
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6.1.1. Si les solicitantes fueron victimas despojadas de la parcela No.
24 por la incursidn de los grupos paramilitares en la zona, o si los opositores

lograron derruir ello.

6.1.2. Si hay lugar a aplicar las presunciones legales establecidas en

los literales a) y b) del numeral 2° del art. 77 ejusdem.

6.2. Si prespera o no la oposicion planteada frente a las pretensiones

de restitucion.

6.3. Si se encuentra demostrada la buena fe exenta de culpa de

cara a las implit:aciones compensatorias a favor de la parte opositora.

6.4. Si hey lugar a tomar medidas de proteccion a favor de los

opositores como segundos ocupantes.

Para resolver la problemdtica, la Sala presenta algunos
planteamientas con respecto a: (i) Los presupuestos de la sentencia como
la competencit, el requisito de procedibilidad y el trdmite adecuado; vy (ii)
los presupuestes sustanciales de la restituciéon de tierras a favor de las

victimas.
. PLANTEAMIENTOS SUSTENTATORIOS DE LA DECISION.
1. Presupuestos procesales.
1.1. Competencia.
Esta Sala tiene la aptitud legal para conocer el presente asunto, en
virtud de lo previsto en el articulo 79 y 80 de la Ley 1448 de 2011, como
quiera que se presentd escrito de oposicion respecto de las pretensiones

del solicitante qque versan sobre un predio ubicado en la circunscripcién
territorial de esta Sala.

Sentencia No. I({R). Radicado: 05045-31-21-001-2014-1185.




11

1.2. Requisito de procedibilidad y tramite.

Segun la constancia No. NA 0038 de 2014 expedida por la Unidad de
Restitucion de Tierras de Antioquial, fa solicitante se encuentra incluida junto a
su nucieo familiar en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas
Forzosamente para la reclamacion de la parcela No. 24 con un drea registral
de 24 has 6441 m2 que se identificé juridicamente con la matricula inmobiliaria
No. 011-5025 (hoy 007-43497), pero se obvid hacer mencién al folio No. 007-
45695 que corresponde a una fraccidon de 2 has 2420 m2 gue se segregd del
drea total en razén de una venta parcial que FRANCISCO MOSQUERA
BLANDON realizé a favor de GERARDO ALBERTO SUAREZ MORENO. Lo cierto es

que se identificd la totalidad del inmueble por sus coordenadas y linderos.

En ese sentido, la Unidad de Tierras presentd la solicitud de restitucion de
tierras para la reclamaciéon de toda el drea de la parcela, pero no hizo
referencia al folio No. 007-45695, a pesar de que seiald gue “fos titulares de ilos
derechos de propiedad son los sefores Francisco Mosquera Blandén vy

Gerardo Alberto Sudrez en una porcién'2.

El juez admitié la solicitud conforme a la identificacion juridica [007-
43497, antes 011-5025) y material del bien realizada por la Unidad de Tierras,
disponiendo entre ofras cosas las medidas cautelares respecto de la parcela
en general y ademds el traslado de la solicitud a los propietarios inscritos,
incluyendo a “GERARDO ALBERTO SUAREZI MORENO quien se ubica en ambas

matriculas inmobiliarias como propietario de una porcion del predio"s.

Entre tanto en el edicto se identificd la parcela con la matricula
inmobiliaria No. 007-43497 {antes 011-5025), pero tampoco se referencié el folio
No. 007-45695. Eso si en la publicidad surtida se aludié al nombre y a la
ubicacién material del prediot, con lo cual se garantizd la comparecencia de
los posibles afectados por la sentencia, tanto asi que los actuales propietarios
inscritos, esto es FRANCISCO MOSQUERA BLANDON y GERARDO ALBERTO
SUAREZ MORENO comparecieron dl juzgado a nofificarse y se les corrié el

traslado de la solicitud, ejerciendo luego su derecho de defensa.

FH. 37 Cdn.i.
2F. 7 del Cdn.1.
3 Fl, 44 del Cdn.1.
1Fl. 65 del Cdn.1.
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No hay d't}sdo de que el senor GERARDO ALBERTO SUAREZ MORENO es el
lamado a ejeicer la oposicion con respecto a la pequena fraccion
segregada de la parcela No. 24, que fue debidamente corroborada por sus
linderos y coordéenadas en la diligencia de inspeccién judicial, sin vislumbrarse
la afectacién de los derechos de terceros; razén por la cual no se tomard
ninguna medida de saneamiento a pesar de que el Ministerio PUblico lo
solicité ad portes del fallo. Ni siquiera se planteé reparo alguno durante el
transcurso de Ieé actuacién judicial ante el juez de instancia, y aunque el
saneamiento se puede dar antes de la sentencia para garantizar la validez del
proceso, no se ¢bserva una razén justificada porque no se causé indefension
alguna; por el contrario se dio la oportunidad dialéctica de alegar
procesalmente &l reconocimiento de los derechos respecto de toda el drea

de la parcela reclamada.

Y aungue la debida integracién del contradictorio compete
determinarse desde la solicitud, en este caso ante la falencia advertida, se
logré en debida forma por parte del juez como claramente se senala en el
auto del 27 de marzo de 20155, lo que aparejé como consecuencia el respeto

al debido proceso.
2. Fundamentos de la restitucion de la tierra.

2.1. Normativa nacional e internacional en materia de restituciéon de

tierras.

En la década de los noventa se profiieron importantes instrumentos
juridicos a nivel racional e internacional que han evolucionado en los Ultimos
anos para reconocer la restitucion de tierras como un elemento fundamental
para la reporoc;_ién de las victimas que han sufrido vulneraciones graves a los

derechos humanos.

En Colombia a principios de los anos noventa se llevé a cabo el

proceso constitucional democrdatico que dio lugar a la Constitucion Politica

® Fls. 43-46 del Cdn.1.
Sentencia No. 10 (R). Radicado: 05045-31-21-001-2014-1185.
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de 19921 donde no se consagrd expresamente el derecho fundamental a la
restitucion, pero si un amplio catdlogo de derechos fundamentales a partir
del respeto a principios como la dignidad humana, la igualdad vy la
solidaridad, entre otfros, en el marco del Estado social de derecho, que son
los principios generales de la restitucion a favor de las victimas que han
sido grupos histéricamente marginados y en condiciones de debilidad
manifiestq, por o que desde el art. 13 de lo Constitucién se sefiala que el
Estado debe proteger especialmente a estos sujetos prevalentes de
derechos y promover a su favor la igualdad real y efectiva a través de

acciones dafirmativas.

Este catdlogo de derechos fundamentales debe interpretarse
conforme a los tratados y convenios internacionales sobre derechos
humanos ratificados por Colombia, segun el articulo 93 que establece lo
prevalencia de esos estandares internacionales en el orden interno, los
cuales tienen rango constitucional y comparten su misma fuerza normativa
por proteger derechos humanos cuya limitacion esté prohibida en los
estados de excepcidn (bloque de constitucionalidad), precisdndose que
algunos documenios no han sido ratificados, pero son Utiles para precisar
el contenido y alcance de las disposiciones sobre derechos humanos
contenidas en los tratados internacionales como lo expresd ta Corte
Constitucional en la sentencia C-035 de 20146 al reiterar por ejemplo que los
Principios Pinheiro aunque no han sido ratificados por Colombia hacen
parte del blogue de constitfucionalidad en sentido lato, el cual contiene un
conjunto variado de normas vy criterios de interpretacion para comprender

el sentido de aquéllas normas!?,

De esta manera entre los instrumentos juridicos que hacen parte del
bloque de constitucionalidad en sentido lato se encuentran: (i). “Los
Principios Rectores de los despiazamientos internos” (Principios Deng, 1998)
donde se establece un enfoque restitutivo a favor de las victimas, fijgndose
la responsabilidad de las autoridades en cuanto a la proporcidon de los

medios y la asistencia debida que permitan el regreso digno, voluntario y

17 C-035 de 2014. Sentencia del ocho {8) de febrero de dos mil dieciséis {2016). Expediente
D-10844.
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seguro, para su reintegracion a la vida y la recuperacion de las
propiedades, 5 solamente cuando esto Ultimo no sea posible “las
autoridades campetentes concederdn a esas personas una indemnizacion
adecuada v ¢©tra forma de reparacion justa" (Principio 29.2). (ii). Los
“Principios y &:recfrices bdsicos sobre el derecho de las victimas de
violaciones de las normas internacionales de derechos humanos y del
derecho intefnacional humanitario a interponer recursos y obtener
reparaciones” 12005), que precisan el contenido de las obligaciones de
reparar a las victimas a través de sus formas bdasicas, entre las que se
encuentra la mzdida preferente de la restitucion para “el restablecimiento
de la libertad, 2| disfrute de los derechos humanos, la identidad, la vida
familiar y la ciudadania, el regreso a su lugar de residencia, la integracion
en su emple@ y la devolucion de sus bienes"(Principio 19). (iii). Los
“Principios sobr2 la restitucién de las viviendas y el patrimonio de los
refugiados y las personas desplazadas™ (Principios Pinheiro, 2005), con base
en los cuales se propende por una justicia restfitutiva con soluciones
duraderas, parc que los despojados retornen y sobre todo se reafirme a su
favor el dominifs sobre la antigua vivienda y el patrimonio. De esta manera,
la restitucion de la tierra constituye un verdadero derecho fundamental
autébnomo e ﬁdependiente, que comprende ademds de volver a la
situacion anterior, el restablecimiento de la libertad, el estatus social, la
vida familiar, le ciudadania, el empleo y la propiedad?, es decir, un

retorno transforrnador.

Precisamente, la H. Corte Constitucional de Colombia ha sido
enfatica en el derecho a la reparaciéon integral de las victimas del
desplazamient@ y del despojo, que enfrentan una situacién reveladora de
“un estado de «cosas inconstitucional” o una violacién generalizada de la
obligacién de }profeccién de estas personas especiales, en razén de las
fallas estructura@les del sistema como se afimé en la sentencia T-025 de
2004 donde se estableci® un minimo de obligaciones por parte de las
autoridades, a saber: “(i] no aplicar medidas de coercion para forzar a las

personas a qué vuelvan a su lugar de origen o a que se restablezcan en

2 Cfr. Manual sobﬁe la Restitucion de Viviendas y el Patrimonio de Refugiados y Personas
Desplazadas. Ofigina del Alto Comisionado para Derechos Humanos — OCCHR. En
http://www.ohchr€ rg/Documents/Publications/pinheiro_principles.pdf.
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otro sitio, (i} no impedir que las personas desplazadas retornen a su lugar
de residencia habitual o se restablezcan en otro punfo; (iii] proveer o
informacion necesaria sobre las condiciones de seguridad existentes en el
lugar de retorno, asi como el compromiso en materia de seguridad y
asistencia socioecondémica que el Estado asumird para garantizar un
retorno seguro y en condiciones dignas; (iv) abstenerse de promover el
retorno o el restablecimiento cuando fal decision implique exponer a ios
desplazados a un riesgo para su vida o integridad personal y (v] proveer el
QPoOYyo necesario para que el retorno se efectve en condiciones de
seguridad y los que regresen puedan generar ingresos para subsistir

auténomamente’™,

De esta manera, se abrid el camino para que se reformulara [a
politica de atencidén a los desplazados y su componente de fierras.
Inciusive, el guardian y mdaximo intérprete de la Constitucion impartid
ordenes dirigidas al Gobierno Nacional para posicionar el tema de tierras, v
ademds para verificar su cumplimiento, lo cual ha hecho a través de una
serie de autos de seguimiento a saber: 178 de 2005, 2018 de 2004, 092 de
2008, 004 de 2009, 005 de 2009 y 008 de 2009.

Estos estdndares juridicos han representado un avance importante
en medio de la problemdatica compleja del pueblo colombiano, para
propender por la garantia de los derechos de las victimas, a partir de la
proteccion a la persona y su consabide derecho a la tierra como un

derecho humano digno de proteccion eficaz {art. 2 Constitucion Paolitical).

Justamente en este contexto constitucional, social y politico, se
expidié la Ley 1448 de 2011 y sus decretos reglamentarios, para
implementar la politica de restitucidén de tierras como medida preferente
para la reparacién juridica y material transformadora, pues va guarecida
de medidas de proteccion reforzada y de acceso a programas de
desarrollo rural, para que las victimas puedan rehacer su proyecto de vida

en condiciones dignas.

21 Corte Constitucional. Sentencia T-025 de 2004. M.P. Manuel José Cepeda Espinosa.
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2.1.1. Presupuestos sustanciales de la pretension de restitucion.

Segun la l.ey 1448 de 2011 la pretensidon de restitucion se fundamenta
fdcticamente "en unos hechos acaecidos en el marco del conflicto
armado interno, que haya dado lugar a la configuracién de hechos
victimizantes, @l despojo o abandono de la propiedad, posesion u

ocupacion que se tenia con relacién a un predio determinado.
2.1.1.1. Le calidad de victima.

Existen diversas categorias de victimas contempladas por las normas
internacionales, de manera que hay una pluralidad de definiciones. Sin
embargo, existe un elemento comun en todas ellas: foda victima lo es
como consecuencia de un delito. De ahi que se hable de victimas de
delitos, de wiolaciones manifiestas de los derechos humanos, de
violaciones ‘graves del Derecho Internacional Humanitario, de

desapariciones forzadas, del terrorismo etc.

De hecho, en la Declaracién sobre los principios fundamentales de
justicia para las victimas de delitos y abusos del poder, se define como
victima direcia: “toda persona que haya sufrido danos individual o
colectivamenie, incluidas lesiones fisicas y mentales, sufrimiento
emocional, pérdidas economicas o menoscabo sustancial de sus
derechos fun€'amentales, como consecuencia de acciones u omisiones
que constituyen una violacion manifiesta de las normas internacionales
de derechos humanos o una violacién grave del Derecho Internacional

Humanitario 2.

Ese concepto de victima lo ha tenido en cuenta la H. Corte
Constitucional colombiana?? y el legislador colombiano, quien en el inciso
primero del arl. 3° de la ley 1448 de 2011 alude a las victimas directas y en
los siguientes incisos hace referencia a las victimas indirectas, entre las

que se encuentra la familia inmediata de la victima directa.

22 Adoptada por la Asamblea General de la ONU el 29 de noviembre de 1985. En ese
mismo sentido véese los “Principios y directrices bdasicos sobre el derecho de las victimas
de violaciones manifiestas de las normas internacionales de derechos humanos vy
violaciones graves del derecho internacional humanitario a interponer recursos y obtener
reparaciones”, adoptada el 16 de diciembre de 2005 mediante Resolucidn 60/147 de la
Asamblea General de la ONU.

23 Sentencia C-052 de 2012.
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Ademgas, se destaca que la condicion de victima no es subjetiva, por
el contrario es una situacién de hecho que surge de una circunstancia

objetiva: "la existencia de un dano ocurrido como consecuencia de los

hechos previstos en el articulo 3 de la lLey 1448 de 2011"*
independientemente de que la victima haya o no declarado, y se
encuentre o no inscrita en el Registro Unico de Victimas. Inclusive en la
Declaracion citada se afirma la calidad de victima con independencia
de que el aufor de la violacion haya sido identificado, aprehendido,

juzgado o condenado.

Lo mismo aplica para la calidad de desplazado, pues serlo no es una
categoria legal sino una identificacion descripfiva de su situacién. Los
desplazados son ciudadanos y, por lo tanto, titulares de los mismos
derechos de las demdas personas, aungue tiene que admitirse gue soportan

especiales necesidades en virtud de su condicion.

2.1.1.2. Relacion juridica con la tierra.

En Colombia el sistema de propiedad privada le otorga a su titular el
uso, goce y disposicion del bien con la condicidn de que se actie
conforme al orden juridico y con el debido respeto a los derechos qjenos
como lo estipula el art. 669 del C.C., teniéndose en cuenta ademds el
dmbito ecoldgico de la propiedad desde el punto de vista constitucional,
pues segun el articulo 58 de la Constitucion Politica la propiedad cumple
una funcidn social y ecoldgica, de manera que, como lo ha expresado la
Corte Constitucional, la propiedad rural y su explotaciéon productiva tiene
gue beneficiar a la comunidad, sin vulnerar las normas ambientales
relativas a la conservacion, mejoramiento y utilizacidon de los recursos

naturales renovables, con el fin de proteger la propia vida?s,

La constitucidn vy transmisibn de la  propiedad requiere el

cumplimiento especial de las solemnidades y publicidades que exige Ia

24 C-099/13, recordando la interpretacidn que ha hecho la Corte Constitucional en
sentencias C-253°, C-715y C-781 de 2012.

25 Corte Constitucional, sentencia C-595 de 1999, M.P. Carlos Gaviria Diaz. Sentencia C-
223 de 1994, M.P. José Gregorio Herndndez. Sentencia C-1172 de 2004, MP. Clara Inés
vargas.
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ley. Asi, es menester constituir un titulo traslaticio valido como una escritura
pUblica de compraventa, donaciéon, permuta, etc otorgada ante notario.
Ademds, el titulo puede ser una decision judicial como la adjudicacion en
sucesion por ¢ausa de muerte, o una decision administrativa como la
resolucién de «adjudicacion de baldios expedida por el INCODER (hoy
Agencia Nacional de Tierras) cuando previamente se ha explotado un
terreno que peértenece a la Nacién (ocupacion); relaciéon juridica con la
tierra que es distinta a la posesién en la que se ostenta el poder material
sobre una cos@ con dnimo de senor y dueno sin reconocer dominio ajeno,
lo cual da lugar a otro modo originario de adquirir el dominio como lo es la

prescripcion adquisitiva.

Estos aclos que comportan la constifucion de derechos sobre
inmuebles estdn sujetos a registro segun lo preceptia el art. 4° de la Ley
1579 de 2012, ¢on el fin de perfeccionar la transmisién o surtir la publicidad

correspondiente.

Ahora bien, los individuos son libres para realizar las negociaciones en
torno a los derechos que tengan respecto de la propiedad, mientras obren
con el debida respeto a los derechos ajenos y al interés general, de o
contrario no s€ ampara la propiedad. Asi lo ha expresado la H. Corte
Suprema de Justicia: “Inicialmente ha de decise que el régimen
constitucional ¢le la propiedad consagrado en la Carta de 1991, hace
parte del sistema armdnico de valores, principios, derechos y deberes en
que se funda ki organizacién politica y juridica del Estado, en donde los
derechos solo se pueden adquirir a través de mecanismos compatibles
con el ordenamiento juridico y solo a estos se extiende la proteccion que
aquel brinda, en tal virtud, quien procede en forma confraria, nunca logra
consolidar el derecho de propiedad y, el dominio que llegue a ejercer es

un mero derecho aparente, portador de un vicio originario que lo torna

% Segun lo preceptuado en el art. 673 del C.C, los modos originarios de adquirir la
propiedad son la t-adicion, la ocupacion, la accesion, la sucesion por causa de muerte y
la prescripcion adeyuisitiva.
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incapaz de consolidarse, no susceptible de saneamiento y que habilita of

Estado a desvirtuarlo en cualquier momento”?7.

Estos planteamientos son de frascendental importancia en contextos
de violencia donde una de las partes puede ver afectada su libertad en el
momento de otorgar su consentimientoe por las presiones, el miedo, la
fuerza o la coaccidn generada por la otfra parte o un intermediario. De ahi
que cuando se vulneran los valores, principios y derechos de las victimas
en la celebracién de un contrato, el derecho asi adquirido no se ajusta al
ordenamiento juridico ¥y no se puede consolidar en cabeza de quien se

aprovechd de la situacion.

Asi las cosas, las victimas que fueran propietarias, poseedoras de
predios U ocupantes que desean adquirir la propiedad, pero que en razdn
de las vulneraciones a los derechos humanos, hayan sido despojadas o se
hayan visto obligadas forzosamente a abandonar esas tierras, pueden
solicitar la restituciéon juridica y material en los términos establecidos en la
Ley 1448 de 2011.

2.1.1.3. Abandono y despojo del predio.

El desposeimiento de la tiera es oftro de los presupuestos
fundamentales de la restitucion de tierras en términos del abandono
forzado o el despojo que sufren las victimas expulsadas de sus tierras, o
cual evidentemente afecta la relacion con la propiedad y las necesidades
vitales de la personda. La violencia ha destruido esos vinculos materiales y
sociales con la tierra; situacidon de la cual se han aprovechado
determinados actores para onular los derechos o reemplazorlos “por
apropiaciones indebidas y defensas por la fuerza”2. De ahi que cuando se
dan esas rupturas de las victimas con la tierra, su pérdida material o
juridica, el Estado tiene la obligacion de restablecer, entre otras cosas, la

relacién con la propiedad para que opere |a justicia restitutiva.

22 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal. Sentencia del 16 de octubre de
2013. Rad. No. 38715.

28 Ver REYES POSADA, Alejandro. Guemreros y campesines. El Despojo de la tierra en
Colombia. Bogotd: Grupo Editorial Norma.
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Segun la Ley 1448 de 2011 el abandono forzado de la tierra
comporta pare la persona el impedimiento temporal o permanente de
administrar, exglotar y tener contacto directo con el predio, en razén del
desplazamiente sufrido entre el 1 de enero de 1991 y el término de

vigencia de esta ley (inciso 2° del art. 74 ibid).

Por su pate, el despojo implica la privaciéon arbitraria a una persona
de la propiedad, posesion u ocupacion que ejerce en un predio. Accién
que es ejecutada de forma impositiva por parte de un actor que se vale
de la situacién de violencia para hacerse a la tierra gjena a través de la
violencia fisic@ las presiones o la intimidacién o simplemente con el
aprovechamierito de las circunstancias. También puede darse el despojo
por la via administrativa o judicial cuando las autoridades puUblicas
cohonestan |las acciones de los particulares para materializar la privacion

injusta con el uso de las figuras juridicas.

Precisamente, el legislador consagré en el art. 77 de la ley en
comento detenminadas presunciones de despojo atendiendo al contexto y
a la legalizacién de actos contrarios a los derechos de las victimas, a cuyo
favor se establecen con el fin de redistribuir las cargas procesales en la
promocion de relaciones mas equitativas tendientes a proteger a quien se
encuentra en posicion de debilidad manifiesta en razéon de las
circunstancias v con el debido respeto a la légica, a las reglas de la

experiencia y @ debido proceso.

Asi, se presume la ausencia de consentimiento o causa ilicita en los
contratos que ];%‘onsfieron el dominio, la posesion o la ocupaciéon de bienes
inmuebles, sierrpre y cuando estén acreditados los siguientes hechos: 1).
Cuando el ag¢'o haya sido realizado entre la victima, su cényuge o
companero (d@]_ familiares o causahabientes "“con las personas que hayan
sido condenocius por pertenencia, colaboracion o financiacion de grupos
armados (...), bien sea que éstos hayan actuado por si mismos en el
negocio o a frevés de terceros” (numeral primero del art. 77 Ibid). Esta es

una presuncidr de derecho que no admite prueba en contrario. 2).
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Cuando en la colindancia del predic hayan ocurrido actos de violencia
generalizados, fendmenos de desplazamiento forzado colectivo, o
violaciones graves de los derechos humanos en la época en que
ocurrieron las amenazas ¢ hechos de violencia que causaron el despojo o
abandono (literal a del numeral 2° Ibid). 3). Cuando en los inmuebles
colindantes a aquellos en los que, con posterioridad o en forma
concomitante a las amenazas, se cometieron hechos de violenciq,
despojo o se hubiera producido concentracidon de la propiedad de la
tierra en una 0 mds personas (literal b ibid). 4). Cuando e! acto juridico
haya sido celebrado con personas que hayan sido exiraditadas por
narcotrafico o delitos conexos (literal ¢ ibid). 8). Cuando el valor formal o el
efectivamente pagado sean infericres en un 50% al valor real de los

derechos.

También se presumen que son nulos los actos administrativos que
legalizan una situacidén contraria a los derechos de las victimas {(numeral 3°
ejusdem), bien sea porque se afecte la legalidad, se desconozcan
iregularmente los derechos constitucionales o se revoque la titularidad a
beneficiarios de reforma agraria para beneficiar a terceros. Igualmente, se
presume la afectacion del debido procesc del despojado cuando los
hechos de la violencia impidieron el ejercicio de defensa en un proceso
que legalizé una situacion contraria a su derecho. Finalmente, se presume
la inexistencia de la posesidn cuando ésta se haya iniciado entre la época

de los hechos de violencia y la sentencia de restitucion.

Las anteriores presunciones, excepto la primerd, son legales y por
ende admiten pruebda en contrario con las debidas garantias procesales,
pues como lo ha expresadoe Ia H. Corte Constitucional: “fa existencia de las
presunciones legales no compromete, en principio, el derecho al debido
proceso. Nada obsta para que el legisiador, con el fin de dar seguridad a
ciertos estados, situaciones © hechos juridicamente relevantes vy de
proteger bienes juridicos particularmente vaiiosos, respetando las reglas de
la I6gica y de la experiencia, establezca presunciones iegales. En estos

casos, la ley reconoce la existencia empirica de situaciones reiteradas y
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recurrentes, cemunmente aceptadas, para elevarlas, por razones de

equidad, al nivel de presunciones’?”.

De esta imanera es razonable establecer las presunciones legales
con base en la facticidad, para que las victimas sumariamente acrediten
los presupuesios sustanciales de la pretension de restitucion vy
consecuentemente se invierta la carga de la prueba a quien se oponga a

ello, segun lo establecido en el art. 78 de la Ley 1448 de 2011.

3. El caso concreto.

La senore MILADYS ELJACH OSORNO (c.c. 30.078. 599) a fravés de
apoderado jugicial adscrito a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION DE R:STITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS Y ABANDONADAS
FORZOSAMENTE pretende la tutela de su derecho fundamental a la
restituciéon de fierras con fundamento en la Ley 1448 de 2011 y los hechos
victimizantes gue pone de presente, esto es que en el mes de julio de 1996
se desplazé con su familia y abandond la parcela No. 24 ubicada en el
corregimiento Eejuquillo de Mutatd e identificada actualmente con la
matricula inmaokiiliaria No. 007-43497 (antes 011-5025), tras la incursion en la
zona de un grupo paramilitar; acontecimiento que conllevéd a la venta del
bien luego de que el senor FRANCISCO MOSQUERA le hiciera un

ofrecimiento p@- la misma, segun lo narrado en la solicitud.

En ese momento el grupo familiar estaba conformado por la
solicitante que tiene 52 anos, su companero permanente ALCIBAR
ESPINOSA ESCUDERO (c.c. 6.705.712) y sus hijos MAYLEN JULIETH ESPINOZA
ELJACH (c.c. 1.11145915) y CRISTIAN ALEXANDER ESPINOZA ELJACH
(1.111782971)305

MILADYS ELJACH OSORNO es una mujer que, segun lo expuesto por
ella, ha sufrido €l impacto de la violencia y por ende es menester tener en

cuenta la persgectiva de género incorporada en el enfoque diferencial

27 Corte Constitucional, Sentencia C-388 de 2000. Expediente D-2588.
% En torno a la convivencia de MILADYS y LUIS ALCIBAR véase la Declaracion
Extraprocesal 0735.
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establecido en los arts. 13, 114 y ss. de la Ley 1448 de 2011 en
concordancia con os arts. 13 y 43 de la Constitucién y el Principio Pinheiro
4.2, pues se trala de una persona en situaciéon de especial vulnerabilidad
en el marco de la confrontacidn armada. Por eso, la H. Corte
Constitucional en el Auto No. 092 del 14 de abril de 2008 hizo un llamado a
las  autoridades para tener en cuenta el impacto diferencial vy
desproporcionado que causa la violencia en las mujeres por estar mds
expuestas a riesgos particulares. Entre esos riesgos estdn el despojo de Ia
tiera con mayor facilidad, los derivados de las relaciones con los
integrantes de algun grupo armado por sefalamientos o retaliaciones, a
asuncion del rol sin las condiciones de subsistencia minimas, la explotacion

domestica y laboral, etc.

De esta manera, en el sub judice se tendrd en cuenta el enfoque de
género para ho menoscabar el uso y goce de los derechos humanos de
las mujeres, siguiendo las directrices plasmadas en [a Declaracién Universal
de Derechos Humanos, el Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, la Convencidon Americana sobre Derechos Humanos, la
Convencidn sobre la eliminacidon de todas las formas de discriminacion
contra la mujer, y la Convencidn interamericana para prevenir, sancionar y
erradicar la violencia contra la mujer, que consagran el compromiso de
respetar el ejercicio de los derechos y libertades sin discriminaciones que

entorpecen el desarrollo humano.

3.1. La violencia en el corregimiento/vereda Bejuquillo de Mutatd y

victimizacion de la parie solicitante.

Como lo expresd esta Sala en anterior providencia3!, el municipio
de Mutatd -que es conocido como la “Puerta de Oro de Urabd™ por su
ubicacién sobre la via al mar-, del cual hacen parte los corregimientos de
Pavarandocito, Pavarandd, Grande, Belén de Bajird y Bejuquillo al igual
que 38 veredas32, ha sido uno de los lugares donde se ha acentuado con

mavyor intensidad la disputa territorial entre los grupos armados, tanto por

31 Sentencia No. 4 del 11 de febrero de 2016. Rad. 050453121001-2014-00830.
32 Disponible en: www.acnur.org/f3/uploads/media/CO!l_675.pdfeview=].
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parte de las FAPC como de las autodefensas en una lucha por el desarrollo
de la estrategici de la subversidon y la contra insurgencia liderada por las

Autodefensas € ampesinas de Cérdoba y Urabd.

Segun lo informé la Fiscalia, Mutatd hasta el ano 1996 fue fortin
exclusivo de los Frentes 5, 34 y 58 de las FARC, al igual gue de la Cuadirilla
Manuel Herndndez del ELN, quienes dominaban por completo la zona rural
y ejercian la attoridad en la comunidad. Posteriormente, el 10 de julio de
1996 ingresaron hombres armados de las AUC a la vereda Villa Arteaga
que limita por el oriente con la vereda Bejuquillo, asesinando a cinco
personas. Al dia siguiente, este grupo armado incursioné en Bejuquillo y
también asesinaron a varias personas, entre ellas a OBDULIO SEPULVEDA
SEPULVEDA,

Estos he€nos dieron lugar a la conocida masacre de Villa Arteaga
que se presentd los dias 10,11 y 12 de julio de 1996 en el escenario del
conflicto armaclo por parte del frente Arlés Hurtado del Bloque Bananero
comandado por RAUL EMILIO HASBUN MENDOZA, quien en el proceso de
Justicia y Paz aceptd la responsabilidad de aquélla masacre como lo

indico la Corte Suprema de Justicia34,

Con poserioridad a la masacre mencionada continuaron las
incursiones armadas tanto del frente Arés Hurtado como de las
autodefensas «l mando de alias Marcos Gaviladn3>. En consecuenciq,
ocurrio el desplazamiento masivo de los pobladores. Entre los casos,
informados por la Fiscalia se destaca el desplazamiento de 12 personas
que vivian en lg finca “El Billar", al igual que el homicidio de HERNAN ARIAS
RESTREPO, hijo tie MARIA OLIVA RESTREPO quien tuvo que abandonar el
predio "La Ceciia" junto a su familia (Registro SIYIP No. 26478).

El postulado Elkin Castaneda en version libre del 26 de noviembre de

2009 reconoci@ varios asesinatos de habitantes de Villa Arteaga: “El caso

33 CD aportado can la solicitud.

3 Corte Suprema €e Justicia, Sala Penal, sentencia del 13 de Junio de 2012, radicado no.
39020, M.P. José Lennidas Bustos Martinez.

35 CD aportado con la solicitud.
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de esa Sra. Dona Piedad y el esposo (...); el Sr. Herndn Arias {...) no era
guerrillero pero si era gran colaborador de fa guerrilla {...). y la Sra Piedad y
el esposo (...} les habian dado muerte porgue ellos tenian una tienda en
ese pargje de Villa Arteaga, ahi fenian una casa y {...Jencontraron armas
{...], eso fue mas o menos en julio de 1996 y fue cuando mataron al Sr.
Hernan Arias y también fue cuando mataron al Sr. Garcia alias el toco que
era un guerrillero de las Farc™. Estos hechos fueron confesados en versién
libre de ese mismo dia por parte de Raul Hasbun: “Asi es sefora Fiscal, ya
fenemos la informacion de que esos hechos fueron cometidos por una

escuadra de hombres bajo mi mando”3¢,

Este contexto referenciado ocurrié segUn la Fiscalia asi: “Ei dia 10 de
julio de 1996, a las 21:30 horas aproximadamente en el paraje Villa
Arteaga, corregimienfo de Bejuquillo de Mutafd incursiona un grupo de
aproximadamente 30 hombres uniformados {...), sacan violentamente de
su casa debgjo de un palo de naranjq, su esposa a 5 metros de él observd
su fusilamienfo mientras un hombre le apuntaba con un fusil en la cabezq,
luego aproximadamente a las 23:00 horas asesinan con arma de fuego en
fa via publica a PIEDAD DEL SOCORRO CARMONA OSPINA y MIGUEL
ANTONIO GONZALEZ VILLA, mientras a sus hijos los amenazaban con
cuchillos en la parte de atras de la vivienda, la pareja era duena de una
tienda que los paramilitares ademdas saquearon llevdandose la mercancia
en furgones, de la vivienda del frente habian sacado al joven YON JAIRO
OSORIO ALVAREZ el cual se llevaron consigo, escuchdndose
posteriormente un disparc con arma de fuego y hallado muerto al dia
siguiente en el mismo sector. Aproximadamente a las 24:00 horas fue
sacado de su casa por el mismo grupo armado HERIBERTO GARCIA BORJA
alias El Loco, el cual al oir que fo iban a matar salid corriendo y fue muerfo

en la via publica™?.

En torno a los hechos historicos de violencia, los pobladores de la
vereda Bejuquillo en la recoleccidon de informacién comunitaria expresaron

gue cuando vivian en las parcelas estaban en medio de las balas porque

3¢ ibid.
37 Ibid.
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habia hostigamientos y enfrentamientos entre el ejército y las Farc, que
hacia presenca alli desde finales de la década de los ochentq,
agudizdndose |1 situacién con la incursidon de los paramilitares a partir del

ano 1995. Asi lo relataron los habitantes de la vereda:

“(...) EI ejército nos dice que van a llegar unos grupos y las
atfrocidades que ellos cometen, eran las AUC, esfo fue en 1995. Muchas
personas de la vereda al escuchar esto comienzan a infimidarse, se dio la
orden a mediados de 1995 de cerrar las tiendas ya que decian que era
donde se abas'ecia la guerrilla, un ano mas tarde cuando no se cumple
esa orden de €arrar las tiendas comienzan los ataques. El inconveniente se
da desde la @paricién de los paramilitares, la guerrilla no se metia con
nosotros. Hern@ndo Usuga, Oscar Vanegas y la familia de los valencia se

van en este ano 38,

También te destaca el hecho histérico violento ocurrido el 10 de julio

de 1996 que pe-vive en la memoria de los habitantes de Bejuquillo:

“Lucelly:: A mediados del 96 a media noche aparece un grupo
armado vestide de militar y brazaletes de AUC, rayando las paredes, con
aerosoles y allis= comete una masacre de cinco personas enfre ellos a una
pareja de la iglesia pentecostal que habia sido avisada que no podia
vender en su fienda a “guerrilleros”. Ellos la noche de la masacre hicieron
un recorrido pal bejuquillo, y se llevaron a varios entre ellos al senor Obdulio
Hoyos y Jhon Jairo Osorio.

Enfraron 'y nos sacaron de las casas con sus armas, nos malfrataban y
revisaron una lis'a y aunque no estdbamos anotados igual nos dieron plazo
hasta el dia siguiente en la tarde para irnos, y en esta fecha terminan de
salir el resto de familias que faltaban, nos dicen que necesitan el territorio
para combatir.

Blanca: En la ponderosa amanecieron con unas personas que
habian sacado de bejuquillo, cogen la camioneta del municipio y se van
con Obdulio, pcisando por nuevo mundo se llevan a Jhon Fredy Hurtado y
Samuel Guisao, estas dos personas fueron asesinadas y ofros de los que no
sabemos el naimbre. Obdulio aparece en horas de la tarde muerto en
Chigoroda.

38 |bid.
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Yo al principio le decia a mi esposo que no nos fuéramos porgue si
no nhos habian matado en la masacre ya no nos hacian nada, pero
cuando aparecian fantos muertos nos dio miedo y nos fuimos en el 97,

£l 20 de julio de 1997 en Ia noche entran a la casa de Lucelly con sus
armas, sierras y ofras armas a amenazarnos y sacar el resto de famifias.

Juan losé: En este afio aparecen unos compradores de tierra desde
Mutalq, esto fue seguidamente a la masacre como a los dos dias, algunos
funcionarios y algunos adjudicatarios. Bianella de Jesus Usuga, Afiber
Aguirre, Héctor Hernan, Claudia patricia Figueroa y Jhon Jairo molina.

Ledn: Nosotros si nos fuimos antes, cuandc escuchamos [0s
comentarios de los que venian, nos dio miedo y nos fuimos, Oscar
Vanegas, Ana Doris Sepulveda ({esta no es reclamante). Cuando aun
estadbamos viviendo affi ia guerrilla cogié un carro fleno de comida y le
pidieron a mi papd que lo guardara, nos tocd hacerlo y por este hecho nos
dio miedo que nos frataran de colaboradores y por eso nos fuimos.

Baron: En esta fecha llegaron a mi casa, mi esposa estaba
embarazada y le apuntaron con un fusil, preguntando por mi, yo no
estabaq, estaba en Chigorodd, alli tambien estaba mi cufiado. af ofro dia
me avisaron y nos fui para Medelliin y terminamos en Bogotda (...} a mi un
sefor de Medellin me dijo que me compraba el ganado.

Después de la masacre se desplazan nueve famifias Euclides Urrego,
Jorge Urrego, Miladys Eljach, Jorge Pena, Clementina Sepulveda, Francisco
Luis Marin, Fernando Mosquera y Misael Antonio Guisao se desplazaran.

Euclides: La noche de la masacre me dijercn a mi que tenia una
hora para salir de mi parcela’.

Ramiro: La violencia estaba desde anfes pero se mostraron
abierfamente luego de Ia masacre, a mediados del 97 tumbaron el puente
de villa Arteaga en combate con ia guerrifia, dinamifaron un carro, fue un
combate que duré fodo el dia, caucheras queddé en medio del fuego. La
guerrifla Mataron a unos paramilitares, fas AUC reunieron a todos los
pobladores coma 500 personas, nos amenazaron que no podiamos vender
nada, esa vez murid una anciana del corazon, en La Paz un barrio del
caserio de caucheras mafaron a uno y nos dieron 12 horas para irnos y asfi
se produjo un desplazamiento masivo en caucheras y bejuquilio esto fue
en junio como el 14 0 15 mds o menos¥®.

Todos los hechos narrados estdn presentes en la siguiente linea de

tiempo construida por la Unidad de Tierras, asi:

¥ ibid.
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Cuadro No. 1

1996

1997

1995

El ejército Informa gue van a
llegar unos grupos ados que
estdn en zona limitrofe de
Antioquia.

A medidos aparece un grupo
amado con brazaletes AUC
rayando paredes, marcando
fodo y masacraron cinco
personas en Villa Arteaga el 10
de Julio del 1996.

El 20 de Julio de 1997 ingresan
hombres armados a la casa de
dofia Lucelly y la obligan a
desocupar,

Aparecen personas €el caserio
atemorizando habitants=s.

De alli sacaron algunos de los
pobladores de Bejuquillo se llevan
a Obdulio y aparece en
Chigorodé como N.N -
Amanecen en la ponderosa.

El 21 de Julio debido a amenazas
directas de la AUC ya que la
zona era de combate obligan a
desplazarse a todas las familias
que aun se enconfraban en la
vereda.

i

el comercio debe celar por que
abastecen la guerrillay

Toman la volgqueta del municipio
y se van, pasando por nuevo
Mundo matando a Samuel
Guisao y Jhon Fredy Hurtado.

A mediados del 97 a las 8:00 AM
tumbaron el puente de Vvilla
Arteaga.

Las familias de Valéfzia, Oscar
Vanegas y Hemmand® Usuga se
desplazan.

A los dias inician a llegar
compradores del municipio de
Mutatd y algunos parceleros de
la vereda.

Prohiben venta de alimentos y
bebidas en la zona.

Nueve familias se desplazan
después de la masacre.

Atemorizan a la gente, asesinan
algunos pobladores y dan plazo

para desplazamiento.

Aparece Elkin Castaneda
ofreciendo comprar predios.

Notese

gue entre los anos 1995 y 1997 hubo un ambiente de
constante violencia en la vereda Bejuquillo por el actuar de los grupos
armados, especialmente de los paramilitares que con su estrategia
contraguerrilla, generaron temor en la poblacién y de paso ocasionaron
una grave vialacién a los derechos humanos, pues entre sus intereses
estaba acaba- con la guerrlla y sus colaboradores, al punto que
estigmatizaron a los habitantes de la zona tratdndolos como si fueran
guerrilleros, por lo que algunas familias para evitar esa situacion prefirieron
abandonar inmzdiatamente sus tierras.
En este contexto, los paramilitares bajo el mando de RAUL EMILIO
HASBUN MENDOZA cometieron la masacre de Villa Arteaga el 10 de julio
de 1996 donde fueron asesinados varios pobladores. A partir de ese
momento se desplazaron varias familias hasta que la situacion se torné mas
problemdtica y ocurié el desplazamiento masivo a mediados del ano
1997. Este escenario fue aprovechado por algunos compradores de tfierras

para hacerse a las propiedades abandonadas por la violencia.

Sentencia No. (R). Radicado: 05045-31-21-001-2014-1185.




29

Entre fas familias que se desplazaron estd la de (a solicitante MILADYS
ELJACH OSORNO como quedd consignado en la informacion comunitaria
de Bejuquillo; hecho victimizante que puso en conocimiento de |a Fiscalia
el 8 de octubre de 2009, segun el registro No. 319379 (subproceso de
justicia y paz): “fui forzada o desplazarme hacia la civdad de
Buenaventura en julio de 1996 con mi esposo Alcibar Espinosa Escudero y
dos hijos menores de edad, después de que un grupo de las AUC en
complicidad con integrantes de las fuerzas militares llegaran la noche del
once de julio de 1996 y asesinaran ocho personas en la vereda Villa
Arteaga {...). Fue asi como nos vimos obligados a abandonar una parcela
donde teniamos construida nuestra vivienda, alli teniamos sembrados de
yuca, maiz, frutales y ganado. La parcela estaba sembrada en pasto,
también habia una corraleja en buen estado. Pasado el fiempo ef sefor
Francisco Mosquera nos propusoc negocio con la tierra pagando a muy

bajo precio por las mejoras, (sic) porque yo nunca firme ningun documento

(...},

En sede judicial, la sclicitante tambiéen se ratificd en sus dichos en
torno a los hechos victimizantes, manifestando que hubo violencia en la
zona donde estd ubicada la parcela No. 24, pues ese estado de cosas
comenzo en Arboletes y luego mucha gente decia que los paramilitares se
iban a mefer alli porque estaban subiendo; que antes habian
enfrentamientos entre la guerilla y et ejército, de lo cual fiene
conocimiento porque este grupo oficial pasaba por la finca e incluso les
daba leche o platano; que cuando menos pensaba se escuchaba el
“tarrgjazo™ y subian las tanquetas y helicopteros del gjército; situacidon que
se puso mas horrible cuando ingresaron los paramilitares y el 10 de julio de
1996 cometieron una masacre en Bejuquillo en la que murieron 14 personas
como unos pastores, don Herndn Arias, un senor Garcia, entre otros. Indicd
que ese acontecimiento le generd mucho miedo y se escondid:
“imaginese una cosa en la madrugada, uno no espera nada de eso,

cuando fuimos a subir a donde mi mama estaban los cuerpos amarrados

40 CD, anexo solicitud.
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en calzoncillos. La senora la pastora todo esto se lo volaron (*se toca del
cuello hacia I coronilla de la cabeza*) con el esposo, eso fue una
impresion muy.grande para nosotros, ya no estadbamos franquilos y una vez
alguien nos dij¢ que nos teniamos que ir, mando a decir un muchacho y
también uno €el ejército. Era como conocido de la zona, pero no me
acuerdo bien guién era” (min. 1:43:32). Agregd que ella estaba sola en su
casa y le diefon 3 dias para que se fuera. Por ende, cuando llegd su
companero le dijo: "alguien vino y que nos tenemos que ir. Entonces, la
masacre fue el 11, a los 3 dias esperamos a que enterraran a los vecinos y
por la noche nos fuimos, pero eso es muy duro porque eso iba uno en el
bus y nos baja>an a toda la gente y lo buscaban en la lista: ‘fulano se
queda’' y lo bajaban, y pues gracias al sefior nos fuimos, no nos fuimos sino
con un costalito, el resto todo se quedd. Nos fuimos directo a

Buenaventura™ (min. 1:44:31).

A su vez, LUIS ALCIBAR ESPINOSA ESCUDERO declaro que en la zona
habia grupos guerrilleros, pero que se desplazé cuando incursionaron |os
paramilitares git)rque a mediados del ano 1996 mataron a 14 personas y
ese acontecimiento le generdé temor. Senaldé que los paramilitares
empezaron me@tando a don Jerénimo y después a otros muchachos, un
companero Hernan Arias, Piedad, una evangélica, Miguel Gonzdlez,
Gilberto Garcia. Jhon Jairo, a otros hijos de Roberto Hoyos, etc. Ahiadié que
el entierro de Ics personas masacradas fue un viernes y él salié el domingo
junto a su fcniilio en un bus por la noche para Buenaventura, solamente
sacaron la rop¢ y dejaron todo. No dejé a nadie cuidando sino que le dijo
a su papd que vivia mas arriba: “voy a encerrar eso en una pieza y meti
fodos los chégheres en una pieza y me fui" (min. 17:19). Afirmdé que no
recibié amenazas ni escuchd que les dieran 3 dias para salir, sino que se
generd miedo porque mataron a personas conocidas y le preocupaba la
vida de sus nifos de 4 y 9 anos de edad, pues los grupos armados
combatian por la casa a cualquier hora y tiraban granadas, por lo que
tenian que tener mucho cuidado cuando se acostaban. Mdas ain, que su
madre le acontejaba que se fuera de alli para que no lo mataran: “usted
se queda aquf mijo y lo salen es matando, entonces yo le die: mamad por

mi no se preocupe que yo creo que soy el primero que me voy (sic)" (min.
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1:02:51); que inclusive su primo Carlos Espinoza quien no salid, fue
asesinado ahi en Bejuquillo, al igual que otras personas. Pero que muchos
abandonaron la zona y vendieron como Euclides, mingo, Roberto Hoyos,
un cuhado suyo, Giraldo Correq, enfre otros. Eso si, senald que él fue el
primero en desplazarse de la zona y después los otros empezaron a salir

también.

Estas declaraciones descansan en el principio de la buena fe por
provenir de personas que invocan hechos victimizantes {art. 5° de la Ley
1448 de 2011) ocurridos en la vereda Bejuquillo donde es evidente el
actuar de los grupos armados; primero los grupos guerrilleros cooptaron la
zona y el ejércilo trataba de combatirlos, luego incursionaron los
paramilitares en el ano 19%6. En ese escenario la pobiacién civil quedd en
medio del fuego cruzado y a la deriva de las circunstancias. De ahi que
una vez ocurrida la masacre de Villa Arteaga el 10 de julio de 1996 donde
fueron asesinadas 14 personas, LUIS ALCIBAR ESPINOSA ESCUDERO sintio
miedo y decididé desplazarse a los tres dias siguientes con su companera e
hijos hacia Buenaventura, dejando su tierra y todo lo que habia alli para

proteger la vida.

Precisamente el mismo opositor GERARDO ALBERTO SUAREZ MORENO
en el escrito de oposicidn senalé que “Los desplazamienfos se han dado
mas que todo por el miedo que como seres humanos senfimos de ir a
perder nuestra vida™4!. Esto a pesar de que tachd la calidad de victima de
la parte solicitante por considerar que no es cierfo que los paramiiitares

otorgaba a la poblacidon un término de 3 dias para desocupar,

Si bien MILADYS ELJACH OSORNO declard que a ella "alguien" le dio
3 dias para que abandonara la zona, mientras que LUIS ALCIBAR ESPINOSA
ESCUDERO negd gue él haya recibido amenazas directas, es un comudn
denominador que el desplazamiento se generd por el temor infundido por

el actuar paramilitar.

41 F. 176 Cdn.l.
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Como o ha reiterado esta Sala, los hechos narrados por las victimas
deben interprétarse en un sentido mdas favorable a la vigencia de los
derechos fundamentales, maxime cuando cada una de las pruebas
apuntan a la existencia del hecho victimizante. Inclusive, como se verd a
continuacién €on otras declaraciones recibidas a peficion de la parte
opositora, los grupos armados si dieron un ultiméatum a la poblacién y la

fuerza publicaticonsejaba el abandono de las tierras.

JHON JAIRO MOLINA declaré que trabajé como administrador de la
hacienda Bejuguillo, pero en el ano 1994 le tocé llevarse a sus hijos de la
zona hacia Medellin porque su esposa e hijos fueron objeto de un intento

de secuestro, pro después regreso a finales de ese mismo ano.

A su vez, AFIBER AGUIRRE AGUIRRE, residente de Bejuquillo, atestigud
que la guerrilla siempre estaba ahi en la zona y a mucha gente le tocaba
colaborarle @ ese grupo armado y otros trabajaban con ellos
voluntariamente como “Rodolfo 41" quien le llevaba mercado a la guerrilla
que incluso Ila';gobon a la casa de la familia de Rodolfo. Agregd que la
vida de los heibitantes del caserio en ese momento era muy horrible
porque estaban en medio de los hostigamientos y el fuego cruzado, por lo
cual para prolegerse “muchos nos escondiamos debajo de la cama
mientras nos eehdbamos los colchones encima' (min. 46:06); situacion que
se agudizé porgue en el ano 1996 llegaron los paramilitares e hicieron la
masacre de Villa Arteaga, en la cual resultaron afectadas las personas de
esa vereda y d= Bejuquillo; que a los dias se desplazé LUIS ALCIBAR hacia
Buenaventura, pero que no sabe exactamente por qué, pero que “todo el
mundo se iba -on miedo disque porque iban a entrar los paramilitares”
(min. 11:17); que él al igual que la ofra gente se quedd un tiempo vy
también se desplazé “en el 97 mds o menos" para Mutatd no por
amenazas porgue a nadie amenazaron sino por el miedo generado por el
ingreso de los paramilitares. Mas adelante senalé que se fueron porque
ademds se hacian comentarios: “que iban a matar a todo el mundo
porque decian jue todos los que estdbamos ahi éramos colaboradores de
la guerrilla, que por eso nos iban a matar (...) porque de una u ofra

manera habia que colaborarle" (min. 1:09:29). Anadié que varios de la
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zona fueron asesinados, “enfre ellos un muchacho Edgar Hurtado y fue
desaparecido un muchacho criado con nosotros llamado Fabio Roldan™
{min. 1:10:56). Igualmente en torno a los hechos de violencia ocurridos en
la zona, puso de presente que a €l lo secuestraron en el corregimiento de
Bejuquillo y después a un hijo de FRANCISCO MOSQUERA.

Por su parte, BROCARDO ESPINOZA -hermano de LUIS ALCIBAR-,
senald que el 11 de julio de 1996 ocurrid la masacre de Villa Arteaga y a los
3 o 4 dias se adelantaron las gestiones para que LUIS ALCIBAR y MILADYS
ELJACH OSORNO se desplazaran a la ciudad de Medellin, y que “varias
personas se fueron en ese momento por ese mismo temor” porque los
paramilitares que cometieron la masacre expresaron: “quienes se sientan
colaboradores de la guerrilla tienen la oportunidad de irse y si no venimos
con la motosiera mochdndoles las cabezas” (min. 59:48), por lo que
sentian miedo en razon de que la gente con negocios se habia visto
obligada a colaborar en algiun momento. Agregd que en Caucheras vy
Bejuquillo se dio una violencia similar ¢ partir de la masacre de Villa
Arteaga y a la poblacién civil se le dio un ulfimdfum, al punto que senald
que él vivia en Caucheras y también le tocé irse para Buenaventura en
enero de 1997 porque la situacién se puso "mds caliente™ y su madre le
decia al teniente o coronel que no tenia para ddénde irse, pero
“decretaron Ias 24 horas para salir y todo el mundo tuvo para donde irse”
(min. 1:06:45). Asimismo, sefiald que después del desplazamiento, la sehora
MILADYS ELJACH OSORNO dejo por alld a su companero y regresd a Villa
Arteaga a convivir con Rodolfo 41, quien anos atras habia llegado como
frabgjador a la casa de LUIS ALCIBAR, pero que aquél le llevaba mercado
a la guerrilla con la que tenia vinculos; que la familia ESPINOSA conocia la
situacién y temian porque LUIS podia verse enredado o comprometido en
ello por compartir el espacio en la parcela, de manera que su madre le
decia "mijo usted debe irse lo mas pronto posibie, le vamos a conseguir 10s
fransportes, los pasajes para que se vayaq, y Brocarde queda aqui
encargado para que dili e hagan sus negocios y posteriormente usted
reciba su dinero y se desplace para ofra parfe" [min. 11:53). Agregd que a

Rodolfo 41 io mataron los paramilitares y no le hicieron dano a MILADYS
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ELJACH OSORNO quien tenia a los ninos y no era colaboradora con la

guerrilla.

FRANCISCO MOSQUERA declaré que se desplozd de Mongudo-
Paravaroncito por la violencia y llegd a Bejuquillo en el afo 1996 porque
compro la parcela, pero alli también los paramilitares le dijeron “tiene que
desocupar" (min. 2:18:47); que un dia lo llamd una muchacha y le dijo que
se iban a meter los paramilitares, él se quedd unos dias pero una vez vio
que las autodeensas bajaron a un senor y le dijeron: "vea, los que vivan en
Bejuquillo que s2 vayan de ahi porque en estos dias entramos y le vamos a
dar a todo lo" que se mueva” (min. 2:21:00), entonces al ver que si era
verdad se fue € vivir a Mutatd en una casa que le presté su amigo Gilberto
Jaramillo, pera que todos los dias iba a la parcela. Agregd que denuncié
su salida ante la inspeccién de Policia de Mutata en el 97, a pesar de que

no tuvo éxito.

Es diagfaro que estas declaraciones son indicativas de que en
Bejuguillo hube hechos de violencia por parte de los distintos grupos
armados que @‘ectaron a la poblacién. Por ejemplo, al testigo JHON JAIRO
le tocd desplazarse de Bejuquillo hacia Medellin en el ano 1994 porque su
esposa e hijos iban a ser secuestrados. También AFIBER AGUIRRE vy
BROCARDO ESPINOZA se desplazaron de Bejuquillo a Mutatd y de
Caucheras a Euenaventura respectivamente en el ano 1997 debido al
miedo generaclo por el ingreso de los paramilitares que cometieron la
masacre de Vila Arteaga. Estos testigos fueron claros en senalar que LUIS
ALCIBAR se desolazé hacia Buenaventura al igual que ofros pobladores en
razén de la in€ursidn paramilitar porque se decia que este grupo los iba a
matar a todos por ser colaboradores de la guerrilla. Inclusive BROCARDO
aseverd que los paramilitares expresaron que quienes se sintieran
colaboradores Jde la guerrilla debian irse o les mochaban la cabeza. Esto
sin duda algura constituye una amenaza causante de temor porque
muchas personas eran conscientes de que en algin momento se habian
visto obligadas a suministrar alimentos a la guerrilla. La situacién fue tan
problemdtica que la fuerza pulblica decreté 24 horas para que la

poblacién abaridonara la zona.

Sentencia No. I0(R). Radicado: 05045-31-21-001-2014-1185.




35

En el caso particular de los solicitantes, se sabe que ellos en su tierra
tenian a un frabajador llamado “Rodolfo 41" quien era colaborador de la
guerrilla; razén por la cual la madre de LUIS ALCIBAR se preccupaba
mucho por su hijo vy le decia que se fuera lo mas pronto posible para que
no sufriera mds danos en su persona. Eso si, a pesar de gue BROCARDO
ESPINOSA senald que MILADYS ELJACH OSORNO tenia alguna relacion con
Rodolfo, negd rotundamente que ella fuera colaboradora de ia guerrilla,

de manera que ella no integraba los grupos armados.

He ahi los riesgos especificos a los que se vio expuesta MILADYS
ELJACH OSORNO como mujer en medio del conflicto armado interno por €l
senalamiento de la presunta relacidon con Rodolfo 41, lo cual por cierto
ocasiona discriminacion que limita el reconocimiento y ejercicio de su
libertad, ofende su dignidad como mujer especialmente vulnerable por las
secuelas del desplazamiento forzado, por lo que merece proteccion para

el restablecimiento de sus derechos.

Sin duda alguna, los integrantes de la familic ESPINOSA OSORNO
tienen la calidad de victima de la violencia no solo por estar incluidos en
el Registro Unico de Victimas? sino sobre todo por la situacién material
vivida por ellos, cuyos hechos inclusive fueron confesados en las diligencias
de versién libre de los postulados RAUL EMILIO HASBUN MENDOZA y DALSON
LOPEZ SIMANCA como lo cerlificé la Direccién de Fiscalia Nacional

Especializada de Justicia Transicional43,

En efecto, los solicitantes fueron objeto de conductas danosas en el
ano 1996 como consecuencia del desplazamiento y abandono causados
por el miedo inferido por el actuar de los paramilitares, mdaxime que para la
época los ninos que integraban el grupo familiar estaban muy expuestos a
los problemas de orden publico, por lo gue resultalba imperioso salir de ese
lugar a pesar de verse sometidos “a la infemperie de su suerfe” porque
como o senald MILADYS ELJACH OSORNO, clios se fueron a vivir "de

42 Declaracion NJOOD190156, fl. 221 Cdn.1.
43 Fl. 242 Cdn.1.
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arrimados” donde el hermano de su companero y que por eso cuando les
ofrecieron $6.000.000 por la parcela accedieron en razén de su estado de
necesidad (min. 1:46:06).

Son evide:ntes los riesgos y el impacto que ha tenido la violencia en
la solicitante ¥ su grupo familiar, pues no sélo se vieron obligados a
abandonar su tierra, sino que tampoco fue posible el desempeno de su rol
normal en la sociedad porque como lo indicé ella en el proceso de Justicia
y Paz: "llegames de arrimados a la casa de un cunado (en Buenaventura),
la esposa nos humillaba con la comida, nadie le daba frabajo a mi
companero po-que éramos desplazados, nos tildaba de guerrilleros; de la
casa de la cuAiada nos echaron porque se cansaron de darnos comida#4.
Estas son las censecuencias discriminatorias que causa el desplazamiento
forzado en la @fectacién de la vida digna, la tranquilided y la salud como
lo evidenciararn en carne propia los integrantes de la familia ESPINOSA
OSORNO.

3.2. Relacioén juridica con el predio y andlisis del despojo.

MILADYS ELJACH OSORNO y LUIS ALCIBAR ESPINOSA ESCUDERO
adquirieron la parcela No. 24 con una extension de 24 has 6441 mis2, en
virtud de la adjudicacién que le hizo el INCORA a través de la resolucién
No. 2247 del 16 de agosto de 1991 que fue inscrita en la anotacién No. 01
de la matriculer inmobiliaria No. 011-5025 de la Oficina de Instrumentos
PUblicos de Frontino, que posteriormente pasé al Circulo registral de
Dabeiba con el folio No. 007-43497.

Cuando' 2| INCORA les entregd el terreno estaba boscoso y en
monte, pero lo limpiaron, le colocaron alambre, hicieron una casita,
sembraron platano y yuca; tenian animales y ganado a utilidad. Por lo
demds, los adjudicatarios tenian que pagar una cuota, sin embargo como
lo indicé LUIS ALCIBAR ESPINOSA ESCUDERO, no alcanzaron a pagar porque

44 Cd aportado cen la solicitud.
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sobrevino el desplazamiento en el ano 1996 y ademds les foco vender las

mejoras.

En torno a la venla, declard que realizd el negocio con un sefor
JAIRO MOLINA porque su hermano BROCARDPO a los dios del
desplazamiento le dijo que alguien estaba interesado en comprar la
parcela para darsela al trabajador FRANCISCO MOSQUERA y pagaba por
ésta $6.000.000. A lo anterior, él le expresd gue vendiera eso y cuando
conversd con JAIRO MOLINA le manifestd que le entregara un millén de
pesos a BROCARDO, para que éste a su vez le pagara al carnicero
Fernando Vargas guien le habia prestado dinero para salir de la zona. El
dinero restante 1o recibid en Medellin cuando se reunieron; que alli le dijo
que le firmara un papel en blanco para llenarlo después con BROCARDO,
pero que desconocia el contenido. Firmé el documento con MILADYS
ELJACH OSORNO en la parte inferior. Agregé que no recibié amenazas
pero vendié con miedo por la situacidon vivida, advirtiendo que lo que le
vendia era las mejoras porgue no habia cancelado la parcela en su
totalidad y que por ende le tocaba ir al INCORA “a ver que dicen ellos”
(min. 55:38). Ademds, que nunca renunci¢ a su derecho sobre la parcela ni
leyd ese documento en ninguna parte, y que tampoco ha realizado
negocios con FRANCISCO MOSQUERA.

En ese mismo sentido, MILADYS ELJACH OSORNO expresd que no
suscribio ningun negocio con FRANCISCO MOSQUERA, sino que después de
que salieron {a los 15 o 20 dias del desplazamiento) JAIRO MOLINA se
contactd con BROCARDO en aras de gue se comunicard con su hermano
LUIS ALCIBAR para que vendiera la parcela “"porque supuestamente no
podiamos volver” [min. 10:06) y “que si no se la vendiamos a é! no la
podiamos vender” (min. 1:06:34); que ellos estaban a la infemperie "y es
fuego cuando les ofrecen comprarle Ia parcela en 6 millones, nos toca
vender, entonces él ya dijo que si no vendiamos después no podiamos
vender, que el nos daba 6 millones que era lo que podia pagar, yo le
decia a mi marido: ‘no venda mijo que de pronto algun dia podremos
refornar, mire fodo lo que hemos rabgjado, unc aqui de arrimado’, pero él

decia “"hay que vender mija, que de qué vamos a vivir" [min. 1:46:06).
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Agregé que JAIRO MOLINA los cité en Medellin el 10 de septiembre de
1996, se enconfraron en una cafeteria, les llevé la plata y “nos hizo firmar
un papel en blanco" (min. 39:14). Puso de presente que su esposo le
mandd $1.000.000 a BROCARDO para que le pagara a un sehor con quien
tenia un ganacdlo a utilidad, y que después se fueron para Buenaventura
otra vez. Ahad 6 que nunca ha visitado alguna oficina para renunciar a la
parcela y que mucho menos firmd el documento de renuncia que se le
puso de presente en la audiencia, resaltando que la firma es parecida a la
suya, estd borrosa y que ademds ella nunca retine su cédula. En cuanto a
la escritura de venta realizada a favor FRANCISCO MOSQUERA, aseverd
que no ha ido «1 la notaria ni frmado ese acto. Agregd que BROCARDO les
infformé que en el predio estaba FRANCISCO MOSQUERA porque JAIRO
MOLINA habia comprado para él. Ademds, expresé que en el ano 1997 fue
a Mutatd a visiar la familia y su prima le dijo "ese sefior que estd alld fue

para quien Jairo Molina compré la parcela” (min. 2:01:18).

Estos dickios son armdnicos entre si en cuanto a las condiciones de
tiempo, modo v lugar de la negociaciéon de la parcela. Liama la atencién
qgue hayan sefalado que el negocio del inmueble no lo realizaron con
FRANCISCO sino con JAIRO MOLINA para darsela a éste, puesto que
MILADYS ELJACH OSORNO ante la Unidad de Tierras habia expresado que
“la parcela fus vendida a Francisco Mosquera por $6.000.000"45. En
idéntico sentido, ante la Fiscalia aseveré que después del abandono del
bien, FRANCISCO les propuso el negocio4. Asimismo, en las declaraciones
surtidas dentre del proceso de Justicia y Paz, ella manifestdé que
FRANCISCO llamé al senor LUIS ALCIBAR y comprd la tierra en $6.000.000.

Las circur stancias en las que se realizé el negocio conllevaron a que
la parte solicitante en sede judicial errara en la identificacion de la persona
que comprd |la parcela porque en el negocio participaron tanto
FRANCISCO MCSQUERA como JAIME MOLINA, pues como se verd inclusive
con las declar@ciones de éstos, aquél fue quien inicialmente se comunicd
con LUIS ALCIBAR para la celebracion del negocio, pero JAIME MOLINA

45 Formulario soliciftid de inscripcion.
46 CD anexo a la selicitud, fl. 41 del Cdn.]1.
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también se contacté con el vendedor para efectos de entregarle

personalmente Ia plata y suscribir los documentos en Medellin.

Lo cierto es que se deben interpretar los hechos de manera
contextual en un sentido mas protector de los derechos humanos, siendo
claro que LUIS ALCIBAR ESPINOSA ESCUDERO y MILADYS ELJACH OSORNO se
vieron abocados a realizar el negocio en razdn del miedo por los hechos
victimizantes sufridos y sus consecuencias en el plano material de su vida,
pues como lo expresd MILADYS ELJACH OSORNO cellos estaban de
arrimados donde un cunado en Buenaventurg, los echaron de alli vy se
fueron a pagar arrendo a una caosa, de manera que cuando FRANCISCO
MOSQUERA llamé a LUIS ALCIBAR para la compra de la finca, él decidid

vender.

Sobre el particular, BROCARDO testificd que su hermano LUIS ALCIBAR
dispuso que le buscara un comprador de las mejoras “porque €l se sentia
temeroso cuando ahi vinieron por primera vez los paramilitares e hicieron
una masacre {...) y en vista de eso yo fui la persona que contacté al senor
Mosquera y le ofreci este negocio: sefior mi hermano me ha autorizado a
vender esta parcela porque a éf le dio miedo con esta masacre que hubo”
(min. 8:06). Entonces FRANCISCO se decididé y dijo que queria hablar con
LUIS ALCIBAR, le dio el niumero telefonico, conversaron, hicieron el negocio
"como al mes de haber sucedido eso” (min. 14:51) y autorizé a JHON JAIRO
MOLINA para que hiciera el documento de la finca en Medellin vy le
entregara é millones de pesos como valor de las mejoras; que ello le consta
porque también participd, fue a Medellin, estuvo con su hermanoc y que
JHON JAIRO le hizo los documentos, anexdndose Ia renuncia que habia
que hacer ante el INCODER para que el sefior MOSQUERA continuara en la
parcela y pagara todas las cuotas adevdadas al instituto. Agregd que el
negocio se hizo a feliz término de manera voluntaria, sin presiones ni
amenazas y todos quedaron satisfechos, tanto asi que LUIS ALCIBAR dio las
gracias y sintid alegria porque con el dinero iba a rehacer su vida en otfro

lugar,
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JHON JAIRO MOLINA declaré que en el 95 o 96 él comprd 5 parcelas
en Bejuquillo porque se las ofrecieron e igualmente FRANCISCO le compré
la parcela a LUIS ALCIBAR porgue éste se la habia ofrecido y sonaba con
tener una finca central, de lo cual tiene conocimiento porque FRANCISCO
con quien frabaja desde el ano 1988 se lo expresd asi, pero que no sabe
cudndo hicieren el negocio porque no estuvo presente; que él le dijo que
el dinero que le adeudaba de unas utilidades se lo llevara a LUIS ALCIBAR a
Medellin y qué el documento de compraventa se lo hiciera la abogada
PATRICIA TABARES, quien lo disend advirtiéndole que “esas cosas del
INCORA no se podian comprar, que lo que se puede comprar es las
mejoras, yo le dije 'no, yo voy a comprar esto y acabo de pagarle al
INCORA porque: este fue el trato que se hizo y ese fue el trato que pacho
hizo con LUIS ALCIBAR, yo simplemente le llevé los 6 millones de pesos y eso
fue lo que pusieron en el confrato, inclusive lo firmaron sin que pacho
firmara, que yo le traje el contrato a pacho para que firmara el de él y la
copia, y se la entregara a la familia de LUIS ALCIBAR que vivia aqui y yo a
éste le pregunt= "'bueno y vos que muchacho'’, y me dijo ''no, yo estoy
muy contentornombre’’ (min. 1:08:12). Indicé que en el momento de la
firma estaba LUIS ALCIBAR, su senora y cree que BROCARDO, pero que no
recuerda por ser muy desmemoriado, que en todo caso les entregd la

plata y le dierar el documento firmado.

AFIBER AGUIRRE manifestd que LUIS ALCIBAR dejé encargado a su
hermano BROCARDO para que negociara la parcela, que incluso se la
habian ofrecido al médico Juan Silva. Se dio cuenta de ello y “le dije al
senor FRANCISCO que estaban vendiendo una parcela por 6 millones de
pesos y FRANCIE:CO MOSQUERA vino y hablé directamente con BROCARDO
quien se encargio de hacerle el puente para la negociacion” (min. 12:45).
Agregd que llamaron a LUIS ALCIBAR y éste hizo el documento de
compraventa @1 Medellin sin amenazas. Ademds, que el valor pagado por
la parcela fue $6.000.000 y FRANCISCO se comprometié a seguir pagando
al INCORA. PLso de presente que él conoce a FRANCISCO hace
aproximadamente 25 anos en una finquita que tenia por Pavaradoncito y
ademdas fueron comparieros de trabajo. Ahadié que el seiior GERARDO

SUAREZ le comgré una o dos hectéreas a FRANCISCO y cree que hicieron
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un negocio claro “porque yo no creo que uno sabiendo que la tierra es

mal habida la vaya a comprar” {min. 26:00).

Por su parte, FRANCISCO MOSQUERA declard gue en Mutatd habld
con su amigo AFIBER AGUIRRE y le preguntd “hombre por ahi habrd alguna
parcelita que fa vendan” y él le dijo que estaban vendiendo una parcela a
cargo de BROCARDQ. Hablaron con éste vy le expresd que si la estaba
vendiendo. Vieron el bien, le gustd y llamaron a LUIS ALCIBAR quien
confirmd qQue si la tenia para la venta en $8.000.000, pero le ofrecid
$6.000.000 y los aceptd. Le pidid el plazo de 15 dias porque estaba
esperando el dinero de la liquidacion de un ganado y ademads le expresd
que la plata se la mandaba a Medellin y que la senora MILADYS ELJACH
OSORNO debia firmar la compraventa y la renuncia en el INCORA, a lo
cual le respondié que franquilo porque ella estaba mds interesada en
vender. Agregd que él y JHON JAIRO trabajaban con un ganado a partir
vtilidad y habld con éste para que vendiera el ganado porque la parte de
el era para pagar la tierra. Asi, JHON JAIRO ubicd a LUIS ALCIBAR en
Medellin y alld él le dio $6.000.000 y ellos firmaron los documentos; que
después de eso, LUIS ALCIBAR lo llamd y le dijo “ya estd todo listo, ya me
dieron la plata, yo te mando los papeles firmados por ia mujer y por mi, ahi
estd la parcela y le mando las flaves de la casa, la tierra es suyd, eso si yo
debo una plafa en el INCORA que no he dado un peso, entonces usted
vaya pongase de acuerdo para que acabe de pagar eso. Yo eso hice,
vine af INCORA, converse, ahi me pusieron unos plazos y empeceé a pagar
de a poquito. La Ulfima plata recuerdo que le di al INCORA fueron dos

millones y pedazo” {min. 1:55:07).

De todas las declaraciones se colige que después de que LUIS
ALCIBAR abandond la tierra con su familia, dejd encargado de la
propiedad a su hermano BROCARDO vy lo autorizd para la venta de las
mejoras porgue le daba miedo retornar, de lo cual se enterd AFIBER
AGUIRRE y por ello cuando su amigo FRANCISCO MOSQUERA indago sobre
la venta de alguna parcelq, él le indicd que la No. 24. Asi, éste mostrd su
interés por comprar la tierra y fue a hablar directamente con BROCARDO

quien le puso de presente que él estaba autorizado para venderla porque
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su hermano tepia miedo con la masacre sucedida. No obstante, le gustd la
tierra y se comunico telefonicamente con LUIS ALCIBAR quien aceptd los
$6.000.000 que le ofrecid, los cuales le serian entregados en Medellin por
parte de JHON JAIRO MOLINA; persona a la que autorizd no solo para que
pagara ese dinero con lo que le debia de unas utilidades, sino ademdas
para que el documento de compraventa se lo hiciera la abogada
PATRICIA TABAFES. De esta manera, JHON JAIRO MOLINA se comunicé con
LUIS ALCIBAR para reunirse en Medellin el 10 de septiembre de 1996 con el

fin de enfregarlz el dinero y proceder a la suscripciéon del documento.

Obra en el expediente copia de un documento titulado
“compraventa de mejoras y cesion explotaciéon agricola” que fue suscrifo
en Medellin el 10 de septiembre de 1996 y autenticado €l 18 de septiembre
de 2012 en la Motaria Unica de Chigorodé, mediante el cual LUIS ALCIBAR
ESPINOSA ESCLDERO y MILADIS ELJACH OSORNO vendieron a favor de
FRANCISCO MOSQUERA |as mejoras de 25 has (incluyen dos casas, una
corraleja, tres tanques para peces y drboles frutales) del predio El Playén
(parcela No. 24) por un valor de SEIS MILLONES DE PESOS ($6.000.000)47.

También ligura que en la misma fecha y lugar un “acta de renuncia”
ante un funcionario del INCORA, por medio del cual LUIS ALCIBAR
ESPINOSA ESCUDERO y MILADIS ELJACH OSORNO declararon la renuncia a
la parcela y s@licitaron la revocacién del acto administrativo mediante el
cual se les adjudicd la parcela, indicaGndose los siguientes motivos:

“inseguridad, causas de la violencia"48,

La parte solicitante en sede judicial no reconocio la fiirma de esos
documentos, puesto que firmaron fue un documento en blanco en la
parte inferior, ¥ que tal vez “lo llenaron con estas cosas (senalando al
documento puesto de presente), pero a mi no me lo mostraron ni tampoco
yo lo lei en ninguna parte" (min. 1:16:28) —aseverd LUIS ALCIBAR- o como lo

expresd MILADIS ELIACH en el proceso de Justicia y Paz: “no me acuerdo

47 Fls. 99-100 Docurnentos opositor Francisco Mosquera.
48 F|. 101 Documentos opositor Francisco Mosquera.
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qué clase de documenfo firmamos'+. Con esto se comrobora que los
vendedores no eran conscientes de lo que estaban firmando porque no
conocieron su contenido. Es que realmente la situacion de violencia sufrida
con anterioridad 1os colocd en un plano de infericridad y en un estado de
necesidad que los llevd a disponer de las mejoras del predio. Esto a pesar
de que MILADYS le decia a LUIS ALCIBAR: “no venda mijo, no venda, que
de pronfo algun dia podremos retornar, mire fodo lo que hemos frabajado,
uno aqui de armimado, que no, hay que vender mija, de qué vamos a vivir”
(min. 1:46:06)}. Inclusive, segun declard Ia solicitante, antes de la violencia
unos senores les ofrecieron treinta millones por la parcela porque les
parecié muy bonita, pero se negaron con el argumento de gue “esto nos
lo dio el INCORA vy es un fufuro parda nosofros {...). Pero ya después fiegod ia
violencia” {min. 1: 39:34), y aht las cosas cambiaron de colorido porgue el
ambiente en el que se situa la persona ejerce presiones insoportables que

llevan a actuar en contravia a la forma de obrar en condiciones normales.

Es evidente que los graves problemas de orden publico en la zona y
sus consabidos efectos llevaron a que LUIS ALCIBAR ESPINOSA ESCUDERO y
MILADYS ELJACH OSORNO dispusieran de la parcela con respecto a la cual
adevudaban el pago de las cuotas al INCORA, lo cual pusieron de presente
y por eso LUIS le expresd a JHON JAIRO MOLINA “je toca ir af INCORA y

mirar a ver que dicen ellos” {min. 55:38).

Es inadmisible que el INCORA a pesar de conocer los motivos de la
renuncia no haya tomado medidas conducentes para que os
adjudicatarios no perdieran la propiedad, pues aungue no expidid un acto
administrativo para legalizar una situacién contraria a los derechos de las
victimas, era su deber solidarizarse con éstas para que se cumplieran las
obligaciones estipuladas en la resoluciéon de adjudicacion en vez de hacer
llamados a LUIS ALCIBAR para que pagara ias cuotas adevdadas so pena
de "la perdida de la parcela” segun o comunicéd el coordinador del
INCORAS0, Debia ofrecerse a los accionantes una alternativa para que no

vendieran la parcela. Por eso el numeral 1° del art. 19 de la Ley 387 de 1997

42 CD anexo a la solicitud, Libro 2.
50 FH. 102 Documentos opositor Francisco Mosquera.,
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consagré a cargo del INCORA (luego INCODER y hoy AGENCIA NACIONAL
DE TIERRAS) el irnperativo de adoptar procedimientos y lineas especiales de
crédito a favor de las victimas, pero en el presente caso se omitié ello, no
se realizd el registro de ese predio abandonado por la violencia ni se
informé ello © las autoridades competentes para adoptar medidas
tendientes a impedir la afectacién a los derechos de estas personas. Es
que como lo dzclaré BROCARDO los funcionarios del INCORA conocian la
situacién de viclencia, “eran conscientes de esa situacion, venia uno a las
oficinas y le preguntaban zusted también va a vender las mejoras? |...),
entonces frdigeime a quien le va a vender o haga la renuncia para que
nos quede aquJi y ya sabemos que nosotros continuamos con la ofra

persona” (min.51:01).

Fue asi gue FRANCISCO MOSQUERA ingresé a la parcela No. 24 y
pagd la deuda que tenia LUIS ALCIBAR ESPINOSA ESCUDERO con el
INCORA come@ consta en el formulario de crédito y en el recibo de
consignacion (§3.291.522) de fecha 28 de diciembre de 20075'.

Ahora bien, habida cuenta que FRANCISCO MOSQUERA deseaba
obtener un crédito fue al Banco Davivienda para realizar una solicitud de
préstamo con el documento de compraventa y la renuncia, pero alli -
como lo expresd él en su declaracién- le dijeron que con eso no podia.
También aseverd que salid aburrido del Banco y se encontré a un amigo
llamado Julio Vasquez. Le comentd que no tenia la escritura publica y éste
le expresé que conocia a alguien a quien le decian “Maluquito” que sabia
mucho de eso, pero que habia que pagarle una platica. Hablaron con él,
le llevd los pageles, los datos personales y $200.000, asi como el nUmero
telefonico de LUIS ALCIBAR para que se comunicara con él. Agregd que a
los tres meses le mando a decir con Julio que bajara a firmar la escritura,
que fue a la no aria pero “en el momento que yo llego a la notaria yo no vi
al senor ALCIBAR ni a la senora MILADYS, yo firmo la escritura"s2. A los 4
meses le mandd a decir que la escritura ya estaba lista para registrarla y

que después nc volvid a saber nada de ese senor.

51 Fis. 103-104 Documentos opositor Francisco Mosquera.
52 Declaracion CD, fl. 41.
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FRANCISCO MOSQUERA ante la Fiscalia expresé que fue un
muchacho al que le decian “Cachaquito” el que le entregd la escritura
publica, mientras que en el proceso de Justicia y Paz menciond que fue
José Ortiz alias *Chilapito” el que realizd la escritura publica: “fuimos a la
Notaria y firmamos la escriturg; fuimos el chilapito y yo. El sr. Alcibar como
que ya habia ido, yo con éf no volvi a hablar sobre a escritura, fodo esfo
fue con “ef chilapito”; la armamos en la Notaria de Carepa y "chilapito” me
devolvid los papeles que yo le habia dado y él se quedd con la escrifura,
me dijo que fodavia no me la ffevara, que esperara. Yo lei la escritura y ya
estaba firmada por Alcibar y Miladys. Ahf decia que ellos me vendian a mi,
estaba el mismo valor de seis millones de pesos {$6.000.000}. Yo no le
pregunté a chilapito, como habia hecho eso, solo le pagué la vuelta que
me habia hecho, le di un millén de pesos ($1.000.000), eso fue voluntario. éf
me dijo que le diera lo que quisiera. Pasaron dos meses y el chilapito me

entrego la escrifura’ss3,

Se trata de la escritura publica No. 942 del 4 de septiembre de 2009
segun la cual LUIS ALCIBAR ESPINOSA ESCUDERO y MILADYS ELJACH
OSORNO vendieron a favor de FRANCISCO MOSQUERA la parcela No. 24
“Hacienda Bejuquillo” por un valor de $35.900.000, expresdndose en la
cldusula sexta que como la parcela iniciaimente fue adjudicada como
Unidad Agricola Familiar, "se efectia conforme a la autorizacién expedida

por el INCODER™4, la cual no obra en el expediente.

Sobre el particular, LUIS ALCIBAR ESPINOSA ESCUDERO y MILADYS
ELJACH OSORNO negaron rotundamente haber firmado dicho instrumento
publico. Como lo manifestd ella, no visitd la Notaria como tampoco firmd
la escritura ni mucho menos recibié la plata. Esto es acorde con lo que ya
habia expresado esta mujer en Justicia y Paz: “estoy segura no es la firma
de Luis Alcibar Espinosa Escudero; ademas quiero agregar que desde que
nos fuimos para Buenaventura Luis Alcibar nunca ha regresado a la zona

de Urabd porque le da miedo que lo maten; para la fecha de 04

53 CD anexo a la solicitud, fl. 41, libro 2.
54 F. 80 CD aportado con la solicitud. Libro 1
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sepfiembre 2009 mi companero estaba trabajando con el sefor Carlos
Bustamante en oficios de agricultura, de esto puede dar fe la persona

mencionada"%.

Mdas aun, el dictamen grafolégico con destino a la Fiscalia indica
que las firmas «le los vendedores plasmadas en la mencionada escritura
“provienen de diferente autoria escritural con respecto a las muestras
allegadas com> material indubitado"5; resultado que se fundamenta en
estudios técnicos y en las particularidades extrinsecas e intrinsecas de los
grafismos, lo cual es consecuente con las declaraciones resefiadas en esta
sentencia porgque FRANCISCO MOSQUERA en su afan de tener la escritura
publica debideémente inscrita para lograr los beneficios derivados de la
propiedad, autorizé a una tercera persona para que realizara esos tramites
sin cerciorarse aidecuadamente de quién era, ni como la habia realizado,
simplemente facilité la documentacién y pagd por ello, abandonando a su

suerte lo que sucediera con un documento de esa naturaleza.

Es que diesde el momento mismo en que le “recomiendan” a esa
persona, con dlias y todo para que hiciera la “vuelta” porque él sabia de
eso y habia que pagarle, resultaba evidente que no se frataba de un
trédmite normal mdxime cuando él mismo advierte que no verificd ni
indago por la presencia de los "vendedores” para la firma del documento.
Su misma expresion de que eso lo “armaron” en la Notaria de Carepa,
denota la aceptacion de una actitud contraria al deber ser en esta clase
de negocios, ircluso el tiempo transcurrido desde su firma y la fecha en
que ese ‘“intetmediario” le hace entrega de la escritura llamaria la
atencién a cualquier persona con mediana diligencia. Todo lo anterior
denota la mala fe con que el opositor FRANCISCO MOSQUERA procedid en

este caso en centraposicién a la regularidad normativa.

Adicional a ello, el Comité Local de Atencién Integral a la Poblacién
Desplazada por la Violencia del Municipio de Mutata (CLAIPD) mediante

resolucion No. 61 del 7 de septiembre del 2009 resolvié autorizar a LUIS

5 CD anexo a la selicitud, libro 2. Fl. 41 del Cdn.1
5 CD anexo a la selicitud. Fl. 41 del Cdn.1.
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ALCIBAR ESPINOSA ESCUDERQ y MILADYS ELJACH OSORNO para la venta e
inscripcion en la Oficina de Registro de Instrumentos Pudblicos a favor de
FRANCISCO MOSQUERA BLANDON, quien fue realmente la personga que
presentd al CLAIPD municipal la solicitud de permiso para la compra e
inscripcion respectiva como figura en la parte motiva de dicho acto, sin
vislumbrarse en modo alguno que los accionantes hayan elevado tal
peticion. Inclusive como o puso de presente el Superintendente Delegado
para la Proteccidn, Restitucion y Formalizacidon de Tierras en el diagnostico
registral: “la Resolucion que autoriza la venta fue expedida después de ser

constituida la Escritura Publica de Compraventa™ 57,

Notese la serie de irregularidades juridicas que se han presentado en
este caso por el actuar de los particulares y las autoridades del Estado en
detrimento de los derechos de los solicitantes, quienes fueron despojados
de la parcela No. 24 mediante los actos resenados; primero a través de un
contrato de mejoras celebrado el 10 de septiembre de 1996 a favor de
FRANCISCO MOSQUERA, que se produjo como consecuencia directa del
desplazamiento y abandono forzado de que fueron victimas los
accionantes con ocasion a la incursion de los paramilitares en Bejuquillo y

sus colindancias.

No se puede obviar que ellos abandonaron la parcela por la
violencia y la presencia de los grupos armados, de manera que al persistir
esa situacidon no fue posible el retorno por el temor fundado de arriesgar la
vida, y a menos de dos meses de abandonar su terrurio, LUIS ALCIBAR fue
contactado telefénicamente por FRANCISCO MOSQUERA para obtfener la
parcela y él aceptd porque ya no veia condiciones de seguridad para
retornar y se encontraba en un estado de necesidad ocasionado por el
propio desplazamiento forzado. La decision negocial fue tan contraria a su
auténtica voluntad y a sus intereses que suscribieron la documentacion
que les llievd el senor JHON JAIRO MOLINA, sin ser conscientes de qué era lo
gue firmaban. Tampoco se puede olvidar que esta Ultima persona fue

mencionada en la informacion comunitaria como una de las que se

57 Estudio de titulos Bejuquillo, pdags. 9-13.
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ofrecieron a ¢omprar varias tierras de los adjudicatarios. Inclusive él en

sede judicial declaré que compré 5 parcelas en Bejuquillo.

A pesar €e ese negocio, los accionantes realmente no renunciaron a
los derechos sobre la parcela y por eso el 25 de abril de 2009 MILADYS
ELJACH OSORNO ante el Comité para la Atencién Integral ante la
Poblacién Desglazada por la Violencia de Mutatd, planted la solicitud de
proteccion deé! inmueble rural abandonado’; peticién que se puede
realizar en cuglqguier tiempo, sin ser de recibo el argumento de la parte
opositora en cuanto a “la ausencia del principio de inmediatez", pues
aunque lo idecl es que la proteccion opere inmediatamente, las mismas
circunstancias: muchas veces impiden ello. De ahi que las autoridades
deben estar atentas a este tipo de situaciones para actuar oportunamente
en proteccion de las victimas y sus bienes. Lo cierto es que mediante la
resolucion No. 383 del 1 de septiembre de 2008 ya se habia limitado el
dominio por la “declaratoriac de zona de inminencia de riesgo de

desplazamiente" y la prohibicién de inscribir actos de enajenacion.

El segun@o de los actos con el que se materializé el despojo juridico
fue la escritur@ publica No. 942 del 4 de septiembre de 2009 que resulidé
espuria porque los legitimos propietarios del bien objeto de la venta no
suscribieron el r=ferido titulo. Aun mds, FRANCISCO MOSQUERA a pesar de
que ya tenia €l acto escriturario, solicitd la autorizacién para la venta al
Comité para l&i Atencién Integral ante la Poblacién Desplazada por la
Violencia de Nutatd, que en efecto accedié a ello desconociendo las
medidas tomaclas vy sin tenerse en cuenta la voluntad de MILADYS ELJACH
OSORNO quien meses anteriores habia solicitado la proteccién del bien,
por lo que debia causar extraneza la solicitud de venta que estaba
encaminada a inscribir el titulo en el registro de instrumentos puUblicos en

detrimento de los derechos de los accionantes.

Lo antericr se refuerza con las presunciones de despojo previstas en

el art. 77 de la'Ley 1448 de 2011. Para el caso, aplica la presuncion legal de

%8 CD, Fl. 147, solicitud y anexos.
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los literales a} del artficulo mencionado acorde con el cual se presume la
ausencia del consentimiento o de causa licita en los actos mediante los
cudles se transfiera o se prometa fransferir un derecho cuando en la
colindancia se hayan presentado actos de violencia generalizados,
desplazamiento forzado y en general graves violaciones a los derechos
humanos como las ocurridas en el presente caso cuyo predio solicitado
estd ubicado en una zona donde la injerencia de los grupos paramilitares
ocasiond el desplazamiento masivo de la poblacidon, homicidios vy la
pluricitada masacre de Villa Arteaga durante los dias 10,11 v 12 de julio de
1996 como gquedd documentado en el andlisis de contexto con cada una

de las pruebas agportadas.

Por todo lo anterior se inscribid en la parcela solicitada y en otras la
medida de proteccion denominada “declaraforia de zona de inminencia
de riesgo de desplazamiento”, segun resolucidn No. 383 proferida el 1 de
septiembre de 2008 por el Comité de Poblacidn Desplazada de Mutatd. Y
aungue este Comité autorizd la venta en el afno 2009, ello se dio con el
desconocimiento de la voluntad de los propietarios legitimos y en
circunstancias en las gque no era adecuado levantar la limitacion que
recaia sobre el predio; razén por la cual se presume la nulidad de ese acto
administrativo que autorizd una situacion juridica contraria a los derechos
de la victima, de conformidad con el numeral 3° del art. 77 de |a Ley 1448
de 2011.

Es que no se podia desconocer las ventas masivas que ocasionaron
el despojo en la zona y la consiguiente concentracion de la propiedad,
pues la situacion de violencia generd miedo en la poblacidén y procedieron
a vender las tierras cuondo aparecieron varios compradores interesados
en éstas como Vianella de Jesus, Afiber Aguirre, Héctor Herndn, Claudia
Patricia Figueroa y Jhon Jairo Molina, segun se puntualizé en la recoleccion
de informacién comunitaria en la vereda de Bejuquillo. También en las
declaraciones recibidas en sede judicial se vislumbrd ese fendmeno, pues
como lo senalé BROCARDO hubo muchas ventas porque a los parceleros
les tocd vender las mejoras y las compraban los “mismos companeros de
ahi de Bejuquillo™ (1:27:26).

Sentencia No. i(R). Radicado: 05045-31-21-001-2014-1185.
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Mdas aun JHON JAIRO MOLINA declaré que él comprd cinco (5)
parcelas en Bejuquillo, con lo que se evidencia la concentracion directa
de la tierra agraria en una sola persona, configurdndose asi la presuncion

consagrada en el literal b) del numeral 2° del art. 77 de la Ley 1448 de 2011.

También, conforme al numeral 5° del pluricitado articulo, se presume
la inexistencia de la posesidon de los opositores con respecto al predio
solicitado, habida cuenta que la venta de las mejoras y la cesién de la
explotacion se dio durante el periodo previsto en el art. 75 de la Ley 1448

de 2011 como consecuencia directa de los hechos victimizantes.

Asi, en el presente caso es evidente el despojo de la parcela No. 24,
quedando huéflfono de comprobacion las excepciones planteadas por la
oposicion, queé inclusive renuncié a la practica de varias pruebas
testimonialess?. Antes bien, el reclamo de la solicitante es fundado y estd
legitimada para la tutela del derecho a la restitucion de tierra con los
debidos fundamentos juridicos y facticos debidamente probados. No hubo
temeridad y mala fe de su parte porque no ha enganado a nadie y su
comportamiento se ha cenido al postulado de la buena fe; por el contrario
los propietarios legitimos fueron defraudados en sus intereses con el titulo
viciado que defrauda la ley, la moral y las buenas costumbres como se

analizard mas adelante.

En consecuencia, conforme al numeral 2° literal e€) del art. 77 de la
Ley 1448 de 2011, se reputard inexistente la “compraventa de mejoras y
cesion explotacién agricola™ del 10 de septiembre de 1996, al igual que el

acta de renuncia a la parcela.

También, se declarard la nulidad de los siguientes actos, de

conformidad cen la disposicién citada:

Acto o Escritura Ptﬁlico Notaria Inscrita en la M.I

59 Véase los folios 243 y 244 del Cdn.1.
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Nro.

Resolucidn No. 641 del 7/9/2009 007-43497

medionte la cual el Comité (anctacion No. 4)
Poblacién Desplazada de
Mutatd autorizd el registro de

compraventa.

Escritura Publica No. 942 | NOTARIA UNICA DE CAREPA 007-434%7
“otorgada” el 4/9/2009 por (anotacién No. 5)
MILADIS ELIACH OSORNO y LUIS
ALCIBAR ESPINOSA ESCUDERC a
favor de FRANCISCO MOSQUERA
BLANDON.

Resolucidn No, 735 del 24/9/2009 007-434%97

por medio de la cual el Comite {anotaciéon No. 6)
Poblacién Desplazada de
Mutata auteorizd el registro de la
compraventa parcial.

-Escrifura puUblica  No. 1186 { NOTARIA UNICA DE CAREPA -007-43497
otorgada el 13/10/2009 por (anotacién No. 7)
FRANCISCO MOSQUERA -007-45695
BLANDON a favor de GERARDO (anotacion No. 1)
ALBERTO SUAREZ MORENO,
Compraventa parcial de 2 has
2420 m2.

Escritura  publica No. 1186 | NOTARIA UNICA DE CAREPA -007-43497
otorgada el 13/10/2009 por {anotacién No. 8)
FRANCISCO MOSQUERA
BLANDON a favor de GERARDO
ALBERTO SUAREZ MORENO.
Declaracion parte restante 22 has
4021 m2.

3.3. Buena fe exenta de culpa.

Los opositores FRANCISCO MOSQUERA y GERARDO ALBERTO SUAREZ
MORENO alegan la buena fe exenta de culpa porque segun ellos nada
tuvieron que ver con el desplazamiento e ingresaron al inmueble de

manera pacifica y de buena fe.

Sentencia No.1¢ (R). Radicado: 05045-31-21-001-2014-1185.
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Sobre ‘el particular, ha expresado lo siguiente la H. Corte
Constitucional: “Si bien es cierto que en los dos evenfos se parte del
supuesto de que la persona obré con lealtad, rectitud y honestidad, la
buena fe simple se presume de todas las actuaciones o gestiones que los
parficulares realizan ante el Estado, de ahi que sea éste quien deba
desvirtuaria. Por su parte, la buena fe exenta de culpa exige ser probada
por quien requere consolidar juridicamente una situacién determinada.
Asi, la buena fe exenta de culpa exige dos elementos: de un lado, uno
subjetivo, que consiste en obrar con lealtad y, de otro lado, uno objetivo,
que exige tenér la seguridad en el actuar, la cual solo puede ser resultado
de la realizacién actuaciones positivas encaminadas a consolidar dicha

certeza'"¢o,

Asi, la propiedad estd revestida de proteccidon desde la
Constitucion rebosante de valores, principios y derechos, solamente
cuando se adguiere con mecanismos compatibles con el ordenamiento
juridico y la meral que subyace a éste; de lo contrario lo que hay es un
derecho aparente portador de un vicio que no puede pervivir para hacer
efectivo el principio de justicia segin el cual los derechos no se pueden

generar en el fraude o la inmoralidad.

De ahi que la buena fe (bona fides) tiene un contenido ético de
fidelidad al ordenamiento juridico para que cada uno de los miembros de
la sociedad s€ comporte de la forma que se espera, con la plena
conviccion y eonfianza de haber obrado adecuadamente en el tréfico
juridico sin causar afectacion a los derecho de los demds. En este sentido
se ha sostenide en la doctrina que la buena fe exige que “cada persona
debe ajustar U propia conducta al arquetipo de la conducta social
reclamada por la idea imperante. El ordenamiento juridico exige este
comportamient> de buena fe, no solo en lo que tiene de limitacién o de
veto a una conhducta deshonesta (vg. No enganar, no defraudar, efc.),

sino también en lo que fiene de exigencia positiva prestando al préjimo

€ Corte Constitucienal, sentencia del 23 de junio de 2016. Expediente D-11106
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fodo aquello que exige una fraterna convivencia (v.gr. deberes de

diligencia, de esmero, de cooperacion, etc.)"s.

En el sub judice, si bien el senor FRANCISCO MOSQUERA no tuvo
nada que ver con el abandono de la parcela, si participd en el despojo de
la misma porque fue la persona que privd de la posesion y la propiedad a
la parte solicitante, primero con la celebracién de un contrato informal y la
renuncia a los derechos sobre el bien, y luego con la suscripciéon de un
fitulo que no fue firmado por los legitimos propietarios en una relacién de

reciprocidad como lo exige la buena fe.

El contexto en el que se llevd a cabo la negociacion denota que
FRANCISCO MOSQUERA no siguid una regla de conducta debida a pesar
de que conocia los hechos que conllevaron al abandono de la parcela,
pues cuando él se comunicd con BROCARDO, éste le puso de presente o
sucedido: “senor mi hermano me ha autornizado a vender esta parcela
porque a élle dio miedo con esta masacre que hubo” (min. 8:06). Inclusive,
AFIBER declard que BROCARDO le dijo que su hermano LUIS ALCIBAR “se
habia desplazado para Buenaventura” {min. 10:38) y ademds como vivia
en la zona sabia que “fodo el mundo se iba con miedo disque porque iban

a enfrar los paramilitares” (min. 11:17).

En consonancia con esto, FRANCISCO MOSQUERA ante la Fiscalia
declard que se encontrd con su amigo AFIBER AGUIRRE en Mutatd y éste le
dijc que “esa parcela estaba abandonada y lamamos a ALCIBAR"42. En la
misma diligencia cuando se indago por los problemas de orden publico en
la zona, expresd: “Si habian problemas porque eso estaba abandonado,
pero no sé qué grupos, uno sabia que habia problemas porque si habian

varios grupos por ahi”'é3,

81 DIEZ PICAZO, La doctina de los propios actos, citado por DE LOS MOZOS. José Luis. E
principio de la buena fe. Sus aplicaciones practicas en el Derecho Civil Espaniol.
Barcelona, Bosch, 1965, p. 37.

62 CD anexos.

63 Ibidem.
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Es didgfano que FRANCISCO MOSQUERA conocia la situacién factica
ocurrida con relacién a la parcela que estaba ubicada en una zona con
graves problemas de orden pulblico, y aun asi se comunicod
telefébnicament= con LUIS ALCIBAR para negociar las mejoras de la parcela
que tanto deseaba por su buena ubicacién. Ni siguiera se reunid
personalmente con los propietarios, sino que delegd a JHON JAIRO
MOLINA para =l pago del dinero a Medellin y que éstos firmaran la
documentacidn que éste llevd, no resultando diligente que abandonara
los términos y: las condiciones de la negociacién en ofra persona por
mucha confiarza que le tuviera, muchos menos que se recurriera a la
estrategia de poner a los vendedores a firmar un documento cuyo
contenido negocial fue desconocido para ellos, pues ni siquiera las partes
se reunieron peira suscribirla; razén por la cual incluso en sede judicial la
parte solicitante expresé que el negocio no se realizé con FRANCISCO
MOSQUERA.

Estanda en el predio el opositor FRANCISCO MOSQUERA se desplazé
en el ano 1997 hacia Mutata porque los paramilitares lo amenazaron. De
hecho estd incluido con su grupo familiar en el Registro Unico de Victimas
por el hecho victimizante “desplazamiento forzado"é y ademds le
secuestraron a Jno de sus hijos en Bejuquillo. De manera que FRANCISCO
también ha suff do hechos victimizantes. Se trata de un adulto mayor que
es socio active de la comunidad ancestral de los corregimientos de
pavaradoncitao y Mutatd, segun lo certificé el representante legal de los
consejos comuritariosts. Por lo demdas, su familia estd integrada por cuatro
hombres y una mujer, sus ingresos mensuales son de $425.000 y su
patrimonio lo €onstituye ademas una vivienda en el casco urbano del

municipio, segdh consta en el informe de caracterizacion de tercerosé.

FRANCISIZO MOSQUERA es un segundo ocupante que si bien hace
parte de la poklacion vulnerable, posee alternativa de vivienda, recibe la

ayuda humanitcria y el subsidio de la tercera edad. No obstante, lo cierto

64 F. 222 Cdn. 1.
6 F.246 Cdn.1. =
4 Fls. 146-148 del C¢in. 1.
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es que €l tuvo que ver en forma indirecta con el despojo juridico de la
parcela solicitada en restitucion al haberse aprovechado de la situacion
de violencia y del miedo o estado de necesidad que se generd en los
solicitantes; aspecto que es determinante y en el que insistid la Corte
Constitucional en la sentencia C-330 de 2016 para la flexibilidad
hermenéutica de la buena fe con relacién a las personas en estado de
debilidad manifiesta y que no hayan tenido “una relacién directa o
indirecta con el despojo” porque no se puede legitimar una actuacion

ilicita.

Fl en su afdn de obtener la propiedad de la parcela que tenia
medida de proteccion debidamente publicitada en el folio de matricula
inmobiliaria, soficitd la auterizacidn para la venta del bien y le encargd a
un tercero la realizacion del titulo, sin cerciorarse de que los legitimos
propietarios participaran en ello, al punto que se falsificaron las firmas de
éstos y luego él firmd el documento para proceder a su inscripcion, sin
parar mientes en cualquier iregularidad. Sin dudas, esa forma de
adguisicidon no se constituye en fuente del derecho porque no se ajusta a
la Constitucién, a la ley civil y a las buenas costumbres. De ahi que no se
puede patrocinar la proteccién del fitulo apdcrifo y su inscripcidon cuando
se ha obtenido en detfrimento de las victimas defraudadas que tienen el
derecho preferente a la reparacion y al restablecimiento del derecho con
[a anulacidn de ese acto escritural y su anotacién respectiva, con

independencia de la responsabilidad penal a que haya lugar.

Es incompatible con la bueng fe una actuacién en la que exista
culpa por no acatarse las reglas minimas por parte de quien incursiona en
el trafico juridico como se le exige a cualquier persona en todas sus
actuaciones. No es acorde con la rectitud adquinr un predio de manera
ilegitima, con dano y ofensa a los particulares y al Estado en deterioro de

la moral social.

Ei apremio que tenia FRANCISCO MOSQUERA de adquirir el bien no
justifica su conducta que no es un arquetipo social para la froterna
convivencia, por 1o gque se alejo ostensiblemente de los pardmetros y limites

exigidos por la buena fe, sin que fuera para él imposible incurrir en ese

Sentencia No. 10 (R). Radicado: 05045-31-21-001-2014-1185.
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error. Quien procede asi para obtener una ventaja desproporcionada en
la relacién contractual, no logra consolidar el derecho a la propiedad
porque no se e puede atribuir a un acto escritural espurio los efectos

normales que tendria de no estar viciado.

Asi las cosas, como lo senalé el Ministerio PuUblico no puede
predicarse la buena fe simple y mucho menos la buena fe exenta de culpa
de FRANCISCO MOSQUERA. Tampoco el otro opositor GERARDO ALBERTO
SUAREZ MORENO logré acreditar la buena fe cualificada porque no hay
prueba indicafiva de que haya readlizado comportamientos que le
permitieran verificar la legitimidad de la condicién de propietario de
FRANCISCO MOSQUERA, guien inicialmente le vendié 2 has del predio al
sefior GILBERTO RODRIGUEZ CELIS mediante documento privado en el afno
2004!, pero continué el negocio de manera informal con GERARDO
ALBERTO SUAREZ MORENO como aseveré aquél opositor en la Fiscalio?,
formalizGindose posteriormente la venta a través de la escritura publica
No. 1186 del 13 de octubre de 2009 donde consta que FRANCISCO
MOSQUERA le vendi6¢ al senor GERARDO ALBERTO SUAREZ MORENO 2 has
2420 m2 segregados de la parcela No. 24. El aludido bien esta ubicado en
una zona que en los anos inmediatamente anteriores a la compraventa
tenia graves problemas de orden puUblico causantes de la vulneracion a los
derechos humanos, lo cual exigia realizar averiguaciones a quien
pretendiera ag@quirirlo, méaxime que en la matricula inmobiliaria aparecia

que el inmueble: tenia limitaciones en el dominio.

GERARDO ALBERTO SUAREZ MORENO declaré que él desde los anos
2000 se ubicd en Mutatd y quiso obtener una parcela para trabajar la
piscicultura. Asi vio en Bejuquillo un lote que le gustdé por su ubicacion y las
aguas, entonces en aras de comprarlo hablé con FRANCISCO MOSQUERA
quien le expresd: "hombre yo le vendo pero todavia no podemos hacer los
papeles, yo le dije no importa, yo necesito es frabajar (...). Habia que
esperar unos anos para poder enajenar, entonces yo arranqué el pofrero,
fome posesion, le di la plata y arranqué a hacer lo mio" (min. 8:42). De

esta manera er el ano 2002 le comprd una fraccién de la parcela por un

I Véase documenios opositor Francisco.
2 CD anexo a la selicitud.
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valor de $12.000.000, pero que le hizo la escritura hace poco cuando ya el
fitulo estaba a nombre de él. Agregd que en esa época no habia ningun

problema, pero “ni le averigiié si eso tenig problemas ni nada, me dijo que

no que eso habia que esperar un tiempo que era una tierra que le habia
dado el Estado’ (min. 19:47). Respecto de la medida “declaratoria de zona
de inminencia de riesgo de desplazamiento y desplazamiento forzado”,
senald que no la conocia, “él lo que me dijo era que para poder hacer la
escritura habia que pedir un permiso {...) porque esas tierras no se podian ir
matriculando asi, que esiaban en no sé qué cautelar” (min. 22:44).
Igualmente, puso de presente que alguna vez el sefior FRANCISCO le dijo
MILADYS estaba reclamando la tierra, a sabiendas que la habia adquirido

legalimente.

De la declaracion espontanea de GERARDO ALBERTO SUAREZ
MORENO, se colige que él no acatd las reglas de la prudencia, el cuidado
y las diligencias minimas exigibles en este tipo de asuntos, a sabiendas que
tenia lo capacidad y los elementos para indagar con profundidad que la
adquisicion del bien no estuviera limitada por el ordenamiento juridico.

La simple confrontacién documental permitia auscultar que sobre el
predio recaia una limitacidn al dominio inscrita el afio anterior a la
suscripcidn de la escritura publica, lo cual debid llamar la atencidn sin
confiarse simplemente en las palabras y en las actuaciones del vendedor,
maxime que el comprador sabia que Urabd era peligroso, pero al
momento de la venta no realizé indagaciones en la zona de Bejuguillo, tan
es asi que no le preguntd al vendedor si la tierra habia tenido problemas
con ocasion al conflicto interno. FRANCISCO MOSQUERA tenia
conocimiento de que esa tierra habia sido abandonada por los legitimos
propietarios y ademds cuando él ingresé alli también la abandond
temporalmente. No se trataba de un predio que le habia otorgado el
Estado sino que lo habia obtenido por la compra de los mejoras y el
posterior despojo juridico. De hecho, a cualquier persona prudente le
hubiese importado el hecho de la imposibilidad de suscribir el acto
escrifurano en el ano 2004 y que cinco onos despueés se procediera a
redlizar el mismo. Pero a GERARDO ALBERTO SUAREZ MORENO solo le

Sentencia No.1¢(R). Radicado: 05045-31-21-001-2014-1185.
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interesd explotar las hectdreas con sus proyectos econémicos, sin tener en

cuenta las ostensibles irregularidades.

Al no encontrarse demostrada la buena fe exenta de culpa y al
vislumbrarse €lementos que denotan que FRANCISCO MOSQUERA
incumplié los  limites de la buena fe, no hay lugar a reconocer
compensacion alguna a favor de ellos, sin perjuicio de que FRANCISCO
MOSQUERA siga recibiendo las ayudas a través de la institucionalidad
estatal para gLe no quede desamparado. Por lo demas, no hay lugar a
tomar medidas a favor de GERARDO ALBERTO SUAREZ MORENO por no

tener la calidae de segundo ocupante en estado de vulnerabilidad.

3.4. Protaccion del derecho, formalizacion e individualizacion del

predio a restitui.

Consecuente con los argumentos expuestos en esta providencia, se
protegerd el derecho fundamental a la restitucion y formalizaciéon de la
parcela No. 24 a favor de MILADYS ELJACH OSORNO (c.c. 30.078.599) y su
comparnero LUIS ALCIBAR ESPINOSA ESCUDERO (c.c. 6.705.712).

El bien aresstituir se identifica de la siguiente manera:

1 PARCELA 24
MATRICULA INMO3ILIARIA: CODIGO CATASTRAL:

011-5025 (ORIP" FRONTINO) con el | 4802004000000200003000000000 y
cambio de circul> registral pasé a la | 48020040000002000592000000000.

ORIP DE DABEIBA con el folio actual
actual 007-43497 De este predio se
segregaron 2 has 2420 mts que dieron
origen al folio 007-45695.

UBICACION DEL PREDIO

DEPARTAMENTO MUNICIPIO CORREGIMIENTO VEREDA

Antioquia Mutata Bejuquillo Bejuguillo

TiTULO/ REGISTRAL CATASTRAL GEOREFERENCIADA

24 has 6441 m2 22 has 7993 m24? 23 has 9995 m2 (incluida
21 has 5218 m270 el area segregada).

¢ Indicada en el informe técnico predial.
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CUADROQ DE COLINDANCIAS

Partiendo desde ef punto 3 en linea quebroda que pasa por ef punto 2, en direccion nororiente hasta Hegar of purto 1 con el
NORTE:  |predio de Albeiro Pena, de aili partiendo desde ef punto 1 en finea recta en direccion suroriente hasta legar of punto 13 conlo
Via que va de Apartado a Medeilin.
ORIENTE: Partiendo desde ef punto 13 en linee quebroda que pasa por los puntos 12, 11, en direccidn suroccidente hasta flegar al punto
" |10 con el predio de Bermardo Akzate
SUR Partiendo desde ef punto 10 en linea rect en direccidn Suroccidente hasta legar ol punto 9 con el predio de Euclides Urrego,
" |deolli partiendo en 3 en iinea recta en direction Noroccidente haste llegar of punto 8 con el predio de Euclides Urrego
Partiendo desde ef punto 8 en linea recta direccion Nor oriente hasta llegar al punto 7 con el predio de Nicolas Cardona, de alli
OCUDENTE:  |partiendo desde ef punto 7 en linea quebrada que pasa por los puntos 6,5, 4, en direccion Nor oriente, hasta legor of punto 3
con el predio de Jorge Pefia.
COORDENADAS
PUNTO COORDENADAS PLANAS COORDENADAS GEOGRAFICAS
NORTE ESTE LATITUD (°' ") LONG (°' "'}
1 731991,5154 1306946,791 07°21°54.87 76°30°15.33
2 731971,1351 1306915,672 07°21°53.85 | 76°30°15.98
3 731913,377 1306900,483 07°21°53.85 76°30°17.86
4 731858,8325 1306773,29 07°21°49.20 76°30°19.62
5 731794,105 1306619,712 07°21°44.20 76°30°21.70
6 731630,1475 1306435,396 07°21°38.17 | 76°30°27.01
7 731511,3886 1306369,492 07°21°36.01 | 76°30°30.86
8 731480,9347 1306345,604 07°21°35.23 | 76°30°31.85
9 732023,1378 1306126,15 07°21°28.19 76°30°14.15
10 732039,0226 1306126,15 07°21°29.12 76°30°13.64
11 731961,8718 1306333,475 07°21°34.92 76°30°16.18
12 731965,1084 1306401,666 07°21°37.14 | 76°30°16.09

70 Ficha castastro 2016, fls. 331-333 del Cdn.2.
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13 732215,4708 1306800,866 07°21°50.16 | 76°30°8.009

El predio se restituird conforme al drea georeferenciada (23 has 9995
m2) por la Unidad de Tierras, que tiene una diferencia minima con respecto
a las ofras arecs; ademas en la inspeccion judicial se corroboraron con la
presencia de los opositores, los linderos identificados por la Unidad de
Tierras, incluyéndose la fraccion que el senor FRANCISCO le vendié a
GERARDO SUAREZ, defermindndose que en efecto "los linderos del predio
que esta siendo solicitado corresponde al mismo que los oposifores

adquirieron"71 xin que hubiese reparos en cuanto a la identidad del mismo.

En el nuevo plano allegado por la Unidad de tfierras se identificd
tanto el predio de mayor extension con el No. catastral
0548020040000€0200003000000000, al igual que la fraccién que se segregd
de éste, esto es el No. 480200400000020005972, correspondiendo 21 has
0144 m2 a aquél y a esta otra porcion un drea de 2 has 9851 m2 para un
total de 23 has 9995 m2 que corresponde al drea total georeferenciada

como lo indicd el IGAC en el informe técnico allegado?’s.

3.5. Medidas complementarias a la restitucion.

3.5.1. La inclusién en el Registro Unico de Victimas.

Segun lo indico la Unidad para la Atencién y Reparacion Integral a
las Victimas, MILADYS ELJACH OSORNO y su grupo familiar se encuentran

incluidos en el Registro Unico de VictimasZ-.

En todo caso, se le garantizard a las victimas amparadas, el
acompanamiento para que puedan acceder a las medidas de atencidn,
asistencia y reéparacion que, segun su protocolo, busca: i) Construir
contacto (acercamiento con las familias, atencién en punto o visita social)

y orientar sobre las medidas de asistencia y reparacién; i) Emplear proceso

7V Inspeccién Judie al, fls. 239-241 del Cdn.1.
72 Fls. 293 y ss del Cain.2.

73 Fl. 300 del Cdn.2.

74 Fls. 221-222 Cdnil .
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de caracterizacion para identificar necesidades y potencialidades a las
familias; iii) Elaborar y acompanar el Plan de Atencidn, Asistencia vy
Reparacion individual - PAARI con las victimas, iv) Comprobar la oferta
institucional y hacer las remisiones correspondientes y; finalmente, v)
Realizar seguimiento al acceso de las victimas para la oferta que

requieran.

Asi, la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS deberd incluir a MILADYS ELJACH
OSORNO (c.c. 30.078.599), a ALCIBAR ESPINOSA ESCUDERO (c.c. 6.705.712)
y a sus hijjos MAYLEN JULIETH ESPINOZA ELJACH (c.c. 1.111.145915) vy
CRISTIAN ALEXANDER ESPINOZA ELJACH (c.c. 1.111.782.971) en el PAARI de
retorno y reparacion en el término de guince (15) dias, sin necesidad de
estudios de caracterizacion, por lo que se insta a tal entidad para que
establezca una ruta especial de atencidén para estas victimas beneficiadas
de la restitucion y ademdas adelante oportunamente a favor de éstas las
acciones pertinentes ante las distintas entidades que conforman el Sistema
Nacional de Atencidn y Reparacién a las Victimas, con el fin de
garantizarles el goce efectivo de los derechos a la salud, educacion,

alimentacién, vivienda y orientacién ocupacional.

Para el efecto, la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS deberd rendir informes
detallados cada seis (&) meses sobre las medidas adoptadas en favor de

las victimas.

3.5.2. Afeclaciones al predio.

Segun el informe técnico predial, la parcela No. 24 no presenta
ofectacion de reserva, parques nacionales naturales ni solicitudes o titulos
mineros, pero que estd en zona de riesgo, se encuentra “sobre la
declaratoria de Anfioquia Mufatd” y en disponibiidad en materia de

hidrocarburos’s.

75 Fl. 29 Cdn.1.
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Al respecto la Directora de Bosques, Biodiversidad y Servicios
Ecosistémicos, confimd que el predio “no se encuentra en zonas de
Reserva Forestal establecidas mediante Ley 2da de 1959, Reservas

Forestales Proté-toras ni tampoco en dreas de sustraccion'7é.

lgualmente, en el informe técnico aportado por CORPOURABA se
determind que el inmueble estd por fuera de la Zona de Reserva Forestal
del Pacifico, gero se encuenfra en un darea que “corresponde a la
categoria de emenaza media por inundacion"?7, lo cual se corresponde
con la geomoriologia del lugar porque se encuentra ubicado “en un drea
donde hay proebabilidad que los piscos extremos de las quebradas copen
la totalidad de la llanura de inundacion y en este sentido la ubicacion de
las viviendas de be prever esta circunstancia en primer lugar respetando el
drea de retito y en segundo lugar realizando wuna evaluacién
geomorfolégice, hidrolégica e hidrdulica de la cuenca con lo cual se
aseguraria mdargenes de seguridad'’8. Asimismo informé que en el bien

“no existen otr@s amenazas o riesgos naturales asociados"??.

Realmente no hay imposibilidad para la restitucion de la parcela
No. 24 que hasia la fecha ha sido explotada por parte de los opositores sin
ningun inconveniente. Eso si, como hay probabilidades de inundacién en
el predio por cciusas naturales o la intervencién antrépica, se deben tomar
las medidas hecesarias para la implementacion de los proyectos
productivos que se ordenaran en esta sentencia. Asi, la Unidad de
restitucion de Terras para efectos de la implementacién de los proyectos
productivos, deberd tomar las medidas necesarias en el uso del suelo para
prever o mitigar los eventuales riesgos, a través de la construccion de
canos de desegle, diques, barreras naturales u otros medios que sean
pertinentes y necesarios para para garantizar la seguridad de los
restituidos.

76 Fls. 71-73 Cdn.1.

"7 Véase igualmenis ALCALDIA DE MUTATA, fl. 65 del Cdn.3.
78 Fl. 279 Cdn.1.

79 Fls. 47-48 Cdn.3.
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Ademds, la explotacién del suelo deberd realizarse de manera
acorde con el aprovechamiento del mismo bajo los pardmetros y criterios
de racionalidad o sostenibilidad, sin que interfiera en ello la exploraciéon y
produccion de hidrocarburos. Esto a pesar de que la Agencia Nacional de
Hidrocarburos haya expresado que ese tipo de operaciones no pugna con

el derecho a la restituciongo,

Conforme a lo dispuesto por la H. Corte Constitucional en la
sentencia C-035 de 2016, le estd vedado a la Agencia Nacional de
Hidrocarburos expedir licencias de exploracion o explotacidn de
hidrocarburos sobre dichos predios por cuanto ello va en contravia del
interés social de la actuacidn estatal asociada con las inversiones en
proyectos productivos, subsidios de vivienda, planes de retorno y demds
aspectos sociales que resultan conexos con la restitucion en un marco de
desarrollo  sostenible, progresivo y seguro donde no ferminen
prevaleciendo los derechos particulares sobre el interés publico. En torno al
desarrolio sostenible la H. Corte Constitucional expresd que se trata de
"uno de los pilares fundamentales de los distintos fratados y conferencias
internacionales sobre el ambiente desde 1987 en adelante. En ese ano, la
Comision Mundial sobre Medio Ambiente y Desarroilo presentd una primera
aproximacion sobre este concepto, segun el cual el desarrollo sostenible es
“"aquel que garantiza las necesidades del presente sin comprometer las
posibilidades de las generaciones futuras para salisfacer sus propias
necesidades.” En esa medida, el concepto de desarrollo sostenible gira en
torno al equilibrio entre el crecimienfo econdmico, el bienestar social y la
preservacion de los recursos naturales, perspectiva de desarrollo que fue

recogida en el articuto 80 de nuestra Constitucion’.

Con ello se busca garantizar la restitucion juridica en un ambiente de
bienestar que preserve no solo el medioc ambiente sino también los
derechos prevalentes de las personas que subsisten en él con los distintos
proyectos otorgados por el Estado. De manera que se ordenard a la
AGENCIA NACIONAL DE HIDROCARBUROS que garantice la sostenibilidad

de la restitucion de 10s bienes restituidos sin ningun tipo de injerencia de

8 Fls, 171-172 Can.1.
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exploracion, pera no obstaculizar el goce efectivo de la tierra, segun lo

expuesto en esta sentencia.

3.5.2.1. Segun el informe técnico predial la parcela No. 24 tampoco
se encuentra ubicada en territorios colectivos, pero el opositor FRANCISCO
MOSQUERA insistio en que el predio estd en cabeza de la comunidad
étnica del Cansejo Comunitario de Afrodescendientes de Etnia Negra
Pavaradoncita Mutata, con el argumento de que el “convenio 169 de la
Organizacion Internacional del Trabajo vigente con la ley 21 de 1989 y
vigente a parti del afo 1991, establecié que las tierras que hayan sido
habitadas por comunidades negras en cualquier tiempo pertenecen a

ellas"8' y gue sen inembargables, inalienables e imprescriptibles.

Al respec o ESTEBAN CUESTA MALLOS quien es el representante legal
del CONCEJO (COMUNITARIO MAYOR O AFRODESCENDIENTE ETNIA NEGRA
DE LAS CUENCAS DE LOS RiOS SUCIO, JURADO Y PAVARANDO DE MUTATAE2,
declaré que la; fierras de la zona de Urabd desde el nacimiento del rio
sucio hasta l@s limites con coérdoba del bagjo de Urabd son de las
comunidades regras y estan afectadas por la Ley 70 de 1993, y que por
ende debe haber consulta previa porque de lo contrario el acto
administrativo ¢ue vulnera directamente a la comunidad queda viciado
de nulidad absoluta, de conformidad con el Convenio 169 de la OIT que
fue ratificado por Colombia mediante la Ley 21 de 1989 que inicid su

vigencia en 1991.

En el cato particular, la parcela No. 24 era un predio del Fondo
Nacional Agrario administrado por el INCORA con fines de reforma agraria
y por ende LUIS ALCIBAR ESPINOSA ESCUDERO y MILADYS ELJACH OSORNO
fueron beneficiarios de ese bien bagjo el régimen parcelario tras
adelantarse el procedimiento respectivo que concluyd con la resolucién
No. 2247 del 15 de agosto de 1991 que fue debidamente inscrita en la
matricula inmabiliaria correspondiente, erigiéndose como propietarios del
inmueble. Asi, los beneficiarios de la restitucion estdn prevalidos de la

confianza legitima porque se les transmitié tranquilidad y seguridad a partir

81 Fl. 159 Cdn.1.

82 Su creacidon fue aprobada el 30 de marzo de 2016 por el Alcalde Municipal de Mutata,
fl. 236 Cdn.1.
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del acto de adjudicacion que por cierto prima facie se muestra coherente
conforme a las directrices normativas entonces vigentes, por lo que se
deben amparar las expectativas vdlidas que ellos se habian hecho con
base en las actuaciones de las autoridades del Estado que han pervivido
en el tiempo con la consolidacion del derecho de propiedad privada. De
ahi que la ALCALDIA DE MUTATA o fravés de su Secretario de Planeacion
que el predio “no esta en area de comunidades negras, afrocolombianas
de etnias de Pavaradoncito ya que este predio pertenece al
corregimiento de bejuquillo”3, por lo que no existe un impedimento para la

restitucién del predio solicitado.

3.5.2.2. En la anotacion No. 9 del folio de matricula inmobiliaria No.
007-43497 figura una medida cautelar denominada “existencia de tramite
de incidente en el que se solicita la cancelacion de fitulos fraudulentos vy la
restifucion™, que fue ordenada por la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Medellin mediante oficioc No. 1299 del 14/5/2012, por lo que
para garantizar la efectividad de la restitucion juridica, se ordenard o
dicha Corporacién que dentro del término de ocho (8) dias levante tal
medid.o, y porgue en todo caso los efectos de esa medida se materializan

con las decisiones que acad se adoptaran sobre esos titulos.
3.5.3. Ordenes a la Oficina de Registro de Instrumentos POblicos.

Se ordenard a la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
DE DABEIBA Io siguiente respecto de la parcela “24" identificada
actualmente con las matriculas inmobiliarias Nos. 007-43497 v 007-45695:

a). La inscripcion de esta sentencio de restituciéon, asi como la
actuadlizacidn del area vy los linderos de la parcela restituida conforme a la
individualizacién indicada en esta sentencia, teniendo en cuenta el
informe técnico predial levantado por la Unidad de Tierras, con el fin de
que CATASTRO DEPARTAMENTAL DE ANTIOQUIA, redlice la correspondiente

actualizacion catastral.

83 Fl. 65 del Cdn.3.
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b). La carnicelacion de los registros de los actos anulados con ocasién

a esta providencia.

c). La cancelacion de las medidas cautelares ordenadas por el
Juzgado Primero Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de
Apartadd, y er general todo antecedente registral sobre gravamenes y
limitaciones de dominio, titulos de tenencia, arendamientos, medidas
cautelares y cualquier derecho real que tuviere un tercero sobre el
inmueble, incltyéndose la cancelacién del patrimonio de familia que
figura en la anotacién No. 6 de la matricula inmobiliaria No. 007-45695, de

conformidad con el literal d) del art. 91 de la Ley 1448 de 2011.

d). Cerra la matricula inmobiliaria No. 007-45695 que se abrid con
con base en el folio No. 007-43497 que se conservard para la identificaciéon

juridica de la parcela.

e). Inscrieir la medida de proteccién establecida en el art. 19 de la
Ley 387 de 1997, siempre y cuando los beneficiados con la restitucién de
manera expresa manifiesten su voluntad en ese sentido. Por ello, se
requerird a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE
RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS, para que en el evento en que las
victimas estén de acuerdo con dicha orden, adelante oportunamente las
diligencias pettinentes ante la Oficina de Instrumentos Publicos de
Dabeiba, informando igualmente esa situacién a esta Corporaciéon. Para el
efecto, se le concede el término de diez (10) dias a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS
DESPOJADAS.

f). Inscribii la medida de proteccion de la restitucion preceptuada en
el art. 101 de la ley 1448 de 2011, para proteger a los restituidos en su
derecho y garéntizar el interés social de la actuacién estatal, por el término

de dos (2) anos contados a partir de la inscripcion de la sentencia.
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3.5.4. Pasivos.

Conforme al articulo 121 de la ley 1448 de 2011, en relacion con 1os
pasivos que por concepto de impuesto, servicios publicos domiciliarios y
deudas crediticias tengan las victimas y que se hubieren generado durante
la época del despojo, los predios a restituir deberdn ser objeto de
mecanismos de alivio o de un programa de condonacion de cartera que
podrd estar a cargo del Plan Nacional para la Atencién y Reparacion a

Victimas.

No existe en el expediente informacion alguna sobre deudas que
tengan los solicitantes por concepto de servicios publicos domiciliarios o

créditos con relacion alas parcelas objeto de restitucion.

En todo caso, a favor de los beneficiarios de la restitucién y con
relacién a la parcela No. 24 se deberdn agplicar las medidas de
condonacion del pago de tasas, confribuciones y otros impuestos
municipales, adoptadas por el Municipio de Mutatd a través del acuerdo
No. 05 del 25 de junio de 2013, incluyendo la exoneracion del pago de
tasas, contribuciones y otros impuestos municipales por un periodo de dos
(2) ahos. Para el efecto, la Unidad Administrativa Especial de Gestidn de
Restitucion de Tierras Despojadas hard llegar a la Administracidén Municipal
la copia de la sentencia judicial, para que en el término de diez (10) dias se

otorgue el beneficio concedido.

3.5.5. Salud.

El articulo 52 de la Ley 1448 de 2011 establece que el Sistema
General de Seguridad Social en Salud debe garantizar la cobertura de la
asistencia en salud a las victimas, “de acuerdo con las competencias y
responsabilidades de los actores del Sistema General de Seguridad Social

en Safud”.

En concordancia con lo anterior, el articulo 137 de la ley 1448 ordend
la creacién del Programa de Atencidn Psicosocial y Salud Integral a
Victimas, el cual estd compuesto por los elementos que a continuacidn se

destacan: i} Pro-actividad, en el entendido de propender por la deteccioén
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y el acercamiento de las victimas, ii) Atencién individual, familiar y
comunitaria, garantizando atencién de calidad, prestando terapia
individual, famil ar y acciones comunitarias, segun protocolos de atencién
gue deberdn disenarse e implementarse localmente en funcién del tipo de
violencia y delinarco cultural de las victimas v, i) La atencién estara sujeta
a las necesidac es particulares de las victimas y al concepto emitido por el

equipo de profesionales.

Consultacia la Base de Datos Unica del Sistema de Seguridad Social
“"BDUA", se cor stata que MILADYS ELJACH OSORNO y ALCIBAR ESPINOSA
ESCUDERO est@n afiliados en el régimen subsidiado de salud (ASOCIACION
MUTUAL EMPRE SA SOLIDARIA DE SALUD DE NARINO - EMSSANAR E.S.S)), al
igual que MAYLEN JULIETH ESPINOZA ELJACH (ASMET SALUD).

Por su parte, ALEXANDER ESPINOZA ELJACH esta dfiliado en el
régimen contricutivo (CAFESALUD E.P.S).

En todao caso, se ordenard a la Alcaldia del municipio de
Buenaventura-Valle y a la Alcaldia de Mutata-Antioquia si los beneficiados
con la restitucién deciden retornar, que a través de su Secretaria Municipal
de Salud o quien haga sus veces, en ayuda con las entidades responsables
a nivel asistercial como Empresas Sociales del Estado, Instituciones
Prestadoras de Servicios de Salud, Empresas Promotoras de Salud, entre
ofras, y los coparticipes y daliados estratégicos que hacen parte del
programa, les garantice a las victimas reconocidas en esta sentencia la
asistencia en atencion psicosocial, a través de los profesionales idéneos en
el término maximo de dos (2) meses, por lo que deberan ser evaluados por
un equipo de profesionales interdisciplinario para que emitan su
correspondiente concepto de acuerdo a las necesidades particulares que

requierq, incluyendo el acceso a medicamentos de ser necesarios.
3.5.6. Educacion y capacitacion para el frabajo.

El arficule 51 de la ley 1448 establece como medidas de asistencia y
atencion a las victimas que las autoridades educativas dentro del marco
de su competencia adopten las estrategias en educacion cuando éstas

no cuenten con los recursos para su pago. Asimismo, el articulo 130
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ejusdem preceptia que el SENA debe dar prioridad vy facilidad de acceso
a los jovenes y adultos victimas a sus programas de formacion vy
capacitacion tecnico, quedando en manos del Gobierno ia obligacion de
establecer programas y proyectos especioles para la generacidn de
empleo rural y urbano, con miras a que de esta manera se apoye el auto-

sostenimiento de las victimas.

Conforme a lo anterior, es adecuado para cumplir con la reparacion
integral de las victimas restituidas, ordenar al SERVICIO NACIONAL DE
APRENDIZAJE (SENA) a fravés de su regional correspondiente (Valle del
Caucaq, lugar donde residen actualmente o Antioguia si deciden retornar
al predio restituido), que voluntaricmente ingrese o MILADYS ELJACH
OSORNO (c.c. 30.078.599), ALCIBAR ESPINOSA ESCUDERO (c.c. 6.705.712) y
a sus hijos MAYLEN JULIETH ESPINOZA ELJACH (c.c. 111.145.915) y CRISTIAN
ALEXANDER ESPINOZA ELJACH (c.c. 111.782.971) sin costo alguno para ellos,
a los programas de formacion, capacitacién técnica y proyectos
especiales para la generacion de empleo rural y urbanos que tengan
implementados, de acuverdo a su edad, preferencias, grado de estudios y
oferta académica, garantizindose que efectivamente las victimas sean
receptoras del subsidio que el SENA otorga de |os fondos obtenidos por los
aportes paraofiscales y contribuciones, que conforman su patimonio

conforme lo establece el articulo 30 de la Ley 119 de 1994,

Ademds, se ordenard a la Alcaldia del municipio de Buenaventura-
Valle y a la Alcaldia de Mutatd-Antioquia en caso de que retornen a este
municipio, a través de su SECRETARIA DE EDUCACION, o quien haga sus
veces, que dentro del término de quince (15} dias, verifigue cudl es el nivel
educativo de los integrantes de esta familia, para que les garantice el
acceso permanente y prioritario a la educacion bdsica primaria y
secundaria sin costo alguno, siempre y cuando medie el censentimiento

de ellos, conforme al art. 51 de la Ley 1448 de 2011.

3.5.7. Vivienda y proyectos productivos.

De acuerdo con el articuto 2.15.2.3.1 del Decreto 1071 de 2015, las

victimas objeto de restitucion cuyo vivienda haya sido destruida o
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desmejorada, = ‘podran ser objeto de los subsidios de vivienda rural
administrados gor el Banco Agrario. La Unidad Administrativa Especial de
Gestién de Rest'tucion de Tierras Despojadas, mediante acto administrativo
enviard periédizamente el listado de las personas a que se refiere este

articulo para su priorizacion”.

En el pres=nte caso se verificd en la inspeccidén judicial realizada el 11
de agosto de 2116 que el predio es bastante plano, tiene arboles nativos y
frutales, una vegetacién baja dispuesta principalmente para la ganaderia
y ademds en su interior corren fuentes hidricas que estan siendo
aprovechadas oara el cultivo de peces. Asi, en la parcela hay estanques,
galpones para collos, rancho para el ordefio de ganado, marraneras y las

viviendas donde habitan los opositoress4.

Por su parte, el IGAC senald que la parcela estd ubicada en un
sector cuya economia estd representada en la ganaderia y la agricultura,
cuenta con S$arvicios comunales, energia eléctrica y alcantarillado.
Asimismo, conceptud que el predio posee cercas en alambre de pua y se
encuentra en pastos con topografia plana. En materiac de construccion,
puso de presente que hay wuna vivienda de 109.7 m2 con
aproximadamente nueve anos, tiene porche de entrada, sala comedor,
bano, cocina ¥y alcobas, cuyo estado de conservacion es “muy regular”.
Ademads hay un “local comercial billares discoteca” que mide 130.61 m2,
esta distribuido con un “espacio grande al frente para la discoteca, la
mesa de billary las mesas de atencion al publico, al fondo se ubica el drea
de registradora y despacho, el bano, depdsito de mercancia vy silleteria"es.
Indicé que el nmueble cuenta con los siguientes anexos: (i) un corral
cubierto (592.65 m2), (i) otro “corral cubierto marranera” (63 m2) vy (i) 6

estanques de @agua para piscicultura.

También en la otra parte del predio (2 has 9851 m2) hay una vivienda
de dos pisos (67.42 m2) con una antigledad de 15 anos, en estado
regular. En el ppmer piso hay un pasillo, sala comedor y alcoba, y en el otro

un porche, b@jio y alcoba. Asimismo, existe una "casa del viviente o

8 Véase el CD que contiene la inspeccion judicial obrante a folio 241 del Cdn.1.
85 Fl. 305 del Cdn.2.
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cuvidandero” (46.44 m2) con un porche, dos alcobas, un corredor
infermedio y un bano. Como anexos hay dos enramadas, tres corrales, una
bodega en maderaq, 4 tanques en bloques de cemento para alevinos y 15

tanques de agua para pisciculturadé,

Si bien en la parcela existen en la actualidad dos viviendas
habitables y una casa del viviente o cuidandero, estan en mal estado;
razon por la cual, se ordenard a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS, que dentro del término
de quince (15) dias a partir de fa notificacion de esta sentencia, postule de
manera prioritaria a MILADYS ELJIACH OSORNO (c.c. 30.078.599) y ALCIBAR
ESPINOSA ESCUDERO (c.c. 6.705.712} en los programas de subsidio de
vivienda ante la entidad otorgante (BANCO AGRARIO DE COLOMBIA) para
que ésta otorgue la solucion de vivienda conforme a la Ley 3 de 1991 y los
Decretos 1160 de 2010, 900 de 2012, 1071 de 2015y 1934 de 2015. Una vez
redlizada la postulacion respectiva, el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
tiene un (1} mes para presentar a esta Sala el cronograma de actividades
y fechas especificas en que se hard efectivo el subsidio de viviendaq, sin
superar el término de quince (15) meses para la construccidn efectiva de

la vivienda.

Igualmente, la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE
RESTITUCION DE TIERRAS deberd disefiar y poner en funcionamiento los
proyectos productivos de estabilizacion socioecondmica que permitan
obtener rendimientos en el menor tiempo posible y que ademds sean
acordes con la vocaciéon del uso potencial de los suelos para garantizar la
implementacion y sostenibilidad de los proyectos productivos. Ademds, se
reitera que la Unidad de restitucidn de Tierras, deberd tomar las medidas
necesarias en el uso del suelo para prever o mitigar i0s eventuales riesgos,
a través de ia construccion de canos de desagle, diques, barreras
naturales u ofros medios que sean perfinentes y necesarios para para

garantizar la seguridad de los restituidos.

Asi mismo, la Unidad de Tierras coadyuvard con ios planes de retorno

y cualquier ofra accidn que se estime perfinente, incluidas aquellas

86 Fls. 366-3%96 del Cdn.2.
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tendientes a la priorizacion en la prestaciéon de servicios publicos ante las
entidades terriforiales, todo ello en conjunto con la Unidad de Victimas
como ejecutorc de la politica publica de atencién, asistencia y reparacion
a victimas y con las demds entidades que integran el Sistemna Nacional de

Atencidén y Reparacion a las victimas.

Para verif car el acatamiento de esta orden se concede el término

de guince (15 dias para que inicie su cumplimiento, presentando un

informe de aveinces en el término maximo de dos (2) meses, asi como

informes periddicos cada seis (6] meses de la gestion con destino a este

proceso.

3.5.8. Enfraga de la parcela restituida.

Conforme: al art. 100 de la ley 1448 de 2011, se ordenard la entrega
material y efectiva de la parcela No. 24 a favor de MILADYS ELJACH
OSORNO y ALCIBAR ESPINOSA ESCUDERO denfro de los tres (3) dias
siguientes a l@ ejecutoriac de esta sentencia, y si ello no se readliza
voluntariamente, deberd practicarse la diligencia de desalojo en un
término perentorio de cinco (5) dias, para lo cual se comisionara al
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE
TIERRAS DE APARTADO-ANTIOQUIA (por haber sustanciado el proceso vy
haber estado en terreno), quien deberd levantar el acta respectiva
verificando la identidad del predio y sin aceptar oposicion de ninguna

clase.

Para el electo, se ordenard a las Fuerzas Militares de Colombia, a la
Policia Nacional-Departamento de Policia Antioquia a ftravés del
Comandante Operativo de Seguridad Ciudadana, que presten el
acompanamiento y la colaboraciéon necesaria, en aras de garantizar la
seguridad en la diligencia de entrega, que se debe desarrollar sin

obstaculos.

Dado que: en el predio existen animales, principalmente cultivos de

peces, el juez comisionado deberd notificar del desalojo a los vivientes o al
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administrador que se encuentre en el predio y advertir con tiempo a los
opositores para que retiren los animales que a la fecha existen alli, © en su

defecto proceda conforme las normas que regulan el tema.
3.5.9. Seguridad en la restitucion.

Con el fin de garantizar la materializaciéon efectiva de las medidas
que a través de esta sentencia se estdn reconociendo, se ordenard a las
Fuerzas Militares de Colombia, a la Policia Nacional-Departamento de
Policia Anticquia a través del Comandante Operativo de Seguridad
Civdadana, gue coordinen y lleven a cabo en forma efectiva, un
programa o estrategia que ofrezca condiciones de seguridad en la vereda
Bejuquillo del municipio de Mutatd donde se encuentra ubicado el predio
objeto de este proceso, de modo que con base en las gestiones que
mancomunada y corresponsablemente efectlen, se le brinde un oportuno
y adecuado nivel de seguridad a [as victimas restituidas y asi puedan tanto
retornar como permanecer en su predio y disfrutar de su derecho
fundamental a la libertad de locomocién, con niveles de seguridad vy

dignidad favorables.
4. Costas.

No se condenard en costas a ninguna de las partes porque no se
dan los presupuestos del literal s) del art. 91 de la Ley 1448 de 2011 respecto

de la actuacion procesal de las partes.

.  DECISION.

Con fundamento en lo expuesto, la Sala Tercera de Decision Civil
Especializada en Restitucion de Tierras del Tribunal Superior de Antioquia,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad

Constitucional y legal,

FALLA:

PRIMERO: PROTEGER el derecho fundamental a la restitucidon y
formalizacién a favor de MILADYS ELJACH OSORNO (c.c. 30.078.599) vy
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ALCIBAR ESPINC'SA ESCUDERO (c.c. 6.705.712), en los términos establecidos

enlaley 1448 de 2011, a quienes se les restituye el siguiente predio:

PARCELA 24
MATRICULA INMOBILIARIA: CODIGO CATASTRAL:

011-5025 (ORIP. FRONTINO) con el | 4802004000000200003000000000 y
cambio de circU o registral pasé a la | 4802004000000200052000000000.
ORIP DE DABEIB# con el folio actual
actual 007-43497. De este predio se
segregaron 2 has 2420 mts que dieron
origen al folio 007 45695.

UBICACION DEL PREDIO
DEPARTAMENTO MUNICIPIO CORREGIMIENTO VEREDA

Antioguia Mutata Bejuquillo Bejuquillo
AREA RESTITUIDA: 23 has 9995 m2

CUADRO DE COLINDANCIAS

Partiendo Jesde el punto 3 en linea quebrada que pasa por el punto 2, en direccion nororiente hasta llegar al punto 1 con el
NORTE:  |predio de Albeiro Pefia, de alli partiendo desde el punto 1 en linea recta en direccion suroriente hasta llegar ol punto 13 con la
Via que ve de Apartado a Medellin.

Partiendo Jesde el punto 13 en linea quebrada que pasa por los puntos 12, 11, en direccidn suroccidente hasta llegar al punto

RIENTE:
e 10 con el redio de Bernardo Alzate

Partiendo desde el punto 10 en linea recta en direccion Suroccidente hasta llegar al punto 9 con el predio de Euclides Urrego,

SUR:
de alli par iendo en 9 en linea recta en direccidn Noroccidente hasta llegar al punto 8 con €l predio de Euclides Urrego

Partiendo desde el punto 8 en linea recta direccion Nor oriente hasta llegar al punto 7 con el predio de Nicolas Cardona, de alli
OCCIDENTE:  |partiendo desde el punto 7 en linea quebrada que pasa por los puntos 6,5, 4, en direccidn Nor oriente, hasta llegar al punto 3
con el prefio de Jorge Peria.

COORDENADAS
e COORDENADAS PLANAS COORDENADAS GEOGRAFICAS
NORTE ESTE LATITUD (°' ") LONG (°'")
1 731€91,5154 1306946,791 07°21°54.87 76°30°15.33
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2 731971,1351 1306915,672 07°21°53.85 | 76°30°15.98
3 731913,377 1306900,483 07°21°53.85 | 76°30°17.86
4 731858,8325 1306773,29 07°21°49.20 | 76°30°19.62
5 731794,105 1306619,712 07°21°44.20 | 76°30°21.70
6 731630,1475 1306435,396 07°21°38.17 | 76°30°27.01
7 731511,3886 1306369,492 07°21°36.01 | 76°30°30.86
8 731480,9347 1306345,604 07°21°35.23 | 76°30°31.85
9 732023,1378 1306126,15 07°21°28.19 | 76°30°14.15
10 732039,0226 1306126,15 07°21°29.12 | 76°30°13.64
11 731961,8718 1306333,475 07°21°34.92 | 76°30°16.18
12 731965,1084 1306401,666 07°21°37.14 | 76°30°16.09
13 732215,4708 1306800,866 07°21°50.16 | 76°30°8.009

SEGUNDO: DECLARAR improspera la oposicidn formulada por
FRANCISCO MOSQUERA y GERARDO ALBERTO SUAREZ MORENO, frente a Ia
solicitud de restitucion de la parcela No. 24, sin reconocer compensacion

alguna, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: DECLARAR la inexistencia de la “compraventa de mejoras
y cesion explofacion agricola” de fecha 10 de septiembre de 1996
mediante el cual LUIS ALCIBAR ESPINOSA ESCUDERO y MILADIS ELJACH
OSORNO vendieron a favor de FRANCISCO MOSQUERA |as mejoras de la
parcela No. 24, al igual que la inexistencia del acta de renuncia a este
bien ante el INCORA, de conformidad con el literal “e" numeral 2 del art.
77 de |la Ley 1448 de 2011.

CUARTO: DECLARAR la nulidad de los siguientes actos realizados
con respecto a la parcela No. 7, con fundamento en lo dispuesto en el

literal ) del numeral 2° del articulo 77 de |la ley 1448 de 2011:

Acto o Escritura Piblica Notaria Inscrita en la M.

Nro.
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Resolucion No. 66/ del 7/9/2009 007-43497
mediante la cual el Comité (anotacién No. 4)
Poblacion Desplazada de

Mutata autorizd 2l registro de

compraventa.
Escritura Pobliclzitl No. 942 [ NOTARIA UNICA DE CAREPA 007-43497
"oforgada" el @ 4/9/2009 por (anotacién No. 5)

MILADIS ELJACH €©SORNO y LUIS
ALCIBAR ESPINOS# ESCUDERO a
favor de FRANCISC:O MOSQUERA

BLANDON. _
Resolucion No. 73¢ del 24/9/2009 007-43497
por medio de la cual el Comité (anotacion No. 6)

Poblacion Desplazada de
Mutatd autorizdé @ registro de la

compraventa parcial.

-Escritura pL’JbliTéll No. 1186 | NOTARIA UNICA DE CAREPA -007-43497
otorgada el 1£/10/2009 por (anotacién No. 7)
FRANCISCO MOSQUERA -007-45695
BLANDON a faver de GERARDO (anotacién No. 1)

ALBERTO SUAREZ MORENO.
Compraventa parcial de 2 has
2420 m2.

Escritura pOinq_;k No. 1186 | NOTARIA UNICA DE CAREPA -007-43497
otorgada el 1£/10/2009 por (anotacion No. 8)
FRANCISCO MOSQUERA
BLANDON a faver de GERARDO
ALBERTO SUAREZ MORENO.
Declaracién parte restante 22 has
4021 m2. |

Oficiese a la NOTARIA UNICA DE CAREPA para que inserte la nota

marginal de la hulidad en los actos escriturarios mencionados.

QUINTO: DECLARAR la inexistencia de la posesion de los opositores
FRANCISCO MOSQUERA y GERARDO ALBERTO SUAREZ MORENO con
respecto a la parcela No. 24, segun lo expuesto en esta sentencia de
conformidad con el numeral 5° del art. 77 de la Ley 1448 de 2011.
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SEXTO: ORDENAR la entrega material y efectiva de la parcela No.
24 a favor de MILADYS ELJACH OSORNO y ALCIBAR ESPINOSA ESCUDERO
dentro de los tres (3) dias siguientes a la ejecutoria de esta sentenciq, vy si
ello no se realiza voluntariamente, deberd practicarse la diligencia de
desalojo en un término perentorio de cinco (5) dias, para lo cual se
comisionard al JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN
RESTITUCION DE TIERRAS DE APARTADO-ANTIOQUIA (por haber sustanciado
el proceso y haber estado en terreno), quien deberd levantar el acta
respectiva verificando la identidad del predio y sin aceptar oposicidn de

ninguna clase.

Para el efecto, se ordenard a las Fuerzas Militares de Colombia, a la
Policia Nacional-Departamento de Policia Antioquia a tfravés del
Comandante Operativo de Seguridad Civdadana, que presten el
acompanamiento y la colaboracidn necesaria, en aras de garantizar la
seguridad en o diligencia de entrega, que se debe desarroliar sin

obstdaculos.

Dado que en el predio existen animales, principalmente cultivos de
peces, el juez comisionado deberd noftificar del desalojo a los vivientes que
se encuentren en el predio y/o a los opositores para que retfiren con tiempo
los animales que a la fecha existen alli, 0 en su defecto proceda conforme

las normas que regulan el tema.

SEPTIMO: ORDENAR a |la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE DABEIBA lo siguiente respecto de la parcela No. 24
identificada actualmente con las matriculas inmobiliarias Nos. 007-43497 y
007-45695:

a). La inscripcidn de esta sentencia de restitucién, asi como la
actualizacién del drea vy los linderos de la parcela restituida conforme a la
individualizacion indicada en esta sentencia, teniendo en cuenta el

informe técnico predial levantado por la Unidad de Tierras, con el fin de
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que CATASTRO DEPARTAMENTAL DE ANTIOQUIA, redlice la correspondiente

actualizacion catastral.

b). La ceincelacion de los registros de los actos indicados en el

numeral cuarto de esta providencia.

c). La ceincelaciéon de las medidas cautelares ordenadas por el
Juzgado Primero Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de
Apartadd, y er general todo antecedente registral sobre gravémenes y
limitaciones de dominio, fitulos de tenencia, arrendamientos, medidas
cautelares y cualquier derecho real que tuviere un tercero sobre el
inmueble, incluyéndose la cancelacion del patrimonio de familia que
figura en la anotaciéon No. 6 de la matricula inmobiliaria No. 007-45695, de
conformidad con el literal d) del art. 91 de la Ley 1448 de 2011.

d). Cerral la matricula inmobiliaria No. 007-45695 que se abrié con
con base en el folio No. 007-43497 que se conservard para la identificaciéon

juridica de la pearcela.

e). Inscribir la medida de proteccidon establecida en el art. 19 de la
Ley 387 de 1997, siempre y cuando los beneficiados con la restitucion de
manera expresa manifiesten su voluntad en ese sentido. Por ello, se
requerird a I UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE
RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS, para que en el evento en que las
victimas estén «le acuerdo con dicha orden, adelante oportunamente las
diligencias pertinentes ante la Oficina de Instrumentos PuUblicos de
Dabeiba, informando igualmente esa situacion a esta Corporacion. Para el
efecto, se le concede el término de diez (10) dias a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS
DESPOJADAS.

f). Inscribil la medida de proteccion de la restitucion preceptuada en
el art. 101 de la ley 1448 de 2011, para proteger a los restituidos en su
derecho y gar@ntizar el interés social de la actuacién estatal, por el término

de dos (2) anos contados a partir de la inscripcién de la sentencia.
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OCTAVO: ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS que incluya a MILADYS
ELJACH OSORNO (c.c. 30.078.599), LUIS ALCIBAR ESPINOSA ESCUDERO (c.c.
6.705.712) y a sus hijos MAYLEN JULIETH ESPINOZA ELJACH |(c.c.
1.111.745.915] y CRISTIAN ALEXANDER ESPINOZA ELJACH (c.c. 1.111.782.971)
en el PAARI de retorno y reparacion en el término de quince (15} dias, sin
necesidad de estudios de caracterizacion, por 1o que se insta a tal entidad
para que establezca una ruta especial de atencidn para estas victimas
beneficiadas de Ia restitucion y ademdas adelante oportunamente a favor
de éstas las acciones pertinentes ante las distintas entidades que
conforman el Sistema Nacional de Atencidn y Reparacién a las Victimas,
con el fin de garantizarles el goce efectivo de los derechos a la salud,

educacién, alimentacion, vivienda y orientacién ocupacional.

Para el efecto, la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS deberd rendir informes
detallados cada seis (6) meses sobre las medidas adoptadas en favor de

las victimas.

NOVENO: APLICAR a favor de MILADYS ELJACH OSORNO (c.c.
30.078.599) y LUIS ALCIBAR ESPINOSA ESCUDERO (c.c. 6.705.712) con
relacion a “la parcela 24", las medidas de condonacién del pago de
tasas, conftribuciones y otros impuestos municipales, adoptadas por el
municipio de Mutatd a través del acuerdo No. 05 del 25 de junio de 2013,
incluyendo la exoneracidn del pago de tasas, contribuciones y ofros
impuestos municipales por un periodo de dos (2) anos. Para el efecto. la
Unidad Administrativa Especial de Gestibn de Restitucion de Tierras
Despojadas hard llegar a ia Administracion Municipal la copia de la
sentencia judicial, para que en el término de diez {10) dias se otorgue el

beneficio concedido.

DECIMO: ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS o siguiente a favor de
MILADYS ELJACH OSORNO y ALCIBAR ESPINOSA ESCUDERO:
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a). Postularlos de manera prioritaria dentro del término de quince
(15) dias a parti- de la notificaciéon de esta sentencia, en los programas de
subsidio de vivienda ante la entidad otorgante (BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA) paia que ésta otorgue la solucion de vivienda conforme a la
Ley 3 de 1991 y los Decretos 1160 de 2010, 900 de 2012, 1071 de 2015y 1934
de 2015. Una vez realizada la postulacion respectiva, el BANCO AGRARIO
DE COLOMBIA tiene un (1) mes para presentar a esta Sala el cronograma
de actividades y fechas especificas en que se hard efectivo el subsidio de
vivienda, sin superar el término de quince (15) meses para la construccion

efectiva de la ¥ vienda.

b). Disencir y poner en funcionamiento los proyecios productivos de
estabilizacion socioecondmica que permitan obtener rendimientos en el
menor tiempo posible y que ademds sean acordes con la vocacion del
uso potencial ¢le los suelos, con el fin de garantizar la implementacion y

sostenibilidad d= los proyectos productivos.

c). Coadyuvar con los planes de retorno y cualquier otra accién que
se estime pertinente, incluidas aquellas tendientes a la priorizacién en la
prestacion de servicios publicos de agua y alcantarilado ante las
entidades teritoriales, todo ello en conjunto con la UNIDAD DE VICTIMAS
como ejecutorc de la politica publica de atencién, asistencia y reparacién
a victimas y con las demas entidades que integran el Sistema Nacional de

Atencion y Reparacion a las victimas.

Para verif car el acatamiento de esta orden se concede el término

de quince (18] dias para que inicie su cumplimiento, presentando un

informe de awinces en el término maximo de dos (2) meses, asi como

informes perid@icos cada seis () meses de la gestion con destino a este

proceso.

DECIMO PRIMERO: ORDENAR a la ALCALDIA DEL MUNICIPIO DE
BUENAVENTURA-VALLE y a la ALCALDIA DE MUTATA-ANTIOQUIA en caso de

que los beneficiados con la restitucion deciden retornar al predio, lo
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siguiente a favor de MILADYS ELJACH OSORNO (c.c. 30.078.599). LUIS
ALCIBAR ESPINOSA ESCUDERO (c.c. 6.705.712} y a sus hijos MAYLEN JULIETH
ESPINOZA ELJACH [c.c. 1.111.745.915) y CRISTIAN ALEXANDER ESPINOZA
ELJACH (c.c. 1.111.782.971}:

a). Que a través de su SECRETARIA DE SALUD o quien haga sus veces,
en ayuda con las enfidades responsables a nivel asistencial como
Empresas Sociales del Estado, Instituciones Prestadoras de Servicios de
Saiud, Empresas Promotoras de Salud, entre otras, y los coparticipes y
aliados estratégicos que hacen parte del programa, les garantice a ias
victimas reconocidos en esta sentencia la asistencia en atencién
psicosocial, a traveés de 1os profesionales iddneos en el término mdéximo de
dos {2} meses, por lo que deberdn ser evaluados por un equipo de
profesionales interdisciplinaric para que emitan su correspondiente
concepto de acuerdo a las necesidades particulares que requierq,
incluyendo el acceso a medicamentos de ser hecesarios.

b). Que a través de su SECRETARIA DE EDUCACION o quien haga sus
veces, dentro del término de quince {15) dias, verifique cudl es el nivel
educativo de los integrantes de esta familia, para que les garantice el
acceso permanente y prioritario a la educacion bdsica primaria vy
secundaria sin costo alguno, siempre y cuando medie el consentimiento

de ellos, conforme al art. 51 de la Ley 1448 de 2011.

Para verificar el cumplimiento de las anteriores érdenes, se deberdn
presentarse informes detallados del avance de la gestion de manera

bimestral.

DECIMO SEGUNDO: ORDENAR al SERVICIO NACIONAL DE
APRENDIZAJE (SENA) a través de la regional correspondiente (Valie del
Cauca, lugar donde residen actualmente o Antioquia si deciden retornar
al predio restituido), que voluntariamente ingrese o MILADYS ELJACH
OSORNO {c.c. 30.078.599). ALCIBAR ESPINOSA ESCUDERO (c.c. 6.705.712) y
a sus hijos MAYLEN JULIETH ESPINOZA ELJACH [c.c. 111.145.915) y CRISTIAN
ALEXANDER ESPINOZA ELJACH (c.c. 111.782.971) sin costo alguno para ellos,
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a los programas de formaciéon, capacitacion técnica y proyectos
especiales parc la generacion de empleo rural y urbanos que tengan
implementados de acuerdo a su edad, preferencias, grado de estudios y
oferta académica, garantizdndose que efectivamente las victimas sean
receptoras del subsidio que el SENA otorga de los fondos obtenidos por los
aportes poroﬁ_Scoles y contribuciones, que conforman su patrimonio

conforme lo establece el articulo 30 de la Ley 119 de 1994.

Para el incio del cumplimiento de esa orden se dispone del término
de quince (15) dias, y deberdan presentarse informes detallados del avance

de la gestion de&: manera bimestral.

DECIMO TERCERO: ORDENAR a las Fuerzas Militares de Colombia, a la
Policia Nacional-Departamento de Policia Antfioquia a través del
Comandante Cperativo de Seguridad Ciudadana, que coordinen y lleven
a cabo en ferma efectiva, un programa o estrategia que ofrezca
condiciones de seguridad en la vereda Bejuquillo del municipio de Mutaté
donde se encuzntra ubicado el predio objeto de este proceso, de modo
que con base €n las gestiones que mancomunada y corresponsablemente
efectien, se le: brinde un oportuno y adecuado nivel de seguridad a las
victimas restituidas y asi puedan tanto retornar como permanecer en su
predio y disfrutcir de su derecho fundamental a la libertad de locomocién,

con niveles de seguridad y dignidad favorables.

Esas auteridades encargadas de la seguridad, deberdn presentar

informes trimestrales con los soportes del caso a este Tribunal.

DECIMO (CUARTO: ORDENAR a la AGENCIA NACIONAL DE MINERIA y
a la AGENCIA NACIONAL DE HIDROCARBUROS que garantficen la
sostenibilidad «le la restitucion de la parcela restituida, para que los
beneficiados puedan usar y gozar pacificamente de ésta sin ningun tipo
de injerencia ¢le exploracion o explotacion minera o de hidrocarburos,

segun lo expuetto en esta sentencia.

DECIMO QUINTO: ORDENAR a |a oficina de CATASTRO ANTIOQUIA, o
quien haga sus veces, que conforme a sus competencias legales y en

virtud del prin€ pio constitucional de la colaboraciéon arménica entre las
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enfidades estatales (art. 113 C.P y 26 de la ley 1448 de 2011} actuadlice sus
bases de datos cartograficas y alfanumeéricas, respecto a la parcela No. 24
identificada en el numeral primere de esta providencia, teniendo como
derrotero la idenfificacidn e individudlizacién que de [os mismos ha
redlizado la Unidad Administrativa Especial de Gestidn de Restitucion de

Tierras Despojadas.

Para el cumplimiento de esta orden se dispone del término de veinte

(20) digs, para o cual se deberd presentar el informe respectivo a esta

Sala.

DECIMO SEXTO: ORDENAR a la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Medellin, que dentro del Término:de ocho (8) dias levante la
medida cautelar inscrita en la anotacion No. 9 de la'matricula inmobiliaria
No. 007-43497, que fue ordenada por tal Corporacién mediante oficio 1299
del 14/5/2012, segun lo expuesto en esta sentencia, para lo cual, con el

oficio, se le remitird copia de esta providencia.

DECIMO SETIMO: Sin condena en costas porque no se configuran los
presupuestos del literal s) del art. 91 de la ley 1448 de 2011 respecto de la

actuacion procesal de 1os sujetos.

DECIMO OCTAVO: COMPULSAR copias a la FISCALIA GENERAL DE LA
NACION de las actuaciones de este proceso para que adelante Ia
investigacién en lo referente a la falsedad de la escritura publica No. 942
otorgada en la NOTARIA UNICA DE CAREPA el dia 4/9/2009 aparentemente
por MILADIS ELJACH OSORNO y LUIS ALCIBAR ESPINOSA ESCUDERO a favor
de FRANCISCO MOSQUERA BLANDON.

DECIMO NOVENQ: ADVERTIR a las diferentes entidades receploras de
las ordenes emitidas en esta providencia, que para el cumplimiento de
éstas deben actuar de manera arménica y arficulada, segun o dispuesto
en el arl. 26 de la Ley 1448 de 2011. Ademas, con el fin de ubicar a las
victimas reconocidas en esa sentencia, pueden ponerse en contacto con
el drea juridica de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE
RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS-DIRECCION TERRITORIAL ANTIOQUIA.
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VIGESIMC): NOTIFIQUESE esta providencia a los sujetos procesales por
el medio mds expedito y EXPIDANSE las comunicaciones y las copias que

se requieran pera el efecto a través de la secretaria de esta Corporacion.

Proyecto eiscutido y aprobado segun consta en acta Nro. 46 de la fecha.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,
BENJ iN DE J. YEQH PUERTA

/ - ST

ELTRAN
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