JUZGADO PRIMERO DE DESCONGESTION CIVIL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS DE APARTADO,
ANTIOQUIA

Apartado, veintinueve de noviembre de dos mil diecisiete
Radicado: 05045312100220140006100

Se procede a dictar sentencia en el proceso de restitucion y formalizacion
de tierras que impetro el senor Jesus Antonio Muneton Benitez, a traves de la
Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de TIERRAS
DESPOJADAS, Territorial Antioquia (en adelante UAEGRTD).

ANTECEDENTES

1. LA SOLICITUD SUBSANADA. Con su escrito radicado el 19 de diciembre
de 2014, pidio el libelista que se ordené la restitucion del inmueble (Parcela
11) con matricula 007-43510 (ubicado en la vereda Bejuquillo del municipio de
Mutata), por cuanto €l (y su, entonces, companera permanente Liria Rosa
Roldan Gomez) lo adquirio por la adjudicacion que le hiciera el INCORA por la
resolucion No 2234 del 16 de agosto de 1991; subsidiariamente, imploré hacer
efectivas las compensaciones a que haya lugar, “en caso de ser imposible la
restitucion del predio”, y, de ser el caso, ordenar transferir dicho inmueble al

Fondo de la UAEGRTD.

En consecuencia de ambas pretensiones, solicito que se decrete: (i) la
inexistencia de los actos de compraventa de dicho inmueble, por ausencia de
consentimiento del mismo; de otro lado, se ordene, ii) la inscripcion en la
matricula correspondiente de las medidas consagradas en los articulos 19 de
la Ley 387 de 1997 y 91 (literal c) de la Ley 1448 de 2011; cancelar todo
antecedente registral, gravamen, limitaciones del dominio y medidas cautelares
“registradas con posterioridad al abandono”; (iii) al municipio de Mutata que
condone pasivos (sobre el inmueble restituido) por “concepto de impuesto
predial, tasas y otras contribuciones”; (iv) a la Direccion de Sistemas de
Informacion y Catastro (DSIC) de la Gobernacion de Antioquia que actualice de
la finca restituida “sus registros cartograficos y alfanumeérico, atendiendo la
individualizacion e identificacion del predio lograda con el levantamiento

topografico y el informe técnico catastral” anexado con la solicitud; (v) a la
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Unidad Administrativa Especial para la Atencion y Reparacion Integral a las
Victimas y a las demas entidades que hacen parte del Sistema Nacional de
Atencion y Reparacion a las Victimas la inclusion del sefior Muneton Benitez
en la oferta institucional del Estado en materia de reparacion integral, en el
marco del conflicto armado interno; (vi) al Fondo de la UAEGRTD aliviar cartera
reconocida en la sentencia judicial, ademas de las contraidas por el sefor
Muneton Benitez con empresas de servicios publicos y entidades financieras y
(vii) la entrega material del predio y garantizar la efectiva restitucion juridica y
material del inmueble, conforme al articulo 91 (literal p) de la ley 1448 de

2011; todo ello en razon a ser victima del conflicto armado interno.

En la solicitud por lo demas extensa, ademas del sustrato factico que se
deduce de las resenadas pretensiones, el demandante relato que, “para el mes
de julio de 1997 llegaron las autodefensas hicieron una masacre en la vereda
Villarteaga de Mutata, asesinaron como 7 personas”; que “este grupo de
autodefensas estaba dirigido por alias El Aleman, eso era lo que decia la
comunidad” y que “debido a esto yo sali con mi familia a la ciudad (de Medellin)

como hasta el ano de 1999,

Agrego que en la vereda Bejuquillo (Mutata) vy sus alrededores se presento la
masacre de Villarteaga perpetrada el 10 de julio de 1996 por dicho grupo

armado, en la que asesinaron a 5 campesinos.

Luego, el 20 de julio de 1997 se desplego de nuevo el grupo armado, el cual,
bajo amenazas, logro que las restantes familias que aun quedaban en la zona

abandonaran sus predios.

Estos hechos de violencia generaron el desplazamiento masivo de los
habitantes de la vereda Bejuquillo, entre los que se cuentan los senores Jesus
Antonio Benitez Muneton y Liria Rosa Roldan Gémez, companeros permanentes

entre si para el momento del desplazamiento (en la actualidad no conviven),

quienes lo hicieron en el ano de 1996 “por las amenazas de las autodefensas
en la zona y luego nos obligaron a venderles y vendimos por 800 mil 27
hectareas y nos desplazamos para Medellin y luego nos regresamos a Chigorodo
donde estamos actualmente y la parcela la tiene Juan Carlos Sierra en estos

momentos”.
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Senalo que el predio lo destinaba para criar ganado, gallinas y cerdos que

tenia en utilidad.

Manifesto que, pese a que se vio obligado a abandonar el predio, debido a las
circunstancias de violencia que se presentaban en el sector, asi como, a
“vender” su parcela al senor Juan Carlos Sierra Aguilar, no obstante, el
solicitante y su, entonces, companera permanente aun figuran como
propietarios inscritos del inmueble con matricula 007-43510, del cual quieren

recuperar la posesion.

Finalmente, destacoé que actualmente el senor Juan Carlos Sierra Aguilar es
quien ejerce la posesion material de varias parcelas, incluida la de objeto de
estudio: no obstante, en el tramite administrativo no aporto documentos o

informacion sobre su vinculo con el predio reclamado.

2. PRONUNCIAMIENTOS.

2.1. El defensor publico asignado a la sefora Liria Rosa Roldan Gomez reitero
lo manifestado y pedido por el senor Muneton en la solicitud. Agrego que el bien
inmueble es propiedad de ambos, y solicito que al momento de la entrega de la
“Parcela 117 se haga la division material del predio, ya que ellos (senores
Muneton Benitez y Roldan Gomez) en la actualidad no son pareja (F. 141 a

152).

2.2. La Agencia Nacional de Hidrocarburos (ANH) manifesto que observadas
las coordenadas del area solicitada la entidad no tiene suscritos contratos de

evaluacion técnica, ni de exploracion y produccion de hidrocarburos.

Sin embargo, senalo que de la verificacion de los poligonos que integran las
coordenadas de la ubicacion del bien inmueble se encuentra dentro del area
disponible para poder ejercer acciones de exploracion y explotacion de

hidrocarburos.

No obstante, acoté que el contrato de exploracion y explotacion de
hidrocarburos no interfiere con el derecho de restitucion de tierras, ya que, si
se ejerciere alguna actividad en el predio objeto de la solicitud, el contratista

ademas de cumplir con sus obligaciones contractuales, tiene el deber de
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gestionar el uso del suelo con el propietario, poseedor u ocupante del inmueble

a intervenir (F. 154 a 155).

2.3. Se presento oposicion por parte del senor Juan Carlos Sierra Aguilar. Y
pese a que el juzgado de conocimiento la admitio, la Civil Especializada en
Restitucion de Tierras del Tribunal Superior de Antioquia la rechazo por
extemporanea, por auto del 13 de septiembre de 2017, confirmada mediante

providencia del dia 29 de ese mes. (F. 87 a 107).

2.4. La Procuradora 18 Judicial Grado II de Restitucion de Tierras hizo un
analisis de los antecedentes de la solicitud de restitucion de tierras que nos
ocupa; por lo que refirio, que se encuentra acreditado por el solicitante su

calidad de desplazado y su relacion juridica con el predio reclamado.

A su vez coligio que la compraventa celebrada verbalmente entre los sefiores
Jesus Antonio Muneton Benitez y Liria Rosa Roldan Géomez con el sefior Sierra
Aguilar, en calidad de comprador, en el ano 1997, con relacion al inmueble
“parcela 117 es inexistente, habida cuenta que la transferencia del derecho real
de dominio sobre inmuebles debe realizarse a través de escritura publica, tal

como lo establecen los articulos 22, 760 y 1457, entre otros, del Codigo Civil.

Con base en lo anterior, solicito despachar favorablemente las pretensiones
del solicitante, contrario sensu, no reconocer compensacion al opositor, por no

acreditar la buena fe exenta de culpa.

3. ALEGATOS DE CONCLUSION. La UAEGRTD se mantuvo silente.

3.1. EI MINISTERIO PUBLICO se ratifico en lo manifestado en su escrito
primigenio. Adicionalmente, instoé al Despacho a no tener en cuenta la oposicion
presentada, so pretexto de que fue declarada extemporanea por la Sala Civil
Especializada en Restitucion de Tierras del Tribunal de Antioquia, por auto del
13 de septiembre de 2017.

3.2. El senor Sierra Aguilar allego escrito en el que senalo que no se opone
a la restitucion del predio al reclamante, siempre y cuando se ordene al Fondo
de la UAEGRTD cancelar a titulo de indemnizacion, a su favor, el precio del
inmueble restituido (teniendo en cuenta el peritaje y avaluo comercial realizado

por el Instituto Geografico Agustin Codazzi).

05045312100220140006100
Pagina 4 de 19




Finalmente, indico que el solicitante pese a haberse declarado como
victima de desplazamiento del conflicto armado, vendio la parcela y siguio

viviendo en la vereda Bejuquillo del municipio de Mutata.
CONSIDERACIONES

1. Verificada la ausencia de irregularidades que impidan proferir decision
de fondo, se accedera a la restitucion y formalizacion de tierras solicitada, por
encontrar de recibo los argumentos facticos y juridicos del senor Muneton
Benitez y el Ministerio Publico (amicus curiae), vale decir: (i) ostento aquel la
condicion de desplazado por la violencia (con posterioridad al 1° de enero de
1991); (ii) exploté el inmueble con matricula 007-43510, destinandolo a cria
de animales y plantacion de algunos cultivos y (iii) que al momento de ocurrir
su desplazamiento (junto con su, entonces, companera permanente) se vio

compelido a abandonar el anterior predio.

2. En efecto, el legislador define a las victimas del conflicto interno como
“aquellas personas que individual o colectivamente hayan sufrido un dano por
hechos ocurridos a partir del 1° de enero de 1985, como consecuencia de
infracciones al Derecho Internacional Humanitario o de violaciones graves y
manifiestas a las normas internacionales de Derechos Humanos, ocurridas con

ocasion del conflicto armado interno” (articulo 3° de la Ley 1448 de 2011).

Entre tales violaciones se encuentra el desplazamiento forzado por la
violencia, ocasionado por el hecho de que una persona se haya visto compelida
“a migrar dentro del territorio nacional abandonando su localidad de residencia
o actividades economicas habituales, porque su vida, su integridad fisica, su
seguridad o libertad personales han sido vulneradas o se encuentran
directamente amenazadas con ocasion” del conflicto interno (articulo 1 de la

Ley 387 de 1997).

Situacion que bien puede ser ocasionada por el contexto generalizado de
violencia que azota a la region o al pais en su conjunto, en razon a que los
grupos armados incurrieron en comportamientos contrarios al Derecho
Internacional Humanitario o a los Derechos Humanos, con atentados contra
la vida, la salud y la integridad fisica o mental de las personas, cn particular

el homicidio y los tratos crueles, tales como la tortura y las mutilaciones o toda
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forma de pena corporal; los castigos colectivos; la toma de rehenes; los actos de
terrorismo; los atentados contra la dignidad personal, en especial los tratos
humillantes y degradantes, la violacion, la prostitucion forzada y cualquier
forma de atentado al pudor; la esclavitud y la trata de esclavos en todas sus
formas; el pillaje y las amenazas de realizar los actos mencionados (articulo 4

de la Ley 171 de 1994).

Asimismo, el articulo 7 (literal d) y numeral 2), literal d) de la Ley 742 de
2002, (“Por medio de la cual se aprueba el Estatuto de Roma de la Corte Penal
Internacional, hecho en Roma, el dia diecisiete (17) de julio de mil novecientos
noventa y ocho”), considera como un delito de lesa humanidad la “deportacion
o traslado forzoso de poblacion”, contingencia que se presenta cuando “el
desplazamiento forzoso de las personas afectadas, por expulsion u otros actos
coactivos, de la zona en que estén legitimamente presentes”, ocurre “sin motivos

autorizados por el derecho internacional”.

Ademas, el articulo 8 (numeral 2°, del literal d) ibidem considera como un

crimen de guerra “la destruccion y la apropiacion de bienes, no justificadas

por necesidades militares, y efectuadas a gran escala, ilicita vy

arbitrariamente”.(negrilla y subraya fuera del texto)

3. En el caso objeto de estudio, se pudo constatar que los sefores Jesus
Antonio Muneton Benitez y Liria Rosa Roldan Gémez fueron victimas de
desplazamiento forzado por la violencia del municipio de Mutata (vereda
Bejuquillo) para el mes de agosto del afio de 1996 (segun consta en el
interrogatorio de parte fl 206 A), informaciéon avalada por la Personeria
Municipal de Chigorodo, Antioquia (cd visto a fl 23, cdno 1) y Acciéon Social (fl.
148).

A su vez, se tiene que la UAEGRTD (mediante la Constancia NA 0123 del 23
de mayo de 2014) incluyo al senor Mufieton Benitez, en su condicion de victima
de desplazamiento forzado por la violencia, en el Registro de Tierras Despojadas
y Abandonadas Forzosamente, en su calidad de propietario del predio con
matricula 007-43510 y ubicado en el municipio de Mutata-Antioquia-vereda

Bejuquillo (fl. 36, cdno. 1).
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Calidad que no fue desvirtuada, por cuanto en el expediente obra copia del
referido folio, en el que se senala que dicho inmueble se encuentra ubicado en
el lugar antes aludido, el cual fue adjudicado por el INCORA a los senores
Muneton Benitez y Roldan Gomez (companeros permanentes entre si en el
momento de la adjudicacion), por resolucion No 2234 del 16 de agosto de

1991(cd visto a fl. 23, cdno. 1).

En cuanto a las condiciones de tiempo, modo y lugar de la ocurrencia del
acto de desplazamiento y despojo, el senor Muneton Benitez fue claro,
coherente y reiterativo en las declaraciones que rindio ante la UAEGRTD y
diferentes entidades a las que ha acudido con el fin de hacer valer sus derechos

como victima del conflicto armado.

En efecto, el 14 de noviembre de 2015, ante el Juzgado Segundo Civil del
Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de Apartado, declaro que “en
el 96 nosotros nos desplazamos de ahi por la violencia que hubo, nos tocé
que irnos y ya en Medellin me encontré al senor Juan Carlos Sierra y él
me propuso como estaba trabajando conmigo ahi en la parcela...él me
propuso si usted quiere yo sigo trabajando con ella le voy pagando las
cuota, le voy pagando el catastro, si usted quiere vendérmela yo le doy
una plata por las mejoras...fueron $800.000 pesos en eso quedo y no fue

mas”. (cd, fl. 206 A, audio No 5).

A su turno en interrogatorio rendido por la senora Roldan Gomez ante dicho
Despacho confirmé lo dicho por su excompanero permanente al senalar que,
“yo me desplace el 16 de agosto del 96, me tuve que ir con lo que tenia
encima, luego mi compaiiero llegé al mes donde yo estaba... y ya vi que
habia negociado la parcela y habia firmado un papel en blanco en una
panaderia y no en notaria...luego para el ano 2012 me cité un abogado y

firme un documento y no lei.” ((cd, fl. 206 A, audio No 6).

Relato que se vigoriza con las pruebas sociales: Informe Técnico de Linea de
Tiempo e Informe Técnico de Cartografia (elaborados por la UAEGRTD, a traves
del profesional especializado Jorge Andrés Arias Hernandez, ambos del 2 y 3 de
abril de 2013), en las que se senala que en la vereda Bejuquillo del referido ente
territorial en el ano de 1991 se adjudicaron baldios por el INCORA, al igual que
desde dicho afio hasta 1994 hicieron presencia en la zona las guerrillas de las

FARC y EPL; pero a partir de 1995 hasta 1997 se instalaron paramilitares
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(estructura delincuencial que hostigo y asesiné a varios pobladores y desplazo
a otros tantos; sin embargo, al poco tiempo del desplazamiento desde 1997

hasta 2003 aparecen personas queriendo comprar las tierras (Juan Carlos

Sierra, Elkin Castaneda entre otros), situacion por la cual los adjudicatarios
ceden ante la insistencia de compra y “venden” sus parcelas. (ver cd. Fl. 23,

cdno. 1).

Expresado con otras palabras (y con fundamento en la jurisprudencia de la
Sala Civil Especializada en Restitucion de Tierras del Tribunal de Antioquia en
sentencia de restitucion de tierras del 16 de diciembre de 2016), para tener
derecho a la restitucion de un inmueble se debe acreditar por la victima que
ella se vio compelida a abandonar su predio en razon del accionar violento de
los grupos armados al margen de la ley (Expediente:
47001312100220140001000, Magistrado Ponente: Javier Enrique Castillo

Cadena).

< Para el caso de marras tenemos como hechos ciertos que los
senores Jesus Antonio Munetén Benitez y Liria Rosa Roldan Gémez son
propietarios de la “Parcela 11” ubicada en la vereda Bejuquillo del Municipio de
Mutata, que para el mes de agosto de 1996 se desplazaron de su tierra por
miedo a perder sus vidas o ver en peligro su integridad fisica (ante la presencia

de grupos armados -AUC- en la zona). Luego se realizo ofrecimiento de compra

del predio por parte de Juan Carlos Sierra por una suma irrisoria para la
compra de 27 hectareas de tierra ($800.000), en contraste con el valor real del

terreno para la época de los hechos, quien, segin el informe de linea de

tiempo, fue comprador de varias parcelas de la zona de desplazamiento.

3.2. Ahora, en relacion al documento de compraventa suscrito el 20 de agosto
de 1996 (fl. 186, cdno 1) entre el sefior Juan Carlos Sierra y Jesus Antonio
Muneton Benitez se debe entrar a cuestionar la validez del mismo, puesto que
s¢ encuentran ciertas irregularidades, relacionadas con la transferencia del
derecho real de dominio sobre el inmueble, en primer lugar -tal como lo puso
de presente el Ministerio Publico- para que pueda perfeccionarse la venta de “la
Parcela 117 debio elevarse a escritura publica y, en segundo lugar, proceder a
su respectivo registro en la oficina de instrumentos publicos de la localidad, tal
como lo disponen las normas que regulan la materia, vale decir los articulos

459y 1857, entre otros, del Codigo Civil colombiano.
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En razon a lo anterior, la forma en que se adquirio el bien inmueble no
satisface las solemnidades que el ordenamiento juridico contempla para ser
considerada justo titulo (arts. 1500 y 1857, C. Civil y 12, D. 960 de 1970). En
este sentido, al no cumplir con esa formalidad material, la suerte de la
“compraventa” de inmuebles (documento privado) seria nula en forma absoluta
(art. 1741 del C. Civil) y si el titulo invocado adolece de un vicio de nulidad, no
es, entonces, justo titulo, por mandato del numeral 3° del articulo 766 del
Cadigo Civil, y, por contera, no es apto para transferir el dominio (ver sentencia
de febrero de 2017 del Tribunal de Bogota, Sala Civil, expediente No. 11001
3103 001 2013 00348 02, Magistrado Ponente: Oscar Fernando Yaya Pena).

En este orden de ideas, y con el animo de asentar los argumentos esbozados,
sobre este tema, la Corte Suprema de Justicia preciso, en sentencia de julio 5

de 2007 (exp. 1998 00358), que “no_podra fungir como justo titulo sino la

escritura publica correspondiente, manera unica para que el adquirente de

buena fe pueda anidar la creencia de que el antecesor se obliga a transmitir la

propiedad. Con criterio de contraste, no servira a_dichos propositos un

documento cualquiera (...) porque un documento cualquiera no puede hacer

creer, fundadamente desde luego, a nadie que es apto para transmitir el

dominio en inmuebles”!.

Sumado a lo anterior, el presunto negocio fue realizado aprovechandose de
las circunstancias de vulnerabilidad en las que se encontraban los senores
Jestls Antonio Muneton Benitez y Liria Rosa Roldan Gomez, al tener que
desplazarse para salvaguardar sus vidas, por las amenazas e intimidaciones
que ejercieron sobre ellos y los demas habitantes de la vereda Bejuquillo
Municipio de Mutata, para el ano de 1996, los grupos al margen de la ley
(momento en que se dieron desplazamientos masivos de familias que habitaban
la zona, segin se puede corroborar del informe de linea de tiempo citado con

antelacion).

3.3. Por otro lado, debemos hacer un analisis sobre las actuaciones ejercidas
por el ocupante del inmueble objeto del proceso, ya que, luego de iniciarse el
proceso de restitucion sobre el bien inmueble “parcela 1 1” el senor Juan Carlos
Sierra insistio en la enajenacion del predio senalado (ver folios 224 a 226, cdno.

1), a sabiendas del tramite que se estaba surtiendo sobre el mismo ante la

I CSJ, sent. de julio 5 de 2007, exp. 1998 00358.
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UAEGRTD, y si a esto le agregamos que segun declaracion rendida por la sefiora
Liria Rosa Roldan Gomez el 14 de octubre de 2015 ante la apoderada de la
UAEGRTD, en la cual manifesto: “é1 me propuso que me daba veinte millones
de pesos y que hiciéramos un documentos, yo hice un documento en la
notaria de Apartadé...yo estaba en Bejuquillo cuando llegé con la abogada
a decirme que hiciéramos un convenio que él me daba veinte millones de
pesos y que la abogada me decia que tenia que decir, y me daba un escrito
de lo que tenia que decir, yo dije que no, me insistieron, hasta que dije
que siy yo vine he hice la papeleria, yo la firme...me decian que lo firmara
que ese era el negocio, yo tenia que decir el dia de la audiencia lo que la

abogada me dijera... yo firme y no lei” (cd, 226 A cdno 1).

Agrego que la abogada del senor Sierra Aguilar le dio un documento donde
constaba lo que tenia que decir ella en la audiencia de declaracion de parte a
llevarse a cabo ante el juez de instruccion, y, ademas, que el senor Juan Carlos
le ha ofrecido dinero todo el tiempo desde que ingres6 nuevamente a Uraba,

desde el ano de 1997(cd, 226 A cdno 1).

Lo anterior deja entrever la actuacion temeraria del sefior Sierra, a sabiendas
del proceso de restitucion, insto6 a la sefiora Roldan Gomez para que firmara un
documento privado de compraventa del inmueble “la Parcela 1 17, al tiempo que
trato de persuadirla para cambiar la version de los hechos objeto de la presente
solicitud, en la diligencia de interrogatorio de parte programada por el despacho
de conocimiento; situaciones que refuerzan los argumentos de este despacho

para acceder a lo pretendido por el reclamante.

3.4. De otro lado, obra en la foliatura renuncia a la reclamacion “de la
parcela once” presentada por la sefiora Roldan Gomez ante la Sala de Justicia
y Paz del Tribunal de Medellin (fl. 191). En relacion a esto, debemos dar por
sentado que la accion de restitucion de tierras es un derecho fundamental del
que son titulares las victimas del conflicto, reconocido constitucionalmente: ‘el

derecho a la restitucién es un componente esencial del Estado Social del

Derecho por lo que el tratamiento a las victimas del delito de desplazamiento

forzado debe buscar el restablecimiento de sus bienes patrimoniales lo cual

debe enmarcarse dentro de lo previsto en los Principios Rectores de los
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Desplazamientos Internos, los Principios sobre la Restitucion de las Viviendas

vy el Patrimonio de los Refugiados v las Personas Desplazadas.”

Bajo los mismos argumentos y para ratificar lo esgrimido, se trae a colacion

apartes literarios: “El reconocimiento del caracter fundamental del derecho

a la restitucion de la tierra esta vinculado a tres nociones basicas: al concepto

de victima del conflicto, al concepto de desplazado victima del conflicto, v a la

reparacion integral como derecho fundamental del que son titulares las

victimas del conflicto.”?

Respecto al tema de la renuncia a los derechos fundamentales, la Corte
Constitucional ha precisado que “la renuncia es eficaz solo cuando se produce
en ejercicio de la libertad -concedida por el derecho. No cabe reducir la funcion
constitucional de los derechos fundamentales constitucionales que son
inalienables, a la simple garantia de la autonomia de la voluntad. No cualquier
renuncia a un derecho fundamental supone un ejercicio legitimo del mismo. En

la medida en que se consideren irrenunciables, los derechos no solo operan

frente a los demas particulares, sino que limitan la libertad de su propio

titular, supone la simple pervivencia de ciertos derechos como tales. Esto

es, determinadas posibilidades juridicas de defensa subsisten, aunque el

particular no las utilice o, incluso, las renuncie formalmente. Nadie puede

oponer tal renuncia a la libertad personal, ni siquiera para exigir la

correspondiente responsabilidad”™.

En ultimas, sin el animo de redundar, el derecho a la restitucion tiene el
caracter de fundamental, por ende, es inalienable e irrenunciable, al ser un
componente importante y principal del derecho a la reparacion de victimas del

conflicto armado.

3.5. De otro lado, al no encontrarse causales que restrinjan el retorno del
solicitante al bien inmueble “Parcela 117 ubicada en la vereda Bejuquillo,
municipio de Mutata, verbigracia, por razones de orden publico, que no es del

caso, puesto que las condiciones de orden publico son favorables para la zona,

2 Sentencia T-159 de 2011, 10 de marzo de 2011, M.P. Humberto Antonio Sierra Porto
JQUNCHE RAMIREZ, Manuel Fernando, PENA HUERTAS, Rocio del Pilar, PARADA
HERNANDEZ, Maria Monica, RUIZ GONZALEZ, Luis Enrique vy ALVAREZ MORALES,
Ricardo. El amparo de tierras: la accion, el proceso y el juez de restitucion. Bogota.
Universidad del Rosario (Coleccion Textos de Jurisprudencia). 2015. Pag. 28.

4 Sentencia T-295 de 2011 4 de mayo de 1999, M.P. Alejandro Martinez Caballero
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lo que, de suyo, indica que es seguro para su retorno segun certificacion
expedidas por el Ejército y la Policia Nacional (fl. 173 a 175); ni el bien se
encuentra inmerso en alguna limitacion que no permita el uso y disfrute del
mismo, ya que no obra prueba en el expediente que asi lo senale; se torna

procede acceder a la restitucion material ambicionada.

Sin animo de fatigar, (y tras analizarse los fundamentos facticos que dieron
origen a la accion y el marco jurisprudencial referido), el despacho ordenara la
restitucion material del predio con matricula 007-43510, el cual se encuentra
ubicado en el municipio de Mutata-Antioquia-vereda Bejuquillo (fl. 36, cdno. 1)
a favor de los senores Jesus Antonio Mufieton Benitez y Liria Rosa Roldan

Gomez.

Asil mismo, se ordenaran todas las medidas asistenciales en favor de la
victima, tales como el otorgamiento de proyectos productivos, subsidio de
vivienda (si el solicitante cumple con los requisitos para acceder al mismo),
entre otros, como una estrategia de la politica ptublica de restitucion de tierras,
ello es medular, orientada a garantizarle al solicitante (v a su familia) una
reubicacion en condiciones socioeconémicas dignas y permitirle la

materializacion de la justicia distributiva.

DECISION

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Descongestion Civil del
Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de Apartado, Antioquia,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad
de la Ley,

RESUELVE

Primero. Proteger el derecho fundamental a la restitucion y formalizacion
de tierras de los senores Jesus Antonio Mufneton Benitez, identificado con la
cédula de ciudadania numero 8.337.461 de Chigorodo, Antioquia y Liria Rosa
Roldan Gomez, identificada con cedula de ciudadania numero 30.078.399 de
Dabeiba, Antioquia; en calidad de propietarios del inmueble con matricula 007-

43510.

Segundo. Declarar la restitucion y formalizacion en favor de los sefores

Jesus Antonio Munetéon Benitez, identificado con la cédula de ciudadania
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numero 8.337.461 de Chigorodo, Antioquia y Liria Rosa Roldan Gomez
identificada con cedula de ciudadania numero 30.078.399 de Dabeiba,

Antioquia, y de sus grupos familiares, en calidad de propietarios, sobre el predio

identificado de la siguiente forma:

INFORMACION GENERAL PREDIO ID 72758 “PARCELA 11”
DEPARTAMENTO Antioquia
MUNICIPIO Mutata B
VEREDA Bejuquillo
MATRICULA INMOBILIARIA | 007-43510 de la ORIP de Dabeiba (Ant)
CEDULA CATASTRAL 05480200400000020002 1000000000
FICHA PREDIAL 15303169 o

33 Ha 1396 m?

RELACION JURIDICA Propietario _

COORDENADAS PLANAS

COORDENADAS PLANAS COORDENADAS GEOGRAFICAS

PUKFD NORTE ESTE LATITUD (*"") LONG (* ")

707 7°* 21 48, 297" M76" 31" 38, 636" O
708 2+ 21-48, 337" N|76" 3139, D82 ¥
709 7° 21 49, 063 N[76" 31°41, 728" O
710 7° 21 49, 176" nN[76" 3144, 139" O
711 ?'?'J'd‘-'.!01"N#I.»'3]'lh,‘.l!'a'fl
712 7+ 21 ' 47, 561" N[76" 31'49, 943" O
713 7* 21'a4a8 070" N[?76° 31'53, S44 O
714 7* 21'4a4a8 495" N76" 31 ‘.-(».I!i'in
715 2« 21°'82 606" NI76° 31'56, 136 Q
Bia 7* 21°'60 310" N76"32°'7, 370 [§]
B1° 7* 21 °'51 860" M76" 32'2,727" O
816 - 21 °52 a12 M76"31'58, 646" O
901 7= 21"'48 576" M?76" 325, 661 O
902 7= 21'aa 693" M76° 32 d_'i‘?ﬂ'.ﬂ
903 7 21"'41 372 " Nl76° 31 '.3,951‘0
904 7* 21'1319 %:'x‘nrs‘al'sa.]aa.u
905 7. 21 37 773" Njre* 31°47,722"0
906 7* 21" 35 gJO'N!b'iI'II.‘?E(J:O
907 7* 21" 36 ad?'nrs‘al'aw,baono
908 7°* 21° 31 l!sl'ﬂ?ﬁ‘!l'.’l?,':lllb“()
909 7" 21°31 B18 M7T6" 31 37.23310
910 7* 21"'37 1‘3"h?5'31'13,-’24.n
911 7* 21 ' 40 768"N’?G'31'11,!}B.ﬂ
912 2 21'a42 448" N76" 31°'33,235 O
913 7° 21" 4AA -!52'!\.'!(.'!1'1':,}21‘0
914 7= 21°'44 ba;‘m)e‘sl'ss‘oz.\”n
915 e 2.1 *45 99!'!\17@']1';‘,_51:””
916 TT &3 48 BPd'N)b'll'iﬁ,UJDIIJ
é:? 7* 21"'48 ?29"N?b‘.\1'14,553'.0
918 7* 21°'49 268 N76" 31 15, 098" 0
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LINDEROS

7.2 UNDERDS ¥ COLINDANTES DEL TERRENO O PREDIO SOLICITDO

De acuerdo a la indormackdn fuente relacionsds en el mameral 2.1 "GEORREFERENCIACION EN CAMPO URT" para la geor

delat
establece que ol predio solicitado en ingreso al registro de tierras despojadas se encuentra alinderado como sigie:

NORTE:

(Partiendo desde ef punto 814 en lineo quebrodo ¥ pasondo por los puntos 815, £16 en direccidn sur-arlente hasta legar ol punto 715
,Jﬂm:uutﬂmmﬁomwmwmmﬂmm, . d de Leon Valencla, con cerca de por medin,

ORIENTE

Partiendo del punto 715 en lineo guebrode ¥ posando por fos puntos 714, 713, 712, 711, 710, F09, en direccion we oriente hasto
(fegar of punto 708, mﬂmnw.mmmwmmm-mm«m*ymm
v padtiendo :krmtoml-irnwmrmmdmumm“mmmkwdmosm 126,38
metros en fotel con el predio con codigo cotastral mmu.cmwwﬂﬂmmmmﬂnnu yis
¢ linee guebrade y pasande por lod puntos 917,916, 915,914, 13, 912 en dirwccidn sur haste Megar ol punto 911, con distancis
totel de 368,20 metros.con ol predio con codige cotastrod 054802004000000200018, propiedeod de Francisco Bardn.con cevce de par
medio,

(Partiendo de punto 911 en linea recta ¥y pasando por of punte 210y en direccidn suroccidente basio legar al punto $09, con una
total de 129,63 metras, con ef predio con codigo catastrol 05480 200400000020001 1, con cerca de por mewio.

mumafmmmummywommmmmnuu,m en direccidn noroccidente hasts llegar
nfdwnwmmpﬂcmmmmm;mmmm en linen quebroade y posando
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[cerca de por medio. Portiendo desde el punto 902 ea linee quebrade y pasando por of punto 901 en direccidn norte hasto Megar of
printo 814 con wna distoncio total de 120451 mmmnd%mwmﬂmww*w
)L ovios Sierra con oerca de por medic. ¥ derre.
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Tercero. La Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Dabeiba (Ant)

realizara lo siguiente:

3.1.- Que de manera inmediata proceda a cancelar las medidas cautelares
de sustraccion provisional del comercio y la inscripcion de la solicitud que
afecta el bien referido, y que fueran ordenadas por el Despacho Judicial de

conocimiento.

3.2.- Cancelara todo antecedente registral posterior a la fecha del abandono
o que figure a favor de terceros que recaiga sobre el inmueble identificado con

matricula N° 007-43510.

3.3.- Inscribira la sentencia en el certificado de libertad, al igual que la
inscripcion de la medida de proteccion juridica prevista en el articulo 19 de la
Ley 387 de 1997, y la restriccion establecida en el articulo 101 de la Ley 1448
de 2011, consistente en la prohibicion para enajenar los bienes inmuebles
restituidos durante los dos (2) anos siguientes a la ejecutoria de esta decision.

3.4. No obstante haber el apoderado judicial de las victimas en el numeral
octavo del acapite de pretensiones instado a esta judicatura para que emitiera
la presente orden dirigida al IGAC, se accedera a esta, indicando que es la
Direccion de Sistemas de Informacion y Catastro de la Gobernacion de
Antioquia como autoridad competente, dependencia que llevara a cabo la
actualizacion de la correspondiente ficha predial (15303169), en relacion con
los registros cartograficos y alfanuméricos, atendiendo a la individualizacion
que del predio “La Parcela 11" que se establecio en el Informe Técnico Predial,

o en la individualizacion que defina la referida autoridad catastral.

Oficiese en este sentido al Registrador de la Oficina de Registro de
Instrumentos publicos de Dabeiba (Ant) y a la Direccion de Sistemas de
Informacion y Catastro de la Gobernacion de Antioquia. Para cumplir con ello,
cuenta con el término de quince (15) dias contados a partir de la notificacion

del presente proveido.

Cuarto. Si hubiere lugar a ello, Ordenar al municipio de Mutata (Ant.), lo

siguiente:

4.1.- A través de la Secretaria Agropecuaria y Ambiental, la inclusion

05045312100220140006100
Pagina 15 de 19




prioritaria del predio objeto de restitucion en proyectos agricolas, piscicolas y

pecuarios que gestione el municipio para su territorio.

4.2.- De haber lugar a ello, planeacion municipal o la autoridad competente

adoptara las medidas y politicas publicas para el acceso a vias del predio aqui

restituido.

4.3.- Como medida de caracter reparador, aplicara los alivios y
condonaciones del impuesto predial y demas contribuciones de orden
municipal asociados al predio objeto de esta accion, de conformidad con lo

establecido en el articulo 121 de la ley 1448 de 2011.

Para cumplir con lo anterior, se le otorgara el término de quince (15) dias,

y cumplido lo cual, debera rendir informe al Despacho.

Quinto. Ordenar en favor de los solicitantes Jesus Antonio Muneton
Benitez y Liria Rosa Roldan Gomez, la implementacion de sistemas de alivios y
exoneracion de pasivos por concepto de servicios publicos domiciliarios,
asociados al predio objeto de restitucion, que en la etapa pos fallo se llegaren a
probar y que no hayan sido acreditados dentro del proceso, conforme a lo

dispuesto en el articulo 121 de la Ley 1448 de 2011.

Sexto. La Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de
Tierras realizara a favor de los senores Jesus Antonio Muneton Benitez,
identificado con la cédula de ciudadania numero 8.337.461 de Chigorodo,

(Antioquia), y Liria Rosa Roldan Gomez identificada con cedula de ciudadania

numero 30.078.399 de Dabeiba, (Antioquia):

6.1. La postulacion para la adjudicacion de un Subsidio de Vivienda de
Interés Social Rural, en el predio restituido, por parte de la entidad otorgante,
BANCO AGRARIO, aplicandose el procedimiento especial en los términos del
decreto 1071 de 2015. Lo anterior previa verificacion por parte de la entidad
financiera de la referencia que los sefiores Mufieton Benitez y Roldan Gomez,

si cumple con los requisitos para acceder a dicho subsidio.

En el caso de cumplir el solicitante a dicho subsidio, adviértase tanto a

la_entidad como a la victima, que todos los costos para la elaboracion de la

vivienda deberan ser asumidos por el BANCO AGRARIO, v en ningun caso los
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senores Jesus Antonio Muneton Benitez v Liria Rosa Roldan Gomez o su nucleo

familiar, asumiran gastos para transporte de material, adecuacion de terreno,

o cualquier actividad ligada a la construccion.

6.2. La asignacion y aplicacion de los programas de subsidio integral
de tierras (subsidio para la adecuacion de tierra, asistencia técnica agricola e
inclusion en programas productivos), proyectos productivos y todos los demas
especiales que se creen para la poblacion victima, en forma prioritaria,

preferente y con enfoque diferencial.

A su vez, la UAEGRTD brindara acompanamiento y asesoria para la
aplicacion de las lineas de crédito para Desplazados y Poblacion vulnerable
afectados por la violencia, disenadas a traves del BANCO AGRARIO, y que le
permita al solicitante financiar actividades tendientes a la recuperacion de la

capacidad productiva del predio restituido.

Para el inicio del cumplimiento de tales labores se otorga el término de
quince (15) dias, y debera presentar informes detallados del avance de la gestion

de manera bimestral al Despacho, salvo requerimiento previo.

Séptimo. La Unidad Administrativa Especial para la Atencion Integral y
Reparacion a las Victimas (UARIV), la Alcaldia de Mutata y la Gobernacion de
Antioquia, a través de su Direccion de Derechos Humanos, incluira a los
senores Jesus Antonio Muneton Benitez y Liria Rosa Roldan Gomez (y sus
nucleos familiares) en el correspondiente esquema de acompanamiento de la

poblacion desplazada (articulo 77 del Decreto 4800 de 2011).

7.1. La Unidad Administrativa Especial para la Atencion Integral y
Reparacion a la Victimas (UARIV), realizara un estudio de las condiciones de
vulnerabilidad a los senores Jesus Antonio Muneton Benitez y Liria Rosa
Roldan Gomez (v sus nucleos familiares), y los vincule en los diversos
programas a que tenga derecho en su condicion de desplazados ante las
distintas entidades que conforman el Sistema Nacional de Atencion vy
Reparacion a las victimas, ello con el fin de garantizarle la atencion integral, en

los términos del paragrafo 1° del art. 66 de la ley 1448 de 2011.

7.2. De haber lugar a ello, efectuara de manera preferente la inclusion de las

victimas y de sus nucleos familiares en el "Programa Familias en su Tierra (FEST)".
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7.3. De ser procedente, la Unidad para la Atencion y Reparacion Integral
a las Victimas en consideracion a las recomendaciones de la Comision Nacional
de Reparacion y Reconciliacion, incluira a los sefores Jesus Antonio Muneton
Benitez y Liria Rosa Roldan Gomez (y sus nucleos familiares), en el Plan Integral
de Reparacion Colectiva, conforme lo dispuesto en el articulo 151 de la ley 1448
de 2011.

Para el inicio del cumplimiento de esta labor se otorga el término de
quince (15) dias, y debera presentar informe detallado del avance de la gestion

de manera trimestral al Despacho, salvo requerimiento previo.

La UAEGRTD, a travées de la apoderada designada dentro del presente
proceso, brindara la informacion requerida por la entidad para el cumplimiento
de las ordenes aqui impartida, y de ser necesario facilitara el acercamiento con

la victima, lo cual debe realizar de manera inmediata.

Octavo. El Departamento para la Prosperidad Social, en el caso de que

esté adelantando algin programa en el municipio de Mutata, incluira a

Jesus Antonio Muneton Benitez y a Liria Rosa Roldan Gomez (y sus nucleos

familiares), siempre y cuando cumplan con los requisitos para acceder al

mismo.

Para el inicio del cumplimiento de tales labores se otorga el término de quince
(15) dias, y deberan presentar informes detallados del avance de la gestion de

manera trimestral al Despacho, salvo requerimiento previo.

Noveno. Ordenar el levantamiento de la medida de suspension de los
procesos judiciales, notariales y administrativos en relacion con el inmueble

objeto de restitucion.

Décimo. Negar la peticion de division material del inmueble aludido, por
cuanto en la solicitud de restitucion no se hizo peticion en ese sentido, ni obra
en el expediente prueba que acredite que se trata de un bien que pueda partirse
materialmente sin que los derechos de los conduenos desmerezcan por el

fraccionamiento (articulo 407 de la Ley 1564 de 2012).
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Décimo primero. En los términos del articulo 93 de la Ley 1448 de 2011,
notificar la presente providencia al representante legal del municipio de Mutata-

Antioquia (contactenos@mutata-antioquia.gov.co); a la Agencia Nacional de

Mineria (notificacionesjudiciales-anm@anm.gov.co); a la Unidad de Restitucion

de Tierras

(levdy.franco@restituciondetierras.gov.co;uraba.restitucion@restituciondetierr

as.gov.co); al apoderado de la senora Liria Rosa Roldan Gomez

(urabawdefensoria.gov.co); a la Procuradora 37 Judicial 1 en Restitucion de

Tierras (bzuluaga@procuraduria.gov.co); a la Procuradora 18 Judicial Il de

Restitucion de Tierras (mipuerta@procuraduria.gov.co); a la Agencia Nacional

de Tierras ( juridica.ant@ant.gov.co); v a la apoderada del opositor

(angelammacias@yahoo.com), asi como por estados.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

/,y/d{/ -y 7/

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA

Juez

JUZGADO PRIMERO DE DESCONGESTION CIVIL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS DE APARTADO

Siendo las ocho de la manana (8:00 A.M) del dia de
hoy n.%/{ fr/ pi=lks _se notifica a las partes la providencia que
antecede por fijacion en Estados N°. @'

-

i 2,
/‘;i—/ P

—
/ /' JENNY LIZETH CASTIELO DIAZ
-
Vd SECRETARIA
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