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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS
SALA PRIMERA

JAVIER ENRIQUE CASTILLO CADENA
Magistrade Ponente

Medellin, veintiuno (21) de febrero dos mil diecinueve (2019)

Sentencia No. | 004

Radicado: 05045-31-21-002-2016-00814-01
Proceso: Restifucion y formalizacién de tierras.
Soiicitante (s): | Laureano Maria Gémez Contreras
Opositor (s). Sociedad TODO TIEMPO SAS.
Sinopsis: El reclamante logrd demostrar los presupuestos sustanciales de sus pretensiones
contenidas en ia solicitud impetrada en su favor por la Unidad, sin gue el biindaje especial
otargado por la Constitucion Politica y la Ley a ios hechos de las victimas en un contexto
de violencia haya sido desvirtuado por la sociedad opositora, guien no fogré acreditar la
buena fe exenta de culpa en su actuar al momento de hacerse al predic sclicitado en
restitucion denominado Villa Roclo, ubicado en la vereda Paimichal del corregimiento Belén
de Bajira en ei municipio de Mutata (Ant.), a cuyc representante iegai como a su familia
tampoco se e reconoceran los heneficios de segundos ocupantes.

Se procede a dictar sentencia dentro del proceso especial de formalizacion vy
restitucion de tierras despojadas de la referencia, de conformidad con el tramite
establecido con el capitulo IV de |la Ley 1448 de 2011; proceso que fue instruido
por el Juzgado Segundo Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras
de Apartadé (Ant.).

1. ANTECEDENTES
1.1. De las pretensiones

LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS pretende se le restituya el predio
denominado “Villa Rocio”, ubicado en la vereda Palmichal, corregimiento Belén de
Bajira dél municipio de Mutata (Ant.), el que cuenta con una extensién de 47
hectareas con 4575 metros cuadrados, identificado con el folio de matricuia
inmobiliaria 007-43143 y la cédula catastral 4802005000000300031000000000. En
consecuencia, pide tener como inexistente la escritura publica N°. 075 del 10 de
febrero de 1997 de la Notaria Unica del Circulo de Chigorodé (Ant.), por la que el
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reclamante dio en venta el predio abjeto de reclamo a la sociedad TODO TIEMPO
SA. Asimismo, solicita que en casc de ser imposible la restitucion del inmueble,
subsidiariamente se le reconozca la compensacion de que trata el articulo 97 de la
Ley 1448 de 2011.

1.2. Fundamentos Facticos

Se sefialé en la solicitud que al reclamante LAUREANO MARIA GOMEZ
CONTRERAS le fue eniregado el predio “Villa Rocio” objeto de esta reclamacion,
por adjudicacion de bien baldio que le hiciera el entonces INCORA, mediante
Resolucion N°. 2188 del 14 de septiembre de 1988, registrada en la anotacion # 1
del folio de matricula 007-43143 de [a oficina de registro de instrumentos publicos
de Dabeiba, dedicandolo a la explotacion ganadera a utilidad con 80 reses de
propiedad de Jaime Sierra, ademas de tener caballos y mulas; pero a raiz del
conflicto armado que se sufrid en la region, en el afio “1996” (sic) tuvo que
desplazarse junto con la familia que tenia conformada para ese entonces, pues los
acosaban tanto la guerrilla como las autodefensas; habiendo sido los paramilitares
los que finalmente los hicieron salir de la zona, por cuanto los tenian amenazados
y les advirtieron que ellos venian comprando tierras, que si €l no la vendia entonces

se la comprarian a la viuda.

También se indicé que dos (2) afos antes de LAUREANO salir desplazado de la
region, un senor de nombre JAIME SIERRA le habia dicho que “/a organizacion tenia
como objetivo que todo campesino que tuviera 30 afios en la zona lo iban a sacar”, organizacion
de ta que luego se enteré se trataba de los paramilitares; fue asi como en el afo de
1995. LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS vendio el predio objeto de
reclamo a HUGO MARIN por $18.000.000, cancelandolo en dos pagos cada uno
por valor de $9.000.000, sin haberse firmado ningun tipo de documento; que en
razbn de esa circunstancia tuvo que irse a vivir a Chigorodé (Ant) donde
permanecio por un lapsc de aproximadamente diez (10) anos junto con su primera
esposa que ya fallecio y cuatro (4) hijos y que cuando tratd de regresar a la finca

objeto de reclamo, casi es asesinado por los paramilitares.

Que a HUGO MARIN -también reclamante en restitucion de tierras de otros predios-
la guerrilla le tumbd su vivienda y le robé un ganado de propiedad de FABIO
MORENO y JAIME SIERRA, por lo que aquel al ser trabajador de estas personas
guienes para ese entonces se hicieron grandes terratenientes de tierras en el Uraba

Antioquefio, debid entregaries su finca comao forma de pago por el ganado hurtado.
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2. ACTUACION PROCESAL.
2.1. De la Admision de la solicitud, notificacion y traslado.

Por auto del 16 de junio de 2016', el juzgado solicitd la correccion de las falencias
alli advertidas con relacion a la solicitud?, las gue una vez subsanadas, mediante
proveido del 10 de agosto de la misma anualidad®, fue objeto de admision
disponiendo entre otras medidas su inscripcion en la oficina de instrumentos
pUblicos, la sustraccion provisional del comercio del inmueble; las publicaciones de
rigor y el traslado respectivo a JUAN CARLOS MORENO PEREZ en su calidad de
representante legal suplente de TODO TIEMPO SAS, sociedad que en |la actualidad
figura como propietaria inscrita del predio denominado “Villa Rocio”. Adicionalmente
se enterd de la solicitud a CORPOURABA por las afectaciones ambientales que
presenta el predio objeto de reclamo, comc a la Agencia Nacional de Hidrocarburos
(ANH), la Agencia Nacicnal de Mineria (ANM) y a la Direccion de Titulacion Minera
de la Gobernacion de Antioquia, por cuanto el inmueble reporta “area disponible por

hidrocarburos y sclicitud de exploracion minera’.

En el mismo proveido se ordend (disposicion decimo segunda) vincular al proceso
a EDER LUIS, EIDY ROCIO, DEICY STELLA y LEONARDO ENRIQUE GOMEZ
HERNANDEZ como hijos del reclamante y de su conyuge para el momento del
desplazamiento forzado ELIZABETH DEL CARMEN HERNANDEZ (q.e.p.d.).

Por secretaria el 10 de agosto de 2016 se elaboro el aviso para publicitar el proceso
en los términos del articulo 86 literal E de la Ley 1448 de 201; el cual se surtio en el

periodico “El Tiempo” en su edicién del 21 de agostc de 20164

La sociedad TODO TIEMPO SAS, fue notificada mediante oficio No. 2249, recibido
el dia 3 de octubre de 2016 -segun guia RN645795885C0 de la empresa de correo
certificado 4-72%-; la misma qgue a traves de apoderado judicial constituido para tal
fin segun poder especial (fls. 120 y 121 C-1), descorrid oportunamente el traslado
de la solicitud el 25 de octubre de 2016°.

2.3. Del escrito de oposicion.

! Folio 43 C1.

2 Presentada el 7 de abril de 2016. Folio 1 C1.
3 Folio 54 y 55 C1.

4 Folio 71, 72y 81 C1.

8 Folio 118 y 119 C1.

S Folio 122 a 176 C1.
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La sociedad TODO TIEMPQO SAS a través de apoderado judicial, manifesto su
oposicion a las pretensiones introducidas por la Unidad, formulando como
excepciones de fondo las denominadas: i). de la libertad negocial y la ausencia de
condiciones para configurar las presunciones del articulo “73" de la Ley 1448 de

2011 vy, it). de la buena fe exenta de culpa por parte de los terceros adqguirentes.

2.4. Etapa de pruebas

Por auto del 11 de mayo de 20177, el juzgado instructor admitio la oposicion
formulada por la sociedad TODO TIEMPO SAS a traves de apoderado judicial y
decreto las pruebas solicitadas por cada una de las partes procesales, ordenando

otras de oficio.

Como hechos relevantes en este etapa se advierte que, el Juzgado Primero Civil
del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de Apartado (Ant.) puso en
conocimiento del despacho instructor, la declaracion rendida por HUGO DE JESUS
MARIN PINO reclamante en restitucion de tierras dentro del proceso con radicado
2016-00780, asi como la declaracion brindada dentro de ese mismo radicado por
LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS (fis. 326 y 327 C2).

Posteriormente, el juzgado instructor de manera oficiosa y mediante providencia
adiada 20 de febrero de 2018 (fl. 332 C2) le solicito al Juzgado Primero Civil del
Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de Apartado (Ant.), que allegara a
este proceso de la referencia, para que obre como prueba trasladada. la
declaracion rendida como testigo por HUGO DE JESUS MARIN GONZALEZ (hijo
de Hugo Marin) dentro del radicado 2015-2440 (fls. 334 y 334A C2).
Posteriormente, al considerarse agotado el tramite que prevé la Ley 1448 de 2011
en la etapa de instruccién, por auto adiado el 9 de marzo de 2018°, se dispuso

remitir el expediente a esta Corporacion para o pertinente.

2.5. Fase de Decision (fallo).

Una vez que por reparto correspondiera a esta Sala el conocimiento del presente
proceso. por auto del 4 de mayo de 2018°. se dispuso avocar el conocimiento del
mismo y tener como pruebas las aportadas al expediente, entre otras que de oficio

se considero pertinente decretar.

Folios 181 8 182 C1.
= Folio 335 C2.
* Folio 3 C3.
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Por auto calendado el 10 de septiembre de 2018'%, esta Sala especializada en
restitucion de tierras acepto la renuncia a la representacion judicial de la sociedad
opositora TODO TIEMPO SAS por haberse acreditado lo dispuesto en el articulo
76 del C. G. del P.; posteriormente, mediante providencia del 12 del mismo mes y
afo, se le ordend al despacho instructor allegar el CD obrante a folios 326 y 327
del cuaderno dos del expediente, contentivo de las declaraciones que fueron
tomadas por el Juzgado Primero Civil del Circuito Especializado en Restitucion de
Tierras de Apartadé (Ant.) a LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS y HUGO
DE JESUS MARIN PINO y que fueron remitidas a este proceso como prueba
trasladada (fl. 58 C-3).

3. ASPECTOS PRELIMINARES DEL PROCESO

3.1.Nulidades. No se advierte ningun vicio que pueda invalidar lo actuado dentro

del presente tramite.

3.2. Presupuestos procesales. No se observa ningun reparo en cuanto a los

presupuestos procesales.

3.3. Requisito de procedibilidad. En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo
76 de la Ley 1448 de 2011, se aporto con la solicitud la constancia CA 00053 del 1°
de abril de 2016'"" de inscripcion en el registro de tierras despojadas a favor de
LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS y de su esposa ELIZABETH DEL
CARMEN HERNANDEZ PENA, su respectivo nucleo familiar conformado para el
momento que fue victima de desplazamiento forzado; lo que constituye el requisito
de procedibilidad en este proceso, en relacién con el predio *Villa Rocio”, ubicado

enla vereda Palmichal, corregimiento Belén de Bajira del municipio de Mutata (Ant.).

3.4. Problema juridico. El problema juridico que surge es determinar si coexisten
los requerimientos legales para la proteccion del derecho fundamental a la
restitucién del predio salicitado y de conformidad con el articulo 77 de la Ley 1448
de 2011, se dan los supuestos de hecho para configurar las presunciones legales
invocadas en las pretensiones y por ende declarar las consecuencias que la ley
establece en cada caso concreto. Ademas, se estudiara si la sociedad opositora
obré de buena fe exenta de culpa, para determinar la procedencia de una eventual

compensacion, con el estudio de lo concerniente a los segundos ocupantes.

10 Folio 57 C3.
" Folios 33y 34 C1.
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3.5 Consideraciones Generales
3.5.1. Proteccion constitucional (Reiteracion).

Sobre este derecho fundamental a la restitucion, inicialmente la Corte
Constitucional sefiald que se busca restablecer a las victimas el “uso, goce vy libre
disposicion” de la tierra. Circunstancia que reiterd sin ambages en la Sentencia T-

159/11'2 al disponer que: “.. ias victimas del desplazamiento forzado tienen el derecho fundamental

a obtener la restitucion v explotacién de la tierra de fa cual fueron privados y expilsados por situaciones de
violencia que no astaban obligados a soportar y que desencadend una vulneracion masiva de sus derechos

fundameniafes.

Concepciones que fueron ampliadas en la sentencia C-715/12'? y recogidas en la
sentencia C-795/14"%, reiterando el caracter de derecho fundamental que tiene la

restitucion de tierras, al sostener: “52. En materia del derecho a la restitucién para la reparacion

integral de ias victimas, resulta importante traer a colacion la seniencia C-715 de 2012, foda vez que examind

la constitucionalidad de varias disposicionesiZl da Ig Ley 1448 de 2011. Dijo Ia Corte que el dafic ocurrido

por la violacion grave de fos derechos humanos, crea a favor de las victimas el derecho fundamental a

la reparacin de los perjuicios ocasionados directamenta con la fransgresion, a través de la restitucion. la

indemnizacién. fa rehabilitacién, la satisfaccion y la garantia de no repeticidn. Ademds, la exigencia y
satisfaccion de este derecho se da con independencia de la identificacion, aprehension, enjuiciamiento o
condena del victimario, debido a que deriva de la condicidn de victima, cuyos derechos debe salvaguardar el

Estado sin petjuicio de que pueda repetir contra el autor. (.. } La Cortae ha definido ef derecho a la restitucion

comec “la facultad que tiene fa victima despojada o gue se ha visio cbhligada a abandonar de manera

forzada la tierra, para exigir gue el Estado le aseqiire, en la mayor medida posible y considerando todos

los intereses constitucionales relevantes, ef disfrute de la posicion en fa que se encontraba con

anterioridad al abandono o al despojo” Entre fos principios que deben orientar ia politica publica en materia

de restifucion a fas victimas.”

3.5.2. La Ley 1448 de 2011 es norma transicional (Reiteracidn)

La Ley 1448 de 2011'%, hace parte de un conjunto de medidas de transicion,
distinguidas por su caracter temporal y .un objetivo especifico que es superar las
consecuencias de la guerra, en un marco normativo respetuoso de los derechos de
las victimas y consciente de |la necesidad de medidas excepcionales para alcanzar
los fines propuestos y principalmente, para asegurar a los colombianos una paz

estable y duradera.

La restitucion y formalizacion de tierras. por su parte, se configura como un derecho

fundamental, enmarcado en ia garantia del derecho a la reparacion integral a las

Y Corte Constitucionai, Sentencia T-159/11 de fecha 30 de marzo de 2011 con ponencia de HUMBERTC ANTONIO SIERRA PORTC
(Expediente T-2858284)

s Corte Constitucional, sentencia C-71512 del 13 de septiembre de 2012, Magistrada Penente LUIS ERNESTO VARGAS SILVA, (expedientie
D-8963).

 JORGE VAN PALACIO PALACIO

3 Por la “cual se dictan medidas de atencion, asistencia y reparacion infegral a las victimas del confiicto arnado interio vy se dictan otras
disposiciones”
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victimas del conflicto armado intero. Derecho que a la luz del inciso 2° del articulo
27 ibid., incluye las medidas de restitucion, junto con las de indemnizacion,
rehabilitacion, satisfaccion y garantias de ro repeticion. Por su parte, ef articulo 28
ejusdem, advierte en el numeral 9°, que las victimas tienen derecho a la restitucion
de la tierra cuando han sido despojadas de ella. En los articulos 72 a 122 se
presentan los elementos que desarrollan la restitucion como el conjunto de medidas
para el restablecimiento de la situacién juridica y material de las tierras de las
personas que han sido victimas de despojo y desplazamiento forzado,

estableciéndose un proceso especial y muy expedito.

Al respecto en la sentencia C-330 de 2016 establecid sobre fa accion de restitucion

de tierras que: “se desarrolfa en un contexto de justicia transicional, y por ello, estd dirigida a la

dignificacion de las victimas que han sufrido muitiples violaciones de derechos humanos. En esie

sentido, la accion de restitucion va mas alla del derecho de propiedad en si mismo. Es decir que, *(...) fa accidn
de restitucién, ademdas def restablecimiento de condicionas materiales para la existencia digna de la persona,
incide en una amplia gama de intereses, que tienen que ver con fa comprension individual def sentido de fa
existencia y con ef conceplo de sociedad construido colectivamente. Asl las cosas, los jueces no se ocupan
Unicamente de asunfos de tierras; dentro de una vision ds interdependencia e infegraiidad de los derechos de
las victimas, les corresponde contribuir a fa paz y ala equidad social y propiciar la democratizacion del acceso

a la tierra, elementos cardinales del orden constitucional de 1991.”

4. EL CASO CONCRETO.

A partir de las premisas anteriores, la Sala iniciara el estudio de la solicitud- caso
concreto, lo cual abarcara: i. El contexto de violencia (general y especial); ii.
Verificacion de la calidad de victima del solicitante: iii. La relacion de la victima con
el predio solicitado en restitucion; iv. La oposicidn y la buena fe exenta de culpa; y
v. Las presunciones del articulo del articulo 77 de la Ley 1448 de 2011, asi como

su identificacion en el presente caso y la segunda ocupancia.

4.1. Requisitos Generales de la accion.

4.1.1. El Contexto territorial de violencia en el Uraba — municipio de Mutata.

El municipio de Mutata (Ant.) es conocido como la “Puerta de Oro de Uraba” por su
ubicacion sobre la via al mar, del cual hacen parte los corregimientos de
Pavarandocito, Pavarandd Grande, Belén de Bajira y Bejuquilto al igual que 38 veredas
mas'/ las cuales han sido uno de los lugares donde se ha acentuado con mayor

intensidad la disputa territorial entre 10s grupos armados, tanto por parte de las FARC

6 Corte Constitucional M.P. Maria Victoria Calle Correa.
7 Disponible en: www.acnur.orgA3/uploadsimedia/C Of_675.pdfPview=1.
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como de las autodefensas en una lucha por el desarrollo de la estrategia de la
subversion y la contra insurgencia liderada por las Autodefensas Campesinas de
Cordoba y Uraba.

Con la entrada en vigencia de la Ley 1448 de 2011 y la competencia otorgada para

conocer asuntos cuyos predios objeto de restitucion se encuentran en la zona del
Uraba antioguefio, esta Sala especializada ha realizado una reconstruccion de los
origenes de la violencia en esta zona y ha recolectado informacion periodistica de
variadas fuentes, que dan cuenta de la situacidn de orden publico contraria a la
normalidad que han tenido que soportar los pobladores de esta region gue en su
mayoria han traido consigo el despojo de tierras. Es asi, como en la sentencia
proferida el 29 de junio de 2018'8 se hizo una importante sintesis del origen del
conflicto armado en esta regidn del pais, del que forma parte el municipio de Mutata
(Ant.), donde se indicé como los paramilitares al mando del “clan Castano”
cometieron innumerables crimenes y desplazamientos forzados, ademas de
despojos de tierras pues se apropiaron de diferentes cultivos especialmente de

‘Palma” y "Teca”.

La Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia en varias decisiones
judiciales ha reconocido como hecho notorio 1a situacion de violencia en la zona de
Uraba. entre ellas en la sentencia proferida por esa alta Corporacion del 27 de abril

de 2011, dentro del radicado 34547, donde se dijo “Ef esquema de estas organizaciones. que

adoptaron ef nombre de Autodefensas, Hlegd, de la mano del narcolrafico, a olras zonas del pais y asl, se
entronizo en Uraba y el sur de Coérdoba bajo la direccion de Fidel Castafio Gil, gufen convirtié su finca Las

Tangas, ubicada en Valencia, Cordoba, en centro de entrenamiento de su grupo armado. reconocido fuego bajo

el nombre de Autodefensas Campesinas de Cordoba y Urabd. ACCU .

En igual forma, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia en
providencia del 11 de febrero de 2015, dentro del radicado 44688, destacd como un
hecho notorio la presencia paramilitar en el Uraba antioquefo, del que hace parte €l
municipio de Mutata (Ant.), en la que se presentaron muchas negociaciones de tierras,
en condiciones de extrema violencia. €n aquella oportunidad se dijo:
“El anterior relato evidencia como los compradores no adoptaron las precauciones minimas para
cercicrarse sobre la legitimidad de la condicion de propietana de la titular inscrita, como lo exige la buena
fe cualificada o creadora de derechos en tanto se trataba de un predio ubicado en el area rural del Uraba

antioquefio, zena que en los afios inmediatamente anteriores a la compraventa habia estado sometida a
condiciones extremas de violencia®™.

'3 TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTICQUIA — Sala Civil Especializada en Restilucion de Tienas. Exp: 05045-31-21-001-2014-01188-00. Fecha:

29 de junic de 2018. M.P: Javier Enrique Castilio Cadena.

'* CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sala de Casacién Penal. Radicacion Mo. 44688. Fecha: 11 de febrero de 2015 M. P: Maria del Rosario
Gonzatez Mufioz.
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En efecto, constituye hecho notorio que esa regidn en la década de los afios noventa y en la mayor parte
de los aflos 2000 se vio sometida al accionar paramilitar, generador de asesinatos y desplazamientos de
la poblacion civil, situacion que obligaba a los interesados en comprar en esa Zona a tomar precauciones
adicionales y no conformarse con el estudio de titulos, insuficiente cuando se pretende adquirir
propiedades en territorios que se sabe han sido azotados por el crimen y la intimidacion™.

Y es que fue tan preponderante el dominio de las autodefensas en esta importante
region del pais, que segun la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota,
en relacion, al conflicto de tierras presentado en el Uraba antioquerio, Hebert Veloza
Garcia, alias "H.H", sostuvo que: “Vicente Castalic decia que tener un metro de tierra
en el Uraba era mejor que tener una mina de oro”, habiéndose referido, al
megaproyecto de palma desarrollado en la zona del Chocd, el cual empezé en la zona
de Bajira, en ei que Carlos Castario, le informaba a su hermanc Vicente en una carta,

apartes que fueron transcritos en la aludida providencia, asi:

"A propdsito de Uraba le doy mi concepto respecio a su proyecto de la Palma, aungue no me [0 ha
pedido, pero algo sé y debo decirselo: es un secreto a voces que és un proyecto suyo, de alcanzarlo
entrara a nivelarse con cualquier emporio de los del establecimiento, incluso promoveran su crecimiento
a unas 70 o 100 mil hectareas, como uno de los muchisimos proyectos que habré en el posconflicto, en
ese tipo de inversiones las que se negocian en los acuerdos del fin del conflicto, y se hace con el
establecimiento econdmico colombiano o con el internacional, su casc serd con este Gltimo, no [0 dude,
ya lo vera. S6lo hay que estar atento al adecuado conduci de las AUC, pues dependiendo de ese mangjo
sera el futuro del proyecto, menos dude esto, esta sujeto al tratamiento que nos den o nos ganemos en
la negociacion. Menciono este ejemplo como patrén de ofros cases que inferesan a todos..." Carta de
Carlos Castafio a Vicente Castafio, 12 de junio de 2002 Documento contenide en la memoria USB
entregada por HEBERT VELOZA GARCIA a la Fiscalia Generat de ja Nacion. Ver Registro de version
fibre rendida por HEBERT VELOZA GARCIA, Medellin, § de julio de 2008, 10:50:18 y 10:51:53 (hora).
En el minuto 11:28:21 el investigador dejo constancia de la recepcion de la memoria USB, y manifiesta
que se respetara la debida cadena de custodia” ™

El Observatorio del Programa Presidencial de Derechos Humanos y DIH, en el
documento titulado “Dinamica reciente de la confrontacion armada en el Uraba
Antioquefia™?, al referirse a la historia de la violencia que azoto a esta zona del pais,
narra que ella se debié a la complejidad de los diversos conflictos sociales y
econdmicos que involucrd tanto a sindicates, partidos politicos, sectores agrarios,
latifundistas y empresarios del campo; ademas del surgimiento de estructuras
armadas subversivas y antisubversivas, que canalizaron las tensiones existentes
que provocaron disputas y generacion de alianzas, bajo el influjo creciente del
narcotrafico, destacandose en este documentc que durante la expansion del
“oroyecto paramilitar”, los municipios que presentaron las tasas de homicidio mas
altas fueron Mutata, Chigorodo, Carepa, Apartadd y Turbo, donde |a presion que
ejercieron las ACCU les permitid consolidar su zona de influencia hasta el Uraba
chocoano. En este escrito se hace eco del documento “Informe sobre practicas de
derechos humanos — 1995”. elaborado por el Departamento de Estado de los EE.

UU, que da cuenta lo ocurrido en ese ano de |a siguiente manera:

21 TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, Sala de Juslicia y Paz. Providencia del 30 de octubre de 2013, Rad. 11-001-60-00 253-2006 810099
Rad. inferno 1432. Pastulada: Hebert Veloza Garcia. M.P. Eduardo Castellancs Roso.
ZZ‘hnp;Hhistorico.derechoshumanos.gov.colObservaiorioJPubiicacionesldocuments!201O/Eslu_Regionalesmraba.pdf
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Proceso - De restitucion y formalizacion de tierras.
Accionante . Laureano Maria Gomez Contreras
Opositor - Sociedad TODO TIEMPQ SAS.

“La convergencia de grupos paramilitares, guerrilla, narcotraficantes, traficantes de armas, y
delincuentes comunes, cred un clima de inexorable violencia, la cual ha padecido la poblacion durante
los Oltimos 8 afios. Sin embargo, confrontaciones armadas directas entre estos grupos o entre ellos y los
militares fueron escasas. El comandante militar en Chigorodé reportd que dos asesinatos por dia eran
normales para ese municipio. El solo pueblo de Necocli sufrio 130 asesinatos. 122 desapariciones, y el
desaiojo de 1.307 familias durante el periodo febrero-abril. En enero, un grupo paramilitar que se
identificd como las Fuerzas de Autodefensa de Fidel Castafio. torturé y asesind a 6 supuestos guerriileros
en Necocli... De conformidad con fos calculos de Justicia y Paz, |z guernlia fue responsable de las
muertes extrajudiciales de por lo menos 84 civiles entre enero y junio. De unos 90 asesinatos que se
cometieron en Urabé en los meses de agosto y septiembre Gnicamente, 1a guerrilla fue responsable de
mas de 60 de tales muertes. Para justificar las ejecuciones, la guerrilia de manera reguiar alegd que
dichas victimas eran informantes del Ejército o estaban relacionadas de alguna manera con el Estado,
o que simplemente se rehusaban a apoyar las operaciones guerrilieras™

Con las pruebas aportadas con la solicitud, la UNIDAD allegd en medio digital el
“DOCUMENTO ANALISIS DE CONTEXTO - Veredas: Nueva Esperanza vy
Palmichal del municipio de Mutata y Villa Rosa, Nueva Estrella y Nuevo Oriente™;

donde se consignaron las siguientes aseveraciones:

“Paramilitarismo: Desplazamiento, abandono y despojo 1995 — 1998.

5.1 Incursidn y violencia en Mutata y el sur de Turbo década del noventa:

(..

Lo anterior permite entender el proyecto paramilitar v la incursién de la Casa Castafio en Uraba como un
proyecto que pretendid la defensa de los intereses econdmicos de capitales privados, mas aila dej
proyecto antisupversivo mediante el cual se pretendid legitimar. Segan estudios del Observatorio de la
Vicepresidencia para los Derechos Humanos: el origen del paramilitarismo en Uraba estuvo relacionado
con las alianzas estratégicas entre narcotraficantes. empresarios privados y eltes locales para la
restauvracion del orden social. que se veia fuertemente afectado por la presencia guerrillera en la zona:

El afan de asegurar terrtorios de retaguardia, de ampliar capitales y tierras, llevaron a los carteles de
la droga a establecer alianzas con algunos sectores de las élites tradicionales, que habian sido
especialmente afectadas por la presion de la guerrilla a través del secuestro y la extorsion®.

Asi pues. tras el posicionamiento en la zona norte del Uraba, Carles Castafic comandante de este grupo
ilegal anuncio pUblicamente en enero de 1995."*%" su triunfat entrada a Uraba". Para aque! entonces, é|
comandaba las Autodefensas Campesinas de Cdrdoba (Accu) y habia llegado, segiin sus propias
palabras para “controlar esa zona, que estaba en manos de guerrilleros”,

Como parte del proceso de control territorial, las AUC y sus gjércitos paramilitares cometieron masacres
indiscriminadas y asesinatos selectivos a las bases sociales y a los lideres comunitarios, so pretexto de
ser colaboradores y complices de la guerrifla. Es decir, el modus operandf estuvo dingido al exterminio
de bases sociales de apoyo, mas que al enfrentamiento directo con las guernllas presentes en la zona,
hecho que dio origen & uno de los periodos més violentos y sangrientos en la historia de Uraba.

()

La estrategia militar de las Autodefensas tuvo como objetive la defensa de capitales privados frente a
las extorciones y presiones de las guerrilias de la zona. Por tanto, la ‘recuperacion del orden” y las
acciones militares emprendidas bajo esa justificacion, necesitaron de una estrategia de financiacion que
les permitiera su subsistencia y les posibilitara un mayor control social.

De esta manera, se dio paso a las alianzas con empresarios bananeros de ia region y a la consecucion
de tierras que representaran un alto valor productivo comeo las utilizadas para ganaderia extensiva.
Frente a esto, un reclamante sefald que: "Alla la guerra no fue de los paras contra la guerrifia, alla la
guerra fue de los ricos que ya sabian cémo eran las tierras. fue de los ricos financiando a fos paracos
para que nos quitaran fas tierras™"

De hecho, ia conformacion y consolidacion del Blogue Bananero de las Autodefensas tiene su arigen
en la necesidad que para !a época tuvieron los grupos paramilitares, de desarrollar una estrategia
economica que garantizara su sostenibilidad financiera. Segun Radl Hasbin comandante de este
Blogue. los inicios de este, tienen su razdn en la proteccion a cambio de financiacion que los mismos
empresarios solicitaron a Fidel v Vicente Castafio y que posteriormente legzlizaron a través de las
CONVIVIR. Asi lo sefialo el postulado a Justicia y Paz en una entrevista & la Revista Semana:

“» CD pruebas digitales aportadas con a solicitud, Carpeta. 1.1, Jornada de Recoleccion de Informacion Comunilatia, Subcarpeta: informe de
Linea det Tiempo Palmichal y Nueva Esperanza Fi. 30 C-1.
** Ohservalorio del Programa Presidencial para los Derechos Humanns. Dindmica reciente de ia confrontacion armada en ef Urahé Antioquedio.

Disponible en- hitprevans.derechoshumanos gov.oo/Observatorin Publioaciones documents 2010/Estu_Regionalesuraba. pdf
% Mejia Upegui. Juan E. "Un vistazo a los anos en los que el paramilitarismo inundo de sangre a Anlioquia”. En: Revista Semana. 31 de enero
de 2007 Disponibie en: hitpifivaeae semana.com/on-line/aniculolun-vislazo-anos-patamilitarismo-inunde-sangre-antioquia/g3239-3

78 Testimanio de un reclamante de tierras de fa vereda Nuevo Qriente v Palmichal en gjeicicio de Recoleccian eomunitaria. Minuto 52 36 -52.53
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En el afio 94 0 95, no recuerdo exactamente Fui a donde los Castafio, en representacion de los
empresarios, a decirles gue metieran gente alla. Nos fuimos haciendo muy amigos con les hermanos
Castafio; llevabamos como dos afos trabajando en eso hasta y a ser el comandante... Nos daban
ia plata en tulas, siempre en efectivo. Nosotros tuvimos una oficina primero aqui en Medellin que se
encargaba de recoger la plata de los empresarios bananeros?’
(...
En suma, tras la incursidn en el norte de Urab4, las AUC hicieron su ingreso a ta zona sur en el afio de
1995 por medio de victimizaciones constantes a la poblacidn civil y con el objetive de tomar el contro!
social, econdmico y territorial de la region. Asi pues, el ejército paramilitar de los hermanos Castefio,
auspiciado por algunos grandes poderes econdmicos de la region desplazaron sistematicamente a
cientos de campesinos, guienes fueron violentados en estado de indefensidn y después desplazados y
despojados de sus fierras.”

Asimismo, en el citado “documento de analisis de contexto”®, se determind que en
el municipio de Mutata, segun el Sistema de Informacion de Justicia y Paz muestra
un total de 248 hechos atribuibles a grupos armados organizados al margen de la
Ley entre 1996 y 2006; entre tanto que de acuerdo con la informacion estadistica
recopilada por Pastoral Social a través del Sistema de Informacién sobre el
Desplazamiento Forzado per 1a violencia (RUT) se presentd €l mayor abandono de
tierras entre ios anos 1997 y 1998. Sobre el desplazamiento forzado y abandono de
tierras en las veredas “Palmichal - Nueva Esperanza” vy “Villa Rosa — Nuevo

Oriente — Nueva Estrella” 1996 — 1999, se hicieron las siguientes aseveraciones:

“De acuerdo con los reclamantes, {a violencia generd en la zona un clima de temor e incertidumbre que
finaimente los obligd a despiazarse dejando abandonadas sus tierras y sus parcelas. Los reclamantes
asocian suU desplazamiento con una estrategia de los duefios actuales para despojarlos de sus tierras:

“Esa era una tierra aforada para la ganaderis, tiene agua, buena tierra para pasto. Esa tierra fue
muy perseguida para la ganaderia. En ese momento Jaime Uribe era nadie por alld, nunca io
conocimos y en este momento & tiene seis mil o siete mil hectareas” (...) "Esas tierras no tenian
precio, no se vendian, mi papa fue fundador, &l no vendia esas tierras en vista de que no vendian
habia que matarlos, porque matandolos a ellos los otros cogian miedo y se iban, y preciso, los
mataron a ellos y todo mundo se fue, el que no se hubiera ido lo hubieran matado y habia que vender
la tierra por lo que fuera, sino lo mataban™.

De hecho, un reciamante sefiala que, al tiempo de la violencia paramilitar, él fue contactado por el sefior
Gabriel Jaime Sierra para que sirviera de intermediario en la compra de predios en la vereda:

Bueno &l sefior Jaime sierra fue el primero que llego a la tierra, &l primero liego donde los Tordecillas
que eran FIDEL, OSCAR y PACHO, Jaime Sierra los Tordecillas presentaban a Jaime Sierra con los
vecinos y los ilevaban donde habla pasto y asi fue como lo conoci, el negocio con &llos era que le
llegaban con un lote de ganado lo gue le cabla a la finca 0 sea el pasto que tenfala finca. El negocio
duro asi como seis afos eso fue desde 1990 hasta 1996, las utilidades del ganado y los pagos fueron
bien hasta 1995, ef Gitimo afio fue cuando Jaime Sierra llevo al tio FABIO MORENO a presentario y
manifestd que” este es mi tio él es el de la plata es él es que nos va a ayudar y a mi me dijo que si
RESULTABA ALGUIEN QUE QUISIERA VENDER POR AHI LA TIERRITA QUE LES DIJERA QUE
FABIO Y JAIME ESTABAN COMPRANDO Y QUE LAS NEGOCIARA PARA QUE YO LIBRARA LA
MITAD CON LA UTILIDAD DEL GANADO OSEA (sic) QUE CON LA UTILIDAD DEL GANADO
LIBRABA LA MiTAD DE LA TIERRA QUE ME VENDIERAN, yo no pagaba, yo solo negocigba la
tierra, quien pagaba era JAIME SIERRA™C.
...la Fiscalia Cuarta Especializada, adscrita a la Unidad Naciona! de Fiscalias contra los Delitos de
Desaparicion y Desplazamiento Forzados, ha determinade que el sefior Gabriel Jaime Sierra hace parte
del grupo de empresarios que en asociacion con los paramilitares implementaron et proyecto palmicultor
en la zona, a costa del desplazamiento forzosd de cientos de familias campesinas. E! portal de internet
Verdad Abjerta, asi lo registra:

27 Revisla Semana, En: £/ hombre que fue ef cerebro de fa Paraeconomia. Marzo 31 de 2012, En: bitp:fisnnn semana.com/nacion/articulolel-

hombre-cerebro-paraeconomia/255742-3
2 CD pruebas digitales aportadas con fa soficitud. Carpeta. 1.1. Jornada de Recoleccion de informacién Comunitaria. Subcarpeta: informe de

Linea de! Tiempo Palmichal y Nueva Esperanza. FL. 30 C-1. ]
28 Testimonio de un reclamante de tierras de la vereda Nuevo Oriente y Palmichal en gjercicio de Recoleccion comunitaria, Minuto 53.07-53.35
30 DILIGENCIA DE DECLARACIDN RENDIDA POR RECLAMANTE DE TIERRAS. Sepliembre 14 de 2015. Unidad de Restitucion de Tierras.

Territorial Antiogquia. Sede Apartado.
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Proceso . De restitucion y formalizacion de tierras.
Accionante : Laureano Maria Gomez Contreras
Opositor . Sociedad TODO TIEMPO SAS.

Seglin la hipotesis expuesta por el Ente acusador, el proyecto palmicuitor en la region de Uraba fue
una iniciativa exclusiva de las autcdefensas con el gue se guiso desarrollar el pian estratégico de
obtener el maximo provecha econdmico al ya consclidade dominio territorial”. (.. )Per tal razon, ia
Fiscalia Cuarta Especializada ie solicito al juez condenar a las persanas involucradas en este proceso
por los delitos de concierto para delinquir agravado. desplazamiento forzado e invasion de areas de
especial importancia ecoldgica, situadas an las cuencas de los rios Jiguamiandd y Curvarado,
municipio de Carmen del Darién, region del bajo Atrato chocoano.(...) La peticién de condéna
involucra a Gabrie! Jaime Sierra Moreno, Radl Alberta Penagos Gonzélez, Javier José Daza Pretel,
Claudio Adolfo Fregny Ochoa, Juan José Palacios Palacios. Jorge Luis Sanio Ortega, Javier
Morales Estrada, Mario Ledn Villa Pachece, Maric Alberto vélez Giraldo, José Miguel Ruiz Cossio,
Manue! Gregorio Denis Blandén, Sor Enid Ospina Rendon, Katia Patricia Sanchez Mejia, JesUs
ignacio Roldan Pérez, Remberto Manuel Alvarez Bertel, Hernan Ifligo de Jesiis Gomez Hernandez,
Sor Teresa Gomez Alvarez, Dagoberto Antonic Montiel Mercado, Rebin Manuel Caionge Alcala,
Gabrie! Segundo Fernandez Navarro y Orlando Moreno Mora™.

El reclamante de tierras gue fue contactado por el sefior Gabriet Jaime Sierra contintia su relato asi.

“Yo me vine a vivir para apartado (sic) y como para octubre de 1996 me ltamo JAIME SIERRA y me
dijo que fuera a la finca por las marcas de ganado y yo me negue inicialmente y me manifesté que si
Abilio era el mas gueblido (sic) entonces le manifesté que solo no iha y me dijo gue me daba un
acompafamiento, yo pensé que eran vaguerc y me encontré fue con gente armada, de ahinos fuimos
y en la casa de Maximo Nisperuza mataron al hermano de Manuel Oviedo, o sé por qué yo iba por
las marcas algunos de! grupo se devolvieron del camino y yo escuche los tiros luego supe gue fue
ese muchacho al que mataron, y de ahi me vine y Jaime me liamo y me dijo que el tio FABIO
MORENQO se quedaba con ia tierra a8 cambio del ganado que se habian robado, después en
noviembre Jaime Sierra me llama y me dice gue habian mandado a uncs paramilitares a buscar el
ganado y que habia que pagarles 8 millones de pesos y que se los iban a sacar de la piatica de la
tierra gue me habia quedado™®.

Al indagar & reclamante sobre el por gué relacionaba a! sefior Gabriel Jaime Sierra, contesto: "Perque
unc veia a JAIME SIERRA con ellos que iban para Ia finca, y tenian brazaletes gue decian AUC y de
color amarillosa, toda ia vereda lo sabe porque eso se veia”

Ei desplazamiento en las veredas objeto de esta demanda y e! posterior despojo de tierras del que fueron
victimas sus actuales reciamantes es explicado por los investigadores Restrepo y Fidrez asi.

Tras el discurso contrainsurgente y pacificador del paramilitarismo se escondié la implementacién
par la fuerza del modeio politica y economico con el cual se identificaba (a llamada "Casa Castaio’”.
La persecucion de Uraba como un gran terreno subutilizado, desarticulado de proyectos
agroindustriales alternos al de |a golpeada industria bananera, se capitalizd a finales de la década
de 1990 y fue bajo su égida que se arrebataran miles de hectéreas a través de ventas forzadas y a

Do

pajo precio. falsificaciones y suplantaciones, y otras tipologias juridicas y materiales del despojo.®’

En este mismo documento®t se determina que de acuerdo con los estudios
registrales y de titulos, la mayoria de los predios reclamados en restitucion hacen
parte de un englobe de tierra denominado “finca Monte Verde” propiedad de la
sociedad TODO TIEMPO SAS, la que segun investigacion realizada por los

periodistas Flérez y Restrepo se describe asi:

"Finca de aproximadamente 1000 H ubicada en las veredas Los Cedros, Palmichal y Nueva Esperanza
del corregimiento de Belén de Bajira, del municipio de Mutata; y en |a vereda Villa Rosa, del
corregimiento de Nuevo Oriente del Municipio de Turbo. Esta destinada a la cria y engorde de ganado
vacuno y a la siembra de palma aceitera, En noviembre de 2008 contaba con 100 H de palma africana
sembradas con edades de aproximadamente cinco afios. Como propietaria de ese predio figura la
sociedad Todo Tiempo S.A. cuyos representantes legales son Blanca Elvia Pérez de Moreno y
Juan Carlos Pérez Moreno. Desde enero de 2008 Toda Tiempo S.A mantuvo relaciones comerciales
con la sociedad Aceites S A una planta extractora de aceite de palma ubicada en Santa Marta. Esta
afiiada a la Asociacion de Ganaderos del Urabd Grande, Aganar S.A, desde 1999 y mantiene relaciones
comerciales con la sociedad Subastas Ganaderas del Uraba Grande, Suganar S.A. desde el afio 2000

21 Verdad Abierfa” “Fiscalia pide condena contra empresarios de palma”. En: hitp:ivivae. verdadabierta.comidespojo-de-tierras/d6 42 fiscaiia-
pide-condana-para-empresacios-de-palma

22 DILIGENCIA DE DECLARACION RENDIDA POR RECLAMANTE DE TIERRAS. Septiembre 14 de 2015. Unidad de Restitucion de Tierras.
Territoriai Antioquia. Sede Apartado

3* Restrepo Juan Diego y Maria Fiorez. Mutata conflicto, despojo y resistencia. SE. Medeliin - Antioquia. Septiembre de 2014. P 39

34 "DOCUMENTQ ANALISIS DE CONTEXTO - Veredas: Nueva Esperanza y Palmichal de! municipic de Mutata y Villa Rosa, Nueva Eslrella
y Nuevo Oriente”
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Accionante . Laureano Maria Gomez Contreras
Cpositor - Bociedad TQDO TIEMPO SAS.

La finca Monteverde fue objeto de ocupacién por parte de la Mesa Nacional de Trabajo Campesina para
el Programa de recuperacion de Tierras.®” (Resalta la Sala).

En el Plan de Desarrollo Municipal 2012-2015 del municipio de Mutata (Ant.} se

reconocio |a situacion de violencia indicandose que: “fos afios de 1997 aj 2001, fueron ios més
criticos en ios procesos de desplazamientc. pues salieron y llegaron la mayar cantidad de personas en situacion

de despiazamiento; Como municipio receptor con 14.418. Y municipio expuisor con 13 947 personas™>¢. De
hecho, si se ahonda en estas cifras, se descubre que el afio de 1997 condensa poco
mas de la mitad del total de esta poblacion (58%), lo que deja entrever claramente
la magnitud de la problematica para esta epoca, pues, en ese ano de 1997, 8122
personas fueron desterradas de su territorio, entre ellas un total de 3976 hombres y

4146 mujeres®’.

Finalmente, el Juzgado Quinto Penal del Circuito Especializado de Medellin, dentro
del radicado 05000 31 07 005 2011 01799, profirié la sentencia No. 054 del 30 de
octubre de 2014, donde fue condenadc GABRIEL JAIME SIERRA MORENO vy
otros, ala pena principal de diez (10) afios de prision y multa de dos mil seiscientos
cincuenta (2650) salarios minimos legales mensuales vigentes, pagaderos a favor
del Tesoro Nacional en la cuenta administrada por el Consejo Superior de la
Judicatura, al habérseles encontrado penalmente responsables, en calidad de
autores del concurso de conductas punibles, de concierto para delinquir — articulo
340, inciso 2, del Cédigo Penal-; desplazamiento forzado — articulo 180 del Codigo
Penal-, e Invasién de areas de especial importancia ecoldgica — articuio 337 del
Cédigo Penal; donde se consignaron las siguientes aseveraciones sobre las
conductas desplegadas por los grupos paramilitares en el Uraba antiogqueo y parte

del departamento del Choco:

"Materialidad
Concierto para delinquir y Desplazamiento Forzado:

Estos hechos no remiten a dudas en la presente actuacién. La existencia factica de las entonces
Autodefensas Campesinas de Cdrdoba y Uraba (A.C.C L)) gestadas por lo que en Justicia Transicional se
ha denominado como "La Casa Castafic” y del Bloque Elmer Cardenas, comandande en su momento por
FREDY RENDON HERRERA, alias *E! Aleman’, para octubre de 2002, se determind no solo con los
testimonios de un sinnimero de victimas de dicha organizacion, quienes se refirieron a algunos pormenores
de las actividades ilicitas que sus integrantes ejecutaban en la region de Uraba, concretamente en las
cuencas de los rios Jiguamiando y Curvarads, al igual que en zonas aledafias del municipio de Riosucio del
departamento del Chocé, sino también con las atestaciones de los mismos dirigentes, cabecillas o lideres
de varios bloques que integraban el Grupe Armado Crganizado al Margen de la Ley (GACMIL), entre ellos,
el aludido FREDY RENDCGN HERRERA, alias "El Aleman”; JOSE EVER VELOZA GARCIA, alias "H.H’,
*HERNAN HERNANDEZ" o *El Mono Veloza’, quien comandabz el Bloque Bananero y RAUL EMILIO
HASBUN MENDQZA, alias *Pedro Bonito” 0 *Pedro Ponte”, comandante de! frente "Alex Hurtado", que hacia
parte def blogue Bananero.

(...}

Del mismo modo, en la actuacién se determiné que el accionar de esa estructura paramilitar hize parte o
coadyuvaron diversos actores como miembros de la Fuerza Plblica, otros pertenecientes al sector

3% Restrepo Juan Diego y Maria Florez. Mutata canflicto, despojo y resistencia. SE, Medellin - Antioguia. Septiembre de 2014, P 79
38 Disponibfe en: hitp:ficdim_ esap.edu co/BancoMedios/Doc umentgs%20PDFmutata20r.pdl. Pag. 42.
37 lhidem. Pag. 43
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Accicnante - Laureanc Maria Gomez Contreras
Opositor . Scciedad TODO TIEMPC SAS

empresarial y particulares. a fin de lograr propdsitos econémices y expansivos de la organizacion. debide al
gran potencial de explotacion econémica de la regién que, en el caso cencreto, se puntualizé en el cultivo
de palma africana o aceitera en el bajo Atratc chocoanc y en la ganaderfa extensiva. razén por la cual
uniercn esfuerzeos, a efectos de la consecucion, a come diera fugar. del territorio propicio para tales cultives
y su posterior cuidade Yy proteccion, a partir, se itera, de la connivencia de diches actores; finalidades para
fas cuales utilizaron diversos mecanismos, tales como el desplazamiento forzade de {a poblacion asentada
en los terrtorios que le eran de interés a la agrupacion armada y los restantes complotados, que como se
vera mas adelante se constituyé en una de las finalidades del delite contra la seguridad publica, y como
delito auténomo.

£)

En este sentido cabe precisar, que si bien es cierto para ia suscrita es evidente que en la regién existieron
variocs desplazamientes. realizades tanto per grupos guerrilieros como per los paramilitares, y que puede
habtarse, inclusive, que algunos de ellos fueron acciones coincidentes en el tiempo, precisamente como
estrategia de los primercs para evitar {a incursién de sus opositores. elic no desvirtua {a real ocurrencia del
éxodo masivo generado por las autcdefensas en abierta connivencia con miembros de las fuerzas armadas
en desarrolic de la referida operacién génesis: lograndose asi el desarraigoe de centenares de habitantes
de la region y el consecuente abandono de sus tierras, las cuales, en su mayoria, las poseian a titulo
colectivo debide a su uso ancestral ¥ a la adjudicacién, en calidad de tierras de {as comunidades negras,
mediante resoluciches 02801 del 22 de mayo de 200C y 02809 del 22 de noviembre de 2000 expedidas por
el INCODER, tierras que, posteriormente, fueron aprovechadas por aquellos que generaron los
desplazamientos {paramilitares} y por lo que empresarios con quienes se concertaron para su
explotacién econdémica, impidiendo el retorno de sus legitimos duefios.

Del mismo modo, es indiscutible que existieron actos posteriores, por parte de empresarios y
paramilitares, que evitaron el retorno de varias victimas a sus territorios, durante los afios ulteriores,
consolidandose asi la permanencia en e tiempo de la conducta de desplazamiento forzado”®.
{Negrillas fuera de texto). .

En la aludida sentencia, se consignaron las siguientes aseveraciones para
determinar ta responsabilidad de GABRIEL JAIME SIERRA MORENO en la
adquisicidon de vastas extensiones de tierras en el Uraba antioqueno y el

departamento del Choco, en complicidad con grupos paramilitares:

“Por tante, la respensabilidad de SIERRA MORENO deviene inconcusa para la suscrita. en razdn de que,
a partir del anéalisis probatorio se infiere razonadamente que este procesado no sdio hizo parte de la
organizacion armada ilegal, realizé aportes econdmicos e invadio territorios colectivos, en los que ademas
generd dafios ecologicos, sinc que realizé actos ilegales, que fuercn el eje toral (sic) para continuar con
los desplazamientos, acerca de los cuales si bien esta funcionaria acepta gue en un principio se dieron a
raiz del conflicto armado y de {a violencia que generaron en el sector tante los paramilitares y guerrilleros,
como el Fjército Nacional, postericrmente los acusados, entre elios SIERRA MORENO, al apoderarse
arbitrariamente de los territerics e impoesibilitar el retorno de varios de sus propietarios o poseedores,
valiéndose de amenazas, hostigamientos, amendrentamientos y hasta artilugios que buscaban dar visos
de legalidad a actos que ne o eran, indugabiemente para cbtener su propio provecho — el cual también
fue evidente en esta actuacion-, contribuyeron a la perpetuacion del desplazamiente forzade de un
sinnimero de personas™*®

Asi las cosas, como se puede establecer de la anterior recopilacion de informacion,
la situacion de violencia sufrida en el municipio de Mutata (Ant.), fue de tanta
trascendencia que muchos de sus pobladores especialmente del sector rural, fueron
victimas del flagelo del despiazamiento forzado. lo que constituye un hecho notorio
a la luz de la jurisprudencia de la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de

Justicia®®.

® juzgade Quinto Penal del Circuito Especiatizado de Medellin, Sentencia condenatoria y absolutoria No. 054 de fecha 30 de octubre de 2014.
Radicado: 05001 31 07 005 2011 01799, dentra de la causa seguida, contra GABRIEL JAIME SIERRA MORENO, como coautores e los
pumbies de desplazamiento forzado, invasion de areas de especial importancia ecologica y conciero para delinguir agravedo y otros.

** Juzgado Quinle Penat del Circuito Especializado de Medellin. Sentencia condenaloria y absoluloria No. 054 de fecha 30 de octubre de 2014
Radicado: 05001 31 07 005 2011 01789, dentro de fa causa seguida, contra GABRIEL JAIME SIERRA MORENC, como coautores de los
punibles de desplazamiento forzado, invasion de areas de especial importancia ecologica y concierto para delinguir agravado y otros,
HICORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sala de Casacion Penal. Radicacian 44638, Fecha 11 de febrero de 2015. M.P: Maria del Rosario Gonzatez
Munoz.
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Ademas, de las pruebas traidas de variadas fuentes, se puede concluir sin temor a
equivoco, que la situacion de violencia narrada en la demanda por la UNIDAD,
coincide plenamente con el contexto que se encuentra debidamente documentado
y que fue anteriormente citado, el cual acredita la situacion de violencia que azoto
gravemente la vereda Palmichal, en el corregimiento de Beléen de Bajira del
municipio de Mutata (Ant.), donde se encuentra ubicado el predio “Villa Rocio”,

objeto de esta reclamacion.

4.2. Contexto focal de violencia y calidad de victima de LAUREANO MARIA
GOMEZ CONTRERAS.

Para concluir sobre el estudio de la situacion de violencia, la Sala lo hara sobre lo
probado alo largo del tramite surtido en este proceso, respecto de las circunstancias
de violencia que determinaron el eventual despojo del reclamante sobre el predio

“Villa Rocio” objeto de esta reclamacion.

Con la solicitud, se aportd en medio digital una “declaracion extrajuicio” rendida por
LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS ante la Inspeccién de Policia - Belén de
Bajira del municipio de Mutata (Ant.), de fecha 24 de diciembre de 2008* en donde
senalé que en el ano de 1975 entrd a trabajar como colono a un predio de 44
hectareas, el cual le fue adjudicado por el entonces INCORA: que posteriormente
en el afo de "1995" varios de los que vivian en la region se tuvieron que desplazar
en razon de la violencia, especiaimente por la disputa territorial entre guerrilla y los
grupos paramilitares, por 10 que debié sopcrtar hambre pues la tierra que era de su
propiedad y que actualmente detenta FABIO MORENO, fue pagada a precios

Irrisorios.

Ante la Unidad, el reclamante LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS al
diligenciar el formulario de solicitud de inscripcion en el registro de tierras
despojadas y abandonadas*®?, narré que el extinto INCORA le adjudicd el predio
Villa Rocio, ubicado en el paraje Nueva Esperanza, del municipio de Mutata (Ant.),
el que explotdé econdmicamente con 50 reses propias, 80 reses a utilidad de
propiedad de JAIME SIERRA, ademas de tener caballos y mulas; hasta cierto dia
del afio “1996” cuando llego a la regidn gente disparando, que en razén de esta
situacion y como consecuencia del temor generado por estos hechos de violencia

tuvo que desplazarse con la familia que en ese entonces tenia hacia el municipio

41 pruebas digitales aportadas con la solicitud. Pruebas generales gue son aplicables al caso PDF. Fl. 30 C-1. Conseculivo fl. 61. PDF.
42 pryebas digitales aportadas con la solicitud. Pruebas generales gque son aplicables al caso.FDF. FI. 30 C-1.
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de Chigorodod (Ant.) donde al cabo de tres (3) meses. fue cuando su entonces
esposa ELIZABETH DEL CARMEN HERNANDEZ PENA, fallecié.

Asimismo narrd el solicitante, que en ese entonces su nucleo familiar se encontraba
entre la espada y la pared, pues tanto la guerrilla como las autodefensas los
acosaban. pero al final quien los hizo abandonar la zona fueron los paramilitares,
por cuanto 10s tenian amenazados y les advirtieron que ellos venian comprando las
tierras, que si él no la vendia se la comprarian a la viuda. Relatdé que dos (2) anos
antes a que se produjera su desplazamiento forzado, el propio JAIME SIERRA
(condenado por el Juzgado Quinto Penal del Circuito Especializado de Medellin, sentencia No. 054
del 30 de octubre de 2014, radicado 05000 31 07 005 2011 01799, como autor entre otros delitos de
desplazamiento forzado art. 180 del C.P.)*, le advirtid que una organizacion tenia como
objetive que todo campesino que tuviera mas de 30 afos en la zonalo iban a sacar,

estructura que al cabo de cierto tiempo supo que se trataba de los paramilitares.

Posteriormente, relatd el reclamante que en el afo de “1995” (sic) vendid el predio
objeto de reclamo a HUGO MARIN por la suma total de $18.000.000 cancelada en
dos pagos. cada uno por valor de $9.000.000 sin haber suscrito en ese entonces
ningun decumento donde constara tal negocio. Asimisma, refiridé que a HUGO
MARIN al parecer la guerrilla en cierta oportunidad e tumbé una vivienda y le robd
un ganado que era de propiedad de FABIO MORENOQ y JAIME SIERRA, por lo que
éste al ser trabajador de estas personas quienes para ese entonces se hicieron
grandes terratenientes de tierras en el Uraba antioquerio, debid entregarles su finca

como forma de pago por el ganado hurtado.

Con las pruebas aportadas con la solicitud tambien se allegd. en medio digital, el
“formato de consulta en recuperacidn de tierras — CONRET” del Ministerio de
Agricultura y Desarrollo Rural, diligenciado por el reclamante LAUREANO MARIA
GOMEZ, donde se establecid como fecha de vinculaciéon con el predio Villa Rocio
el dia 21 de marzo de 1977 y fecha de abandono el “15 de septiembre de 1995°,
ademas que fue obligado a transferir el inmueble, consignandose a mano alzada las

Siguientes observaciones: “esta finca fue vendida bajo amenaza de fas autodefensas. quienes me
hicieron desplazar para Chigorodd y le vendi para eflos a ugo (sic) Marin. comisionista quien se hizo enemigo

ndal

de ellos poraue le quitaron todo los vienes (sic) y también reclama. le vendi por $300000 hectérea™ .

42 Juzgado Quinto Penal del Circuito Especializado de Medelhin. Sentencia condenatona y absolutoria No. 054 de fecha 30 de oclubre de 2014,
Radicade: 05001 31 07 005 2011 01729, dentra de la causa seguida, contra GABRIEL JAIME SIERRA MORENO. como coaulores de los
punibies de despiazamiento forzada, invasion de areas de especial impaorlancia ecologica y concierto para delinquir agravado y olros.

* Pruebas digilales aportadas con la soiiciiud. Pruebas generaies que son aplicables al caso POF. Fi. 30 C-1. Conseculivo doc. PDF fls. 24-27.
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Se trajo con las pruebas digitales aportadas con la demanda, una constancia
expedida por la Personeria del municipio de Chigorodé (Ant.), de fecha 24 de
noviembre de 2009, donde se sefald que el reclamante se desplazé con su grupo
familiar conformado por “MARIA LORENZA DURANGO AGUIRRE" de la vereda
1.)%% documento que no es acorde a la realidad en cuanto a su grupo familiar se
refiere, pues para el momento del despojo del predio objeto de esta reclamacion, se
encontraba era con ELIZABETH DEL CARMEN HERNANDEZ PENA (g.e.p.d.); no
obstante el mismo no logra desacreditar el desplazamiento del que declaré haber

sido victima el solicitante.

En igual forma, se aporté una declaracion rendida en la misma fecha por
LAUREANO MARIA GOMEZ ante la extinta Accion Social®® - Subdireccién de
Atencion a Poblacién Desplazada, donde refirid que fue desplazado por la violencia
por hechos ocumidos el “16 de agosto de 1996", del corregimiento “Nueva
Esperanza’ en el municipio de “Turbo” (Ant.), consignandose a mano alzada la

siguiente narracion de los hechos: “Yo Laureano Maria Gomez Contreras, vivia en una finca
de mi propiedad, con mi esposa ya fallecida, con mis hijos mayores. Nosofros viviamos bien hasta,
(sic) flegaban los grupos armados, malffraténdonos y obligandonos verbalmente, por esta razon me
obligaron a salir de mi finca, y a dejario fodo y a mal vender, mis propiedades. Nosofros salimos para

el municipio de Chigorods donde nos encontramos viviendo con mj esposa /.

Con las pruebas de la solicitud, la Unidad también aportd en medio digital: i) una
“declaracién de voluntad extraproceso’ rendida por LAUREANO MARIA GOMEZ
CONTRERAS ante la Notaria Unica del Circulo de Chigorodo (Ant.), el dia 23 de
noviembre 2009, donde manifestd que, en el anc “19977, fue desplazado por las
autodefensas de |a vereda “Nueva Esperanza’ del municipio de “Turbo”, obligado a
vender por menos precio un predio rural que le habia adjudicado el entonces
INCORA mediante resolucion de adjudicacion N°. 2188 de septiembre 14 de 1988,
al igual que otro inmueble “de veinte (20) hectareas que adquiri por compra hecha a Manuel
Hernandez’: 10s cuales en la actualidad estan en poder de FAB!IO MORENO; ii) asi
como la certificacion en el Sistema de informacion para Poblacion Despilazada ~
SIPOD en el que se reporta como inscrito a LAUREANO MARIA GOMEZ
CONTRERAS, con el nimero de declaracion 920621 dé! 24 de noviembre de 2009,
en hechos ocurridos el “16 de agosto de 1996” en el municipio de “Chigorodd”
(Ant. )%,

45 Pruebas digitales aportadas con la solicitud. Pruebas generales que son aplicables al casc.PDF. Fi. 30 C-1. Consecutivo doc. PDF {1 40

4 Agencia Presidencial para fa Accion Social y la Cooperacion Internacional.

47 Pruebas digitales aportadas con Ia solicitud. Pruebas gensrales que son aplicables ai caso.PDF. Fi. 30 C-1.Co nsecutivo doc. PDF fis. 37-38.
8 Pruebas digitales aportadas con la solicitud. Pruebas generales que son aplicables al caso.PDF. Fi. 30 C1. Consecutivo doc. PDF fi. 42

49 Pruebas digitales aportadas con la solicitud, Prusbas generales que son aplicables al caso.PDF. FL. 30 C-1. Consecutivo doc. PDF fls, 65 y
66
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Aun cuando del estudio de las pruebas documentales aportadas al proceso, se
determinan diferentes momentos (1995, 1996 y 1997) y lugares (Mutata, Turbo y
Chigorodd Ant.) de donde el reclamante manifestd haber sufrido hechos de violencia
en el Uraba antioquefio. la inconsistencia en las declaraciones alli presentadas
resulta apenas justificable. no solo por la variedad de fuente de donde provienen
sino ademas por el transcurrir del tiempo que tornaron confusa la declaracion en los
lugares en donde dijo, estuvo, sin que se encuentre duda sobre la situacion violenta
sufrida por él y su grupo familiar en el predio objeto de reclamacion, asunto que por
demas fue esclarecido por el mismo LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS en
el interrogatorio de parte rendido ante el juez instructor, a traves del cual narrdé que
en 1975 llegd al Uraba antiogueno procedente del departamento de Cordoba,
habiendo sido adjudicatario del entonces INCORA del predio Villa Rocio ubicado en
la vereda Palmichal, corregimiento de Belen de Bajira del municipio de Mutata (Ant.),
en donde vivid con quien fue su primera esposa ELIZABETH DEL CARMEN
HERNANDEZ PENA (g.e.p.d.} y algunos de sus hijos. dedicando el predio a labores
propias de la agricultura®, hasta el afio de “1996" cuando en razén de la violencia
fue amenazado por los paramilitares para que saliera desplazado de la region®!,
relatando “un grupo de gente armada llegd a mi casa y me dijeron este predio lo necesitamos, yo

les dije yo no lo estoy vendiendo, effos me dijeron, bueno si usted no o vende, o vende fa viuda'52.

Que ante esa situacion, su ex conyuge le advirtid que no se hiciera matar, pues ya
los campesinos de la zona estaban amenazados que tenian que vender sus tierras.
Agregd que HUGO MARIN, quién era su vecino y se dedicaba a |la ganaderia, se le
presentd diciéndole “te compré fa finca’, a |0 que él le respondid que no la estaba
vendiendo pero que “por ciertos motivos” si la iba a vender, negociandola entonces en
$18.000.000%% hechos de violencia gque dijo, no fueron denunciados pues en aquel

tiempo el que “denunciaba lo mataban™>*

Seguidamente relatd que después que dio el predio en venta a HUGO MARIN se
traslado a Nuevo Oriente en el municipio de Turbo (Ant.), a esperar a que dos de
sus hijas menores de edad, terminaran el afio escolar, momento en el que también
estaba asustado, pues alli de igual forma habia fuerte presencia tanto de la guerrilla
como de las autodefensas, pero que una vez concluido el ciclo escolar se desplazd

definitivamente a Chigorodd (Ant.)®.

= Inteniogatorio LAUREANC MARIA GOMEZ CONTRERAS. Min: 4:41. Fis. 205A-206. C-2.

1 Inferrogatorio LAURE ANG MARIA GOMEZ CONTRERAS. Min: 6:03. Fis. 205A-206. C-2.

2 Interrogatorio LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS. Min: 8:20. Fis. 205A-206. C-2.

3 Inferrogatorio LAUREANG MARIA GOMEZ CONTRERAS. Min: 9:47; 11:30. Fls. 205A-206 C-2.
£ nterrogatorio LAUREANG MARIA GOMEZ CONTRERAS. Min: 1112 Fis. 205A-206 C-2

% interrogatorio LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS. Min: 17:05. Fis. 205A-206. C-2.
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El Juzgado Primero Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de
Apartadd (Ant.), remitid con destino a este proceso, la declaracion rendida por
LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS dentro del expediente con radicado
05405 31 21 001 2016 00780 00, donde funge como reclamante HUGO DE JESUS
MARIN PINO v en calidad de opositor la sociedad TODO TIEMPO SAS. En dicha
diligencia LAUREANO GOMEZ CONTRERAS -quién comparecid como testigo-
refirtd que llegd al municipio de Mutata en el afo de 1975 y pese a que va habia
presencia de la guerrilla en la zona en ese entonces, ese grupo armado a! margen
de la ley, no provoco ningun desplazamiento forzado®®. Posteriormente indicd que
en el ano "1996", hizo presencia en Nueva Esperanza lo que hoy en dia se conoce
como la vereda “Palmichal’, las autodefensas cuyo modus operandi era matar
campesinos para despojarlos de sus tierras®™ y que en razén a que la situacién de
violencia, en su decir, era “deficadisima’, se desplazd con su familia al municipio de

Chigorodo (Ant.)%; sobre los hechos de despojo del predio Villa Rocio precisio: (...

a mi casa flega un grupo de gente armada, y me dicen esta finca la necesitamos, digo yo no la estoy vendiendo,
ah usted no la esta vendiendo. ah si usted no la esta vendiendo la viuda la vende, entonces, mi esposa que
puedo decir que murid, por la impresion de la situacion que se nos presentd, se la acumuid a ese negaocio, me
dijo después que se fue esa gente arbitraria y armada, LAUREANC te vas a dejar matar. Yo me quedé pensando
y triste porque yo no querfa venhder mi finca, cuando se presentd HUGO MARIN comprandome la finca, digo

HUGQO yo no fa guiero vender, pero a mi me amenazaron aqui por eso te fa vendo, si"®.

Enigual forma, se allego ai proceso como prueba trasladada por el Juzgado Primero
Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de Apartadd y del mismo
expediente con radicado 2016 00780 00, el interrogatorio practicado al alli solicitante
HUGO DE JESUS MARIN PINO, quien narrd que en la vereda Palmichal del
corregimiento de Belén de Bajira en el municipio de Mutata (Ant.), siempre ha habido
violencia, pues alli se han presentado innumerables muertes violentas contra los
campesinos de la regidn, inicialmente por la guerrilla y a partir del afo “1996" con la
llegada de los paramilitares quienes ademas de asesinar a muchas de estas
personas, también desplazaron a un sinndmero de sus habitantes®. Asimismo,
refirid que en razén de la disputa territorial entre guerrilla y las autodefensas®', en
octubre o noviembre de esa misma anualidad (1996) fue obligado a salir de la
regién, como consecuencia que le quemaron su casa, le robaron un lote de ganado,

ademas de unas sillas, gallinas y marranos®?; pero que al cabo de tres (3) meses

%8 Declaracion prueba trasladada LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS. Min: 1:55:50. F1. 62 C-3.
7 Degclaracion prueba trasladada LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS. Min: 2:03:40. FI. 62 C-3.
58 Declaracion prueba trasladada LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS. Min: 2:11:50. FL. 62 C-3.
5% Declaracion prueba trasladada LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS. Min: 2:17:57. F\. 62 Cc-3
80 Declaracion prueba trasladada HUGO DE JESUS MARIN PINO. Min: 1:14:44. Fi. 62 C-3.
§1 Declaracion prueba trasladada HUGO DE JESUS MARIN PING. Min: 1:16:36. F3. 62 C-3.
62 Dgclaracion prueba trasladada HUGO DE JESUS MARIN PINO. Min: 1:15:56. F1. 62 C3.
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los paramilitares le cobraron $8.000.000 por haber encontrado parte de las reses

hurtadas®3.

Seguidamente relatd HUGO, que encontrandose ya desplazade en Apartado,
JAIME SIERRA lo contacto desde Medellin para que fuera a recoger unas marcas
de ganado que necesitaba®, por lo que debid trasladarse hasta Nuevo Oriente en
el municipio de Turbo, donde se encontré con unas personas armadas, que luego
que pasaron por un ‘ranchito’. asesinaron a un muchacho de la region®.

exponiendo de esta manera los hechos de violencia por €l advertidos.

Sobre los relatos estudiados de LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS vy
HUGO DE JESUS MARIN PINO que fueron allegados por el Juzgado Primero Civil
del Circuito Especializado en Restitucidn de Tierras de Apartadd, se les dara el
pleno valor de prueba trasladada en este proceso, por cuanto fueron practicados
habiendo surtido la contradiccion por parte del apoderado judicial de la sociedad
opositora (TODO TIEMPO SAS) dentro del radicado 05405 31 21 001 2016 00780
00%: contrario efecto sufrira la declaracion recibida a HUGO DE JESUS MARIN
GONZALEZ por el mismo juzgado. pero esta vez dentro del expediente 05045 31
21 001 2015 02440 00, toda vez que dentro de este ultimo radicado no funge como
opositor la misma sociedad Todo Tiempo SAS. por lo gque este testimonio al no
haber sido objeto de ratificacion y contradiccion en este proceso, no sera objeto de
debate en esta oportunidad, en cumplimiento de lo dispuesto en los articulos 174 y
222 del C. G. del P (fls. 334 y 334A C2).

Ante el juzgado instructor, se practicaron las declaraciones de los testigos
peticionados por la parte opositora para confrontar |a reclamacidon del solicitante,
entre ellos. la de ARMANDO DE JESUS GUERRA NEGRETE, MARCO FIDEL
TORDECILLA GUZMAN y JUAN CARLOS MORENO PEREZ representante legal
suplente de la sociedad TODO TIEMPO SAS, quienes en general reconocieron la
situacion de violencia en el corregimiento Beléen de Bajira, del municipio de Mutata
(Ant.).

El primero de ellos, ARMANDO DE JESUS GUERRA NEGRETE narro que lleva
viviendo en el sector de Nuevo Oriente aproximadamente 30 afios. tiempo desde el

gue conocid al reclamante {(LAUREANOQO)®’, que entre los afos 1994 y 1999 los

%2 Declaracion prueba trasiadada HUGO DE JESQS MARIN PIND. Min: 1:30:52. F1. 62 C3.
& Declaracion prueba trasladada HUGO DE JESUS MAR@N BING. Min: 1:30:30. FI. 62 C3.
= Declaracion pruebma frasiadada HUGO DE JESUS MARIN PINO. Min: 1:30:52. FI. 62 C3.
5 Folio 62 C3.

’ Declaracion ARMANDG GE JESUS GUERRA NEGRETE, M. G328 Fie 2054- 2018 02
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habitantes de esa region fueron desplazados, pues en su decir, en ese lapso la

violencia fue “siempre brava, pero eso el que no la debia no la temia, quedaba fresquero”®.

MARCO FIDEL TORDECILLA GUZMAN en su declaracion sefiald que tuvo su lugar
de domicilio en el corregimiento Belén de Bajira del municipio de Mutata (Ant.), entre
los afios 1977 al 2007%°, en donde distinguid al reclamante como propietario del
predio Villa Rocio ubicado en un sector conocido como “Quiebrapancha’™®, Sobre
la situacion de orden publico sufrida en la vereda Palmichal entre los afios 1994 y
1999 afirmo que “era normal, todo normal’”!, no obstante tal afirmacién de “tranquilidad
en la zona” fue por el mismo desvirtuada pues aceptd que la guerrilla hizo presencia
en la zona entre 10s afios 1990 a 199572 y que a partir de “1996" los paramilitares
llegaron y dominaron la region, refiriendo “siempre mataron mucha gente por ahi, si'™.
Asimismo, indico que desconoce si LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS
recibié amenazas por parte de grupos armados al margen la ley para vender el
predio objeto de reclamo a HUGO DE JESUS MARIN PINO"™, pero que después
que se hizo ese negocio, el solicitante compré dos parcelas ubicadas en la vereda

Guapa del municipio de Chigorodd y otra en Nueva Estrella’™.

Por otro lado, JUAN CARLOS MORENO PEREZ representante legal suplente de la
sociedad opositora para el momento de ta oposicién, quien se identificd como hijo
de LUIS FABIO MORENO RUIZ (accionista constituyente de TODO TIEMPO SAS,
antes denominada TODO TIEMPO S.A )7 refirié que conocid al reclamante en la
region desde hace 25 o 30 afios, por cuanto LAUREANO GOMEZ era depositario a
utilidad de ganados de propiedad de su padre en su finca™ . Relatd que él y su
familia son originalmente transportadores. que trabajan en el Uraba antioquefio
desde aproximadamente los affos 1870 a 1973, en donde siempre ha habido
presencia de grupos al margen de la ley, tanto asi que muchas veces sobre fas
carreteras de esta region se encontraron con retenes instalados tanto por estas
organizaciones armadas insurgentes como por el Ejército y la Policia Nacional,
quienes en general para poder transitar les pedian plata’™. Al indagarsele
concretamente por l0s grupos paramilitares en esa zona donde tienen la finca y si

ejercieron violencia ¢ no, respondio:
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“Pues la llegada de estos grupos mas o menos, segun cuentas fue alrededor del 97 — 98, pues por lo
menos se empez® a sentir la presencia de eltes en la zona, para esa época, porgue anies habian otres
grupos que al parecer no eran paramilitares sino gque eran grupos de guerrilla que también tenian su
oresencia en la zona y, y ejercian pues su centrol, cierto, cuando se a ver (sic) como el tema que se
empezd a manifesiar como mas claramente ese cambio de poder, fue como algo asi como 87 mas o
menos 98 por esa época .

Refirio el declarante que en ese tiempo los negocios de su familia, también se vieron
afectados en razdn de la violencia que azoto la region, rememorando que a ellos le
robaron ganado, tanto asi que después que compraron el predio Villa Rocio le
pidieron al mismo HUGO MARIN que siguiera administrando la ganaderia, pues a
este sefior inicialmente la guerrilla le robo un lote del que pudieron recuperar varias
reses, pero después vino un grupo armado y le quemo la casa donde &l vivia quedo
sin donde vivir, razon por la que debieron Hevarselo para Medellin y ubicario por un

tiempo en una casa de propiedad de su familia. los MORENO®'.

Sobre el andlisis de los tres (3) anteriores testigos traidos por la parte opositora, al
igual gque de las declaraciones allegadas como prueba trasladada. resalta la Sala
gue todas de manera uniforme reconocen hechos y circunstancias acreditadas en
el proceso. como fue la violencia que asolo al corregimiento Belén de Bajira del
municipio de Mutata (Ant.), en la época resefiada por el actor, debido a la disputa
territorial entre grupos al margen de la ley, especialmente de la guerrilla y los
paramilitares, lo que ademas constituye un hecho notoric a la luz de la
jurisprudencia de la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia®?, en
claras violaciones de los derechos humanos y el derecho internacional humanitario

contra sus pobladores.

La prueba documental, acompasada con las declaraciones incorporadas al proceso
como prueba trasladada, al igual que los testimonios analizados y el interrogatorio
de parte practicado por el juez instructor del proceso, guardan relacion con el
contexto general de violencia ya descrito en esta sentencia; lo que conllevo a que
el reclamante junto con el grupo familiar gque tenia conformado para ese entonces,
sufrieran con rigor el desplazamiento forzado de la vereda Palmichal, corregimiento
Belén de Bajira del municipio de Mutata (Ant.), y en razon de ello, tuvieran que

despojarse del predio Villa Rocio, solicitado en restitucion.

En refuerzo de lo anterior se tiene. que aun cuando el reclamante determiné tanto

en la prueba documental allegada con la solicitud, como en el interrogatorio

33 Declaracion JUAN CARLOS MORENO PEREZ. Min: 16:03. Fis Z
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sala de Casacion Penal. R 1dscacson 44688 Fet,h a 11 de febrero de 2015, M.P: Maria del Rosaric Gonzalez

Muioz.

Fagina 22 Je )




Expediente - 05045-31-21-002-2016-00814-C1
Proceso . De restitucion y formalizacion de tierras.
Accionante . Laureano Maria Gomez Contreras
Opositor . Sociedad TODO TIEMPO SAS

practicado por el juez instructor y la declaracion rendida por este como testigo y que
fue incorporada a este proceso como prueba trastadada, que fue victima de hechos
de violencia en diferentes momentos y distintos lugares del Uraba antioguefio, 1o
cierto es que, el desplazamiento forzado sufrido con quien fue su primera esposa
ya fallecida ELIZABETH DEL CARMEN HERNANDEZ PENA (g.e.p.d.), en la vereda
Palmichal, del corregimiento Belen de Bajira, en el municipio de Mutata (Ant.), tuvo
lugar en “1996", afno en el que tambiéen debid negociar el predio verbalmente con
HUGO MARIN; pese a que posteriormente aparezca transfiriendo el derecho de
dominio a la sociedad opositora, mediante escritura publica No. 075 del 10 de
febrero de 1997 de Ia Notaria Unica del Circulo de Chigorodd (Ant.), registrada en

la anotacion No. 2 del folio de matricula inmobiliaria 007-43143.

Ademas es de recordar, que con la solicitud de restitucion y formalizacion de tierras
despojadas, se allego la constancia CA 00053 del 1° de abril de 2016, por medio de
la cual se certifica la inscripcion del solicitante LAUREANO MARIA GOMEZ
CONTRERAS, reclamante del predio Villa Rocio, ubicado en la vereda Palmichal,
del corregimiento Belén de Bajira del municipio de Mutata (Ant.), con folio de
matricula inmobiliaria 007-43143, requisito de procedibilidad exigido por el inciso 5°
del articulo 76 de ta Ley 1448 de 2011 (fl. 33 C-1);, documento en el gque se determind
los afios “1994" a *1999" como tiempo de influencia armada en el sector

correspondiente donde se encuentra el predio reclamado en restitucion.

De acuerdo con el material recaudado allegado por la Unidad, que goza de
presuncion de fidedignidad (art 89 Ley 1448 de 2011), v a modo de conclusion
parcial, se tendréa como probado que LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS,
es victima a la luz de la Ley 1448 de 2011 (art. 3°), legitimado en ta causa por activa
y consecuencialmente apto para reclamar la aplicacion del mencionado instrumento
legal (Art. 75 ibidem).

4.3. Temporalidad del despojo.

En el caso concreto se tiene que la reclamacion efectuada, cumple con el requisito
de temporalidad exigido en el articulo 75 de la Ley 1448 de 2011, en razdn a que el
despojo material del predio objeto de reclamo denominado Villa Rocio, ubicado en
la vereda Palmichal, corregimiento Beléen de Bajira del municipio de Mutata (Ant.),
tuvo lugar en el afo de 1996, segln lo resefd el solicitante en el interrogatorio
respectivo y que fue objeto de ratificacion mediante prueba trasladada, en razon a
las amenazas en su contra por parte de actores armados al margen de la ley que
operaron en dicho lugar (especialmente por |a disputa territorial entre paramilitares
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y guerrilia); en tanto que, el despojo juridico del inmueble objeto de reclamo ocurrio
en el afio 1997 a través de |a venta formal de su predio elevada a escritura publica
a favor de la sociedad TODO TIEMPO SAS, antes denominada TODO TIEMPO
S.A., como se precisara mas adelante; encontrandose, en la época prevista
legalmente {a partir del 1° de enero de 1991 y hasta el término de vigencia de la
sefialada disposicion), cumpliendose de esta forma los requerimientos basicos de

la Ley de victimas.

4.4. Larelacion sobre la tierra.

Tanto la solicitud introductoria como la prueba allegada al proceso, dan cuenta que
L AUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS mantuvo una relacion de propietario
con el predio Vilta Rocio, ubicado en |la vereda Palmichal del corregimiento Belén
de Bajira en el municipio de Mutata {Ant.), que inicid por adjudicacion que le hiciera
el extinto INCORA —Medellin. mediante Resolucion N°. 2188 del 14 de septiembre
de 1988, inscrita en la anotacion # 1 del folio de matricula 007-43143 de [a oficina

de registro de instrumentos publicos de Dabeiba (Ant.).

Pero, como se ha relatado LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS como
consecuencia de las intimidaciones recibidas por parte de grupos paramilitares,
forzadamente abandono su predio, desplazandose junto con su familia que tenia
conformada para ese entonces, de la vereda Palmichal en el corregimiento de Belén
de Bajira de! municipio de Mutata (Ant.), inicialmente a Nuevo Oriente del municipio
de Turbo (Ant.) hasta que dos de sus hyas menores de edad terminaran el ano

escolar y luego al municipio de Chigorodo (Ant.).

Posteriormente, el reclamante debid negociar el predio objeto de reclamo (Villa
Rocio), en un principio con HUGO MARIN y posteriormente de manera formal con
la Sociedad opositora mediante poder gue dijo haber conferido a MARCO FIDEL
TORDECILLA GUZMAN (el cual no fue aportado al proceso), transfiriendo el
derecho de dominio a la sociedad TODO TIEMPO SAS mediante escritura publica
N°. 075 del 10 de febrero de 1997, registrada en la anotacidn # 2 del folio de
matricuia inmobiliaria 007-43143 de la oficina de registro de instrumentos publicos
de Dabeiba (Ant.).

5. De la oposicion formulada por la sociedad TODO TIEMPO SAS, antes
denominada TODO TIEMPO S.A.
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La sociedad sefnalé frente al “analisis de contexto” en el que se funda la Unidad para
actuar en favor de los intereses del reclamante, que el mismo pone en riesgo la
misma integralidad del proceso judicial, por cuanto no se edifica en pruebas legal y
oportunamente allegadas, sino en informaciones periodisticas o analisis politicos e
incluso en publicaciones académicas, que se han dado en denominar como “verdad
extrajudicial no institucional’, informacién que atenta contra el derecho de defensa
y acceso a la administracion de justicia que le asiste a la sociedad opositora, por
cuanto la reconstruccidn de la verdad, tiene que producirse a través de auténticos
medios de prueba, cuyas aserciones y fuentes puedan ser empiricamente
verificables y contrastables para con ello hacer la reconstruccidon de los hechos de

forma fidedigna y confiable.

Aunado a lo anterior, indicd que la referencia hecha por la Unidad en la solicitud
denominada “Desplazamiento forzado y abandono forzado de tierras en las veredas: Palmichal —
Nueva Esperanza y Villa Rosa - Nuevo Oriente — Nueva Estrefla 1996-1999” pretende vincular
al paramilitar Vicente Castano Gil en realizar un gran proyecto agroindustrial, que
significd el despojo de tierras para muchos campesinos, con el caso aqui discutido,
lo que significa un “error de juicio”, pues se trata de una situacion completamente
diferente, como fue la accion paramilitar en Jijuamiandd y Curvaradd en la
implementacidén de grandes cultivos de Palma; lo que ademas podria suponer que
todos los negocios realizados en el Uraba antioquefo y de casi todo el pais estarian
expuestos a la tesis de la violencia generalizada y por ende serian nulos, cuando la
propia Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia en decision de
segunda instancia del 13 de abril de 2016, dentro del radicado Ap2130-2016 —
43707, en un asunto de la Hacienda Guacamayas ubicada en el sector de Nuevo
Oriente del municipio de Turbo (Ant.), advirtid que en estos casos hay que mirar
cada asunto en forma particular para analizar situaciones de modo, tiempo vy lugar;
providencia en la que ademés se desestimd la rigurosidad de los andlisis de

contexto presentados por ia referida Unidad de Tierras.

Frente a los hechos especificos de la solicitud, negéd la opositora que el reclamante
haya sido amenazado para vender el predio objeto de reclamo, por cuanto dicha
negociacion fue libre y sin ningln vicio que afectara la voluntad, la cual surgié
producto de la relacion de confianza que se habia construido anos atrés entre LUIS
FABIO MORENO con la entrega de ganados a utilidad a LAUREANO GOMEZ
CONTRERAS, ultimo guien luego de haber recibido el dinero de la venta del predio
Villa Rocio, inmediatamente adquirié un inmuebie en el sector de Nuevo Oriente del
municipio de Turbo (Ant.), conocido como finca “Buenos Aires” el que explotd hasta
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el afio 2000 con ganado a utilidad del mismo LUIS FABIO MORENO, lugar donde

existié una fuerte presencia paramilitar. segun resalto.

Nego la Sociedad que LUIS FABIO MORENO se valiera de HUGO MARIN para
adquirir el predio Villa Rocio, pues &l nunca necesito de este Ultimo para hacer la
negociacion, méaxime cuando HUGO MARIN fue uno de los mayores adquirentes de
fincas en el sector entre los afios 1995 al 2000, quien se beneficid en grandes
proporciones de estos negocios, pues al poco tiempo de haber adquirido las tierras
las enajenaba obteniendo ganancias por ello; por 1o que resulta muy poco probable
gue el sefor HUGO MARIN haya sido amenazado por los paramilitares para salir

de ta region.

La sociedad opositora propuso excepciones de mérito que tituld. asi: i). De la
libertad negocial y la ausencia de condiciones para configurar las presunciones del
articulo "73” de la Ley 1448 de 2011 y. ii). De la buena fe exenta de culpa por parte

de terceros adquirentes.

La primera excepcion. “de la libertad negocial y la ausencia de condiciones para
configurar las presunciones del articulo 73 de la Ley 1448 de 2011”, se funda, en
que la oposicion no ignora la situacién de violencia sufrida en el Urabéa antioquefo,
perc ‘no” por ello en este caso en concreto puede configurarse la presuncion
prevista en el numeral 2° literal a. del articulo 77 de la Ley 1448 de 2011, toda vez
gue este proceso se soporta en estadisticas que comprende a los municipios de
Turbo y Mutata, por lo que el solicitante como otras perscnas de la region, "muy
probablemente” enajenaron sus inmuebles “no” por la violencia, sino por la
existencia de otros intereses que no comprometian su libertad negocial, méaxime
cuando muchos de los ahora reclamantes, solicitan en restitucion predios ahora
engiobados en la hacienda “Monte Verde” a la que se le han hecho ingentes

INVErsiones en servicios publicos, infraestructura. vias de comunicacion, etc,

Asimismo hizo énfasis la opositora. que el reclamante en procura de demostrar que
debié abandonar el predio “Villa Rocio”, lanzo una afirmacion que se ha hecho
costumbre escucharla de todos los solicitantes de tierras, en el sentido que si éf no
vendia su finca, le comprarian a la viuda, dicho gue en este caso es a todas luces
falso, por cuanto una vez LAUREANO GOMEZ recibio el dinero de la venta del
inmueble objeto de reciamo, adquirio dos casas de habitacion en el municipio de
Chigorodo (Ant.), identificadas con los folios de matricula 008-17555 y 008-17542,

al igual que el predio "Buenos Aires” ubicado en el sector Nuevo Oriente del
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municipio de Turbo (Ant.), este Ultimo ubicadc a escasos kildmetros del predio *Villa
Rocio”, donde habia una nutrida presencia paramilitar y que a voces de la misma
Unidad de Tierras se intimidd a todos sus habitantes para vender sus fincas, en
donde el reclamante siguid sosteniendo negocios de ganado a utilidad con LUIS
FABIO MORENO.

La segunda excepcion “de la buena fe exenta de culpa’ por parte de terceros
adquirentes, la fundamentd, en que al momento que se adquirié el predio Villa Rocio
para la sociedad opositora, LUIS FABIO MORENO cényuge de BLANCA ELVIA
PEREZ DE MORENO, representante legal de TODO TIEMPO SAS, verificé que el
ahora reclamante era el verdadero propietario del inmueble, aunado a que desde
mucho tiempo atrés este era depositario de ganados a utilidad, sin que en ningun
momento se hubiesen presentado conflictos entre las partes, por cuanto las
relaciones siempre fueron cordiales y de confianza, en las que nunca LAUREANO
GOMEZ le informo a LUIS FABIO MORENO que haya sido victima de amenazas
para enajenar la finca, por el contrario en la negociacion en la que estuvo
representado el vendedor por MARCO FIDEL TORDECILLA GUZMAN, se verifico
la posesion quieta y pacifica gue aquel ejercid sobre el terreno, que no tenia ninglin

impedimento para disponer del mismo y que recibio el justo precio de la época.

Asimismo negd gue para el momento que se realizo el negocio, existiera denuncia
o medida gue impidiera la transferencia del inmueble o que acreditara que el
vendedor estuviera afectado por la violencia, pues el comprador dio estricto
cumplimiento a lo sefalado por la Corte Suprema de Justicia para realizar esta clase
de negociaciones, al disponer que debe tenerse en cuenta los siguientes
presupuestos: i). Concienciay certeza de adquirir el derecho de guien es &l legitimo
duefio, ii). Conciencia y certeza que en la negociacion se actud con prudencia y
diligencia que hicieran imposible descubrir el verdadero origen del inmueble vy, iii).
Conciencia y certeza de que la adquisicion se realizd conforme a las condiciones
exigidas por la ley; por lo que solicita que, en caso de prosperar la pretension de
restitucion y las subsidiarias a ésta, se reconozca que la sociedad opositora actlo

de buena fe exenta de culpa y en consecuencia se le reconozca la compensacion.

5.1. Estudio de la oposicion.

En el estudio de la oposicion formulada por la sociedad TODO TIEMPO SAS en el
tramite de la solicitud formulada por LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS, se
iniciard con el material probatorio legalmente allegado, para luego determinar el

actuar de la Sociedad opositora en el contexto de la buena fe exenta de culpa;
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recordando que a la luz del articulo 88 de |la Ley de victimas (Ley 1448 de 2011), le
corresponde al opositor probar, en beneficio de su oposicion, cualguiera de las
siguientes circunstancias: i) que también fue victima de despojo o abandono
forzado, ii) tachar la condicion de victima que han sido reconocidas en el proceso

y. iii) que es titular de un derecho adquirido de buena fe exenta de cuipa®.

5.1.1. Con el escrito de oposicion se allego copia de la escritura publica N°. 074 del
8 de febrero de 1997 de la Notaria Unica del Circulo de Chigorodd (Ant.)8, por la
que MARCO FIDEL TORDECILLA GUZMAN (apoderado del vendedor
LAUREANO) protocolizé la Resolucion de adjudicacion N°. 2188 del 14 de
septiembre de 1988 proferida por el entonces INCORA, mediante la cual le adjudico
a LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS un lote de terreno rural, con un area
de 44 hectareas con 9.328 metros cuadrados. denominado “Villa Rocio”, ubicado
en el paraje de Nueva Esperanza, Inspeccion de Policia de Belén de Bajira, en el
municipio de Mutata, no obstante, el mentado instrumento publico, no fue objeto de

inscripcion en la oficina de registro de instrumentos publicos correspondiente.

De conformidad con la escritura publica N°. 075 del 10 de febrero de 1997 de la
Notaria Unica del Circulo de Chigorodd (Ant.) (fis. 24 a 26 C-3), registrada en la
anotacion # 2 de la matricula inmobiliaria 007-43143 (fls. 21 y 22 C-3), se tiene que
CONRADO DE JESUS GARCIA MONSALVE, quien actlio en dicho evento como
“agente oficioso” de la sociedad comercial TODO TIEMPO SAS, antes TODO
TIEMPO S.A., cuya representacion legal la ejercia para ese entonces BLANCA
ELVIA PEREZ DE MORENO, adquirié de MARCO FIDEL TORDECILLA GUZMAN
‘apoderado” de LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS. un predio de 44
hectareas con 9328 metros cuadrados, denominado “Villa Rocio”, ubicado en el
paraje de Nueva Esperanza, inspeccion de Policia de Belen de Bajira, del municipio
de Mutata (Ant.), por valor de $6.300.000, dinero que se dijo, fue pagado por el

comprador a entera satisfaccion del vendedor.

Ademas de io anterior se allegaron otros documentos por la opositora; como la copia
del talonario de la chequera Nro. 5813348, determinante de que en la ciudad de
Medeltin el 2 de octubre de 1935 a favor de "Eder Aguirre” por concepto de “pago
de ganado para Laureano Gomez" se canceld la suma de $540.000 (fl. 173 C-1};
asimismo se frajo copia de la hoja de contabilidad #196 que estipula que el 1° de

" TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOCOUIA - Sala Civil Espucializada en Restitucion de Tierras. Rad. 13244-31-21-001-
2014-00005-00. Fecha 5 de octubre de 2016. M_P: Javier Entigue Castillo Cadena. reiterado en senlencia del 28 de junio del 2018, dentro del
adicado 05045-31-21-001-2014-011568-00. M P Javier Enrigue Castitlo Cadena.

%2 Fl 153 a 154 C1.
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Accicnante : Laureanc Maria Gdmez Contreras
Opositor . Sociedad TODO TIEMPO SAS.

septiembre de 1998 se le canceld al reclamante (LAUREANO) por concepio de
“pago utilidad de ganado” la suma de $2.383.438 (fi. 173 vio. C-1); como una copia
de un documento @ mano alzada que determina “Fabio Liquidacion de Buenos Aires
$5.926.385” (fl. 174 C1). No obstante, tal documentacion de o unico que da cuenta
es del eventual pago efectuado por concepto de unos ganados a utilidad y nada

mas.

También anexd la opositora una copia del acta suscrita en la Alcaldia municipal de
Mutata del dia 22 de diciembre de 2008, donde participaron MARY LUZ ESTRADA
BARRIENTOS, Alcalde Municipal, HENRY DE JESUS RUIZ DIAZ Inspector
Municipal de Policia, DANNY DE JESUS HERNANDEZ BARRIOS personero
municipal, LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS (el aqui reclamante) y otras
personas mas, entre ellos los propietarios de la finca Monte Verde, gue tienian por
asunto “la Ocupacion (sic) de la finca Monte Verde', ubicada en jurisdiccion de [os
municipios de Mutata y Turbo. En dicha diligencia intervino el ahora reclamante

LAUREANO GOMEZ qguien refirio lo siguiente “...hoy en dia todos teneos (sic) derecho a
poseer fas tierras y la mia la poseia desde el afio 1977, finca Villa Rocio, ubicada en la hacienda
Monte Verde, vendi la tierra pero no a los MORENOS y si se la vendri a un sefior HUGO MARIN, por
motivo de la violencia me quisieron matar, un paramilitar llamado (sic) fe decian “PANTERA”
y ahi fue donde regale todo lo que tenia porgue lo vendi regalado, no tengo antecedentes penales

ni policivos, yo poseco los titulos de la tierra”; acta donde también se consignd que su
desplazamiento “fue entre los affos 1996 y 1997 fue el desplazamiento” (el seffor Laureano
Goémez deja copia de los titulos)® Resalta la Sala (fls. 175y 176 C-1), instrumento que o
gue hace es afianzar lo sostenido por el mismo reclamante, en o que respecta a la
relacion que tuvo con la parcela y que se vio resquebrajada en razédn de la violencia,

en los periodos que alli hubo de referir.

Ademas de la prueba documental analizada, obran en el expediente las
declaraciones de los testigos ARMANDO DE JESUS GUERRANEGRETE, MARCO
FIDEL TORDECILLA GUZMAN y JUAN CARLOS MORENO PEREZ, el
interrogatorio de parte practicado al reclamante por el juez instructor del proceso,
asi como la prueba trasladada contentiva de las declaraciones rendidas por
LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS y de HUGO DE JESUS MARIN PINO
dentro del expediente con radicado 05405 31 21 001 2016 00780 OO que fue objeto
de contradiccién por el apoderado judicial de TODO TIEMPO SAS; medios de

prueba que ya fueron analizados al avocar el contexto de violencia pero que ahora

8 Folios 175y 176 C
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Expediente 05045-31-21-002-2016-00814-01

Proceso - De restitucién y formalizacion de tierras,
Accionante - Laureano Maria Gomez Contreras
Opositor - Sociedad TODC TIEMPO SAS,

se vuelven a traer a colacién, esta vez para determinar como la sociedad opositora

se hizo al predio objeto de reclamo y su eventual buena fe.

El testigo ARMANDO DE JESUS GUERRA NEGRETE refiri que el reclamante tuvo
una finca que ahora hace parte de la hacienda Monte Verde®, la cual en el afo
“1994"%7 fue negociada por LAUREANO GOMEZ con HUGO MARIN, que con el
dinero producto de la venta compré otra tierra mas barata®, desconociendo las
circunstancias particulares de la inicial negociacion®, pero afirmando en todo caso
que no obedecid a la violencia presentada en ia region®. Posteriormente sefald
que luego que HUGO MARIN compré el inmueble, lo explotd, lo arregléd y lo dio en
venta a LUIS FABIO MORENO®"

Por su parte, el declarante MARCO FIDEL TORDECILLA GUZMAN indicé que el
reclamante fue propietario del predio Villa Rocio ubicado por un sector conocido
como “Quiebrapancha’®, quien lo vendio a HUGO MARIN y al poco tiempo éste lo
enajend a FABIO MORENO%. Asimismo, indicé que aunque desconoce el precio
pactado en dichas negociaciones, €l firmd como autorizado de la sociedad TODO
TIEMPO SA (sic)®* la escritura publica de compra, ademas que debid entregarle un
dinero a LAUREANO GOMEZ pues HUGO MARIN le habia quedado debiendo a
este una parte®: suma con ta que el solicitante at poco tiempo de haber vendido el
predio objeto de reclamo, compro dos parcelas de platano ubicadas por la vereda

Guapa del municipio de Chigorodo y otra tierra en Nueva Estrella®.

Agreg¢ el declarante MARCO FIDEL. que FABIO MORENO fue su socio por mucho
tiempo con ganados a utilidad®’. empresario que también tuvo una sociedad de
ganado en el predio que adquiri6 LAUREANO GOMEZ CONTRERAS® en Nueva
Estrelta®. Sobre la amistad con FABIO MORENO refirié que como tenian varios
negocios en comun. era tanta la confianza que entonces él le dio poder para
suscribir en su representacion la escritura publica de compra de la finca Villa
Rocio!®. asi como para firmar otros muchos documentos publicos donde constaba

la compra de inmuebles ubicados en la misma region'®!

8 Declaracion ARMANDO DE JESUS GUERRA NEGRETE. Hdin 043
" Declaracion 100 DE JESUS GUERRA NEGRETE
# Declaracion DO DE JESUT GUERRA NEGRE
54 Declaracion ARMANDO DE JESUS GUERRA NEGRE
¥t Declaracion ARMANDO DE JESUS GUERRA NEGRE
1 Declaracion ARMANDO DE JESUS GUERRA NEGRETE
¥ Declaracion MARCO FIDEL TORDECILLA GUSMAN M 08 06, F
 Daclaracion MARCO FIDEL TORDECILLA GUZMAN. Mis 07 05 F

* Pues Ia aumrizaCIon fue conferida por Laureano Gomez y ho por la Somedad Taodo Tlempo como lo afinmo.

* Declaracion A< : (s 7

= Declaracion
* Declaracion
% Declaracion
“ Dectaracion
v Declaracid
1 Declaracion iv
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Expediente - 05045-31-21-002-2016-00814-01

Proceso . De restitucion y formalizacion de tierras.
Accionante : Laureano Maria Gdmez Contreras
Opositor : Sociedad TODO TIEMPO SAS.

En cuanto a la forma de adquisicion del predio objeto de esta solicitud, JUAN
CARLOS MORENO PEREZ representante legal suplente de la sociedad opositora,
sefald que LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS fue por aproximadamente 4
0 5 afos'%? depositario a utilidad de ganados de propiedad de su padre FABIO
MORENO en el Urabé antiogquefio'®?; quien negocio el predio Villa Rocio con HUGO
MARIN al tiempo que este le habia comprado esta tierra al ahora reclamante'®, al
que de manera personal como a otras muchas personas de la region, su familia les
indagd si tenian inconveniente en vender sus fincas, quienes de manera uniforme

negaron sufrir algun perjuicio en venderias y que por tanto podian adquirirtas'®.

Refirid que el negocio de ganado a utilidad en el Uraba antioquerio su padre 10 inicio
entre los afos 90 — 91 y que probablemente HUGO MARIN compro el predio Villa
Rocio en los afios 1994 — 1995"1%; ademas advirtio que fue el propio LAUREANO
GOMEZ quien les informo que “no” podia seguir con el negocio de ganado a utilidad,

porque él le habia vendido a HUGO, en razon a que *...habia comprado una fierrita en

ofra vereda que se llama Buenos Aires, una tierra méas grande, que Si inclusive nosotros le dabamos

ganado a utilidad alld en Buenos Aires... e inclusive en Guapa compro tambien un pedacito, una
platanerita..."”, tierra en donde también su familia tuvo ganado a utilidad; aunado a
que luego que el solicitante hizo estas negociaciones, ellos le facilitaron el dinero
que le habia hecho falta, respaldado en la sociedad de ganado, como se hizo clerta

vez que su esposa se enfermd y les pidio prestado para atender esta urgencia'®.

Narro que el reclamante después que vendio el predio Villa Rocio, se ubico en el
predio Buenos Aires, en Nuevo Oriente del municipio de Turbo (Ant.) y que luego
se fue a vivir a una “casita’” del casco urbano de Chigorodd donde reside
actualmente’®. Finalmente indicod este testigo, que en razon a que su famiiia reside
en Medeliin, como tenian una relacidon muy cercana o de amistad con [0S
Tordecillas''?, algunas familias de la comunidad quienes habian sido depositarios
de ganados de su padre entre los afios 1991 — 1992 del anterior siglo, buscaron a
los hermanos Fidel, Oscar y Marco Fidel Tordecilla, ofreciéndoles todas sus tierras,

para que los MORENO las adquirieran, y luego que ellos las compraron a precios

102 Declaracion JUAN CARLOS MORENO PEREZ. M
103 Declaracion JUAN CARLOS MORENO PEREZ
104 Declaracion JUAN CARLOS MORENQO PER
108 Declaracion JUAN CARLOS MORENO PEREZ. Min: 09:54. Fis. 206A-2016 C-2.
108 Declaracion JUAN CARLOS MORENG PEREZ, Min: 0720, Fis. 205A-2018 C-2.
107 Declaracion JUAN CARLOS MORENO PEREZ. Min: 08:56. Fis. 208A-2016 C-2.
108 Declaracién JUAN CARLOS MOREND PEREZ Min: 10:14. Fls. 205A-2016 C-2.
109 Declaracion JUAN CARLOS MORENG PEREZ. Min: 11:20. Fls. 205A-2016 ©-2.
10 Declaracion JUAN CARLOS MOREND PEREZ. Min: 12710, Fls. 2054:2016 C-2.

v Q720 s, 208A-2016 C-2.
714 Fls, 206A-2016 C-2.
72 Fis. 208A-2016 C-2.
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Expediente 1 05045-31-21-002-2016-00814-01

Proceso . De restitucion y formalizacion de tierras.
Accionante . Laureano Marfa Gémez Contreras
Opositor - Sociedad TODO TIEMPC SAS.

muy favorables. todos esos grupos familiares iban y compraban tierras mucho mas

baratas en la misma region'™.

Contrario a lo afirmado por el anterior testigo, el reclamante LAUREANO MARIA
GOMEZ CONTRERAS en el interrogatoric practicado por el juez instructor del
proceso, sefialé que el extinto INCORA le adjudico el predio Villa Rocio''?, el que
trabajé como aserrador, con ganado a utilidad y agricultura, hasta el afio 1996
cuando llegd a su casa un grupo de gente armada quienes le advirtieron que “ese
predio fo necesitamos” frente a lo cual les respondio que él no lo estaba vendiendo, por
lo que le replicaron “bueno si usted no lo vende. lo vende fa viuda''**, y en razén de estas
circunstancias debi6 venderle el predic a HUGO MARIN en la suma de
$18.000.000""5. sin haber suscrito ningun documento que respaldara el negocio''®:
ademas que él inicio el negocio de ganado a utilidad con JAIME SIERRA pues

FABIO MORENO en ese entonces no era conacido en la region'’.

Agregd que antes que comenzara el fenébmeno de la violencia en el Uraba
antioguefio. asi como que sufriera el despgjo del predio objeto de reclamo en 1996”7,
habia adquirido otra finca ubicada en Buenos Aires. donde tuvo ganado a utilidad
de FAB!O MORENO, la que era administrada por un cuidandero, pues alli tampoco
podia ir''® en razdén a que estaba amenazado!'®. inmueble que se encuentra
ubicado a tres (3) horas de camino del predio Villa Rocio'®, En igual forma, refirio
gue habiendo tenido entre 50 a 60 terneros a utlidad. cierto dia su esposa se
enfermo y debio llevarla a Medellin para someterla a una cirugia, por lo que decidié
llamar por teléfono a su socio en el ganado LUIS FABIO MORENO para que le
prestara $300.000 frente a lo cual este renegd, posteriormente y ante la necesidad
apremiante que tenia le pidi¢ prestados, esta vez $200.000 y luego de que volviera
arenegar. accedio a prestarle salo $100.000, por lo que decidi6 decirle que mandara

por su ganado y que liquidaran la sociedad'?!.

En refuerzo de su dicho, LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS durante la
declaraciéon practicada por el Juzgado Primero Civil del Circuito Especializado en
Restitucién de Tierras de Apartado (Ant.) y que fue allegada a este proceso como

prueba trasladada, relatd que al mismo tiempo que llegaron ios paramilitares a su

111 Declaracion JUaM CARLDOS MORENG PEREZ. Min: 21 3% Fla 205A.2016 C.0

117 Interrogatoric LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS. Min: 5:17. Fls. 205A-206 C-

113 Interrogaltorio LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS. Min: 7:05, Fis. 2054-206 C-

"2 nferrogaltorio LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS. Min: 8:20. Fls. 205A-206. C-

1> interragatorio LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS Min 10:22. Fis 208A-206. C-2.

% inferrogaloric LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS Min: 7:05. Fis, 2054.206 C.2

' interrogatoiio LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS. Min. 12:25. Fls. 205A.206. C

'€ Interrogatorio LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS. Min: 12:05. Fls, 205A-206. C

¥ nterrogatorio LAUREANGC MARIA GOMEZ CONTRERAS . Min: 17:35 Fls 205A-206 C-2
C
C

AN IR S

2% lnterrogatorio LAUREAND MARA GOMEZ CONTRERAS. Min: 18:35. Fls, 2054-206
1 nterrogutorio LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS. iMin: 13:45. Fls. 205A-206.
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Expediente - 05045-31-21-002-2016-00814-01

Proceso - De restitucién y formalizacion de tierras.
Accionante . Laureano Mariz Gémez Contreras
Opositor : Seciedad TODO TIEMPO SAS.

casa presionandolo para que vendiera el predio Villa Rocio, su vecino HUGO
MARIN le ofrecio comprarla' y que una vez se hizo el negocio se desplazo de la
region hacia Nuevo Oriente, donde tenia sus hijas menores de edad estudiando
donde permanecio hasta que ellas terminaron el afio escolar y de ahi se traslado al

casco urbano de Chigorodé (Ant.)!#.

Posteriormente narré LAUREANO que el propio HUGO MARIN (comprador de Villa
Rocio) le contd que, aunque él habia negociado la tierra, fue JAIME SIERRA quien
pagd la deuda del predio a través de una consignacion hecha en el Banco de
Bogota, pues el negocio que habia entre estos dos era que JAIME SIERRA
compraba las tierras, se las entregaba a HUGO MARIN para que las trabajara con
ganado en sociedad y luego con sus utilidades la librara'®. Agregé LAUREANO
que con el dinero recibido de la venta de! predio Villa Rocio, compré otra tierra a un
sefior MANUEL COSSIO, la que por motivo de la misma violencia, a los pocos
meses la tuvo que vender, esta vez de manera directa a JAIME SIERRA'™. Por
ultimo senald que todas las fincas negociadas y adquiridas por HUGO MARIN en la
regién, son las mismas que ahora se encuentran englobadas en la denominada
“hacienda Monte Verde” de propiedad de LUIS FABIO MORENO RUIZ'?, quién
itérese, es el accionista constituyente de la sociedad opositora TODO TIEMPO SAS,
antes denominada TODO TIEMPO S A%

En refuerzo de lo afirmado por el reclamante, se cuenta con la declaracion de HUGO
DE JESUS MARIN PINO, rendida ante el Juzgado Primero Civil del Circuito
Especializado en Restitucion de Tierras de Apartadd (Ant.) y que también fue
allegada como prueba trasladada a este proceso, donde narrdé que finalizando el
ano 95 y a principios del 96, JAIME SIERRA junto con FABIO MORENO le dijeron
que si estaban vendiendo tierras en la region las negociara y con o que le quedara
de la utilidad del ganado él las podria librar; sin embargo afirmd que tal propuesta
resultd ser falsa pues en ese tiempo en razon de la violencia, estas personas (JAIME
y FABIO) no le dieron ninguna liquidacion'®. Que fue asi como él negocio tierras
como con 4 o 5 personas, entre ellos LAUREANO GOMEZ'®, lo que le causd
extrafieza de por qué en ese tiempo cuando llegaron a la region los paramilitares 10

pusieron a €l a negociar fincas cuando, segun expone, el ahora reclamante y JAIME

122 Declaracion prueba trasladada LAUREANO MAR|A GOMEZ CONTRERAS. Min: 2:17:40. FI. 62 C-3.
123 Declaracion prueba trasladada LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS. Min: 07:13 Fl. 62 C-3.
124 Dgglaracidon prueba trasladada LAUREANC MARIA GOMEZ CONTRERAS. Min: 12:14 Fl. 62 C-3.
126 Declaracion prueba trastadada LAUREANG MARIA GOMEZ CONTRERAS . Min: 16:36 FI. 62 C-3.
126 Declaracion prueba trastadada LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS . Min: 6:28 Fi. 62 C-3.

127 cD-Certificado de Camara de Comercie de Meadellin Antioquia Folio 328 C2

128 Declaracion prueba trasladada HUGO DE JESUS MARIN PINQ. Min: 09135‘ Fl. 62 C-3.

128 Degclaracion prueba trasladada HUGO DE JESUS MARIN PINO. Min: 1:13:12. FI. 62 C-3.
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Expediente - 05045-31-21-002-2016-00814-01

Proceso . De restitucion y formalizacién de tierras.
Accionante - Lauregano Maria Gomez Contreras
Opesitor . Sociedad TODO TIEMPO SAS.

SIERRA eran “wAa y mugre” y tenian relaciones comerciales desde mucho tiempo

atras que datan de principios de la década de los 90s del mismo siglo anterior'™.

No obstante. determin® que él jamas busco al ahcra reclamante para comprarie el
predio Villa Rocio' y que en el tiempo que se hizo el negocio aun no habia
presencia de los paramilitares en la regién'? afirmando que las circunstancias por
las qué LAUREANO GOMEZ vendio el predio cbjeto de reclamo. fue porque el
propio JAIME SIERRA le dijo que negociard la tiema con él (HUGO)'™, pues
LAUREANO tenia pensadc comprarse una finca mucho mas grande ubicada por el
sector de “Guacamayas’, habiendo seguido trabajando con ganado a utilidad con
JAIME SIERRA™.

5.1.2. Con la prueba hasta agui analizada, se evidencia que ninguno de los
declarantes traidos por la parte opositora dijo tener conocimiento directo de las
razones gue tuvo LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS para haber vendido
el predio “Villa Rocio”, pues si bien todos coincidieron en afirmar que el reclamante
vendié porque iba a comprar una tierra mucho mas grande y dedicada a la
explotacién ganadera en la misma region, también lo es, segun lo narré el mismo
LAUREANO, gue la otra finca ubicada en Buenaos Aires, |a habia adquirido antes de
que comenzara la viclencia e incluso antes de que fuera victima de despojo en el
predio “Villa Rocio”; aunado a que ninguno de ellos nego la situacion de violencia
sufrida en todo el Uraba antioquefio en la época que se ha resefiado, tanto es asi
gue el mismo HUGO MARIN, acepto la presencia paramilitar en la zona, expresando
desconcierto porque o pusieron a él en ese entonces a negociar terrenos y si bien
refutd haber buscado a LAUREANQO para comprarle el predio, lo cierto es que
aceptd haberlo negociado con éste para FABIO MORENO y JAIME SIERRA, dltimo
de quien dijo, fue el que cancelé el dinero de la compra del fundo tantas veces

mencionado.

Afirmaciones gque de todos modos no lograren resquebrajar el diche del reclamante,
como fue que la salida y posterior venta del predio se debié como consecuencia de
haber recibido intimidaciones directas por parte de grupos paramilitares quienes le
advirtieron que necesitaban esa tierra y que de no vender él le comprarian a la
viuda, viéndose obligado a negociar el predio y desplazarse iniciaimente a Nuevo

Oriente en el municipio de Turbo (Ant.) y luego tener que salir al casco urbano del

22 Declaracion prueba trasiadada HUGO DE JESUS MARIN PINO. tin: 1:34:44. FI. 62 C-3
' Declaracion prueba trastadada HUGO DE JESUS MARIN PINO. Min: 1:50:59. F1. 62 C-3
32 Declaracion prueba trasladada HUGO DE JESUS MARIN PiNO. Min: 1:51:30. Fi. 62 C-3
15 Declaracion prueba trasladada HUGO DE JESUS MARIN PINO. Min: 1:52:57. FL 62 C-3
13 Declaracion prueba trasladada HUGO DE JESUS MARIN PINO. Min: 1:51:10. Fi. 82 C-3
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Proceso - De restitucién y formalizacion de tierras,
Accionante . Laureano Maria Gdmez Contreras
Opositor - Sociedad TODO TIEMPO SAS.

municipio de Chigorodo (Ant), donde actualmente reside; situacion que fue
aprovechada por los adquirentes del fundo, esto es por FABIO MORENO y JAIME
SIERRA a través de la compra informal inicialmente efectuada por HUGO MARIN.

Aunado a lo anterior, se tiene probado la afectacion que sufrieron los habitantes de
la vereda Palmichal en el corregimiento Belén de Bajira del municipio de Mutata
(Ant.), donde se encuentra ubicado el predio objeto de reclamo denominado “Villa
Rocio”, como consecuencia de la disputa territorial entre grupos alzados en armas,
especialmente de la guerrilla y los paramilitares, por lo que en este contexto, por la
fuerza de la violencia LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS, se vio abocado
a despojarse de su predio y buscar refugio transitoriamente por un tiempo en Nuevo
Oriente y finalmente en Chigorodo (Ant.), para salvaguardar su vida y mitigar su
miedo con el de su familia, momento en el que debid negociar la tierra con HUGO
MARIN, pues habia sido amenazado por las autodefensas, y por tanto daba por

pérdida esta finca y no tenia posibilidades de poder retomar.

Ante estas circunstancias, debe tenerse en cuenta que para la valoracion de las
pruebas vertidas en el proceso, es necesario recordar que en el lapso en el cual se
produjo el despojo del predio Villa Rocio, reclamado en restitucion, coincide
ampliamente con el que se determind en el contexto de violencia, durante el cual,
como consecuencia de la viclencia generada por grupos armados al margen de la
ley, se ocasionaron en el Uraba antioqueno del gque hace parte el corregimiento
Belén de Bajird en el municipio de Mutatd, violaciones graves a los derechos
humanos y al derecho internacional hurnanitario, particularmente asesinatos y

desplazamientos forzados.

Y es gue en un ambiente de orden publico enralecido, como se establecio con
anterioridad, al punto que es un hecho notorio como ha sido ampliamente calificado
por la jurisprudencia nacional, el temor de la poblacion civil frente a la amenaza
generada por la sola presencia de esta clase de agrupaciones al margen de la ley,
hace que se ejecuten conductas que quebrantan la voluntad de personas sometidas
a esta clase de vejamenes; por lo que no es extrafo que en épocas o situaciones
intensas de violencia, como la que azoté al Uraba antiogueifio del que hace parte el
municipio de Mutata, en el periodo que se ha hecho referencia, como consecuencia
del desplazamiento forzado, del que fueron victimas muchos de sus pobladores,
realizaran negociaciones de la propiedad inmueble por fuera de los canones
normales del libre acuerdo de voluntades, pues era evidente que al tener por

perdidas sus tierras, preferian transferir el derecho de dominio mediando precios
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Proceso . De restitucion y formalizacion de tierras.
Accionante . Laureano Maria Gomez Contreras
Opositor : Scciedad TODO TIEMPO SAS.

gue no se acompasaban con el justo para |la época dada {as situaciones irregulares

de crden publico.

Ademas, que la negociacion del predio objete de reclame, no surgio del libre
acuerdo de voluntades, pues como se ha hecho eco a lc largo de esta providencia,
tuvo lugar en situaciones de orden publico contrarias a la normalidad, como
consecuencia de amenazas directas recibidas por el reclamante por parte de grupos

paramilitares.

Bajo este panorama, debido a las circunstancias de violencia narradas. LAUREANO
GOMEZ iniciaimente debid negociar el predio Villa Rocio con HUGO MARIN,
persona a quienes todos los demas testigos, inclusc los de la parte opositora,
reconocieron, fue el que le compré al reclamante; y segun informacion por el mismo
HUGQ suministrada, la compra que hizc de varias parcelas en la region
(aproximadamente 4 ¢ 5), las efectud a faver de FABIO MORENO y JAIME SIERRA
(este ultimo condenadc en sentencia penal entre otros delitos. por desplazamiento

forzado). pese a que la sociedad opositora quiera desmentir su dicho.

No obstante, tal tarea de ia parte contradictora resulté vana pues la atestacion de
HUGO MARIN, mostrd consonancia con las pruebas documentales traidas al
proceso. particularmente con la escritura publica N°. 075 del 10 de febrero de 1997,
por medio de ta cual LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS, a través de
“poder”'? conferido a favor de MARCO FIDEL TORDECILLA GUZMAN, transfirié el
derecho de dominio del predio “Villa Rocio” a la Sociedad TODO TIEMPO S.A., hoy
TODO TIEMPO SAS; negociacion registrada en la anotacion # 2 del folio de
matricula 007-43143. Ademas, segun su propio relato (el de HUGQ), en ese tiempo
de orden publico contrario a la normalidad, compré otros inmuebles ubicados en la
region también mediante poder conferido por FABIO MORENO, los que en la
actualidad son de propiedad de la empresa TODO TIEMPO SAS, heredades que
ahora se encuentran englobadas en la denominada “hacienda Monte Verde” entre

ta jurisdiccion de Mutata y Turbo (Ant.).

En este panorama el precio pagado por el predic objeto de reclamo ($18.000.000)
para el tiempo que el reclamante sufrié el desplazamiento forzado (1996), no se
acompasa con el verdadero valor de ese entonces. pues pese a que el informe de
avaluo comercial realizado por ef Instituto Gecgrafico Agustin Codazzi — IGAC
(radicacion No. 8002017 ER 12159 de junic 21 de 2017, folics 255 a 321 C-2) se

BEFL23026C3
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determind el valor estimado para el mes octubre de 1997, en $38.520.694; también
lo es que dicho valor referente supera en mas del 50% del valor pagado para el afo
inmediatamente anterior, o que indica que el precio cancelado por el fundo, resulto

muy por debajo del valor real para la época del negocio.

5.1.3. Como se sefnald previamente, las excepciones propuestas por la opositora
TODO TIEMPO SAS fueron denominadas como: i). De la libertad negocial y la
ausencia de condiciones para configurar las presunciones del articulo 73" de la Ley
1448 de 2011 vy, ii). De la buena fe exenta de culpa por parte de terceros

adquirentes.

La primera excepcion “de la libertad negocial y la ausencia de condiciones para
configurar las presunciones del articulo 73 de la Ley 1448 de 2011°, se fundd, en
que la oposicién no ignora la situacion de violencia sufrida en el Uraba antioqueno,
pero "'no” por ello en este caso en concreto puede configurarse la presuncion
prevista en el numeral 2° literal a. del articulo 77 de la Ley 1448 de 2011, toda vez
que este proceso se soporta en estadisticas que comprende a los municipios de
Turbo y Mutata, por lo que el solicitante como otras personas de la region, “muy
probablemente” enajenaron sus inmuebles “no” por la violencia, sino por la
existencia de otros intereses que no comprometian su libertad negocial, maxime
cuando muchos de los ahora reclamantes, solicitan en restitucion inmuebies ahora
englobados en la hacienda “Monte Verde” al que se le han hecho ingentes

inversiones en servicios publicos, infraestructura, vias de comunicacion, efc.

Asimismo, hizo énfasis la opositora que el reclamante en procura de demostrar que
debid abandonar el predio “Villa Rocio’, lanzd una afirmacion que se ha hecho
costumbre escucharla de todos los solicitantes de tierras, en el sentido que si él no
vendia su finca, le comprarian a la viuda, dicho que en este caso es a todas luces
falso, por cuanto una vez LAUREANO GOMEZ recibié el dinero de la venta del
inmueble abjeto de reclamo, adquirio dos casas de habitacion en el municipio de
Chigorodé (Ant.), identificadas con los folios de matricula 008-17555 y 008-17542,
al igual que e! predio “Buenos Aires” ubicado en el sector Nuevo Oriente del
municipio de Turbo (Ant.), este dltimo ubicado a escasos kilometros del predio *Villa
Rocio”, donde habia una nutrida presencia paramilitar y que a voces de la misma
Unidad de Tierras se intimido a todos sus habitantes para vender sus fincas, en
donde el reclamante siguio sosteniendo negocios de ganado a utilidad con LUIS
FABIO MORENO.
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Frente a esta primera excepcion hay que decir. que la misma no esta llamada a
prosperar, toda vez que, dentro del curso de este proceso, acreditada quedd la
calidad de victima de LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS, en los términos
del articulo 3° de la Ley 1448 de 2011. Ademas, que las circunstancias que
conltevaron a que el reclamante tuviera que despojarse del predio solicitado en
restitucion. devinieron como consecuencia de las amenazas directas recibidas por
grupos paramilitares que llegaron a la region y le advirtieron que de no vender el
predio seria asesinado, situacidon particular que lo obligd a desplazase y
posteriormente negociar el predio “Villa Rocio”, vendiéndolo en una suma muy por

debajo de la verdaderamente establecida para la época, como ya se dejo advertido.

Y es que. aungue la oposicion enfildé sus argumentos en determinar que el
reclamante luego que vendio el predio Villa Rocio sigui¢ sosteniendo negocios de
ganado a utilidad con LUIS FABIO MORENQ en un predio ubicado en Nuevo
Oriente del municipic de Turbo (Ant), donde habia una nutrida presencia
paramilitar: tales afirmaciones fueron desvirtuadas por el mismo reclamante, quien
aclaré como se dejé estudiado, gque antes de haber sufrido el despojo del predio
objeto de reclamo en el afio “1996", ya habia adquirido otra finca ubicada en Buenos
Aires -a tres horas de Villa Rocio-'*® donde también tenia ganado a utilidad con
FABIO MORENO vy a la que no podia ir en razén de |a violencia'®" razén por la cual
tenia “un cuidandero” (administrador); en tanto que con el dinero que recibio
producto de la venta del predio denominado “Villa Rocio”, comprd otra tierra a
MANUEL COSSIOQ. Ia que por motivo del mismo conflicto armado, al poco tiempo
tuvo que vender de manera directa a JAIME SIERRA: aseveraciones de la opositora
en cuanto a la libertad negocial se refiere, que entodo caso no encontraron respaldo

probatorio que corroboren sus argumentos.

La segunda excepcion denominada “de la buena fe exenta de culpa por parte de
terceros adquirentes’, sera analizada, en el acapite de la buena fe cualificada, que

se sigue a continuacion.

5.2. La buena fe exenta de culpa.

Prevista en el articulo 98 de la Ley 1448/2011. como requisito para acceder a la
compensacion alli estipulada. En punto a la buena fe exenta de culpa que se exige

en la citada ley a quienes se oponen a la solicitud de restitucion de tierras, la Corte

3 |nterrogatorio LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS. Min: 18:35. Fis. 205A-206. C-
6.C-

2
37 Interrogatorio LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS. Min: 17:35. Fis. 2054-20 2.
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Constitucional en sentencia C-820 de 201238 sefiald: “ia buena fe exenta de culpa se acredita

demostrando no sofo fa conciencia de haber actuado correctamente sino también fa presencia de un

comportamiento encaminado a verificar ia requiaridad de la situacion.”

En esa misma linea, la Corte Constitucional, en sentencia C-330 de 2016" dejo

explicado que. “Esta buena fe cualificada, tiene fa virtud de crear una reaiidad juridica o dar por existente

un derecho o situacion que realmente no existia. La buena fe creadora o buena fe cualificada interpreta una
maxima legal.. error commurits facit jus’.. tal maxima indica que si alguien en la adguisicidn de un derechs o
de una situacidn comete un error 0 equivocacion, y creyendo adquirir un derecho o colocarse en una sifuacion
Juridica protegida por la ley, resufta gue tal derecho o situacidn no existen por ser meramenie aparentes.. tal
dereche no resultara adquirido Pero si el error o equivocacion es de fal naturaleza que cualquier persona
prudente y diligente también lo hubiera cometido, por tratarse de un derecho o situacidn aparentes, pero donde
es imposible descubrir fa falsedad o no existencia, nos encontramos forzosamente, ante la flamada buena fe
cualificada o bueng fe exenta de toda culpa” Asi la buena fe exenta de culpa exige dos elementos, uno
subjetivo “gue consiste en obrar con lealtad” y otro objetivo “"que exige tener fa sequridad en el actuar, la cual
solo puede ser resulfado de ia realizacidn actuaciones positivas encaminadas a consolidar dicha certeza’ lLa
buena fe cualificada a ia gue se refiere la iey de victimas y restitucién de tierras, en palabras det drgano

Constitucional “se circunscribe ala acreditacion de dichos actos gue ef tercerc pretenda hacer valer en relacién

coh fa tenencia, la posesion, el usufructo, la propiedad © dominic de los predios objeto de restitucidn. Estos

actos pueden ser, entre otros, posesionas de facto, negocios juridicos de caracter disposftivo o situaciones que

tienen origen en érdenes judiciales o actos administrativos. La comprobacion de la buena fe exenta de culpa

lieva a los terceros a ser merecedores de una compensacion, como lo dispone ia ley 1448 de 2011 (Resalta

la Sala).

La buena fe que de conformidad con la Ley 1448/2011 acompasada con la linea
jurisprudencial referida da derecho a la compensacion, es entonces la cualificada y
no la simple, por ello, la opositora en este proceso especial, debera acreditar
ademas de la conciencia de haber obrado con lealtad, rectitud y honestidad en la
adquisicion del fundo objeto de reclamacién; la realizacion de actuaciones positivas
encaminadas a consolidar dicha certeza, es decir, que actud con la prudencia y
diligencia que se exige a un buen padre de familia y que pese a ello, el error o
equivocacion era de tal naturaleza que era imposible descubrir su falsedad,

apariencia o inexistencia, para cualquier persona colocada en la misma situacion.

5.2.1. La Buena fe exenta de culpa de la sociedad opositora.

En el presente caso, la sociedad opositora TODO TIEMPO SAS al oponerse a la
solicitud de restitucion, sefald que LUIS FABIO MORENQ -accionista constituyente de la
Sociedad- y cOnyuge de BLANCA ELVIA PEREZ DE MORENO -representante legal de TODO
TIEMPO sAS-, al tiempo gue adquirid el inmueble objeto de reclamo, verifico que
LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS era el verdadero propietario de “Villa

138 CORTE CONSTITUCIDNAL. Sentencia C-820 de! 18 de octubre de 2012, Ref. Exp. D-9012. M.P: Mauricio Gonzétez Cuerve.
138 CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia C-330 del 23 de junio de 20168, Ref. Exp; D-11106. M.P: Maria Victoria Calle Correa.
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Rocio”. asunto que ademas dijo. conocia porque dos afnos antes a que se
concretara el negocio, aquel era depositario de ganados a utilidad, sin que en ningun
momentc se hubiesen presentado diferencias entre ellos, sus relaciones siempre
fueron cordiales y de confianza, expresando que ademas. LAUREANO GOMEZ
jamas les informd que haya sido victima de amenazas para enajenar la finca, por el
contrario en la negociacion donde LAUREANO estuvo representado por MARCO
FIDEL TORDECILLA GUZMAN se verificd la posesion quieta y pacifica que aquel
gjercio sobre la tierra, que no tenia ningun impedimento para disponer de ella, que
recibid el justo precio de la época conforme al avaluo catastral, donde tampoco hubo

intermediarios pertenecientes a grupos al margen de la ley.

Asimismo. refirid que para el momento de la negociacion "no” existia ante ninguna
autoridad del Estado, denuncia o medida que imptdiera la transferencia del inmueble
0 que acreditara que el vendedor estuviera afectado por la violencia; pues si bien
para la década de los 90s, se presentod este fendmeno contrario a la normalidad en
todo el Uraba antioqueno, ello no es razon suficiente para desvirtuar la buena fe
calificada del comprador. maxime cuando este dio estricto cumplimiento a los
parametros establecidos por la Corte Suprema de Justicia: i). Conciencia y certeza
de adquirir el derecho de quien es el legitimo duerio, ii). Conciencia y certeza que
en la negociacion se actud con prudencia y diligencia que hicieran imposible
descubrir el verdadero origen del inmueble y. iii). Conciencia y certeza de que la

adquisicion se realizo conforme a las condiciones exigidas por la Ley.

Del matertai probatorio aducido y que fue analizado en acapites anteriores, no se
puede sefnalar que la sociedad opositora actuara bajo los supuestos de la buena fe
exenta de culpa, pues emerge diafano. primeramente, que la sociedad era
plenamente conocedora de la situacion de violencia en la zona. Prueba de ello es
la declaracion surtida por JUAN CARLOS MORENQ PEREZ -hijo de LUIS FABIO- Y
representante legal suplente de TODO TIEMPO SAS, quien en declaracion
practicada por el juez instructor del proceso, refirnd que su familia llegd a la
subregion del Uraba entre los afios de 1970 y 1973, donde se dedicaron inicialmente
al negocio del transporte publico terrestre. que siempre tuvieron conocimiento de la
existencia de grupos Iirreguiares en la zona, pues en muchas oportunidades se
encontraron con retenes instalados por estas organizaciones insurgentes como por
el propio Ejército y {a Policia Nacional a quienes debieron entregarles dinero para
poder transitar; por lo que eran conocedores de primera mano de la situacién de

violencia que aquejaba el corregimiento de Belén de Bajird. del municipio de Mutata

1 40 e 60




Expediente - 05045-31-21-002-2016-00814-01

Proceso . De restitucion y formalizacian de tierras.
Accionante . Laureano Marfa Gémez Contreras
Opositar - Sociedad TODO TIEMPO SAS.

(Ant)), en la época que se ha resefado en claras violaciones a los derechos

humanos, amén que era un hecho notorio, que exime de mayor analisis |a situacion.

Diligencia en la que también aseveré JUAN CARLOS MORENQ PEREZ que la
violencia que sufrio la regidn también afecto fos negocios de su familia, pues luego
que adquirieron el predio Villa Rocio por compra hecha a HUGO MARIN, la guerrilla
les robd un lote de ganado que él les estaba administrando, del cual pudieron
recuperar algunas reses, y que en razén a que este grupo armado al margen de |a
ley e quemd una vivienda que éste tenia ubicada en Belén de Bajira, debieron
refugiarlo en una casa de propiedad de su familia (Los Moreno) ubicada en la ciudad
de Medellin (Ant.).

Notese que la opositora tenia conocimiento de lo irregular de la situacion de orden
publico, tanto asi que en el mismo escrito de oposicion como argumento de la
excepcion propuesta de la "buena fe exenta de culpa por parte de los terceros
adquirentes” consignaron que si existio presencia de grupos ilegales en la region,

que “ef suscrito no ignora el clima de violencia en la region de Uraba, que cobijo practicamente a
todo ef pais en la década de los 90, pero esta situacion per se, no puede ser base suficiente para

desvirtuar fa buena fe calificada, porque violencia ha existido, existe y existira, lamentablemente, en
nuestro pais " (fl. 142 C-1).

Lo anterior implica el conocimiento directo que la sociedad opositora tenia respecto
de la situacion de violencia en que se encontraba sumida toda la region del Uraba
antioqueno, del gue hace parte el municipio de Mutata, nocion que le exigia mayor
diligencia y cuidado, mas alla de lo simple corriente en la negociacion de predios
gue en dicho sector efectuaron, sin que sea de recibo para la Sala el argumento
sostenido por JUAN CARLOS MORENO PEREZ en diligencia de interrogatorio,
cuando refirié que la tabor por ellos desplegada, antes de |la adquisicion de predios,
fue la de indagar con las personas a las que HUGO MARIN les habia comprado,
sobre si tenian algun inconveniente que ellos compraran y que de todos recibieron
como respuesta “que no habia ningln inconveniente, que ellos claramente le habian
vendido a HUGQ y que tenian una negociacion vigente con HUGO( .. .)que ya no era
con ellos porque ya los predios eran de HUGQO" Actividad que no resulta
suficiente para acreditar el despliegue de actividades a fin de ‘“verificar la
regularidad de la situacion”, pues |a descrita es apenas la accion corriente de una

persona en sus negocios.

140 Dgclaracion JUAN CARLOS MORENQ PEREZ. Min: 5:534. Fis. 200A-2016 C2.
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El hecho de ser conocedores de la situacion de violencia en la zona, maxime haber
tenido negocios con el accionante, les debid abrir a los adquirentes el espectro, con
la confianza del casa. para averiguar las razones de las ventas, en el caso concreto,
indagar a LAUREANQ porqué, si habian negociado en otrora con HUGO MARIN,
no habian efectuado con este escritura publica de compraventa para la
transferencia del dominio y su consecuencial registro en la oficina de instrumentos
publicos. sin que por demas ninguna referencia hicieran tendiente a verificar y
aclarar. como fue la negociacion del predio con el supuesto comprador “HUGO
MARIN’ a sabiendas de que éste ya lo habia "negociado’ con LAUREANO, si se
canceld algun valor por el fundo y de cuanto habia sido el mismo, mas aun fuego
de que los varios vendedores de predios, entre ellos LAUREANO, les manifestaran
que no tenian problema de que ellos compraran a HUGO MARIN, porque los
mismos ya eran de éste Ultimo. Razon mas que suficiente para no acoger los
argumentos de la parte opositora, quien si bien aceptd que el predio habia sido
negociado por LAUREANC con HUGO MARIN. aparecieron comprandole
directamente a LAUREANO GOMEZ. sin mas formalidades que con la suscripcion
de la escritura publica N°. 075 del 10 de febrero de 1997, sin que pudieran dar razon
suficientemente clara de la forma, modo e intenciones en la que se llevo a cabo

dicho negocio de compraventa.

Por el contrario, lo gue quedd en evidencia, fue la falta al deber objetive de cuidado
al que debieron auscultar para tener mas conocimiento de la real situacion del
inmueble que estaban adquiriendo, reforzando con €llo |a tesis de que los predios
si habian sido por ellos adquiridos a travées de HUGO, y como este ultimo hubo de
sostenerlo: el dinero para la compra de "Villa Rocio” fue en su totalidad cancelado
por JAIME SIERRA como en acapites precedentes hubc de exponerse, Afirmacion
que no fue controvertida por [a parte opositora, tanto es asi que la misma nunca fue
clara en determinar la real situacion y desarrollo del negocio efectuado sobre la

parceia objeto de rectamo.

Es asi como en este caso la opositora no demostrdé que hubiese desarrollado
actividades positivas, encaminadas a consclidar un comportamiento tendiente a
verificar la regularidad de la situacion de los inmuebles como consecuencia de |a
violencia sufrida en la vereda Palmichal, del corregimiento Belén de Bajira en el
municipio de Mutata (Ant.). pues de la misma ya tenian pleno conocimiento y
haciendo caso omiso de ello, lo gue vieron fue una oportunidad de negocio,

aprovechandose de dicho contexto, para adquirir como en el caso concreto, €l
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predio “Villa Rocio” a precio incluso muy bajo al real en el mercado para dicha

época.

Para sacar avante la excepcion de buena fe exenta de culpa alegada, no era
suficiente como o expreso |a parte opositora, tener en cuenta que LAUREANO era
realmente la persona que detentaba la calidad de propietario, conocimiento que
incluso, no fue objeto de verificacion a través de medios formales o por lo menos
asi no hubo de acreditarlo en el proceso la sociedad encartada; la misma que dada
la calidad de comerciante que se atribuyeron en la zona, a través incluso de la
adquisicion de otros predios en este sector, por el contrario, pasaron inadvertido no
solo los actos de violencia generalizados para la época en que adquirieron el predio
“Vila Rocio”, sino que ademas no acreditaron haber desplegado actuaciones
positivas encaminadas a consolidar la certeza de haber obrado con lealtad en la

negociacion del predio que agui se reclama.

Asi las cosas y como consecuencia del anterior pronunciamiento, se denegara la
excepcion denominada ‘de la buena fe exenta de culpa por parte de terceros
adquirentes”, como quiera que en los terminos en que fue formulada, no se trata de
una excepcion en sentido estricto, sino la consecuencia de haberse acreditado
judicialmente como titular de un derecho real adquirido con buena fe exenta de

culpa, 1o que no se efectdo como se ha mencionado.

Por lo anterior, esta Sala civit especializada en restitucion de tierras desestima que
la sociedad opositora TODO TIEMPO SAS, hubiese actuado con buena fe exenta
de culpa, toda vez que, no acreditd un obrar rector superior, al simple de buena fe,
lo que conilleva a no realizarse en su favor compensacion alguna de que trata el
articulo 98 de la Ley 1448 de 2011,

5.3. Las presunciones de la Ley 1448 de 2011.

lLa norma que ha de aplicarse en el presente caso es el articulo 77 numeral 2°.
Literales a) y b) de la Ley 1448 de 2011, que contempla las siguientes presunciones

legales:

2. Presunciones legales en relacion con cierfos contratos. Salvo prueba en contrario, para efectos
probatorios dentro del proceso de restitucion, se presume que en los siguientes negocios juridicos hay
ausencia de consentimientc o de causa licita, en los contrates de compraventa y demas acios juridicos
mediante los cuales se transfiera o se prometa transferir un derecho real, la posesion o ia ocupacién
scbre inmuebles siempre y cuandoc no se encuentre que la situacién estd prevista en el numeral
anterior, en los siguientes casos:

a. En cuya colindancia hayan ocurido actcs de viclencia generalizades, fendmencs de

desplazamiento forzado colectivo, ¢ violaciones graves a los derechos humanos en la epoca en
que ocurrieron las amenazas ¢ hechos de violencia que se alega causaron el despojo o abandonoe,
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o en aquellos inmuebles en donde se haya solicitade las medidas de proteccion individuales y
colectivas relacionadas en la Ley 387 de 1997 excepto en aquellos casos autorizados por la
autoridad competente, o aquellos mediante el cual haya sido desplazado la victima de despojo, su
conyuge, compafiero ¢ compafiera permanente, los familiares o mayores de edad con guienes
convivia o sus causahabientes

b. Sobre inmuebles colindantes de aquellos en los gue, con posterioridad o en forma concomitante
a las amenazas, se cometieron los hechos de violencia o el despojo se hublera producido un
fenémeno de concentracion d¢e la propiedad de la tierra en una 0 mas personas, directa o
indirectamente; sobre inmuebles vecinos de aguellos donde se hubieran producido alteraciones
significativas de los usos de la tierra como la sustitucion de agricultura de consumo y sostenimiento
por monocultivos, ganaderia extensiva ¢ mineria industrial, con posterioridad a la época en que
ocurrieron las amenazas, los hechos de violencia o el despojo.

5.3.1. Elementos genéricos y especificos de las presunciones a aplicar en

este caso.

Para la aplicacion de las presunciones, se han determinado que deben coexistir los
denominados requisitos generales con los especiales exigidos en cada una de las
reglas a aplicar. Sobre los primeros, como lo son la temporalidad de los hechos, a
calidad de victimas y danos sufridos, y los contextos de violencia, se tiene que los

mismos encuentran probados, como en forma anticipada se dejé establecido.

En cuanto a los elementos especificos. la situacion descrita se encuadra dentro de
los parametros establecidos en el articulo 74 de la Ley 1448 de 2011, norma que

establece: entiende por despojo la accién por medio de la cual. aprovechandose de la situacién de

violencia. se priva arbitrariamente a una persona de su propiedad, posesion u ocupacidn, ya sea de hecho,

mediante negocio juridico, acto administrativo. sentencia. o mediante la comision de deifos asociadcs a la

situacion de violencia” {(Negrillas fuera de texto).

5.3.2. Para la presuncion del numeral 2° del articulo 77, se requiere como hecho
fundante que hayan ocurrido: actos de violencia generalizados, fendmeno de
desplazamiento forzado colectivo o violaciones graves a los derechos humanos, en
forma concomitante al despojo o abandono de los inmuebles. Esta situacidn de
orden publico de las caracteristicas exigidas por la Ley, existid en el area donde se
localiza el predio Villa Rocio, ubicado en la vereda Palmichal, del corregimiento

Belén de Bajira, en el municipio de Mutata (Ant.).

Asimismo. conforme se hizo énfasis en el escrito de oposicion la sociedad TODO
TIEMPO SAS reconocio que adquirid, en la década de los 90s, varios predios
ubicados entre los municipios de Turbo y Mutata (Ant.) y que en su conunto,
fisicamente componen lo que ellos actualmente denominan la hacienda Monte
Verde (fls. 122 a 151 C-1); negociaciones que fueron convalidadas por JUAN
CARLOS MORENO PEREZ -representante legal suplente de la opositora-, quien en

la declaracion rendida ante el juez instructor afirmé que su padre LUIS FABIO
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MORENO negocio el predio Villa Rocio con HUGO MARIN al mismo tiempo que
este le comprd la tierra reclamada en restitucion a LAUREANO GOMEZ, a quien de
manera personal como a otras muchas personas de la region, les indagaron si
tenian inconveniente en vender sus fincas, que ahora forman parte de la
mencionada hacienda, gue cuenta con una extension de 800 a 1000 hectareas,

parte ubicada en el municipio de Turbo y otra en Mutata'!.

En consecuencia, se tendra como INEXISTENTE la escritura publica N°. 074 del 8
de febrero de 1997 de la Notaria Unica del Circulo de Chigorodd (Ant.), por la que
MARCO FIDEL TORDECILLA GUZMAN protocolizod la Resolucion de adjudicacion
No. 2188 del 14 de septiembre de 1988 proferida por el entonces INCORA, en favor
de LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS, respecto de un lote de terreno rural,
con un area de 44 hectareas con 9.328 metros cuadrados, denominado *Villa
Rocio”, ubicado en el paraje de Nueva Esperanza, Inspeccion de Policia de Belén

de Bajira, en el municipio de Mutata (Ant.).

De la misma manera y con fundamento en lo dispuesto en el articulo 77 numeral
segundo (2°) literal e. de la Ley 1448 de 2011, se tendra como INEXISTENTE la
escritura pUblica N°. 075 del 10 de febrero de 1997 de la Notaria Unica del Circulo
de Chigorodd (Ant), por la que el vendedor LAUREANO MARIA GOMEZ
CONTRERAS a través de “poder” otorgado a MARCO FIDEL TORDECILLA
GUZMAN dio en venta a la Sociedad TODO TIEMPQ SAS, antes TODO TIEMPO
SA. representada legalmente por BLANCA ELVIA PEREZ DE MORENQ, quien
actlo en este tramite a través de CONRADO DE JESUS GARCIA MONSALVE
como “agente oficioso”, sobre un fote de terreno rural, con area de 44 hectareas y
9328 metros cuadrados, denominado “Villa Rocio”, ubicado en el paraje de Nueva
Esperanza, Inspeccion de Policia de Belén de Bajira, del municipio de Mutata (Ant.),
por valor de $6.300.000, registrada en la anotacion # 2 del folio de matricula
inmobiliaria 007-43143 de la oficina de registro de instrumentos publicos de Dabeiba
(Ant.).

Por lo anterior, se le oficiara a la Notaria Unica del Circulo de Chigorodo (Ant.), para
que tome nota marginal en los documentos publicos mencionados de las decisiones
de inexistencia dispuestas; como a la oficina de registro de instrumentos publicos

de Dabeiba (Ant.), para que cancele la anotacion referida.

5.4. Estudio de la calidad de segundo ocupante de la sociedad opositora.

141 Declaracion JUAN GARLOS MOREND PEREZ. Mii: 20015 Fls, 206A-2018 C-2.
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En desarrolio de lo preceptuado por la Corte Constitucional en la sentencia C-330
de 2016'%2 y el auto 373 del 23 de agosto del 2016'# que permite que en algunos
casos y a criterio del juez de tierras flexibilizar la aplicacion del principio de “buena
fe exenta de culpa’'* y bajo algunos parametros reconocer la calidad de segundo
ocupante para asi derivar un tratamiento acorde con dicha circunstancia; de acuerdo
con la valoracion probatoria hecha en esta providencia, no hay lugar a reconocerie

a la opositora la calidad de segundo ocupante.

Lo anterior, por cuanto no existe evidencia probatoria gue determine gue la sociedad
TODO TIEMPO SAS, antes TODO TIEMPO S A se encuentra en condicion de
vulnerabilidad con ocasion de la restitucion del inmueble objeto de reclamo, antes
por el contrario, se ha hecho énfasis que la empresa opositora es propietaria de
varios inmuebles que hoy componen fo gue ellos denominan la “hacienda Monte
Verde”, que en su conjunto comprende entre 800 a 1000 hectareas ubicadas entre
los municipios de Turbo y Mutata (Ant.); por lo que queda establecido que no se
trata de una persona (juridica) vulnerable y tampoco, gue se hayan hecho al predio
“Villa Rocio”. para solucionar un problema fundamental de vivienda o que el ingreso
que derivan por la explotacion econdmica de esa finca afecte su condicion

economica para su subsistencia minima.

6. De las afectaciones que presenta el predio a restituir.

Segun el Informe Técnico Predial — ITP'¥, el predio Villa Rocio presenta las
siguientes afectaciones: i). Hidrocarburos (area disponible} — Agencia Nacional de
Hidrocarburos/(ANH-01/12/2015), ii). PBOT, EOT. POT- municipios - Area de
Proteccion, Regeneracion y Mejoramiento del Rio Leon/(POT Mutata-30/11/2015)

y. iii). Zona de Riesgo — Riesgo por Alta inundacion.

Esta Sala especializada, mediante providencia del 4 de mayo de 2018 (fls. 3y 4 C-
3) requirio a la ANH para que remitiera certificacion sobre el estado actual de las
licencias o autorizaciones respecto del predio objeto de reclamo; a CORPOURABA
gue procediera a realizar una caracterizacion geografica del predio Villa Rocio, que
determinara el nivel de amenaza por procesos inundativos y erosivos, especificando

el @rea contenida en cada categoria de amenaza, fijando el nivel de mitigabilidad

142 CORTE CONSTITUCIONAL, Sentencia C-330 de 2016. Fecha: 23 de junio de 2016, Ref. Exp: D-1110986. M.P: Maria Victoria Caile Correa,
5 CORTE CONSTITUICIONAL . Auto A373-16 Fecha: 23 de agosto de 2016. M.P: Luis Emeslo Vargas Silva.

= Sin embargo. en casos exceptonales. malcados por condiciones de debilidad manifiesia en lo que liene que ver con &l 4c6eso a {a herra,
{a vivienda digna o el trabajo agrario de subsislencia, y siempre que se trale de personas que no tuvieron que ver con el despojo. el juez debera
analizar ef requisilo con flexibilidad o incluso inaplcarlo, siempre al compas de los demas prncipios constilucionales a los que se ha hecho
1eferencia y que tienen gque ver con la equidad. la igualdad material, el acceso a la fierra por parte de la poblacion campesina, o la proleccon
de comunidades vulnerables. De no ser asi. las decisiones podrian lornarse en fuenls de las mismas injusticias que se prelenden superar.”
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del riesgo y precisando el uso potencial del suelo y la factibilidad que el inmueble
solicitado sea aprovechado econdmicamente, asi como para informara si el
inmueble se encuentra dentro de la categoria “Area de Proteccion, Regeneracion y
Mejoramiento del Rio Leon”; y al municipio de Mutata, para que de acuerdo con el
PDM y el EOT informe y certifique la destinacion del predio "Villa Rocio” ademas de
informar si se encuentra ubicado en zona de amenaza con riesgo de inundacion y

si el mismo es mitigable.

6.1. Frente a las afectaciones que presenta el predio objeto de reclamo por
hidrocarburos, la ANH informd que (fls. 29 y 30 C-3), de conformidad con la
verificacion realizada por la Gerencia de Gestién de la Informacion Técnica de la
Vicepresidencia Técnica de la entidad, se encontrd que en las coordenadas del
predio Villa Rocio, no se encuentra ubicado dentro de ningun area en contrato de
hidrocarburos, por lo tanto, se localiza dentro de area disponible "URA-3"; por o que
de acuerdo con la clasificacion de areas establecidas por la Agencia a traves del

Acuerdo 04 de 2012, se halla como “area disponible”.

No obstante sefiala que frente a la ejecucion de un Contrato de Exploracion y
Produccion de Hidrocarburos (E&P) o de Evaluacidén Técnica (TEA) en nada
interfiere o afecta al proceso especial de restitucion de tierras, pues el derecho a
realizar operaciones de exploracion y explotacion de hidrocarburos no pugna con el
procedimiento que se establece para la restitucion, toda vez que el derecho al
desarrollo de este tipo de actividades es temporal y restringido a la exclusiva
ejecucion de las actividades establecidas en cada uno de los contratos, razon por
la que el contratista (operador), debe gestionar la utilizacion del suelo para
desarrollar sus actividades de exploracion y/o expiotacion, en consonancia con el

status legal que ostente el area que deba ser intervenida.

Frente al especifico asunto, se tiene gue el articulo 332 de la Constitucion Politica
de Colombia, determina que la propiedad del subsuelo y de los recursos naturales
no renovables es del Estado, respetandose los derechos adquiridos por los
particulares conforme a las leyes preexistentes. Por su parte, el articulo 4° del
Decreto 1056 de abril 20 de 1956 “Por el cual se expide el Cédigo de Petréleos”, determina

que: “Decldrase de utilidad piblica fa industria def petréleo en sus ramos de exploracion,
explotacion, refinacion, transporte y distribucién. Por tanto, podran decretarse por el Ministerio del
ramo, a peticion de parte legitimamente interesada, las expropiaciones necesarias para el efercicio

y desarroifo de tal industria.”
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Entre tanto, el articulo 1° de la Ley 1274 de enero 5 de 2009'%, determina en
relacion a las servidumbres en la industria de los hidrocarburos que:
“la industria de los hidrocarburos esté declarada de utilidad publica en sus ramos de exploracion,
produccion, transporte. refinacidn v distribucion. Los predios deberan soportar todas las servidumbres
legales que sean necesaras para realizar las actividades de exploracion, produccion y transporte de los
hidrocarburos, salvo las excepciones establecidas por fa fey.
Se entenderd que fa servidumbre de ocupacion de terrenos comprenderé el derecho a construir la

infragstructura necesarfa en campo e instalar todas las obras y servicics propios para beneficio def
recurso de los hidrocarburos v del ejercicio de /as demas sevidumbies gue se requileran”.

La Corte Constitucional en la sentencia C-293 de 2002'%" y recientemente en Ia
sentencia C-035 de 2016'# dejo sentada la posibilidad que con base en el Principio
de Precaucion, se pueda ordenar la suspension de una obra o labor cuando se
afecta el medio ambiente o un derecho fundamental, pues en virtud de lo dispuesto
en los articulos 1°, 58, 80 y 95 de la Constitucion Politica, la proteccién del medio
ambiente prevalece frente a los derechos economicos adquiridos por particulares
mediante licencias ambientales y contratos de concesion en las circunstancias en
que esté probado que la actividad produce un dafno, 0 cuando exista mérito para
aplicar el “principio de precaucion”’, para evitar un dafo a los recursos naturales no

renovables y a la salud humana.

Por lo anterior, la actividad que implique el desarrollo de actividades y operaciones
de explotacion y exploracion de hidrocarburos, tiene como limitante el interés social,
ecolégico y cultural para la proteccion ius fundamental, particularmente respecto de
las personas catalogadas como victimas det conflicto armado en Colombia y frente
al proceso de restitucion de sus tierras, cuyo derecho no puede sucumbir ante |a

industria de hidrocarburos.

En el caso concreto se tiene que, conforme a lo informado por la Agencia Nacional
de Hidrocarburos, el predio objeto de esta solicitud denominado Villa Rocio, se
encuentra dentro del area disponible (URA-3), sin que en la actualidad sobre dicha
area recaigan contratos para la exploracion y explotacion de hidrocarburos o de
evaluacion técnica, encontrandose por tanto, dentro de la clasificacion de areas

establecidas por la ANH a traves del Acuerdo 04 de 2012 como “area disponible”.

Por lo anterior, esta Sala especializada en aras de entregar el predio objeto de esta
solicitud saneado, le ordenara a la AGENCIA NACIONAL DE HIDROCARBUROS
—ANH-, que excluya inmediatamente el predio objeto de restitucidn del area

' Por la cual se eslablece el procedimiento de avalto paia ias servidumbres pelroieras’.
1+ CORTE CONSTITUCIDNAL. Sentencia C-293 de 2002, Fecha: 23 de alril de 2002. Rad: D-3748. M.P: Aifredo Beltran Sietra.
W CORTE CDNSTITUCIONAL. Sentencia C-035 de 2016, Fecha: 8 de febrero de 2016. Rad: D-10864. M.P: Gloria Stelia Qrtiz Delgado.
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disponible (URA-3), sin perjuicio de las acciones legales, sociales y ambientales
posteriores que debera realizar la AGENCIA y/o el contratista en el evento que el
predio objeto de esta reclamacion deba afectarse, en virtud de contratos, permisos,
concesiones o autorizaciones, donde |as victimas restituidas tengan garantizada su

participacion.

6.2. Frente a las demas afectaciones ambizsntales que presenta el predio objeto de
reclamo, CORPOURABA informé lo siguierte (fls. 36 y 37 C-3):

- '... La Zonificacién Ambiental del POT del municigio de Mutata aprabada por el Acuerde 022 de 2012,
determind para el area donde se localiza el predio Villa Rocio, san las siguientes categorias: {-'\rea de
Proteccién, Regeneracion y Mejoramiento de! rio Ledn y Tipo de uso del suelo es Area de
Proteccidn, Regeneracién y Mejoramiento del rio Ledn.

- La cobertura forestat segun la Zonificacian Forestal elaborada por CORPOURABA (2007) muestra que
el predio Villa Rocio, se asocia a AFPd-pp-Areas Forestales de Produccién para plantaciones forestales
de caracter productor. En cuanto a Gestion del Riesgo se encuentra en Amenaza alto por mavimientos
en masa. El uso del predio son pastos limpios y espacios naturales.

- En el tema de areas protegidas el predio Villa Rocio, no se traslapa con ninguna de las categorias de
areas protegidas establecidas por el Decreto 1076 de 2015, Sin embargo, &l predio es atravesado por
los cafios La Bache y Mojabarba, a los cuales se les debe dejar |a franja de proteccién, gue segin el

artfculo 83 det Cédigo de los Recursos Naturales, debe ser hasta de 30 metros de ancho medido del
punto de maxima inundacion.” (Resaita |a Sala).

Por su parte, la Secretaria de Planeacion del municipio de Mutata (Ant.), informo
que segun el POT vigente el predio Villa Rocio, ubicado en la vereda Palmichal, del
corregimiento Belen de Bajiré, se encuentra "con destinacion AGROPECUARIO

100% y con amenaza baja por inundacion” (fl. 34 C-3).

Asi |as cosas, dada la funcién social que le es inherente al derecho de propiedad o
dominio, imperativo resufta para este Tribunal, sin desconocer el derecho a la
restituciéon del solicitante, adoptar una serie de medidas tendientes a proteger la
diversidad e integridad del ambiente y conservar las areas de especial importancia
ecolégica, para la conservacion y preservacion del agua, en aras de la salvaguarda
del interés general; ello en consonancia con lo que de vieja data ha sostenido la

Corte Constitucional “en fa época actual, se ha producido una “ecologizacién” de fa propiedad
privada, lo cual tiene notables consecuencias, ya que el propietario individual no sélo debe respetar
los derechos de los miembros de la sociedad de la cual hace parte (funcién social de fa propiedad)
sino que incluso sus facultades se ven limitadas por los derechos de quienes aun no han nacido,
esto es, de las generaciones futuras, conforme a la funcion ecologica de la propiedad y a la idea del
desarrollo sostenible. Por elfo el ordenamiento puede imponer incluso mayores restricciones a la

apropiacion de fos recursos naturales o a las facultades de los propietarios de los mismos, con o

cual la nocion misma de propiedad privada sufre importantes cambios™ 4.

148 Sentencia C- 666 de 2010, principio argumentativo planteado en la sentencia C-186 de 2006.
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Atinente a las obligaciones que surgen para el Estado, a partir de la declaracion def
medio ambiente como principio y como derecho, ha sefialado la Corte
Constitucional:
“(..) [MJientras por una parte se reconcee el medio ambiente sano como un derecho del cual son titulares
todas las personas -guienes a su vez estan legitimadas para participar en las decisiones gue puedan
afectarlo y deben colaborar en su conservacion-. por 12 otra se le impone al Estado fos deberes
correlativos de. 1) proteger su diversidad e integridad, 2) salvaguardar las riquezas naturales de Ja
Nacion. 3) conservar las areas de especial importancia ecologica. 4) fomentar la educacién ambiental,
5) planificar el manejo y aprovechamiento de los recursos naturales para asi garantizar su desarrollo
sostenible. sy conservacion, restauracion o sustifucion. 8) prevenir y controlar los factores de deterioro
ambiental. 7) imponer ias sanciones legales y exigir la reparacion de los dafios causados af ambiente y
8) cooperar con otras naciones en la proteccién de Jos ecosisternas situados en las zonas de frontera
{_H)""'-;i'
Lo anterior significa que el hecho que el predio que se restituye (Villa Rocio) como
lo informd CORPQURABA se localiza dentro del area de proteccion, regeneracion
y mejoramiento del rio Ledn, ademas que es un predio que es atravesado por los
cafios La Bache y Mojabarba a los cuales se les debe respetar la franja de
proteccion, ello no es inconveniente para que los jueces y magistrados de restitucion
de tierras en las sentencias, se abstengan de proteger primariamente el derecho a
la restitucion del bien solicitado: mas aun si para ello se tiene en cuenta que segun
la misma Secretaria General de |la Corporacion para el Desarrollo Sostenible del
Uraba — CORPQOURABA certifico sobre el uso potencial y factibilidad de aprovechar

economicamente el predio que “es productivo agropecuariamente, ratificado por el uso actual
de cultivo y pastos. segun la ficha predial. se considera una Unidad Agricola Familiar para el
municipio de Mutata™, POr 10 que impone la obligacion de preservar la conservacion y
defensa del ambiente, cuya responsabilidad no es exclusiva del Estado sino gue
también atafe a todas las personas, por cuanto, la proteccion de los recursos
naturales y €l medio ambiente no es solo de interés nacional sino también universal

con fundamento en los articulos 8 y 95-8 de la Constitucion Politica de Colombia.

Asi las cosas, esta Sala especializada le ordenara a la Corporacion para el
Desarrollo Sostenible del Uraba (CORPOURABA). en su condicion de maxima
autoridad ambiental de la region. asi como al municipio de Mutata (Ant.) como
responsable del ordenamiento territorial de la localidad, intervenir en la zona donde
se encuentra el predio “Villa Rocio” ubicado en la vereda Palmichal, corregimiento
Belén de Bajira, objeto de reclamo y sujeto a limitacion del uso del suelo, para que
conforme al margen de su competencia legal en la materia. con razonable
discrecionalidad y con observancia del principio de coordinacion institucional,

implemente todas las medidas que resulten necesarias para establecer el equilibrio

1% Sentencia T-154 de 2013, que trae a colacion el precedente de ia C-431 de abril 12 de 2000, M. P. Vladimiro Naranjo Mesa, cilada por ia
Corle Suprema de Justiciz en ia providencia No. STC 7630 dei 09 de junio de 2016 M P_Lws Anmande Toiosa Millabona,
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que debe mediar entre la explotacion de los recursos naturales requeridos en la
realizacion material de los propoésitos economicos que van adheridos al predio
objeto de reclamacién y la proteccion y conservacion del medio ambiente; como
consecuencia del cumplimiento de esa obligacion, deberan definir los medios de

control y vigilancia que otorguen a la materializacién del proposito descrito.

En todo caso, la destinacion econdmica del predio, debera guardar consonancia con
las formas de proteccion ambiental que habran de definir las precitadas autoridades;
bajo ese entendido, la destinacion agricola y explotacion dei predio, estara limitada
y supeditada a la delimitacion de las acciones de conservacion que se lleguen a
adoptar a fin de materializar la funcidn ecolégica y ambiental del derecho a la

propiedad que se ha reafirmado en favor de los solicitantes.

Ilgualmente se ordenara a la Unidad de Tierras — territorial Antioquia, que una vez
entregado el predio al solicitante y al momento de aplicar los proyectos productivos
a favor de los beneficiarios, deberd tener en cuenta todas las normas que regulan
la utilizacion y explotacion de esta zona conforme a lo reglado por CORPOURABA,

la Ley 1450 de 2011 reglamentada por el Decreto Nacional 953 de 2013.
7. A MANERA DE CONCLUSION,

Se reconocera y protegera el derecho fundamental a la restitucion de tierras de
LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS en razon a que probados se
encontraron los presupuestos axiologicos ce la accion de restitucion de tierras y la
configuracion de las presunciones contenidas en el articulo 77 numerales a) y b)
de la Ley 1448 de 2011; debiendo en consecuencia, despacharse de manera
desfavorable las pretensiones de la parte opositora, con los efectos que de ella

deviene,

7.1. Medidas complementarias a la restitucion.

7.1.1. Esta Sala civil especializada en restitucion de tierras, en la parte resolutiva
de este fallo especificara las ordenes a impartir a la oficina de registro de
instrumentos publicos de Dabeiba (Ant.), con relacidn al predio objeto de esta

reclamacién con matricula inmobiliaria 007-43143.

7.1.2. Se dispondra que la Direccion de Sistemas de Informacion y Catastro de
Antioquia, realice la actualizacion de su registro cartogréfico y alfanumerico,

teniendo como derrotero la identificacion e individualizacién que ha realizado la
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Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas —
Direccion Territorial Antioquia, por ser ésta la que fue objeto de contradiccion y
debate.

7.1.3. Para restablecer los derechos de las victimas de manera diferenciada,
transformadora y efectiva, setomaran a sufavor las medidas de atencion, asistencia
y reparacidon contenidas en ia Ley 1448 de 2011 en materia de salud, educacion,
alivio de pasivos, capacitacion para el trabajo, seguridad, vivienda y proyectos
productivos. Ademas de proferir las ordenes necesarias en cuanto a la entrega

material y efectiva del inmueble a restituir.

7.1.4. Se le advertira a las diferentes entidades receptoras de las drdenes emitidas
en esta providencia, gue, para el cumplimiento de estas, deben actuar de manera

armonica y articulada, segun lo dispuesto en el articulo 26 de la Ley 1448 de 2011.

7.1.5. No se condenara en costas a ninguna de las partes porgue no se dan |0s
presupuestos del literal s) del art. 91 de la ley 1448 de 2011 respecto de la actuacidon

procesal de las partes.

7.1.6. Precisa la Sala que, aungue en rigor juridico el juzgado especializado de
instruccién no ordend el emplazamiento de los herederos indeterminados de la
fallecida ELIZABETH DEL CARMEN HERNANDEZ (g.e.p.d.), esa imprecisién no
afecta de nulidad el tframite, habida cuenta gue no es necesaria, toda vez que, se
trata de la misma parte activa y, en todo caso. este fallo de restitucion se protege el
derecho fundamental de toda su masa sucesoral, para lo cual se |le ordenara a la
Defensoria del Pueblo regional Antioquia, para que designe uno de sus defensores
publicos y represente juridicamente a sus causahabientes en los tramites a que

hayan lugar.
8. FALLO

En mérito de lo expuesto. el Tribunal Superior de Antioquia Sala Primera de
Decision Civil Especializada en Restitucion de Tierras, administrando justicia en

nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,
RESUELVE:

PRIMEROQ: DECLARAR impréspera la oposicion planteada por la sociedad TODO
TIEMPO SAS con NIT 811007926-9 representada legalmente por MARIA TERESA
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MORENO PEREZ™: en consecuencia, no reconocer compensacion, por no
acreditarse el obrar de buena fe exenta de culpa, de conformidad con lo establecido

en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NO RECONOCER la calidad de segundo ocupante a la sociedad
opositora TODO TIEMPO SAS con NIT 811007926-9 representada legalmente por
MARIA TERESA MORENO PEREZ, ni de ninguno de sus integrantes, por las

razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: RECONOCER Y PROTEGER el derecho fundamental a la restitucion
de tierras de LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS identificado con cédula de
ciudadania numero 2.735.834 de Valencia (Cor.) quien actla en nombre propio
(50%) y como representante de la sucesion iliquida de ELIZABETH DEL CARMEN
HERNANDEZ DE GOMEZ'%2 (q.e.p.d.), (50%), su conyuge al momento del despojo;
por ser victima del conflicto armado interno en los términos del articulo 3° de la Ley

1448 de 2011, en consonancia con la anterior motivacion.

CUARTO: TENER como INEXISTENTE |a escritura publica No. 074 del 8 de febrero
de 1997 de la Notaria Unica del Circulo de Chigorodé (Ant.), por la que MARCO
FIDEL TORDECILLA GUZMAN protocolizo la Resolucién de adjudicacién No. 2188
del 14 de septiembre de 1988 proferida por el entonces INCORA mediante la cual
le adjudicé a LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS un lote de terreno rural,
con un area de 44 hectareas con 9.328 metros cuadrados, denominado “Villa
Rocio”, ubicado en el paraje de Nueva Esperanza, Inspeccién de Policia de Belén

de Bajira, en el municipio de Mutata (Ant.).

QUINTO: TENER como INEXISTENTE la escritura publica N°. 075 del 10 de febrero
de 1997 de la Notaria Unica del Circulo de Chigorodé (Ant.), por la que el vendedor
LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS a través de “poder” otorgado a MARCO
FIDEL TORDECILLA GUZMAN dio en venta a la Sociedad TODO TIEMPO SAS,
antes TODO TIEMPO SA., representada legalmente por BLANCA ELVIA PEREZ
DE MORENQ, un lote de terreno rural, con area de 44 hectareas y 9328 metros

cuadrados, denominado “Villa Rocio”, ubicado en el “paraje” de Nueva Esperanza,

151 CD Pruebas demanda. 4. Pruebas allegadlas por terceros dentro del tramite administralivo.PDF. Fi.-30 C-1. La Camara de Comercio de
Medeilin para Antioquia allegd el certificado de existencia y representacion legai de la empresa TODO TIEMPO SAS con NIT No. 81100792-8,
expedide el 26 de junic de 2015; que delermina como representante legal principal MARIA TERESA MORENO PEREZ y representante legal
supiente a JUAN CARLOS MORENO PEREZ.

52 En ja constancia de la solicitud de inscripcidn en el registro de tierras despojadas v abandonadas, se determino due el reclamante fue
despojado del predio objeto de reclamo con quien fue su primera cényuge ELIZABETH DEL CARMEN HERNANDEZ DE GOMEZ que segun
copia del registro civil de defuncion con sevial 2814148, falleciéd el 9 de noviembre de 1988. CD. Pruehas. Pruebas Generalés que son aplicables
al caso.PDF

Paging £3 Jo 66




Expediente - 05045-31-21-002-2016-00814-01

Proceso : De restitusion y formalizacion de tierras.
Accionante . Laureano Maria Gomez Contreras
Opositor . Sociedad TODC TIEMPC SAS.

Inspeccion de Policia de Beién de Bajird, de! municipio de Mutata (Ant.), por valor
de $6.300.000, registrada en la anotacion # 2 del folio de matricula inmobiliaria 007 -

43143 de la oficina de registro de instrumentos publicos de Dabeiba (Ant.).

SEXTO: OFICIAR a la Notaria Unica del Circulo de Chigorodo (Ant.), para que tome

nota marginal en cada documento afectado de la declaracion de inexistencia.

Para el cumplimiento de esta orden se dispone detl término de veinte (20) dias, y

debera informarse de ello a esta Corporacion.

SEPTIMO: ORDENAR la restitucidén juridica y material del predio “Villa Rocio”
ubicado en la vereda Palmichal, del corregimiento Belén de Bajira, en el municipio
de Mutata (Ant.), identificado con el folio de matricula inmobiliaria N°. 007-43143,
cédula catastral la nimero 4802005000000300031000000000 que cuenta con una
extension de 47 hectareas con 4575 metros cuadrados, a favor de LAUREANO
MARIA GOMEZ CONTRERAS en un (50%) y de la sucesion iliquida de ELIZABETH
DEL CARMEN HERNANDEZ DE GOMEZ (ge.p.d) en proporcion del (50%)

restante.
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OCTAVO: ORDENAR qgue la entrega material del predio restituido e individualizado
en el numeral que antecede, se efectla en favor de LAUREANO MARIA GOMEZ
CONTRERAS quien actua en nombre propio y como representante de {a sucesion
iliquida de ELIZABETH DEL CARMEN HERNANDEZ DE GOMEZ (g.e.p.d.), su

conyuge al momento del despojo; con la presencia de la Unidad Administrativa
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Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas -Direccidon Territorial

Antioquia, dentro de fos tres (3) dias siguientes a la ejecutoria de esta sentencia.

PARAGRAFO: En caso que no se realice la entrega voluntaria. debe llevarse a
cabo la diligencia de desalojo en un término perentorio de cinco (5) dias, y para ello
se comisiona al Juzgado Segundo Civil del Circuito Especializado en Restitucion de
Tierras de Apartadd (Ant), quien tendrd el mismo término para cumplir con la
comision: diligencia en la cual debera levantar un acta, verificar la identidad del
predio y no aceptar oposicion alguna, segun lo preceptuado en el art. 100 de la Ley

1448 de 2011. Por secretaria librese despacho comisorio.

NOVENO: ORDENAR a las FUERZAS MILITARES DE COLOMBIA ala POLICIA
NACIONAL DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA y MUNICIPAL DE MUTATA, que
garanticen la seguridad tanto en la diligencia de entrega del predio, como en €l
retorno y la permanencia de los beneficiarios en el inmueble restituido, para que

puedan disfrutar de él en condiciones de seguridad y dignidad.

DECIMO: ORDENAR a la DEFENSORIA DEL PUEBLO REGIONAL ANTIOQUIA,
gue designe a uno de sus defensores publicos para que asesore juridicamente a
LAUREANO MARIA GOMEZ CONTRERAS y a los herederos determinados e
indeterminados de ELIZABETH DEL CARMEN HERNANDEZ DE GOMEZ
(g.e.p.d.}. respecto del tramite sucesorio y liquidatario, debiendo ademas
representarlos juridicamente y llevar a cabo el respectivo tramite notarial o judicial,
segun corresponda, reconociéndole el amparo de pobreza al solicitante, de modo

gue el proceso a tramitar, no genere costo para ellos.

DECIMO PRIMERO: ORDENAR a la OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE DABEIBA (Ant.). o siguiente respecto del predio
“Villa Rocio”, ubicado en la vereda Palmichal, del corregimiento Belen de Bajira, en
el municipio de Mutata (Ant.), identificado con el folio de matricula inmobiliaria 007-
43143, cédula catastral 4802005000000300031000000000:

a) La inscripcidn de esta sentencia, asi como la actualizacion del area y los linderos del predio
restituidoe conforme a la individualizacion indicada en esta sentencia, teniendo en cuenta el
informe técnico de georeferenciacion del predio en campo realizado por la Unidad de Tierras
que obra a folios 249 a 253 del cuaderno dos del expediente.

b} El registro e inscripcion de ELIZABETH DEL CARMEN HERNANDEZ DE GOMEZ, como
copropietaria del inmueble en cuantia del 50%, en aplicacion del paragrafo 4° def articulo 91
y articulo 118 de la Ley 1448 de 2011.

¢} La cancelacién de las anotaciones donde figuran las medidas cautelares (admision de la
solicitud de restitucion y sustraccidn provisional del comercioy ordenadas por el Juzgado
Segundo Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de Apartadd (Ant.).
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d) La cancelacién de la anotacion 2 del folio de matricula 007-43143, donde se registré la
escritura publica 075 del 10 de fehrero de 1997 de Ia Notaria Unica del Circulo de Chigorodb,
objeto de nulidad absoluta dispuesta en este fallo de restitucion, en relacién con el predio
objeto de reclamo.

e} La cancelacién de todo antecedente registral sobre gravamenes y limitaciones de dominio,
titulos de tenencia, arrendamientos, medidas cautelares y cualquier derecho real que tuviere
un tercero sobre el inmueble, y que hubieren sido registradas en el folio indicado con relacién
al predio restituido, de conformidad con los literales dj y n) del art. 91 de |la Ley 1448 de 2011.

f) Inscribir la medida de proteccion establecida en el art. 19 de [a ley 387 de 1997, siempre y
cuando las personas beneficiadas con {a restitucion de manera expresa manifiesten su
voluntad en ese sentido. Por ello, se requerira a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS - DIRECCION
TERRITORIAL ANTIOQUIA, para que en el evento en que las victimas estén de acuerdo con
dicha orden, adelanten oportunamente las diligencias pertinentes ante la oficina de registro de
instrumentos publicos de Dabeiba (Ant), informando igualmente esa situacion a esta
Corporacion. Para el efecto, se le concede el término de diez (10) dias a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS
DESPOJADAS.

g) Inscribir la medida de proteccién de la restitucion preceptuada en el art. 101 de la ley 1448 de
2011, para proteger al restituido en sus derechos y garantizar el interés social de la actuacion
estatal, por el término de dos (2) afios contados a paitir de |a inscripcidn de la sentencia,

Se le concede a la oficina de registro de instrumentos publicos de Dabeiba (Ant.), el
término de diez (10) dias, para acatar lo ordenado en este ordinal y allegar las

constancias correspondientes a este Tribunal.

DECIMO SEGUNDO: ORDENAR a la DIRECCION DE SISTEMAS DE
INFORMACION Y CATASTRO DE ANTIOQUIA, la actualizacidn de su registro
cartografico y alfanumérico teniendo como derrotero la identificacion e
individualizaciéon que ha realizado la Unidad Administrativa Especial de Gestion de

Restitucion de Tierras Despojadas — Direccion Territorial Antioguia.

Para el cumplimiento de esta orden se dispone del término de veinte (20) dias, y

debera informarse de ello a esta Corporacion.

DECIMO TERCERO: ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS {(UARIV)
que proceda a inscribir en el Registro Unico de Victimas (RUV), por el hecho
victimizante de desplazamiento, abandono forzado y/o despojo, en el caso de que
aun no lo estén, a LAURENAO MARIA GOMEZ CONTRERAS vy los herederos de
la fallecida ELIZABETH DEL CARMEN HERNANDEZ DE GOMEZ (g.e.p.d.).

DECIMO CUARTO: ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS (UARIV),
que de no estarlo aun, incluya al reclamante y a los herederos de la fallecida
ELIZABETH DEL CARMEN HERNANDEZ DE GOMEZ (g.e.p.d.); en el Plan de
Asistencia, Atencion y Reparacion Integral (PAARI), para que adelante de forma
armonica y articulada con las distintas entidades que conforman et Sistema Nacional
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de Atencion y Reparacion a las victimas, las acciones pertinentes para el retorno y
la reparacion de acuerdo con sus necesidades y garanticen sus derechos minimos
en salud, educacion, alimentacion, vivienda digna. etc., segun o preceptuado en el
paragrafo 1° del art. 66 de la ley 1448 de 2011.

Para el inicio del cumplimiento de lo anterior, se concede el término de diez (10)
dias contados a partir del dia siguiente de la notificacion de esta sentencia, y
ademas se deberan presentar informes sobre las acciones adelantadas y las

medidas implementadas a favor de la victima.

DECIMO QUINTO: ORDENAR al MUNICIPIO DE MUTATA (Ant.), que aplique la
condonacion de las deudas fiscales que tenga A LA FECHA el predio “Villa Rocio”
ubicado en la vereda Palmichal, del corregimiento Belén de Bajira, en el municipio
de Mutatd (Ant.), identificado con folio de matricula inmobiliaria 007-43143; y
ademas para que aplique en relacion con el predio restituido, los mecanismos de
condonacion del pago de impuestos. tasas y contribuciones municipales por un
periodo de dos (2) afos. Para el efecto. la Unidad Administrativa Especial de
Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas direccion territorial Antioquia, hara
llegar ala Administraciéon Municipal de Mutata (Ant.) la copia de la sentencia judicial,

para que en el término de diez (10) dias se otorgue el beneficio concedido.

DECIMO SEXTO: ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS - DIRECCION TERRITORIAL
ANTIOQUIA que, previa caracterizacion de los restituidos y del predio Villa Rocio,
formule e implemente los proyectos productivos con el debido acompanamiento y
asistencia técnica, acorde con el uso del suelo. lgualmente, otorgar de manera
preferente a favor del reclamante y de los herederos de la fallecida ELIZABETH DEL
CARMEN HERNANDEZ DE GOMEZ (g.e.p.d.). los programas y proyectos de
subsidio de construccion de vivienda. conforme a la normatividad vigente que reguia

ta materia.

Para el inicio del cumplimiento se dispone del términoc de quince (15) dias a partir
de la notificacion de la providencia. y ademas se deberan presentar informes
periodicos cada tres meses de los avances y ia matenalizacion de los proyectos.

DECIMO SEPTIMO: ORDENAR a la ALCALDIA MUNICIPAL DE MUTATA (Ant.)
gue a través de su Secretaria de Salud o quien haga sus veces y en conjunto con
los responsables del Sistema General de Seguridad Soctal en Salud. le garantice al
reclamante y a los herederos de la fallecida ELIZABETH DEL CARMEN
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HERNANDEZ DE GOMEZ (g.e.p.d.) la cobertura de la asistencia en salud,
priorizandolos de acuerdo con sus necesidades particulares. Ademas, se les debera
brindar atencién psicosocial segun sus necesidades particulares y con garantia del
consentimiento previc, la gratuidad, la interdisciplinariedad, la atencién preferencial,
entre otros principios, de conformidad con los arts. 52-59, 115, 137 y demas

disposiciones concordantes de la Ley 1448 de 2011,

Ilgualmente, la entidad territorial a través de su Secretaria de Educacion o las
autoridades educativas correspondientes, deberan adoptar las medidas necesarias
para garantizarles el acceso y la permanencia en el sistema educativo, segun lo

dispuesto en el art. 51 de |la L.ey 1448 de 2011, si tal es su voluntad.

Para el cumplimiento de estas ¢rdenes se dispone del término maximo de un (1)
mes siguiente a ia notificacion de esta providencia, y ademas se deberan presentar
informes periddicos cada tres meses sobre la gestion y materializacion de los

beneficios.

DECIMO OCTAVO: ORDENAR al SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE —
SENA REGIONAL ANTIOQUIA o a la regicnal que corresponda segun ia ubicacion
de los beneficiarios con esta restitucion, que de manera priontaria les garantice el
acceso a los programas y proyectos especiales de capacitacion y empleo, segun lo

dispuesto en el articulo 30 de la Ley 119 de 1994,

Para el cumplimiento de esta orden se deberan adelantar las acciones pertinentes
en un término inicial de 15 dias, y deberan presentarse informes periodicos cada

tres meses.

DECIMO NOVENO: ORDENAR a la AGENCIA NACIONAL DE
HIDROCARBUROS — ANH que excluya inmediatamente el predio objeto de
restitucion del area disponible (URA-3), sin perjuicio de las acciones legales,
sociales y ambientales posteriores que debera realizar la AGENCIA en el evento
que el predio objetc de esta reclamacion deba afectarse, en virtud de contratos,
permisos, concesicnes © autorizaciones, donde la victima restituida tenga

garantizada su participacion. -

VIGESIMO: ORDENAR a la Corporacion para el Desarrollo Sostenible del Uraba
(CORPOURABA), en su condicion de maxima autoridad ambiental de |a region, asi
como al municipio de Mutata (Ant.) como responsable del ordenamiento territorial

de la localidad, intervenir en la zona donde se encuentra el predio "Villa Rocio”,
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objeto de reclamacién y sujeto a limitacion de uso def suelo, para que conforme al
margen de su competencia legal en la materia, con razonable discrecionalidad y con
observancia del principio de coordinacion institucional, implementen todas las
medidas que resulten necesarias para establecer el equilibrio que debe mediar entre
la explotacion de 10s recursos naturales requeridos en 1a realizacion material de |os
propositos econdmicos que van adheridos al inmueble solicitado en restitucion, y la
proteccion y conservacion del medio ambiente; como consecuencia del
cumplimiento de esa obligacion, deberan definir los medios de control y vigilancia

gue otorguen garantia a la materializacion del propdsito descrito.

PARAGRAFOQ: En todo caso, la destinacién econdmica del predio, debera guardar
consonancia con las formas de proteccidon ambiental que habran de definir las
precitadas autoridades; bajo ese entendido, la destinacion agricola y explotacién del
inmueble. estara limitada y supeditada a la delimitacidon de las acciones de
conservacion que se lleguen a adoptar a fin de Enaterializar la funcidn ecologica y
ambiental del derecho a la propiedad que se ha reafirmado en favor de los

beneficiarios con la restitucion.

VIGESIMO PRIMERO: ADVERTIR a las diferentes entidades receptoras de las
ordenes emitidas en esta providencia que, para el cumplimiento de éstas, deben
actuar de manera armoénica y articulada, segun [0 dispuesto en el articulo 26 de la
Ley 1448 de 2011.

VIGESIMO SEGUNDO: No se condenara en costas a ninguna de las partes porque
no se dan los presupuestos del literal s) del art. 91 de 1a Ley 1448 de 2011 respecto

de la actuacion procesal de las partes.

VIGESIMO TERCERO: Por ia Secretaria de la Sala, expidanse las copias
auténticas necesarias, a quienes asi lo requieran.

(Proyecto discutido y aprobado. segin consta en Acta de la fecha)
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los magistrados,

JAVIER ENRIQUEJCASTILLO CADENA

-

o777 L ]
PUMOALIRIO €ORREAL BELTRAN ANGELA AEZ ARENAS
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