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DE5PO.IADA'-UAEGRTD- SECCIONAL APARTADÓ DIRECCIÓN TERRITORIAL
DE ANTIOQUIA, lo entidod decide presentor lo correspondiente demondo luego
de surtido lo etopo odministrotiuo con fundomento en los hechos norrodos por el

solic¡tonte,

El predio que re reclomo en este procero, denominodo "Porcelo 31", fue
odiudicodo por el INCORA ol señor HUMBERTO GONZALEZ MATUTE medionte
resolución No 427 del 20 de diciembre de t989.

El solicitonte HUMBERTO GONZALEZ MATUTE mqnifestó que uiuío en su

porcelo, con su mujer GEORGINA ISABEL SUAREZ y sus 6 hijos. Agrego que

teníon en lo porcelo viviendot todo estobo en colmo, hosto que un dío llego un
muchocho compes¡no o lo porcelo y les ovisó que ¡bon o motor 10 pqrceleros y
que entre esor ertobo incluido é1, rozón por lo cuol decidió irse poro lo veredo

"Brozo lzquierdo" de Turbo, delondo en lo fincc o su mujer e hijos, sin emborgo
eso noche, le tocó o su erposo con los hijos dormir en el monte, ol dío siguiente

fueron los "porocos" y le dijeron o su esporo que se fuero o que si se ibo o deiqr
motor junto con sus hüos, por lo que ello solió de lo porcelo poro donde él se

encontrobo.

Sostuvo iguolmente que dejoron lo porcelo tirodo, jomós vendieron o nodie, ni

recogieron nodo, no supo qué ho posodo desde que solió huyendo en el oño de

1993. Comunicó que en lo veredo de "Brozo lzquierdo", su suegro tenío uno
porcelo llomodo 'NO SE SABE' en donde se puso o trobojor, pero de iguol formo

llegoron los "porocos" encobezodos por FIDEL CASTAÑO, motondo o todos ollí

rin preguntor nodo, ibon motondo ol que se ibo cruzondo, llegobon o los cq¡os y

sin preguntor motobon o los que ollí estobon. Después de lo que posó, de tontos

muertes, solieron definitivomente de ollí, todos los de lo veredo, unos poro

Medellín, ellor poro Borronquillo y otros porc sitios de Colombio.

poster¡ormente medionte resolución No 2046 del 18 de octubre de 1995, lNcoRA

decloro lo coduc¡dod odministrotivo ol controto de qdiudicoción y conceloción

de lo resolución N9 427 del 20 de diciembre de 1989, después regún resolución

oo573 del 28 de morzo de 2006, el bien objeto de restitución posó o "cesión o

Tftulo Grotuito de Bienes Fisccles" del Incoro ol Incoder'

¡t. DnElEtrlot{E

Lo Unidod de Tienos sintetizo los pretenriones osí:

..PR|MERA:pRoTEGERe|derechofundomento|o|crestituciónyfrormc|izociónde

Tienos del teñor Humberto Gonzoles Motute identificodo con lo cédulo de

ciudodonío No 7|.360.092 y de ru compoñero permonente ol momento del

;;;;,"* lo señoro Georgino lsobel Suorez identificodo con cedulo de

ciudodonío No 32581.rt5o, en los té'm¡nos estoblecidoo por lo Honoroble Corte

Constitucionol medionte tentencio T-821 de 2oo7 y como medido de protección

integrol r6tituir tos derectros ie propiedod ,obre el predio "PARCELA ¡t"
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identificodo, de lo veredo Vole Adentro, cuyo frolio de mstrículo inmobiliorio es

o:]4-30729.

SEGUNDO: En oplicoción del ortículo 17 del Decreto 4¡'29 de 2011, que 5e

formolice el predio o nombre de los dos cónyuget, tiendo lo mitod poro el señor

Humberto Gonzoles Motute y lo otro mitod poro lo teñoro Georgino |tobel

Suorez.

TERCERO DECRETAR: lo nulidod de lo Resolución 2046 del 18 de octubre de 1995

profrerido por el INCOF¿A medionte lo cuol se rer¿oco lo odiudicoción de tienos

hecho ol reñor Humberto Gonzoles Motute y lo Resolución oo573 del 28 de Morzo

de 2006 profurido por el INCORA medionte lo cuol el bien objeto de restitución
poso o Cesión por Tftulo Grotuito de Bienes Fiscoles ol INCODER.

De otro porte dor firmezo o lo Resolución de Adiudicoción 42TI del 20 de

diciembre de 1989 proferido por el INCORA, por lo cuol le fue odjudicodo lo
propiedod ol reclomonte.

CUARTO DECRETAR, lo nulidod del tftulo y lo solicitud vigente minero poro

explotor corbón térmico otorgodo por lo ANM por lo modolidod de controto de

concesión (Ló85) o lo Gobemoción de Antioquio, y en coso de que se encuentre

en curso olguno oproboción, no se concedon los permiro¡, concet¡ons y

outorizoc¡ones poro el oprouechomiento de los recursos nqturole¡ que se hubieren

otorgodo o 5e llegoren o otorgor con posterior¡dod ol despoio u obondono del

pred¡o ob¡eto de reclomoc¡ón'

QUINTO: Subnidioriomente y en coso de rcr imposible lo restitución del predio

correspondiente, oRDENAR hocer efuctiuos LAS COMPENSACIONES de que truto el

ortículo 72 de lo Ley 144s de 2ofl, en fovor de los solicitontes'

porconsigu¡ente,ORDENARLATRANSFERENC|ADELB|ENso|icitodocuyo

restitución et impotible, ol f'ondo de lo Unidqd Administrotivo Especio de Gestión

de Re¡titución de Tierros Despolodos, de ocuerdo con lo dirpuesto por el literol h)

del ortículo 91 de lo Ley 1¿u8 de 2011'

SEPT|Mo:oRDENARo|ooficinodeRegirtrode|nstrumentosPúb|icosde|
Círculo Reghtrol de Turbo (Ant') l-A INSCRIPCIÓN de lo sentencio en el folio de

motículo inmobiliorio No o34- 30729 del predio enunciodo, de lo medido de

protección jurídico previsto en el ortículo 19 de lq Ley 387 de 1997'

oCfAVo:oRDENARo|ooficinode|nstrumentosPúb|icosde|Circu|oRegistro|
deTurbo(Ant):i)in¡cribir|osentencioen|o'términosgeño|odosene||itero|c,)de|
ortícu|o91de|o|eyllt48de2oll.ii)Conce|ortodoontecedenteregistro|,
grovqmen y limitoc¡onet de dominio' titulo de tenenc¡o' qnendomiento' folsqs

trodicione y medidos coutelores registrodos con posterioridod ol obondono' osí

como lo conceloción de los correrpondientes orientos e inscr¡pc¡ones registroles que

figuren o fovor de terceros oienor o lo¡ solicitontes de e¡to occión'

NOVENO: Como medido con efecto reporodor se ORDENE o los outoridodes

públicolydeterv¡c¡ospúblicosdomiciliorios'loimplementocióndelolt¡ttemotde
oliuioryioexonerociÓnde|orposivosporconceptodeimpu$topredio|,tozo¡y
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otror contribuc¡ones, osí como ordenor y qdvertir o los entes territorioler su

opl¡coción sobre el predio objeto de restitución de conformidod con lor ortículot
121 de lo ley 14¿18 de 2olt y 139 del decreto ¿l8OO de 2011.

DECIMA: ORDENAR ol Inrtituto Geogrófico Agustín Codozzi (IGAC) como
outoridod cqtostrol poro el deportomento de Antioqu¡o, lo octuol¡zoción de tus
registros cortogrófico5 y olfonuméricor, otendiendo lo individuolizoción e

identificoción del predio logrodo con el levontomiento topogrófico y el informe
técnico cotostrol onexo o esto solic¡tud, o de ocuerdo con lo que después del
debqte probotorio que existo dentro del presente proceso r€ puedo determ¡nor
con rerpecto o lo individuolizoción msteriol del bien solicitodo en restitución de
tierror, esto de conformidod o lo dispuesto en el literol pJ del qrtículo 91 de lo ley

144a de 2011.

DECIMA PRIMERA: Que se priorice lo entrego de subsidios de uiuiendo rurol o
fouor del señor Humberto Gonzoles Motute, identificodo con lo cédulo de
ciudodonío No 71360.092 y de su compoñero permonente ol momento del
desplozomiento lo señoro Georgino l:obel Suorez identificodo con cedulo de
c¡udodonío No 32.581.450, en coso de que su viviendo hoyo sido destruido o
desmejorodo, en los término¡ del ortículo 45 del Decreto ¿1829 del 2011.

DECIMA SEGUNDA: ORDENAR ol Fondo de lo Unidod de Restitución de Tierros
olivior lo cortero reconocido en lo rentencio judiciol, odemós de lo controído con

empreror de servicios públicos y entidodes del sector finonciero.

DECIMA TERCEM: ORDENAR o lo Unidod Administrotivq E¡peciol porc lo
Atención y Reporoción Integrol o los Víctimos, o los entes territorioles y o los

demós entidodes que hocen porte del Sistemo Nocionol de Atención y
Reporoción o lqs Víctimos (SNARIV), o efectos de integror o los personos

restituidos y sus núcleos fomiliores o lo oferto institucionol del Estodo en moterio
de reporoción integrol en el morco del conflicto ormodo ¡nterno.

DECIMA CUARTA: PROFERIR todos oquellos ó¡denes que reon necesorios poro
gorontizor lo efectiuidod de lo restitución jurídíco y moteriol del bien inmueble y
lo e¡tobilidod en el ejercicio y goce efectivo de los derechos de los solicitontes de
rertitución, conforme o lo estoblecido en el literol p) el ortículo 91 de lo ley 1448 de
2011.

DEOMA QUINTA: ORDENAR I-A ENTREGA MATERIAL de| predio, ordenondo o
lo Fuerzo Fúblico ocompoñor y coloboror en lo diligencio.

DECIMA SEXTA: CONDENAR en costos o lo porte uencido, de presentorse lo
previsto en el literol s) del ortículo 91 de lo ley 1448 de 2011."

III. IDEX¡IFICACIOX DEL DNEDrc QUE 
'E 

NEGLATA Eil NE'TIIUGIOX

El predio que se reclomo en rertituc¡ón según se identificó en lo demondo, por
porte del opoderodo de UAEGRTD- SECCIONAL ApARTADó D|RECC|óN
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TERRITORIAL DE ANTIOQUIA es el s¡guiente E¡ un inmueble ubicodo en lo
veredo "Vole Adentro" del corregimiento de "Pueblo Nuevo" del municipio de

Necoclí, corresponde ol folio de motrículo ¡nmobil¡orio o34-3oT29 y tiene por

cédulo cotostrol lo Nro. 49o2OOIOOOOOSOOOO5OOOOOOooo, cuento con uno

extenrión de 23 Hos 15 metros cuodrodos. Lqs ueredos "Moncholo", "Vole Povos" y
"Vole Adentro" se ubicon en lo zono rurol de lo cobecero mun¡cipol de Necoclí,

sobre lo vío que conduce hocio Arboletes,

7.3 GEORREFERENCIACION

Los puntos descritos eñ el alinderamiento son puntos vértices del polígono result¿nte del proceso de georeferenciación con

base: Fuente

CUADRO DE COORD€NADAS DEL PREDIO SOLICRADO EN INGRESO AI REGISTRO DE PREDIOS OESPOJADOS O

SISTEMA DE COORDENADAS PLANAS 14AGNA COLOIVIBIA OESTE X

O SISTEI4A COORDENADAS GEOGRAFICA I4AGNA SIRGAS X

PUNTO
COORDENADAS PLANAS COORDENADAS GEOGRAFICAS

NORTE ESIE LATITUD (O ' ') LONG lo ' ',)
1000 t42746.2,705 710815,693 80 27 9,780' N 760 42' 9.492" W
104I L4276t9,87 7tc86Á,126 80 27 14,907 N 760 42' r45" W
100 2 14276ffi39 710891594 80 27 77.397 N 76" 47 7.237" W
100 3

1427782289 7rw,7ro a" 27' 20,137 N 760 42' 15.024" W

1427U9,O9 7ro3%,425 80 2?' 22.257', N 760 42', 23,605' Ni
4134 1427825859 710354,386 80 27 21,4€7" N 76" 42 25,033 W
100 5 1427ffi.W 710301645 80 27 16.957' N 7d 42' 26 .sor" w

1427fi7,W 710255,053 8 27 1t,t26" N
76" 47 28,211 W

23 7427495,824 7t0265,726 80 27 10,736' N 760 47 274W" W
22 14273/3.18r 710621966 80 27 5,852" N 760 42', 15.%4" W
21 r427r ,U3 7to7 ,or! 8" 27' 1.111" N 760 42', 12,436" W

IU. XUCLIO FATIIIA¡ DEl 
'OIIGITAXTE

LO UAEGRTD- SECCIONAL APARTADÓ DIRECCIÓN TERRITORIAL DE
ANTIOQUIA qtendiendo o lo dispuesto en el qrtículo 76 de lo Ley t448 de 2011 y
el numerol 3 del ortículo 9 del Decreto 4ll;29 de 2Olt, descr¡be el núcleo fomilior
del sol¡c¡tonte ol momento de lo ocurrencio de los hechos del despojo, de lo
siguiente formo:

Núcleo Fomilior de Humberto Gonzólez Mctute y lo reñoro Georgino lsobel
Suorez

Nombres y Apellidos No. de ldent¡ficac¡ón Parentesm Edad Ubicacion

Aldam¡r González
1.045.240.295 Hrjo 25 años Sarranquilla

Wilmar González
Suarez

1.048.286.302 Hijo 23 anos Barranquilla
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funel Patr¡cia González
32.610.697 Hija 36 años Barranquilla

:del González Suarez 72.O5r.400 Huo
34 años Barranqu¡lla

-eonor González Suarez
1 .044266 .7 63 H r.la 30 años Barranquilla

ryllgl conzélez Suarez
1 .O4A .27 0256 Hijo 26 años Barranquilla

u. caltDlD tunlDlan Dtl ,oltc¡IA¡ftt tnl]frE al D¡EDto
ITGLATADO

Acorde con los onotocione¡ iurcr¡tor en lo motrfculo inmobiliorio, lo numero I
reñolo que el pred¡o que se recl<rmo en este procerc, denominodo "Porcelo 31",

fue odjudicodo por el INCOF¿A ol señor HUMBERTO GONZALEZ MATUTE
medionte resolución No 422 del 20 de diciembre de 1989, posteriormente y en lo
onotoción 8 y 9 se obÉervo que medionte r$oluc¡ón No 2046 del 18 de octubre de
1995, INCORA decloro lo coducidod odministrotivo dl controto de odjudicoción y
conceloc¡ón de lo re¡olución Ns 427 del 20 de diciembre de t989, en lo onotoc¡ón
11 re lee que medionte re¡olución OO573 del 28 de morzo de 2006 el bien objeto
de restitución poso q "Cesión o mub Grotuito de Biens Fiscoles" del Incoro ol
lncoder.

UI. DEL CO¡fÍEIIO DE UIO|.ITCIA IX XEGOGLI

Hociendo uno porófrosis y consultondo los fuentes bibliogróficos referenciodos
ocorde con los fundqmentos fóctico: de lo demondo, se tiene que Necoclí
pertene€e ol deportomento de Antioquio, locolizodo en el norte de lo subregión
del Urobó, o orillos del mor coribe, ¡obre lo morgen orientol del gollo de Urobd,
en el volle del río Mulotos. El predio que se reclomo 5e encuentro ubicodo en lo
veredo "Vole Adentro" del corregimiento de "Pueblo Nuevo" del municipio de
Necocll, sobre lo vío que conduce hocio Arboletes.

E¡toblece el eicrito que en lo llomodo reformo ogrorio de corócter moderodo del
gobiemo Borco, el INCORA, hoy INCODER compr6 dos predios denominodos
"Cotonito" y 'So.rillo", en zono rurol de Necoclí, los froccionó en D. y:r/ porcelot
rgpectivomerte y en el oño 1989 y 1994 lor odjudicó. Sevillo hoce porte de lo
veredo "Venoo Sevillo", que o su vez pertenece ol corregimiento de "Fueblo Nuevo.
Según comunicoron los porceleros los dueños onter¡ores fueron extonionodor por
el EPL lo que los motivó o venderle ol INCORA o finoles de los 8o's.

Según se determinó el proceso de odjudicoción de lor porcelos no fue equitotiuo,
pues unos porcelos eron mós gronder gue otrss o re ubicabon en suelos de mejor
colidod; cunodo o lo onterior los trobojodores de los fincos se vieron fovorecidos,
pues eron odjudicotorior outomóticos de los porcelos, mientros que los penonos
que no trobojqbon en los finco; y queríon hocene o un predio se sometieron o
un procero de selección por medio de Comités que, en olgunos cosos, estobon
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conformodos por el ontiguo odministrodor de lo finco y en otros estuvieron
compuertos por lo ,unto de Acción Comunol.

Poro el oño de 1989, según se 3€ñolo en lo demondo el EPL ero uno guerrillo
octiuo en lo zono, y estos porcelos, especiolmente los del predio "Sevillo",
pertenec¡ente ol correg¡miento de "Pueblo Nuevo", se encontrobon bojo lo
influencio de dicho grupo ormodo, que tenío en dicho corregimiento uno de sus
principoleJ o3entom¡entor.

Lo odjudicoción de los porcelos en esto zono generó expectativoe entre los

compesinos, o pesor de lo presencio de lo guerrillo, pues les permitío occeder o lo
tierro y crédito productivo y o copocitociones. Sin emborgo los porceleror
reconocen que no oprecioron los implicocioneJ que tendrío oceptor uno porcelo
ubicodo en dicho zono.

5e t¡ene entonces que los porcelos re entregoron o lo: compesinos bojo un sistemo
de omortizoción groduol ocumulotivo, que consistÍo en que codo porcelero
suscribío un crédito por el volor de lo odiudicoción, que debío pogor
mensuolmente por un periodo de 15 oños, en los cuoles se les concedío 3 oños de
grocio. Ad¡cionolmente, por un periodo de tS oños, el INCORA podío decloror
odmini¡trotivomente lo coducidod de lo resolución de odjudicoción cuondo se

comproboro uno de los ls cou¡oles incluidos, entre lot cuoles se encontrobon
obondonor el predio por mós de 30 díos rin ¡urto couro o outorizoc¡ón por porte
del INCORA y el incumplimiento del pogo oportuno de lo: controprestociones
estoblecidos o de los cuotos o reembolsos o volorizocioner por concepto de
odecuoción de tierrosr.

Según los dichos de los ¡olicitontes, los dos oños siguienter o lo odiudicoción fueron
tronquilos pese o lo presenc¡o del EPL, sin emborgo fueron inuitodos o reuniones
con miembros de esto guerrillo, en lo que se les pedío que colobororon con el
grupo ormodo.

Según ¡e documentó con exdirigentes desmovilizodos y duronte los jornodos de
recolección de informoción, poro el momento en que empiezo el pogo de los
préstomos de los odjudicociones lo rituoción de lo zono hobío combiodo debido o
lor divisiones intem$ del grupo guerrillero, motiuodos en lo detmovilizoción en
morzo de 1991, por esto rozón lo: porceleros se uieron sometidos o vivir bojo lo
influencio de un nuevo grupo ormodo ilegol que reolizobo operociones con uno
cloro intensión delictuol, como hurtos, extoniones y boleteos2.

A los tres oños de tener posesión de los predios, los porceleros empezoron o recibir
exton¡oner por porte de lo disidencio del EPL, producto de lo división, que lo:
empezó o miror onte lo5 mejoros en sus predior y el oumento de los cobezos de
gonodo, olgunos medionte el sistemo de gonodo o utilidod tuvieron gonodo del
Fondo Gonodero de Antioquio.

Ante los orbitroriedodes o que se vieron sometidos los porceleror por porte de lo
disidencio del EPL, su copocidod poro pogor lo cuoto de omortizoción de los

r 
Resoluc¡ón 4291de 20 dic¡embre 1991,tNCORA

2 
Demanda pag¡na 13 y ss.
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pred¡ot y el cumplimiento de los controtos con el Fondo Gonodero de Antioquio se

qfuctó grouemente. Aunodo o lo¡ extoniones, se creció el temor y zozobro en lo
zono por cuento de los o¡esinqtor selectivos, los desoporiciones forzosos y los

morocres que ocurrieron en zonos oledoño¡ o los ueredos.

Todo el ombiente de zozobro e intronquilidod que re norron, se desencodenó,
hizo que los porceleros y otror propietorios de lo zono no pudieron volver o sus

predios y tuvieron complicociones poro cumplir los pogos de los cuotos de los

créditos que hobíon odquirido, estos hechos los puso en un plono de desventolo
poro negoc¡or ¡us porcelo¡, s¡tuoc¡ón que fue utilizodo por terceros poro hocerse

o sus porcelos o fincos o muy bojo costo.

5e sostiene osí mismo gue €n el oño de 1994 Corlos Costoño reofirmó su presenc¡o en
Son Pedro de Urobó, o portir del orentomiento de uno bose en lo fincq ulo 35" y
uno escuelo de entrenomiento cerco de lo mismo. A portir de ollÍ se puso en morcho
un plon de exponsión poro controlor lo zono de Urobó. Se dice entoncer que
Necoclí, fue uno de los primeros municipior en ¡er consolidodo. En lo zono de
"Vole Povo;", "Vole Adentro", "Moncholo", "Bobo! Conto" y "Venoo Seuillo". En

1994 se dio uno mosocre en "Fueblo Nuevo", que en otro époco fue territorio del
EPL y de lo disidencio del EPL.

Consultondo los orchivos digitoles del periódico El Tiempo3 con miros corroboror
el informe presentodo en lo demondo, efuctivomente re conffrmo que los notos
de prenso registroron el temor de denuncior predominonte entre los hobitontes
del municipio de Necoclí duronte 1995 y ol olto número de desoporiciones
forzosos registrodos. Así mismo se corroboró que según lo¡ notos de prenso, en

1995 Necoclí fue testigo del nocimiento del grupo conocido como "Los

Guelengues", ocomondodo por Corlos Alberto Ardilo, olios "Corlor Correo", ontes
miembro de lo guerrillo y luego reclutodo por los poromilitqrer,

En los hechos de lq demondo se señolo osí mismo que:

"Un foctor crucial en el ¡ncremento de la cdpocidad mil¡tar de lo Coto Cattaño en Urabó lo
contt¡tuyó la absorción de lot "Comdndot Populores". Lot "Comdndot populore{ fueron
ettrudurdt armadot compuestas por detmot'¡l¡zadot del EPL que dec¡dieron rearmdrye a poÉir
de 1992 como retpuettd fre¡Xe a ld cruda penecución que emprend¡ó contro ellot lo ol¡anzd
disidencia del EPL-FARC, poro lo cual habrían corXado con la complicidad oficiaL

t¡n embdrgo tegún lo teñala la F4cdl E delegoda ante /usticia y pdz: 'dnte lo tuperioridad bélica
de Ia disidencia del EpL en poco t¡empo. Ios Comanda Populoret geneÍafon contocto con Fidel
Costaño Cil. gu¡en emp¡eza a frndncidr ettot grupot, con moterial de intendencia y d¡nero t992 y
1993, Unot Comandot opercrron en zonaa rurolet, m¡etXrat gue otrot fuercn de cdróder urbono y
emryzaron o otdcor lot botet de lo UP, el pdrt¡do Comun¡ttd y a todot lot que consideraban
apoyo de las FAPC",

Pam 1995 con ld puettd en marcha de lo "retoma de Urabói los Comandos Populares se
¡ntegrdron completamente a los Autodefensas Campesinat de Córdoba y Urabti.'l

- lbíd., pág¡na 9 nota al p¡e número 110, 111y 112
4lbíd., pág¡na 9 nota al pie número 113
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UII. HECHO' UIGilTIZAIIIE' DEABAXDOXO FONTADO, 
'UFTIDODO¡ El 

'OLIC¡TANTE
En lo omplioción de lo sol¡c¡tud de inscripción en el registro de tierros despoiodos

el mismo reclomonte expreio:

Yivíamos ahí en lo parcela de 22 hectóreas. llamada MONTERREV, m¡ ¡nujer OEOROINA ITABEL

SUAREZ y mis 6 hüo¡ ellos son: VUNER. EDER, LEONOR, WILBEE ALDIMIR V WLMAR todos ellos
AONALEZ TUARE Al salir de la parcelo talimot todot.

Teníamot olló en lo parcelo dos cosas, fuera de la pdrceld en el pueblo llamado BOBAL teníamot
otrd coto. Lo primera caso de la parcela gue se encontrdba adelante cai en lo entrddd, tenío tret
piezas y la sala en donde hablomos y nos reuníamos con la fam¡lio y am¡got etta cdto ñ¡de tz 7
de frente. La secunda casa que guedaba en Ia parcel4 allí hobía una cocina y dot piezat y medí
loxs de frente etta cata te encontrdbo ol lado ¡zgu¡erdo de la primera cata Ellas quedaban en
cfuz

Todó allí ero bien nuestra casa cuondo queríon ser la cinco de la tdrde ettdba lleno de amigos,
vec¡not y compadres, todo ettdbo en colmo, ndd¡e te metío con nod¡e m¡ mujer atendía los
oficios de hogar, ella me colaboraba mucho con la atenc¡ón a los trabajadorel que recogían
conmigo la cosecha y de iguol forma a ordeñar

Btábamos bien olli, nbrosos, todos tmbajando, cuando emrezó Ia nasacre te ñet¡ercn lot
pmcol mochándoles la cafuzas a I pemonat de la zona, entre ellos un ganodero llamado
ALEIANDRO tlMl; otros como AABRIEL ZAPATA que ero él q.E rrot comprofu el ganado, ANA
NISPERUZA qrc ero uenMora de cho¡rce y & los que me aaterdo el rcñor IALIPANO CALLE que
em por decir osi el más rico de Pueblo Nuevo, él nos compam lo mddera, el favorecío bastante a
la gente del pueblo, t¡ uno necet¡tabo $too.OOO petot o mót él not ayudaba y nos los prestaba,
era muy bueno gente.

Un dío llego un muchachq un compesino de por allí llego a la parcela y not ov¡tó que ¡ba a
matar lO pdrceldrot, entre eto ettdba ¡ncluido yo entoncet yo tdlí y me fu¡ para lo uercdd
llamada, Erozo lzquierdo de Turbo en la finca deje o mi mujer y a m¡t hi1os, ya que yo era
unos de lot d¡ez objet¡vot, pero me cuento m¡ Mujer, que eto noche, le toco dormir con mis
h¡jot en el monte, mucho preocupoción por todos pero un poco mót por m¡ h¡h de un oño de
ndc¡do entoncet dl día siguiente fueron lot pdracot y le d¡jeron a m¡ mu¡er que se fuero. que
t¡ te ¡bo a de¡dr motar junto a mh hüot, entonces ella salió sola de lo parcela con mis hilos. y
te v¡no pora donde yo estoba, en la vereda. llamada Erozo lzquierdo del Municipio de
Turbo.

Nosotros dejamos nuestro parcela t¡rudd, jamót vend¡mot d nad¡q ni recogimos nada,
dejamot todo ollá, tolo salimos con nuettrot peldot, no té qué ha posado detde que nos
fuimos huyendo de los porocos en el año de t993 del met de octubre aproximodomente dlló
en el la vereda de brdzo izquierd4 mi suegro tenía una parcela llamada "NO 5E íABE" en
donde me puse a trabojar, pero de ¡gual formo llegaron los paracos encabezados por FIDEL
CATTAÑO, matando d todot allí t¡n preguntdr nado, iban matando al que te iba se iba
c¡uzando llegoban lat cdtd y t¡n preguntar mataban a los que allf estdban matoron a
8(ocho) familiares de m¡ mujeL entre ellos ALEIANDRO BURAOS que era tío de eltd, tON
IAIPO era sobrino y ALFREDO PEREZ tobr¡no EDI'ON qÉREZ tUApEZ sobrino también y
FRANCItCO BUPAOS, detpuét de lo que poto, de tdntdt muettet, tuv¡mot que salir voladot
todot lot de la veredo y unot pard Medellín, otrot poro Barranqu¡lla como nototrot y pora
todat partet de Colomb¡o.

yo en ete momento tenía ,3.OOO petot pora darlet comidd a mis hijos, not trajimo, a m¡
suegro, pero por todo lo que paso y el hacer tombién dejoda tirado su pomela se enfermó.
te puto muy mol y hoce dot oñot falleció. Vo también enferme. me real¡zaron tre,
operdcionet de la cdbeza, me la h¡2o el Dn Dodo y Dr. Fernández aquí en garranquilla.,
dure dot melet y medio en como.

Hoy en día v¡v¡mot en el mun¡c¡p¡o de malambo barrio villa etperonzd der dpto. Det
Atlóntico, allí vivo con mi mu.¡er y ñ¡t todot m¡ hüot algunot ya con mujer y marido¡ e hijos,

o
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Uno tolo me gue quedo toftero yo t¡go trdbajondo en lo gue no et lo míq corgando
volquetot de p¡edrd y otros moter¡dlet,

Nototrot no queremot regretor, porque ettón oún matdndo mucha gente, y tal¡mot de alló
por mucho m¡edo, no queremot regretdr allá, tdmb¡én mdtaron a nuettrot do¡ hüos de
cr¡anza, h¡jot. de un tío de la mamo de m¡ mujer, que a ete tfo tamb¡én lo mdtoron. Ellot ñ¡t
h¡jot de cr¡anza te llomaban Manuel y Aurtdvo regittradot con nuettrot opellidot Aonzález
fiudrez, a ellot lot mataron, Ios pa¡acos".5

t il¡. t ot Füxctotanrct DE|. NConA y tu pADEf Ex Et DE Dofo DE

LAilENIA

En este ocópite de lo demondo re dice que los porceleros se veíon ouocodos tener
uno reloción constonte con los funcionorios del INCORA, los cuoles teníon el deber
de supervisor el cumplimiento de lor cousoles de coducidod odminirtrotivo
incluidos en lo rerolución de odjudicoción y el ocompoñomiento de los proyectos
productivoi, con lo finqlidod de gorontizor el pogo de los créditos odquiridos por
los porcelerol.

En visto que los condiciones de seguridod en los porcelos se deteriororon o portir
de finoles de 1991, lor porceleros ocudieron onte los funcionorio¡ del INCORA pcro
exploror posibilidodes de pogo o de recuperoción de los ¡nveniones que hobíon
hecho. Sin emborgo lo que encontroron, o sobiendor que los funcionorios eron
testigos de lo situoción de extremo vulnerobilidod en que se encontrobon lo¡
porceleror frente ol conflicto ormodo, dicen estos, fue lq reofirmoción de lo
necegidod de pogor lo deudo controído, dejondo eso sí muy en cloro, que el
INCORA no comprobo esos mejoros.

5e destoco en erte copftulo:

"5i bien et cierto que estos hechos prxeden los avances legislativos y de política
ptiblica en moteria de protección de derechos de las víctimos de desplozomiento
forzoso en Colombia, los funcionorios del INCORA no fueron ditigentes frente o la
protección de la parceleros, ol no gettionor o ¡ntentar gett¡onor, por ejemplo
protección por paÉe del Ejército, o una ompliación de los plozos para el pago de
la deudo. una refinonciación de los préstomot, uno flexibilización en el
cumplimiento de lds cousales de coducidad odminRtmtiva'ú.

"(...)los funcionarios del INCOM, empezdron a reunir o los parceleros y o
amedrentarlos: 'vendon las mejoras paro que pdguen las deudo{, al tiempo que
auspicioban la interuención de terceros compradores de las mejoras, ya que "ettos

tenídn tu gente para entregarles las tierras". Los tolkitantes del predio Cotorr¡ta
menciondron o Clímoco Chomorro, ex funcionario del INCORA, y a lohn /airo
Peño como quienes los obligaban a vender los mejords a loiro. fube señalor que
Clímaco Chdmono fue mencionado por la solicitantes de restitución de tierras
del cato del despojo de las ddjudicaciones de Pdquemós: ,,ctímaco Chamorro decís

que todos hablan vendido porque no qaerían trabajar cuando pasaron los hechos. Negoció más de

t 
tbíd. pag. r

u rbid.lág. rr
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u a porcela ! más de unq sola vez Góngora y Chamorro hicicron trómites ilegales con las

Parceles".'

lguolmente se determinó que en el oño de 1994 los funcionorios del INCORA

orgonizoron uno reunión en lo que les comunicoron o lot porceleros que debíon

vender los meioros y pogor los deudos, pu€s "l/' no let quitdban ld tieffd y te
quedaban en nado" y odemót los int¡midobon diciéndoles que el Ejérc¡to te

encorgorío de rocorlos si no pogobon 5us porcelos. 3.

Con el convencimiento de que ol vender tut mejorqs quedoríon q poz y sctlvo

onte los entidodet finoncieror, muchos occedieron e incluto les dieron lo plcto o
los funcionorios poro concelor lo deudo onte el Bonco, pero 5e dice que estos

dineros no fueron utilizodos poro ete fin y por el controrio fueron opropiodos por

lor funcionorios.

5e resolto iguolmente lo siguiente de ete reloto:

'A to lotgo del desanollo de las iornadas de recolección de información y de un
grupo focal con solicitantes de restitución quedó cloro que los porceleros habían

ettdblecido una relación de confianzo con los funcionarios del INCOM a lo largo

del proceso de adiudicación:

Ellos (funcionariot del INCORAI hic¡eron unot papeles que h¡cieron que nototrot
firmórdmo, pero solo ohom nos damos cuenta del engoño l.l en ete t¡empo existía uno
confianza. Por ejemplo una comparación como en ustedes los funcionarios de la Unidad,

nototrot creídmot en ellos."

5e señolo iguolmente que Otro factor clave para entender cómo los porceleros

pudieron ser inducidos d potticipar en ettat trdntdccionet hr'eguloret de uenta de
mejoros, et el miedo. Los porceleros estaban en medio de und situación crftica y
su moyor pFeocupación era cómo solir de sus parcelos:

Por medio de las transacciones de 'venta de meiords" inducidas por los

funcionorios del INCORA, los parceleros no solo no recupemron lo invenión de
trobajo y capitol que hobíon hxho en sus predios (cercas. siembras de cuftivos,
gdnado vacuno, conttrucción de viviendas, animales de conal, etc.) sino que en
muchos casos aún figuran como morotot dnte el sRtema frnanciero, pues los

comprodores incumplieron tut compromitot de pogar lo deudo o los funcionorios
de INCORA te opropiaron de los recunos". Por estd razó4 los tolicitontes
manÍfiestan sentine desilusionados y traicionddot por parte de los funcionarios del
INCORA'.

Como resultado de lo anterior, pora muchos parceleros esto implicó una quiebra
económica y un deterioro tignifrcotivo en su bienestor y el de sus familias. Por
ejemplo uno de ellos señoló que 'hasta lo mujer perdí por la parcela esatt y que
luego de hacer el negocio sugen'do por los funcionarios del INCORA le quedó tan
poco dinero y se sintió tan desesperanzado que pensó en compror uno cuerda
para ahorcase".

t 
tbíd. lág. tt y tt uto.

8 
¡bíd. Pag.l1y 11vto.
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En l99Z ante la retittencia de algunos porcelerot, te dgudizo nuevamente la
pret¡ón de lot funcionorios del INCORA pctrd que vendiemn la mejoros. pagaran
Ia deuda o salieran con el bohitto petado o con pretión del Ejércitds. No dejd de
ter ¡rónico que a lo largo de este proceso los funcionoria de INCORA contemplen
lo paibilidad de involucror al Ejército paro expuhar o ot tolt'cítontet de lot
predios, pero no pom protegerlot de los actores armados ilegala.

Según Ia información proporcionada por lot pdrcelerot tolic¡tontet, en el aito
2OOO tatió et úft¡mo pcrrcelero det predio 'Cotorrita" y pdrd 2ool, el prdio
"fievilla" habío u'do repoblodo, Aunque muchos de la solicitantes no tdben
exoctamente gué pasó con las tierras, algunos ofrrman que bl comentario et que

úot propietdriot actualetl son testoferros, narcotmfrcontes, pordmilitoret' y te
tabe que hay algunas pdrcelat qae ettán tembmdas con cultivos permanentet
como la tecd'.

Los irregularidades cometidas por los funcionarios del INCORA en ette cato, no
son un ccno dRlado. En ld zono de Urabó, autoridades públicos como el
Superintendente de Notariado y Registro han reconocido y denunciodo
públicamente inegularidddes cometidot por funcionariot de la ofrcina del
INCODER de Urabá y etta oficinq ¡unto con lo de NoÉe de Sontander y Meta,
hon sido señaladas como uno de los ofrcinas del INCODER con mayor recurrencio
de irreguldridades'e.

II.;UIIDAT¡ilTO' DE DEITCIIO' ANGUTE]I¡ADO' DOT IA
UAIGffD.

LO UAEGRTD- SECCIONAL APARTADÓ DTRECOÓN TERRITORIAL DE
ANTIOQUIA es esto sección presento los normo¡ y principios intemocionole de
Derechos Humcnos sobre el derecho o lo restitución de lo¡ vfctimos, hocen un
onúlisis sobre lo preferente y necesorio oplicoción de los normos de jurt¡cio

tronsicionol, resohondo el corócter fidedigno que tienen los pruebor oportodos
por lo UAEGRTD y por último presento los supuestos fócticos y jurfdicol del
obqndono forzodo de tierror.

De3IOCO Lq UAEGRTD- SECCIONAL APARTADÓ DIRECOÓN TERRITORIAL DE
ANTIOQUIA que los normo: y principior intemocionole¡ de Derechos Humonos y
de Derecho lntemocionol Humonitorio, hocen porte del bloque de
constitucionolidod convergen y ron oplicobles en situociones de conflicto ormodo
intemo poro proteger lo dignidqd, los derechos y el potrimonio de lo penono
cuondo quiero que hoyon sufrido doños, individuol o colectivomente, como
consecuencic de groves y moniffe*or violqciones o los Derechos Humonos y/o
infrocciones ol Derecho Internocionql Humonitorio. Resolto iguolmente lo
gtqtuido en ef ortículo 2 de lo Constitución Política de Colombia el cual r¿d:
"Lo¡ outoridodes de lo Repúblico ertón inrtituidos poro proteger o todos los
p€rsonor reridentg en Colombio, en su uido, honro, bienes, creenc¡or y demós
derechos y libertodes [...1", odemós, en el ortículo SB lo Constitución dispone que
"Se garontizan la propiedad privada y los demds derechos odquirtdos con arregrlo

'tbíd. eág. 1t y t2
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a lat lep civils [...f. Troe o su orgumentoción lo jurisprudencio conrt¡tucionol,
entre otros lo sentencio T-821 de 2OOZ y monif¡esto que lo mismo ho reconocido
el derecho fundomentol de los víctimos de desplozomiento forzodo y despojo
v¡olento de tierror, o que se les restoblezco el uso, goce y libre disposición de sus

bienes. Así mismo, destoco el outo de seguimiento o lo 5€ntenc¡o T-O5 de 2OO4
No OO8 de 2OO9, donde ordeno ol Gob¡emo Nocionol, entre otror octuoc¡ong,
reformulor lo polftico de tienos, diseñondo un meconismo excepcionol y expdito
poro resolver los reclomociones sobre restitución de predios.

Como corolorio de lo necesidod de proteger y gorontizor los derechos de lo
pobloción víctimo del desplozom¡ento forzodo, que troe consigo el despojo o el

obondono de tierros, señolo que el legislodor expidió lo Ley 14¿t8 de 2otl, lo que

en 5u edículo 30 define o los víctimor.

Rerolto seguidomente el ortículo 20 Lo Constitución Polftico de Colombio, el cuol
dice que: "...\os autoridodes de la Repúblico estón instituidds poro proteger d
todas las penonas residentes en Colombic en su vida, honrq, biena, creenciot y
demás derechos y libe¡tades (...)" y en el artículo 58 conttitucionol dRpone que: \e
gordntizon la propiedod privada y los demós derechos adquhidos con orreg o o
Ias leyes civiles (...)".

Destoco osí mismo el ortículo 74 de lo Ley de Víctimos y Restitución de Tierros: "..

se entiende por despojo lo acción por medio de lo cual, aprovechándose de la
situación de violencio, se priva arbitrariomente a una penono de su propiedad.
posesión u ocupoción w tea de hecho mediante negocio jurídico, acto
adminhtratiuo, tentencia, o medionte lo comhión de delitos osociodos a lo
situación de violencia" y que "(...)la configuración de/despojo es independiente de
lo responsabilidod penal. odministrativa, dirciplinoria, o civil, tdnto de la penono
que priva del derecho de propiedad, posesión ocupación o tenencio del
inmueble corno de quien raliza las dmenozos o los dcta de violencio, según
fuere el caso'.

Tombién, hoce énfosis en lo Principios sobre lo restitución de lo: viviendos y el
potr¡monio de los refi.giodos y los personos desplozodos conocidos como Principios
Pinheiro y que fueron ocogidos en lo Resolución 2OO512f por lo Subcomisión de
Promoción y Protección de los Derechos Humonos de lo: Nocione¡ Unidos.

Entre otro¡ resolto lo importoncio de lo Ley 1448 de 2011, onte lo necesidod de
proteger y gorontizor los derechos de lo pobloción víctimo del desplozom¡ento
forzodo gue sufrieron el d€spo¡o o el obondono de tierros.

Llomo lo otención en el Tftulo lV, Copftulo lll de lo Ley t44S de 2011, como
medido preferente del derecho o lo reporocíón integrol, en coso de despoio y
obondono forzodo, lo restitución jurídico y mqteriol de tierros o fovor de
propietorior, po¡eedores y ocupontes, que se hon visto privodos orbitroriomente
de estos derechos con ocosión del conflicto ormqdo intemo; De monero especiol el
ortículo 72 de lo ley citodo.

Así mismo, señolo que el ortículo 69 ibídem reconoce dentro de los medidos de
reporoción, el derecho de los víctimos o lo restitución.
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Termino diciendo que lo Ley 1448 de 2011 en su opqrte de Restitución de Tienos
responde ol llomodo por lo búsquedo de un efectivo meconismo de protección y
restoblecimiento de derechos derivodos de lo reloción con los tierros por porte de
los víctimos del conflicto ormodo en Colombio.

I. DE I.A ACIUACIOX DNOCE AL

NEI.ACIÓT DTOBATOilA:

Medionte outo número 26 del 12 de febrero de 2OfS, se procedió o decretor
pruebos, olgunos se procticoron y otros no por ourencio de quien los solicitó y no
iustificó su no osistencio o no odjunto el interrogotorio, como en el coso de
interrogatorio de porte q los rolicitontes y ol señor Luis Miguel Cosorrubío Mejío
ped¡do por lo procurodoro ludiciol.

En generol el proceso conrto de lor siguientes pruebos:

l- 5e otendió lo solicitodo por el REPRESENTANTE JUDICIAL det INCODER, y se

ocogen como pruebos los documentos y onexo5 presentodos con lo solicitud ellos
50n:

Fruebos Documentoles:

2- Informe de sirtemotizoción de lo jomodo de recolección de informoción
comunitorio, ejercicio líneo de tiempo, reolizodo por el óreo sociol de lo
UAEGRTD con los víctimor de lo zono micro focolizodo Vole Povos, Moncholo,
Vole Adentro, El Venqo Sevillo y Bobol Conto, llevodo o cobo los díor t3 y t4 de
junio de 2013.

3- Oficio No 5-2O13OO244O Deuro - Sipol 29, proueniente del Deportomento de
Policío de Urobó de fecho de entrodo 7 de junio de 2013, el cuol remite
informoción sobre lo prerencio de octores ormodos ilegoles en los veredos de Vole
Adentro, Vole Pouos, Moncholo y El Venoo Sevillo del municipio de Necoclí.

4- Oficio NoO1425 proueniente del Fiscol flO Seccionol de Apoyo, Fiscolío 48
Delegodo onte el Tribunol de lusticio y Poz, con fecho de entrodo del 28 de
Noviembre de 2013 donde suministro informoción sobre lo presencio del
Bloque Elmer Córdenos de los Autodefensos Compes¡nor de BEC-AC y los
distintos octuocioner delictivos perpetrodor por esto orgonizoción toles como
homicidios, desoporiciones forzodos, desplozomientos forzodos. Entrevisto o
profundidod de hechos de violencio ocurridos en los veredos Venoo Sevillo y
Bobol Conto del Corregimiento de Pueblo Nuevo del Municipio de NecoclÍ, en CD
odjunto.

5- 5e oportó poro demostror los condiciones de violencio que rodeoron el
desplozomiento del solicitonte el RUPD cuyo código SIPOD del señor Humberto
Gonzofes Motute es 19125140 y RUPD cuyo código SIPOD de lo señoro Georgino
f sobef Suorez es 19125334.
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6- Sobre lo identificoción del predio denominodo "Porcelo 31" se odjuntó coniulto
prediol, extroído de lo bo¡e cotostrol, en virtud de occeso focilitodo por lo
Dirección de Sistemos de Informoción y Cotostro de lo Gobernoción de Antioquiq
en el morco de lo implementoción de lo Ley 12148 d€ 2oll, consistente en lo ficho
Dredl¡l No159o4732 del 06/05/2013 refurente ol predio "Porcelo 3,|"

7- Copiq de lo Ficho prediol histórico proveniente de lo Alcoldío Municipol de
Necoclí del predio:

VEREDA CEDULACATA'TRAL PREDIO

Vole Adentro 49O2OO1OOOOOOSOOOO5OOOOOOOOO

Porcelo 31

8- Certificodo de Avolúo Cqtostrol Actuol enviodo por cotortro municipol de
Necoclí del predio:

49O2OO1OOOOOOSOOOO5OO{ Porcelo3l

9- Informes Técnicos trrediol del predio denominodo 'Porcelo 31", Informe de
georreferencioción oportodos por el profesionol especíolizodo del óreo cotostrol
de lo Unidod de Restitución de Tierros sobre los predios solicitodos según lo
siguiente reloción.

1O- Certificodo de trodición y libertod del folio de motrículq inmobiliorio O34-
30729 del inmueble objeto de lo qcción de restitución.

ft- Copio de lo Re¡olución de Adjudicoción 4777 del ZO de diciembre de 1989
proferido por el INCORA de Medellín del predio denominodo "Porcelo 31".

Dentro del trómite odministrqtiuo de inclusión en el Registro de Tierros
Despojodos y obondonodos se recibieron y procticoron los pruebos que o
continuoción se relocionon:

12- Copio de lo controseño N'32.581.45o de Georgino lsobel Suorez.

t3- Copio de lo cedulo No7.36O.O92 de Humberto Gonzólez Motute

14- Cop¡o de lo cedulo No LO¿18.28O,295 de Aldomir Gonzólez Suorez.

15- Copio de lo cedulo N" 1.044.286.302 de Wilmor Gonzólez Suorez.

16- Copio de lo cedulo N" 32.610.697 de Vunel Potricio Gonzólez Suorez

17- Copio de lo cedulo No 72.O51.4OO de Eder Gonzólez Suorez

18- Copio de lo cedulo No 1.O¿t8,266.763 de Leonor Gonzólez Suorez

t9- Cop¡o de lo cedulo No 1.Ort8.27o,355 de Wilber Gonzólez Suorez

20- Copio Controlodor de reclomocioner de tierros de lo Comisión Regionol de
Restitución de Bienes de Antioquio, con fecho del 20 de Octubre de 2011.

2l- Resolución 2046 del 18 de octubre de t995 proferido por el INCORA medionte
lo cuol se revoco lo odjudicoción de tierros hecho ol señor Humberto Gonzoles
Motute

22- Resolución oo573 del 28 de Morzo de 2006 profurido por el INCORA
medionte lo cuol el bien objeto de restitución poso o Cesión por Tftulo Grotuito
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de Bienes Fiscoles ol INCODER.

23- Decloroción Extro Proceso reolizodq por Humberto Gonzoles Motute y lo
señoro Georgino lsobel Suqrez en lo Notorio Único del Crrculo de Molqmbo.

24- Oficio No221o proueniente del lntt¡tuto Colombiono de Desorrollo Rurol

INCODER de fecho de entrodo 13 de Septiembre de 2013, en el que te informo
que uno vez revisodo los boses de dotos disponible en el instituto, no 5e encontró

n¡ngún registro con los nombres, cedulos ni predios con los penonos referidos en lo

RUI o2t9 de fecho del 17 de Moyo de 2013 y donde figuro el señor Humberto

Gonzólez Motute.

25- oficio No 2720 proven¡ente del Instituto colombiono de Desorrollo Rurol

INCODER de fecho de entrodo 20 de Septiembr€ de 2013, en el que se informo

que los per¡onos debidomente identificodas y lo: predios referidos en lo RUI

0219 de fecho del t7 de Moyo de 2013, donde figuro "Lo Porcelo 31" predio

reclomodo por reñor Humberto Gonzólez Motute octuqlmente no tiene ningún

procedimiento odministrotivo ogrorio.

26- oficio 2730 proveniente del Inrtituto colombiono de Desorrollo Rurol

INCODER de fecho de entrodo 24 de julio de 2013, en el que se informo que no ee

holló medido de protección respecto de los personos relocionodos en el oficio de

comunicoción.

27- oficio DNF 21894 y 21895 proveniente de lo Dirección Nocionol de Fiscolíos

con frecho de entrodo 9 de septiembre de 2013, en el que se remite informoción

sobre e| sistemq de informoción judicio| de |o Fisco|ío Ley 600 de| 2oo, con

respectoo|ospenonosqueoporecenenlogfo|iordemotrículode|ospredios
obietoderec|omociónde|osveredosVo|ePovos.Moncho|o,Vo|eAdentroyE|
Venoo Sevillo del Municipio de Necoclí, y se le enuío copio ol fefe de lo Unidod

Nocionol Contro lo Desoporición y Desplozomiento Forzodo poro que verifiquen

en sus boses de dqtos lo informoción mencionodo'

28- Oficio con fecho del t9 de Septiembre de 2Ot3 proueniente del Bonco Agrorio

de Colombio de fecho de entrodo 24 de Septiembre de 2ol3' en el que se

informo que uno uez revisodo lo bose de doto¡ de clientes del Bonco Agrqrio de

Colombio, solo se puedo identificor o tres peronos de los 55 relocionodos en el

oficio enviodo por lo Unidod de Rstitución de Tierros'

29- lguolmente se ollegó Publicoción del edicto de fecho lo de ogosto en el

p"r¡¿i¡.o ,,El Tiempo,,ro, en cumplimiento del literol e) del ortículo e6 de lo ley

l/Ua de 2011.

30- De lo m¡tmo monero 5e od¡untó constoncio de inscripción de lo demondo en

|omotricu|oinmobi|iorioo34-3oT2gyquetieneporcédu|ocotostro||oNro.
49O2OOIOOOOOSOOOO5OOOOOOOOO, donde se do cumplimiento o lo estoblecido

en el literol b) del ortículo aó de lo ley 14¿$ de 2otl'

31- Obro rgpuetto de Superintendencia de notoriodo y registro donde informon

que no 5e encontrÓ de ocuerdo o un l¡stodo de oficinos del orden nocionol

consu|tqdos,que|osso|icitontestuvieronotengonbiene'ene|territor¡onociono|.

10 Flos.68
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32- 5e orrimó rerpuerto de lo Gobernoción de Antioquio que informo que no
exirten progromos o proyectos en el corregimíento "Pueblo Nuevo" veredo "Vole
Adentro" del municipio de Necoclí,

33- Obro oJí mirmo oficio de lo Gobernoción de Antioquio que comunico que
medionte outo RT 1o9 de 28 de iulio de 2014 se ordenó o lo Secretorío de Minos

de lo Gobernoción de Antioquio lo suspensión de los solicitudes y los tftulos de
exploroción y explotoción minero del predio identificodo con motrículo
inmobiliorio 034-30729 y que tiene por cédulo cotostrol lo Nro.

490200100000800005000000000.

34- Repuerto de EPM donde comunico que ocorde con los cedulos de los

rolic¡tonter no exirten inmueble osoc¡odos o estos o lot que rc let até prestondo

servicios públicos, con miros o suspender olgún tipo de proceso por jurisdicción

cocctivo.

35- Se ollegó por porte de lo UAEGRTD- SECCIONAL ApARTADÓ DIRECOÓN
TERRITORIAL DE ANTIOQUIA oficio y constoncios en el que comunico y enseño
como en cumplimiento de lo etopo odministrotivo se entregó comunicoción ol
señor LU|S MIGUEL CATARRUBIA MEllA, donde informon de lo inicioción del
trómite de inscripción en el regirtro de tier¡os despoiodos y Abondonodor
Forzosomente del predio identificodo con motrículo inmobil¡orio 034-30729 y
que tiene por cédulo coto¡trol lo Nro. 49O2OOIOOOOOSOOOO5OOOOOOOOO.TI

36- Medionte oficio de fecho tz de noviembre de 2014 el BBVA informo que los

obligociones inscritos gorontizodo¡ con hipoteco o fovor del Bonco Gonodero
BBVA en el certificodo de trodición y libertod Ne 034-30729 re encuentron
debidomente concelodos por lo cuol solicito ¡u desvinculoción del procero.

37- Se orrimo respuesto del Deportomento Administrotiuo de ploneoción de lo
Gobemoción de Antioquio donde odjunto pontollozo en el que se evidencio lo
mqrco en lo bose de dotos de lo Dirección de Sistemos de informoción y Cctostro
sobre lo odm¡sión de lo demondo de los predios solicitodos.

!t8- Existe en lo frolioturo osí mismo informe de lo Fiduprevioro, Potr¡monio

Autónomo de Remonentes de lo Cojo Agrorio en Liquidoción en el que qnuncio

que lo motriculo NQ 034-30729 no respoldo deudo olguno o corgo del señor

IOSE ADOLFO SANCHEZ SIERRA de lo cuol se infiere que no se tiene interét en

eite proceso de restituc¡ón.

3g- Lot declorociones y test¡monios solicitodos por lo procurodoro no se pudieron

llevor o cobo dodo lo ousencio de lo mismo.

40- Aportodo por lo UAEGRTD- SECCIONAL APARTADÓ olneCOÓt'¡

TERRITORIAL DE ANTIOQUIA obro orchivo digitol de lo resolución olsl de 2ol3

quecorrespondeo|trómiteqdministrativoocumu|odoquereo|izó|oUAEGRTD
deprediosenNecoc|íydondefiguro|oso|icitudde|demondonteHUMBERTo
GONZALEZ MATUTE.

11 
Folios 138 a 142
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4l- El Deportomento de Policío de Urobó, onte requer¡miento de este Despocho
suscribió, informe donde con fecho 26 de febrero de 2015, en el que comun¡co que

en lo Veredo Vole Adentro del corregimiento Pueblo Nuevo de Necoclí hobrío
injerencio del "Clon de Norcotroficonter Urugo" y que en lo corrido del oño de
2Ol5 no se hon presentodo hechos de olteroción del orden público. Agrego
iguolmente que en lo octuolidod 5e estó odelontondo un Flon de intervención en
lo zono norte de lo región de Urobó, por porte de lo policío cons¡rtente en
reolizor operotiuos contro el crimen orgonizodo especiolmente contro el '¡Clon
Norcotrof iconteg Usugo".

42- Lo Unidod poro lo Atención y Reporoción Integrol o los Victimos infrormo
medionte oficio del 4 de morzo de 2015 que el señor HUMBERTO GONZALEZ
MATUTE 5e encuentro incluido como víctimo de desplozomiento forzodo desde el
oño 2OOO, no se registro solicitud de osistencio humonitorio por porte del
mencionodo reñor, ni esto pr¡orizodo poro lo indemnizoción odministrot¡vo por
desplozomiento.

43- 5e orr¡mó por porte de Corpurobo informe que señolo que el inmueble
"Porcelo 31" ¡e locolizo en un óreo denominodo de Conservoción Activc que
según el ortículo 232 se define como (...)"lugdres donde avhten recunot en
explotoción los cuoles deben ser aprovechados de manera sostenible poro ter
conseruodos y así evitar tu agotamiento" (...). En cuontos o estor formos de
producción esto óreo permite (...)" es un óreo de economío compesino que
permite formos de producción ocorde con el monejo en pendientes moderodos
como son los sistemos ogroforestoles, plontocioner forestoles y monejo plonificodo
d bosques y óreos de regeneroción noturol" (...).

Agrego dicho informe que el inmueble "Porcelq 3t" tiene un óreo de 24,9 h, de
los cuoles, según estudio de coberturos forertoles eloborodo por Corpourobo
(2oo7), el 34,9qo (a,7 h) conesponde o bosque secundorio, el 64,3q0 (16 h)
corresponden o cultivos y el O,8% (o,2 h) corresponde o rostro¡o olto. Lot
coberturos de posto se locolizon en lqs 6reos de retiro del rio Bobol y los rostrojos
oltos en los zonos de colino los cuoles deben ser protegidos porque gorontizon lo
zono de recorgo del ocuífero y lo oferto de coudol de los ofluentes. Sostiene el
informe osí mirmo que el predio "Porcelo 31,', ¡e locolizo dentro del título
identifícodo con código de regi¡tro minero nocionol Ne lse_o8oot76x, que
oborco un óreo 8.8594 h, poro extrocción de corbón térmico. A lo fucho el titulor
minero no ho odelontodo trómite ombientol en Coorpourobo ni poro
explotoción ni extrocción del minerol.

44- El juzgodo efectuó lo inrpección judiciol del predio pruebo decretodo y que
fuero solicitodo por lo porte que fuero señolodo como opositoro, encontrondo el
despocho que el predio no posee construcc¡ón olguno y coincide plenomente con
el plono descrito en el GPS, el plono odjunto en holo de popel y lor puntos de
referencioción ollí consignodos, elementos estos que sirvieron como guío poro lo
ubicoción del predio.

¿15- 5e ollegó constoncio de ocloroción hecho por lo UAEGRTD-SECCIONAL
APARTADÓ DTRECOóN TERRTTORTAL DE ANTtOeUtA, constoncio número
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oo555 del 14 de diciembre de 2ol5 ollegodo ol proce¡o¿, que ocloro los

coordenodos y rotifico que lo informoción plormodo en lo demondo es lo
corecto.

Ademós de los señolodos en el ocóp¡te de pruebos, 5e od¡untoron como

elementos moterioles de juicio en CD: solicitudes de representoción ludiciol
efectuodo por lo uGimo onte lo Unidod Administrotivo Especiol de Gestión de

Restitución de Tierros Despojodos; constoncios de inscripción en el Registro de

Tierros Despojqdos y Abondonodos Forzosomente ocorde con el literol á) del

ortículo 84 de lo ley 1448 de 2ol1 .

Terminodo lo fose probotorio se remitió el proceso ol Tribunol Superior de

Medellín Solo de Restitución de Tierros poro que se emitiero el follo
correspondiente, por consideror erte ,luzgodo que existío oposición, sin emborgo el

ente colegiodo lo devoluió poro que fuero follodo por ette iuzgodo, pues en

criterio del Honoroble Mogistrodo ponente en el trdmite de este proceso no se

formuló uno verdodero oposición.

En virtud de lo onterior medionte outo de fecho 15 de septiembre de 2015 se

corrió troslodo o los portes poro efectos de que presentoron sut olegotos de
conclusión sin qu€ 5e hubieron monifestqdo en este sentido.

Il. COX'IDI¡AC¡OXE'

El osunto o resoluer en el presente proceso es definir si PROCEDE LA
RE5TITUCIÓN QUE CONTEMPLA LA LEV 1443 DE 2011 EN BENEFICIO DEL

SEÑOR HUMBERTO GONZALEZ MATUTE.

Antes de obordor el temo en su definición, es ¡mportonte destocor olgunos
conceptos lurídico9 que noJ ¡ervirón poro rerolver el osunto:

A'fUt¡lClA ÍlAXt¡ClOXAtr En su ortículo I lo ley l44a de 2ott, en el título ll

"Principios Generoles", hoblo del concepto fu¡ticio Tronsicionol, concepto que

openos se estó desrrollondo y que ho encontrodo en lo¡ proceso de tierros,
quizós, el moyor compo de oplicoción pero que se extiende o otros romos del
derecho.

|USTfCIA TRANSfCfONAL " Entiéndae por jutt¡cia tront¡c¡ondl los diferentes procesos y
mecdnhmot judicidlet o extro¡udicialet otoc¡ddot con los intentos de la sociedad por
gdmrrtizdr gue los responsobles de las violociones contempladat en el art, 3 de la
preterrte ley, rinddn cuet tdt de tut dctot, se satbfagan los derecha a lo justicio, la verdad
y la reporación integml a los vídimas, rc llevon a cobo las reformas inttituciondlet
necetdr¡dt pom la no repetición de los hechot y lo desaÉiculoción de lot ettrudurdt
armada ilegales, con el fin último de lograr la reconcih:ación nacional y Ia poz durodem
y rc enible",

El Informe del Secretorio Generol de los Nociones Unidos sobre el ertodo de
derecho y lo justicio de tronsición en los sociedodes que sufren o hon sufrido
conff ictos, S120o,41616 señolo que el concepto justicio tronricionol: "aborca toda Io

12 Página 5,6 último cuaderno
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vor¡edad de procetot y meconhmot atoc¡adot con lot intentot de uno socieddd
por resolver la problemas derivados de un posodo de abutot d gron escdla, a frn
de que los responsobles rtndan cuentdt de sus actos, seruir a la justicio y logtror Ia
reconcilioción. Toles mecanbmos pueden ser judiciales o extmjudicioles y tener
distintos niveles de Wrtic¡pdción internocional (o corecer por complejo de eüa) así
como abarcor el en¡ukiamiento de peronos, el resorcimiento, Ia búsqueda de to
verdod, lo reforma institucional, lo investigación de antecedentes, lo remoción det
cargo o combinociones de todos ellosrg

B- BLOQUE DE COXtfllUClO]fAltDADr En cuonto ol .btoque de
constitucionol¡dod" se ho estoblecido que son oguellor nornos y pr¡ncipios que,
sln oporecer formolmente en el orticulodo del texto constitucionol, son utilizodos
como especie de guíos o porómetros del control de constitucionolidcd de los leyes,
y hon sido integrodor o lo Con¡titución, de diferentes formos y por obro de lo
mi:mo Constitución. El término "bloque de constitucionolidod',, comenzó o
utilizorse por lo Corte Constitucionql colombiono o pqrtir de t99S, sin emborgo el
concepto yo se venío oplicondo derde oño5 onter¡orer util¡zondo los volores y
principios en el texto constituc¡onol poro oreguror lo permonencio y
obligotoriedod del contenido moteriol del mismo. Así pues, o portir del oño 1995
lo Corte ho ido moldeondo su jurisprudencio poro legitimor el volor de ciertos
normos y principior que estón por encimo del ómbito de los gobiemos e
instituc¡ones nocionoles y que octúo con independencio de ellos, principior que se

encuentron incorporodos en lo Corto y que por lo tonto son porómetros del
control de constitucionolidod osí como porómetros vinculontes de interpretoción
de lo¡ derechos y deberes protegidos por lo normo rupremo.

Los porómetros de odopción de los normos de corócter internocionol dentro del
orden intemo se hon uisto de¡orrollodos por los siguientes ortículos de Nuertro
Corto Polftico:

El ortículo 99, reconoce que los relociones exteriores del Estodo se fundomenton
en lo soberonío nocionql, el respeto o lo outodeterminoción de los pueblos y el
reconocimiento de los principios del derecho internocionol oceptodos por
Colombio.

Ef ortícufo 53 estipulo: 'Los convenios intemocionales del trabajo debidamente
ratificados hacen paÉe de la legislación interno,,

Por su porte el ortículo 93, señolo: ',Los tratados y conveníos interndcionales
ratifrcados por el Congreso, que reconocen los derechos humanos y que prohiben
tu l¡mitdción en los Estados de excepció4 prevalecen en el orden intemo. Los
derxha y deberes consagrodos en esto caÉa, se interpretorán de confotmidad
con los Tratados Internacionales sobre derechos humanos rdtifrcados por
Colombia,".

A su tumo el ortículo 94 estoblece ,,Lo enunciación de los derechos y garontías
contenidos en la constitución y en los convenios intemdciondles vigentet, no debe
entendene como negación de otros quq siendo inherentes a la penona humana,
no figuren expresamente en ellos.,'

'- Informes del Secretar¡o General presentados al Conseio de SeSuridad en 2OO4
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El ortícufo tO2 inc¡so 2 preceptúo: "Los límites señalados en ld formo previsto por
esta Constitución, solo podrán modificone en uirtud de trotados aprobados por el
Congreso, debidamente mtifrcados por el presidente de la repúblico".

El ortÍculo 214 numerol ¿ que hoblo de los estodos de excepción estoblece "rty'o

podrán suspendene los derechos humanos ni los libertades fundamentoles. En
todo coso se respetorán las regtas det derecho intemacionol humanitarida

C- DEnECHO A LA lE tltuctólt lo restitución es un derecho ocurro o no el

retomo de los víctimos, erte derecho debe moteriolizorse en condiciones de
sostenibilidod, seguridod y dignidod, lo cuol debe gorontizone preferentemente
cuondo se trqto de víctimos que ortenton un vínculo especiol protegido
const¡tucionolmente con lo tierro y ie encuentren en estodo de moyor
vulnerobilidod. Tombién conrt¡tuye uno occión que, seguido de medidos pos-
restitución, es el principol instrumento de reporoción integrol poro los víctimos,
que busco el restoblecimiento de 5u proyecto de vido, bojo condiciones de
seguridod moteriol y jurídico, sostenibilidod y estobilizoción, con lo cuol se busco
eliminor lo situoción de morginoción de los víctimos.

En lo rcntencio C-ils del 13 de septiembre de 2o1Z de lo Corte Constitucionol,
mosistrodo ponente Dr. LU|S ERNETTO VARGAS S|LVA" de¡tocó:

" Dctcchc e lo tetClCsclón ccmo ccmpcncntc ptcÍcrenle y pttnctpel de Ie
rcpetaclón lneegtel a ylctlmet

El ddño dcoec¡do por la violación flagmnte de los derechos humonos, generd o
fauor de lo víctima el derecho fundamental a lo reparación de tos perjuicia
directamente ocasionados con Io trosgrresió4 a tmvés de ta restitución to
indemnizoción, la rehabilitoción, la satisfacción y la gamntía de no repetición
consagradas en el Derxho lntemacionaL Lo exigencia y la sathfacción de este
derecho fundamental se dan independientemente de lo identificdción,
aprehensió4 enjuic¡amiento o condena del vidimariq debido a que aquel deriva
prxisomente de lo condición de víctimd, cuyos derechos corresponde of Estado
soluoguarddr, sin perjuicio de que pueda repetir contra el outon

Así pues, a partir del examen del cumplimiento de los estándores y obligociones
intemacionales de derechos humonos te determina la responsobilidad
intemdcional del Estado por violoción de los derecha humdnos de las penonos
tujetdt o tu jur¡tdr:cción, y una vez establecido se busco la reparación integmt de
las víctimas que, ademds de lo restitucióa supone lo indemnizacióa la
rehobilitación y gorantías de no repetición, como ya se anotó.

El derecho a la restitución ha sido regulodo en los artículos l, Z I y lo de to
Decldroción Uniuenol de Derechos Humdna; los o¡tículos t, Z s, 2t, 24 y 25 de ta
convención Americano sobre Derechos Humonos; tot artículot z 3 y 14 del pacto
lntemac¡onol de Derechos civiles y Polfticos y los principios sobre lo restitución de
las viviendas y el patrimonio de los refugiddos y las penonas desplazodas.

la 
ver el bloque de constitucionalidad en ra jurisprudencia de la corte constituc¡onar coromb¡ana

por Mónica Arango Olaya. En pág¡na web http://www.¡ces¡.edu.co
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Así en relación con el derecho a ld rettituc¡ón te ha reconocido tu cona(¡ón
intúnseco con lot derechot o la uerdad, a la jutticia, como componet te etpeciol
del derecho a lo repdmción integrol, y o lot gomntídt de no repetición, Por tantO
el detecho a lo restitución encuentro bate constit¿rcionol en el Preámbulo y en los
artfculot Z 29 y 229 de la Constitución Polftíco; te encuentm contagñado en lot
ortículot l, & 25 y 63 de Ia Convención Americano de Derechos Humonos
(CADH) y en lot preceptot Z 9, tO t4 y ts del Pcdo htemociondl de Derechot
Civiles y Polfticos (PIDCP). lguolmente se encuetúm contagrado en lot Pr¡ncip¡ot
Rectores de los Desplazamientos lntemos (Principia DenS); y en los Principios
sobre la Rstitución de las Viviqdos y el Patrimon¡o de la Reftigiodot y ldt
Peruas De¡plazada (Principia Pinheiro), que hdcen pa¡te &l bloque de
co¡tstitucionalidod en sentido loto.

Frente o lo onterior, et necetor¡o recordar que el artfculo fl del Protocoto
Adicionol de la Convenios de Ainebro de t9t9 y la Principios R*tores de los
Desplazamiento lntemos, consagmdos en el lnforme del Representonte Espxial
del tecretario Ceneral de Nociones Unidas pora el Tema de los Desplazomientos
l¡Xemos de Penonas (los llamados principttos Deng), y entre ellos, lot principiot 21,

28 y 29 y lot Prtncípiot sobre la rcstituciún de las viviendos y el potrimonio de los
refugiados y las Penona detplazadas, hocen pañe det btoque de
constitucionalidad en sentido lato, en tonto ton dewrollo¡ adoptada por lo
doctrina intemocionaL del derecho ftindomental a la reparoción hXqmt por et
daiio couado (CP, arX 93,2),

Adicionolmente existen instrumentos de derecho intemaciondl npecjdlizddot en
el temo de repamción y restitución d vfctimdt, la cuoles en ejercicio de sus
competencidt, frjan pautas y princ¡píot de obligatorio cumplimiento para el
Estado colombiano, por ser paÉe integrml del bloque de constitucionalidad, como
la Conuención Americano de Derxhos, la Princtpla de Pinheiro, tos principios de
Von Bwen; los hincipia loineL Al mbmo exRten recomendaciones y
pronuncidmientot de los órgonos etrcotgddot de vigilar el cumplimierXo de los
principales instrumenta intemacionales en materio de derecha humanos, como
el Comité de Derechos Humanos y la Corte lntemmertcana de Derechos
Humanos.

En consonancia con lo a¡tterior, los estóndores intemacionoles sobre el derecho o
lo restitución de la vfctimas como componente prelerente y principol det derecho
a la reparación integtml se desprenden algunot principiot que defun orientor la
polftica pública en materia de restitución a vfctima, tales como:

o@ La restitución dek estoblecene como el ndio prelerente pora la reporoción
de la víctimas al ser un elemento esencial de lo jusücia rett¡t ttiva.
(ii) La restitución es un derecho en sf mhmo y es independiente de que se los
vfctimos despojodas, usurpadas o que ho5nn abandonado forzadame¡Xe sus
tenitoriot retomen o no de manero ebctivo.
(iiD El Rtodo debe goraúizor el acce¡o a una compensación o indemnizoción
odecudda pom aquella catot en que Ia restitución fuere materialmente
imposíble o cuando Ia vídima de manera conrciente y voluntario optore por ello,
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(ULas mdida de rettitución deben respetor los derechos de terceros ocupantet
de buena h quienes, de ser neesorio, poúún acceder a mdida
compenntorios."

... "En materio de protección de los derechos de las petsonos en situación de
desplazamiento frente a lo propiedod inmueblq la iurisprudencio de esto Co¡te
ho resaltado que los Principios nbre la restitución de las viviendas y el potrimonio
de los refugiodos y las Penonas desplazados, determinan deberes concretot a
corgo de las autoridodes estatdles. Así en cuanto a las obligaciones que tienen
especiol vinculoción con lo materia debotida en ld pretente tentenc¡a, E
destacan aquellas impuettat a los Estados y dirigidas a satbfacer los derxhos
ofectodos por la privación de ld tbnd de la población desplazada. Entre ellas

debe hace¡se referencio o (D el derecho de todos los refugiados y desplozados a
que se les rett¡tupn las viviendas, la tienos y el patrimonio de que hayon sido
privados arbitraria o ilegalmente o a gue se les indemnice por cualquier
vivienda, tiena o bien cuyo re*itución sea considemda de hecho imposible por
un tribunal independiente e imparcial; (iD el derecho de todos los refugiodos y
despldzados a regresar voluntariamente a tut anterioret hogores, tierros o lugares
de residencia habitual en condiciones de seguriddd y dignidad, El regreso

voluntdrio en condiciones de seguridad y digniddd debe funddne en una elecctón
libre informada e individual. 5e debe proporc¡ondr o los refugioda y
desplazados informdción completa, objetiva, octuolizodo y exacta, en particular
tobre ldt cuettionet relativas o la seguridad fsica, mdteriol y jurídico en sus países

o lugores de origen; (iii) el derecho de todd peuond o quien se hayo privddo
arbitraria o ilegalmente de su vivienda, sus tierros o tu patrimonio de tener la
posibilidad de presentar una reclamación de restitución o de indemnización ante
un órgano independiente e imporciol, que debe pronunciane ocerca de la
rxlamoción y notifrcor su resolución al reclamante. Los Estados deben velor por
que toda los ospectos de los procedimientos de rxlamoción de restitución
incluidos los trámites de opelación teon juttot, opo¡tunot, accesibles y gratuitos, y
que en ellos se tengan en cuento los cuestiones de edad y de género; (iv) el deber
de los Estddos de gdrontizar que todos los refugiados y desplozodos, cualquiera
seo el lugar en que residan durante el período de desplazamiento, puedon
acceder a los procedimientos de reclamación de lo restitución ya sea en los poíses

de origen, en lu países de asilo o en los poíses a los que hayan huido. Este deber
implica lo gorontía que todos las penonas ofectodot tengan conocimiento de los
procedimientos de reclamación de lo restitución y que la informoción sobre dichos
procedimientos te ponga fócilmente a su disposición yd Ea en los países de
origen en los países de asilo o en los países o los que hapn huido; (u) el deber de
los Estddos de procurar establecer centrot y oficinas de trdmitoción de la¡
recldmociones de restitución en todot los zonas afectddas en que raiden penonas

con derecho d pretentar etot reclamdciones; (ui) los Estados deben velar por que
los usuarios de las viviendas, lat tierrat o el patr¡monr:o, incluidos los anendatarios,
tengdn derecho o pdt'ticipor en los procedimientos de reclomación de ld
restitución, incluso mediante la pretentoción de reclamociones conjuntos; (vii) los

Estados deben garontizdr lo prestoción de uno oshtencia jurídico adecuoda y, de
ser posible grdtu¡ta o quienet deseen presentor una reclomación de restitución.

Esto oshtencia ¡urídica cup prettación podrá correr o corgo de instituciones
gubemame¡Xoles o no gubemamentales (nacionoles o internocionoles), deberó
estar exento de discriminación y sotisfocer normas odecuadas de calidod,

eguidad e imporciolidad, a frn de que los procedimienta de rxlomación no se
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veon menotcabadot; y (viii) los Estddos deben velar porque toda declaración
iudicidl, cuati jud¡cial, ddminittrdtiva o contuetudinaria reldivd o Io prop¡edad
legftima de las viviendos, las tierms o el potrimonio, o o lot derechos
corretpondientet, uayo ocompaiictdo de medidas encdmincrdot a hacer efedivot
el reghtro o la delimitación de dichos bienes, como reguhito para gardntizor ld
seguridod jurídico de lo tenencia. Estas medidas se ajustarán o lat ditpotic¡onet
de los instrumentos intemocionales de derxhos humonos, del derecho de los
refugiados y del derecho humonitario, y de los noffnat conexot, inctuido el
derecho a la protección contra la dRcriminocián,

Las obligaciones estotoles gue se derivon del marco de derechos humonos de las
peuonot en tituación de desplazamiento, son anólogamente asumidas por la
leg¡tlación intemo, AI respecto, te encaentro como Ia Ley 307/97 prevé distintas
obligaciones y competencios a autoridodes gubemamentales, relocionados con lo
restitución de la tierro, en etpecial las zonos rurales, a la desplazodos...',.

Ley l4zl8 por lo cuol se dicton medidos de otención, oristencio y reporoción
integrol o los víctimos del conflicto ornodo interno y re señolon otrot
disposiciones, se conrtituye como el fundomento jurídico principol de los procesos

odelontodos con bose en los demondos presentodos por lo UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTIÓN DE RESTITUCIÓN DE TIERRAS
DESPOJADA'-UAEGRTD- SECCIONAL APARTADÓ DIRECOÓN TERRITORIAL
DE ANTIOQUIA onte ertos Juzgodos, según solicitudes de restitución y
frormolizoción de tierro¡ despojodos y obondonodos y tiene como finolidod
" establecer un conjunto de medidas judiciales, administrotivas, toc¡alet y
económicos, individuoles y colectiuas, en benefrcio de los víctimas de las
violaciones contempladas en el añículo 39 de lo pretente ley, dentro de un
marco de justicio tronsicionol, que posibiliten hacer efectivo el goce de tut
derechos a la verdal la justicia y la reparación con gorantía de no repetición, de
modo que te reconozco su condición de uíctimas y se dignifique o través de la
materiolizoción de sus derechos",

El ortículo 3e lo ley 14¿t8 de 2ofl, define lo colidod de uictimo o¡í;

'VfCnMAt 5e comideran víctimat, paro los efectos de *ta ley, aguellos perrona, que
individual o coledivamente hawn tufrido un daño por hechot ocurrida a pa¡t¡r del lo
de enero de 1985, como contecuenc¡d de inhacciones at Derecho hrtemdciondl
Humanitario o de violaciones grcntet y monifrestas a las normas intemacionalet de
Derechos Humona, ocunidos con ocaión del conftido onnddo intemo,,'.

En su orden considero de iguol formo como uíctimos ol cónyuge, compoñero o
compoñero permonente, porejos del mismo sexo y fomilior en primer grodo de
conronguinidod, prímero ciuil de lo uíctimo directo, cuondo o estc se le hubiere
dodo muerte o estuuiere desoporecido. A fotto de estos, lo serón los que se
encuentren en el segundo grodo de consonguinídod oscendente.

Así mismo son víctimos los personos gue hoyon rufrido un doño ol intervenir poro
osirtir o érto en peligro o poro preven¡r lo victimizqción.rs

l5 
Sentencia c-052/12
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El ortículo 75 ibídem, define los Titulores Del Derecho A Lo Restitución osí:

" Las penonas que fueron prop¡etdr¡dt o poseedoras de prediot, o explotadorat de balúos cuya
prop¡edad te pretendo adquh¡r por adjudicdc¡óa que ha5nn sido desp................jodas de ettat o que te
hown vhto obligadot o abandonarlot como contecuencio d¡reda e ¡nd¡redo de los hechot gue
configuren las v¡olocionet de que trato el a¡tículo 39 de la pretente Ley, entre el 19 de enero de
l99l v el térm¡no de v¡genc¡a de la Ley, pueden solicitar la rett¡tución jurídicd y material de los
tienas despojadas o obandonados forzadamente en los términos estoblecidos en ette cdp¡tuld
Expresiones rubroyodos declorodos EXEQUIBLES por lo Corte Conrt¡tucionol medionte Sentenc¡d
C-7|a de2ol2, y Sentencio C.lilC de 2012. Rerpect¡voment.

Ahoro bien, rerpecto o lor med¡dos de reporoción el ortículo 69 de lo ley fl48 de
2Oll dispone "Las víctimas de que trato ettd ley. tienen derecho d obtener lat
mediddt de repdroción que propendan por la rettitución, indemnización
rehdbilitoc¡ón, tatitfocción y gorontíat de no repetición en tut dimentionet
individual, colectiuo, moteria| mordl y timbólicd. Cddo una de estas medidas
será implementoda d fdvor de la víctima dependiendo de la vulneroción en sus

derechos y las corocterísticos del hecho vidimizante,"

Lo Honorobfe Corte Constituc¡onol en lo sentencio T-o8s de 2oo9, señol& ',Lo
restitución como tu nombre Io indico, et arettdblecer o poner dlgo en el ettddo
que ctntet tenía', es decir, para el cdto de ldt pertonas víctimas de la vulnerdción
de los derechos fundomentoles, te trdo de regresorlas a la tituoción en que te
encontrctbdn antet de lo trdntgretión de sus derxha, "lo restitución comprende
tegún corretpondd, el restdblecimiento de lo libertod, el disfrute de los derechos
humanos, Ia identidod, la vida lamiliar y la ciudadanío, el regreso a su lugar de
residencia, ld reintegtración en su empleo y la devolución de sus bienes,',

En fo ¡entencio T-159 de 2otl se deitocó que: "los víctimos del desplazamiento
forzado tienen el derecho fundamental o obtener lo restitución y explotoc¡ón de
la tiend de la cual fueron privados y expukados por situdciones de violencia que
no estdbdn obligados a soportar y que desencddenó una vulneración masiva de
sus derechos fundamentales "

Lo Corte Constitucionol, siendo ponente el Dr. GABRIEL EDUARDO MENDOZA
MARTELO, señoló en sentencio C-2s3 Al12 del zg de morzo de 2ot2: que todo
persono En Colombio, que hoyo sido víctimo de un delito, y en porticulor,
oquellor que hoyon sufrido un doño como consecuencio de infrocciones ol
Derecho Internocionol Humonitorio o de uiolociones groues y monifiestos o los
normos internocionoles de Derechos Humonos, ocurridos con ocosión del conflicto
ormodo interno, puede ocudir o los meconismos ordinorios que el ordenomiento
jurídico ho previsto poro gorontizor los derechos o lo verdod lo lusticio y lo
reporoción, y odemór, conservon pleno vigencio los prescripciones de DIH y de
DIDH que buscon prevenir los uiolociones de derechos y que brindon protección o
todos los peronor en el morco de los conflictos ormodos internos.

D. DE LA TIDAIACIOX ÍIAX'FIOTXADOIA,

Lo ley 1448 de 2011, dentro de *n principios, en el ortículo 25 robre lq materio
prescr¡be que " Lat víctimas tienen detecho a ser tqorudas de monem odx¿ndq,
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diferenciado, CnntÍo¡modes y e@iva por et daño que hon sufrido como
consecuencio de las violdciones de que troto el artículo 3 de la ley l44a de zofl".

Tombién lo furisprudencio de lo Corte Interomericono de Derechos Humonos,
como fuente vinculonte en el orden intemo (por ser porte del Bloque de
Constitucionolidod), estoblece que: 'Las reryracionet deben tener uno vocación
transformadora de dicha situación de tal forma que las mbmas tengan un efecto
no tolo rett¡tutivo sino tombién conect¡vd En este sentido, no es admisible una
restitución o lo mhmo situación estructural de violencia y dRcriminació¡|'. En lo
mismo fíneo, fo doctrino nocionol ho estoblecido que,. "Las reparaciones deben
tener uno vococión tronsformadoro y no purctmente restitutoria, esto es, que los
reparociones no solo deben enfrentar el doño que fue ocasionodo por los procesos
de vidimizació4 sino tdmbién lot condicionet de exclusión en que vivían los
uíctimas y que permitieron o facilitoron su vi optimización'i

Es relevonte reñolor que dentro de los medidos de reporoción ¡ntegrol ,e
encuentro lo restitución de tierros, lo cuol debe protegene bojo uno penpectivo
tronsformodoro. Lo te¡tl]¡¡clón tr¡nffcrrn¡dcrc' se concreto en lo
formolizoción o convenión de lo posesión o de lo ocupoción (explotoción de boldío
como er referido en lo ley 1448 de 2ofl) en derechos de pleno propiedod (ortículos
T2y 74 de lo ley r44a de 2ort), en otorgor seguridod jur'rdico o lo reloción existente
entre lo persono restituido y el bien que re restituye (esto en oplicoción del ortículo
73 numerol 5 de lo ley t4¿e de 2Oll)rrs, y en consolidor el proyecto de vido o trovés
de lo orticuloción de lo político de restituc¡ón de tierror con los de desonollo rurol,
retomos, estobilizoción rocioeconómico y segurídod. con lo onterior se busco
gorontizor que lo restituc¡ón reo vioble, contr¡buyo o tronsformor el proyecto de
uido de los víctimos y, en últimos, fortolezco el ejercicio de lo ciudodonío y lo
vigencio del E¡todo colombiono.

En consecuencio, en lo oplicoción de lo medidos de rertitución/formolizoción de
tierror derpo¡odos o obondonodos se debe procuror no solo lo restitución
moteriol y el reltoblecimiento de lo reloción jurídico-formol que tenío lo víctimo
con el predio ol momento de lo ocurrencio de los hechos del desplozomiento,
obondono forzodo o despojo, sino que odemós, los decisiones que se profieron
deben srticulone con otros polfticos -desonollo rurol, retomos, seguridod, etc.-
que permiton concretor lo vococión tmnsúormodoro conforme o lo ley l¿ua de 2011
y o lo lurisprudencio de lo corte Interomericono de Derechos Humonos. De esto
monero, lo¡ víctimos restituidos podrón contor con un tftulo jurídico que formolice
su propiedod y con los condiciones moterioles poro rehocer su proyecto de vido

l- Dt l¡ t¡Lt DE ODotrc|óil|

El rribunol de Antioquio, sqlo de rertitución de Tierros que devolvió el proceso,
resolvió que no exKío oporición en este evento, por tol motivo determinó que
este juzgqdo debío follor el osunto puesto o consideroción.

El INCODER en su momento y o trovés de ru representonte ¡udiciol en lo
contestoc¡ón de lo demondo, onte lo uinculoción que dispuso este luzgodo
¡eñoló lq lolto de (legitimoción por posiuo de lo couso', y prócticomente no se
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opone o lo re¡titución o pesor que re opone o "los pretensiones en contro de su

representodo". Consideró el opoderodo que los prueboJ oportodos no pruebon
nodo en contro del INSTITUTO COLOMBIANO DE DESARROLLO RURAL -
INCODER-, entidod del estodo que solomente cumplío con los funciones de
odjudicor predior como el oquí reclomodo, por lo que considero que no s sujeto
procesal, pues, no es titulor de derecho olguno sobre el bien o rertituir.

Agrego que, si se considero que dicho ¡nrtitución es violotorio de derechos de los

desplozodos y dsolojodor de sus predio, debe ser lo jurisdicción penol lo
competente poro tol investigoción,

Poro su¡tentor su excepción de 'Fdlto de Legitimación en lo causa por pasivd',
sostiene que el desplozomiento de los penonos de sus tierros, como se desprende
de los mismos hechos que sirven de soporte o lo demondo, fue ocosionodo por
grupos ol morgen de lo Ley pero en ninguno de los soportes de lo demondo se

hoce olusión o que dicho conducto fue en cobezo de su representodo, lo que
impficorío que no estoríon "logülmalct pct patlvo" poro lo restitución del
predio oquí reclomodo, ogrego que no debió citone o sus representodos
medionte esto demondo de Restitución de Tierror, puesto que no se ollego
pruebo que muestre que el INCODER, es el victimorio del desolojo de tierros en
lo región.

Poro dirimir este puntuol temo, estoblece el literol e) del ortículo 86 de lo Ley
1448 de 2O1l que lo publicoción se hoce poro que, entre otror ospectos, (...)/ar
peaonot que te consideren afectodas por la suspensión de procesos y
procedimientos ddmin¡ttrot¡uot comparezcctn ol proceso y hagan valer sus

derechos",

5i oceptomos que en muchos cosos, ompliomente documentodos, pudo existir un
de¡pojo odministrotivo, producto de los decisioner del INCODER, no podrío
decirse entoncei que no existe legit¡moción por posivo, móxime si en el presente
coso lo pretensión tercero de lo demondo, solicito lo nulidod de los octo:
odminíltrotiuoe del INCORA hoy INCODER medionte los cuoles revocó lo
odludicoción de tierros ol señor HUMBERTO GONZALEZ MATUTE y decretó lo
cesión del bien objeto de restitución en este proceso por tftulo grctuito ol
INCODER, con lo cuol se perfeccionó el despojo de lo tierro. Adicionolmente se

encuentro stoblecido que oquél o quien se cito y 5e le otríbuye lo referido occión
u om¡sión, rerulto legitimodo de hecho y por poriuo, después de lo notificoción del
outo odmisorio de lo demondo.

Como quiero entoncer que se demondon octos odministrotiuos expedidos por el
INCORA, hoy INCODER, en principio estimo el Despocho que sí existe lo
legitimoción en lo couso por posivo, pues es lo entidod llomodo o defender lo
legolidod de sus octos, coro dirtinto es que no lo quiero hocer o no ofrezco uno
reol oposicíón o lo petición de restitución.

Sin emborgo, si se ocepto que en erte tipo de procesor no ex¡ste contestoción de lo
petición sino oposición c lo solicitud, ocorde con lo estoblecido en el ortículo 87 de
Ley taae de 2011, en este orden de ideos ¡e ve obocodo el despocho o ocogerse o
lo dispuerto por Tribunol Superior en el outo que rechozó lo competencio poro
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follor el presente osunto, ol con¡ideror que no hcy uno reol oposición del
INCODER frente o lo petición.

En cuonto o lo oposición del señor LUIS MIGUEL CASARRUBA MglA, lo
obogqda que representobo sus intereses orgumentó que ru poderdonte no hobío
recibido n¡ngún escrito por pcrte de lo unidod de tienos, ni le fue notificodo
ninguno operturo de proceso odminirtrotiuo en reloción o lo "Porcelo 31" de lo
veredo Vole Adentro, ni mucho menos ho recibido notiffcoción penonol del
re¡ultqdo de lo operturo de lq octuoción odministrotivo, por lo sencillo rozón de
que él no uive ollf, no er poseedor, ni propietorio de lo porcelq, ni nunco lo ho
sido. Agrego que su mondonte vive ol lodo de lo porcelo 31 y reitero que su

prohüodo judiciol no es poseedor de lo uPorcelo 31", que nunco ho vivido ollí y
que desde 1992 5u repreJ€ntodo vive en lo uPorcelo 38'que es contiguo o lo
"Pqrcelo 31". Informq odemós que lo uPorcelo 

31" no tiene coro de hobitoc¡ón, es

un lote de teneno ¡embrcdo en posto y ded¡codo o la gonoderío

Argumento por último que lo UAlGllDr inició un pro€ero odm¡nirtrotivo y uno
judiciol, contro el señor LU|S MIGUEL CASARRUBIA MEIA sin ningún surtento
legol, incurriendo por ello en un vicio inrolvoble, retrotroyendo lo actuoción hosto
el inicio de lq inveitigqc¡ón odministrotivq, poro gue se identifique ol verdodero
poseedor y con él surton lo octuoción y puedo demostror iu inter& legftimo sobre
dicho predio. Termino diciendo lo togodo en respuesto o lo vinculoción, que de
continuqne con lq qctuoción se estorío violondo tsjontemente el derecho o lo
defunso y ol occeso o lo jugt¡c¡o ol octuol poseedor, ocuporAe o propietorio del
predio de lo "Porcelo No. 31", quien podrlo perderlo sin occeder ol derecho o lo
defunso que le osiste ol tenor de lo dispuesto por lo Constitución polftico y norno3
legoles pertinento, por un error del ente investigodor odministrotivo.

Acorde con esto monifustoción se infiere entonces que por porte del señor LUIS

MIGUEL CASARRUBIA MEllA, no ex¡ste n¡ngún inter6 en oponere o lo

rgtitución del predio denominodo uPorcelo 31", pues tol como él lo monifiesto o

trovér de ru opoderodo, no es poseedor de lo mi¡mo, ni ho vivido, ni uiue en ello;

pues ocloro que vive en lo parcelq :t8 cont¡guo o lq "Pqrcelo 31".

Visto lo onterior, si se decide entoncs lq restitución del predio uPorcelo 31", el cuol

ertó plenomente identificodo med¡onte lo motriculo inmobiliorio y lo inrpección

iudiciol que te hizo con fundomento en los coordenodos plosmodos en el escrito

de lo demondo, el GPS y lq constoncio oclorqtor¡o hecho por lo UAEGRTD-

'ECCIONAL 
APARTADÓ DIRECC6N TERRITORIAL DE ANTIOQUIA NúMCTO

oO555 del 14 de diciembre de 2015 ollegodo ol procesotó, con lo cuol

efectivomente ¡e uerificó que el teneno no posee viuiendo olguno, en nodo 5e

ofectoríon los derechos del ¡eñor LUIS MIGUEL CASARRUBIA MEIIA' quien fuero

enóneomente vinculodo en lo etopo odmin¡strqt¡uo o ette proceso por pensoBe

que hobitobo el tefreno obieto de rettituc¡ón en colidod de poseedor, tol como se

deduce de lo notificoción hecho efectivomente ol señor CASARRUBIA MEllA, del

inicio de esto fose, obronte en el proceso.tt

concluimo¡ entoncg que no o(¡tte tompoco oposición por porte del ¡eñor

CASARRUB|AME|A,poroquee|predio,..Force|o3l'',ubicqdoen|overedo

16 
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"Vole Adentro' del corregimiento de "Pueblo Nuevo' del municipio de Necoclí,
que poree el folio de motrfculo inmobiliorio 0.34-30729 y tiene por cédulo
cotortrol lo Nro. 49O2OOIOOOOOSOOOO5OOOOOOOOO, con uno e)demión de 23

Hos 15 metror cuodrodos, reo rertituido.

F. C¡'O COXC¡ETO.

Este despocho es competente poro conocer de lo presente demondo ocorde con

lo estqblecido en lo¡ qrtículos 79 y 80 de lo ley 1448 de 2011, encontróndore el
predio objeto de restitución dentro de lo jurisdicción territoriol orignodo o este

fuzgodo-

De otro porte el señor, HUMBERTO GONZALEZ MATUTE quien ostentó lo
colidod de odjudicotorio del predio "PARCELA 31", inmueble rurol ubicodo en lo
veredo "Vole Adentro" del corregimiento "Pueblo Nueuo" municipio de Necoclí

Antioquio; porción de terreno ol que le se dictó medionte Resolución 2046 del 18

de octubre de 1995, profurido por el INCORA, revocotorio de odjudicoción, sin que

5e tuuiero en cuento que el obqndono de lo tierro ocurrió por cousos ojeno¡ o ¡u
uoluntod, todo vez que fue víctimo de desplozomiento forzodo elercido como

conlecuencio de los infrocciones de que troto el qrtículo 3o de lo ley 14¿18 de 2ofl,

ocurridos con ocqsión del conflicto ormodo intemo ex¡ttente en lo veredo "Vole
Adentro" del corregimiento "Pueblo Nuevo" municipio de Necoclí Antioquío,

estó, ocorde con lo onterior, legitimodo poro eiercer lo presente occión.

LO UAEGRTD-SECCIONAL APARTADÓ DIRECCIÓN TERRITORIAL DE

ANTIOQUIA, presentó lq solicitud de restitución y formolizoción o nombre de

HUMBERTO GONZALEZ MATUTE, sobre el predio denominodo "Porcelo 31", el

cuol se constqtó que es un inmueble ubicqdo en lo veredo "Vqle Adentro" del

corregimiento de "Pueblo Nuevo" del municipio de Necoclí' predio ol cuol le

corresponde el folio de motrículo inmobiliorio o34-3oT29 y tiene por cédulo

cstostrol lo Nro. 4gO2ooloOOOoSoOOO5ooOOOooOO, que cuento con uno

extenrión de 23 Hqs 15 metros.

En lo motriculo inmobil¡or¡o iguolmente se pudo uerificor, que medionte lo

Resofución de Adiudicoción 4277 del 20 de diciembre de 1989 proferido por el

lNcoRA de Medellín el predio denominodo "Porcelq 31" fue odiudicodo ol leñor

HUMBERTO GONZALEZ MATUTE. posteriormente según Resolución 2046 del 18

de octubre de 1995 y lo Resolución oo573 del 28 de Morzo de 2ooó profer¡do5 por

el INCORA respectiuomente s€ revoco lo odiudicoción de tierror hecho ol señor

Humberto Gonzoles Motute y el bien objeto de restitución poso o cesión por

Tftulo Grotuito de Bienes Fiscoles ol INCODER.

Los pruebos recopilodos, nor mugtron que porq el oño de 1993, met de octubre,

el solicitonte HUMBERTO GONZALEZ MATUTE que ero odiudicotorio del

INCORA, junto con 5u núcleo fomilior tuvo que goportor un ombiente de zozobro

e intronquilidod generolizodo en el predio denominodo "Porcelo 31", el cuol se

constqtó que e' un inmueb|e ubicodo en |o veredo .'Vo|e Adentro,. de|

correg¡miento de "Pueblo Nuevo" del municipio de Necoclí, que h¡zo que él y

otros propietorios de lo zono no pudieron voluer o su: predios y tuuieron

complicociones poro cumplir los pogos de los cuotos de los créditos que hobíon

odquirido. Esto situoción en el coso del señor HUMBERTO GONZALEZ MATUTE
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fue oprovechodo por el INCORA poro decretor lo revocotorio de lo odjudicoción.
Por stos hechos, tonto el solicitonte como su núcleo fomilior fueron reconocidos
como víctimos, tol como se infiere del RUPD cuyo código SIPOD del señor
Humberto Gonzoles Motute es 19125140 y RUPD cuyo código SIPOD de lo señoro
Georgino lsobel Suorez er t9125334.

El sol¡c¡tonte y su núcleo fomilior, dqdo su estodo de vulnerobilidod reconocido,
ron penonos de especiol protecc¡ón conrtitucionol y por ende sujetos o los que
debe prestóneles el opoyo institucionol, poro que puedon superor su estodo de
indefensión.

5e encuentro osí mismo ompliomente documentodo lo situoción de violencio en
lo zono de lo veredo "Vole Adentro" del corregimiento de "Pueblo Nuevo" del
munic¡pio de Necoclí, tonto que fueron hechos de notoriedod público que
pueden ser consultodos en los fuentes periodísticos y en los procesos penoles que
se hon odelontodo contro los grupos ormodos. El enfrentomiento de los grupos

subversivos y los de outo defunso fueron los cqusontes del desplozomiento del
reclomonte, tol como quedó consignodo en lo decloroción surtido por el
solicitqnte que hoce porte de los hechos de lo demqndo y que tiene el corócter
de fidedigno ocorde con lo Ley 1448 de 2011. Adicionolmente existe un fuerte
indicio en el eentido que los funcionorios del INCORA fueron octores
determinontes poro que el despojo se perfeccionoro, según se concluye de los

¡omodos de recolección de informoción con solicitontes de restitución.

Como requisito de procedibilidod lo Unidod de Restitución, presentó conrtoncio
del predio cuyo restitución se pretende, donde se certifico que re encuentro
incluido en el registro de tierros despojodos y obondonos siendo víctimo el
solicitonte, con oclorotorio hechc por lo UAEGRTD-SECCIONAL APARTADó
DIRECCIÓN TERRITORTAL DE ANT|OQUIA, constoncio número oosss det 14 de
diciembre de 2ol5 ollegodo ol procesots.

Atendiendo iguolmente lo dispuetto en el ortículo 7ó de lo Ley t448 de 2Ofi y el
numerol 3 del ortículo 9 del Decreto ¿t829 de 2011, re describ€ el núcleo fomilior
del sol¡citonte ol momento de lo ocurrencio de los hechos del despoio, de lo
riguíente formo:

El Núcleo Fomilior de Humberto Gonzólez Motute y lo señoro Georgino lsobel
Suorez estó conformodo por su hiio Aldomir Gonzólez, cedulo 1.O45.28O.29S, de
25 oños de edod ubicodo en Borronquillo; Húo Wilmor Gonzólez Suorez cédulo
1.048.286.302, de 23 oñor de edod, ubicodo en Borronquillo; Hijo Vunel potricio
Gonzólez, 32610.697, de 36 oñor de edod, ubicodo en Borronquillo; Hüo Edel
Gonzófez Suore¿ cédulo 72.O51,4OO, de 34 de edod, ubicodo en Borronquillo; hijo
Leonor Gonzólez Suorez, cedulo t.o48266763, de 30 oños de edod, ubicodo en
Bononquillo y su hijo Wilber Gonzólez Suorez, cédulo ,t.O¿t9.27O.T6, de 26 oños
de edod, ubicodo en Borronquillo.

Según el coudol probotorio orrimodo duronte el trómite judiciol de este procero,
este Despocho considero que se debe occeder o lo restitución, lo que conllevo
entoncer o que re legolice lo reloción jurídico del solicitonte y su núcleo fomilior
con el predio, otendiendo lo relqción existente entre ellos mismos poro el
momento del despojo. De conformidod con lo estoblecido en el ortículo 9t
porógrofo 40 de lo Ley taag de 2011, normo que ordeno lo tituloción del predio o

ragrna 5,o utltmo cuaoerno
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nombre de los dos cónyugs o compoñeros pernonenter que ol momento del
desplozomiento o obondono o despojo cohobitobon, ounque ol momento de lo
entrego del tftulo no ertén unidos por ley.

Lo pruebo recopilodo, osí como lo inspección judiciol don cuento que el bien o
restituir es el señolodo en Resolución de Adludicoción 4zr7 del2o de d¡ciembre
de 1989 proferido por el INCORA de Medellín, predio denominodo ,,porcelo 

3t',,
inmueble ubicodo en lo ueredo "Vole Adentro" del corregimiento de ,'pueblo

Nuevo" del municipio de Necoclí, y que corresponde ol folio de motrículo
inmobiliorio O34-3OT29 y tiene por cédulo cotostrol lo Nro.
49O2OOIOOOOOSOOOO5OOOOOOOOO, lo cuol cuento con uno extensión de 23 H
15 metrot cuodrodos, que tiene como línderos los estoblecidos en el escrito de lo
demondo y no los señolodos en lo constoncio de inclu¡ión en el registro de tierros
despojodos odiunto o esto. Acorde con lo ocloroción hecho por lo UAEGRTD-
SECCIONAL APARTADÓ DIRECCIÓN TERRITORIAL DE ANTIOOUIA, CONSTONC¡O

número oo555 del 14 de diciembre de 2ot5 ollegodo ol procesotr.

De conformidod con lo ertqblecido en el ortículo 3 y 75 de lo ley 14¿rB de 2or1 o ley
de víctimo¡, es posible reconocer que los hechos que fundomenton esto couso,
ocurrieron dentro de los límites temporoles de oplicoción, señolodos por el
mencionodo orticulodo, erto es, o portir del primero de enero de 1991. por
conriguiente, estondo demostrodo lo colidod de víctimo del solicitonte
HUMBERTO GoNzALEz MATUTE, boio lor preceptor estoblecidor en el ortículo
3s de lo ley 1u148 de 2oll, osí como lo tituloridod que tiene sobre el derecho de
restitución de ocuerdo ol ortículo 75 ibídem y lo legitimoción poro in¡cior esto
occión (ort. 8r ibídem), se ordenoró lo restitución jur'rdico y mqteriol del inmueble
predío denominodo "Porcelo 3r", inmueble ubicodo en lo veredo "vole Adentro',
del corregimiento de "Puebro Nueuo" del municipio de Necoclí, y que correrponde
ol folio de motrículo inmobiliorio 034-30229 y tiene por cédulo cotostrol lo Nro.
4go2ooloooooSoooosooooooooo, lo cuol cuento con uno extensión de 23 H
15 metror cuodrodor, que tiene como linderos los estoblecidos en el escrito de lo
demondo y no los reñolodos en lo constonciq de inclusión en el registro de tierros
despojodos odjunto o erto. Acorde ol Informe Técnico prediol (lTp) V
levontomiento topogrófico oportodo por lo unidod Adminhtrotivo Especiol de
Gestión de Re¡titución de Tierros Despojodos dentro de lo presente solicitud y lo
OCIOTOC|óN hCChO POr IO UAEGRTD-SECCIONAL APARTADÓ DIRECCIÓN
TERRITORIAL DE ANTIOQUIA, constoncio número Oos55 del 14 de diciembre de
2Ol5 dllegodo ol proceso.

De esto monero re proteseró er derecho fundomentor o ro restitucíón y
formolizocÍón de Tierros del señor Humberto Gonzoles Motutg identificodo con lo
cédulo de ciudodonÍo No 7r.360.092 y de su compoñ€ro permonente ol momento
del desplozomiento lo señoro Georgino lsobel suorez identillcodo con cedulo de
ciudodonío No 32i8r.rt5o, en ros término estoblecidos por lo Honorobre corte
constitucionol medionte sentencio T-821 de 2oo¿ y como medido de protección
integrol se ordenoró restituir los derechos de propiedod sobre el predio PARCELA 3r,'
identificodo cotostrolmente, de lo veredo Vole Adentro, cuyo folio de mstrículo
inmobiliorio es 034-30729. En oplicoción del ortículo 17 del Decreto 1Fl2g de 2c,11,
se formolizoró el predio o nombre de ros dos cónyuges, siendo ro mitod poro el
señor Humberto Gonzóres Motute y ro otro mitod poro ro señoro Georgino rrbel
Suorez.

1e 
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En virtud o que lo odjudicoción del predio objeto del presente proceso fue
revocodo de monero irregulor, pues deJconoció lo violoción de derechos humonos
que estobo rufriendo el odjudicotorio, con lo cuol se podrlo predicor lo laho de
conr€nt¡miento, re declororó lo nulidod ob¡oluto de los octos odmini¡trotivos
medionte los cuoler se revocó lo odjudicoción ol señor HUMBERTO GONZALES
MAruTE, y ie poró el bíen objeto de restitución o Ce¡ión por Tftulo Gratuito de
Biene¡ Fiscoles ol INCODER, reduciones 2046 del t8 de octubre de 1995 y oo5z3
del 28 de Morzo de 2006 profurido por el INCORA hof¡ INCODER y en :u defucto
se decretoró lo ffrmezo de lo Resolución de Adjudicoción 4277 del 20 de
diciembre de 1989 proferidc por el INCORA" por lo cuol le fue odjudicodo lo
propiedod ol reclomonte.

5e decretoró, lo nulidod del tftulo y lo solicitud vigente minerq poro o<plotor
corbón térmico otorgodo por lo ANM por lo modolidod de controto de conce¡ión
(L685) o lq Gobemoción de Antioquio, identificodo con Registro Minero No. ICQ-
O8OO176X y en coso de que se encuentre en cur5o olguno oproboción, no se

concedon lot permisos, concesiones y outor¡zociones poro el oprouechomiento de
los recursos noturoles que se hubieren otorgodo o se llegoren o otorgor con
posterioridod ol despojo u cbondono del predio objeto de reclomoción.

En coso de ser imposible lo restitución del predio correspondiente, re d¡5pondró
hocer efectivos los compensociones de que trqto el ortículo Z2 de lo Lef, 1448 de
2011, en fovor de los solicitontes. En coso de que ocurro ejto situoción se ordenqrfo
lo TMNSFERENCIA DEL BIEN solicitodo cuyq rest¡tución es imposible, ol fondo
de lo Unidod Administrqtivo Especiol de Gestión de Re¡titución de Tierros
Despojodos, de ocuerdo con lo dispuerto por el literol h) del ortículo 9t de lo Ley
1448 de 2011.

Con miros o ertoblecer lo seguridod poro un posible retomo de los personor
solicitontes ol bien inmueble o rest¡tuir, el Despocho ordenoro o lo Policío o ol
señor Alcolde del Municipio de Necocll, que o troués del consejo de seguridod
Municipol, informe ol luzgodo si existe olgún tipo de riesgo en lo segurídod de lor
personor, poro un posible retomo ol inmueble objeto de restitución.

5e ordenoró o lo Ofrcino de Registro de instrumentos Público¡, de Turbo que en
los términos ¡eñolodo¡ en el literol c)del artículo 9t de lo ley 1448 de 2Ofl, regirtre
erto ientencio en el folio de motrículo inmobiliorio O3Éi-}O'B9 y fiene por cédulo
cotostrol lo Nro. 49O2OOIOOOOOSOOOOSOOOOOOOOO, lo cuql cuento con uno
e)ten5¡ón de 23 H 15 metros cuodrodos, que tiene como linderos los e¡toblecidos
en el escrito de lq demondo.

5e ordenoró o lo ORIP de Turbo, procedo o octuolizor tqnto el óreo del predio
cludido osí como rus linderos en lo formq estoblecido en esto rentencio, ello como
porte de lo lormolizqción del predio q restitu¡r. 5e ordenoro iguolmente lo
conceloción de todos los medidos coutelores de inrcripción de lo solicitud de
tieroi y de sustrocción prorr¡r¡onol del comercio ordenodos por 6te despocho
judiciol y por lo UAEGRTD obrqnter en el frolio de mqtrlculo inmobiliorio n¡1mero

mstrículo inmobiliorio 03É,-3OT29 y tiene por cédulo catortrol lo Nro.

4go2ooloooooSoooo5ooooooooo, predio denominodo "Porcelo 31".

Como medido de protección, se ordencró lo restricción ettoblec¡do en el ortfculo
lot de lo Ley 1¿t48 de 2of, conrirtente en lo prohibición poro enojenor el bien
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inmueble rest¡tu¡do durqnte el término de dos oños siguientes o lo ejecutorio de

erto sentencio.

Se ordenoró lo protección del inmueble denominodo "Porcelo 31", inmueble
ubicodo en lo veredo "Vole Adentro" del corregimiento de "Pueblo Nuevo" del
municip¡o de Necoclí, y que coresponde ol folio de motrículo inmobiliorio o34-
3oT29 y tiene por cédulo cotostrol lo Nro. 49o2ooloooooSoooo5ooooooooo,
en fos términor del ortículo 19 de lo Ley :!87 de 1997, ello siempre y cuondo los

beneficiorios monifiesten en formo expreso ru ocuerdo con ello, si no se hiciere tol
monifestoción, se entenderó que no se occede o lo mismo.

5e ordenoró o los outoridqdes Municipoles y de servicios públicos domiciliorios de
Necoclí y de públicos y de servicio¡ públicos domiciliorios, lo implementoción de
los sistemos de olivios y/o exoneroción de los posivos por concepto de impuesto
prediol, tozos y otros contribuciones, osí como ordenor y oduertir o los entes

territorioles su oplicoción sobre el predio objeto de rett¡tución de conformidod con

lor ortículos 121 de lo ley 1448 de 2011 y 139 del decreto ¿l8oo de 2011.

Se ordenoró ol Inrtituto Geogrúfico Agustín Codozzí 0GAC) como outoridod
cstostrol poro el deportomento de Antioquio, lo octuolizoción de sut regittros

cortogróficos y qlfonuméricos, otendiendo lo índividuolizoción e identificoción del
predio logrodo con el levontomiento topogrófico y el informe técnico cotostrol
onexo o esto solicitud y de ocuerdo con erte follo, de conformidod o lo dispuesto
en el literol p) del ortículo 91 de lo ley t4¿18 de 2011.

5e ordeno que te priorice lo entrego de subridios de viviendo rurol o fovor del
señor Humberto Gonzoles Motute, identificodo con lo cédulo de ciudodonío No

71.3óO.O92 y de su compoñero permonente ol momento del desplozomíento lo
señoro Georgino lsobel Suorez identificqdo con cédulo de ciudqdonío No

32.581.450. Por consiguiente de conformidod con el ortículo 12ó de lo Ley 1448 de
2Oll y ortículo 45 del Decreto 4429 de 2Oll, se ordenorú ol Bonco Agrorio de
Colombio, Oficino de Gerencio de Viviendo y ol Ministerio de Agriculturo, en
cob€zo del Doctor AURELIO IRACORRI VALENCIA, focilitor ol señor HUMBERTO
GONZLAEZ MATUTE y o su núcleo fomilior, de formo prioritorio, el Subsidio de
Viviendo Rurol, sobre el predio denominodo "Porcelo 31", inmueble ubicodo en lq
veredo "Vole Adentro" del corregimiento de "Pueblo Nuevo" del municipio de
Necoclí, y que corresponde ol folio de motrículo inmobiliorio 034-30729 y tiene
por cédulo cotostrol lo Nro. 49O2OOIOOOOOSOOOO5OOOOOOOOO, lo cuol cuento
con uno extensión de 23 H t5 m€tros cuodrodos, odvirtiendo que deberó
odelontor los gestiones necesorios dentro de los treinto (3O) díos h6biles siguientes
o lo notificoción de esto rentencio. Así mismo re ordenorú ol Fondo de lo Unidod
Administrotiuo Especiol de Ge¡tión de Tienos Despojodos (UAEGRTD) Territoriol
Antioquio, lo inclusión del eolicitonte HUMBERTO GONáLEZ MATUTE y su
grupo fomilior en progromoi de subsidio de viviendo, teniendo en cuento lo
situoción octuol de vulneroción y su condición de víctimo, como medido de
reporoción integrol, o efectos de que tengo uno viviendo digno

Todo vez no hoy cortero reconocido en contro del solicitonte y ru núcleo fomilior,
rerpecto del predio y como consecuencio del derpolo no se ordenoró ol Fondo de
lo Unidod de Restitución de Tienos olivio en este sentido.

5e ordenoró o lo Unidod Administrqtivo Especiol poro lo Atención y Reporoción
Integrol o los Víctimo¡, o los entes territorioles y o los demós entidqdes que hocen
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porte del Sistemo Nocionol de Atención y Reporoción o los Víct¡mos (SNAR|$, o
efector de integror o los per3onor rertituidor y su3 núcleos fomiliores o lo oferto
institucionol del Estodo en moterio de reporocíón integrol en el morco del
conflicto ormodo ¡ntemo.

5e le ordenoró ol Deportomento poro lo Prosperidod Sociol (DP5), incluir con
priorídod y con enfoque diferenciol ol solicitonte HUMBERTO GONZÁLEZ
MATUTE y 5u núcleo fomilior en el progromo de "Red Unidos", con el fin de que

tengon occeso o lor benefic¡os ollí consogrodos. Así mismo o lo Agenc¡o Nocionol
poro lo Superoción de lo Pobrezo Extremo (ANSPE), se le informoró que deberó
intermedior entre lor entidodes públicor que tengon ofertos de progromos y/o
proyectos que le opliquen ol señor HUMBERTO GONZALEZ MATUTE y su núcleo
fomilior. Ademós deberó reolizor el correspond¡ente ocompoñomiento fomilior,
de ocuerdo o codo uno de los ofertos estoblecidos poro tol fin dentro de lo
estrotegio poro lo superoción de lo Pobrezo Extremo (ANSPE).

Se ordenoró ssí m¡smo o lo Secretorio de Agriculturo del municipio de Necoclí,
priorizor ol señor HUMBERTO GONáLEZ MATUTE, y o su núcleo fomilior
identificodo con cedulo de ciudodonío número No 7|360.092 y de su compoñero
permonente ol momento del desplozomiento lo reñoro Georgino lsobel Suorez
identificodo con cdulo de ciudodonío No 32581.¿t5O, en "proyectos ogrícolos,
piscícolos y pecuorios", con los que en lo octuolidod cuente erte munic¡pio.

5e ordenoró o lo Secretorio del Medio Ambiente del Deportomento de
Antioquio, incluir con prioridod y con enfoque diferenciol, dentro de los
progromos de subsidio poro lo odecuoción de tierro, oristenc¡o técnico y ogrícolo
ol señor HUMBERTO GONáLEZ MATUTE y o su núcleo fomilior.

Acorde con lo estoblecido en el ortículo 66 de lo Ley 1448 de 2oll, se ordenoró o
lo Unidod Administrotivo E¡peciol de Gestión de Tierros Dopojodos (UAEGRTD)

Tenitoriol Antioquio lo inclusión del solicitonte y su grupo fomilior en progromos
de proyectos productivos, por rer el predio rurol. lguolmente dispondró que
odopte los medidos pertinenter, poro hocer efectivo lo otención integrol o lo
rolicitonte y o su grupo fomilior..

Se ordenoró ol SENA, incluir con prioridod y enfoque diferenciol ol reñor
HUMBERTO GONZALEZ MATUTE y o su núcleo fomilior, en "progromos de
copocitoción y hobilitoción loborol".

Teniendo presente lo dispuesto en el ortfculo 1t6 de lo Ley 1448 de 2011, re

ordenoró A lo POLICIA NACIONAL en cobezo del Comondonte de Policío de
Urobó proporcionor lo seguridod necesorio poro efectos de gorontizor lo
permonencio del tolicitonte en el predio restituido, poro ello el solicitonte
HUMBERTO GONZALEZ MATUTE deberó expresor su coneentimiento.

5e le Ordenoró o lo Unidod Administrotivo E¡peciol de Gestión de Restitución de

Tierros Despo¡odos (UAEGRTD) Territoriol Antioquio coloboror con lo5 entidodes

responsobles poro efectos del cumplimiento de esto sentencio, e informor
mensuolmente o este ,uzgodo, sobre los octividodes efectiuomente reolizodos, los

odelqntos producidos y sobre el cumplimiento por porte de los entidodes

involucrodos poro el cumplimiento de los órdener importidos.

No hqbró condenor en costor, por no cougorse en este proceso.
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

ESPECIALIZADO EN RESTITUCIÓN DE TIERRAS DE APARTADO - ANTIOQUIA,
odminirtrondo justicio en nombre de lo Repúblico y por outoridod de lo
Constitucíón Político de Colombio,

FAT.LA¡

DllIlIO: DIOIEGE¡ el derecho fundomentol o lo restitución de los señores

Humberto Gonzoles Motute, identificodo con lo cédulo de ciudodonío No 7|.360.092
y de su compoñero p€rmonente ol momento del desplozomiento lo eñoro Georgino
lsobel Suorez identificodo con cedulo de ciudodonío No 32S81.4SO, en lor términos
ertoblecidos por lo Honoroble Corte Comtitucionol medionte sentencio T-821 de
2OOZ y como medido de protección integrol restituir los derechos de propiedod
tobre el prcdio pARCELA 31" de lo veredo Vole Adentro, cuyo folio de motrículo
inmobifiorio es 034-30729. En oplicoción del ortículo t7 del Decreto 48jzg de 2c,11,

te formolizoró el predio o nombre de los dos cónyuges, siendo lo mitod poro el
señor Humberto Gonzóles Mctute y lo otro mitod poro lo señoro Georgino lsobel
Suorez.

!EGU]{DO: se del¡r¡ lo nulidod obsoluto de los octos odministrqtíuos

med¡onte los cuoles se revocó lo odjudicoción ol señor HUMBERTO GONZALES
MATUTE, y s€ poró el bien objeto de restitución o Cesión por Tftulo Grotuito de
Bienes Fiscoler ol INCODER, resoluciones 2046 del 18 de octubre de 1995 y OO573

del 28 de Morzo de 2006 proferido por el INCORA hoy INCODER.

lllGtlO: Se dccl¡rc lq firmezo de lo Resolución de Adjudicoción 4ZT7 del ZO

de diciembre de 1989 proferido por el INCORA, por lo cuol le fue odjudicodo lo
propiedod ol reclomonte.

CUAIIO: 5e derclo, lo nulidod del tftulo y lo solicitud vigente minero poro

explotor corbón térmico otorgodo por lo ANM por lo modolidod de controto de
concesión (L685) o lo Gobemoción de Antioquio, identificodo con Regirtro Minero
No. ICQ-o8oo176X y en coso de que se encuentre en curo olguno oproboción, no
se concedon los permisos, concesiones y outorizociones poro el oprovechomiento
de los recunos noturoles que se hubieren otorgodo o se llegoren o otorgor con
porterioridod ol despo¡o u obondono del predio objeto de reclomoción.

QUll{lO: Con miros o estoblecer lo seguridod poro un posible retomo de los

penonos solicitontes ol bien inmueble o restituir, el Despocho ordeno o lo Policío
y ol rcñor Alcolde del Municipio de Necoclí, que o troués del consejo de ¡eguridod
Municipol, informe ol Juzgodo si exirte olgún tipo de riesgo en lo seguridod de los
penonos, poro un po!¡ble retorno ol inmueble objeto de rertitución.

tEIlOr 5e ordcnc o lo Oficino de Registro de instrumentos Públicos, de Turbo
que en los términos señolodos en el literol r,) del ortículo 9l de lo ley 14¿to de 2oft,
reg¡stre esto sentenc¡o en el folio de matrículo inmobiliorio O34-3OT29 que tiene
por cédulo cqtqstrol lo Nro. 49O2OoIOOOOOSOOOO5OOOOOOoOO, lo cuol cuento
con uno extensión de 23 H 15 metrot cuodrodos,
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tEPllllO: 5e crdcn¡ o lo ORIP de Turbo, pro€edo o octuolizor tonto el óreo
del predio oludido o:í como sus linderos en lo formo estoblecido en esto
sentencio, ello como porte de lo frormolizoción del predio o rest¡tuir. Asf mi¡mo lo
conceloc¡ón de todos los medidos coutelore de inscripción de lo solicitud de
tierros y de sustrocción provis¡onol del comercio ordenodos por €ste despocho
judiciol y por lo UAEGRTD obronte en el folio de mqtrículo inmobiliorio número
034-30729, que tiene por cédulo cotortrol lo Nro.
49O2OOIOOOOOSOOOO5OOOOOOOOO, predio denominodo "Porcelo 31".

OClAllO¡ Como medido de protección, se ordeno o lo Oficino de Registro de
instrumertos Prlblicos, de Turbo inscribir en el folio de mctrículo inmobilior¡o o!]4-
30729, que t¡ene por cédulo cotostrol lo Nro.
49O2OOIOOOOOSOOOO5OOOOOOOOO, predio denominodo uPorcelq 31", lo
restricción estoblecidq en el ortlculo l0l de lo Ley t¿¿g de 2Oll, consistente en lo
prohibición poro enojenor el bien inmueble retituido duronte el término de dos
oños siguientes o lq ejecutorio de esto sentencio.

l{OlllllO: 5e crdcn¡ o lo Oficino de Registro de inrtrumentor Públicos, de
Turbo lo protecc¡ón del inmueble denominodo 'Porcelo 31", inmueble ubicodo en
lo ueredo "Vole Adentro" del conegimiento de "Pueblo Nuevo" del municipio de
Necoclí, y que corresponde ol folio de motrfculo inmobiliorio 034-30729 y tiene
por cédulo cotostrol lo Nro. 49O2OOIOOOOOSOOOO5OOOOOOOOO, en los términos
def ortículo 19 de lo Le}, :187 de 1997, ello siempre y cuondo los beneficiorios
monifiesten en formo exprercr tu ocuerdo con ello, ti no se hiciere tol
monife¡toción, se entenderó que no re occede o lo mismo.

DEGIIO¡ 5e ctd¡n¡ o los outoridodes Municipoles y de serviciot públicos

domiciliorio¡ de Necoclí, lo implementoción de lo¡ sistemos de olivios y/o
o<onercción de los pcsivo: por concepto de impuesto prediol, tozos y otros
contribuciones, osí como ordenor y odvertir o los entes territoriolej su oplicoción
sobre el predio objeto de rertitución de conformidod con lo¡ ortículos l2t de lo ley
1448 de 2O11y 139 del decreto ¿t8OO de 2ott.

DECIIO PilllElOr 5e crdcn¡ ol Instituto Geogrófico Agu:tín Codozzi (lGAe
como outoridod cotortrol poro el deportomento de Antioquio, lo qctuolizoción
de sus registros cortogróficos y olfonuméricos, otendiendo lo individuolización e
identificocíón del predio logrodo con el levontomiento topogrófico y el informe
técn¡co cotortrol onexo o estq rolicitud y de ocuerdo con este follo, de
conformidad o lo dirpuesto en el literol p)del ortículo 9t de lo ley t44g de 2ofl.

DICIilO tlGülfDO¡ 5e crden¡ que se priorice lo entrego de subsidios de
viviendq rurol o fquor del señor Humberto Gonzoles Motute, identificodo con lo
cédulo de ciudodonío No 21.360.092 y de su compoñero permonente ol
momento del desplozomiento lo señoro Georgino lsobel Suorez identiffcodo con
cédulo de ciudodonío No 32.59t.45o. Por cons¡guiente de conúormidod con el
ortfculo t26 de lo Ley t44s de 2otl y qrtículo ¿t5 del Decreto ¿t&29 de 2otf, se
ordenoró ol Bonco Agrorio de Colombio, Oficino de Gerencio de Viviendo y ol
Mini¡terio de Agriculturo, en cobezo del Doctor AURELIO IRAGORRI VALENCIA,,
Íocilitor ol señor HUMBERTO GONZLAEZ MATUTE y o su núcleo fomilior, de
formo prioritorio, el Sub:idio de Viviendo Rurol, sobre el predio denominodo
"Porcelo 3r', ¡nmueble ubicodo en lo veredo "vole Adentro' del conegimiento de
"Pueblo Nueuo" del munic¡p¡o de Necoclí, y que colresponde ol folio de motrfculo
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inmobiliorio o348o'r29 y tiene por cédulo cotostrol lo Nro.

49O2OOIOOOOOSOOOO5OOOOOOOOO, lo cuol cuento con uno extensión de 23 H
15 metros cuodrodor, odvirtiendo que deberó odelontor los gestiono neceJorios

dentro de lo¡ treinto (3o) dío¡ hóbiles siguientes q lo notificoción de esto

sentenc¡o. Así mismo ¡. ord.n! ol Fondo de lo Unidod Adminirtrotivo Especiol

de Ge¡tión de Tienos Depojodos (UAEGRTD) Territoriol Antioquio, lo inclusión
del sol¡citonte HUMBERTO GONZALEZ MATUTE y su grupo fomilior en
progromoi de sub'sidio de viviendo, teniendo en cuento lo situoción octuol de
vulneroción y su condición de vfctimo, como medido de reporoción integrol, o
efectos de que tengo unc viviendo digno

DICIXO ltICllO: 5e crdrnr o lo Unidod Administrotivo Especiol poro lo
Atención y Reporoción Integrol o loi VÍctimos, o lo¡ entes territorioles y o los

demós entidodes que hocen porte del Sistemo Nocionol de Atención y
Reporoción o los Víctimos (SNAR|$, o efectos de integror o los per¡onos

restituidos y sus núcleos fomiliores o lo oferto institucionol del Estodo en moterio
de reporoción integrol en el morco del conflicto qrmodo interno.

DECIIO CUAIIO: Se crdon¡ ol Deportomento poro lo Prosperidod Sociol

(DPS), incluir con prioridod y con enfoque diferenciol ol solicitonte HUMBERTO
GONZALEZ MATUTE y ru núcleo fomilior en el progromo de "Red Unidos", con el
fin de que tengon occeso o los beneficios ollí consogrodor. Así mismo o lo Agencio
Nocionol poro lo Superoción de lo Pobrezo Extremo (ANSPD, se le informoró
que deberó intermedior entre lo¡ entidodes públicos que tengon ofertos de
progromos y/o proyecto¡ que le opliquen ol señor HUMBERTO GONZALEZ
MATUTE y ru núcleo fomilior. Ademós deberó reolizor el corropondiente
ocompoñomiento fomilior, de ocuerdo o codo uno de los dimensiones
e¡toblecidos poro tol fin dentro de lo estrotegio poro lo superoción de lo Pobrezo
Extremo (ANSPD.

DECIIO QUltllO: 5e ordr¡¡ osí mismo o lo Secretorio de Agriculturo del
municipio de Necoclí, priorizor ol señor HUMBERTO GONZALEZ MATUTE, y o su
núcleo fomilior identificodo con cedulq de ciudodonío número No 2.360.092 y de
ru compoñero permonente ol momento del desplozomiento lo señoro Georgino
l¡obel Suorez identificodo con cedulo de ciudodonío No 32sgt.4so, en "proyectoj
ogrícolos, piscícolos y pecuorios", con los que en lo octuolidod cuente este
municipio.

DIC¡IO IEIIO: Se ordeno o lo Secretorio del Medio Ambiente del
Deportomento de Antioquio, incluir con prioridod y con enfoque diferenciol,
dentro de los progromos de subsidio poro lo odecuoción de tieno, osistencio
técnico y ogrícolo ol señor HUMBERTO GONZALEZ MATUTE y o su núcleo
fomilior.

DtCItO tlDlltO: Acorde con lo estoblecido en el ortículo 66 de lo Ley t¿¿e de

2011, ie crdGn¡ o lo Unidod Administrotivo Especiol de Gestión de Tierros

Despojodos (UAEGRTD) Territoriol Antioquio lo inclusión del solicitonte y su

grupo fomilior en progromos de proyectos productivos, por ser el predio rurol.
lguolmente que dispongo los medidos pertinentet, poro hocer efectivo lo

otención integrol o lo solicitonte y o tu grupo fomilior.
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DECI O OCTAUO: 5e orden¡ ol SENA, incluir con pr¡oridod y enfoque

diferenciol ql reñor HUMBERTO GONZALEZ MATUTE y o su núcleo fomilior, en

"progromos de copocitoción y hobilitoción loborol".

D:CltO t{OlllXO: Teniendo presente lo dispuerto en el ortículo 116 de lo Lev

144a de 2011, re ordcn! A lo POLICIA NACIONAL, en cobezo del Comondonte

de Policío de Urobó proporcionor lo seguridod necetorio poro efectos de

gorontizor lo permonencio del solicitonte en el predio restitu¡do, poro ello el

solicitonte HUMBERTO GONZALEZ MATUTE deberó expresor su contentimiento.

UtGEtlllO¡ 5e le Orden¡ o lo Unidod Administrotivq Especiol de Gestión de

Restitución de Tierror Despoiodor (UAEGRTD) Tenitoriol Antioquio coloboror con

los entidodes responsoblet poro efectot del cumplimiento de esto tentencio, e

informcr o este ,uzgodo, tobre los octividodet efectivomente reolizodot, los

odelontos producidot y sobre el cumpl¡miento por port€ de los entidodes

involucrodos poro el cumplimiento de los órdenes importidot.

lrlcE ilO DtlllElO¡ No hobró condenos en cottos, por no cousorse en ette

proceto.

NOTIFIQUE E Y CUIIDLA'E,

AUTEUO CIIIGA BEDOYA

rutr
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