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restitucién de tierras de 17 de los solicitantes,
se deniega para uno. Se declara imprdspera
la oposicidn, opositor no demostréd buena fe
exenta de culpa.

Agotado el trdmite que establece el Capitulo lll, Titulo IV, de la Ley
1448 de 2011 y con fundamento en el Acuerdo No. PSAA14-102417,
procede la Sala a emitir la sentencia que en derecho, justicia y equidad
corresponda a las dieciocho (18) solicitudes acumuladas de restitucion y
formalizacion de tierras abandonadas y despojadas, presentadas ante el
Juzgado Primero Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de
El Carmen de Bolivar por JOSE HUMBERTO MENA MENDOZA, MANUEL
ENRIQUE MENA MENDOZA, ABADIAS RAFAEL MARTINEZ SALCEDO, MANUEL
BENJAMIN DOMINGUEZ MARTINEZ, RUBEN DOMINGUEZ MARTINEZ, OBERTO
RANGEL DOMINGUEZ MARTINEZ, NESTOR ENRIQUE DOMINGUEZ MARTINEZ,
ARCELIO AMADOR PENA SALCEDO, MANUEL DE JESUS MENA BOHORQUEZ,
ALFONSO ISAAC MENA MENDOZA, DOMINGO RAFAEL MENA MENDOIZA,
EUSTAQUIO JOSE MENA MENDOZA, MANUEL ENRIQUE GARRIDO MARTINEZ,

I Acuerdo de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura del 21 de
octubre de 2014.



MARIELA DE JESUS MENA MENDOZA, MILTON SEGUNDO MENA MENDOIZA,
FELIX ENRIQUE MENA MENDOZA y BERNAL RAFAEL MARTINEZ DOMINGUEZ, a
fravés de apoderado judicial adscrito a la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS Y
ABANDONADAS FORZOSAMENTE (en adelante Unidad de Restitucion de
Tierras o URT); trdmite en el cual fue admitida la oposicion presentada
oportunamente por el sefior VICTOR MANUEL LONDONO VELASQUEZ.

I. SINTESIS DEL CASO.

1. Fundamentos facticos.

Para efectos practicos, se dividird esta sintesis entre hechos comunes
al caso y hechos particulares de cada solicitante, teniendo en cuenta
varios aspectos, a saber: i) la totalidad de los accionantes alegan la
calidad juridica de poseedores de sus respectivas parcelas, las cuales
hacen parte de dos predios de mayor extension, drea de terreno conocida
por ellos como “LA PENATA”2, ubicadas en el corregimiento de El Salado,
jurisdiccion del municipio de EI Carmen de Bolivar; ii) los principales
acontecimientos victimizantes que senalan como causantes del
desplazamiento forzado, se circunscriben a las masacres ocurridas en el
ano de 1997 y la de El Salado acaecida en el ano 2000 vy iii) dentro del
tradmite procesal fue admitida la oposicion a todas las reclamaciones del
senor Victor Manuel Londono Veldsquez, quien figura como propietario
inscrifo en los respectivos certificados de matricula inmobiliaria de los

predios objeto de esta decision.
1.1. HECHOS COMUNES
1.1.1. Se aduce que los padres de los solicitantes llegaron al predio a

trabajar en el cultivo de pancoger entfre los anos de 1952 a 1953

aproximadamente. Luego de un tiempo de estar alli, el senor Rafael Frieri

2 La Penata es como los campesinos histéricamente conocen y se refieren al terreno de
mayor extension del cual hacen parte las parcelas reclomadas de manera individual.
Juridicamente hoy en dia se denominan Lote C y Lote D, identificados con las Matriculas
Inmobiliarias No. 062-29034 y No. 062-29035, respectivamente (Folios 415 a 432).
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Mazzeo, propietario del fundo para ese momento, reunid a los campesinos,
los autorizd a trabajar en el inmueble y les prometid hacerles entrega de las
tierras. Tiempo después el senor Frieri y su familia abandonaron Ia zona, sin

que los reclamantes volvieran a conocer de su paraderos,

1.1.2. Las parcelas solicitadas en restitucion hacen parte del predio
de mayor extension denominado “LA VISTA hoy HACIENDA LOS
BECERRQOS"4. Este Ultimo nacié a la vida juridica como fruto del englobe
entre el inmueble "HACIENDA LA VISTA"> y una porciéon de terreno del
fundo “JACINTO"S.

1.1.3. El 13 de julio de 2006 el sefior VICTOR MANUEL LONDONO
VELASQUEZ - parte opositora en la causa -, adquirié la propiedad del bien
inmueble “LA VISTA hoy HACIENDA LOS BECERROS"’, y luego, el 2 de
septiembre de 2008 lo dividid juridicamente en cuatro lotes (Lote A, Lote B,
Lote C vy Lote Dg).

Seguidamente, los Lotes A y B fueron enajenados por parte del senor
Londono Veldsquez y englobados a favor de la “Sociedad ALYAL S.A"7,
conservando para si, los Lotes C y D, dreas de terreno sobre las cuales
recaen las solicitudes de restitucion objeto de estudio e histéricamente

conocidas por los campesinos, como “La Penata™.

3 Narracion de hechos del solicitante José Humberto Mendoza, al momento de realizar la
solicitud ante la URT (Cuaderno 1, folio16).

4 Matricula Inmobiliaria No. 062-14261.

5 Matricula Inmobiliaria No. 062-11881.

6 Por medio de la Escritura PUblica No. 7866 del 21 de diciembre de 1989, el senor Juan
Gonzalo Vélez Angel, en su calidad de representante legal de la Agrupacién Ganadera
Agricola y Comercial “GANANCIAL LTDA" realiza venta parcial al sefor Gonzalo Vélez
Jiménez del “LOTE A" - el cual hace parte del predio de mayor extensidn denominado
“JACINTO" (062-1834) —; por medio del mismo instrumento, se engloba este “LOTE A” junto
con el fundo “HACIENDA LA VISTA" (062-11881), de propiedad del sefor Gonzalo Vélez
Jiménez. De dicho englobe, nace a la vida juridica el predio denominado “LA VISTA hoy
HACIENDA LOS BECERROS" que se identifica con certificado de matricula inmobiliaria No.
062-14261 (Folios 593 a 602).

7 Mediante Escritura Publica No. 1412 del 13 de julio de 2006, adquiere el predio por
compraventa al senor Jaime Alberto Trujillo Hoyos (Folios 587 y 588).

8 A través de la Escritura PUblica No. 1661 del 2 de septiembre de 2008, generando las
Matriculas Inmobiliarias No. 062-29032, 062-29033, 062-29034 y 062-29035 respectivamente
(Folios 553 a 558).

9 Escritura PUblica No. 1661 del 2 de septiembre de 2008 y que como fruto del englobe se
le asigna el nimero de matricula inmobiliaria 062-29036.
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1.1.5. Se indicé también que los reclamantes ostentan la calidad
juridica de poseedores del fundo, como consecuencia de la explotacion
econdmica que han venido ejerciendo sobre el mismo desde el ano de
197310 aproximadamente, luego del acuerdo de distribucion de la fierra
hecha con el senor “Alonso Valencia”, propietario del inmueble para esa

época.

1.1.6. Adujo el apoderado de los campesinos que los principales
hechos victimizantes se presentaron con ocasion de la masacre ocurrida el
23 de marzo de 1997 y la de El Salado, perpetrada en el mes de febrero del
ano 2000. No obstante lo anterior, también se detallan ofros hechos
violentos particulares respecto de cada solicitante, asi como, un contexto
de violencia que da cuenta del conflicto armado vivido por los pobladores
de El Carmen de Bolivar, principalmente por la disputa entre “guerrilla y

autodefensas’1.

1.1.7. Las acciones violentas por la disputa entre la guerrilla de las
FARC vy las Autodefensas Unidas de Coérdoba y Urabd — AUCC AUC- se
recrudecieron y los indices generales de violencia se triplicaron en la region
de los Montes de Maria — pasando de 100 a 400 homicidios por cada
100.000 habitantes - y el municipio de El Carmen de Bolivar presentd un
aumento mdas marcado que el de la primera region mencionada para el

periodo comprendido entre 1995y 200012,

1.1.8. Como consecuencia del conflicto armado vivido en la zona y
principalmente por la masacre de El Salado, ocurrida en el ano 2000, los

solicitantes se vieron obligados a salir desplazados forzosamente de sus

10 En multiples ocasiones a lo largo de la solicitud los campesinos mencionan al sefor
“Alonso Valencia”, como la persona con quien acordaron gque se quedarian en la parte
del predio conocida como La Penata, separado por el arroyo Mancomojdn. Es, en ese
momento en el que se sienten “duenos” de los predios, bajo la promesa de que les seria
escriturado el sector del predio La Penata. La persona referida como “Alonso Valencia”,
es en verdad Carlos Alonso Valencia Eastman, propietario para ese momento, del fundo
“JACINTO" - predio de mayor extension con Matricula Inmobiliaria 062-1834, anotacién
No. 5 (Folios 48 al 50).

11 Folios 29 al 35.

12 |bidem.
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predios hacia distintfos lugares con el proposito de salvaguardar sus vidas y

las de sus familias.

1.1.9. Para el ano 2002 se iniciaron los primeros retornos de los
solicitantes al predio La Penata, quienes poco a poco fueron retomando
las labores de siembra y cultivos de pancoger, asi como de manera
paulatina fueron retornando el resto de parceleros al fundo objeto de

solicitud.

1.1.10. Exponen los solicitantes que en el ano 2005, trabajadores del
sefior “Edison”13, llegan con bulddcer al predio, con el propdsito de iniciar
el “"desmonte” y a limpiar una parte del mismo, situacidn que no fue
permitida por los miembros de la comunidad que se encontraban
presentes. Edison, es conocido como el “capataz de los cachacos” 4y que
en el ano 2008 los convocd a la Fiscalia de EIl Carmen de Bolivar, con el
objetivo de conciliar con ellos, reunion en la que les fueron ofrecidas 10
hectdreas para cada solicitante, oferta que no fue aceptada por los

campesinos's.

1.1.11. Situacion similar se presenté en los anos 2010 y 2011, cuando
refieren, fueron nuevamente convocados ante la Inspeccion de Policia de
El Carmen de Bolivar por parte de “los cachacos”, con el fin de alcanzar
algun acuerdo relacionado con las tierras, reuniones que resultaron

improsperas, toda vez que no se llegd a consenso entre las partes!s,

1.2. HECHOS PARTICULARES DE CADA SOLICITANTE

1.2.1. JOSE HUMBERTO MENA MENDOZA

13 Se hace referencia al senor Herberth Edicxon Salinas Melo, administrador designado por
el senor Victor Manuel Londono Veldsquez (Folio 934 - CD 1 contentivo de la audiencia de
recepcion de testimonios del opositor).

14 “Cachaco”, es un adjetivo utilizado coloquialmente por los habitantes de la Regién
Caribe, para referirse a cualquier otra persona que proceda del interior del pais. Para el
caso en concreto, los solicitantes se refieren al sefor Victor Manuel Londofo Veldsquez,
opositor dentro de la actuaciéon (Ver pie de pdgina No. 7).

15 Folio 40.

16 |bid.
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1.2.2. Senald que nacid y crecid en el predio, foda vez que sus
padres llegaron como trabajadores a la finca JACINTO desde el ano de
1952. Explotaba una porcion del fundo desde el ano de 1973 mediante el
cultivo de tabaco, maiz y yuca'’, porcion que denomind con el nombre de
“EL SOCORROQO™".

1.2.3. Se indico que fue victima de dos desplazamientos forzados del
predio. El primero en el ano de 1997 con ocasidon del asesinato de su hijo
de crianza Néstor Arrieta y posteriormente, en el ano 2000 como

consecuencia de la masacre de El Salado.

1.2.4. Al momento del abandono del predio, su nucleo familiar
estaba conformado por la sefiora Argénida Rosa Torres, vy sus hijos Javier
José Mena Torres, Danilo José Mena Torres, Yair Alberto Mena Torres, e

inicid su retorno a la parcela desde el ano 2006.

1.3.  MANUEL ENRIQUE MENA ALVAREZ

1.3.1. Adujo que al predio ingresaron las familias MENA, MARTINEZ y
DOMINGUEZ, entre los cuales estaba su abuelo y su papd. El nacié y se crio
en La Penata; que hace mas de freinta anos se ubicaron los parceleros en

cada drea de terreno que hoy reclaman con el dnimo de senor y dueno's.

1.3.2. Explotaba su parcela, la cual denomind “LA LUCHA”, mediante
cultivos de pancoger. Vivia en el predio con su conyuge, la senora
Margelis del Socorro Silva Viana'?, y sus hijos Bleidis Judith Mena Bohoérquez,
Neilis Judith Mena Bohdérquez, Lisney Mena Bohérquez, Kelis Johana Mena
Bohorquez, Ingrid Paola Mena Bohdérquez y Manuel de JesUs Mena

Bohérquez.

1.3.3. Debid salir desplazado forzosamente el 16 de febrero del 2000

hacia “Pativaca”, y posteriormente hacia Canutalito — Sucre -, con ocasidn

17 Folio 16.

18 Folio 18.

19 Matrimonio religioso celebrado el dia 16 de febrero de 1980 - Partida Matrimonio (Folio
238).
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de los hechos ocurridos en la masacre de El Salado, derivandose con ello
el abandono del inmueble objeto de solicitud. Retornd al predio en el ano
2006 y actualmente tiene cultivos de yuca, tabaco, ajonjoli, asi como unas

reses20,

1.4. ABADIAS RAFAEL MARTINEZ SALCEDO

1.4.1. Su padre era trabagjador de la familia Frieri, propietarios del
predio “Jacinto”, bien inmueble de mayor extension. Nacié y crecid en el
fundo objeto de solicitud. Mediante el cultivo de tabaco, maiz, yuca,
name, alternando con la cria de aves de corral, empezd a ejercer la
explotacion de la porcidon de terreno reclamada a comienzos de la

década del setenta.

1.4.2. Al momento del desplazamiento forzado, habitaba la porcion
de terreno reclamada, con su companera Ana Zunilda Dominguez Garrido
y sus hijos Elena Maria Martinez Dominguez, Ruby Margoth Martinez
Dominguez, Miladys Del Carmen Martinez Dominguez, Luz Mari Martinez
Dominguez, Magalis Esther Martinez Dominguez, Aidina Rosa Martinez
Dominguez, Lidys Judith Martinez Dominguez, Leidis Sofia Martinez

Dominguez, Analdo José Martinez Dominguez y Bernal Martinez Dominguez.

1.4.3. Se desplazé forzadamente en un primer momento en el ano
2000 con ocasion de la referida masacre, luego en el 2002 y un Ultimo
desplazamiento en el ano 2004. Indica que retornd al mismo desde el ano

2008 para continuar con las labores de cultivos en el predio.

1.5. MANUEL BENJAMIN DOMINGUEZ MARTINEZ

1.5.1. Sus padres llegaron al fundo La Penata mucho antes de su
nacimiento, cuando las tierras eran de propiedad del senor Rafael Frieri.
Indica que alrededor del afo 1978, las familios MENA, MARTINEZ y

DOMINGUEZ se pasan al ofro lado del arroyo Mancomojdn, luego del

20 Folio 18.
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acuerdo con el senor “Alonso Valencia”, se dividen la tierra e inician la

explotacion con dnimo de senor y dueno.

1.5.2. Explotaba la parcela “Villa Noelia”, mediante el cultivo de
tabaco, A"ame, maiz, algoddn, yuca, asi como tambiéen tenia algunas
cabezas de ganado y animales de corral?!, En el fundo, al momento del
desplazamiento, convivia con su companera, la senora Etilsa del Carmen
Garrido Pérez y sus hijos Nohelia Dominguez Garrido, Eduardo Rafael

Dominguez Garrido y Kellis Yohana Dominguez Garrido.

1.5.3. Manifestd el solicitante que la presencia de grupos armados se
empezd a hacer evidente por el accionar de la “guerrilla” alrededor del
ano de 1998 los que “pasaban por dlli”, hasta que finaimente debid
desplazarse por el hecho victimizante de |la masacre de El Salado en el
mes de febrero del 2000.

1.6. MARTIN RAFAEL DOMINGUEZ MARTINEZ

1.6.1. Coincide con los demdas solicitantes en indicar que la llegada
al predio se presentdé desde que las fres familias (MENA, MARTINEZ y
DOMINGUEZ) empezaron a frabajar en la finca “JACINTO” para los sefiores
“Frieri”. Aseverd que nacid en La Penata en el ano de 1959 y desde
enfonces ha frabajado y explotado la heredad objeto de estudio. Memord
que el anterior dueno - el senor Rafael Frieri - le decia a su padre, el senor
Julio Dominguez, “trabajen esta tierra que es de ustedes, el que muera serd

I'H

el que va saliendo de ahi”.

1.6.2. Debid dejar abandonado el terreno con ocasion de los hechos
de violencia en la zona en el mes de febrero del ano 2000, pudiendo
retornar en el ano 2006. Actualmente trabaja en la tierra con cultivos de
yuca, maiz, tabaco y ajonjoli, asi como la tenencia de vacas, yeguas y

mulos. Al momento del abandono del predio, convivia con su companera,

21 |bidem.
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la sefora Lina Maria Galeano Torres, y sus hijos José David Dominguez

Galeano y Martin Alberto Dominguez Galeano.

1.7. OBERTO RANGEL DOMINGUEZ MARTINEZ

1.7.1. Relaté de manera sucinta la forma en que las familias llegaron
al predio, el posterior abandono por parte del senor Rafael Frieri del
territorio y el acuerdo con el senor Alonso Valencia en el ano de 1986,
aproximadamente, para asentarse en las fierras del lado del arroyo

Mancomojdn, hoy reclamadas en restitucion.

1.7.2. Sobre su parcela, la cual denomind “Villa Maria™, tenia cultivos
de tabaco, yuca, maiz, platano y aves de corral. Asegurd que tenia una
vida tranquila hasta el ano 2000, cuando debid abandonar el predio por
los hechos violentos ocurridos en El Salado, junto con su nucleo familiar,
conformado para ese momento, por su companera Teresina Maria
Jiménez Atencia y sus hijos Maria José Dominguez Jiménez, Emmanuel
Dominguez Jiménez y Roberto Carlos Dominguez Jiménez. Finalmente,

retornd al fundo en el ano 2007.

1.8. RUBEN DOMINGUEZ MARTINEZ

1.8.1. Nacid en el predio La Penata y se dedicaba a la agricultura
desde 1958 mediante el cultivo de yuca, maiz, tabaco y ajonjoli. De igual
modo, relatd que fenia yeguas, vacas y unos mulos. El fundo lo habitaba
en compania de su companera, la senora Ana Luz Atencio Barrio y sus hijos
Liodanis Enrique Dominguez Atencio, Amalfis Sofia Dominguez Atencio?? y

Eliécer Julio Dominguez Atencio.

1.8.2. Debid abandonar la parcela que denomind “Los Mamones”,
como consecuencia de los hechos violentos acaecidos en la zona. Luego
de vivir las masacres del ano 1997 y del ano 2000, segin se senala en la

solicitud, el solicitante recibid un ultimdtum de 48 horas en el ano 2002, por

22 No obra documento de identidad en el expediente
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parte de grupos paramilitares que hacian presencia en la zona para que

saliera del predio. Finalmente, retornd al mismo en el ano 2006.

1.9. ARCELIO AMADOR PENA SALCEDO

1.9.1. Explicd el solicitante que adquirid una porcidén de terreno de
unas once hectdreas en el ano 2000, mediante negocio privado que
celebrd con su vecino y también reclamante en la causa petendi de otra
parcela, el senor Martin Dominguez. En relacion con la “compra” que le
realizd al senor Dominguez, indicd que “él tuvo que salir por la violencia y

como yo era vecino, me la ofrecid”3.

1.9.2. Senald que en el fundo readlizaba labores propias de la
agricultura, como el cultivo de maiz y yuca, ademds de contar con pasto
para el ganado, el cual, era el sustento de la familia. Su nicleo familiar
estaba integrado al momento del desplazamiento por su companera, |la
senora Marlith del Carmen Silva Carey, y sus tres hijos, Arleth del Carmen

Pena Silva, Arcelio José Pena Silva y Herndn Javier Peia Silva.

1.9.3. Fue victima de varios acontecimientos violentos, el primero de
ellos con ocasion de los hechos de la masacre en el mes de febrero del
ano 2000, que ocasionaron su desplazamiento forzado del predio objeto
de solicitud hacia Guaimaral. De alli, se debié desplazar nuevamente por
el asesinato de su suegro en el ano 2001; posteriormente, sufrid el asesinato
de un primo en el ano 2002 y ofro familiar en el ano 2008 en la finca
conocida como “El Juanero”, todos a manos de los grupos armados que

operaban en la zona.

1.9.4. Inicidé su retorno al predio objeto de esta accién en el ano 2008,
al cual va diariamente. En el mismo, cuenta con cultivos de yuca, hierba
de corte y guineo; también tiene un corral para cuarenta vacas. Relatd

que, en la actualidad, la zona estd tranquila y se trabaja normalmente. El

2 Se hace referencia al sefor Martin Rafael Dominguez Martinez, vecino del sefor Arcelio
y solicitante de un predio distinto al solicitado por el seior Arcelio. Hechos del sefor Martin
Rafael, relacionados en el numeral 1.6 de esta providencia. (Folio 19).
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senor Arcelio y su nucleo familiar, se encuentran INCLUIDOS en el Registro

Unico de Victimas por el hecho victimizante de desplazamiento forzado.

1.10. NESTOR ENRIQUE DOMINGUEZ MARTINEZ

1.10.1. Adujo en la solicitud que en el predio tenia cultivos de maiz,
yuca, tabaco, agjonjoli, gallinas, cerdos y ofros animales, asi como su
vivienda, toda vez que nacid y se crio en La Penata. Vivia en la parcela
junto con su nucleo familiar conformado por su companera Domitila Maria

Arrieta Romero vy su hijo Jorge Luis Dominguez Arrieta.

1.10.2. Asever6 que fue victima de ultrajes y de una retencion ilegal
por parte de los paramilitares, hechos, que, sumados a la masacre de El
Salado en febrero del ano 2000, derivaron en que finalmente se desplazara

forzadamente del territorio?4,

1.10.3. Retornd a laborar en el bien inmueble en el ano 2007, sobre el
cual fiene cultivos de pancoger. El solicitante actualmente reside en el

centro poblado de El Salado, pero visita el predio todos los dias.

1.11. MANUEL DE JESUS MENA BOHORQUEZ

1.11.1 Adquirid la parcela reclamada en restitucion mediante un
acuerdo privado que realizd con su tio, el sefor Inai Mena Alvarez, en el
ano 2004. Respecto a las condiciones en que se llevd a cabo la
transaccion con su fio, dijo: “(...) yo en el 2004 le compré lo que le
correspondian que eran como 22 hectdreas, fue un negocio de palabrag,

su tio decidid irse a Canutalito”2s,

1.11.2. Segun se exirae de la solicitud, indicé el apoderado judicial
que el sefor Inai Mena Alvarez, ostentaba la posesidon sobre la parcela

objeto de reclamacion, pero decidio salir de La Penata hacia Canutalito,

24 Folios 20, 21 y 44.
25 Declaracion del solicitante (Folio 21).

Sentencia del 12 de diciembre de 2018. Radicado: 13244-3121-001-2013-00099-01



12

por razones personales, vendiendo los derechos de posesion a su sobrino,

el senor Manuel de Jesus.

1.11.3. El solicitante fue victima de desplazamiento forzado en
febrero del ano 2000, con ocasion de la masacre de El Salado, asi como
también sufrid el hecho victimizante del asesinato de su primo Edilberto
Mena Arias en mayo del 2002. Inicid su retorno a la zona en el 2004 y de

manera definitiva estd en el inmueble desde el ano 2008.

1.12. ALFONSO ISAAC MENA MENDOZA

1.12.1. Ingresd al predio de mayor extension a los 10 anos de edad
en compania de sus padres y hermanos. Posteriormente, luego del
acuerdo con “los cachacos” hace alrededor de unos 40 anosé, inicid la
explotacion de la parcela que hoy reclama en restitucion. En el fundo
tenia cultivos de pancoger y en él, vivia junto con su companera Carmen
Sofia Arrieta Romero vy seis hijos, Luis Alfonso Mena Arrieta, Edilberto José
Mena Arrieta, Dirley Mena Arrieta??, Carlos David Mena Arrieta, Janes José

Mena Arrieta y Alvaro Mena Arrieta.

1.12.2. Se vio obligado a desplazarse a El Carmen de Bolivar, luego
de los hechos violentos en la masacre de El Salado del ano 2000, en donde
debid cambiar de actividad econdmica para “sobrevivir de la venta de
fritos”, oficio que realizd hasta el 2002 cuando retorné a El Salado a vivir en
ofro inmueble. Finalmente, retorné laboralmente “pero no del todo” al
predio de La Penata en el ano 2004 junto con su hijo Luis Alfonso, con quien

trabaja la tierra mediante el cultivo de yuca, maiz, pldtano, entre otros.

1.13. DOMINGO RAFAEL MENA MENDOZAZ28

26 Declaracién rendida por el solicitante el 7 de mayo del ano 2013, es decir, que se refiere
al ano de 1973 aproximadamente (Folio 22).

27 No obra documento de identidad en el expediente.

28 Respecto del solicitante, la UAEGRTD en su escrito de solicitud omitié relacionarlo en el
capitulo de “conexidad del contexto de violencia con el abandono forzado del predio”,
numeral 7.5. Folio 42 y s.s.
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1.13.1. A sus veinticinco anos de edad, es decir para el ano de 1971,
se independizd de su padre y empezd a trabajar junto con su companera
en la parcela que hoy reclama en restitucion. En la misma tenian cultivos
de maiz, yuca, tabaco, frijol, Aame, enfre ofros, ademds de contar con su

vivienda en el predio y un pozo.

1.13.2. Haciendo referencia a la época en la que se trasladaron al
sector de La Penata, senald al senor Alonso Valencia de ser la persona que
entregd las tierras, y ademds adujo que “(...) de esos cachacos no he
recibido ningun atropello, en esas tierras habia una pista de aterrizaje de
avionetas que llegaban por la noche, de dia, a cualquier hora. Traian unas
pacas negras que recogian en unos camiones. Esa gente no decia nada,

ni se metian con ellos”2,

1.13.3. Relaté que fue victima de los dos desplazamientos, ya
resenados en los hechos comunes, el primero en el ano de 1997 y el
segundo del ano 2000, cuando salid de manera definitiva por el miedo a
los hechos violentos registrados. Igualmente manifestd que su sobrino
“Edilber Mena” - hijo del senor Eustaquio José Mena, también solicitante en

el presente asunto - fue asesinado en el ano 2002.

1.13.4. Después de la masacre del ano 2000, se desplazé a El Carmen
de Bolivar, luego a San Pedro - Sucre — y finalmente inicié su retorno al
corregimiento de El Salado a partir del ano 2006, encontrando la vivienda
en el predio quemada?®0, por lo cual nunca mads retornd a la parcela
solicitada. Al momento del desplazamiento, convivia con su companera
Maria del Carmen Palencia Atencia y sus hijos, Dubis Maria Mena Palencia,

Mayolis Judith Mena Palencia y Eva Isabel Mena Palencia.

1.14. EUSTAQUIO JOSE MENA MENDOZA

1.14.1. Llegd junto con su padre y familia desde 1940 al predio, sin

embargo, en 1974 aproximadamente los propietarios de la época les

2 Folio 24.
30 Folios 23 y 24.
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dijeron que se pasaran al ofro lado, y es a partir de alli que inicid la
explotacion de la parcela que hoy reclama, la cual denomind “EL
SOCORRQO"; en ella, tenia cria de gallinas y cerdos, asi como cultivos de
pancoger, los que cosechaba junto con su nucleo familiar, el cual, estaba
conformado por su companera Adelaida Rosa Arias de Mena vy sus hijos,
Leida Judith Mena Arias, Netra Esther Mena Arias, Julio Rafael Mena Arias,

Nacira Mena Arias, Eduar Alfonso Mena Arias y Osmani Cecilia Mena Arias.

1.14.2. El senor Eustaquio José y su familia fueron victimas de mdultiples
hechos violentos en la region. Segun se describe en la solicitud, ademds de
padecer los hechos violentos del ano 1997, donde debid abandonar el
predio por primera vez, asi como los hechos de la masacre en el 2000,
también fue victima del asesinato de su hijo EDILBERTO MENA ARIAS3
(Q.E.P.D.), el dia 2 de mayo de 2002.

1.14.3. El solicitante se encontraba trabajando con su hijo EDILBERTO
hasta el mediodia, cuando este sali®é rumbo al pueblo con un primo,
quienes a la altura del cementerio fueron interceptados por hombres
desconocidos que retuvieron a EDILBERTO y devolvieron al familiar. Una vez
enterado de esta situacion, el senor EUSTAQUIO salié en busqueda de su

heredero, encontrandolo fallecido, al parecer a manos de la guerrilla.

1.14.4. Retornaron en el ano 2004 al fundo y actualmente la parcela
se encuentra bagjo la administracion de su hijo EDUAR ALFONSO MENA
ARIAS y su nucleo familiar. El solicitante indica que visita de ‘“vez en

cuando” el predio.

1.15. MANUEL ENRIQUE GARRIDO MARTINEZ

1.15.1. Ingresd al predio a los 13 anos de edad junto con sus padres y
desde el ano de 1962 se independizd de ellos y comenzd a explotar la

parcela que hoy reclama. Explicé que, como consecuencia de la

31 Obra en el expediente certificado de Registro Civil de Nacimiento de Ediloerto Mena
Arias, asi como Registro Civil de Defuncién por hechos ocurridos el dia 2 de mayo de 2002
(Folios 143 a 145). Igualmente allegd el apoderado del solicitante recorte periodistico, en
el cual, se evidencia el homicidio del senor Edilberto Mena Arias (Folios 508, 509 y 545).
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consfruccion de una pista de aterrizaje en el sector de la “Finca el
Dieciocho”, el senor Alonso Valencia les propone a los campesinos que se

pasen al lado del arroyo, sector conocido como La Penata.

1.15.3. Reseno el fallecimiento de uno de sus hermanos, el senor Juan
Pablo Torres Julio, el dia 10 de julio de 1993, el cual ocurrid6 a manos de
“sicarios” - después supieron que eran paramilitares - en la via que
conduce a El Salado. Ademds de los hechos violentos ya mencionados,
también padecid los de los anos 1997 y 2000, cuando se presentd su

desplazamiento forzado de la parcela objeto de estudio.

1.15.4. Inicid su reforno al inmueble desde el ano 2002 de manera
paulatfina, debido a que las condiciones de seguridad aun no estaban
dadas para que este fuera seguro, pero poco a poco fueron limpiando el
predio, hasta el ano 2005 cuando retornd de manera definitiva y reinicid los
cultivos de yuca y maiz. El solicitante tenia su nicleo familiar conformado
por la sefora Olga del Socorro Martinez Salcedo y sus hijos, Jair José
Garrido Martinez, Nayibis del Carmen Garrido Martinez, Manuel Enrique
Garrido Martinez, Ana Cielo Garrido Martinez y Alejandro Rafael Garrido

Martinez.

1.16. MARIELA DE JESUS MENA DE PADILLA

1.16.1. Su ingreso al predio La Penata ocurrié desde el ano de 1973.
Posteriormente, contrae nupcias con el senor JULIO HUMBERTO PADILLA
MEDINA (desaparecido), con quien conformd su nucleo familiar y se
dedicaron a las labores agricolas propias de la regidn como el cultivo de

Aame, yuca, maiz y ajonjoli.

1.16.2. El dia 2 de septiembre de 1997, su companero, el senor JULIO
PADILLA, fue desaparecido forzosamente, cuando se desplazaba al
municipio de Coérdoba, Bolivar. El hecho fue confesado por el postulado
Jhon Jairo Esquivel Cuadrado “Alias El Tigre”, en diligencias de version libre

de Justiciay Paz.
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1.16.3. AUn sin conocer el paradero de su companero y padre, la
senora Mariela de Jesus y sus hijos Galo Padilla Mena, Albert Padilla Mena32,
Mariel JesUs Padilla Mena, Somer Enrique Padilla Mena, Maria Magdalena
Padilla Mena, Ana Milena Padilla Mena, Marelys Padilla Mena3? y Aracelis
Padilla Mena, contfinuaron laborando en el predio hasta el ano 2000. En
febrero de ese ano, debieron abandonar el fundo hacia el municipio de El
Carmen de Bolivar, con ocasion del desplazamiento masivo por los hechos

de la masacre de El Salado.

1.16.4. La discriminacion sufrida en EI Carmen de Bolivar por ser
“Saladeros” 34 y ser relacionados como *“guerrilleros”, la hizo retornar desde
el ano 2004 al predio, junto con su hija Ana Milena Padilla y su yerno,

quienes actualmente labran la tierra.

1.17. MILTON SEGUNDO MENA MENDOZA

1.17.1. Naci6 en el predio. Cultivaba yuca, maiz y hame de manera
independiente en su parcela, desde el ano de 1973 hasta el mes de
febrero del ano 2000, cuando se vio forzado a abandonar la parcela con
ocasion de los hechos violentos ocurridos en El Salado. También fue
afectado por el desaparecimiento de su vecino, el senor JULIO HUMBERTO
PADILLA MEDINA en el ano de 1997 y el asesinato de su sobrino, EDILBERTO
MENA ARIAS en el ano 2002.

1.17.2. Luego del desplazamiento se dirigid al municipio de El Carmen
de Bolivar, donde frabajé en una finca de cana por dias. Retornd al fundo
en el ano 2003, enconfrando la misma con monte y el rancho en maderas;
desde entonces ha venido limpiando el inmueble y labrando la tierra con

cultivos de pancoger hasta la actualidad.

1.18. FELIX ENRIQUE MENA MENDOZA

32 No se cuenta con documento de identidad dentro del expediente.
33 |bidem.
34 Gentilicio de las personas nacidas o provenientes del corregimiento de El Salado.
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1.18.1. Nacid y crecio en el predio. Desde los catorce anos de edad
empezd a frabagjar la tierra junto con su padre. Posteriormente, se
independiza y desde inicios de los anos setenta, empieza a desarrollar
cultivos de pancoger, alternando con la cria de aves de corral en su
parcela debidamente cercada, contigua a la de sus hermanos y demads
familiares. Se ve interrumpida la explotacion econdmica del inmueble con
ocasion de los hechos ocurridos en febrero del ano 2000, los cuales

ocasionan el desplazamiento forzado del mismo.

1.18.2. Al momento del desplazamiento vivia en el predio con su
companera, la sefora Maria Teresa Romero Guerra, y sus hijos Gricelda
Marina Mena Romero, Félix David Mena Romero, Guillermo Rafael Mena
Romero, Ana Fermina Mena Romero, Elias Enrique Mena Romero, Antonio
Carlos Mena Romero e Isabel Maria Mena Romero. Retornd a la parcela en
el ano 2002.

1.19. BERNAL RAFAEL MARTINEZ DOMINGUEZ

1.19.1. Manifestdé el apoderado judicial que el solicitante nacio y
crecio en el predio hasta que se independizd de sus padres a inicios de los
setentas, época para la cual empezd a explotar una parcela contigua a la
de su familia y que hoy es objeto de reclamacion. En el inmueble tenia
cultivos de tabaco, maiz, yuca, hame y alternaba con la cria de aves de

corral.

1.19.2. Senald también que el senor Bernal Rafael fue victima de los
hechos violentos ya referidos, en el mes de febrero del ano 2000, los cuales
ocasionan su desplazamiento forzado hasta el ano 2005, cuando retornd al
fundo. Su nuUcleo familiar se encontraba conformado por su companera
Luz Nedis Arrieta Romero y sus hijos Herman José Martinez Arrieta, Ana
Gregoria Martinez Arrieta, Maria Carolina Martinez Arrieta, Keinar Margarita

Martinez Arrieta y Luis David Martinez Arrieta.

2. Sintesis de las pretensiones.
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2.1. Que se les proteja el derecho fundamental a la restifucion de
tierras y en consecuencia, que se les formalice mediante la declaracion de
prescripcion adquisitiva de dominio sobre las dieciocho (18) parcelas,
debidamente individualizadas, las cuales hacen parte del predio conocido
como La Penata, ubicado en el corregimiento de El Salado del municipio

de El Carmen de Bolivar (Bolivar).

2.2. Declarar probada la presuncion legal consagrada en el numeral
2°, literal a) del articulo 77 de la Ley 1448, por la existencia de un contexto
de violencia generalizado en la zona donde se encuentra ubicado el

predio objeto de solicitud.

2.3. Que se disponga la division juridica y material de los predios
individualizados en la solicitud, de conformidad con el literal i) del articulo
21 de la multicitada Ley. Como consecuencia de lo anterior, que se dé
apertura al respectivo folio de matricula inmobiliaria (en adelante FMI) a

cada drea de terreno solicitada en restitucion.

2.4. Toda vez que, en cuafro de los casoss3®, el drea total del terreno
de estas parcelas solicitadas afectan a los dos folios de maftricula
inmobiliaria (062-29034 y 062-290353¢), solicita se dividan juridica vy
materialmente, y posteriormente se engloben las respectivas porciones de

cada predio, con la apertura del nuevo folio de matricula inmobiliaria.

2.5. La inclusidon de los solicitantes y sus respectivos nucleos familiares
para el momento del desplazamiento, en programas institucionales de
reparacion integral a victimas. Ademds, como medida reparadora, la
implementacion de sistemas de alivios y/o exoneracidon de pasivos, de

conformidad con lo establecido en el articulo 121 de la Ley 1448 de 2011.

2.6. Se adopten las medidas pertinentes que garanticen el derecho

fundamental a la restitucion juridica y material del predio y con ello,

3 Los predios corresponden al de los sefores Félix Enrique Mena Mendoza, Manuel de
JesUs Mena Bohérquez, Manuel Benjamin Dominguez Martinez y Néstor Enrique Dominguez
Martinez.

3 - Lote C y Lote D, respectivamente.
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alcanzar la estabilidad en el gjercicio y goce efectivo de los derechos de
los reclamantes y sus nucleos familiares, mediante las érdenes de que trata

el arficulo 91 ejusdem.

3. Tramite judicial de la solicitud y oposicion.

3.1. La solicitud fue admitida por el Juez instructor, quien ordend,
entre ofras disposiciones, correr traslado al sefior VICTOR MANUEL
LONDONO VELASQUEZ3 y vinculd6 a la AGENCIA NACIONAL DE
HIDROCARBUROS, a la empresa HOCOL S.A., a la AGENCIA NACIONAL DE
MINERIA; asi como también ordend notificar al Alcalde Municipal de El
Carmen de Bolivar, al Personero Municipal y al Procurador Delegado para

Restitucion de Tierras.

3.2. Una vez surtidas las notificaciones en los términos de la Ley 1448
de 2011, el PROCURADOR 16 JUDICIAL Il PARA RESTITUCION DE TIERRAS38,
actuando en calidad de agente del Ministerio PUblico, solicitd la practica
de algunas pruebas y manifestd que se reservaba su posibilidad de
intervenir en las audiencias de interrogatorio de parte que fueran

decretadas por el despacho.

3.3. Lo AGENCIA NACIONAL DE MINERIA% remitid reporte grafico
ANM RG 0245-14 e informe de superposiciones del Catastro minero sobre
las parcelas reclamadas. En el mismo, senald que los predios objeto de
estudio, no presentan superposiciones con fitulos mineros ni con solicitudes
mineras vigentes, asi como tampoco con bloques de dreas estratégicas

mineras.

3.4. La AGENCIA NACIONAL DE HIDROCARBUROS4 — en adelante
ANH - informd que, el dia 20 de junio de 2006, suscribid contrato de
“exploracion y produccion de hidrocarburos No. 19 del 2006, drea SAMAN"
con la empresa HOCOL S.A. y PERINCO COLOMBIA LIMITED; que verificadas

37 Titular inscrito del derecho de dominio sobre las parcelas reclamadas.

% Mediante escrito presentado el 25 de febrero de 2014. (Folios 825 y 826).
3? Mediante escrito presentado el 25 de febrero de 2014. (Folios 827 a 829).
40 Mediante escrito presentado el 17 de marzo de 2014. (Folios 865 a 878).
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las coordenadas de los predios objeto de solicitud, las mismas recaen
sobre el drea de exploracion denominada “SAMAN". Adujo fambién que la
empresa confratista HOCOL S.A., es la llamada a brindar la informacion
pertinente respecto de las servidumbres que eventualmente, pudieran
llegar a afectar los predios solicitados en resfitucion. Finaliza senalando que

no deben tenerse como parte dentro de la presente accion.

3.5. La empresa HOCOL S.A41, a través de apoderada judicial,
manifestd que estd de acuerdo con proteger el derecho a la restitucion de
tierras, en caso de que asi se determine por el Tribunal, y en consecuenciaq,
no se opone a las pretensiones formuladas por los solicitantes; ademdas
senald, que si bien HOCOL S.A. se encuentra legal y debidamente
autorizada para realizar actividades propias de la  industria de
hidrocarburos, el predio objeto de andlisis no habia sido afectado con

servidumbre de infraestructura por parte de la empresa.

3.6. Presentados de manera oportuna los escritos de las partes e
intfervinientes en el proceso, el Juez instructor admiti®6 como oposicion la
formulada por el abogado del sefior LONDONO VELASQUEZ y aperturd el
periodo probatorio, mediante el decreto de las pruebas aportadas y
solicitadas por las partes, asi como las que de oficio estimd pertinentes y

conducentes.

3.7. Una vez surtido el tradmite de instruccion, se remitid el expediente
a la Sala del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cartagena4?, en donde
se decretaron algunas pruebas adicionales y se corrid traslado para
alegatos de conclusion®. Finalmente, el proceso es remitido por
descongestion a esta Corporacion, luego de que se resolviera por parte de
la Corte Suprema de Justicia44, la colision de competencia planteada por
el Magistrado sustanciador que iniciaimente conocid del asunto, quien

decretd pruebas adicionales# y nuevamente corrié traslado para alegar4s.

4 Folios 847 a 863.

42 Folio 1081.

43 Folios 6 a 8, Cuaderno Tribunal de Cartagena.

44 Folios 17 a 27 y 51Cuaderno 1 Tribunal de Cucuta.
45 Folio 68, lbid.
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3.8. OPOSICION

3.8.1. En sintesis, el sefior LONDONO VELASQUEZ, por infermedio de su
apoderado, arguyd que se opone a todas las pretensiones de los
solicitantes, toda vez que, con ellas se vulneran los derechos a la
propiedad que sobre el bien inmueble tiene como propietario inscrito de

“La Penata”; Lotes C y D4,

3.8.2. Reconocié que las familias MENA, DOMINGUEZ y MARTINEZ,
habitaban en las tierras en calidad de “frabajadores o jornaleros”é del
senor Rafael Martinez Frieri Mazzeo, antiguo propietario, quien debid
abandonar el territorio como consecuencia de la constante presencia de

los grupos armados al margen de la ley que operaban en la zona.

3.8.3. Argumentd que los solicitantes ejercieron la “explotacion”
desde el ano 2008 en el predio, pero que la misma se ejercid de manera
violenta, de mala fe, mediante el uso de la fuerza y “amparados en todo
caso, en las armas de personas que se encontraban en el lugar”, en el
momento en que el sefior LONDONO VELASQUEZ traté de tomar la

posesion material del inmueble a través de sus trabajadores#.

3.8.4. Que como consecuencia de dicha explotacién violenta y con
el uso de la fuerza ejercida por los solicitantes para impedir la posesion
material del bien, por parte de su prohijado, se iniciaron acciones legales
en el ano 2008, consistentes en una querella policiva ante la inspeccion de
Policia y denuncia ante la Fiscalia General de la Nacion por perturbacion a
la propiedad, sin que a la fecha, hubieran sido resueltas de fondo. Por todo
lo anterior, concluyd que los solicitantes no ostentan la calidad juridica de

poseedores.

46 Folio 231, Cuaderno 2 Tribunal de Cucuta.

47 Folios 830 a 843.

48 Literal Segundo del escrito de oposicion (Folio 831).
4 Literales primero, octavo, catorce y quince, Ibidem.
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3.8.5. Respecto de los hechos victimizantes alegados por la parte
accionante, indicd que el desplazamiento forzado del que fueron victimas
los solicitantes, no puede ser desconocido o hegado por su cliente, habida
cuenta que “la zona de los Montes de Maria, es una de las zonas mads
violentas de toda Colombia” como consecuencia de las “constantes
masacres, muertes selectivas, desapariciones forzadas, robo de ganado,

violaciones, etc. (...)"0.

3.8.6. Bajo esa misma linea argumentativa, fue enfatico en recalcary
aclarar que, no obstante los hechos de violencia mencionados, el senor
VICTOR MANUEL adquirié el fundo en el afo 2008, de tal suerte que no
estaba presente en la zona para la época de los acontecimientos; que
nada fuvo que ver con los actos violentos que ocasionaron el
desplazamiento forzado en el corregimiento de El Salado, y por tanto, no
podrd endilgdrsele responsabilidad alguna por esos hechos. Es mds, indico
que al igual que los solicitantes, el sefior LONDONO VELASQUEZ es una
victima mds del conflicto armado inferno colombiano, el cual, le

imposibilitd el ejercicio de su derecho a la propiedad.

3.8.7. Se opone a la “expropiacion” de la propiedad, la cual fue
adquirida “legalmente y de buena fe's!. Propone en su escrito, que en
caso de proceder, pueda ser vendido el bien inmueble al “INCODER” o a
la enfidad que se designe, para que sea adjudicado a los solicitantes,
previo pago del precio establecido mediante un peritazgo, toda vez que,
reitera, se tratdé de una negociacion plenamente legal, vdlida y de buena
fed2,

3.9. ALEGATOS DE CONCLUSION

3.9.1. El apoderado judicial de los solicitantes reiteré que Ia posesion
de las parcelas ya se venia ejerciendo desde el ano de 1973, mediante
cultivos de pancoger, la tenencia de algunos animales y el vinculo

comunitario entre los parceleros; que los hechos victimizantes de

50 Literales primero, tercero y cuarto, lbid.
51 Folio 836.
52 Folio 841
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desplazamiento  sobre sus defendidos quedaron debidamente
demostrados con las pruebas obrantes en el expediente y en los
interrogatorios de parte, los cuales ocurrieron en mayor medida, pero no
siendo los Unicos, por la masacre de El Salado en el mes de febrero del ano
2000. Senala también que no fueron desvirtuados los presupuestos para la

restitucion y en consecuencia, solicita se dicte sentencia favorabless.

3.9.2. El MINISTERIO PUBLICO realiz6 un andlisis de lo actuado en el
proceso y obrante en el plenario, haciendo énfasis en el hecho notorio que
constituyd la masacre de El Salado y del cual senala, quedd debidamente
probado, fueron victimas los solicitantes; igualmente, estimé demostrada la
calidad juridica alegada respecto de los bienes inmuebles objeto de
decision. Conceptud favorablemente a las pretensiones de los solicitantes,
solicitando se proteja el derecho fundamental a la restitucion de tierras,
toda vez que, consideraq, se fienen plenamente demostrados los elementos
senalados por Ley para acceder a la formalizacion de las parcelas via
prescripcidon adquisitiva, asi como a las demds pretensiones de la

solicitud>4,

3.9.3. Lo AGENCIA NACIONAL DE MINERiASs presentd escrito
senalando que se sostenia en lo dicho en el escrito de pronunciamiento
frente a la solicitud y se atenia a lo probado y decidido en el proceso.
Reiterd la peficion de ser desvinculada del mismo, toda vez que no existe
una relacion sustancial entre las pretensiones y las funciones vy

competencias legales de la autoridad minerasé.

53 Folios 71 a 78, Cuaderno Tribunal de Cartagena.

% Folios 81 a 203, Cuaderno Tribunal de Cartagena. Se deja constancia que existe un error
en la foliatura de dicho cuaderno, pues del folio 119 pasa al 200. No obstante, en nada
afecta, pues se verifica que estd correcta la continuacién de folios, de conformidad con
la numeracién interna del escrito y secuencia légica del documento presentado por el
senor Procurador.

55 Luego de haberse cerrado la etapa probatoria y haberse vencido en silencio - el dia 17
de abril de 2018 - el traslado para alegatos finales decretado en sede de Tribunal, se
recibid memorial el dia 8 de mayo de 2018 por parte de la apoderada judicial de la
Agencia Nacional de Mineria (Folios 236 a 240, C. 2. Tribunal de CUcuta), mediante el cual
presentd sus alegatos finales. Como se evidencia, el escrito fue presentado de manera
extempordneaq, por lo tanto no se tendrd en cuenta por esta Corporacién y como quiera
que la misma Agencia, ya habia presentado memorial precedente en los mismos
términos, no encuentra alteracion sustancial alguna.

% Mediante escrito presentado el 30 de octubre de 2014, por Juan Anfonio Araujo Armero,
en calidad de apoderado de la Agencia Nacional Minera (Folios 206 a 2011, Ibid.)
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3.9.4. A su vez, el apoderado judicial del opositor manifestd que los
solicitantes “son ocupadores de hecho o invasores de mala fe”, quienes se
aprovecharon de la situacion de violencia para ingresar al predio. En
resumen, reiterd y ratifico lo expresado en el memorial de contestacion de

la solicitud.

Finalizd su escrito sin hacer menciéon alguna a la buena fe exenta de
culpa; solicitd al Tribunal, sean condenados los solicitantes a indemnizar los
perjuicios materiales y morales sufridos por su defendido, y en ese sentido,

pidic denegar las pretensiones de los reclamantes.

La Agencia Nacional de Hidrocarburos y la empresa HOCOL S.A.

guardaron silencio.

II.- PLANTEAMIENTOS SUSTENTATORIOS DE LA DECISION

1. Problema Juridico

1.1. 3Son los solicitantes de esta accion, victimas de la violencia en el
marco del conflcto armado internoe Y, en caso de verificarse esa
condicion, 3se vieron obligados a abandonar o fueron despojados del
predio reclamado en restitucion, con ocasion de aquellos hechos

victimizantes?e
1.2. La respuesta a la anterior pregunta, nos permitird establecer
ineludiblemente, si los hechos victimizantes alegados, ocurrieron dentro del

término comprendido en el articulo 75 de la Ley 1448 de 2011.

1.3. 3Cudl es la relacion juridica que de los accionantes con el bien

inmueble objeto de decisidon?

1.4. En cuanto a la oposicidon presentada por el sefor VICTOR
MANUEL LONDONO VELASQUEZ, se analizard de forma paralela a los
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anferiores inferrogantes si, s3logré o no, desvirtuar la condicidn de victimas,

asi como la calidad juridica de poseedores, alegadas por los reclamantes?

De igual forma se analizard si, gactud o no el opositor con buena fe
exenta de culpa, de conformidad con lo exigido por la Ley 1448 de 2011¢

s Ostenta la condicion de segundo ocupante?

1.5. A efectos de dar respuesta a los cuestionamientos, esta
Corporacion se referird las siguientes temdaticas: i) alcance y fundamento
de la accidén de restitucion de tierras, ii) los presupuestos axioldgicos de la
accion restitutoria, i) la buena fe exenta de culpa, y la segunda

ocupancia, en caso de ser necesario, respecto del caso en concreto.

2. Competencia.

Esta Sala es competente para conocer de la presente solicitud de
tierras de conformidad con lo previsto en los articulos 79 y 80 de la Ley 1448
de 2011, debido al reconocimiento de un opositor y aunque el inmueble
reclamado no se encuentra ubicado en la circunscripcién territorial donde
esta Corporacion ejerce su competencia natural, la misma, fue otorgada
en virtud de una medida de descongestidon por medio del Acuerdo No.
PSAAT14-10241 de la Sala Administrativa del Honorable Consejo Superior de

la Judicatura®?.
3. Requisito de procedibilidad.
De conformidad con las constancias de inscripcion en el Registro de

Tierras Abandonadas y Despojadas Forzosamentesd No. CDR 0133, CDR
0134 del 10 de diciembre de 2013, CDR 0120, CDR 0121, CDR 0122, CDR

57 Mediante Acuerdo No. PSAA14-10241 de la Sala Administrativa del Honorable Consejo
Superior de la Judicatura del 21 de octubre de 2014, se dispuso distribuir cien (100)
procesos para fallo del Tribunal de Cartagena, entre esos, el proceso del que se viene
hablando. Finalmente, mediante proveido del dia 3 de febrero de 2016 de la Sala de
Casacion Civil de la H. Corte Suprema de Justicia, se ordend a esta corporacién conocer
del asunto, luego de resuelto el conflicto de competencia promovido por el Tribunal de
Cartagena (Folios 236 a 239, Cuaderno Tribunal de Cartagena vy folios 5, 17 a 27, 51 a 54
del Cuaderno No. 1 Tribunal de CUcuta).

8 En adelante RTDAF.
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0123, CDR 0124, CDR 0125, CDR 0126, CDR 0127, CDR 0128, CDR 0129, CDR
0135, CDR 0136, CDR 0137, CDR 0138, CDR 0139 y CDR 0140 del 12 de
diciembre de 2013 expedidas por la Unidad de Restitucion de Tierras de El
Carmen de Bolivar, los solicitantes aparecen incluidos con sus respectivos
nucleos familiares en el Registro de Tierras, para la reclamacion de las
parcelas objeto de estudio, de conformidad con el articulo 76 de la Ley
1448.

4. Verificacion del tramite.

Luego de examinadas las actuaciones procesales, no se advierte
iregularidad o vicio alguno que constituya causal de nulidad. No obstante
lo anterior, no pasa por alto esta Corporacion algunos aspectos que se
presentaron en el trdmite, que si bien, se itera, no constituyen nulidad

alguna, si es importante que el Tribunal se pronuncie sobre ellos.

Asi las cosas, tenemos que, mediante escrito presentado por parte
del apoderado judicial de los reclamantes, se solicitd la acumulaciéon a
este expediente de una nueva reclamacion que también recae sobre el
predio La Penata, a nombre del senor OMAR SEGUNDO GARRIDO
MARTINEZ. En dicho memorial, informa que mediante Resolucion del dia 30
de abril de 2015 se incluyd en el Registro de Tierras y adjunta copia, tanto
de la Resolucion de Inclusion como de la Constancia de Inscripcion en el
Registro¢0. Solicitud respecto de la cual ningun pronunciamiento se hizo y

tampoco el solicitante requirid al respecto.

Estima la Sala que si bien es posible la acumulacidn procesal, de
conformidad con el articulo 95 de la Ley 1448 de 2011, con el propdsito de
obtener una decisidon juridica y material con criterios de integralidad,
seguridad juridica y economia procesal, entre otros, revisada la solicitud
referida, se evidencia que: i) para la fecha en que se presentd el escrito, el
trdmite se encontraba ante el Tribunal y ya se habian practicado todas las

pruebas decretadas por el Juez instructor, asi que de admitirse esta nueva

59 Folios 118 a 278, C.1. y folios 294 a 414, C.2.
60 Folios 177 y 178, C.1. Tribunal de Cucuta.
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peticion, habria que efectuar las noftificaciones debidas y dar oportunidad
para las eventuales contradicciones, lo que repercutiria en una posible
afectacion respecto de la oportunidad para resolver las pretensiones de
dieciocho sujetos procesales que ya estaban sustanciadas, prolongando
aun mas la resolucion de sus casos; ii) si bien, las acumulaciones son
posibles dentro del framite, las mismas deben cumplir fambién con los
requisitos formales, por los cuales deben pasar todas las solicitudes,
consagrados en el arficulo 86, 87 y 88 de la Ley en mencidén, en procura del
respeto y garantia al debido proceso y del derecho de defensa que le
asiste a cualquier interesado en el predio, y en este caso particular al
opositor ya reconocido, situacidn que no ocurrid para este caso en

particular.

Con todo, lo cierto es que este asunto lo estd conociendo esta
Corporacién es en virtud de una medida de descongestion cuyo Unico
propodsito es el de la dictar sentencia que se encontraba pendiente, o que
implica que la Sala carece de competencia para instruir el fradmite de una
nueva solicitud, por lo tanto, no se acumulard a este proceso, pero se
dardn las ordenes para que en el menor tiempo posible la unidad la

presente ante el Juez natural.

5. EJES TEMATICOS

5.1. Alcance de la accion de restitucion de tierras.

Desde un contexto general, la accidon de restfitucion de tierras es un
insfrumento juridico que hace parte de una politica integral de mayor
alcance encaminada a cumplir con los objetivos de la justicia transicional,
para hacer frente al problema de abandono y despojo masivo de tierras

que representa en nuestro pais una verdadera tragedia humanitaria.
En especifico, funge como una medida de reparaciéon a las victimas

que propende por garantizarles unos minimos de acceso a la justicia y

reafirmar su dignidad ante la sociedad, a través del restablecimiento de la
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situacion anterioré! a la ocurrencia del dano, mediante el reconocimiento
y la proteccion de sus derechos sobre las tierras, en condiciones de

acceso justo, de seguridad y de estabilidad.

Md&s aun, es un mecanismo de restauracion no sélo material, por el
cual se consigue la devolucién fisica de los bienes objeto de abandono o
despojo, acompanada en muchos casos del retorno o regresos? al lugar
de residencia, sino también en un sentido inmaterial, porque permite a las
victimas su redignificacion, la recuperacion de la identidad, el arraigo, la
convivencia familiar y comunitaria, el trabajo, en fin, todo un proyecto de

vida tfruncado por la violencia.

Para agregar a su singular cometido, esta accién tiene una tarea
notable y valiosa de transformacion social efectiva, lo que se traduce en
que la reparacion provea un mejoramiento en la vida de la victima. A esta
funciéon se le ha denominado vocacion transformadora de la accion de
restitucion de tierras. Es alli donde subyace ademds la idea de este
proceso, en un contexto de justicia transicional, como un “elemento
impulsor de la paz” que, amén de busqueda de medidas afirmativas a
favor de los restituidos, propende por el retorno de la vigencia plena de
sus derechos mas alla del restablecimiento de las relaciones juridicas con
sus predios, pues también debe propugnarse por hacer efectivos los
principios/derechos a la verdad, justicia, reparacion y

preponderantemente, garantias de no repeticionss.

En un pais tan desigual como el nuestro, en donde los campesinos se
encuentran a veces en situacion de extrema pobreza, incluso antes de ser
victimizados, y cuya vulnerabilidad es luego acentuada por la violencia, la

restitucion de ftierras y cualquier medida de reparacion integral no puede

61 En este contexto, la expresion “anterior” debe interpretarse en un sentido relativo y no
absoluto, en tanto que la proteccion del derecho fundamental a la restitucién de tierras
conlleva la adopcion de medidas para el mejoramiento de las condiciones en que la
victima se encontraba antes de los hechos victimizantes.

62 Este regreso no es obligatorio. Segun el principio de independencia (nUm. 2, art. 73
L.1448/2011), el derecho a la restitucidn de ftierrases un derecho autbnomo, con
independencia de que se efectue el retorno de la victima.

63 Corte Constitucional. Sentencia C-795 de 2014, retomando la sentencia C-820 de 2012.
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significar el retorno al estado previo de precariedad, caracterizado no sélo
por privaciones materiales sino ademds por prdacticas discriminatorias. Y
aunqgue esta accidon no estd estatuida exclusivamente para este sector de
la poblacion, es importante dejar expuesta esta perspectiva, en atencion
a su mayor grado de vulnerabilidad, su especial relacion con la tierra y su

papel protagonista en el escenario de lo agrario.

En el marco de la justicia transicional civil, la accion de resfitucion de
tierras abre paso a un procedimiento judicial especial y distintfo, que no
responde a los mismos estandares de un proceso civil ordinario, pues en el
de ftierras, los jueces tenemos un papel proactivo que debemos
desempenar con suma diligencia y responsabilidad. El Estado, en tanto
tiempo ausente, debe ahora actuar para recomponer el equilibrio, velar
por el respeto del ordenamiento juridico y superar la debilidad institucional;
cometido para el cual deben confribuir también los jueces civiles
transicionales, desde su funcidon de administrar justicia, pero con apego a
caros principios como el de la imparcialidad, mds alld de lo que Ia misma

Ley 1448 pueda establecer en beneficio de las victimas.

La Corte Constitucional ha sostenido que el derecho a la restitucion,
como componente esencial de la reparacion integral, es un derecho
fundamental cuyo pilar son principios y preceptos constitucionales, como

el Predmbulo y los articulos 2, 29, 93, 229 y 250 de la Constitucion Politica.é4

Igualmente, encuentra sus cimientos en normas que hacen parte del
blogue de constitucionalidad stricto sensu, como los articulos 1,2, 8y 10 de
la Declaracion Universal de Derechos Humanos; los articulos 1, 2, 8, 21, 24,
25 y 63 de la Convencidon Americana sobre Derechos Humanos; los
arficulos 2, 3, 9, 10, 14 y 15 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos y los Principios sobre la restitucion de las viviendas y el patrimonio
de los refugiados y las personas desplazadas; y lato sensu, en los Principios

Rectores de los Desplazamientos Internos (“Principios Deng”); y en los

¢4 Corte Constitucional. Sentencia C-715 de 2012. M.P. Luis Ernesto Vargas Silva. Ref.:
expediente D-8963.
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Principios sobre la Restitucion de las Viviendas y el Patrimonio de los

Refugiados y las Personas Desplazadas (“Principios Pinheiro”).

A partir de sus fuentes normativas de raigambre Superior, la accién
de restitucion de tierras deriva firmemente su esencia y naturaleza ius
constitucional, como mecanismo no sélo de consecucion de fines
constitucionalmente relevantes sino también de proteccion de derechos

fundamentales.

De ello se siguen varias consecuencias, una de las mas importantes
es que las disposiciones legales sobre restitucion deben interpretarse de
conformidad con la jurisprudencia constitucional y a la luz de principios
como los de favorabilidad, buena fe, confianza legitima, pro homine,
prevalencia del derecho sustancial y reconocimiento de la condicion de

debilidad manifiesta de las victimas.

Finalmente, es insoslayable para el juzgador tener en cuenta que si
bien la calidad de victimas del conflicto armado le otorga a dichos sujetos
una proteccion reforzada de sus garantias constitucionales, conforme a lo
hasta aqui dicho, denfro de todo ese universo se encuentran personas
que, adicionalmente, presentan caracteristicas peculiares “...en razén de
su edad, género, orientacion sexual y situacion de discapacidad”, lo cual

las hace merecedoras de criterios diferenciales de atencion.

Ello debe traducirse, entre otras cuestiones, en el fradmite preferente
de sus solicitudes o en la adopcidon de todas las medidas afirmativas que
tomen en cuenta sus particularidades, en aras de eliminar los esquemas
de marginacion y discriminacion a los cuales se encuentran sometidos,
sean estos previos, concomitantes o posteriores a los hechos victimizantes

(art. 13 Ley 1448/2011).

5.2. Presupuestos axiologicos de la accion de restitucion de tierras.
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Como dimana del arficulo 75 de la Ley 1448 de 2011, para la
prosperidad de la pretension de restitucion de tierras se debe verificar la

coexistencia de los elementos de la fitularidad del derecho, a saber:

5.2.1- El solicitante debe ser victima de despojo o abandono forzado
derivado directa o indirectamente de violaciones al Derecho Internacional
Humanitario o a las normas internacionales de Derechos Humanos, en el
contexto del conflicto armado interno (en ofras palabras, se debe verificar

el dano, el hecho victimizante y el nexo causal, con los contenidos propios

y condicionamientos dados por la norma).

5.2.2- Los hechos victimizantes deben haber ocurrido en el tiempo

delimitado por la ley, esto es, a partir del 1° de enero de 1991.

5.2.3- El solicitante debe tener un vinculo juridico de propiedad,

posesion u ocupacion con el predio cuya restitucion pretende.

No estd demds agregar que como estas circunstancias deben ser
concurrentes de cara al éxito de las pretensiones, la consecuencia juridica
derivada de la ausencia de una o varias de ellas serd el no acogimiento
de las mismas. Lo anterior, por cuanto si bien se trata de un procedimiento
flexibilizado en confraposicion a las reglas procesales de la normativa civil
ordinaria, la finalidad primigenia de la mencionada ley y del proceso de
restitucion de ftierras, apunta a la proteccion de las personas que producto
de la escalada del conflicto armado interno y en su etapa mas crifica

sufrieron menoscabo a sus derechosés.
5.3. Condicion de victima de desplazamiento forzado.
Para los efectos de la Ley 1448 de 2011, es victima — in genere - la

persona que padecid perjuicios por hechos ocurridos a partir del 1° de

enero de 1985, constitutivos de infracciones al Derecho Internacional

65 Acerca de las finalidades y objetivos de las normas que regulan el proceso de restitucion de tierras
y establecen los requisitos para la prosperidad de las acciones es pertinente consultar, entre otras,
las Sentencias C-250 y C-820 de 2012, asi como la C-715 de 2014.
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Humanitario o transgresiones manifiestas a las normas internacionales de
Derechos Humanos, en el contexto del conflicto armado interno¢¢é, aunque
para legitimarse de cara a estos procesos de restitucion, esa condicion solo

se valora a partir del 01 de enero de 1991.

En este sentido, la condicidon de victima es una situacion factica que
surge de una circunstancia objetiva; luego, se adquiere por sufrir un dano
en los términos del articulo 3° de la Ley 1448 de 2011, al margen de la
inscripcion en el Registro Unico de Victimas y de cualquier ofra exigencia
de orden formal¢’. Asi ha sido interpretado por la Corte Constitucional, en
las sentencias C-253 A de 2012, C-715 de 2012 y C-781 de 2012, entre otras,
en las cuales se ha considerado el registro como un requisito meramente

declarativo.é8

En particular, acerca de la calidad de victima de desplazamiento
forzado, se ha sostenido que la posee quien haya sido obligado a
abandonar en forma intempestiva su lugar de residencia y sus actividades
econdmicas habituales, para migrar a ofro sitio dentro de las fronteras del
territorio nacional, por causas imputables al conflicto armado interno.¢? Lo
anterior, en concordancia con lo previsto en el articulo 1° de la Ley 387 de
1997 ‘“por la cual se adoptan medidas para la prevencion del

desplazamiento forzado; Ila atencion, proteccion, consolidacion vy

66 "La expresion “con ocasidon del conflicto armado,” tiene un sentido amplio que cobija
situaciones ocurridas en el contexto del conflicto armado. A esta conclusidon se arriba
principalmente siguiendo la ratio decidendi de la sentencia C-253A de 2012, en el sentido
de declarar que la expresion "‘con ocasion de” alude a “una relacién cercana y suficiente
con el desarrollo del conflicto armado”. Esta conclusion también es armoénica con la
nocién amplia de “conflicto armado” que ha reconocido la Corte Constitucional a lo
largo de numerosos pronunciamientos en materia de control de constitucionalidad, de
tutela, y de seguimiento a la superacion del estado de cosas inconstitucional en materia
de desplazamiento forzado, la cual, lejos de entenderse bajo una dptica restrictiva que la
limite a las confrontaciones estrictamente militares, o a un grupo especifico de actores
armados con exclusion de otros, ha sido interpretada en un sentido amplio que incluye
toda la complejidad y evolucién fdctica e histérica del conflicto armado interno
colombiano. Estos criterios, fueron tenidos en cuenta por el Legislador al expedir la Ley
1448 de 2011 y constituyen criterios interpretativos obligatorios para los operadores
juridicos encargados de dar aplicacién concreta a la Ley 1448 de 2011." Corte
Constitucional. Sentencia C-781 de 2012. M. P. Maria Victoria Calle Correa. Referencia:
expediente D-8997.

67 Corte Constitucional. Sentencia C-099 de 2013.

68 Corte Constitucional. Sentencia SU-254 de 2013.

¢? Corte Constitucional. Sentencia T- 076 de 2013.
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estabilizacion socioecondmica de los desplazados internos por la violencia

en la Republica de Colombia™.

Al respecto, en la jurisprudencia constitucional se ha reconocido que
el desplazamiento forzado ocurrido en el contexto del conflicto armado
inferno no estd circunscrito a un determinado espacio geogrdfico dentro
de la nacion, porque para caracterizar a los desplazados internos, son solo
dos los elementos cruciales: la coaccidon que hace necesario el traslado y

la permanencia dentfro de las fronteras nacionales’o,

En ese orden de ideas, la Corte Constitucional ha dicho: “Si estas dos
condiciones se dan (...) no hay la menor duda de que se estd ante un

problema de desplazados. (...) El_cardcter de desplazados internos no

surge de aspectos formales, ni de interpretaciones restrictivas, sino de una

realidad objetiva: el retiro del lugar natural gue los desplazados tenian, vy la

ubicacion no previamente deseada en otro sitio. (...) En_ninguna parte se

exige, ni_puede exigirse, que para la calificaciéon del desplazamiento

interno, tenga que irse mds alld de los limites territoriales de un

municipio.”"’! (Negrita y subrayado fuera de texto).

Esta inferpretacion guarda total armonia con la definicidon contenida
en los Principios Rectores de los Desplazamientos Internos o “Principios
Deng”, emanados de la ONU, que aunque no fienen cardcter vinculante
por no ser hard law, han sido un criterio hermenéutico esencial en la
promulgacion de leyes y en la construccion jurisprudencial alrededor del

tema del desplazamiento.

Para los efectos de dichos principios, se entfienden por desplazados
internos “las personas o grupos de personas que se han visto forzadas u
obligadas a escapar o huir de su hogar o de su lugar de residencia
habitual, en particular como resultado o para evitar los efectos de un

conflicto armado, de situaciones de violencia generalizada, de violaciones

70 Ibidem.
71 Corte Constitucional. Sentencia C-781 de 2012. Ver también Corte Constitucional.
Sentencia T-268 de 2003.
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de los derechos humanos o de catdstrofes naturales o provocadas por el
ser humano, y que no han cruzado una frontera estatal internacionalmente

reconocida.”

La Unica exigencia, es pues, desde el punto de vista espacial, que
haya un traslado desde el sitio de residencia hacia otro lugar dentro de la
misma nacioén. En ofras palabras, para que se verifigue un desplazamiento
inferno no es menester la migracion hacia un pueblo, municipio o
departamento diferente; aquél ni siquiera estd definido en distancias mds o
menos largas, pues no en pocas ocasiones los victimarios han requerido
puntualmente un predio por resultar estratégico a sus propdsitos criminales
o lucrativos, y aunque tengan presencia en heredades aledanas en las
que victimas terminan refugiadas, alli no son hostigadas; o incluso, el hecho
de que estas migren a las cabeceras o cascos urbanos del mismo
municipio en que hay también presencia del conflicto, no podria
descalificar ese desplazamiento, pues sabido es que por mero instinto de
conservacion, en las zonas mayormente pobladas es mds facil disipar ese
temor asi sea temporalmente, de manera que lo determinante es que en
razon o con ocasion del conflicto, éstas hayan tenido que abandonar su
heredad.

Por demds, una apreciacion bajo estos lineamientos aviene no soélo
con los principios de favorabilidad y prevalencia del derecho sustancial,
sino ademds con el principio de interpretacion pro homine’2, que cobra
mayuscula connotacion tratdndose de victimas del conflicto armado.
Cualqguier exigencia adicional seria una restriccion violatoria de sus
derechos fundamentales. Del mismo modo que lo seria la inoperatividad

estatal en aras del retorno y de acciones minimas para la recuperacion de

72También conocido como principio pro-persona, el principio de interpretacion pro
homine, impone aquella interpretacion de las normas juridicas que sea mds favorable al
hombre y sus derechos, esto es, la prevalencia de aquella interpretacion que propenda
por el respeto de la dignidad humana y consecuentemente por la proteccion, garantia y
promocién de los derechos humanos y de los derechos fundamentales consagrados a
nivel constitucional. Configura también un pardmetro de constitucionalidad, pues impide
qgque de una norma se desprendan interpretaciones restrictivas de los derechos
fundamentales. Finalmente, impone que “sin excepcidon, entre dos o mds posibles andlisis
de una situacién, se prefiera aquella que resulte mds garantista o que permita la
aplicacion de forma mds amplia del derecho fundamental. Corte Constitucional.
Sentencia C-438 de 2013.
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estandares de dignidad humana a favor de un grupo poblacional al que
se le ha puesto en entredicho no solo el arraigo con la tierra y su propiedad
sino diversos derechos fundamentales como el trabagjo, la familia, la

vivienda, entre otros.

6. CASO CONCRETO

6.1. Contexto de violencia en El Carmen de Bolivar y la Masacre de El

Salado.

La region de los Montes de Maria se caracterizd por fuertes
movilizaciones campesinas en los anos setenta con grandes resultados en
las dindmicas sociales y politicas de la region, lo cual dio lugar a que
entraran en el radar y en los cdlculos estratégicos de grupos armados
guerrilleros como el Ejército Popular de Liberacién, Ejército Revolucionario
del Pueblo, Ejército de Liberacion Nacional y finalmente las Fuerzas

Armadas Revolucionarias de Colombia (FARC).

Las primeras incursiones a la zona por parte de las guerrillas se dieron
hacia 1980-1985, época en la que el ELN “fue ocupando poco a poco el
espacio dejado por la des-movilizacion del PRT73 y la CRS’4 a comienzos de
los anos noventa, registrando parte de su actividad armada en la zona del
Magdalena Medio y en el norte del departamento”. En esta Ultima zona, se
localiza el frente Jaime Bateman Caydn perteneciente al Frente de Guerra
Norte, con influencia en los municipios de San Juan de Nepomuceno, San
Jacinto y EIl Carmen de Bolivar (dreas generales de la Cuchilla de

Guamanga, Loma Central, Mula, Mamoén y La Cansonal)?s.

73 PRT - Partido Revolucionario de los Trabajadores.

74 CRS - Corriente de Revolucion Socialista.

75 Ver Diagnéstico de la situacidn de los municipios habitados por las comunidades
afrocolombianas priorizadas por la Honorable Corte Constitucional en el deparfamento
de Bolivar. Observatorio del Programa Presidencial de DH y DIH Vicepresidencia de la
Republica. 2010 pdag. 11 [en lineq]
http://www.derechoshumanos.gov.co/Observatorio/documents/2010/DiagnosticoAfro/Bol
ivar.pdf
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Un poco mads tarde, ingresa la guerrilla de las FARC entre los anos
1986 y 1989, con los frentes 35 y 37, los cuales se consolidan en la region
expulsando a la fuerza publica de los Montes de Maria. Dicha situacion,
aunada a la posterior proliferacion de los grupos paramilitares y las disputas
con las FARC por el control territorial debido a la ubicacién estratégica del
Corregimiento de El Salado, daria paso a uno de los episodios mds

cruentos y tragicos en la historia reciente del pais.

Como en muchas otras regiones, en donde la poblacion civil queda
en medio del conflicto y es acusada de pertenecer a uno u otro bando,
esa situacion no fue ajena para los pobladores de El Salado, quienes
quedaron en medio del fuego cruzado entre los guerrilleros de las FARC y
los grupos paramilitares, y vivieron el estigma como una poblacion
subversiva, convirtiéndose rapidamente en un objetivo militar de los grupos

de autodefensas.

Desde el ano de 1997, se hace mds fuerte y notoria la presencia
paramilitar, alcanzando sus puntos mds criticos en el periodo comprendido
enfre 1999 y 2002; lapso durante el cual, se dieron una serie de masacres
que complejizaron y generaron el abandono forzado de las fierras por
parte de todos los pobladores, debido al impacto que generd en ellos la

crueldad de sus acciones’s.

En este sentido, el ataque emprendido por los paramilitares a los
transportadores de los Montes de Maria, entre San Isidro, Caracoli y La
Cansona, y su ejecucion, estuvo dado porque, segun ellos, auxiliaban a la
guerrilla llevandoles mercados y medicinas. Asi pues, comenzaron en San
Isidro, donde el mismo Uber Enrique BAnquez Martinez alias “Juancho
Dique” dijo que: “a la medianoche despertaron al carnicero y al dueno del
billar y los asesinaron al frente de sus casas. En todos estos casos llevaban
como guias a desertores de las FARC o el ELN, quienes iban sehalando a
aquellos que pertenecian o colaboraban con las fuerzas insurgentes. En

esta incursion hicieron retenes, bajaban a los conductores de sus jeep y en

76 Andlisis de contexto Unidad de Restitucion de Tierras, Folios 29 a 35, C.1.
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un sitio asesinaban a dos, mas adelante a fres mas y al final del camino, en
La Cansona, a ofros tantos. Asi, dice, al sumar hechos aqui y allg,
acumulaban una docena de muertos. Como estaban en una zona de
serrania, una vez cometidas las ejecuciones, empujaban los carros al
precipicio con las victimas fatales en su interior. Asi, en un trayecto de 40 o

60 kilometros, dejaban una estela de muerte y terror’77.

Asi mismo, se fraguaron y ejecutaron otras masacres como fueron la
de Macayepo que se llevd a cabo el 14 de octubre del ano 2000,
ejecutada por las Autodefensas Unidas de Colombia (AUC). Ese dia fueron
asesinados 15 campesinos y cerca de 200 familias fueron desplazadas de
su territorio. Los 15 campesinos asesinados recibieron garrotazos y fueron
apedreados por las AUC que estaban a cargo de Rodrigo Mercado Pelufo,

alias “Cadena”7s.

De conformidad con Sentencia de Justicia y Paz del Tribunal Superior
de Medellin, se pudo establecer que “De la mano de Rodrigo Antonio
Mercado Pelufo, alias Rodrigo Cadena, el grupo se consolido y expandio
por los Montes de Maria, Sucre y Bolivar, donde cooptaron los grupos de
justicia privada de la region, como los Garcia, los Piedrahita, los Cheperos
de Jesus Maria Barrera, alias Chepe Barrera, Los Mesa, los Benitez y el grupo
de Jesus del Rio y las Convivir que habian sido creadas en la década de los
80 y 90. Una vez llegd a la region, el grupo cometio algunos de los actos
mas bdrbaros y atroces, como las masacres de Chengue, Macayepo,

Mampujan y El Salado™?.

La masacre de El Salado constituyd una clara muestra de la

estrategia sistematica paramilitar en su accionar, que con sus acciones

77 Centro Nacional de Memoria Histérica - El Salado, Los Montes de Maria “Tierra de Luchas
y  Contrastes. [Consultado en linea el 8 de septiembre de 2018]:
http://www.centrodememoriahistorica.gov.co/destacados-
cnmh/download/359_3f71dfddd46352ddd5e323578593bc32

78 Sentencia del 30 de junio de 2015. Juzgado Segundo Civil del Circuito especializado en
Restitucion de Tierras de El Carmen de Bolivar.

79 Sentencia del 09 de diciembre de 2014. Pdginas 192 y 193 (M.P. Rubén Dario Pinilla
Cogollo) https://www.ramajudicial.gov.co/documents/6342975/6634902/09-12-2014-
sentencia-blogue-calima-de-las-auc-JESUS-ignacio-roldan-perez-
monoleche.pdf/dé2ba?ab-22bc-4b83-ab80-5e398721af69
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violentas y sangrientas al mdas alto nivel, pretendia dejar sembrado un
mensaje claro de terror en la poblacion civil y de poderio militar a sus

confrincantes.

Asi se reconoce en providencia del Tribunal de Justicia y Paz de
Bogotd: “En el caso que ocupa la atencion de esta Sala de Conocimiento
del Tribunal de Justicia y Paz de Bogotd, los miembros del Bloque Héroes de
los Montes de Maria, entre ellos el aqui procesado Alexi Mancilla Garcia en
connivencia, arremetieron contra gran parte de la poblacion colombiana,
mediante la consumacién y tentativa conformada por una macro-
fipicidad de delitos de lesa humanidad, sistemdticos, graves vy
generalizados, dado que la Fiscalia documentd que el grupo inicid su
proceso expansivo en los departamentos de Sucre y Bolivar con el fin de
lograr mermar a los grupos guerrilleros asentados en la region, puesto que

las masacres ascienden a un aproximado de 4280,

De conformidad con lo demostrado en procesos de Justicia y Paz, se
tiene plenamente probada la incursion paramilitar a El Salado entre el 16y
el 19 de febrero del ano 2000, la cual se fragud con la presencia de
aproximadamente 400 hombres armados, quienes causaron no solo la

muerte de 66 personas, desplazamientos y viviendas incineradass!.

Segun relatdé en diligencia de version libre por Jhon Jairo Esquivel
Cuadrado alias “El Tigre”, quien comandaba uno de los fres grupos de
choque en la operacion, la misma se planed desde el municipio de
Sabanas de San Angel en el Magdalena bajo el mando de Rodrigo Tovar
alias "Pupo”, Mancuso, alias H2 quien era el comandante de la operacion,
Alias Amaury y el Tigre. El propdsito de la intervencion, segun senald, era el
de dejar posicionado a Alias Amaury en la zona y golpear a la guerrilla que

se enconfraba en el campamento “La Yegua'sz,

80 Sentencia del 15 de junio de 2016. PAginas 47 y 48 (M.P. Ricardo Renddn Puerta)
Jhttps://www.ramajudicial.gov.co/documents/6342228/0/2006+80848+Alexi+Mancilla+Gar
cH%C3%ADa+%2815.06.2016%29%20RRP.pdf/c5cd75a8-c080-47 6f-88d0-7cdd3740cb42

81 |bidem.

82 Véase audiencia de versién libre del postulado Jhon Jairo Esquivel Cuadrado alias “El
Tigre". CD Folio 913 minuto 26°.
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De acuerdo con su declaracion, recuerda que la noche del 15 de
febrero salieron de San Onofre en dos camiones por la carretera principal
que conduce a Carfagena, y en la madrugada se encontraron cerca de
El Carmen de Bolivar con ofros dos grupos de paramilitares, “todos
estrictamente uniformados, con armas aqutomdticas, granadas de

fragmentacion en las cananas y municion de sobra™.

Uno de los grupos venia de Magdalena, enviado por ‘Jorge 40’, y
estaba bajo érdenes de un paramilitar llamado ‘Amaury’, ex-suboficial de
las Fuerzas Especiales del Ejército, quienes incursionaron por la via que
comunica a El Salado con El Carmen de Bolivar; el grupo de choque que
comandaba El Tigre hizo el ingreso a El Salado por el sector de San Pedro,
pasando por los corregimientos de Canutal, Canutalito y Guaimaralgs; el
otro grupo venia de Cérdoba al mando de "5-7" e incursioné por el
municipio de Zambrano a ftravés de la via que comunica con el
corregimiento de El Salado, guiados por dos de los sobrevivientes de una

estructura paramilitar local denominada Los Méndez.

El cerco a El Salado, segun su relato, se cerrd en la finca JACINTO84
también conocida como El 18 - predio colindante con el drea de terreno
donde recaen las solicitudes -, lugar desde el cual se instald la base de
operaciones y donde se unid el grupo comandado por el “Tigre” junto con

el de "Juancho Dique” y “Cadena”.

El 16 de febrero cada uno de los frentes se fue aproximando hacia El
Salado desde las diferentes vias de acceso al corregimiento, en una
especie de tenaza que iba cercando a la poblacion; cada frente de
atagque bajo la misma consigna de limpiar el pueblo de guerrilleros y de
posicionarse en el pueblo. A su paso, iban haciendo retenes sobre la via,
reteniendo a campesinos que se movilizaban en motos o carros y quienes
eran acusados de ser colaboradores de la guerrilla, eran degollados, asi

Ccomo sus vehiculos incinerados.

83 Corregimientos colindantes con la ubicacién del predio LA PENATA, objeto de esta
solicitud.

8 Véase audiencia de version libre del postulado Jhon Jairo Esquivel Cuadrado alias “El
Tigre". CD Folio 913 minuto 29°.

Sentencia del 12 de diciembre de 2018. Radicado: 13244-3121-001-2013-00099-01



40

De acuerdo con cifras del Centro Nacional de Memoria Histérica —
en adelante CNMH -, durante el primer dia de la incursion “hubo 24
victimas, 23 hombres y una mujer: 18 en el municipio de Ovejas, tres en El
Carmen de Bolivar y tres en Cdérdoba, la mayoria asesinados con arma

corto-punzante, degollados o apunalados’es,

El 17 de febrero la incursion continud su rumbo a El Salado mediante
enfrentamientos principalmente del grupo comandado por Amaury con
guerrilleros del frente 37 de las FARC, quienes disparaban desde la zona
rural; a su vez, el objetivo de “Cinco Siete” se centré en atacar el
campamento central del grupo guerrillero ubicado en el sector de la finca
Las Yeguas, mientras el grupo de El Tigre contfinuaba su paso hacia la

cabecera municipal.

El 18 de febrero finalmente, los paramilitares con la ayuda de un
helicoptero artillado que los apoyaba, lograron doblegar a los guerrilleros
gue aun se encontraban en los cerros y ante la retirada de estos, se

posicionaron en El Salado.

Ya en el pueblo, se inicia toda una ola de terror o como lo denomind
el mismo CNMH, una “orgia de sangre”. Llegan a las casas fumbando Ias
puertas para obligar a los pobladores que se concentraran en la cancha
de microfutbol dentro del parque principal, junto a la iglesia; quien se
oponia o intentaba huir era asesinado. Una vez alli los dividieron entre

hombres, mujeres y ninos.

Los paramilitares luego de asesinar a la primera victima sacaron los
instrumentos musicales de la casa de Cultura y comenzaron a tocar una
tambora, creando un ambiente “festivo”. Asi lo resend Verdad Abierta, en
un articulo acerca de la masacre: “Las muertes se producian cada media
hora. La gente estaba bajo el sol inclemente, de pie, viendo coémo se

llenaba de caddveres la plaza, y como los paramilitares festejaban su

8 Centro Nacional de Memoria Histérica — “La Masacre de El Salado: Esa guerra no era
nuestra”.

Sentencia del 12 de diciembre de 2018. Radicado: 13244-3121-001-2013-00099-01



41

‘hazana’. Los paramilitares sacaron los tambores, las gaitas y los
acordeones, y con cada muerto, hacian un toque. Era un ambiente de
corraleja, donde las fieras tenian la ventaja y las victimas estaban

indefensas’8s.

Los paramilifares empezaron a sacar a interrogar y asesinar a 1os
hombres a quienes acusaban de ser coOmplices de la guerrilla; eran
elegidos al azar en medio de un “sorteo” u ofros quienes eran acusados
por los “caratapadas”8’. Algunos de los testimonios recabados por el

CNMH, relataron lo siguiente:

“En la cancha nos dijeron “los hombres a un lado y las mujeres a un
lado” y nos tiraron boca abajo ahi, de ahi enseguida apartaron a un
muchacho, le dijeron “usted se queda aqui con nosotros porque usted se
nos escapod de Zambrano, pero de ésta no se nos va a escapar” le decian
ellos. A él fue el primero que mataron en la cancha. Le pusieron una bolsa
en la cabeza y le mocharon una oreja primero, y después esto se lo pelaron
con espino, lo acostaron y le ponian la bolsa en la cabeza, él gritaba que
no lo mataran, que no lo mataran, le pegaban por la barriga, patadas,
punos, por la cara, toda la cara se la partieron primero, y nos decian
“miren para que aprendan, para que vean lo que les va a pasar a ustedes,
asi que empiecen a hablar”, decian ellos. Entonces nosotros le deciamos
“"qué vamos a hablar si nosotfros no sabemos nada”. Ya después que lo
tiraron en la cancha si lo mataron, le dispararon [...] A él le cortaron sdlo
una oreja, él lloraba y gritaba, fue el primero que mataron ahi [...]. El se
demord en morir, esa agonia de la muerte es horrible, ver como se queja

una personq’'ss

La misma suerte fueron corriendo varios de los hombres de la
comunidad, algunos iban siendo torturados con cuerdas amarradas en el
cuello y el térax, que luego fueron jaladas desde exiremos opuestos por

paramilitares hasta llevarlos al limite del estrangulamiento, moribundos eran

8 | a masacre de El Salado. Visto en https://verdadabierta.com/la-masacre-de-el-salado/
87 Desertores de la guerrilla o miembros de las estructuras paramilitares locales (Los Meza y
Los Méndez) y de la Infanteria de Marina que habian patrullado antes en El Salado, y que
ahora regresaban como paramilitares.

88 Testimonio # 7 Hombre joven. Centro Nacional de Memoria Histérica — “La Masacre de El
Salado: Esa guerra no era nuestra”. Pagina 36.
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acribillados a bala; a otros les clavaron la bayoneta del fusil en el cuello, asi

como punaladas entre el cuello y el térax a ofros tantos.

Después de asesinar a los hombres, la orgia de sangre se ensand con
las mujeres, a quienes acusaban de mantener vinculos afectivos con los
guerrilleros, asi como de facilitarles logisticamente su accionar. Neivis
Arrieta fue una de las primeras victimas en este episodio a quien acusaban
de estar relacionada afectivamente con el comandante guerrillero alias
“Camacho” y quien fue desnucada y empalada, muriendo de forma

tragica. Uno de los sobrevivientes le relatd al CNMH lo siguiente:

“Ahi cogieron una hija del Chami Arrieta, esa muchacha la sacaron
de alld de la fila de la Iglesia y por aqui en frente habian dos palos grandes
y frondosos, esa muchacha si tuvo una muerte también horrible, esa
muchacha la acostaron boca abajo, enfonces vino ese tipo y se le monto
en la espalda, se le sentd en la espalda y la cogid por la cabeza y la jalo
duro para atrds, la jald duro, la estranguld y la desnuco, después de
haberla desnucado, buscd unos palitos pequenos, le alzd la pollera, se la

quitd y le metio unos palitos por el pan, a esa la enconfraron asi”é?

Ademds de Neivis Arrieta, otras 7 mujeres al menos fueron objeto de
este tipo de tratos crueles y degradantes, asi como también se registraron
dos victimas sobrevivientes de episodios de violencia sexual en el
corregimiento El Salado; de igual forma, los menores de edad tampoco
escaparon al alcance de estos hechos victimizantes que se extendieron

hasta el dia siguiente.

No hay uniformidad en cuanto a las cifras totales de victimas en la
masacre de El Salado, alias El Tigre aceptd cargos en diligencia de version
liore ala que nos hemos venido refiriendo, por 66 personas fallecidas (39 de
ellas asesinadas en la cancha en presencia de los demdas pobladores - sitio
que fue declarado camposanto) y mds de 333 personas desplazadas

forzosamente. A su vez, de conformidad con la investigacion que adelantd

87 Testimonio # 4, cit.
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el CNMH, identificé un total de 60 victimas fatales, 52 hombres y 8 mujeres,

entre los cuales habia fres menores de 18 anos, y 10 adultos mayores?o.

Lo que si estd claro, es que el episodio de tferror dejé ademds de
unas profundas afectaciones psicolégicas grabadas en la retina de la
poblacidn, toda una serie de delitos de lesa humanidad por infracciones
al Derecho Internacional Humanitario, asi como de graves violaciones a los

Derechos Humanos de los saladeros.

6.2. Verificacion de la Condicion de Victima de los Solicitantes

Es importante recordar, como se mencioné al inicio de esta
providencia en el acdpite de hechos comunes, que los dieciocho
solicitantes hacen parte de tres familias, a saber: MENA, MARTINEZ y
DOMINGUEZ; muchos de ellos llegaron al predio con sus padres en la
década de los cincuenta, cuando aun eran menores de edad y oftros,
nacieron y se criaron en el inmueble conocido cologuialmente como La

Penata?!.

Las familias, de conformidad con lo evidenciado en el acervo
probatorio, se dedicaban principalmente al cultivo de tabaco, name,
maiz, yuca, entre otros productos, asi como la cria de animales de corral,
burros para la carga y semovientes; dicha actividad era ejercida por cada
uno de los reclamantes en el drea de terreno que hoy reclaman. De igual
modo, eran reconocidos por vecinos del sector como la “comunidad
Penatera”?2, todo lo anterior, de conformidad con la linea de fiempo

allegada al momento de la solicitud por la URT?, la cual, se presume

% Centro Nacional de Memoria Histérica — “La Masacre de El Salado: Esa guerra no era
nuestra”. Pagina 27.

91 En el capitulo relacionado con la calidad juridica se ampliard lo concerniente a la
naturaleza juridica del predio objeto de restitucioén.

22 Vista a folio 36 del Cuaderno 1.- Se indica que la comunidad Penatera, era reconocida
por los vecinos de poblaciones aledafnas como de El Salado, El Carmen de Bolivar,
Guaimaral y Cérdoba.

93 Herramienta social por medio de la cual se recopila informacidén comunitaria y que a
través del trabajo de grupos focales y lineas de tiempo, busca la reconstruccién de la
memoria colectiva de la comunidad por los hechos vividos (Folios 36 a 41, C.1.).
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fidedigna? conforme a la Ley y que tampoco fue objetada por la parte

opositora, por lo tanto produce plenos efectos probatorios.

Es preciso tener en cuenta, que nos encontramos en presencia de
adultos mayores en su gran mayoria, campesinos que tienen bajos niveles
de escolaridad, incluso, algunos analfabetas; lo anterior es relevante toda
vez que estamos ante un proceso de Justicia Transicional, el cual comporta
una especial atencién y tratamiento respecto de la poblacion victima de
desplazamiento forzado, mds aun en fratGndose de sujetos de especial
proteccién constitucional, velando eso si, por la bUsqueda de la verdad, la

Justicia, la Equidad y el respeto por las garantias procesales.

lgualmente, es menester senalar que existid un hecho violento
comun a todos los solicitantes, generador del desplazamiento forzado
masivo de sus predios y fue la masacre de El Salado, ocurrida en el mes de
febrero del ano 2000, que particularmente los afectd toda vez que sus
terrenos eran paso obligado de miembros de los grupos paramilitares en su
camino de incursion hacia El Salado, los que tenian como uno de sus
puntos de aprovisionamiento la finca “El 18", colindante con el sector de
La Penata, como se referencid en acdpite relativo al contexto de
violencia. Como consecuencia de esa cercania con la finca "“El 18",
fueron victimas de los enfrentamientos entfre guerrilleros y paramilitares,
qguema de algunas viviendas, sembrando miedo y temor en la poblacion,
generdandose el desplazamiento forzado en aras de preservar sus vidas y las

de sus familiares.

Ademds de esta masacre, los anos de 1997 y del 2002 son
relacionados por los reclamantes como fechas en las cuales algunos de
ellos sufrieron hechos victimizantes que tuvieron repercusiones en la
comunidad, teniendo en cuenta que son colindantes y familiares, tal y

Ccomo veremos seguidamente.

94 Articulo 89 Ley 1448 de 2011: “(...)Se presumen fidedignas las pruebas provenientes de la
Unidad Administrativa Especial de Gestibn de Restitucion de Tierras despojadas en el
Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente a que se refiere esta ley.
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6.2.1. El 23 de marzo de 1997 en la zona aledana al predio “Arizona —
Suarero”, perteneciente al corregimiento de El Salado, se presentd la
masacre de 4 campesinos a manos de un grupo de hombres armados
pertenecientes a las ACCU, enfre quienes se encontraba Néstor Arrietq,
hijastro del sefior JOSE HUMBERTO MENA MENDOZA’. De conformidad con
los ejercicios de cartografia social y reconstruccion de lineas de tiempo
recabadas por la URT, este acontecimiento generd uno de los primeros

desplazamientos de varias familias de la zona.

En interrogatorio de parte, rendido por el sefior JOSE HUMBERTO?% el
dia 24 de abrii de 2014, refiere que, en efecto, fue victima de
desplazamiento forzado en dos ocasiones, y senala: “por primera vez nos

desplazamos en el 97 cuando ya comenzd la situacion a ponerse mala y

por segunda vez en el 2000 (Enfasis propio).

En la misma diligencia, al interrogdrsele acerca del hecho concreto
padecido por el solicitante entre 1997 y el ano 2000, cuando se produjo el

segundo desplazamiento, el sefior JOSE HUMBERTO, reiterd:

“Por primera vez se metieron al pueblo, un hijo que yo crié que lo
cogi de la Sra. de 6 anos, lo echaron por delante y me lo mataron en
el parquecito paramilitar (sic).

(...)

Nos desplazamos del Salado aqui al Carmen y de aqui del Carmen

nos desplacemos (sic) a Sincelejo”.

Indagado acerca de su retorno, luego del desplazamiento del ano
2000 del predio La Penata, recordd: “Regresemos a La Penata después de
los dos anos de estar en El Salado, regresemos a los dos anos alld, alld a La
Penata porque alld le dijeron bueno muchachos quieren llegar alld a las
fierras lleguen ya eso lo hacemos caminando, comencemos a llegar por

ahi, todos asustados”. (SIC)

?5 Folios 32y 33, C.1.
76 Visto a Folio 1067 CD2.
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Lo dicho en el interrogatorio por el solicitante guarda total
congruencia con la declaracion rendida por la sefiora ARGENIDA ROSA
TORRES DE ARRIETA, companera del senor José Humberto. En diligencia
adelantada el dia 22 de abril de 201497, al responder al Juez instructor
acerca de los hechos de violencia sufridos, indicd: “Bueno yo me

desplacé, nosotros fuimos desplazados dos veces, me desplaceé en el 97

cuando me mataron a mi hijo también, retornamos y me desplacé en el

2000 y mi marido fue el que retornd en el 2002 y yo retorné después porque

tenia mucho miedo yo no queria retornar, pero, ajd me toco y ahi estoy

(..)".

Respecto de las razones del desplazamiento en el ano 2000, senald:
“claro si, nos desplazamos, nosofros nos desplazamos, porque aqjd, si
estaban matando todo el mundo ahi, quien se iba a quedar ahi para que

lo mataran en la finca”.

Ademads de las anteriores narraciones, obra en el expediente oficio
UNJYP No. 04538 del 17 de junio de 2013, proveniente de la Fiscalia General
de la Nacidén en la que se certifica que en diligencia de version libre
rendida el 15 de julio del 2008, el postulado Jhon Jairo Esquivel Cuadrado
alias “El Tigre” (desmovilizado del Bloque Norte de las Autodefensas),
acepto su responsabilidad por el delito de desplazamiento forzado del que

fue victima el senor José Humberto y su nUcleo familiar?s.

lgualmente, se evidencia como prueba de los hechos descritos,
certificacion de la Unidad para la Atencion y Reparacion a las Victimas —
UARIV -, en la que se reconoce al solicitante y su nucleo familiar como
victimas del conflicto armado por el hecho victimizante de desplazamiento
forzado de cardcter masivo, acecido en el ano 2000, con ocasidon de la

masacre de El Salado??.

97 Ver CD 1. Folio 924, C.3.
98 Folio 500, C.3.
99 Folio 495, C.2.
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Y, a propodsito viene lo anterior, toda vez que de conformidad con
sentencia de Tutela proferida por la Corte Constitucional'®, |la senora
Argénida Rosa ya habia sido reconocida como victima del conflicto
armado por los hechos aqui referidos, y beneficiaria de érdenes especificas
relacionadas con atencidn psicosocial luego de las profundas

afectaciones sufridas por la exnumacion del caddver de su hijo.

Son las anteriores razones mds que suficientes, entonces, para
determinar que el sefior JOSE HUMBERTO y su nUcleo familiar, fueron
victimas de desplazamiento forzado en dos ocasiones del predio objeto de
solicitud, suscitado por hechos vividos en el ano de 1997 y posteriormente
en el mes de febrero del ano 2000 como consecuencia directa de la

masacre de El Salado.

Segun se desprende de la lectura de la solicitud de restitucion, del
andlisis de contexto ya expuesto y de los hechos hasta esta altura del
proceso probado, el ano de 1997 no fue nada tranquilo para los habitantes
del corregimiento de El Salado y mucho menos para los Penateros. El dia 2
de septiembre de 1997 fue desaparecido forzosamente el senor JULIO
HUMBERTO PADILLA MEDINA, companero permanente de la senora
MARIELA DE JESUS MENA DE PADILLA.

Tales hechos se dieron cuando el senor JULIO HUMBERTO se
desplazaba a visitar a su progenitora en el municipio de Cdérdoba,
Bolivar'ol, El hecho fue confesado por el postulado Jhon Jairo Esquivel

Cuadrado alias “El Tigre”, en diligencias de version libre de Justicia y Paz!02,

No obstante lo anterior y aln con la natural esperanza de enconftrar
a su ser querido, la senora Mariela de JesUs y sus hijos continuaron
laborando en el predio hasta el ano 2000, cuando en febrero de ese ano,

debieron abandonar la parcela reclamada hacia el municipio de El

100 Véase Corte Constitucional de Colombia. Sentencia T-045 de 2010. (M.P. Maria Victoria
Calle Correa).

101 Folios 26, 39 y 46, C.1.

102 Ver CD de audiencia de versién libre, folios 910 y 1080.
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Carmen de Bolivar, con ocasion del desplazamiento forzado de cardcter

masivo por los hechos de la masacre de El Salado.

En audiencia de interrogatorio de parte rendida por la senora
Mariela el 22 de abril de 2014, respecto a los hechos que los obligaron a
abandonar las tierras que venian cultivando, relatd: “*Nosotros nos
desplazamos por la violencia, ahi en El Salado mataron a bastante gente.
Sino que salimos por eso, porque ahi mataron tanta gente. El Salado
quedod solo, eso quedod solo ahi. Se perdid una hectdrea de yuca que la
arrancaron ahi todita, hame, todo todito lo que estaba ahi lo arrancaron.

Cuando nosofros venimos no nos enconframos nada” (SIC).

Luego de tener que abandonar el predio reclamado, la senora
MARIELA se desplazd junto con sus hijos a la cabecera municipal de El
Carmen de Bolivar, en donde debieron realizar actividades diferentes a las
propias del campo y de su acftividad diaria para poder sostener
econdmicamente a su familia. Sin su companero de vida y a la cabeza de
siefe hijos, debid afrontar ademds del flagelo del desplazamiento, la
discriminacion por ser “saladeros” y tildados de estar relacionados con la

guerrilla’os,

Las precarias condiciones econdmicas y la insostenible situacion los
llevd a retornar a El Salado dos anos después y “retomar” el proyecto de
vida que llevaban en su fierra, pese a las dificiles condiciones para el
restablecimiento, sin acompanamiento o medida de proteccidon por parte
del Estado que les ayudara a superar dicha situacion, pese a su innegable
condicidn de victima del conflicto armado y su especial atencién como

madre cabeza de hogar.

Factores como la estigmatizacion, el senalamiento social, la
impunidad y las precarias condiciones econdmicas de las mujeres

afectadas por la violencia y el desplazamiento, son algunos factores de

103 Segun diligencia de ampliacién de hechos rendida ante la URT (Folio 27, C.1.).
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riesgo psicosocial que afrontan en este escenario y que claramente

afectaron a la senora MARIELA.

Adicionalmente, obra en el expediente certificacion de la Unidad
para la Atenciéon y Reparacion a las Victimas — UARIV —, en la que se indica
que la solicitante se encuentra INCLUIDA en el RUV, por los hechos del

desplazamiento masivo del mes de febrero del ano 2000104,

Resulta palmario entonces respecto de la sefiora MARIELA DE JESUS,
que tanto ella como su familia fueron victimas de desplazamiento forzado

del predio objeto de reclamacion.

El sefor MANUEL ENRIQUE MENA ALVAREZ indicé en su solicitud que
nacid y crecid en La Penata, en donde realizaba su proyecto de vida junto
con su nucleo familiar de manera armoénica hasta que empezaron a vivir la
presencia de grupos armados en la zona y los posteriores hechos violentos

gue aqui se han mencionado.

En declaracion ante la Unidad de Restitucion, senald que debid salir
desplazado forzosamente el 16 de febrero del 2000 del predio, con ocasion
de los hechos ocurridos en la masacre de El Salado, derivandose con ello

el abandono de la parcela objeto de solicitud!05,

En interrogatorio de parte, el abogado del opositor indagod el porqué
la declaracion del desplazamiento se realizd en jurisdiccion del municipio
de Ovejas (Sucre), a lo que el senor MANUEL ENRIQUE explico lo siguiente:

“Doctor declaré alld en Ovejas y no puse La Penata sabe spor

quéze, porque yo fui a declarar a Ovejas porque tenia una nina

enferma alld cuando fui alld a ovejas la senora que llevo a la nina
enferma conmigo me pregunto que si yo habia declarado, le dije
que no, que teniamos una nina enferma. Entonces dijo haga su
declaracion y yo hice mi declaracion en ovejas entonces como eso

tuvo... hubo un desplazamiento ahi cerquita de la parcela Pativaca

104 Folio 464.
105 Folio 46, C.1.
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entonces el senor Personero me puso de ahi de Pativaca en
desplazamiento por eso aparezco alld en Ovejas.08” (Sic) (Enfasis de

la Sala).

Situacion que concuerda y se explica con la versidon rendida en
diligencia judicial por su companera permanente, la senora MARGELIS DEL
SOCORRO SILVA VIANA, quien al ser cuestionada por la declaracion
rendida por su companero, € indagada respecto de esa particularidad,
dijo107:

“No, él no mintid si no que alld como usted sabe que el
desplazamiento fue en febrero, el 18 de febrero entonces ese dia

que él fue alld a ovejas que llevo a una hija enferma, entonces la

senora le dijo, usted tiene que hacer la declaracion para que a

usted le atiendan esa nina entonces ese dia fue el que hizo la

declaraciéon y le colocaron lo mds cerquita que estaba del
desplazamiento, ese de Pativaca porque ya no le podian colocar

del dia que nos desplazamos ya" (Enfasis propio).

Al respecto, es menester senalar que si bien pareciera incurrir en una
contradiccion en la version rendida al momento del desplazamiento, la
misma debe ser interpretada a la luz de las caracteristicas partficulares de
ese momento. Aunque el senor MANUEL ENRIQUE no habia hecho la
declaracion por desplazamiento en febrero del ano 2000 al momento de la
ocurrencia, es claro por las manifestaciones referidas, que se encontraba
en un momento de apremio debido a la enfermedad de su hija y que por
esa razon asi lo indicd al momento de la atencion médica, para poder
lograr la efectiva proteccién de un derecho fundamental, como era el de

la salud de su hija.

Es asi como la Corte Constitucional mediante sentencia de tutela'0s,
en lo atinente a las declaraciones rendidas en el marco de una solicitud de

inclusion al Registro de Victimas, senald que en algunos casos los

106 Diligencia de Interrogatorio de parte. CD 2, folio 1067.

107 Declaracion rendida el dia 22 de abril de 2014. CD 3 folio 926, C.3.

108 Corte Constitucional de Colombia. Sentencia T-821 de 2007. (M.P. Catalina Botero
Marino).
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desplazados se ven obligados a no informar de manera exacta todas las
circunstancias, toda vez que “pueden considerar que ello apareja un
mayor riesgo para su vida o su integridad o dificulfades adicionales y

exorbitantes para acceder a la ayuda que necesitan de manera urgente”.

Reconoce eso si, que son casos excepcionales en los cuales las
victimas se ven compelidas por el propio derecho o por las autoridades
encargadas de aplicarlo, con el Unico propdsito de safisfacer sus
necesidades mds elementales, de ello que, estas circunstancias de
aparentes, o incluso reales contradicciones, imprecisiones o ficciones
menores, no pretenden defraudar al Estado o a terceros sino superar un
obstaculo desproporcionado en busca de salvaguardar el derecho

fundamental de la salud de la menor.

Aunado a lo anterior, se cuenta en el plenario con la certificacion de
la UARIV, por medio de la cual se certifica la inclusién en el Registro Unico
de Victimas por el hecho victimizante de desplazamiento forzado junto con
su nucleo familiar'®?, concluyéndose entonces su indefectible condicion de

victima del conflicto armado.

ABADIAS RAFAEL MARTINEZ SALCEDO es una persona de 80 afios de
edad y con una avanzada deficiencia auditiva que se pudo evidenciar al
momento de la diligencia de interrogatorio de parte. En su solicitud indico
que se crio en La Penata donde ejercio la explotacion del fundo hasta
que, con ocasion de los hechos violentos vividos en la region, debid salir

forzadamente del predio en el 2002.

Existe certificacidon en el expediente, de que el reclamante se
encuentra registrado en el Sistema de Informacién de Justicia y Paz “SIJYP”
como victima de Desplazamiento Forzado, en el marco legal establecido
por la Ley 975 de 2005, por hechos atribuibles al Blogue Montes de Maria
de las ACCU!0

109 Folio 495.
110 Oficio UNJYP No. 04538 del 17 de junio de 2013 de la Fiscalia General de la Naciéon
(Folios 500 y 501).
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En diligencia de interrogatorio de parte, respecto de las fechas que
ocasionaron el desplazamiento, indicé que fueron varios los
desplazamientos que sufrio y senald distintas fechas, al respecto dijo
“bueno los desplazamientos fueron en el 2000 y el 2002”. Posteriormente,
manifestd que tenia 76 anos de edad y que luego del desplazamiento
estuvo alrededor de unos cuatro anos “peloteando” de un lado al otro
donde sus hijas. A renglon seguido, aclaré que si bien las fechas del
desplazamiento no las retiene con exactitud, las asocia con los hechos

acaecidos en la masacre de El Salado.

Situacion que es completamente comprensible debido a factores
como su avanzada edad, el tiempo transcurrido desde el desplazamiento
hasta la fecha de declaracion (mds de 14 anos) y la evidente pérdida

auditiva, la cual se hizo notoria en el franscurso de |la audiencia.

En ese orden, analizados los hechos de una manera integral, con
fundamento en los andlisis de contexto que obran en el expediente, los
hechos reconocidos en sede de Justicia y Paz, y las demds declaraciones,
se puede inferir con alto grado de certeza y con fundamento en la
presuncion de buena fe, que los sucesos, plenamente demostrados,
ocasionaron el desplazamiento forzado del sefior ABADIAS y el de su familia
del predio, fueron con ocasidon de la masacre de El Salado, a la cual

siempre hizo alusion.

El desplazamiento forzado masivo por la masacre de El Salado
también afectd al sefior MANUEL BENJAMIN DOMINGUEZ MARTINEZ, quien
relatd en audiencia de interrogatorio de parte que en su caso no sabia
distinguir si eran guerrilleros o “paras” los que lo causaron, toda vez que le
parecia que se vestian muy parecido, no obstante, el punto fue que
debieron salir desplazados por la incursion de los grupos armados a El
Salado, el enfrentamiento entre los mismos y la masacre cometida; cuando
salieron, debieron dejar incluso abandonada la escuela de la cual hacian

parte unos 40 ninos, segun indico.
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Ademds de lo relatado por el sefior MANUEL BENJAMIN, se tiene del
plenario que figura como victima de desplazamiento forzado en el Sistema
de Informacion de Justicia y Paz “SIJYP" de la Fiscalia General de la

Nacion, en el marco legal establecido por la Ley 975 de 2005111,

En relacion con este accionante, se encuentra también demostrada
su condicion de victima de desplazamiento forzado, tanto para él como
para su nucleo familiar, situacion que se presentd luego de los hechos
perpetrados por miembros de grupos paramilitares en el corregimiento de
El Salado.

Por su parte, el sefior MARTIN RAFAEL DOMINGUEZ MARTINEZ, en su
declaracion en sede de instruccion, adujo que luego de haber sido victima
del desplazamiento forzado de su parcela por los hechos ocurridos en El
Salado, retornd al predio en el ano 2002, enconfrdndose con que su lugar
de habitacién habia sido quemado; al respecto remembrd: “a mi, aqui no
sé, quemaron los ranchos, los quemaron. Los ranchos cuatro cuadros de
rancho por un lado, dos por uno y otro, la casa donde dormiamos, y todo

€S0 nos quemaron”.

Para acreditar los acontecimientos victimizantes, ademds de los
hechos descritos en la solicitud de restitucion, ejercicios de cartografia
social y linea de tiempo adelantados por la URT — las cuales gozan de
presuncion de veracidad -, se tiene dentro del expediente certificado de
INCLUSION en el RUV por el hecho victimizante de desplazamiento

forzado!12 en favor del sefor y su nucleo familiar.

De ello que, respecto al sefior MARTIN RAFAEL existe total claridad
sobre la ocurrencia del desplazamiento forzado del que fue victima junto
con su grupo familiar, como consecuencia de la escalada paramilitar en
febrero del ano 2000 sobre el corregimiento del cual hace parte la parcela

objeto de reclamacion.

1M Oficio UNJYP No. 04538 del 17 de junio de 2013 de la Fiscalia General de la Naciéon
(Folios 500 y 501).

112 Certificaciéon de la Unidad para Atencién para la Atencién y Reparacion a las Victimas
— UARIV — (Folio 494).
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A su vez, el sefior EUSTAQUIO JOSE MENA MENDOIZA fue victima de
multiples hechos violentos. Ademds de haberse desplazado y retornado en
un primer momento en el ano de 1997, luego debié abandonar
nuevamente el predio en el ano 2000 con ocasién de la violencia en el
corregimiento y por si fuera poco, perdid a su hijo EDILBERTO MENA ARIAS!13
(Q.E.P.D.), el dia 2 de mayo de 20024 a manos de grupos armados, luego

de haber retornado a la parcela en abril del mismo ano.

De conformidad con lo narrado por el solicitante en su declaracion
ante la URT y lo recopilado en ejercicio de linea de tiempo ante la misma
instituciéon!1s, recordd que para el 2 de mayo del ano 2002 estaba
trabajando en la tierra junto con su hijo, quien sobre el medio dia salid junto
a un primo para El Salado, siendo interceptados en el camino por hombres
desconocidos quienes refuvieron Unicamente al joven EDILBERTO MENA
ARIAS. Una vez enterado de tal situacion el senor EUSTAQUIO se trasladé en

busqueda del joven, encontrandolo fallecido cerca del cementerio.

De acuerdo con lo manifestado por los miembros de la comunidad
en el gjercicio de linea de tiempo construido de manera participativa entre
la URT y los solicitantes, el asesinato del joven EDILBERTO constfituyd un
hecho relevante vy significativo para los PeAateros, toda vez que causd
resentimiento, temor y tristeza; a todas luces apenas I0gico si consideramos
que estaban unidos por lazos familiares, ademds de haber sido
considerado como una figura joven y representativa denfro de la

comunidad.

De igual modo, se pudo determinar que el origen de los hechos
generadores de la muerte violenta del hijo del senor Eustaquio José y la

senora Adelaida Rosa, obedecieron a “motivos ideoldgicos y politicos

113 Obra en el expediente certificado de Registro Civil de Nacimiento de Edilberto Mena
Arias, asi como Registro Civil de Defuncién por hechos ocurridos el dia 2 de mayo de 2002
(Folios 143 a 145). Igualmente allegd el apoderado del solicitante recorte periodistico, en
el cual, se evidencia el homicidio del senor Edilberto Mena Arias (Folios 508, 509 y 545).

114 Folios 24 y 25.

115 Ejercicio llevado a cabo el dia 7 de mayo de 2013 por parte de la Unidad de
Restitucion de Tierras. Folios 39 y 40, C.1.
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dentro del marco del conflicto armado que vive el pais”, de conformidad
con la certificacion del Personero Municipal de El Carmen de Bolivar, asi
como la constancia de la Fiscalia General de la Nacion''é, Concordante
con estos elementos probatorios, obra dentro del expediente certificacion
de inclusién en el RUV por el delito de desplazamiento forzado''” del que

fuera victima el solicitante y su familia.

Razones mds que suficientes para concluir que se encuentra
plenamente demostrado que este accionante también fue victima de
desplazamiento forzado del predio que hoy solicita en restitucion, asi como

de ofros delitos cometidos en el marco del conflicto armado.

ARCELIO AMADOR PENA SALCEDO en diligencia judicial relaté que
crecid junto a sus padres y hermanos en una finca colindante a la referida
aqui como La Penata, del tal modo que conoce desde pequeno y de
“toda la vida" a los integrantes de las familias MENA, MARTINEZ vy
DOMINGUEZ, pues han sido sus vecinos y amigos.

Adujo que necesitaba pastos para su ganado, razén por la cual
habia acordado iniciaimente con su vecino, el sefior MARTIN RAFAEL
(solicitante también en la causa) el alquiler de una porcidén de su terreno
para estos fines. Posteriormente, a inicios del mes de enero del ano 2000,
antes de la masacre de El Salado, el sefior MARTIN RAFAEL le ofrecié en
venta dicha porcidon de terreno, negociacion que finalimente se llevd a
cabo, fecha desde la cual se vinculd con la parcela objeto de esta

reclaomacion.

Ademds de ser victima de los hechos violentos del mes de febrero
del ano 2000 que ocasionaron su desplazamiento forzado del predio,
también senald que lo fue de otros hechos como los asesinatos de su
suegro en el ano 2001, de un primo en el ano 2002 y de otfro familiar en el

ano 2008, todos a manos de los grupos armados que operaban en la zona.

11¢ Denuncia de los hechos violentos, constancia de la Fiscalia General de la Nacién y del
Personero Municipal de El Carmen de Bolivar (Folios 146, 147, 150 y 151).

17 Certificaciéon de la Unidad para Atencién y Reparaciéon a las Victimas — UARIV - (Folio
468).
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Obra también dentro del expediente certificacion de la UARIV por
medio de la cual se acredita la inclusidn en el Registro Unico de Victimas all
solicitante y su nUcleo familiar por el hecho victimizante de desplazamiento
forzado''8, En ese orden de ideas, resulta patente entonces que el

accionante es victima en el marco del conflicto armado colombiano.

El sefior BERNAL RAFAEL MARTINEZ DOMINGUEZ al momento de su
declaracion en el Juzgado Instructor indicd que nacidé en el predio
conocido como La Penata y que luego de independizarse de sus padres
empezd a explotar la parcela que hoy reclama en restitucidon desde la

década del setenta aproximadamente.

Afirmé también que debid salir desplazado forzadamente en el ano
2000 con ocasidn de la masacre de El Salado, asi como se desprende de la

solicitud de restitucion que retornd al fundo desde el ano 2005.

Ademds de las declaraciones hechas al momento de su solicitud
ante la URT y la rendida en sede judicial, reposa en el expediente
certificacion por parte de la UARIV que demuestra la inclusion del
solicifante y su nucleo en el RUV como victima de conflicto armado, asi
como también, obra oficio de la Fiscalia General de la Nacion,
certificando que el accionante se encuentra registrado en el Sistema de

Informacioén de Justicia y Paz “SIJYP” por los hechos aqui referidos!!?

Con todo lo anterior, se avizora que el accionante debid salir con
posterioridad al ano de 1991 por hechos relacionados con el conflicto
armado intferno que ocasionaron su desplazamiento forzado de la parcela

que hoy reclama en restitucion.

El solicitonte NESTOR ENRIQUE DOMINGUEZ MARTINEZ indicé que

nacié en el predio y toda su vida la ha desarrollado en el mismo junto con

118 Certificaciéon de la Unidad para Atencion para la Atencion y Reparacion a las Victimas
— UARIV — (Folio 493).
11% Oficio del 18 de noviembre de 2013 dirigido a la URT (Folio 327).
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sus padres y posteriormente con su nucleo familiar, realizando labores

propias del campo.

En declaraciéon rendida ante la Unidad de Restitucion indicd que en
un primer momento, cuando se desplazaba hacia Guaimaral junto con sus
hermanos Martin y Rubén Dominguez, fue victima de ulirajes por parte de
paramilitares y de retencion ilegal en la que fue amenazado de muerte,

sifuacion que generd un primer desplazamiento del predio.

Posteriormente, retornd a su parcela alrededor del ano de 1997
hasta el mes de febrero del ano 2000 cuando debid desplazarse
nuevamente del inmueble con ocasion de los hechos sufridos en el
corregimiento de El Salado. Finalmente, pudo volver al fundo cerca del

ano 2007 en donde ha continuado con sus cultivos de pancoger.

Ademds de las declaraciones rendidas antfe la Unidad de Restitucion
y la oforgada en sede judicial, se cuenta con INCLUSION en el RUV por el
hecho victimizante de desplazamiento forzado junto con su nucleo
familiar'20, Pruebas que permiten establecer que tal condicion fue

adquirida en el marco del conflicto armado interno.

El accionante MANUEL DE JESUS MENA BOHORQUEZ se vinculé con la
parcela "EL PROGRESO” objeto de reclamacion en el ano 2004, mediante
negocio de compraventa que realizd a uno de sus tios. Es hijo del senor
MANUEL ENRIQUE MENA ALVAREZ, también solicitante de restitucion en la
causa, y hacia parte del nucleo familiar de éste para el momento en que
se vieron afectados con el desplazamiento forzado en el ano 2000, como

ya se verificd previaomente.

En diligencia de interrogatorio de parte senalé que debieron salir del
predio con ocasion de la masacre de El Salado, version que concuerda
con la de su senor padre, toda vez que convivian para esa época bajo el

mismo techo y fueron victimas de las mismas afectaciones. Ademds de su

120 Certificacion de la Unidad para Atencién para la Atencién y Reparacion a las Victimas
— UARIV — (Folio 494).
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declaracion, obra en el expediente certificacion por parte de la UARIV de
estar INCLUIDO en el RUV, en el mismo nucleo familiar de su padre, el senor
Manuel Enrique - solicitante en este mismo asunto de la parcela “LA

LUCHA2I"-, por los hechos victimizantes de desplazamiento forzado.

Es claro entonces para esta Corporacion que el senor MANUEL DE
JESUS ostenta la condicién de victima del conflicto armado por el
desplazamiento forzado que sufrid de la parcela que hoy en dia reclama
su senor padre en el ano 2000, momento para el cual convivian en el

mismo nucleo familiar.

Respecto del sefior OBERTO RANGEL DOMINGUEZ MARTINEZ tenemos
que también nacid y crecidé en el sector conocido como La Penata vy,
segun se indico en la solicitud, ha venido explotando la parcela que hoy
recloma en restitucion desde el ano de 1986 aproximadamente
(denominada “VILLA MARIA"), luego del acuerdo que se hizo con el sefior

Alonso Valencia.

En diligencia de interrogatorio de parte manifestd que fue victima de
desplazamiento por los hechos ocurridos en el ano 2000 y con ocasion de
los mismos, se debid desplazar al municipio de Magangué (Bolivar), de
donde es oriunda su companera. En dicha municipalidad debid trabajar
en labores ajenas a su experticia como la pesca hasta que finalimente

retorné al predio en el ano 2002.

Dentro del expediente se evidencia certificacion de la UARIV en la
que informan que el accionante no tiene solicitud ante dicha enfidad,
escenario que en nada impide el reconocimiento de su condicidn de
victima fruto de la valoracion probatoria existente en el plenario, como es
la prueba sumaria del hecho, a través de su declaracion, ademdas del
ejercicio de cartografia social y lineas de tiempo aportadas por Ia URT, al
igual que las declaraciones de los demds solicitantes, la cuales, permiten

evidenciar que el senor OBERTO RANGEL hacia parte de la comunidad de

121 Ver hechos particulares del sefior Manuel Enrique Mena Alvarez numeral 1.3. y s.s. de
esta providencia.
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Penateros, y ademads, que debid salir del inmueble, mds adn, teniendo en
cuenta que dicha circunstancia no fue tachada nunca de falsa por la
parte opositora; de ello que, tal situacion factica deriva en que su realidad
de victima de desplazamiento forzado, sea asi entendida y reconocida en

esta providencia.

En cuanto al senor ALFONSO ISAAC MENA MENDOIZA se encuentra
INCLUIDO en el Registro Unico de Victimas, por un desplazamiento de
cardcter masivo, hechos ocurridos el 24 de febrero de 2000 en el municipio
de El Carmen de Bolivar, de conformidad con la certificacion de la UARIV,

que obra en el expediente vista a folio 461.

En diligencia judicial adelantada por el Juzgado instructor, indicé
gue ademds de los hechos ocurridos en la masacre de El Salado, también
fue victima del asesinato de su sobrino EDILBERTO MENA. Al respecto relatd
que uno de sus hijos acompanaba a su sobrino a la cabecera municipal
de El Carmen, cuando fueron interceptados por cuatro hombres y una
mujer armados. Los separaron, les quitaron las cédulas y luego de esto, su
hijo escuchd un disparo, recibiendo a rengldon seguido, la indicacion de
que se marchara del lugar sin decir nada a nadie. Una vez regresa al
predio, informa de tal situacidén a su padre y familiares, quienes salen en la
busqueda del joven EDILBERTO, encontrdndolo muerto, en inmediaciones

del cementerio municipal.

Narraciones que guardan total coherencia con lo relatado vy
probado acerca del fallecimiento en el ano 2002 de EDILBERTO, hijo del
también solicitante EUSTAQUIO JOSE MENA MENDOIZA, en el que se
demostrd que habia sido victima de homicidio a manos de integrantes de

grupos guerrilleros en el marco del conflicto armado.

El senor DOMINGO RAFAEL MENA MENDOZA, en diligencia
adelantada en sede judicial relatdé que fue victima de dos
desplazamientos, el primero de ellos ocurrido en el ano de 1997 y el

segundo con ocasidn de la masacre de El Salado en febrero del 2000,
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retornando a su parcela objeto de reclamacion luego de 2 anos de tal

acontecimiento.

Ademds de los hechos victimizantes mencionados, el solicitante
refiere ser tio de "EDILBERTO MENA" quien fuera asesinado en el ano 2002,
hecho violento que también lo afect6é. Ademds de sus declaraciones vy
pruebas aportadas por la Unidad de Restitucion de Tierras, se evidencia
que se encuentra INCLUIDO en el RUV mediante certificacion de la Unidad

para la Atencion y Reparaciéon a las Victimas — UARIV122,

Para este accionante se tiene entonces probada su condicidn de
victima de desplazamiento forzado con ocasion de multiples hechos
violentos ocurridos en el marco del conflicto armado y dentro de la

temporalidad exigida en aplicacion de la Ley 1448 de 2011.

Ahora bien, visto a folio 472 del expediente, reposa también
certificacion de la Unidad para la Atencidon y Reparacion a las Victimas —
UARIV — de la INCLUSION como victima del sefior MANUEL ENRIQUE
GARRIDO MARTINEZ por el desplazamiento masivo ocurrido en el

corregimiento del El Salado.

En cuanto a su vinculaciéon con el predio relatd ante el Juzgado de
instruccion: “(...) yo todo el tiempo he estado en el predio, en mi parcela y
siento que ese es mi sustento, la tierra, La Penata porque tengo una
parcela ahi. Tengo 65 anos, entré de 7 anos en esas tierras me casé con
una hija de un senor que frabajaba ahi también, todos los hijos nacieron
ahi, la esposa mia tiene tienen 68 anos nacida y criada ahi en esas tierras™
(Sic).

En cuanto a los hechos violentos que vivid, refiridé ademds de la
masacre de El Salado, que fue victima del asesinato de uno de sus

hermanos, el senor Juan Pablo Torres Julio, ocurrido el dia 10 de julio de

122 Folio 469.
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1993, a manos de “sicarios” en la via que conduce a El Salado, de quienes

con posterioridad indica, se determind eran paramilitares.

Es claro entonces del anterior acervo probatorio resenado, las
multiples afectaciones padecidas por el senor MANUEL ENRIQUE, por lo
tanto se encuentra debidamente demostrada también su condicidn de
victima de desplazamiento forzado a manos de grupos paramilitares que

operaban en la zona.

Por su parte, el senor MILTON SEGUNDO MENA MENDOIZA en
diligencia judicial, indagado respecto de los hechos violentos sufridos y la
fecha en que se ocasiond su desplazamiento, senald que: “En el 2000 si,
desplazado por la violencia que yo estaba alld, por la masacre hubo que
salirse de ahi (SIC). Sali de alld, se me quedaron unos animalitos no tenia
muchas cosas, pero quedaron animalitos y eso se perdieron alld porque yo

no los fui a buscar”.

En declaracion rendida ante la Unidad de Restfitucion de Tierras,
aseveré que era vecino del senor JULIO HUMBERTO PADILLA y dicho
desaparecimiento, sumado al asesinato de su sobrino EDILBERTO, en el ano
2002, lo afectd y repercutid en la comunidad de Penateros. Dijo ademds
que retornd a la parcela en el ano 2003, enconfrando el predio y cultivos

“enmontado” y perdido.

Aunado a las anteriores declaraciones, la cuales gozan de
presuncion de buena fe, existen otras pruebas dentro del expediente
como certificaciéon del Personero Municipal de El Carmen de Bolivar sobre
el desplazamiento forzado de fecha 28 de febrero del ano 2000'23, asi
como también obra en el plenario certificacidon de la UARIV de INCLUSION
en el RUV por el desplazamiento masivo ocurrido en El Salado en febrero

del ano 2000124, con lo cual se reafirma lo dicho por el accionante.

123 Folio 220.
124 Certificaciéon de la Unidad para Atencion para la Atencion y Reparacion a las Victimas
— UARIV — (Folio 461).
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Es claro entonces que para el accionante se encuentra
debidamente demostrada su condicion de victima de desplazamiento

forzado en los férminos exigidos por la Ley 1448 de 2001.

El sefior FELIX ENRIQUE MENA MENDOZA'25 relatd en sede judicial que
su desplazamiento ocurrid el 18 de febrero del ano 2002, contrario a lo
senalado en la solicitud de restitucion, la cual reza que el mismo ocurrid en

febrero del 2000 como consecuencia de la masacre de El Salado.

Tal diferencia hizo que se ahondara en los hechos violentos vividos
por el senor Félix, a lo que indicd: “cuando ibamos a salir... si, nos
desplazamos enseguida. Nosotros estabamos alld cuando nos mandaron a
buscar, que nos salieramos, que nos saliéramos pal” pueblo. Bueno nosotros

nos salimos y me tiré por la plaza y no veo como 30 muertos en la plaza™.

Es importante poner de presente que el sefior FELIX ENRIQUE es un
adulto mayor, que al momento de rendir declaracion tenia 74 anos de
edad, sin escolaridad y ademds de ello, la misma fue rendida 14 anos
después de ocurridos los hechos, si tenemos en cuenta la fecha de la

masacre, la cual fue perpetrada en febrero del ano 2000.

Considerando ademds de lo anterior, que obra en el expediente
certificado de la UARIV de inclusién en el Registro Unico de Victimas del
senor Félix junto con su nucleo familiar'26. Estos elementos probatorios,
analizados de manera integral, aunado a los factores particulares de su
edad, tiempo transcurrido desde los hechos hasta la diligencia judicial y a
que si bien, en su declaraciéon indicdé como fecha el ano 2000, adujo
también que vio los cuerpos de unas freinta personas en la plaza del
pueblo, situacion que da cuenta y es claro que se refiere a los hechos
perpetrados por paramilitares en el corregimiento de El Salado,
desvirtudndose asi cualquier posible “contradicciéon” en cuanto a la fecha

del desplazamiento del accionante.

125 Certificaciéon de la Unidad para Atencién para la Atencién y Reparacién a las Victimas
— UARIV — (Folio 478).
126 Certificacion de la Unidad para Atencién para la Atencién y Reparacion a las Victimas
— UARIV — (Folio 478).
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Asi las cosas, se tiene respecto del sefior FELIX ENRIQUE, debidamente
acreditada su condicion de victima de desplazamiento forzado a causa
del accionar de grupos paramilitares en el corregimiento de El Salado en el
ano 2000.

Para el caso del sefior RUBEN DOMINGUEZ MARTINEZ, ademds de
haber sido victima de los referidos hechos puntuales que afectaron a la
comunidad en el ano de 1997 y el ano 2000, se evidencia en las diligencias
de interrogatorios de parte como tales acontecimientos violentos,

generaron profundas afectaciones en su nucleo familiar.

El sefor Rubén en diligencia adelantada el dia 24 de abril de 2014,

respecto de los hechos victimizantes, relatd:

“Bueno yo declaré que primeramente que habia dejado la
parcela abandonada y me hacia mucha falta la parcela lo que

dejé fue un cultivo de yuca, de tabaco, maiz y la parcela me hacia

mucha falta. Yo tenia el rancho, me lo quemaron. Y yo dije qué iba a

hacer mas en la tierra resulta y pasa que yo vivo en Guaimaral y
cuando venia de alld pa” aca (sic) y unas veces me enconfraba con
unos grupos. Una vez vinieron y estaban en un campamento de los

cachacos, eso _estaba lleno de no sé de qué grupo seria, me

sentaron en el piso, en la casa vieja con las manos aqui (hacia atrds),

una bolsa metida en la cabeza y yo me estaba ahogando.

Yo venia con dos hijos, con un hijo propio y uno criado,
cuando me sacaron esa bolsa de la cabeza yo estaba mds bien
ahogado porque yo no podia respirar entonces yo por eso decidi, yo
dije, porque uno venia desplazado para el pueblo y siempre venia
arrancaba la yuca, a buscar la comida y eso, y ese dia yo dije yo no
vengo mds por aqui por estos dias, yo voy a salvar mi cuero y me fui

para el sur de Bolivar por allé pasé una temporadal...)” (SIC). (Enfasis

propio).
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En este sentido el senor Rubén ademds de la pérdida del vinculo con

la fierra por el desplazamiento, perdid también su hogar a causa del

mismo. Al respecto senalo:

“Yo me desplacé con la familia para Guaimaral, pero yo dejé

la familia ahi'y me fui a trabajar para el Sur de Bolivar. Por alla para

decir la verdad, yo por alld duré unos 2 anos, duré por alld

frabajando, siempre venia y volvia y me iba. Venia hasta que la

mujer se conocio con ofro y se fue. Hasta ahi pues venia era de rato

en rato, de tiempo en tiempo porque ya la companera habia

cogido ofro destino pues”

Para el Tribunal es clara entonces la afectacidon en este sentido

sufrida por el senor Rubén y su familia al momento del desplazamiento,

como consecuencia de los hechos aqui descritos. Ademds de estas

consideraciones, existe prueba del registro en el Sistema de Informaciéon de

Justicia y Paz “SIJYP”, como victima de desplazamiento forzado, en el

marco legal establecido por la Ley 975 de 2005, por hechos atribuibles al
Bloque Norte de las ACCU!'27,

A modo de resumen respecto de los dieciocho solicitantes, tenemos

lo siguiente:
TABLA No. 1 - RESUMEN DE HECHOS VICTIMIZANTES
Ne SOLICITANTE HECHO VICTIMIZANTE HECHO VICTIMIZANTE ADICIONAL | ESTADO EN RUV
COMUN
1 | JOSE Desplazamiento 1997 — Masacre de 4 campesinos a INCLUIDO
HUMBERTO forzado del ano 2000 | manos de un grupo de hombres
MENA — Masacre de El armados pertenecientes a las
MENDOZA Salado. ACCU, entre ellos, Néstor Arrieta,
hijo de su companera’?,
2 | MANUEL Desplazamiento NO REPORTA INCLUIDO
ENRIQUE MENA | forzado del afo 2000
MENDOZA - Masacre de El

127 Oficio UNJYP No. 04538 del 17 de junio de 2013 de la Fiscalia General de la Nacion
(Folios 500 y 501).
128 De conformidad con lo recopilado en el ejercicio de linea de tiempo, adelantado por

la Unidad de Restitucion de Tierras (Folios 45, 448 y 459)
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Salado.

3 | ABADIAS Desplazamiento NO REPORTA INCLUIDO
RAFAEL forzado del ano 2000
MARTINEZ - Masacre de El
SALCEDO Salado.

4 | MANUEL Desplazamiento NO REPORTA INCLUIDO
BENJAMIN forzado del afio 2000
DOMINGUEZ - Masacre de El
MARTINEZ Salado.

5 | RUBEN Desplazamiento NO REPORTA INCLUIDO
DOMINGUEZ forzado del afo 2000
MARTINEZ - Masacre de El

Salado.

6 | OBERTO Desplazamiento NO REPORTA SIN
RANGEL forzado del ano 2000 DECLARACION
DOMINGUEZ - Masacre de El
MARTINEZ Salado.

7 | MARTIN RAFAEL | Desplazamiento NO REPORTA INCLUIDO
DOMINGUEZ forzado del afio 2000
MARTINEZ - Masacre de El

Salado.

8 | NESTOR Desplazamiento NO REPORTA INCLUIDO
ENRIQUE forzado del ano 2000
DOMINGUEZ - Masacre de El
MARTINEZ Salado.

9 | ARCELIO Desplazamiento 2001 — Asesinato del suegro. INCLUIDO
AMADOR PENA | forzado del afio 2000 | 2002 - Asesinato de primo.

SALCEDO — Masacre de El 2008 — Asesinato de otro familiar.
Salado.

10 | MANUEL DE Desplazamiento 2002 - Asesinato de primo Edilberto INCLUIDO
JESUS MENA forzado del ano 2000 | Mena Arias.

BOHORQUEZ - Masacre de El
Salado.

11 | ALFONSO Desplazamiento NO REPORTA INCLUIDO
ISAAC MENA forzado del ano 2000
MENDOZA — Masacre de El

Salado.

12 | DOMINGO Desplazamiento 1997 — Masacre de 4 campesinos a INCLUIDO
RAFAEL MENA forzado del ano 2000 | manos de un grupo de hombres
MENDOZA — Masacre de El armados pertenecientes a las

Salado. ACCU.
2002 - Asesinato de su sobrino
Edilberto Mena Arias.

13 | EUSTAQUIO Desplazamiento 1997 — Masacre. INCLUIDO

JOSE MENA forzado del ano 2000 | 2002 - Asesinato de su hijo
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MENDOZA — Masacre de El Edilberto Mena Arias, el 2 de
Salado. mayo'?,
14 | MANUEL Desplazamiento 1993 — Asesinato de su hermano. INCLUIDO
ENRIQUE forzado del ano 2000 | 1997 — Masacre.
GARRIDO — Masacre de El 2002 - Asesinato de Edilberto
MARTINEZ Salado. Mena Arias.
15 | MARIELA DE Desplazamiento 1997 — Desaparecimiento Forzado INCLUIDA
JESUS MENA forzado del ano 2000 | de su companero JULIO PADILLA.
MENDOZA — Masacre de El
Salado.
16 | MILTON Desplazamiento 1997 — Masacre y asesinato de INCLUIDO
SEGUNDO forzado del ano 2000 | vecino JULIO PADILLA.
MENA — Masacre de El 2002 - Asesinato de sobrino
MENDOZA Salado. Edilberto Mena Arias.
17 | FELIX ENRIQUE Desplazamiento NO REPORTA INCLUIDO
MENA forzado del ano 2000
MENDOZA - Masacre de El
Salado.
18 | BERNAL RAFAEL | Desplazamiento NO REPORTA INCLUIDO
MARTINEZ forzado del afio 2000
DOMINGUEZ - Masacre de El
Salado.

Ahora bien, es menester sefalar respecto del sefior MANUEL DE JESUS
MENA BOHORQUEZ, que pese a que se establecié su condicién de victima
del conflicto armado por los hechos del ano 2000, cuando hacia parte del
nucleo familiar de su senor padre, a pesar de esto, aguellos hechos sufridos
no guardan relacion directa con la parcela “EL PROGRESO” que hoy
solicita en restitucion, toda vez que se vinculd con la misma en el ano 2004,
tal como él mismo lo indicd en su declaracién, por lo tanto no procederd la

restitucion de tierras, respecto de él.

La masacre de El Salado del cual fueron victimas los solicitantes es
de conocimiento publico vy, por ello, se considera un hecho notorio que no
requiere de prueba particular o de demostracion especifical®, no
obstante, aqui se adelantd la relacion de esos hechos respecto de los

solicitantes, encontrdndose plenamente probado por las diferentes fuentes

129 Folios 24 y 25, C.1.

130 Ver Corte Suprema de Justicia (Sala de Casacion Penal). M.P. Maria Del Rosario Gonzdlez De
Lemos. Sentencia 34547 del 27 de abril de 2011. También Corte Suprema de Justicia (Sala de
Casacion Penal). M.P. Gustavo Enrique Malo. Sentencia 35212 del 13 de noviembre de 2013.
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citadas, sentencias de Justicia y Paz, audiencias de interrogatorios!'3!
llevadas a cabo en sede judicial, asi como informes presentados por la URT
y documentos relacionados en el contexto de violencia de esta

providencia.

A tono con lo anterior, no se logré desvirtuar la condicidon de victima
de los solicitantes, toda vez que la parte opositora no tachd de falsa esa
condicion, por el confrario, reconocid en su escrito los hechos violentos de
la masacre, que como se itera, son de conocimiento publico. Desde Ia
presentacion del escrito de oposicidon y por el desarrollo de las audiencias,
se denota que la estrategia de defensa, la encamind principalmente en: i)
cuestionar la calidad de juridica de poseedores del predio, situacion que
se analizard en el respectivo acdpite; ii) que su defendido actud de buena
fe y iii) en demostrar que no tuvo relacion alguna con el desplazamiento
sufrido por los campesinos y por tanto no podria endilgdrsele

responsabilidad por los hechos violentos.

Es claro entonces que el senor VICTOR MANUEL LONDONO
VELASQUEZ, nada tuvo que ver con los hechos de violencia alegados toda
vez que inicid su vinculo con el predio y contacto con la zona seis anos
después de la Masacre de El Salado, es decir en el ano 2006; valga la pena
mencionar, que tampoco fue puesto en tela de juicio dicha situacion ni
acusado por los solicitantes de haber sido el generador de los hechos
violentos. Respecto de la buena fe con que actué el sefior VICTOR MANUEL

se hard el respectivo andlisis mas adelante.

Habiendo quedado plenamente demostrado el primero de 10s
presupuestos axioldgicos para todos los solicitantes, es decir, el hecho
victimizante del desplazamiento forzado en el marco del conflicto armado
y en relacion directa con el predio solicitado en restitucion de conformidad
con el arficulo 75 de Ley 1448 de 2011, excepto para el senor MANUEL DE
JESUS MENA BOHORQUEZ, procederemos con la verificaciéon del siguiente

131 CDs de diligencias de interrogatorios de parte — Folios 928, 929, 1066, 1067, 1068 y 1079.
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presupuesto o requisito indispensable para reputarse titular del derecho a

la restitucion de tierras.

6.3. Verificacion de la temporalidad de los hechos victimizantes

En consonancia con los hechos violentos particulares analizados y
probados en el capitulo precedente, es claro que los mismos empiezan a
ocurrir para algunos solicitantes en el ano de 1997; comun a todos son los
ocurridos en febrero del ano 2000 con ocasidon de la masacre de El Salado
y finalmente, los Ultimos acontecimientos para otros accionantes se

presentaron en el ano 2002.

De conformidad con lo establecido por la ley en su articulo 75, se
preceptla que los hechos victimizantes deben haber ocurrido a partir del
1° de enero de 1991, lo que claramente se cumple en el caso estudiado,
satfisfaciendo asi el segundo presupuesto axioldgico de la accidon de

restitfucion de ftierras.

6.4. Verificacion de la relacion juridica de los solicitantes con el

predio

Para determinar la relacion juridica de los solicitantes respecto de las
parcelas aqui reclamadas en restitucion, es preciso establecer en primer
lugar la naturaleza juridica del bien inmueble, asi como tfambién fener
presente que esta solicitud trata de dieciocho (18) parcelas
independientes, divididas materialmente y debidamente individualizadas
gue hacen parte de dos predios de mayor extension, los cuales han sido
conocidos histéricamente por los habitantes de la region vy referidos a lo
largo del proceso por las partes como “LA PENATA”, pero que

juridicamente no existe con ese nombre.

El nombre de La Penata surgid como un relato de los ancestros de los
campesinos, quienes senalaban que desde mucho antes del ano de 1937
“en una piedra ubicada en la zona, salia un cura Aato” el cual se les

aparecia de manera frecuente a los pobladores de la época, y es a partir
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de ese relato anecddtico, que empiezan a llamar a esa porcidn de terreno

como La Penata’sz,

A su vez, La Penata hacia parte junto con once porciones de terreno
mMAs'33, de un predio de mayor extension denominado “JACINTO", predio
identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 062-1834 de la Oficina
de Instrumentos PuUblicos de EI Carmen de Bolivar con una cabida

aproximada de 2.400 has en total.

En el expediente no obra el FMI No. 062-1834 correspondiente al
inmueble JACINTO, no obstante, es posible a través de la
complementacion contenida en el certificado de Tradicidn y Libertad No.
062-14261134 verificar los antecedentes registrales del fundo JACINTO. En
ella, se evidencia que el primer antecedente se registré como fruto de una
adjudicaciéon que se le hiciera mediante sentencia, el 10 de septiembre de
1958, a la senora BELINDA MAZZEO VDA. DE FRIERI, en la sucesion del senor
SALVADOR FRIERI.

En este punto, resulta pertinente traer a colacion un par de
declaraciones de los solicitantes quienes relatan lo relacionado con la
llegada al predio por parte de los campesinos y los propietarios para la
época. El sefior JOSE HUMBERTO MENA MENDOIZA, sefalé al momento de su
solicitud!3s:

“La familia llegd a las tierras de RAFAEL FRIERI MAZZEQ, una finca llamada

JACINTO (...). Sus padres llegaron a frabajar aproximadamente en el ano
de 1952 a 1953 (...). Asi fue pasando el tiempo hasta que RAFAEL FRIERI
MAZZEO convocd a varios campesinos autorizdndolos a tfrabajar y les
prometié entregarles las tierras. El propietario abandond las tierras y no

volvieron a saber mds nada de €l (Subrayas propias).

132 Véase Linea de Tiempo presentada por la Unidad de Restitucidn de Tierras. Cuaderno
1, folios 36 a 41.

133 De conformidad con la cldusula segunda de la Escritura PUblica No. 5069 del 10 de
septiembre de 1986, el predio JACINTO estaba conformado por las porciones de terreno
denominadas JACINTO, LA SIERRA, MANCOMEJAN, NUEVO OSTENDE, BUENA VISTA, LA
CANA, RUEDA DE CULO, EL SOCORRO, LA PENATA, LA ESMERALDA, EL BAJO Y CANA
FISTOLA (Folios 603, C.3.).

134 Predio denominado “LA VISTA hoy HACIENDA LOS BECERROS" y que es fruto del
englobe de dos porciones de terreno del predio JACINTO (Folio 415, C.2.).

135 Folio 16, C.1.
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MANUEL BENJAMIN DOMINGUEZ MARTINEZ por su parte dijo:

“Estas fincas le pertenecian a un turco, llamado SALVADOR FRIERI,
donde segin Escritura PuUblica no figura como LA PENATA sino como
JACINTO, la cual tenia una extension aproximada de 2.800 a 3.000
hectareas, donde la comunidad presente, vivia al lado del arroyo en una
finca denominada “LOS TENDES”, los cuales hacian uso de todo el predio

como tal (...)"136 (Enfasis propio).

Confinuando con la revision del antecedente registral del inmueble
JACINTO, se desprende de la complementacion, que el fundo pasd a ser
de propiedad del senor RAFAEL FRIERI MAZZEO, hijo del senor SALVADOR
FRIERI'3” v de quien se infiere por las declaraciones de |os solicitantes, era

quien estaba al frente del predio.

Igualmente se denota que el inmueble, luego de varios negocios, fue
transferido al senor CARLOS ALONSO VALENCIA EASTMAN, quien adquirid su
derecho de dominio mediante negocio juridico de compraventa el 14 de
enero de 1982, acto que quedd debidamente registrado en el folio del
predio JACINTO.

En ese sentido, a lo largo del proceso se fienen varias declaraciones
en las que se menciona al senor ALONSO VALENCIA o “Cachaco” - como
también era conocido-. La comunidad en ejercicio de linea del tiempo
refiere que luego de la familia FRIERI haber abandonado el predio cerca

del ano 1944, siguen trabajando en el mismo y alrededor de 1973 entran

unos “cachacos” al sector de "“LOS TENDES" entre los que se identificaba
un senor llamado ALONSO VALENCIA.

El sector de LOS TENDES fambién es conocido como “EL DIECIOCHO”
o “Las Brisas” y estd dentro del predio JACINTO. En ese sector era donde se
encontraban las familias de los MENA, MARTINEZ y DOMINGUEZ para el

136 Folio 37 Ibid.
137 |bidem.
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inicio de los setentas cuando se da la presencia del senor ALONSO
VALENCIA.

Y es que es importante resaltar el papel preponderante que tuvo el
senor CARLOS ALONSO VALENCIA, porgue es a partir de este momento en
que los campesinos se dividen materialmente el predio, cercan y empiezan
a explotar cada uno su parcela con dnimos de senores y duenos, tal como

ha quedado visto en sus declaraciones.

En el ejercicio de cartografia social ya mencionado anteriormente,
los miembros de la comunidad indican lo siguiente:

“(...) para ese entonces los cachacos hicieron una pista de
aterrizaje, donde a los cachacos les incomodaba la presencia de los
campesinos. Luego el cachaco Alonso Valencia fue el primero que
se entrevistd con nosotros y nos propuso que si a Nosotros nos servia
la tierra del cano para acd que es el arroyo, que la viniéramos a

medir y si nos servia que cogiéramos estas tierras y cambidbamos la

tierra de El Dieciocho por la de La Penata. Los campesinos vieron la

tierra y dijeron si sirve, vamos a cambiar, alli dijo el cachaco Alonso:
‘ustedes saben cudntos son, midan y miren a cémo salen cada uno,
pero esa tierra es de ustedes, la proxima vez que venga, les voy a
dar la escritura. Y desde entonces nosotros los campesinos vivimos

en LA PENATA desde 1973’ (Enfasis propio).

En diligencia de ampliacion de hechos, el solicitante DOMINGO
RAFAEL MENA MENDOZA también indicd: “(...) quien entrego o quien era el

antiquo propietario era Alonso Valencia, de esos cachacos no he recibido

ningun atropello, en esas tierras habia una pista de aterrizaje de avionetas

que llegaban por la noche, de dia, a cualquier hora, traian unas pacas

negras que recogian en unos camiones, esa gente no decia nada, ni se

metian con ellos.”138

138 Declaracion brindada el dia 7 de mayo de 2013.
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Retomando entonces el tema de la naturaleza juridica del predio
JACINTO, mediante Escritura Publica No. 5069 del 10 de sepfiembre de
1986, se transfirid un drea de terreno de 490 has al senor JORGE ENRIQUE
BETANCOURT, generdndose el folio 062-11881, el cual fue bautizado con el
nombre de “HACIENDA LA VISTA". De la lectura de dicho instrumento, se
indica que el inmueble es conformado por los LOTES B, C y D, dentro de

este Ultimo estd contenido el terreno conocido como La Penata.

Posteriormente, mediante Escritura No. 6595 del 3 de noviembre de
1988, es transferida la HACIENDA LA VISTA al senor Gonzalo Vélez Jiménez,
quien a su vez, el 21 de diciembre de 1989, mediante Escritura PUblica No.
7866, compra otra parte del predio JACINTO, drea de terreno conocida
como LOTE A. Mediante esta Ultima Escritura, aprovecha y engloba en uno
solo los dos inmuebles a su nombre, es decir, la HACIENDA LA VISTA13? y el
LOTE A. Como fruto de dicho englobe, nace una nueva heredad que se
denomina “LA VISTA hoy HACIENDA LOS BECERROS" identificado con FMI
062-14261.

“LA  VISTA hoy HACIENDA LOS BECERROS” fue afectado por
anotaciones de la Direccion Nacional de Estupefacientes que fueron
debidamente canceladas. En el ano de 1997 se fraslada al senor Jaime
Alberto Trujillo y finalmente este Ultimo, vendid mediante Escritura Publica
1412 del 13 de julio de 2006 al sefior VICTOR MANUEL LONDONO

VELASQUEZ, actual propietario inscrito y opositor dentro de la causa.

Seguidamente, el dia el 2 de septiembre de 2008 divide
juridicamente el fundo “LA VISTA hoy HACIENDA LOS BECERROS" en cuatro
lotes (Lote A, Lote B, Lote Cy Lote D40).

Por Ultimo, los Lotes A y B son enajenados y englobados a favor de la

“Sociedad ALYAL S.A"141, conservéndose para si, los LOTES C y D, dreas de

133 Matricula Inmobiliaria No. 062-11881

140 A fravés de la Escritura PUblica No. 1661 del 2 de septiembre de 2008, generando las
Matriculas Inmobiliarias No. 062-29032, 062-29033, 062-29034 y 062-29035 respectivamente
(Folios 553 a 558).
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terreno sobre las cuales recaen las solicitudes de restitucion objeto de

estudio e histéricamente conocidas por los campesinos, como La Penata.

A modo de conclusion, tenemos entonces que el fundo objeto de
restifucion es de naturaleza juridica privada con actos debidamente
regisfrados en los correspondientes folios de matricula inmobiliaria;
igualmente, que verificado el certificado de libertad y fradicion del
inmueble, la fitularidad del mismo recae actualmente sobre el senor
VICTOR MANUEL LONDONO VELASQUEZ. Al ser un predio privado y con
titularidad en cabeza diferente a la de los reclamantes, por sustraccion de
materia, nos queda que la Unica calidad juridica posible de alegar por los
solicitantes era la de poseedores, situacidbn que concuerda con la
condicion afirmada en la solicitud por parte del apoderado de los

accionantes.

Ahora bien, teniendo en cuenta que hablamos de fres familias que
segun se senald se vincularon al territorio desde inicios de la década de los
cincuenta, respecto de su relacion y vinculacion con las parcelas que hoy

cada uno reclama en restitucion, senalaron lo siguiente.

El sefior JOSE HUMBERTO MENA MENDOIZA, en diligencia de
ampliacion de hechos ante la Unidad de Restitucion de Tierras, indico que
siempre se ha dedicado al cultivo de tabaco, maiz y yuca'#? los cuales

llevaba a cabo en la parcela que denomind “EL SOCORRO".

De igual forma, en interrogatorio de parte adelantado el dia 24 de
abril de 2014 ante el Juzgado instructor, al preguntdrsele acerca del
tiempo en el cual habia venido ejerciendo su explotacion de la parcela
objeto de solicitud, senald lo siguiente: “imaginese que yo tengo 58 anos,
fui nacido y criado ahi en esa tierra. Tengo tres hijos, tengo uno de 35 anos,

uno de 30 y uno de 25 y han sido nacidos ahi. Tengo 36 anos de vivir con la

141 Escritura PUblica No. 1661 del 2 de septiembre de 2008 y que como fruto del englobe se
le asigna el nimero de matricula inmobiliaria 062-29036.
142 Folio 16, C.1.
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senora que vino a dar la declaracion aqui antes de ayer. Yo ya soy nacido,

criado ahi en esa tierras de manera que por eso la reclamo™ 143,

Con base en el documento de identidad del solicitante que obra en
el expediente, es posible determinar que el sefior JOSE HUMBERTO nacié en
el ano de 1955, en el municipio de EI Carmen de Bolivar. Vista su
declaracion, aunada a la afirmaciéon hecha en la solicitud de restitucion
de fierras, en la cual indica que se vinculd con la parcela que hoy reclama
desde el ano de 1973144, es posible determinar con alto grado de certeza
que se encuentra explotando el fundo desde aquella fecha, toda vez que
coincide con la indicada por los solicitantes en el ejercicio de cartografia
social, en la que resenaron aquella fecha con el acuerdo hecho por la
comunidad y el senor ALONSO VALENCIA, de intercambiar las fierras en la
que se encontraban los campesinos por las que hoy reclaoman en el sector

de La Penata.

Finalmente, el sefior JOSE HUMBERTO indicé en la diligencia judicial
que luego del desplazamiento forzado estuvo por fuera del predio durante
dos anos, y que actualmente se encontraba retornado en la parcela
desde el ano 2002, en donde ejerce la explotacion del inmueble mediante

el pastoreo de algunas cabezas de ganado.

Similar situacion ocurrid con el senor MANUEL ENRIQUE MENA
ALVAREZ, quien en audiencia en sede judicial respecto de su llegada al
predio indicd “yo soy nativo de la finca la Penata. Nosotfros nacimos ahi,
cuando nosofros vimos la luz del mundo, nacimos ahi. Mi mama, mi papad
nos cuentan que ellos entraron de 25 anos ahi, se casaron y nos tuvieron

(...) nacimos ahi'y nos criamos ahi™.

En declaracion rendida ante la Unidad de Restitucidon de Tierras
coincide en senalar que inicialmente la posesion se dio por su abuelo y su
padre y que “hace mds de treinta anos” se realizé la “ubicacion de todos

los parceleros”, y es entonces desde cuando ha venido ejerciendo la

143 Folio 1067 — CD2.
144 Folio 45, C.1.

Sentencia del 12 de diciembre de 2018. Radicado: 13244-3121-001-2013-00099-01



75

explotacion de la parcela que hoy reclama mediante el cultivo de yuca,
tabaco, ajonjoli y unas vacas, posesidon que se vio interrumpida con el

desplazamiento forzado ocurrido en el ano 2000.

De conformidad con la solicitud de restitucion, el senor MANUEL

ENRIQUE se encuentra retornado en el predio desde el ano 2006.

ABADIAS RAFAEL MARTINEZ SALCEDO fiene 80 afos de edad e inicié
su vinculo con la fierra cuando aun era menor de edad, llegando al predio
cuando sus padres eran frabajadores de los FRIERI. La explotacion de la
parcela que reclama, la cual denomind “VILLA HELENA", se empezd a dar
desde principios de la década de los setenta, segun se indica en la
solicitud de restitucion. En ella se dedicaba al cultivo de tabaco, maiz,
yuca, hame, ademds de alternar dichos cultivos con la cria de aves de

corrall4s,

En diligencia de interrogatorio de parte, el Ministerio Publico le
indagd acerca de si recordaba la fecha en que se llevd a cabo el
acuerdo con el senor ALONSO VALENCIA para dividir la fierra vy
reacomodarse en el sector conocido como La Penata, del ofro lado del
arroyo Mancomojdn, a lo que el sefior ABADIAS sefaldé: “bueno no
recuerdo el ano pero si recuerdo que fue el Unico que se reunid con
nosotros, el senor Alonso Valencia y de esa tierra dijo: yo les voy a ceder
esta tierra del cano para aca a ustedes y del cano para alld de nosotros.
Nosotros le vamos a respetar los predios a ustedes de las tierras del cano
para acd y que ustedes nos respeten las fierras de cano para alld a
nosotros; que nosotros no tenemos por qué pasar pa’” este lado a hacer
ninguna clase de trabajo, y que ustedes tampoco pasen para acd a hacer

ninguna clase de frabagjo”.

Seguidamente, relatdé que al momento del desplazamiento forzado
en el ano 2000 “(...) Dejamos la vivienda, dejamos animales, dejamos

carneros, dejamos marranos, dejamos ave de pluma (gallina, pato, pavo),

145 Folio 16, C.1.
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dejamos unos animales porque tuvimos que salir asi y ya uno no podia
andar por ahi metido; por ahi salimos a la carrera y todo eso se degjo.
Cositas por lo menos que uno necesitaba en la vivienda de servicios de

uno, dejamos bastante porque no hubo lugar de nada™.

Es claro entonces para esta Sala que ademds del elemento subjetivo
como lo es la conviccidon de reputarse dueno de la parcela, son evidentes
los actos posesorios realizados en el predio como el cultivo y explotacion

de la tierra que llevaba a cabo sobre el predio reclamado.

El caso del sefior MANUEL BENJAMIN DOMINGUEZ MARTINEZ coincide
con los demds solicitantes en senalar que nacid y se crio en el predio vy
respecto del inicio de la explotacidn de su parcela relaciona al senor
ALONSO VALENCIA, mediante el acuerdo en el cual se pasan al otro lado

del arroyo Mancomojdn alrededor del ano de 1978.

Respecto de este acuerdo con el senor VALENCIA, en diligencia
judicial, senald: “(...) ese fue el Unico cachaco que llegd a tener
conferencia con nosotros y llegd a plantearlo que de pronto nosotros
estadbamos en un sitio que era asi como la mitad de la tierra. Entonces
como ellos llegaron haciendo hasta pistas y eso de pronto no le caia bien
que nosotros estabamos ahi (...) después volvid y ftratd que nos
reuniéramos los mismos y dijo: yo no s& cudnto hay de tierra del cano para
alld que es el arroyo, por qué no se miran esa tierra y si les gusta
cambiamos las tierras. Cogen aquellas y me aflojan éstas y esas si hagan lo

que quieren hacer con esa tierra que esas si es de ustedes”.

A renglon seguido indico “vinimos y caminamos la tfierra, y volvid y
solicité por nosotros. -3Bueno qué hicieron? — No, ya fuimos a ver la tierra, si
estdn buenas. - Bueno si estan buenas, hacemos trato. Ustedes pdsense
para alld, del cano por alld esa tierra es de ustedes y el cano para acd yo
me hago respetar que esta tierra es mia. Y por alld ustedes hacen respetar
que la tierra de ustedes y si en algun tiempo nos ponemos de acuerdo,

pues yo le entrego la escritura les doy los titulos por la tierra. Cojan esa
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fierra, trochenlas, midanlas y ustedes saben cudntos hay mandando a

medir y ubicarla saben a como salen, y eso hicimos.”

De conformidad con lo indicado en la solicitud de resfitucion de
tierras, el sefior MANUEL BENJAMIN explotaba la parcela “Villa Noelia”,
mediante el cultivo de tabaco, name, maiz, algoddn, yuca, asi como
también tenia algunas cabezas de ganado y animales de corral hasta el
ano 2000 cuando debié desplazarse por la masacre de El Salado,

retornando al predio en el ano 2007146,

En interrogatorio de parte, el sefior RUBEN DOMINGUEZ MARTINEZ
manifesté que cuando salid desplazado de su parcela en el ano 2000,
denominada “LOS MAMONES”, tenia cultivos de yuca, tabaco, maiz,

ajonjoli, asi como algunos semovientes y unas gallinas.

El sefior RUBEN es una persona de 60 afos de edad y se desprende
del acervo probatorio que toda su vida se ha dedicado a las labores del
campo. Es asi como en la misma diligencia manifesté que nacié en esas
tierras, asi que su vinculo y arraigo viene desde la época en que sus
abuelos trabajaban con los FRIERI. Posteriormente, indica que alrededor
del ano de 1981 es cuando se independiza de su padre, confrae
matrimonio con la senora ANA LUZ ATENCIA e inicia a trabajar su tfierra de

manera independiente.

Desde su retorno al fundo en el ano 2002 ha contfinuado con las
actividades propias del agro, mediante el cultivo de yuca, maiz y pastos,

segun ratificé en sede judicial.

Respecto del sefior OBERTO RANGEL DOMINGUEZ MARTINEZ se tiene
que para el momento del desplazamiento, explotaba alrededor de unas 2
hectdreas en su parcela con cultivos de maiz, yuca, ajonjoli, de acuerdo

con declaracién rendida en diligencia ante el Juzgado de instruccion.

146 Declaracién del solicitante al momento de la solicitud ante la Unidad de Restitucidon
(Folio 17).
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En cuanto a su vinculacion con el inmueble, relata en la solicitud de
manera coincidente con la de los demds accionantes como su padre
llegd tiempo antes a frabagjar la tierra. A rengldon seguido recuerda el
acuerdo con el senor ALONSO VALENCIA del ano de 1986, momento
desde el cual inicid la explotacion del mismo mediante cultivos de tabaco,
pladtano, yuca, maiz; en el mismo tenia un “rancho’” de tres camarotes y alli

vivia con su companera permanente y sus tres hijos.

El senor OBERTO RANGEL retorné a la parcela que hoy en dia
reclama en restitucion, la cual denomind VILLA MARIA, en el afo 2002
luego del desplazamiento de que fuera victima con ocasion de los
violentos hechos documentados ocurridos en el corregimiento de El Salado

dos anos atrds.

Igual situacién ocurrid con el sefior MARTIN RAFAEL DOMINGUEZ
MARTINEZ quien de acuerdo con su declaracién ante la Unidad de
Restitucion senald haber nacido en el sector de La Penata; recuerda que
el anterior dueno —el senor Rafael Frieri - le decia a su padre, el senor Julio
Dominguez, “frabajen esta tierra que es de ustedes, el que muera serd el

que va saliendo de ahi”147,

Posteriormente sobre la parcela que reclama en restitucion la cual se
denomina “VILLA JOSE" ejercia la explotaciéon del predio mediante el
cultivo de yuca, maiz, tabaco y ajonjoli, asi como dicha actividad la
alternaba con la tenencia de ganado, yeguas y mulos. En interrogatorio
de parte se pudo evidenciar que retornd al fundo desde el ano 2002, en

donde vive actualmente y tiene algunos animales.

Es importante destacar respecto del sefior MARTIN, que realizd un
negocio privado de compraventa de una parte de su predio con su
vecino y también solicitante, el sefior ARCELIO AMADOR PENA SALCEDO. Al

respecto senald en sede judicial que lo ofrecié en venta y a la postre

147 Folio 18.
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enajend una porcion de 11 hectdreas a favor de éste, conservandose el
resto del predio VILLA JOSE para si.

Respecto a las condiciones en que se llevd a cabo el negocio,
indicé que fue a inicios del ano 2000, antes de ocurrida la masacre de El
Salado. Si bien, indicé que decidid vender esa parte del predio
atemorizado por la situacion de violencia en la zona, tfambién reconocid
que él fue quien le ofrecid y le propuso en venta el predio a su vecino, con
quien se crio en esa ftierra pues el senor ARCELIO es colindante de su

parcela.

De igual modo, se le indagd en la diligencia acerca de si tenia
alguna intencién de recuperar ese terreno o si habia iniciado alguna
accién judicial con esos fines, a lo que contestd que: “No porque es que
en la realidad todo ha sido todo bien con él y nosotros no hemos tenido

problemas, ni mucho menos, ni nada.”

Asi las cosas, es claro entonces que el sefior MARTIN reclama el
terreno que conservd para si, es decir, lo que le quedd de la venta
mencionada al senor ARCELIO AMADOR.

Justamente, respecto del sefior ARCELIO AMADOR PENA SALCEDO,
tenemos que se vinculd entonces con la parcela que denomind “LA
ESPERANZA"” mediante el negocio anteriormente citado con el senor
MARTIN a inicios del mes de enero del afo 2000, segin manifestacion

hecha en interrogatorio de parte.

En la misma diligencia, indagado acerca de las condiciones del
negocio que lo ligd al predio objeto de esta accidon, manifestd que se
conoce con el sefior MARTIN de toda la vida porque es su vecino, y que de
tiempo atrds ya venia alquildndole esa porcidn de terreno, principalmente
por el pasto en donde mantenia su ganado. Es asi como en el mes de
enero del 2000, el sefior MARTIN le ofrecid en venta la tierra que ya venia
trabajando, acuerdo que finalmente se llevd a cabo por el valor de dos

millones de pesos.

Sentencia del 12 de diciembre de 2018. Radicado: 13244-3121-001-2013-00099-01



80

Indicd que se crio en una finca vecina a la del sefior MARTIN v por
esa cercania es amigo de la familia DOMINGUEZ MARTINEZ. En la parcela
reclomada, toda vez que ya la venia trabajando mediante la modalidad
de alquiler, tenia ganado el cual debidé abandonar como consecuencia

de la masacre en El Salado del ano 2000, de la cual también fue victima.

De conformidad con su dicho, luego de los hechos victimizantes se
desplazd a la vereda Canutalito, que estd a unos 20 minutos en moto del
predio. Segun se desprende de la solicitud de restitucion, inicié su retorno
laboral en el ano 2008148, al cual va todos los dias para trabajar la tierra,

manteniendo su residencia en Canutalito.

Al momento de su declaraciéon en sede judicial, respecto de su
explotacion en el predio, adujo que “tengo hierba de corte, tengo pastos y
fengo guineo. Tengo una tierra preparada para sembrar un maiz y siembro

yuquita, media hectdrea de yuca, ordeno las vacas”.

El accionante NESTOR ENRIQUE DOMINGUEZ MARTINEZ tiene 55 afos,
refiere que nacié en La Penata, trabagjd vy viviod toda su vida en el predio. En
la parcela objeto de reclamacion sembraba maiz, yuca, tabaco, ajonjoli,

tenia gallinas, cerdos, carneros, burros y una yegua.

Con ocasion de los multiples hechos victimizantes que sufrid y que ya
se establecieron en el capitulo correspondiente, debid abandonar el fundo
en el que tenia su vivienda, la cual consistia en un “rancho” de tres
cuadras'#?, segun senald. A su retorno, se establecié en el corregimiento de
El Salado junto con su familia, sin embargo, continba labrando la parcela

sobre la cual tiene cultivos de yuca.

Por su parte, el senor ALFONSO ISAAC MENA MENDOZA ftambien

coincide en su relato con lo ya acotado acerca del acuerdo hecho con el

148 Folio 20, C.1.
149 Folio 20, C.1.
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senor ALONSO VALENCIA en el ano de 1973, momento a partir del cual

empieza a explotar la parcela que hoy reclama en restitucion.

Indicé ante el Juzgado Instructor que al momento del
desplazamiento en el ano 2000 “tenia 4 hectdreas en maiz, yuca, tabaco y
un name. Todo quedo alld, el hame se lo robaron en el pedazo donde
tengo la parcela”. A rengléon seguido, relaté que “tenia ganado porque yo
la parcela mia la tenia cercada y dividida y tengo un pozo veranero ahi. El

ganado lo regué pa’” aqui pal Carmen de bolivar y me lo robaron aqui”.

Retornd a la parcela desde el ano 2003 a continuar labrando la

tierra, en donde vive actualmente.

El senor DOMINGO RAFAEL MENA MENDOIZA, a su vez, declard en
diligencia judicial que tiene 69 anos de edad y llegd a las tierras desde que
tenia 9 anos de edad junto con sus padres; fuvo 5 hijos y fodos nacieron en
el predio. Igualmente, senald que desde el ano de 1971 se independizd de
suU padre y en compania de su companera se ubicaron en la parcela que

hoy reclaman en restitucion.

En la parcela adelantaba labores propias de la agricultura como el
cultivo de maiz, yuca, tabaco, frijol, name, ajonjoli y pldtano, igualmente,
tenia arboles frutales y habia construido “un rancho” y un pozo. Toda vez
qgue el senor DOMINGO RAFAEL fue victima de desplazamiento en dos
ocasiones como ya se dejo sentado en el capitulo de andlisis respecto de
los hechos victimizantes — primero en 1997 y luego en el ano 2000 - ,
manifestd en su declaracion judicial que al retornar al predio en el ano
2002, habia perdido todos sus cultivos, la tierra se encontraba “en monte,

solitaria (...) no habia nada™.
Su ocupacién, como lo ratificd en la audiencia, es la de agricultor y

actualmente tiene alrededor de una hectdrea cultivada entre yuca, nhame

y maiz.
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El sefior EUSTAQUIO JOSE MENA MENDOIZA tiene 81 afos de edad vy
en diligencia judicial declaré que al momento del desplazamiento forzado
de la parcela denominada “EL SOCORRQ", “tenia dos hectdreas abiertas

allé de yuca, de gjonjoli y tabaco™.

Respecto a su llegada al inmueble, se indica en la solicitud de
restitucion que desde 1940 aproximadamente, alli vivia junto a sus padres
en el sector del arroyo Mancomojdn, donde crecid y fuvo sus primeros tres
hijos. Posteriormente, alrededor del ano de 1974 luego del acuerdo con el
propietario para ese momento, se “pasaron” al otro lado del arroyo a la

parcela que actualmente reclama en restitucion.

En el fundo se dedicaban a la siembra de name, yuca, tabaco,
maiz, ademds de tener cria de animales de corral y cerdos, hasta cuando
debid abandonar el inmueble por los hechos victimizantes sufridos tanto en
1997, como en el 2000 con la masacre. Luego de retornar en el ano 2002,
sufre la pérdida de su hijo EDILBERTO, antfe lo cual decide quedarse a vivir
en el corregimiento de El Salado, en donde habia adquirido una casita
con la venta de los animales por el desplazamiento. Actualmente en la
parcela reclamada vive y trabaja su hijo EDUAR ALFONSO MENA ARIAS, la

cual el accionante visita “de vez en cuando™1%0,

En cuanto a su llegada al terreno, el senor MANUEL ENRIQUE
GARRIDO MARTINEZ en diligencia de interrogatorio de parte, rememoré:
“vo todo el tiempo he estado en el predio, en mi parcela, y siento que ese
es mi sustento, la tierra, La Penata porque tengo una parcela ahi.” De
conformidad con la solicitud de restfitucion, manifesté que entrd al
inmueble a la edad de 13 afos y se casd con la sefiora OLGA MARTINEZ

SALCEDO, quien naci¢ en La Penata.

lgualmente recordd el acuerdo con el senor ALONSO VALENCIA
como momento a partir del cual se ubican los campesinos al otro lado del

arroyo y época desde cuando inicid la explotacion de su parcela

150 Folio 25, C.1.
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mediante el cultivo de maiz y tabaco, asi como también relaté en

audiencia de interrogatorio que cada quien tenia divididas sus parcelas.

Indic6 en la misma diligencia, que retorn6 a la parcela desde el ano
2002 de manera paulatina por la misma situacion de seguridad que
impedia un retorno seguro hasta el ano 2005, desde cuando ha seguido

cultivando la tierra con siembras de yuca y maiz.

La sefiora MARIELA DE JESUS MENA MENDOZA ingresé a la parcela
objeto de reclamacion junto con sus padres y para el ano de 1971, ya
casada con el senor JULIO HUMBERTO PADILLA MEDINA con quien
conforma su nucleo familiar; se dedicaron a las labores agricolas propias
de la regidbn como el cultivo de name, yuca, maiz, gjonjoli, batata vy

tabaco que constituyen el sustento de la familia.

En la parcela vivid hasta el ano 2000, cuando debid salir desplazada
por los hechos acaecidos en la multicitada masacre, retornando en el ano
2002 al corregimiento de El Salado y desde el 2004 al predio reclamado, en
el cual se encuentra viviendo su hija ANA MILENA y su yerno; la senora
MARIELA DE JESUS, de acuerdo con la solicitud, se encuentira radicada en
la cabecera del corregimiento, en donde frabagja con tabaco vy

chocolate’s!,

Respecto del senor MILTON SEGUNDO MENA MENDOIZA, se tiene que
inicio la explotacion de su parcela desde el ano de 1973152, después de
haber llegado anos antes al territorio junto con sus padres y haber nacido

en lo que conocen como La Penata.

En su parcela, sembraba tabaco, yuca, maiz, hame, las cuales
comercializaba en El Salado, segun se indica en la solicitud, y el resto
utilizaba para el sustento propio. Luego del desplazamiento en el ano 2000,
pudo retornar al inmueble 3 anos después, encontrando todos los cultivos

perdidos y el “rancho” donde vivia sin habitabilidad alguna.

151 Folio 27, C.1.
152 Folio 46, C.1.
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Desde su retorno en el ano 2003, ha venido desmontando el predio y

trabajando la parcela poco a poco.

El sefior FELIX ENRIQUE MENA MENDOIZA relatd en diligencia judicial
ante el Juez instructor que nacid y se crio en el inmueble. Alli mismo tuvo
sus 8 hijos. De igual forma, se evidencia mediante declaracién rendida
ante la Unidad de Restitucion, que desde los 14 anos empezd a labrar la
tierra hasta que se independizé de su casa y en una parcela contigua a la

de sus hermanos inicid la explotacion de lo que hoy considera su predio.

Tal situacidn se presentd a inicio de los anos setenta, lo cual coincide
con las versiones del acuerdo hecho con el senor ALONSO VALENCIA; se
senala que poco a poco fue cercando y dividiendo su predio, mientras se
dedicaba al cultivo de tabaco, maiz, yuca, hame vy la cria de animales de

corral.

Tal explotacion se vio interrumpida en el ano 2000 como
consecuencia de los hechos violentos a manos de grupos paramilitares,
hasta el ano 2002, cuando inicid su retorno al predio en donde tiene unas

vacas, segun senald en diligencia judicial.

Coincidente con las anteriores historias de vida y la forma de
explotacién de los predios, es la del sefior BERNAL RAFAEL MARTINEZ
DOMINGUEZ, quien nacié en el fundo y se vinculé con él desde la década
de los setentas, explotdndolo econdmicamente mediante el culfivo y
siembra, que para el momento del desplazamiento en el ano 2000, relaté
en diligencia judicial, “sembraba de todo, yuca, maiz, Aame, tabaco,
principalmente tabaco que era lo que haciamos ahi en esas tierras”.

lgualmente senald que tenia algunos animales como cerdos y unas reses.
En la citada diligencia judicial, senald que regresd al ano de haber

salido desplazado, encontrando perdidos los cultivos que tenia. Desde

entonces, ha retomado el cultivo de yuca, maiz y name.
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A modo de resumen, tenemos la siguiente tabla en cuanto al fiempo

de explotacidon de los predios y estado actual, respecto de cada

solicitante:

TABLA No. 2 - RESUMEN DE VINCULACION CON LAS PARCELAS RECLAMADAS

Ne SOLICITANTE PARCELA INICIO DE EXPLOTACION DE SITUACION ACTUAL
RECLAMADA LA PARCELA RESPECTO DEL PREDIO
1 | JOSE HUMBERTO EL SOCORRO 1973 - Desde el acuerdo RETORNADO DESDE EL
MENA MENDOZA con Alonso Valencia. 2002
2 | MANUEL ENRIQUE LA LUCHA 1983 — Aprox. de acuerdo RETORNADO DESDE EL
MENA MENDOZA con declaracién en 2006
audiencia.
3 | ABADIAS RAFAEL VILLA HELENA Inicio de los 70°s RETORNADO DESDE EL
MARTINEZ 2004
SALCEDO
4 | MANUEL BENJAMIN | VILLA NOELIA Alrededor de 1978 RETORNADOQO DESDE EL
DOMINGUEZ 2007
MARTINEZ
5 | RUBEN DOMINGUEZ | LOS 1981 - Aproximadamente RETORNADO DESDE EL
MARTINEZ MAMONES 2002
6 | OBERTO RANGEL VILLA MARIA 1986 - Aproximadamente RETORNADO DESDE EL
DOMINGUEZ 2002
MARTINEZ
7 | MARTIN RAFAEL VILLA JOSE 1959 - Aproximadamente RETORNADO DESDE EL
DOMINGUEZ 2002
MARTINEZ
8 | NESTOR ENRIQUE EL GUAYABO Inicio de los 70°s VIVE EN EL SALADO Y
DOMINGUEZ LABORA EN EL PREDIO
MARTINEZ DESDE EL 2007
9 | ARCELIO AMADOR | LA ESPERANZA | 2000 — Compraventa a VIVE EN EL VDA.
PENA SALCEDO Martin Rafael Dominguez CANUTALITO Y LABORA
Martinez EN EL PREDIO DESDE EL
2008
10 | MANUEL DE JESUS EL PROGRESO | 2004 RETORNADO DESDE EL
MENA BOHORQUEZ 2008
11 | ALFONSO ISAAC LA PENATA 1973 — Desde el acuerdo RETORNADO DESDE EL
MENA MENDOZA con Alonso Valencia. 2003
12 | DOMINGO RAFAEL | LA PENATA 1971 - Desde el acuerdo RETORNADO DESDE EL
MENA MENDOZA con Alonso Valencia ANO 2002
13 | EUSTAQUIO JOSE EL SOCORRO 1974 - Desde el acuerdo VIVE EN EL SALADO Y EN
MENA MENDOZA con Alonso Valencia. EL PREDIO LABORA UN
HIJO DESDE EL 2004
14 | MANUEL ENRIQUE LA PENATA 1962 - Aproximadamente RETORNADO DESDE EL

GARRIDO

ANO 2002
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MARTINEZ
15 | MARIELA DE JESUS | LA PENATA 1973 VIVE EN EL SALADO Y EN
MENA MENDOZA EL PREDIO LABORA UNA
HIJA DESDE EL ANO 2002
16 | MILTON SEGUNDO | LA PENATA 1973 RETORNADO DESDE EL
MENA MENDOZA ANO 2003
17 | FELIX ENRIQUE EL Inicio de los 70°s VIVE EN EL SALADO
MENA MENDOZA TAMARINDO RETORNADO DESDE EL
ANO 2002
18 | BERNAL RAFAEL LA PENATA Inicio de los 70°s RETORNADO DESDE EL
MARTINEZ ANO 2001
DOMINGUEZ

El abogado del opositor solicitd recibir testimonio de los sefiores IVAN
ALBERTO COHEN CASTRO y HUMBERTO RANGEL COHEN BOHORQUEZ,
nacidos en la zona y vecinos del predio La Penata, con el fin de fratar de

desvirtuar la analizada relacién juridica de los solicitantes.

El senor HUMBERTO RANGEL indicdé que después de que él salid
desplazado en el ano de 1996, los accionantes “todavia estaban en esas
tierras, ellos se desplazaron en el 2000, eso quedo solitario ese predio”.
Seguidamente, preguntado acerca de la manera en que los campesinos

ingresaron alli, senalo:

“Bueno, Fieri era un ftipo era billonario y tenian las tierras
abandonadas ahi'y como ellos eran del pueblo y esa tierra nadie las
utilizaba se metieron a ese trabajo ahi, trabajo y después lo

vendieron. Eso lo desocuparon y los dejaron a ellos de este lado por

medio del arroyo al lado de “LA PENATA", los dejaron alli trabajando,

ahi pa’ acd se han hecho duefos de eso, no se” (Enfasis propio)

De acuerdo con el testimonio brindado por el sefior VAN ALBERTO en
diligencia ante el Juzgado de instruccion, nacid en el predio LA ESTRELLA,
el cual colinda con lo que conocen como La Penata; relata que desde
nino recorria las fierras a caballo, y si bien, reconoce que el predio en el
sector de la Penata ha sido de los “cachacos”, también es consciente que

en el mismo han estado trabajando por muchos anos los “MENA" vy sus
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familias. Al respecto, senald “(...) ese predio ha sido de los cachacos
siempre los cachacos y sé que en La Penata trabajaban unos senores, que
esos senores los Mena, pero trabajaban ahi que le daban frabgjo”153

(énfasis propio).

Aungue de la anterior afirmacion se entiende que los duenos de la
heredad son los cachacos y los MENA trabajadores de ellos, Ia misma,
debe ser analizada de manera critica y contextualizada con las demdas
declaraciones, las cuales, en efecto demuestran que esa fue la manera
como las familias hicieron su llegada al predio, como frabajadores de los
FRIERI, pero que tal como lo reconocié el mismo senor HUMBERTO RANGEL,
testigo del opositor, las familias se quedaron en el fundo luego de que los
FRIERI salieran de la region y de “ahi para acd se han hecho duenos de

esSo .

Tan asi es el reconocimiento de la explotacidon que han venido
ejerciendo los campesinos, que segun testimonio del sefor IVAN ALBERTO,
al relatar una ocasidn en que se desplazaba por los predios, le manifestd a
uno de ellos “pero eso aparece a nombre de los cachacos y nosofros
siempre entendido, que en las cuestiones los cachacos (Sic). Que por

cierto yo una vez les dije: eche pero ven acd, ustedes por qué no han

hecho juicio de pertenencia, escritura”1%4 (subrayas de |la Sala).

Pues bien, corolario de las anteriores declaraciones tenemos que 10s
mismos testigos del opositor reconocen el hecho de que mucho tiempo
atrds del desplazamiento ocurrido en el ano 2000, los accionantes venian
trabajando la tierra en el sector conocido como La Penata y que si bien, se
refieren a ellos como “trabajadores”, no les es exigible que conozcan la
normativa por medio de la cual una persona pueda mutar esa situacion
factica de subordinacion para frabajar la tierra a cambio de una
contraprestacion, para luego adquirir el status de poseedor que los
legitima de cara a la usucapidn pretendida, como en este caso. Y es que

al fin de cuentas mientras no se logre una declaracion judicial que les

153 Declaracién de testimonio rendido por el sefor Ivén Alberto Cohen - Folio 934.
154 |bidem.
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reconozca y declare la condicidn de propietarios, los que figurardn como
duenos en los documentos serdn otros, que es a lo que acd, en verdad, se
han referido los dos testigos del opositor. Ademads ninguna razén de su
dicho expusieron, es decir, no sustentaron la afirmaciéon segun la cual “los
Mena son frabajadores de los cachacos”, nada precisaron al respecto, lo
que termina siendo apenas una expresion vaga que nada demuestra

conftrario a lo ya concluido en esta providencia.

Es que el esfuerzo del abogado opositor por derruir la calidad juridica
de los accionantes se centrdé en el periodo a partir del ano 2006, fecha
para la cual se vinculd con el predio el opositor. Argumenta que las
parcelas estaban abandonadas o enmontadas y por eso acusa que 1os

solicitantes las ocuparon de hecho.

Esta aseveracion pierde total validez incluso con las versiones de sus
mismos testigos, los cuales reconocen que los terrenos quedaron
abandonados una vez ocurrido el desplazamiento y por tanto para esa
época [2006] se enconfraban con monte y los cultivos perdidos. Asi lo
sefald el sefior IVAN ALBERTO, cuando se le preguntd por las condiciones
de estos para aquella época “en el estado (sic) 2006 las tierras estaban
fodas como desalojadas y todo con madera y todo estaba abandonado
en el 2006".

Reconoce que La Penata quedd abandonada con el
desplazamiento masivo del ano 2000, al punto que ni €l mismo ha vuelto a
las fierras por temor. Version que concuerda con la del senor HUMBERTO
RANGEL, quien en ese sentido manifestd “esas tierras estaban perdidas, en
monte, inclusive todavia las mias que estoy restituyendo. Todavia estdn ahi
abandonadas y que no le han hecho nada los que lo compraron. Monfes,

montanas, se perdié pasto y se perdio todo.”

Ergo, refulge sin fundamento el argumento del opositor de acusar a
los solicitantes como invasores, toda vez que para cuando él comprd esas
tierras en el ano 2006, ya de mucho tiempo atrds los campesinos las venian

explotando como senores y duenos, incluso a ciencia y paciencia, es mads,
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por acuerdo verbal con los anfiguos duenos. Asi es que, si bien, para
cuando el sefior LONDONO VELASQUEZ las adquirid pudieron presenciar,
en algunas parcelas, que no todas, estado de abandono, el mismo se
debid precisamente al desplazamiento forzado a que se vieron sometidos
como ya ha gquedado decantado, pero lo cierto es que ya muchos de
ellos habian retornado, lo cual no pudo pasarse desapercibido al

momento de la adquisicion por parte del opositor.

Resulta patente entonces que el opositor no logré desvirtuar la
calidad juridica de los solicitantes, quienes, como se demostrd, ostentan la

condicion de poseedores respecto de las parcelas aqui reclamadas.

Consecuentemente con lo anterior, demostrados han quedado los
presupuestos axioldgicos requeridos para acceder a la restitucion de tierras
en este caso, y por ello se acogerdn las pretensiones incoadas, a
excepcién del sefior MANUEL DE JESUS MENA BOHORQUEZ por las razones
expuestas. A su vez, se desestimard la oposicidon planteada por el senor
VICTOR MANUEL LONDONO VELASQUEZ, toda vez que no logré desvirtuar

sus presupuestos, tal y como se analizo.

6.4.1. Respecto de la Formalizacion

Teniendo en cuenta como quedd demostrado que las parcelas
reclamadas recaen sobre dreas de terreno de naturaleza juridica privada y
qgue los accionantes ostentan la calidad juridica de poseedores, se
analizardn a continuaciéon si se encuentran dados los requisitos para su

formalizacion a través del modo prescripcidon adquisitiva de dominio.

Los articulos 72 (inciso 4°) y 91 (literal “f) de la Ley 1448 de 2011
senalan que la formalizacion serd procedente, cuando de poseedores se
trate, siempre que hubieren acreditado los requisitos exigidos por la ley, a
saber, el ejercicio de determinados actos posesorios y el transcurso del
tiempo requerido. En este sentido y de conformidad con el Cdédigo Civil
Colombiano, el requisito para usucapir conlleva dos elementos: uno

interno, consistente en el dnimo o conviccidn de que la cosa poseida es
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propia y sobre la misma no se reconoce dominio ajeno ni mejor derecho
de un ftercero, y ofro, externo, referido a la manifestacion de dicha
conviccion en acciones propias o en las mismas condiciones en que un

verdadero dueno lo haria.

Dicha posesion puede ser regular, si viene precedida de justo titulo y
buena fe inicial o, irregular, en ausencia de alguno o de ambos elementos;
y, dependiendo de la fipologia ejercida, se hablard de prescripcion
adquisitiva ordinaria o extraordinaria, respectivamente. Por ofra parte, la
normativa civil en cita, modificada mediante la Ley 791 de 2002, reza que,
tratdndose de bienes inmuebles, en lo relativo a la temporalidad, los actos
posesorios deberdn extenderse por un lapso de cinco (5) y diez (10) anos,

en su orden.

Del material probatorio recabado como lo son las declaraciones de
los solicitantes al momento de hacer la solicitud ante la Unidad de
Restitucion de Tierras, las ampliaciones de hechos ante la misma entfidad,
la linea de tiempo vy ejercicio de cartografia social anexos a la solicitud de
restitucion, asi como las diligencias de interrogatorio de parte rendidas por
los accionantes en sede judicial, se evidencia que el vinculo inicial con la
tierra ocurrid con los papds y abuelos de los solicitantes, toda vez que
llegaron en un principio como trabajadores de |la familia FRIERI a la finca
JACINTO, quienes luego de algunos anos abandonaron la zona, sin que se

conozca el porqué de tal determinacion.

Ante dicha situacién, los campesinos continuaron labrando la tierra
hasta la llegada del senor CARLOS ALONSO VALENCIA, a inicios de la
década del setenta; VALENCIA les propone intercambiar el terreno en el
cual se encontraban asentados en ese momento, por la fierra ubicada en
el sector conocido como La Penata. Este es un momento crucial para los
accionantes, pues es a partir de alli, cuando se dividen materialmente |as
parcelas, cercan sus respectivos terrenos y empiezan a explotar
econdmicamente las mismas con una vocacion netamente agricola,
mediante el cultivo principalmente de tabaco y hame - los cuales son

cultivos propios de la regidn gracias a su geografia -, asi como también
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con cultivos de pancoger como yuca, maiz, ajonjoli, entre otros. Estos
cultivos eran alternados con la cria de animales de corral y algunos

semovientes que hacian parte del modo de subsistencia de las familias.

Como lo refieren en las declaraciones citadas, la gran mayoria de
accionantes nacieron en esos territorios y los demds, llegaron aun siendo
muy jovenes e incluso ninos. En sus parcelas contrajeron matrimonio,
tuvieron hijos, asi como vieron morir a sus padres o abuelos, por lo que su
arraigo con la fierra durante tantos anos, hace que se reconozcan como

duenos de sus respectivas parcelas.

Estos hechos, que si bien destacan su presencia en el predio y
arraigo con el mismo, por si solos denotan el elemento subjetivo o interno,
pero que aunado a la explotacidn econdmica sobre sus parcelas,
mediante los cultivos resenados, el cuido de su tierra y animales, relievan
de forma ineluctable actos posesorios propios, elementos demostrativos de
la posesion respecto de quien no solo tiene el animus sino el corpus sobre el

bien inmueble pretendido en restitucion.

Precisamente esos elementos tanto subjetivos como objetivos se
vieron reflejados por los accionantes, al punto que el opositor les planted
como acuerdo de conciliacion o fransaccion (luego de la querella y
denuncia iniciada por el aquel - situacion que se abordard en el capitulo
siguiente), que ellos se quedaran con parte del predio de mayor extension,
propuesta que ellos no aceptaron, justamente por la conviccidon de
duenos que tienen sobre el ciento por ciento (100%) de cada una de sus

parcelas.

Con fundamento en el ejercicio de cartografia social adelantado
por la URT en conjunto con la comunidad, al cual se ha venido haciendo
referencia a lo largo de esta providencia, se establecid el ano de 1973
como momento del acuerdo enfre los accionantes y el senor Alonso
Valencia, fecha desde la cual han venido ejerciendo la posesidn sobre sus
respectivas parcelas, la mayoria de los solicitantes, demostrédndose asi que

desde el inicio la posesion se ha venido ejerciendo de buena fe y no como
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se arguyo por el opositor que los solicitantes eran invasores que habian
actuado de mala fe, refiiendose a hechos acaecidos en el 2008, es decir,

muchos anos después del inicio de la explotacion de los predios.

Para el caso del sefior ARCELIO AMADOR PENA SALCEDO, quien es el
accionante con la vinculacion mds reciente con el predio - enero del ano
2000 -, una vez verificado como estd su desplazamiento, se presume que
continud poseyendo la parcela, de conformidad con el arficulo 74 de la
Ley 1448, toda vez que en armonia con dicha disposicion, el
desplazamiento forzado no interrumpird el término para usucapir, asi pues,
a la fecha de presentaciéon de la solicitud, esto es 18 de diciembre del

2013, contaba ya con mds de 13 anos de posesion sobre la parcela.

De tal elenco demostrativo, es claro entonces que para el momento
del desplazamiento en el ano 2000, este requisito ya habia sido cumplido
con creces por la mayoria de accionantes, pues llevaban ejerciendo actos
posesorios en el inmueble durante aproximadamente 27 anos, con la plena
conviccion de que el bien poseido era propio y sobre el mismo no se
reconocia dominio ajeno ni mejor derecho de un tercero, por lo cual se
declarard la prescripcion adquisitiva  extraordinaria en favor de los

solicitantes.

6.5. De la Buena fe exenta de culpa

Valga decir que el apoderado del opositor VICTOR MANUEL
LONDONO a lo largo del proceso nunca alegd o hizo siquiera alusion a la
buena fe exenta de culpa, por lo que no habrd lugar a reconocer

compensacién alguna.

Ahora bien, de conformidad con la caracterizacion adelantada por
la URT'SS mediante informacion brindada por el opositor a esta entidad y
confrontacidn en bases de datos, se evidencia que su actividad principal

la realiza de manera independiente y es la de fabricacion de joyas, la cual

155 Folios 137 a 151, Cuaderno Tribunal CUcuta.
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ejerce en la ciudad de Medellin. Indagado acerca de bienes adicionales
al de la presente causa, senald que es propietario de su casa de
habitacion en la ciudad de Medellin, ademds de 2 predios rurales en el
municipio de Rionegro (Antioquia) y 1 predio rural en Barbosa (Antioquia),
el cual indicé haber dejado abandonado por causa del conflicto armado,

sin embargo, manifestd no haber hecho la correspondiente declaracion.

Deviene de lo anterior, que el opositor no tiene arraigo con el predio,
no depende econdmicamente de &l ni tiene su vivienda en el mismo, es
claro entonces que no constituye su medio de subsistencia y por lo tanto,
tampoco habrd lugar a tomar medidas de atencién a favor de VICTOR
MANUEL LONDONO VELASQUEZ por no encontrarse en condiciones de

vulnerabilidad segun los medios probatorios resenados.

6.6. Ordenes y medidas complementarias.

Con el propdsito de garantizar la efectiva proteccion del derecho
fundamental a la restfitucion y la formalizacion de la relacion juridica de los
solicitfantes con la tiera, se adoptardn las medidas necesarias que
permitan la titulacion bagjo condiciones de dignidad, seguridad,

sostenibilidad y proteccion juridica y fisica de la propiedad.

También se impartirdn érdenes tendientes a mejorar las condiciones
socioeconomicas de los afectados y sus familias, como parte de la funciéon
transformadora de esta accidn, propendiendo por la aplicacion de un
enfoque diferencial, de conformidad con el articulo 13 de la Ley 1448 de
2011, a través del reconocimiento de las particularidades y caracteristicas
propias de los solicitantes, quienes ademds de ostentar la condicidn de
poblacion campesina victima de desplazamiento forzado, integran grupos
poblacionales especificos expuestos a mayor riesgo por factores de

género y edad que los hace aln mds vulnerables.

6.6.1. Respecto a la formalizacién
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Tal y como se analizd en el capitulo relativo a la verificacion de la
relacion juridica de los reclamantes con las parcelas, se pudo determinar
que los predios son de naturaleza privada, aunado a que de manera
contundente se verificaron los actos posesorios que ejercian sobre ellos,
concluyéndose entonces, con grado de certeza, que los accionantes

ostentan la calidad juridica de poseedores.

Con fundamento en lo anterior, se declarard que los beneficiarios de
esta providencia adquirieron por prescripcion adquisitiva de dominio en la
modalidad extraordinaria los inmuebles reclamados, toda vez que se
enconfraron acreditados los requisitos exigidos por la hormativa civil en la
materia, de conformidad con lo expuesto en el numeral 6.4.1 de esta

sentencia, relativo a la formalizacion.

De ofro lado, segun lo consagrado en el articulo 118 de la Ley 1448
de 2011, en todos los casos en que el demandante y su céonyuge o
companero(a) permanente hubieran sido victimas de abandono forzado
y/o despojo del bien inmueble cuya restitucion se reclama, se debe
conceder la restitucion a favor de los dos, ordenando, de ser el caso, que
se efectie el respectivo registro a nombre de ambos, aun cuando el

conyuge o companero(a) no hubiera comparecido al proceso.

Para estos efectos, se procede a efectuar el andlisis de las calidades
de los beneficiarios en aras de la formalizacion vy fitulacidn mencionada,
de conformidad con el pardgrafo 4° del arficulo 91 de la Ley 1448 de 2011,

asi:

TABLA No. 3 - NUCLEOS FAMILIARES AL MOMENTO DE LOS HECHOS VICTIMIZANTES

Ne SOLICITANTE CONYUGE / NUCLEO FAMILIAR
COMPANERA(O)
PERMANENTE

1 | JOSE HUMBERTO | ARGENIDA ROSA TORRES | Hijos: Javier José Mena Torres, Danilo José Mena
MENA —c.c. 33.280.361 Torres, Yair Alberto Mena Torres.

MENDOZA - c.c.
9.113.009
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MANUEL
ENRIQUE MENA
MENDOZA - c.c.
3.861.205

Coényuge MARGELIS DEL
SOCORRO SILVA
VIANATS - c.c. 64.894.763

Bleidis Judith Mena Bohdérquez, Neilis Judith
Mena Bohdérquez, Lisney Mena Bohdrquez, Kelis
Johana Mena Bohérquez, Ingrid Paola Mena

Bohdérquez y Manuel de JesUs Mena Bohdérquez.

ABADIAS RAFAEL

ANA ZUNILDA

Hijos: Elena Maria Martinez Dominguez, Ruby

MARTINEZ DOMINGUEZ GARRIDO - | Margoth Martinez Dominguez, Miladys Del

SALCEDO - c.c. C.C.22.856.472 Carmen Martinez Dominguez, Luz Mari Martinez

910.682 Dominguez, Magalis Esther Martinez Dominguez,
Aidina Rosa Martinez Dominguez, Lidys Judith
Martinez Dominguez, Leidis Sofia Martinez
Dominguez, Analdo José Martinez Dominguez y
Bernal Martinez Dominguez's’.

MANUEL ETILSA DEL CARMEN Hijos: Nohelia Dominguez Garrido, Eduardo

BENJAMIN GARRIDO PEREZ - c.c. Rafael Dominguez Garrido y Kellis Yohana

DOMINGUEZ 22.856.477 Dominguez Garrido

MARTINEZ - c.c.

3.832.083

RUBEN ANA LUZ ATENCIO Hijos: Liodanis Enrique Dominguez Atencio,

DOMINGUEZ BARRIO%8 - Actualmente | Amalfis Sofia Dominguez Atencio'¢ y Eliécer Julio

MARTINEZ - c.c. | separados de Dominguez Atencio'®!.

3.832.234 conformidad con

declaracién del

solicitante9.

OBERTO RANGEL
DOMINGUEZ
MARTINEZ - c.c.
3.832.348

TERESINA MARIA JIMENEZ
ATENCIA - c.c. 33.208.101

Hijos: Maria José Dominguez Jiménez, Emmanuel
Dominguez Jiménez y Roberto Carlos Dominguez

Jiménez.

MARTIN RAFAEL
DOMINGUEZ
MARTINEZ - c.c.
3.832.325

LINA MARIA GALEANO
TORRES - c.c. 22.907.374

Hijos: José David Dominguez Galeano y Martin

Alberto Dominguez Galeano.

NESTOR ENRIQUE
DOMINGUEZ
MARTINEZ - c.c.
73.315.968

DOMITILA MARIA ARRIETA
ROMERO - c.c.
22.855.264

Hijos: Jorge Luis Dominguez Arrieta.

156 Matrimonio religioso celebrado el dia 16 de febrero de 1980 — Partida Matrimonio (Folio
238).
157 Folio 42. No obra documento de identidad en el expediente.
158 No obra documento de identidad dentro del expediente.

157 Interrogatorio de parte rendido el 24 de abril de 2014.

180 No obra documento de identidad en el expediente

161 [bid.
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9 | ARCELIO MARLITH DEL CARMEN Hijos: Arleth del Carmen Pena Silva, Arcelio José
AMADOR PENA SILVA CAREY - c.c. Pefa Silva y Herndn Javier Pefia Silva.

SALCEDO - c.c. 22.856.484
18.878.001

10 | ALFONSO ISAAC | CARMEN SOFIA ARRIETA Hijos: Luis Alfonso Mena Arrieta, Edilberto José
MENA ROMERO - c.c. Mena Arrieta, Dirley Mena Arrieta'é2, Carlos
MENDOZA - c.c. | 33.281.134 David Mena Arrieta, Janes José Mena Arrieta y
3.861.177 Alvaro Mena Arrieta.

11 | DOMINGO MARIA DEL CARMEN Hijos: Dubis Maria Mena Palencia, Mayolis Judith
RAFAEL MENA PALENCIA ATENCIA - c.c. | Mena Palencia y Eva Isabel Mena Palencialés.
MENDOZA - c.c. | 22.855.266
9.111.500

12 | EUSTAQUIO JOSE | ADELAIDA ROSA ARIAS Hijos: Leida Judith Mena Arias, Netra Esther Mena
MENA DE MENA - c.c. Arias, Julio Rafael Mena Arias, Nacira Mena
MENDOZA - c.c. | 22.907.240 Arias, Eduar Alfonso Mena Arias y Osmani Cecilia
909.285 Mena Arias.

13 | MANUEL OLGA DEL SOCORRO Hijos: Jair José Garrido Martinez, Nayibis del
ENRIQUE MARTINEZ SALCEDO - Carmen Garrido Martinez, Manuel Enrique
GARRIDO C.C. 22.854.529 Garrido Martinez, Ana Cielo Garrido Martinez y
MARTINEZ - c.c. Alejandro Rafael Garrido Martinez.

9.108.894

14 | MARIELA DE JULIO HUMBERTO Hijos: Galo Padilla Mena, Albert Padilla Mena'és,
JESUS MENA PADILLA MEDINA¢4 - c.c. | Mariel Jesus Padilla Mena, Somer Enrique Padilla
MENDOZA -c.c. | 9.108.542 Mena, Maria Magdalena Padilla Mena, Ana
33.282.163 Milena Padilla Mena, Marelys Padilla Mena'éé y

Aracelis Padilla Mena.
15 | MILTON NINGUNA. Vivia solo al momento del desplazamiento
SEGUNDO MENA forzado'¢7,
MENDOZA - c.c.
3.861.178
16 | FELIX ENRIQUE MARIA TERESA ROMERO Hijos: Gricelda Marina Mena Romero, Félix David

MENA
MENDOIZA - c.c.

GUERRA - c.c. 33.193.722

Mena Romero, Guillermo Rafael Mena Romero,

Ana Fermina Mena Romero, Elias Enrique Mena

162 No obra documento de identidad en el expediente.

163 Sin documento de identidad en el expediente.

164 No obra en el expediente Registro Civil de Defuncién, como documento idéneo para
certificar un fallecimiento de conformidad con la legislacion colombiana, por el contrario
se relaciona certificado de la Registraduria Nacional del Estado Civil, con nota de
VIGENCIA por la cédula No. 9.108.142, correspondiente al senor JULIO HUMBERTO (Folio
109, C.1.).
185 No se cuenta con documento de idenfidad dentro del expediente.
166 [bidem.
167 Declaracién del solicitante ante la URT. Folio 27, C.1.
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909.485 Romero, Antonio Carlos Mena Romero e Isabel

Maria Mena Romero.

17 | BERNAL RAFAEL LUZ NEDIS ARRIETA Hijos: Herman José Martinez Arrieta, Ana
MARTINEZ ROMERO - c.c. Gregoria Martinez Arrieta, Maria Carolina
DOMINGUEZ - 64.480.047 Martinez Arrieta, Keinar Margarita Martinez
c.c.73.316.309 Arrieta y Luis David Martinez Arrieta.

6.6.2. Respecto del retorno, entrega y seguridad de los inmuebles

restituidos:

De conformidad con los interrogatorios de parte rendidos por los
accionantes en sede judicial, tenemos que doce (12) de los diecisiete (17)
beneficiarios de la sentencia, se encuentran retornados en sus parcelas.
Los cinco (5) restantes, manifestaron que se encontraban radicados por
fuera de sus predios, pero que lo explotaban a fravés de interpuesta
persona algunos, y ofros van diariamente al mismo, pero regresan a su
actual lugar de residencia, lo cual significa que todos, efectivamente
tienen y ejercen el control y explotacion sobre sus predios, lo que es

equivalente a un retorno en si mismo.

Teniendo en cuenta esta situacidon, es menester aclarar que no
obstante encontrarse ya retornados en las parcelas, los accionantes
podrdn ser beneficiarios de las medidas contempladas en el marco de los
procesos de restfitucion de fierras, foda vez que esta normativa fue
concebida con el propdsito de lograr no sélo la restitucion material de las
tierras, sino fambién la de formalizar |la situacion juridica respecto de las

mismas.

A tono con este reconocimiento a solicitantes retornados, mediante
pronunciamiento de la Corte Constitucional'é® se declard la exequibilidad
de la expresion “podra™ contenida en el articulo 82 de la Ley 1448 de 2011,
en tratdndose de propietarios que estuvieran en esa situacion y que por
directriz de la URT, no venian siendo representados judicialmente. En ese

orden de ideas entonces, pese a que los accionantes se encuentren sus

1%8 Corte Constitucional de Colombia. Sentencia C-166 de 2017. (M.P. José Antonio
Cepeda Amaris).
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parcelas, serdn acreedores de las demds medidas contenidas en el marco
de la Ley como la formalizacion de sus derechos sobre las tierras, con
vocacion transformadora, y con ella la declaracion de las demdas
disposiciones y beneficios contenidos en la normativa que regula la

materiq.

Ahora bien, de conformidad con los literales o) y p) del articulo 91 vy
el articulo 100 de la Ley 1448 de 2011, se ordenard una entrega
“simbdlica”, toda vez que como se indicd, materialmente ya se
encuentran en las parcelas; para lo cual se les entregard copia integra de
esta providencia a cada uno de los beneficiarios explicdndoles el alcance
de la misma y de los derechos en ella reconocidos, asi como de las rutas o
procedimientos para su materializacién, en especial los que deben contar
con su participacioén, de todo lo cual se levantard acta y se dard cuenta al

Tribunal de Cartagena.

Igualmente, se ordenard a las Fuerzas Militares de Colombia y a la
Policia Nacional de Colombia que coordinen y lleven a cabo un programa
o esftrategia que ofrezca condiciones de seguridad en el lugar de

ubicacion de las parcelas restituidas.

Asi mismo, se ordenard a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA
LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS - DIRECCION
TERRITORIAL BOLIVAR que dé inicio a la construccién e implementacién del
plan retorno, precisando que si bien, ya se encuentran retornados en sus
predios, justamente el objetivo de la implementacion de esta medida, es el
de fortalecer ese retorno que se dio sin algun tipo de acompanamiento
institucional, asi como facilitar la superacidon de las condiciones de
vulnerabilidad y garantizar la estabilizacion socioecondmica en cada
hogar como medida de reparaciéon integral, de conformidad con los
Articulos 66, 70 de la Ley 1448 de 2011 en concordancia con el numeral 15

del articulo168 ejusdem.
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Ahora bien, el dia 5 de junio de 2018'¢? se recibid memorial por parte
del abogado de los reclamantes, a tfravés del cual allegd insumos técnicos
catastrales “actualizados”, respecto de cuatfro (4) parcelas objeto de
decision. Sobre ellas, indicdé que luego de una revision topoldgica
adelantada por la Unidad de Restitucion de Tierras, se determind que
cartogrdficamente las dreas de las parcelas LA ESPERANZA, LOS
MAMONES, VILLA MARIA y VILLA NOELIA70, presentan una “situacién
topoldgica”, que se origind debido a multiples factores, cuya correccion

no incide de manera sustancial en la decisidon.

La “situacion topoldgica” referida, consiste en que se presentd una
sobreposicion y/o vacios en los poligonos de los predios mencionados,
respecto de los inmuebles colindantes a los mismos. En resumen, la
“situacion topoldgica™ no es mds que un error cometido al momento de la
georreferenciacion por parte de la Unidad, el cual tiene como resultado,
que las dreas de los predios objeto de este andilisis cambid, aunque no de

manera sustancial.

Justifica su error la Unidad, indicando que las georreferenciaciones
del predio objeto de solicitud versus los predios colindantes, sobre los
cuales se presenta la superposicion y/o el vacio, fueron hechas en fechas
distintas, ademdas, que los linderos materializados al momento del
abandono desaparecieron y en la actualidad las condiciones de

cobertura forestal cambiaron.

Para subsanar dicho yerro, establecen un lindero en comun de los
predios (el objeto de estudio y el colindante sobre el cual se presenta la
anomalia) y realizan proyecciones de algunos vértices, solventando de esa

manera el error detectado en el primer levantamiento geogrdfico.

169 Folios 250 a 301, lb.

170 Parcelas reclamadas en restitucidn por los sefores Arcelio Amador Peia Salcedo,
Manuel Enrique Garrido Martinez, Oberto Rangel Dominguez Martinez y Manuel Benjamin
Dominguez Martinez, respectivamente.
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En suma, luego de identificada la situacion fopoldgica y del nuevo
postproceso hecho, tfenemos que existe en una diferencia de drea tanto

positiva como negativa en las parcelas, como se resume a continuacion:

SOLICITANTE PARCELA AREA AREA DIFERENCIA /
INCLUIDA EN | ACTUALIZADA PORCENTAJE DE
EL RTDAF DIFERENCIA7!
ARCELIO AMADOR | LA
PENA SALCEDO ESPERANZA | 10 ha + 9343 | 10 ha + 8571 | (-)772m2 /3.9 %
m2 m2

MANUEL ENRIQUE | LOS

GARRIDO MAMONES | 23 ha + 5945 |23 ha + 6271 | (+)326m2/1.1%
MARTINEZ m2 m2

OBERTO  RANGEL | VILLA

DOMINGUEZ MARIA 24 ha + 1130 | 24 ha + 0054 | (-) 1076 m2 /42 %
MARTINEZ m2 m2

MANUEL BENJAMIN | VILLA

DOMINGUEZ NOELIA 32 ha + 0589 |32 ha + 0214 | (-)375m2/1.1%
MARTINEZ m2 m2

Finalmente, indica que con fundamento en la “circular 0009 de 2015,
por medio de la cual se establece lo relacionado con la correccion de
topologia en predios a ingresar y/o ingresados en el Registro de Tierras”, se
indica que para llevar a cabo la correccion de cualquier error de tipo
aritmético o tipogrdfico, pero que no incida en los aspectos de fondo de la

decision se deberd dejar constancia mediante acta de aclaracién y una

resolucion de correccion/modificacidon del acto administrativo de inclusion,

de conformidad con el articulo 45 de la Ley 1437 de 2011172,

Como anexo al escrito, allegd los nuevos informes de
georreferenciacion, informe técnico predial de las parcelas y las
correspondientes actas de reunidon con las dreas técnicas de la Unidad y

los solicitantes, no obstante, se evidencia que no anexd resolucidon de

correccion del acto administrativo de inclusion.

171 Porcentaje de la diferencia entre el drea actualizada vy la incluida en el Registro de
Tierras. Determinado por la Sala, mediante regla de fres.
172 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
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Tenemos entonces que si bien se presenta una diferencia de dreas,
la misma no es sustancial y tampoco afecta en nada la decision de fondo
sobre la causa, pues como se desprende del cuadro anterior, ninguna de
las diferencias alcanza un 5% entre el drea incluida en el Registro y el drea

actualizada.

No obstante, al adolecer en el expediente, porque no fue allegado
por la Unidad de Restitucion, el acto administrativo por medio del cual se
modifique o corrija la resolucion de inclusion del predio al Registro de
Tierras, requisito fundamental para el advenimiento de este proceso, se
tendrdn en cuenta para efectos de tomar la decision, los informes
allegados al momento de la solicitud, toda vez que, como se dijo, cumplen
y concuerdan con el requisito de procedibilidad, garantia del debido

proceso aqui salvaguardado.

Por lo anterior, se le ordenard a la UAEGRTD que corrija la Resolucion
de inclusidon, asi como el certificado de Inclusion en el mismo, en lo
atinente con las nuevas dreas informadas, si es que aun no se ha hecho al

momento de la nofificacion de esta providencia.

6.6.3. Respecto de la atencion psicosocial y la prevencion de

revictimizacion.

En el franscurso del proceso se pudo evidenciar en varios casos,
aspectos relevantes relativos con actuaciones que revictimizan a los
solicitantes, y en especial tratdndose de mujeres victimas de conflicto
armado, para quienes se debe procurar una especial proteccion y una
mayor sensibilidad en el adelantamiento de las diligencias y tradmites,
teniendo en cuenta todas las afectaciones derivadas de los hechos
violentos vividos y que han dejado, ademds de la pérdida de sus bienes

materiales, unas profundas afectaciones psicosociales.

Uno de ellos, es el caso de la sefiora ARGENIDA ROSA TORRES DE
ARRIETA - compaiera permanente del accionante JOSE HUMBERTO MENA
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MENDOZA -. Dentro del proceso se cuenta con prueba de su inclusion y la
de su nucleo familiar en el registro de victimas por desplazamiento forzado
de cardcter masivo a causa de la masacre de El Salado en febrero del
ano 2000, ademds de ello, existe también en el plenario, oficio UNJYP No.
04538 del 17 de junio de 2013, proveniente de la Fiscalia General de la
Nacién en la que se certifica que en diligencia de version libre rendida el
15 de julio del 2008, el postulado Jhon Jairo Esquivel Cuadrado *alias El
Tigre” (desmovilizado del Bloque Norte de las Autodefensas), aceptd su
responsabilidad por el delito de desplazamiento forzado del que fue

victima el senor José Humberto y su ndcleo familiar!7s,

En audiencia adelantada en sede de instruccion!’4 la senora
Argénida es indagada por parte del abogado opositor acerca de varios
aspectos como fechas de diligencias, citaciones, declaraciones - que no
guardan relacion con el andlisis de los hechos victimizantes analizados en
este capitulo -, pero que denotan, en consideracion de esta Sala, una

revictimizacion de la senora Torres.

Es asi como en una de las respuestas, ella senala: “No, no recuerdo,

porque a mi se me olvidan las cosas, pero es que como ahora después del

2000 yo estuve fregada, cuando me sacaron los restos del hijo mio, casi

perdi el control, yo no me acuerdo si el vino o0 no, no sé, no me acuerdo,

en el 2007 u 2008 fue que me paso ese Ccaso a mi, que me sacaron los

restos del hijo mio y perdi casi que el control” (Sic)(énfasis propio).

Por si fuera poco las pruebas referenciadas de su condicion, la
senora Argénida Rosa ya habia sido reconocida como victima del
conflicto armado por los mismos hechos aqui referidos mediante sentencia
de Tutela proferida por la Corte Constitucional'’s, y beneficiaria por parte
de la misma, de odrdenes especificas relacionadas con atencidn
psicosocial luego de las profundas afectaciones sufridas por la exnumacion

del caddver de su hijo.

173 Folio 500, C.3.

174 Adelantada el dia 22 de abril de 2014. CD 1. Folio 924, C.3.

175 Véase Corte Constitucional de Colombia. Sentencia T-045 de 2010. (M.P. Maria Victoria
Calle Correaq).
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Se pregunta entonces, 3qué sentido tiene llamar y permitir la
declaracion de parte o recepcion de un testimonio en audiencia, de una
persona como la senora Argenida, la cual, como se resend, se encuentra
plenamente demostrado de un lado, que es victima del conflicto armado
y de otro, que tiene unas profundas afectaciones psicosociales sufridas por

el conflicto armado?

sAcaso no es suficiente para una persona que es victima del
conflicto armado, que debié padecer todos los vejdmenes de la guerrq,
tener ademds, que concurrir a un escenario como estos, complejo vy
angustiante de por si para cualquier persona que no se dedica a las
labores judiciales y en donde ineludiblemente revivird y remembrard esos

momentos dolorososel17¢6

Mdas aun, ftratdndose de casos de mujeres victimas de
desplazamiento forzado, quienes deben gozar no sélo en la teoria, sino en
la prdctica, de manera real y efectiva de esa protecciéon constitucional
reforzada, a la que en multiples ocasiones se ha referido la Corte en su
reiterada jurisprudencial’’ reconociendo que las circunstancias de extrema
vulnerabilidad se agudizan cuando los actos de violencia ocurren en el

marco del conflicto armadol78.

Claro estd el rol preponderante y fundamental que desarrollan las
mujeres en nuestra sociedad, y el discurso del enfoque de género no
puede ser apenas retdérico o demagodgico, © como un mero adorno que se
cuelga de la puerta o plasma en una providencia, por el contrario, ese

discurso debe cristalizarse por medio de actuaciones positivas por parte de

176 Se aclara que el estudio deberd obedecer a cada caso en particular, por lo que no se
pretende establecer, per se, una regla automdtica para que se omita citar a una victima
que esté incluida en el RUV y en el RTDAF, como si pueda ser necesario en otros asuntos.
En todo caso por lo que se propende aqui es por una valoracién casuistica que responda
verdaderamente a las especiales caracteristicas de los convocados a rendir este tipo de
diligencias, enmarcado en el respeto de la dignidad humana y los principios que inspiran
la Ley de Victimas y Restitucion de Tierras.

177 Véase entre otras, Corte Constitucional de Colombia. Sentencia T-025 de 2004. (M.P.
Manuel José Cepeda Espinosa).

178 Corte Constitucional. Auto 092 de 2008. (M.P. Manuel José Cepeda Espinosal).
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cada ciudadano desde su escenario, mediante hechos concrefos que asi
lo demuestren y se exterioricen en la vida real, que repercutan en la
efectiva proteccion de la mujer en nuestra sociedad, de lo contrario no

tendria sentido alguno.

Someter a las victimas a una multiplicidad de escenarios/autoridades
administrativas y judiciales, para que rindan declaracion de los hechos
sufridos por la violencia, no es precisamente una forma de brindar esa
proteccioén. Precisamente, con base en el Principio de la Buena Fe, uno de
los que inspira esta Ley, es que se releva de la carga de la prueba a las
victimas, pues les bastard a ellas con probar de manera sumaria el dano
sufrido, el cual ademds, podrd acreditar por cualquier medio legalmente

aceptado!’?,

Volviendo nuevamente al momento de |la audiencia de la senora
ARGENIDA ROSA, en aquella diligencia el representante del Ministerio
PUblico evidencid la situacion a la que venimos haciendo mencion. Al

momento de su intervencion, le indicd al Juez instructor:

“Con todo respeto su senoria, mds que una pregunta es una
constancia, los temas que tienen que ver con las fechas en que se
rindieron declaraciones, el esfuerzo que estd haciendo el apoderado
de la parte opositora de pretender probar qué fue lo que dejaron o

no dejaron, insiste la Procuraduria, que no guarda relacion con el

fondo que soporta el tema materia de discusion, y ademds estamos

incurriendo en una clara revictimizacion a las senoras, que se les esta

pidiendo acordar de toda su tragedia y ademds, les estamos
exigiendo que precisen fechas, que precisen cifras, precisen
situaciones; quiero dejar constancia que en el desarrollo de la
seccion en que el Ministerio Publico insiste en que se debe tener

mucho cuidado con la forma en la que se estd preguntando y tener

179 Articulo 5 de la Ley 1448 de 2011: “PRINCIPIO DE BUENA FE. El Estado presumird la buena
fe de las victimas de que trata la presente ley. La victima podrd acreditar el dano sufrido,
por cualquier medio legalmente aceptado. En consecuencia, bastard a la victima probar
de manera sumaria el dano sufrido ante la autoridad administrativa, para gue esta
proceda a relevarla de la carga de la prueba. (...)" (énfasis propio).
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mucho cuidado con las preguntas que ahora resultan impertinentes.
Yo quiero rogarle al senor representante de la parte opositora, ilustre
colega, que tenga en adelante la prudencia de decirnos qué
pretende probar cuando va a iniciar cada uno de sus interrogatorios
para poder garantizar los derechos no solo del proceso, sino

fundamentalmente el respeto de la dignidad de las personas que

tenemos acd citadas como testigos” (Enfasis propio).

Materializar esa proteccion constitucional reforzada, dependerd de
cada situacion particular estudiada, pero para el caso que nos ocupa,
encuentra la Sala completamente injustificado haber hecho comparecer
a audiencia a la sefiora ARGENIDA, pues como se evidencid, los hechos
victimizantes se encontfraban plenamente demostrados con las diferentes
pruebas aportadas al plenario, méxime cuando de la lectura del escrito de
oposicion presentado por el representante judicial del opositor, no tachd la
condicidén de victima de los solicitantes y por el confrario, reconocid el
desplazamiento forzado y el contexto de violencia que se vivia en el

municipio de El Carmen de Bolivar y puntualmente en El Salado.

En ese mismo sentido lo ha entendido la Corte Constitucional, la que,
mediante sentencia T-338 del 22 de agosto de 201818, hace un llamado a
los jueces (en especial a los de familia), para que se formen y sensibilicen
en pro de la eliminacion de la violencia y la discriminacion confra las
mujeres, asi como hace un llamado a los operadores judiciales encargados
de la administracion de justicia para que desde acd se propenda por esta
proteccion; llamado que hace en el marco de un proceso ordinario,
cuanto mds habria que predicarse entonces en procesos de esta
naturaleza que comportan una condicidn especial de proteccidon a
quienes comparecen como reclamantes, quienes incluso ya debieron

agotar el trdmite administrativo.

Por lo anterior, esta Corporacidon hace un llamado de atencion

vehemente a los diferentes actores dentro del proceso (organizaciones de

180 Corte Constitucional de Colombia. Sentencia T-338 de 2018. (M.P. Gloria Stella Ortiz
Delgado)
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la sociedad civil, organizaciones no gubernamentales, representantes
judiciales, funcionarios administrativos y operadores judiciales, entre otros)
para que sean garantes y procuren la proteccion constitucional reforzada
que tienen las victimas del conflicto armado, especialmente las mujeres
victimas de desplazamiento forzado. Proteccién que pudo haberse llevado
a cabo en este caso, no decretando la prueba de recepcidon de
testimonio, por ejemplo, o que de haberse decretado, como en efecto
ocurrid, haber velado por la especial proteccidon en la conduccion de la
audiencia, evitando que se interrogara sobre temas sensibles, o
innecesarios en casos especialisimos como éste dada las condiciones de la
sefiora ARGENIDA, relativos a los hechos victimizantes, pues su condicién
estaba plenamente demostrada y el opositor nunca puso en tela de juicio

tal afirmacion.

Quiere recordar este Tribunal también, que el adelantamiento de los
interrogatorios de parte o recepcién de testimonios, al menos en este tipo
de procesos que comportan una especial proteccion en el marco de la
Justicia Transicional, son de cardcter excepcional y no son la regla y en
todo caso, se deben realizar acciones que impidan la revictimizacion. Lo
anterior no es un capricho de esta Sala o un simple parecer, por el
conftrario, encuentra total sustento en los Principios de Dignidad, Buena Fe,
Justicia Transicional y Enfoque Diferencial que orientan e inspiran la Ley de
victimas, igualmente, asi lo consagra el arficulo 37 de la Ley 1448 de 2011,

el cual dicta:

“AUDICION Y PRESENTACION DE PRUEBAS. La victima tendrd derecho,
siempre que lo solicite, a ser oida dentro de la actuacion penal, a pedir

pruebas y a suministrar los elementos probatorios que tenga en su poder.

La autoridad competente podrd interrogar a la victima en la medida

estrictamente necesaria para el esclarecimiento de los hechos

investigados, con pleno respeto a sus derechos, en especial, su dignidad y

suU integridad moral y procurando en todo caso utilizar un lenguagje vy una

actitud adecuados que impidan su revictimizacién.” (Enfasis propio).
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Similar andlisis amerita el caso particular de la senora MARIELA DE
JESUS MENA PADILLA, de quien como se evidencié en el estudio de sus
hechos victimizantes es victima del conflcto armado no sélo por el
desplazamiento forzado, sino también por el desaparecimiento forzado de
su companero el senor JULIO HUMBERTO PADILLA MEDINA, hecho ocurrido
desde el 2 de septiembre de 1997 bajo el accionar de grupos paramilitares
y que a la fecha no se ha sabido de su paradero, generando en ella
profundas afectaciones debido a la incertidumbre misma que conlleva

esta clase de delitos.

En cuanto a la salud mental justamente, mediante Auto 092/98 ha
entendido la Corte que debe reconocerse como una condicion
indispensable, para que las personas accedan al goce de sus derechos,
por ello especial tratamiento tendrd que ddrsele a la solicitante en este
senfido, toda vez que como se ha resenado, ha sufrido de profundas
afectaciones por el desaparecimiento forzado de su companero a mano
de grupos paramilitares y luego, victima de desplazamiento, con todo lo

que ello ha acarreado para ella.

Por todo lo anterior, se ordenard de wun lado, medidas
complementarias relacionadas con la atencidén psicosocial, para que a
fravés de la GOBERNACION DEL DEPARTAMENTO DE BOLIVAR y la ALCALDIA
DEL MUNICIPIO DE EL CARMEN DE BOLIVAR en concurso con las entidades
responsables a nivel asistencial como las Empresas Sociales del Estado,
Instituciones Prestadoras de Servicios de Salud, Empresas Promotoras de
Salud y aliados estratégicos que hagan parte del programa, lleven a cabo
una JORNADA DE ATENCION ESPECIAL CON ENFOQUE PSICOSOCIAL
exclusiva para los beneficiarios de esta providencia y con especial
prioridad a las senoras ARGENIDA ROSA TORRES DE ARRIETA y MARIELA DE
JESUS MENA PADILLA.

El propdsito de la jornada es que se realice una valoracion médica
especializada de los beneficiarios de esta providencia, que incluya tanto el
diagndstico por parte de profesionales en salud mental (psicdlogos y

psiquiatras) como salud fisica, acompanados por profesionales expertos en
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enfoque psicosocial para victimas, para lo cual pueden solicitar
orientaciéon a cualquiera de las organizaciones intervinientes en el presente
proceso, con el propdsito de determinar el estado actual y el tratamiento a

seguir en cada caso.

De tal diagndstico deberd elaborarse un plan de infervencion a la
comunidad, con el propdsito de hacer un seguimiento continuo al estado
de salud fisica y emocional de los beneficiarios, hasta que se restablezcan

sus condiciones normales de salud. La responsabilidad del cumplimiento de

esta orden recaerd en cabeza de la Gobernacidn del Departamento de

Bolivar, la que deberd rendir informes trimestrales, contados a partir de la
realizacion de la JORNADA DE ATENCION, de las actividades adelantadas

y velar por el efectivo cumplimiento de la orden.

lgualmente, en aras de remediar en parte la natural angustia que
conlleva el desaparecimiento forzado de un ser querido, también se
ordenard a la DEFENSORIA DEL PUEBLO - REGIONAL BOLIVAR la activacion
del Mecanismo de Busqueda Urgente (MUB) ante la Comision Nacional de
BUsqueda de Personas Desaparecidas, para que por conducto de las
entidades competentes, se adelanten de manera prioritaria y urgente,
todas las labores tendientes a encontrar el cuerpo del senor JULIO
HUMBERTO PADILLA MEDINA, en caso de que aun no se haya logrado al
momento de la noftificacion de esta providencia, guardando especial
atencion de las consideraciones planteadas por esta Corporacion en lo
relacionado con el tratamiento de la informacion y la prevencion de

revictimizacion aqui planteadas.

En todo caso, si el objetivo de la anterior orden no fuere posible en
un término de seis meses, luego de activado el MUB, se ordenard entonces
a lo DEFENSORIA DEL PUEBLO - REGIONAL BOLIVAR, para que brinde
asesoria @ la sefiora MARIELA DE JESUS MENA PADILLA con miras d
adelantar el proceso de muerte presunta por desaparecimiento, que al

menos juridicamente defina esa incertidumbre.

6.6.4. Respecto de las afectaciones sobre el predio
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En el cuerpo de la solicitud, numeral undécimo, relativa a las
afectaciones que recaen sobre el drea micro focalizada, se indica que se
han registrado 176 eventos, entre los cuales se encuentran “Accidente por
minas antipersona, desminado militar en operaciones, incautaciones,
presencia de drea peligrosa/sospechosa y sospecha de campo

minado 18T,

Sobre este particular, no se encontré mayor énfasis en el transcurso
de la etapa judicial, toda vez que no fueron decretadas pruebas
tendientes a esclarecer el panorama de afectacion a causa de las Minas

Antipersonal (MAP) o Municiones Sin Explotar (MUSE).

En vista de esa situacion, la Sala procedidé a consultar informacidn
oficial a la que se tiene acceso, y de acuerdo con la Direccion para la
Accion Integral contra Minas Antipersonal - Descontamina Colombia82, en
cumplimiento del Arficulo 5 de la Convencidn de Oftawa, se iniciaron en
2004 las primeras operaciones de Desminado Humanitariod3 en el pais.
Actualmente, esta Direccion se encuentra en la implementacion del “Plan
Estratégico 2016-2021 Colombia Libre de Sospecha de Minas Antipersonal
a 2021"84, por medio del cual ha avanzado en la liberacion de 264
municipios del pais, los cuales han sido declarados “municipios sin
sospecha de minas”. De igual forma, se encuenfran hoy en dia, 192
municipios en intervencion, denfro de los cuales, esta el municipio de El

Carmen de Bolivar!és,

181 Folios 58 y 59, C.1.

182 Dependencia del Departamento Administrativo de la Presidencia de la Republica,
coordinada por el Despacho del Alto Consejero Presidencial para el Posconflicto.

183 Estas operaciones fueron realizadas por la Compania de Desminado Humanitario, hoy
en dia Batalldbn de Desminado Humanitario - BIDES 60, con el monitoreo de la
Organizacién de Estados Americanos - OEA, y veeduria internacional.

184 Consultado el dia 11 de septiembre de 2018, en la pdgina web:
http://www.accioncontraminas.gov.co/direccion/Paginas/Plan-Estrategico-2016-
2021.aspx

185 hitp://www.accioncontraminas.gov.co/accion/desminado/Paginas/municipios-
asignados.aspx
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Procedio el Tribunal entonces a revisar con detenimiento los Informes
Técnico Prediales de cada una de las parcelas solicitadas'8, encontrando
que sobre ninguna de ellas, se hubiere registrado evento alguno de
MAP/MUSE. Entiende entonces esta Corporacion, que la informacion
consagrada en la solicitud donde se registraron eventos de este fipo,
corresponden al drea micro focalizada, es decir, un terreno de mayor
cobertura y no coincide necesariamente con las dreas aqui reclamadas
en restituciéon, por lo tanto, no se impediria una eventual restitucion de
tierras, ni se pondria en entredicho, el goce efectivo de derechos, en caso

de que asi se decidiera al final de este proveido.

Igualmente, si se tiene en cuenta que de conformidad por lo narrado
en los hechos de la peticidn, actualmente los solicitantes se encuentran
retornados en el predio y/o haciendo explotacion econdmica del mismo
mediante el cultivo de alimentos o cria de animales, por lo que se infiere

que en nada impide resolver de fondo la solicitud.

En todo caso, en aras de velar por una proteccion efectiva de los
derechos de las victimas, se vinculard al Batallon de Desminado
Humanitario - BIDES 60 — y a la Direcciéon para la Accién Integral contra
Minas Antipersonal - Descontamina Colombia, para que informe al Tribunal
respecto del avance de las labores en la zona y aporte informacion
relevante al caso, con fundamento en las coordenadas de los predios

objeto de andilisis.

De otra parte, en cuanto a las afectaciones medio ambientales, si
bien en los informes técnicos prediales de cada una de las parcelas no se
relacionan afectaciones de este tipo, es claro para esta Sala por las
declaraciones de los solicitantes, que el arroyo Mancomojdn es un limite
natural de algunas de las parcelas restituidas pues estdn sobre Ia ronda del
arroyo, y que eventualmente podria ser un riesgo para el goce efectivo de

sus derechos.

186 Folio 112 del C.1. a fl. 412 del C.2.
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Por lo anterior, se ordenard a la ALCALDIA DE EL CARMEN DE BOLIVAR
para que en conjunto con la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL
CANAL DEL DIQUE, el COMITE MUNICIPAL DE GESTION DE RIESGO DE
DESASTRES, el MINISTERIO DEL MEDIO AMBIENTE y demds autoridades
competentes, garanticen el bienestar y el desarrollo sostenible de las
victimas restituidas, para lo cual deberdn adelantar todas las acciones
necesarias para el disfrute seguro de las parcelas restituidas, incluyendo la
estructuracion de plan de manejo de riesgo y la implementacion de los
recursos instrumentales para el adecuado control y vigilancia de las

condiciones de seguridad en materia ambiental.

lgualmente, se pudo determinar con base en el Informe técnico
predial asi como de los mismos memoriales allegados por parte de la
AGENCIA NACIONAL DE HIDROCARBUROS, Ia AGENCIA NACIONAL DE
MINERIA y a la empresa HOCOL S.A., que las parcelas recaen sobre el drea
de exploracion denominada “SAMAN", la cual fue suscrita el dia 20 de
junio de 2006, entre la AGENCIA NACIONAL DE HIDROCARBUROS vy la
empresa HOCOL S.A., aunque como también lo manifestaron,
actualmente no se adelanta algun tipo de exploracion o explotacion de

hidrocarburos.

Por lo anterior, se prevendrd a estas entidades, para que no realicen
algun fipo de injerencia de exploracion o explotacion de hidrocarburos o
mineria en las parcelas restituidas, esto con el fin de garantizar la restitucion

y no obstaculizar el goce efectivo de la tierra.

6.6.5. Respecto de la pretension de division juridica y material

De conformidad con lo pretendido por el apoderado de los
accionantes, se solicitd la divisidon juridica y material de los predios
solicitados, asi como el posterior englobe de las parcelas de los sefores
FELIX ENRIQUE MENA MENDOZA, MANUEL DE JESUS MENA BOHORQUEZ y
NESTOR ENRIQUE DOMINGUEZ MARTINEZ, toda vez que estas tres parcelas
recaen sobre sobre dreas de los 2 predios de mayor extension (062-29034 —
LOTE C y 062-29035 - LOTE D).
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En este sentido se ordenard a la OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE EL CARMEN DE BOLiVAR para que aperture
folios de matricula inmobiliaria a cada una de las parcelas restituidas de
conformidad con la individualizacion brindada, independientemente del
folio sobre el cual actualmente recaen; por consiguiente, no serdn
necesarias 6rdenes de englobe en ese sentido, pues cada nuevo folio,

corresponderd con las dreas establecidas para cada predio en particular.

6.7. Conclusion

De conformidad con todo lo expuesto y demostrado, se concederd
la proteccion del derecho fundamental de restitucion y formalizacion de
tierras de los solicitantes y sus respectivos nUcleos familiares, salvo del senor
MANUEL DE JESUS MENA BOHORQUEZ, quien no se enconfré acreditado
como titular del derecho a la restitucion de tierras, por las razones

expuestas en la parte considerativa de esta providencia.

Se declarard impréspera la oposicion presentada toda vez que no
logré desvirtuar los presupuestos axiologicos de la accidon de restitucion, asi
como también se declarard no probada la buena fe exenta de culpa del
opositor, por lo que, consecuentemente ninguna compensacion se
decretard bajo esa circunstancia; tampoco se decretard medida de
atencion alguna, toda vez no se encuentra en situacion de vulnerabilidad
ni en alguna de las hipotesis senaladas en la sentencia C-330 de 2016 de la

Corte Constitucional, tal como quedd analizado.

En mérito de lo expuesto, la Sala Civil Especializada en Restituciéon de
Tierras del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Clcuta, administrando

justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

lll- FALLA

PRIMERO: AMPARAR el derecho fundamental a la restitucion y

formalizacion de tierras de las siguientes personas y sus nUcleos familiares,
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declarando ademds que las adquirieron por el modo de la Prescripcion

Adquisitiva de dominio:

Ne SOLICITANTE

CONYUGE / COMPANERA(O) PERMANENTE

1 | JOSE HUMBERTO MENA MENDOZA - c.c.
9.113.009

ARGENIDA ROSA TORRES — c.c. 33.280.361

2 | MANUEL ENRIQUE MENA MENDOZA - c.c.
3.861.205

Cényuge MARGELIS DEL SOCORRO SILVA
VIANAI® - c.c. 64.894.763

3 | ABADIAS RAFAEL MARTINEZ SALCEDO - c.c.
910.682

ANA ZUNILDA DOMINGUEZ GARRIDO - c.c.
22.856.472

4 | MANUEL BENJAMIN DOMINGUEZ MARTINEZ -
c.c.3.832.083

ETILSA DEL CARMEN GARRIDO PEREZ - c.c.
22.856.477

5 | RUBEN DOMINGUEZ MARTINEZ - c.c.
3.832.234

ANA LUZ ATENCIO BARRIO!88 - Actualmente
separados de conformidad con declaracion del
solicitante!8?,

6 | OBERTO RANGEL DOMINGUEZ MARTINEZ -
c.c. 3.832.348

TERESINA MARIA JIMENEZ ATENCIA - c.c.
33.208.101

7 | MARTIN RAFAEL DOMINGUEZ MARTINEZ -
c.c.3.832.325

LINA MARIA GALEANO TORRES - c.c. 22.907.374

8 | NESTOR ENRIQUE DOMINGUEZ MARTINEZ -
c.c.73.315.968

DOMITILA MARIA ARRIETA ROMERO - c.c.
22.855.264

9 | ARCELIO AMADOR PENA SALCEDO - c.c.
18.878.001

MARLITH DEL CARMEN SILVA CAREY - c.c.
22.856.484

10 | ALFONSO ISAAC MENA MENDOZA - c.c.
3.861.177

CARMEN SOFIA ARRIETA ROMERO - c.c.
33.281.134

11 | DOMINGO RAFAEL MENA MENDOZA - c.c.
9.111.500

MARIA DEL CARMEN PALENCIA ATENCIA - c.c.
22.855.266

12 | EUSTAQUIO JOSE MENA MENDOZA - c.c.
909.285

ADELAIDA ROSA ARIAS DE MENA - c.c. 22.907.240

13 | MANUEL ENRIQUE GARRIDO MARTINEZ - c.c.
9.108.894

OLGA DEL SOCORRO MARTINEZ SALCEDO - c.c.
22.854.529

14 | MARIELA DE JESUS MENA MENDOZA - c.c.
33.282.163

JULIO HUMBERTO PADILLA MEDINA'?? - c.c.
9.108.542 (DESAPARECIDO)

15 | MILTON SEGUNDO MENA MENDOZA - c.c.
3.861.178

NINGUNA. VIVIA SOLO.

187 Matrimonio religioso celebrado el dia 16 de febrero de 1980 — Partida Matrimonio (Folio

238).

188 No obra documento de identidad dentro del expediente.

187 Interrogatorio de parte rendido el 24 de abril de 2014.

190 No obra en el expediente Registro Civil de Defuncidon, como documento idéneo para
certificar un fallecimiento de conformidad con la legislacion colombiana, por el contrario
se relaciona certificado de la Registraduria Nacional del Estado Civil, con nota de
VIGENCIA por la cédula No. 9.108.142, correspondiente al seior JULIO HUMBERTO (Folio

109, C.1.).
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16 | FELIX ENRIQUE MENA MENDOZA - c.c.

909.485

MARIA TERESA ROMERO GUERRA - c.c. 33.193.722

17 | BERNAL RAFAEL MARTINEZ DOMINGUEZ -

c.c.73.316.309

LUZ NEDIS ARRIETA ROMERO - c.c. 64.480.047

SEGUNDO: ORDENAR la resfitucion y formalizacion juridica de las

parcelas que a continuacidon se individualizan, declarando que los

beneficiarios adquirieron por prescripcion adquisitiva de dominio en la

modalidad extraordinaria los inmuebles que a continuacidn se describen:

PREDIOS DE MAYOR EXTENSION SOBRE EL CUAL RECAEN LAS SOLICITUDES

NOMBRE PREDIO DE
MAYOR EXTENSION

MATRICULA
INMOBILIARIA

AREA

CEDULA CATASTRAL

LOTE Cy LOTED

“"Conocido como

062-29034 - LOTE C

227 ha + 207 m2

062-29035 - LOTE D

224 ha + 3716 m2

13244000100020294000

LA PENATA”
DEPARTAMENTO MUNICIPIO CORREGIMIENTO TIPO DE PREDIO
El Carmen de
Bolivar Bolivar El Salado Rural
1) A favor del sefor JOSE HUMBERTO MENA MENDOZA vy su

compadera permanente, la sefiora ARGENIDA ROSA TORRES:

PARCELA RECLAMADA: “EL SOCORRO”

MATRICULA AREA
NOMBRE PARCELA INMOBILIARIA GEORREFERENCIADA | CEDULA CATASTRAL
A RESTITUIR SOBRE LA CUAL A RESTITUIR
RECAE LA PARCELA
EL SOCORRO 062-29034 — LOTE C 40 ha + 4209 m?2 13244000100020294000
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REDACCION TECNICA DE LINDEROS:

NORTE:

Partiendo del punto 1 en linea resta y en direccion Noroeste pasando por el puntos 2 hasta
llegar al punfo 3 con Babilonia y una longitud de 683,43 m.

ORIENTE:

Partiendo del punto 3 en direccion Sureste hasta llegar al punto 4 con Milfon Mena y una
longitud de 328,44 m: cerca de por medio continuando este dltimo en la misma direccion
hasta legar al punto 5 con Domingo Mena y una longitud de 289,03m; cerca de por medio
continuando este Gltimo en direccion Sureste hasta llegor al punto é con Mariela Mena y
unda longitud de 324,42m

SUR:

Fartiendo del punio 6 en direccion Suroeste pasando por el puntos 7 hasta llegar al punto
8 con Manuel Garrido v una longitud de 306,24m.

OCCIDENTE:

Partiendo del punito 8 en direccion Noroeste hasta llegar al punto ¢ con Félix Mena y un
longitud de 252.87m: cerca de por medio confinuando de este Gliimo en la misma
direccion pasando por el punto 10 hasta llegar al punto 1con Alfonse Mena y una longitud
de 649.48m.

2) A favor de la sefiora MARIELA DE JESUS MENA DE PADILLA vy su
companero permanente, el senor JULIO HUMBERTO PADILLA MEDINA:

PARCELA RECLAMADA: “LA PENATA”

MATRICULA AREA
NOMBRE PARCELA INMOBILIARIA GEORREFERENCIADA | CEDULA CATASTRAL
A RESTITUIR SOBRE LA CUAL A RESTITUIR

RECAE LA PARCELA

LA PENATA 062-29034 - LOTE C 28 ha + 2310 m2 13244000100020294000

REDACCION TECNICA DE LINDEROS:

Partiendo del punto el punto 1 en linea recta y direccién Noreste hosta llegar al punto 2

NORTE: con DOMINGO MENA MENDOZA y una longitud de 834,29m
Partiendo desde el punto 2 en linea quebrada en direccion Surceste pasando por fos
ORIENTE: puntos 3,4,5,6,7,8,2,10,11,12,13,14,15,16 hasta llegar al punto 17 con Arroyo Mancomajan y
una longitud de 844,94,
SUR: Partiendo del punto 17 en linea quebrada en direccion Noreste hasta legar al punto 18
) con MANUEL GARRIDO y una longitud de 320,4 M.
OCCIDENTE: Partiendo del punto 18 en linea racta en direccién Noroeste hasta llegar al punto 1 con

JOSE HUMBERTO MENA MENDOZA y una longitud de 324,42 m.

3) A favor del sefior MANUEL ENRIQUE MENA ALVAREZ y su
companera permanente la sefiora MARGELIS DEL SOCORRO SILVA VIANA:

PARCELA RECLAMADA: “LA LUCHA"

MATRICULA AREA
NOMBRE PARCELA INMOBILIARIA GEORREFERENCIADA | CEDULA CATASTRAL
A RESTITUIR SOBRE LA CUAL A RESTITUIR

RECAE LA PARCELA

LA LUCHA 062-29035 - LOTE D 28 ha + 9122 m2 13244000100020294000

Sentencia del 12 de diciembre de 2018. Radicado: 13244-3121-001-2013-00099-01




116

REDACCION TECNICA DE LINDEROS:

NORTE:

Partiendo del Puntc 14 en linea quebrada en direccion Sureste pasando por los puntos 13,
12,11, 10, 9, 8 7. 6, 5 hasta llegar ol punte 19 con BERNAL MARTINEZ y una longitud de
964.83m cerca de per medio y confinuando de este Ultimo punto hasta el punto 4 con
ABADIAS MARTINEZ y una longitud de 99,00

ORIENTE:

Pariendo del Punto 4 en direccion Suroeste hosto llegar al punto 3 con MARTIN
DOMINGUEZ y una longitud de 217,38m; cerca de por medio y confinuande de este Ultimo
en direccidn Surceste hasta llegar al punto 2 con ARCELIQ PENA  y una longitud de
193.55m

SUR:

Partiendo del punto 2 en linea quebrada en direccién Noroeste hasta llegar al punto 1 con
LOS PENA y una longitud de 339,41m; cerca de por medio confinuando de este Ultimo
pasando por kos puntos 18 y 17 hasta flegar al punto 16 con LA ESTRELLA y una longitud de
776,05m

OCCIDENTE:

Partiendo del punto 16 en linea quebrada en direccién Noreste pasando por los puntos 15
hasta llegar al punto 14 con cafada en medio y una longitud de 193.42m

4) A favor del sefior ABADIAS RAFAEL MARTINEZ SALCEDO vy su
compadera permanente, la sefiora ANA ZUNILDA DOMINGUEZ GARRIDO:

PARCELA RECLAMADA: “VILLA HELENA”

MATRICULA AREA
NOMBRE PARCELA INMOBILIARIA GEORREFERENCIADA | CEDULA CATASTRAL
A RESTITUIR SOBRE LA CUAL A RESTITUIR

RECAE LA PARCELA

VILLA HELENA 062-29035 - LOTE D 21 ha + 2503 m2 13244000100020294000

REDACCION TECNICA DE LINDEROS:

NORTE:

Partiendo del punto 10 en linea quebrada en direccidén noreste pasando por los puntos
9.8.7. 6 hasta llegar al punio 5 con cafiada del medic v una longitud de 471,76m

ORIENTE:

Partiendo del punto 5 en direccion suroeste hasta llegar al punto 3 con MANUEL MENA
(HJQ) ¥ una longitud de 406,62m cerca de por medio y confinuando de este Ultimo en
direccion sur hasta llegar al punto 2 con MANUEL BENJAMIN DOMINGUEZ pascndo y una
longitud de 350 ,96m

SUR:

Partiendo del punto 2 en linea recta y en direccion noroeste hasta llegar al punto 1 con
MARTIN DOMINGUE? y una longitud de 201,87m, cerca de por medio continuando de este
Ultimo punto hasta llegar al punio 18 con MANUEL MENA con una longitud de 106,21m

OCCIDENTE:

Partlendo del punto 18 en linea quebrada con direccidn noreste, pasando por los puntos

17,16,15,14,13,,12,11 hosta llegar al punto 10 con BERNAL MARTINEZ DOMINGUEZ y una
longitud de 696,17m

5) A favor de MANUEL BENJAMIN DOMINGUEZ MARTINEZ y su
companera permanente, la senora, ETILSA DEL CARMEN GARRIDO PEREZ:

PARCELA RECLAMADA: “VILLA NOELIA”

MATRICULA AREA
NOMBRE PARCELA INMOBILIARIA GEORREFERENCIADA | CEDULA CATASTRAL
A RESTITUIR SOBRE LA CUAL A RESTITUIR

RECAE LA PARCELA

VILLA NOELIA 062-29034 - LOTE C O ha + 5770 m2

062-29035 - LOTE D 31 ha + 4817 m2 13244000100020294000
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LINDEROS DEL AREA UBICADA EN EL LOTED
Partiendo del punto 1 en linea recta en direccion Este en una longitud de 171,701m con
NORTE: predio dei seficr MANUEL MENA, desde este Ultimo siguiendo la direccion Noreste hasta
llegar a punio 4 con FELIX MENA con una distancia 514,59ém.
ORIENTE: Porﬁgndo del punto 10 en linea recta en direccion Sureste hasta liegar al punto 6 con
) predio del sefior NESTOR DOMINGUEZ, y una longitud de 313,815m
Partiendo del punto é en linea quebrada en direccion Surceste hasta llegar al punto 8 con
SUR: el ser’;cr Rl_J!EEN DOMINGUELZ, con una longitud de 680,015m, desde este Uitimo  se confinua
en direccion Noroseste hasta llegar al punto 9 una distancia de 211,3%ém con manga
publica
OCCIDENTE: Partiendo desde el punto 9 en linea recta siguiendo la direccién noroeste con predio del
) senor ABADIAS MARTINEZ con ung distancia de 400,649m
LINDEROS DEL AREA UBICADA EN EL LOTE C
NORTE: Pc:rﬁerjdo del punto 4 en linea recta en direccién Sureste hasta llegar al punto 5 con predio
) del sefior MANUEL GARRIDO. en una distancia de 20%,343m
ORIENTE: Pcrﬁgndo del punto 5 en iing,-c recta en direccion Sureste hasta llegar al punto 10 con
predio del sefor NESTOR DOMINGUEZ y una longitud de 56,752m
SUR: Partiendo desde el punto 10 en linea rectc en direccién Noroeste llegar al punio 4 con el
) sefior MANUEL DOMINGUEZ MARTINEZ con una longitud de 229,473m. .

6) A favor del sefior RUBEN DOMINGUEZ MARTINEZ y su companera
permanente, la senora ANA LUZ ATENCIO BARRIO:

PARCELA RECLAMADA: “LOS MAMONES”

A RESTITU

NOMBRE PARCELA

MATRICULA AREA
INMOBILIARIA GEORREFERENCIADA | CEDULA CATASTRAL
IR SOBRE LA CUAL A RESTITUIR

RECAE LA PARCELA

LOS MAMONES

062-29035 - LOTE D 18 ha + 2822 m2 13244000100020294000

REDACCION TECNICA DE LINDEROS:

Partiendo del Punto 28 en linea quebrada en direccién Noreste pasando por el punto 1
hasto llegar al punto 2 con MANUEL DOMINGUE? con una longitud de 680,118 m y desde

NORTE: este Ulfimo continua la misma direccién hasta llegar al punto 3 con NESTOR DOMINGUEZ en
una longitud de 120,688 m.
ORIENTE: Partiendo del Punto 3 en linea recta en direccion Suroeste hasta flegar al punto 4 con
predio del sefior OMAR ARRIETA y una longitud de 356.895m
Pariiendo del punto 4 en linea quebrada en direccion Suroeste con El Arroyo de
SUR: Mancomojan hasta llegar al punto 15, desde este Gltimo siguiendo con la direccion

Noroeste con Manga Publica con una longitud de 500,248 m.

7) A favor del sefior OBERTO RANGEL DOMINGUEZ MARTINEZ vy su

companera

permanente, la sefiora TERESINA MARIA JIMENEZ ATENCIA:

PARCELA RECLAMADA: “VILLA MARIA”

MATRICULA AREA
NOMBRE PARCELA INMOBILIARIA GEORREFERENCIADA | CEDULA CATASTRAL
A RESTITUIR SOBRE LA CUAL A RESTITUIR
RECAE LA PARCELA
VILLA MARIA 062-29035 - LOTE D 24 ha + 1130 m2 13244000100020294000
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REDACCION TECNICA DE LINDEROS:

Partiendo del punto 1 en linea quebrada en direccion suroeste  pasando por los puntos

NORTE: 2,3,4,5,6,7,8,%,10 hasta llegar al punto 11 con manga publica y una longitud de 614,158 m.

Partiendo del punfo 11 en linea quebrada en direccién suroeste pasando por los punios

ORIENTE: 13,14,15,16,17,18,19,20,21,22,23,24,25,26,27,28,29,30,31,32,33,34,35,35,36, hasta llegar al
punto 37 con arroyo Mancomoijan y una longitud de 572,572 m.

SUR: Partiendo del punto 37 en linea quebrada y en direccién noroeste pasando por 1os puntos

i 38, 39, 40 hasta llegar al punto 41 con GLORIA PENA y una longitud de 413,673m.
Partiendo del punto 41 en linea recta con direccién noreste, hasta legar al punto 42 con
OCCIDENTE: ARCELIO PENA y una longitud de 210,968 cerca de por medio, continuando de este Ultimo

hasta llegar al punto 1 con RAFAEL DOMINGUEZ y una longitud de 250,396m.

8) A favor del sefior MARTIN RAFAEL DOMINGUEZ MARTINEZ y su
companera permanente, la senora LINA MARIA GALEANO TORRES:

PARCELA RECLAMADA: “VILLA JOSE”

MATRICULA AREA
NOMBRE PARCELA INMOBILIARIA GEORREFERENCIADA | CEDULA CATASTRAL
A RESTITUIR SOBRE LA CUAL A RESTITUIR

RECAE LA PARCELA

VILLA JOSE 062-29035 - LOTE D 11 ha+ 3761 m2 13244000100020294000

REDACCION TECNICA DE LINDEROS:

Partiendo del punio 1 en linea en linea en direccidn sureste pasando por los puntos 3,24y 5

NORTE: hastg llegar al punto é con manga publica con una longitud de 515,529m
ORIENTE: Partiendo del punto é en linea recta en direccion sureste hasta llegar al punto 7 con predio
i dei sefor OBERTO DOMINGUEZ y una longitud de 250,396m.
SUR: Partiendo del punto 7 en linec quebrada en direccién noroeste pasando por los puntos 8 y
: 9 hasta liegar al punto 10 _con el sefior ARCELIC PENA con una longitud de 498,137m.
OCCIDENTE: Partiendo del puntc 10 en linea recta con direccidon noreste, con predio del sefior MANUEL

MENA con una distancia de 218,8m.

9) A favor del sefior NESTOR ENRIQUE DOMINGUEZ MARTINEZ y su
compadera permanente, la sefiora DOMITILA MARIA ARRIETA ROMERO:

PARCELA RECLAMADA: “EL GUAYABO”

MATRICULA AREA
NOMBRE PARCELA INMOBILIARIA GEORREFERENCIADA | CEDULA CATASTRAL
A RESTITUIR SOBRE LA CUAL A RESTITUIR

RECAE LA PARCELA

LA PENATA - EL 062-29034 - LOTE C S5ha+ 7174 m2
GUAYABO 062-29035 - LOTE D 1 ha + 5394 m2 13244000100020294000
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LINDEROS DEL AREA UBICADA EN EL LOTED

Partiendo del punto 56 en direccion Sureste hasta llegar ol punto 57 con el guayabo lote C

NORTE: y una longitud de 254,076m
Partiendo del punto 57 en linea quebrada y con direccién suroeste pasande por los puntos
ORIENTE: 19,20, 21,22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 34, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 45,
: 46, 47, 48, 49, 50, 51, 52 hasta llegar al punto 53 con Arroyo Mancomojan y una longitud de
337.615m
Partiendo del punto 53 en direccion suroeste hasta llegar al punto 54 con OMAR GARRIDO
SUR: ¥ una longitud de 86,247m; partiendo de este Uitimo en direccion Naroeste hasta llegar al
punto 55 con RUBEN DOMINGUE? y una longitud de 120,688m
OCCIDENTE: partiendo del punto 55 en linea recta con en direccion Norte con MANUEL DOMINGUEZ v
) una longitud de 312,763m
LINDEROS DEL AREA UBICADA EN ELLQTEC
NORTE: Partiendc de! punto 1 en Iihea recta en direccion sureste pasando por el punto 2 hasta
i llegar al punte 3 con MANUEL GARRIDO vy una longitud de 203,075m
Parliendo del punto 3 enlinea quebrada en direccion sureste pasande por los puntos 4, 5,
ORIENTE: 6,7.8,%9, 10,11, 12,13, 14, 15, 16, 17. 18 hasta liegar ai punto 57 con Arrollc Mancomojan y
unda longitud de 184.879m
SUR: Partiendo del punto 57 en linea recta en direccién noroeste hasta llegar al punto 56 con
EL GUAYABO lote D vy una longitud de 254,07 6m
OCCIDENTE: Partiendo del punto 56 en linea recta con direccidon Norte hasta llegar al punto 1 con

MANUEL DOMINGUEZ v una longitud de 54,57 4m

10) A favor de ARCELIO AMADOR PENA SALCEDO y su companera
permanente, la senora MARLITH DEL CARMEN SILVA CAREY:

PARCELA RECLAMADA: “LA ESPERANZA"

MATRICULA AREA
NOMBRE PARCELA INMOBILIARIA GEORREFERENCIADA | CEDULA CATASTRAL
A RESTITUIR SOBRE LA CUAL A RESTITUIR

RECAE LA PARCELA

LA ESPERANZA

062-29035 - LOTE D 10 ha + 9343 m2 13244000100020294000

REDACCION TECNICA DE LINDEROS:

Partiendo del punto ¢ en linea quebrada en direccidn sureste pasando por los puntos 8y 7

NORTE: hasta llegar al punto é con predic del sefior MARTIN DOMINGUEZ con una longitud de
498,387m
ORIENTE: Porlir?ndo del punto 6 en linea quebrada en direccién suroeste hasta llegar al punto 5 con
predio del sefor OBERTO DOMINGUEZ v una longitud de 211,401m
Partiendo del punto 5 en linea quebrada en direcciéon noroeste hasta llegar al punto 3 con
SUR: GLORIA PENA con una longitud de 240,201m, desde este Uitimo siguiendo la misma
direccién hasta llegar al punte 1 en una distancia de 220,86ém con predios de AlIZA PENA
OCCIDENTE: Parfiendo del punto 1 en linea quebrada siguiendo la direccion Noreste con predio del
) sefior MANUEL MENA con una distancic de 193,502m
11) A favor de ALFONSO ISAAC MENA MENDOIZA y su companera

permanente la sefiora CARMEN SOFiA ARRIETA ROMERO:

PARCELA RECLAMADA: “LA PENATA”

MATRICULA AREA
NOMBRE PARCELA INMOBILIARIA GEORREFERENCIADA | CEDULA CATASTRAL
A RESTITUIR SOBRE LA CUAL A RESTITUIR
RECAE LA PARCELA
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LA PENATA 062-29034 - LOTE C 27 ha + 4166 m2 13244000100020294000

REDACCION TECNICA DE LINDEROS:

Partiendo del punto 9 en linea recta y direccion Noreste hasta llegar al punto 1 con
Canada del medio y una Longitud de 129,11 m. cerca de por medio y confinuando de

NORTE: este Ulfimo punto en direccion Este pasando por el punto 2 hasta el punto 3 con Babilonia y
una longitud de 327.88 m.
Partiendo del punto 3 en linea recta en direccidn sureste pasando por el punto 4 hasta
ORIENTE: llegar ol punto 5 con José Humberte Mena Mendoza y una longitud de 649.48m cerca de
por medio.
SUR: Partiendo del punto 5 en linea guebrada en direccién suroeste pasando por el punto 6
hasta llegar al punto 7 con Félix Menc y una longitud de 360,13m cerca de por medio.
OCCIDENTE: Partiendo del punto 7 en linea gquebrada en direccién Noreste pasando por el punto 8

hasta liegar al punto ¢ con Eustaguio Mena y una longitud de 769,87 m.

12) A favor de DOMINGO RAFAEL MENA MENDOIZA y su companera
permanente, la senora MARIA DEL CARMEN PALENCIA ATENCIA:

PARCELA RECLAMADA: “LA PENATA”

MATRICULA AREA
NOMBRE PARCELA INMOBILIARIA GEORREFERENCIADA | CEDULA CATASTRAL
A RESTITUIR SOBRE LA CUAL A RESTITUIR

RECAE LA PARCELA

LA PENATA 062-29034 - LOTE C 24 ha + 8380 m2 13244000100020294000

REDACCIGN TECNICA DE LINDEROS:

Partiendo del punto 1 en linea recta y direccién Noreste hasta llegar al punto 2 con Milton

NORTE Mena Mendoza y una Longitud de 701,19 m.
Partiendo del punto 2 en direccion sureste pasando por los puntos 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11,
ORIENTE: 12,13, 14,15, 16, 17,19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26 hasta llegar ot punto 27 Arroyo Mancomaojan
y ung Longitud de 542,38 m.
SUR: Parfiendo del punto 27 en direccion surceste hasta llegar al punto 28 con Mariela de Jesos
’ Mena de Padilic y una longitud de 834,29 m.
OCCIDENTE: Partiendo del punto 28 en direccién Noreste hasta llegar al punto 1 con José Humberto

Mendoza y una longitud de 289,03 m.

13) A favor de EUSTAQUIO JOSE MENA MENDOIZA y su compaiera
permanente, la senora ADELAIDA ROSA ARIAS DE MENA:

PARCELA RECLAMADA: “EL SOCORRO”

MATRICULA AREA
NOMBRE PARCELA INMOBILIARIA GEORREFERENCIADA | CEDULA CATASTRAL
A RESTITUIR SOBRE LA CUAL A RESTITUIR

RECAE LA PARCELA

EL SOCORRO 062-29034 - LOTEC 31 ha + 9250 m2 13244000100020294000
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REDACCION TECNICA DE LINDEROS:

Parfiendo del punto 7 en direccién sureste pasando por el punfo 8 hasta liegar al punto ¢
ORIENTE: con Alfonso Mena y una tongitud de 769,.87m; cerca de por medio, continvando de este

Ultimo en direccion Sur hasta llegar al punto 10 con Félix Mena v una Longitud de 145,65m.
SUR: Parfiendo del punio 10 en linea recta en direccién ceste hasta llegar al punto 11 con

) Manuel Mena {hijjo] y una longitud de 267,32 M.
OCCIDENTE: Partiendo del punto 11 en linea quebrada en direccidn Norte pasando por los puntos
’ 1,2,3,4,5.6 hasta llegar al punto 7 con Jorge Pefia y una longitud de 1096,29 m.

14) A favor del sefior MANUEL ENRIQUE GARRIDO MARTINEZ y su

compafera permanente,

SALCEDO:

la sefiora OLGA DEL SOCORRO MARTINEZ

PARCELA RECLAMADA: “LA PENATA”

MATRICULA AREA
NOMBRE PARCELA INMOBILIARIA GEORREFERENCIADA | CEDULA CATASTRAL
A RESTITUIR SOBRE LA CUAL A RESTITUIR
RECAE LA PARCELA
LA PENATA 062-29034 — LOTE C 23 ha + 5945 m2 13244000100020294000

REDACCION TECNICA DE LINDEROS:

NORTE:

Parfiendo del punto 1 en linea recta y direccion Noreste pasando por el punto 2 hasta
llegar al punfo 3 con Humberto Mena v una Longitud de 306,241 m; cerca de por medio
continuando del Ultimo punto en iinea recta con direccidn Sureste hasta llegar al punto 4
con Mariela Mena y una longitud de 321.896 M.

ORIENTE:

Partiendo del punto 4 en linea recta en direccidon sureste pasando por los puntos
5,6,7.8,9,10,11,12,13,14,15,16,17,18,19,20,21,22,23,24,25,26,27,28,29,30,31,32,33,34,35,36,37 .38,
39.40,41,42,43,44,45,46,47 ,49,50,51,52,53,54,55,56,57,58,59,60,61,62,63,64,65,66,67 ,68,69,70,71,
72,73,74,75,76,77,78,79 hasta llegar al punfo 80 con Arroyo Mancomaojan y unda longitud de
1094.8011m.

SUR:

Partiendo del punto 80 en linea recta en direccion Norceste pasando por el punto 81 hasta
llegar al punta 82 con Néstor Dominguez y una longitud de 205.271m; confinuando del
Ultimo punto en linea recta con direccion Noroeste hasta llegar af punto 83 con Manuel
Dominguez y una longitud de 208.389m.

QCCIDENTE:

Partiendo del punto 83 en direccidn Noreste hasta llegar al punto 1 con Félix Mena y una
longitud de 435.216m.

15) A favor del senior MILTON SEGUNDO MENA MENDOZA:

PARCELA RECLAMADA: “LA PENATA”

MATRICULA AREA
NOMBRE PARCELA INMOBILIARIA GEORREFERENCIADA | CEDULA CATASTRAL
A RESTITUIR SOBRE LA CUAL A RESTITUIR
RECAE LA PARCELA
LA PENATA 062-29034 — LOTE C 13 ha + 2120 m2 13244000100020294000

REDACCION TECNICA DE LINDEROS:

Partiendo del punto el punto 1 en linea recta y direccién Noreste pasando por el punto 2

NORTE: hasta llegar al punto 3 con Babiionia v una longitud de 530,34m cerca de por medic.
Partiendo desde el punto 3 en linea quebrada en direccidn Suroeste pascndo por los
ORIENTE: punfos 4,5,6,7.8,9.10,11,12,13,14,15,14.17,18.19 vy 20 hasta llegar al punto 21 con Amroyo
Mancomojan v una longitud de 195,42 m.
. Partiendo del punto 21 en linea recta en direccion Suroeste hasta llegar al punto 22 con
SUR: X .
Domingo Mena y una longitud de 701,19 m.
OCCIDENTE: Partiendo del punto 22 en linea recta en direccién Norceste hasta llegar al punto 1 con

JOSE HUMBERTO MENA MENDOZA y una longitud de 328,44 m.
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16) A favor del senor FELIX ENRIQUE MENA MENDOZA y su compaiera
permanente la senora MARIA TERESA ROMERO GUERRA.

PARCELA RECLAMADA: “EL TAMARINDO”

NOMBRE PARCELA

A RESTITUIR

MATRICULA AREA
INMOBILIARIA GEORREFERENCIADA | CEDULA CATASTRAL
SOBRE LA CUAL A RESTITUIR

RECAE LA PARCELA

EL TAMARINDO

062-29034 - LOTE C

18 ha + 8070 m2

062-29035 - LOTE D

8 ha + 9255 m2

13244000100020294000

LINDEROS DEL AREA UBICADA EN EL LOTE D

Partiendo del punto 10 en linea recta con direcciéon Sureste hasta llegar al punto 4 con La

NORTE: Pefata {el tamarindo) lote C y una longitud de 470,9m.
. Partiendo del punto 4 en linea recta con direccién Surceste hasta llegar al puntc 5 con
ORIENTE: " N
Manuel Dominguez y una longitud de 102,23m
SUR: Partiendo del punto 5 en linea recta con direccién Surceste hasta llegar al punto é con
: Manuel Dominguez y una longitud de 413,06m
OCCIDENTE: Partiendo del punto é en inea quebrada y direccién Noreste pasando por el punto 7 hasta

llegar al punte 10 con Manuel Mena (Hijc) vy una lengitud de 3246,14m

LEINDEROS DEL AREA UBICADA ENELLOTEC

Partiendo del punto ¢ en iinea recia en direccién Noreste pasando por el punto 1 hasta

NORTE: llegar al puntc 2 con Alfonso Mena vy una iongitud de 340,13m
Partiendo del punto 2 en linea recta con direccion sureste hasta llegar al punto 3 con José
ORIENTE: Humbertc Mena v una longitud de 252,87m; contfinuando de este Uimo en linea recta vy
en direccion sureste hasta llegar al punto 4 con Manuel Garrido vy una longitud de 432,5m
SUR: Partiendo del punto 3 en linea recta con direccién Noreste hasta llegar al punto 10 con La
" Pefata {el tamarindoj Lote D y una longitud de 470,9m
Partiendo del punto 10 en linea recta con direccién noreste hasta llegar al punio 8 con
QCCIDENTE: Manuel Mena (hijo) y una longitud de 123,99m; confinuando de este UHimo con la misma
direccién hasta llegar al punto 9 con Eustaquic Mena y una longitud de 145,65m
17) A favor del senor BERNAL RAFAEL MARTINEZ DOMINGUEZ vy su

companera permanente, la senora LUZ NEDIS ARRIETA ROMERO.

PARCELA RECLAMADA: “LA PENATA”

MATRICULA AREA
NOMBRE PARCELA INMOBILIARIA GEORREFERENCIADA | CEDULA CATASTRAL
A RESTITUIR SOBRE LA CUAL A RESTITUIR
RECAE LA PARCELA
LA PENATA 062-29035 - LOTE D 28 ha + 4888 m?2 13244000100020294000

REDACCION TECNICA DE LINDEROS:

Partiendo del Punto 1 en linea quebrada en direccidon Noreste pasando por los puntos 2,3,4

NORTE: hasta llegar al punfo 5 con Cafiada del medio v una longitud de 5465,14m.
ORIENTE: Porfiepdo del' Punic 5 en linea quebrada en direccién Sureste hasta llegar al punto 3 con
Abagdias Martinez y una longitud de &98,17m.
SUR: Partiendo del punic 3 en lnea quebrada en direccién Norosste hasta llegar al punto 1

con Manuel Mena Alvarez vy una longitud de 957,44m.
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TERCERO: DENEGAR las pretensiones formuladas respecto del senor
MANUEL DE JESUS MENA BOHORQUEZ identificado con c.c. 1.104.010.025,
tendientes a la restitucion de la parcela denominada “EL PROGRESO”, de
conformidad con las razones expuestas en la parte considerativa de esta

providencia.

CUARTO: ORDENAR a la Unidad de Restitucion de Tierras que excluya
del Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas, la inscripcion que se
hiciera en favor del sefior MANUEL DE JESUS MENA BOHORQUEZ, respecto
del drea de terreno que hace parte del predio de mayor extension objeto

de esta solicitud e individualizado de la siguiente manera:

PARCELA RECLAMADA: “EL PROGRESO”

MATRICULA AREA
NOMBRE PARCELA INMOBILIARIA GEORREFERENCIADA | CEDULA CATASTRAL
A EXCLUIR DEL SOBRE LA CUAL
REGISTRO DE RECAE LA PARCELA
TIERRAS
LA PENATA — EL 062-29034 — LOTE C 1 ha + 6369 m2
PROGRESO 062-29035 — LOTE D 16 ha + 9094 m2 | 13244000100020294000

QUINTO: DECLARAR improdspera la oposicion presentada por el senor
VICTOR MANUEL LONDONO VELASQUEZ identificado con cédula de
ciudadania No. 71.575.313, toda vez que no logré desvirtuar los
presupuestos axioldgicos de la accidon de restitucion; asi como también
DECLARAR no probada la buena fe exenta de culpa, en tanto ni siquiera
fue invocada por éste, y en consecuencia ninguna compensacion se

decretard bajo esa circunstancia.

SEXTO: ORDENAR a |a OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE EL CARMEN DE BOLIVAR lo siguiente:

a) Abrir y asignar folio de matricula inmobiliaria independiente a
cada parcela restituida, segun la individualizacion establecida en el

numeral segundo de esta providencia.
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b) Inscribir esta sentencia de restitucion en los folios de matricula
inmobiliaria No. (062-29034 — LOTE C y 062-29035 — LOTE D) y en los folios de
maftricula inmobiliariac que se creen conforme al numeral anterior,
aclarando que los solicitantes adquieren las parcelas via prescripcion

adquisitiva de dominio, conforme al numeral primero de esta sentencia.

c) Luego de lo anterior, actualizar las dreas y los linderos de los
predios identificados con matricula inmobiliaria No. (062-29034 — LOTE C vy
062-29035 — LOTE D) sobre los cuales se sustraen las parcelas a restituir,
conforme a la identificacion e individualizaciéon indicadas en el ordinal
décimo de esta providencia, teniendo en cuenta la georreferenciacion y
el informe técnico predial realizados por la UAEGRTD allegados al
momento de la solicitud, con el fin de que el IGAC lleve a cabo la

correspondiente actualizacién catastral.

d) La cancelacion de las medidas cautelares ordenadas por el
Juzgado Primero Civil del Circuito Especializado en Restfitucion de Tierras de
El Carmen de Bolivar, con ocasion de la admision del proceso, y las que
figuren relacionadas con el tramite administrativo adelantado por la
UAEGRTD.

e) Inscribir en las matriculas inmobiliarias abiertas, la medida de
proteccion establecida en el art. 19 de la Ley 387 de 1997, siempre y
cuando los beneficiarios con la restifucion de manera expresa manifiesten
su voluntad en ese sentido. Por ello, se requerird a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS
DESPOJADAS, para que en el evento en que las victimas estén de acuerdo
con dicha orden, adelanten oportunamente las diligencias pertinentes
ante la Oficina de Instrumentos PuUblicos de EI Carmen de Bolivar,
informando igualmente esa situacion a esta Corporacion. Para el efecto,
se le concede el término de diez (10) dias a la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS.
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f) Inscribir en cada uno de los folios aperturados la medida de
proteccion de la restitucion preceptuada en el art. 101 de la ley 1448 de
2011, para proteger a los restituidos en su derecho, y garantizar el interés
social de la actuacioén estatal, por el término de dos (2) anos contados a

partir de la inscripcidon de la sentencia.

g) Para el cumplimiento de las anteriores érdenes, se le concede el
término de diez (10) dias a la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE EL CARMEN DE BOLIVAR.

SEPTIMO: ORDENAR a Ila UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS - SEDE CARMEN DE
BOLIVAR, la entrega de las parcelas restituidas de manera simbdlica para
lo cual se les entregard copia integra de esta providencia a cada uno de
los beneficiarios, explicdndoles el alcance de la misma y de los derechos
en ella reconocidos, asi como de las rutas o procedimientos para su
materializacion, en especial los que deben contar con su participacion, de

todo lo cual se levantard acta y se dard cuenta al Tribunal de Cartagena.

Lo anterior toda vez que como se indico en el numeral 6.6.2 de esta
providencia, materialmente ya se encuentran en los predios. Orden que se
deberd efectuar dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de

esta providencia.

OCTAVO: ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS - DIRECCION
TERRITORIAL BOLIVAR lo siguiente:

a) Que INCLUYA de manera PRIORITARIA a las siguientes personas en
el Registro Unico de Victimas, por ser haberse demostrado tal condicién de
DESPLAZAMIENTO FORZADO, de conformidad con lo analizado en esta

sentencia:
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Solicitante Cédula Grupo familiar que sufrié los hechos victimizantes
OBERTO Estd conformado por su compaiera permanente
RANGEL 3.832.348 Teresina Maria Jiménez Atencia (c.c. 33.208.101) y sus
DOMINGUEZ hijos Maria José Dominguez Jiménez (T.I. 960425-07676),
MARTINEZ Emmanuel Dominguez lJiménez (T.. 1.002.488.452) y

Roberto Carlos Dominguez Jiménez (T.I. 1.002.497.009).

b) Que PRIORICE a todos los beneficiarios de esta providencia para
el pago de la indemnizacion por via administrativa, feniendo en cuenta de
manera preponderantemente, que son sujetos de proteccion especial
constitucional al ser beneficiarios con sentencia de restitucion de tierras, sin
necesidad de mads estudios de caracterizacion ni dilaciones. Para ello, se
ORDENA a la UARIV, que tenga a los beneficiarios de esta sentencia como

victimas en situacion de urgencia manifiesta y extrema vulnerabilidad (en

los términos del paragrafo 1, arficulo 7 de la Resolucion No. 01958 del 06 de
junio de 2018 y en concordancia con el capitulo lll del Decreto 4800 de
2011).

Ademds de ello, la UARIV deberd disponer de al menos un
funcionario para que se desplace hasta el municipio de EI Carmen de
Bolivar y en concurso con el apoderado de la URT y los solicitantes,
presenten todos los documentos necesarios, en caso de que hagan falta
para adelantar dicho frdmite. En todo caso, se conmina a las entidades
para evitar traslados innecesarios de los beneficiarios, teniendo en cuenta
precisamente su condicion de extrema vulnerabilidad y evitar que incurran
en gastos pecuniarios, asegurdndoles una atencion preferente, respetuosa

y un trato digno.

Téngase en cuenta la informacion de caracterizacion brindada por
la UNIDAD DE RESTITUCION DE TIERRAS — SEDE CARMEN DE BOLIVAR, la cual

se pondrd a disposicion de la UARIV para el cumplimiento de esta orden.
c) Que se INICIE de manera PRIORITARIA el trdmite para la inclusion

en el Registro de Victimas como sujeto de reparacioén colectiva toda vez

qgue como se demostré en el trdmite, se presentaron graves y manifiestas
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violaciones a los derechos tanto individuales como colectivos de la
comunidad, viendose afectado el tejido social de la poblacion conocida
como los Penateros. Para la toma de esta declaracion, se debera contar
con la presencia de un funcionario de la Defensoria del Pueblo, que brinde
acompanamiento en la diligencia y sea garante del procedimiento

adelantado en el marco de sus funciones misionales.

d) Que se INICIE de manera PRIORITARIA |a construccién e
implementacion del plan retorno, y para ello deberd garantizar que se
readlice de forma participativa con la comunidad, toda vez que la misma
ha ido retornando de manera paulatina, pero sin acompanamiento estatal

alguno.

e) Que se INICIE de manera PRIORITARIA por parte de la UARIV la
medida de rehabilitacién individual y grupal a todos los beneficiarios de
esta sentencia, pero con especial relevancia iniciondo dichas medidas
con las sefioras MARIELA DE JESUS MENA DE PADILLA y ARGENIDA ROSA
TORRES DE ARRIETA, teniendo en cuenta el enfoque de género y las
especiales circunstancias que rodearon sus casos expuestos en la parte

considerativa de esta decision.

f) Que se GARANTICE por parte de la UARIV como entidad
coordinadora del SNARIV, el acceso a la oferta institucional del Estado de
forma prioritaria e integral para los beneficiarios de esta providencia,
regisfrando en el Sistema de Informacion de Gestion de Oferta (SIGO)
procurando una efectiva articulacion institucional para el cumplimiento de

las ordenes.

Para el cumplimiento de la orden contenida en el literal a) cuenta
con un término de diez (10) dias, para las demds érdenes la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A
LAS VICTIMAS cuenta con un término de treinta (30) dias y deberd rendir un
primer informe al dia siguiente de haberse vencido los términos aqui
establecidos. Luego de ello, deberd rendir informes bimestrales detallados

sobre las medidas adoptadas en favor de las victimas.
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NOVENO: ORDENAR o |a DEFENSORIA DEL PUEBLO - REGIONAL
BOLIVAR, lo siguiente:

1) REALIZAR acompanamiento a la diigencia de toma de
declaracion para la inclusion en el Registro de Victimas como sujeto de
reparacion colectiva, orden contenida en el literal C) del numeral anterior.
Dicho acompanamiento deberd consistir en brindar informacion a la
comunidad respecto del trdmite a adelantar y velar porque en los
procedimientos adelantados por la UARIV protejan los derechos a las

victimas en el marco de sus funciones misionales.

Advirtiendo de antemano, que para el inicio de dichas tareas,
cuentan con el término perentorio de treinta (30) dias, contados al recibo
de la noftificacion de esta providencia y que deberd rendir un primer
informe al dia siguiente de haberse vencido el término aqui establecido.
Luego de ello, deberd rendir informes bimestrales detallados sobre las

medidas adoptadas en favor de los beneficiarios.

2) ACTIVAR de manera conjunta con la URT el MECANISMO DE
BUSQUEDA URGENTE (MBU) ante la COMISION NACIONAL DE BUSQUEDA DE
PERSONAS DESAPARECIDAS. Lo anferior en relacion con el
desaparecimiento forzoso el dia 2 de septiembre de 1997 del senor JULIO
HUMBERTO PADILLA MEDINA - c.c. 9.108.542-, companero permanente de
la sefiora MARIELA DE JESUS MENA DE PADILLA.

Se advierte a las entfidades que se deberd actuar de manera
PRIORITARIA Y URGENTE, con el propdsito de que sean adelantadas todas
las labores tendientes a encontrar el cuerpo del senor JULIO HUMBERTO
PADILLA MEDINA, en caso de que alun no se haya logrado al momento de
la notificaciéon de esta providencia y guardando especial atencién de las
mismas consideraciones planteadas por esta Corporacion en esta misma
providencia para el caso de la sefiora ARGENIDA ROSA, en lo relacionado
con el tfratamiento de la informacidén y la prevencidn de revictimizacion de

la solicitante.
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Para iniciar dichas tareas, cuentan con el término perentorio de
veinte (20) dias, contados al recibo de la notificacién de esta providencia,
para ello se enviard copia y se pondrd a disposicion de las entidades los
elementos probatorios relacionados al caso, y se ordena también tener en
cuenta en la narracion de hechos, lo ya descrito y probado en esta
providencia, procurando indagar con la senora MARIELA DE JESUS MENA
DE PADILLA, lo estrictamente necesario, evitando al mdximo cualquier fipo

de revictimizacion.

DECIMO: ORDENAR al MINISTERIO DE AGRICULTURA Y DESARROLLO
RURAL como entidad responsable de la formulacion del Plan Nacional de
Construccion y Mejoramiento de Vivienda Social Rural, para que en el
término de diez (10) dias contados a partir de la postulacion que deberd
adelantar la URT, sean cubiertos e incluidos en los programas de subsidio
de vivienda los beneficiarios de esta providencia, conforme a la Ley 3 de
1991 y los Decretos 1160 de 2010, 200 de 2012, 1071 de 2015, 1934 de 2015y
890 de 2017.

Una vez se asigne el operador, dicha entidad tendrd dos (2) meses
para presentar al Tribunal de Cartagena el cronograma de actividades y
fechas especificas en que se hard efectivo el subsidio de vivienda, sin
superar el término de doce (12) meses para la construccion efectiva de las
viviendas, que deberdn tener condiciones especiales que se ajusten a las

condiciones particulares del drea y al medio ambiente.

DECIMO PRIMERO: ORDENAR a la Unidad Administrativa Especial de
Gestion de Restitucion de Tierras — Direccion Territorial Bolivar adelantar las

acciones siguientes:

1) POSTULAR dentro del término de diez (10) dias contados a partir de
la notificacidn de esta sentencia, a los beneficiarios de esta decision en los
programas de subsidio de vivienda ante el Ministerio de Agricultura y

Desarrollo Rural, relacionado con la orden del numeral anterior. Una vez

Sentencia del 12 de diciembre de 2018. Radicado: 13244-3121-001-2013-00099-01



130

realizada la postulacion respectiva, la URT deberd informar de manera

INMEDIATA cudl ha sido la enfidad operadora asignada.

2) Que dentro del término de fres (3) meses siguientes a la enfrega
de las parcelas, inicie la implementacion de los proyectos productivos que
sean acordes con la vocacion del uso potencial del suelo bajo los
pardmetros y criterios de racionalidad, sostenibilidad y gradualidad
conforme a lo establecido en los arts. 18 y 19 de la Ley 1448 de 2011, para
lo cual con cargo al Fondo de la Unidad de Tierras se podrd realizar
previamente el cercamiento adecuado de los bienes. Ademds deberd
coadyuvar con la adopcidon de medidas para prever o mitigar los
eventuales riesgos, a través de la construccion de canos de desague,
diques, barreras naturales u ofros medios que sean pertinentes y necesarios

para garantizar la seguridad de las victimas.

3) COADYUVAR con los planes de reforno y cualquier otra acciéon
gue se estime pertinente, de conformidad con las érdenes ya proferidas,
incluidas aquellas tendientes a la priorizacidn en la prestacion de servicios
publicos ante las entidades territoriales. Esto en conjunto con la Unidad de
Victimas como ejecutora de la politica publica de atencion, asistencia y
reparacion a victimas y con las demds entidades que integran el Sistema

Nacional de Atencion y Reparacion a las Victimas.

Para verificar el cumplimiento de lo acd ordenado, la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS, deberd
presentar un informe de avances en el término mdximo de cuatro (4)
meses, asi como informes frimestrales de la gestion con destino al Tribunal

de Cartfagena.

4) CORREGIR los actos administrativos por medio de los cuales se
incluyeron en el Registro de Tierras los predios de los senores ARCELIO
AMADOR PENA SALCEDO, MANUEL ENRIQUE GARRIDO MARTINEZ, OBERTO
RANGEL DOMINGUEZ MARTINEZ y MANUEL BENJAMIN DOMINGUEZ
MARTINEZ, en lo concerniente a la modificacién del drea, de conformidad

con lo senalado en el numeral 6.6.2 de esta sentencia. Para el

Sentencia del 12 de diciembre de 2018. Radicado: 13244-3121-001-2013-00099-01



131

cumplimiento de esta orden cuenta con el término de 10 dias, contados

desde la notificacion de esta providencia.

DECIMO SEGUNDO: APLICAR a favor de las victimas restituidas en esta
sentencia con relacion a las parcelas restituidas, las medidas de
condonacion del pago de ftasas, confribuciones y ofros impuestos
municipales, adoptadas por el municipio de El Carmen de Bolivar
incluyendo la exoneracion del pago de tasas, contribuciones y ofros
impuestos municipales por un periodo de dos (2) anos, de conformidad
con el Acuerdo No. 002 del 10 de septiembre de 2013. Para el efecto, la
Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras
Despojadas hard llegar a la Administracidon Municipal correspondiente la
copia de la sentencia judicial, para que en el término de diez (10) dias se

otorgue el beneficio concedido.

DECIMO TERCERO: ORDENAR a la ALCALDIA DE EL CARMEN DE
BOLIVAR que en conjunto con la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL
DEL CANAL DEL DIQUE, el COMITE MUNICIPAL DE GESTION DE RIESGO DE
DESASTRES, MINISTERIO DEL MEDIO AMBIENTE y demds autoridades
competentes, garanficen inmediatamente el bienestar y el desarrollo
sostenible de las victimas restituidas, para lo cual deben adelantar todas
las acciones necesarias para el disfrute seguro de las parcelas restituidas,
incluyendo la estructuracion de plan de manejo de riesgo y la
implementacion de los recursos instrumentales para el adecuado control y
vigilancia de las condiciones de seguridad en materia ambiental, teniendo

en cuenta que el mismo se encuentra en la ronda del arroyo Mancomojan.

Estas autoridades destinatarias de la orden judicial, deberdn
presentar informes trimestrales con los soportes del caso al Tribunal de

Cartagena.
DECIMO CUARTO: ORDENAR a la GOBERNACION DEL DEPARTAMENTO

DE BOLIVAR y a la ALCALDIA DEL MUNICIPIO DE EL CARMEN DE BOLIiVAR Io

siguiente:
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Que a través de su Secretaria Departamental y Municipal de Salud o
la que haga sus veces, en concurso con las entidades responsables a nivel
asistencial como las Empresas Sociales del Estado, Instituciones Prestadoras
de Servicios de Salud, Empresas Promotoras de Salud y aliados estratégicos
que hagan parte del programa, lleven a cabo una JORNADA DE
ATENCION ESPECIAL CON ENFOQUE PSICOSOCIAL exclusiva para los
beneficiarios de esta providencia, en el término perentorio de treinta (30)

dias contados a partir de la notificacién de esta providencia.

El propdsito de dicha jornada es que se realice una valoracion
médica especializada de los beneficiarios de esta providencia, que incluya
tanto el diagndstico por parte de profesionales en salud mental (psicologos
y psiquiatras) como salud fisica, acompanados por profesionales expertos
en enfoque psicosocial para victimas, para lo cual pueden solicitar
orientacién a cualquiera de las organizaciones intervinientes en el presente
proceso, con el propdsito de determinar el estado actual y el tratamiento a

seguir en cada caso.

De dicho diagndstico deberd elaborarse un plan de intervencion ala
comunidad, con el propodsito de hacer un seguimiento continuo al estado
de salud fisica y emocional de los beneficiarios, hasta que se restablezcan

sus condiciones normales de salud. La responsabilidad del cumplimiento de

esta orden recaerd en cabeza de la Gobernacidn del Departamento de

Bolivar, la que deberd rendir informes frimestrales, contados a partir de la
realizacion de la JORNADA DE ATENCION, de las actividades adelantadas

y velar por el efectivo cumplimiento de la orden.

DECIMO QUINTO: ORDENAR a la ALCALDIA DEL MUNICIPIO DE EL
CARMEN DE BOLIVAR que a través de su SECRETARIA DE EDUCACION,
verifique cudl es el nivel educativo de los beneficiarios y especialmente de
sus nucleos familiares, para garantizarles el acceso a la educacion bdsica
primaria y secundaria sin costo alguno, siempre y cuando medie el

consentimiento de ellos, conforme al art. 51 de la ley 1448 de 2011.
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Para el inicio del cumplimiento de estas ordenes, las entidades
disponen del término de quince (15) dias, y deberdn presentar informes

detallados del avance de la gestion de manera bimestral.

DECIMO SEXTO: ORDENAR al SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE
(SENA) - REGIONAL BOLIVAR que voluntariamente ingrese a las personas
beneficiarias de esta decision y sus nucleos familiares, sin costo alguno
para ellas, a los programas de formacién, capacitacion técnica vy
proyectos especiales para la generacion de empleo rural y urbanos que
tengan implementados, de acuerdo a su edad, preferencias, grado de
estudios y oferta académica, garantizindose que efectivamente las
victimas sean receptoras del subsidio que el SENA otorga de los fondos
obtenidos por los aportes parafiscales y contribuciones, que conforman su

patrimonio conforme lo establece el articulo 30 de la Ley 119 de 1994.

Para el inicio del cumplimiento de estas drdenes, la entidad dispone
del término de quince (15) dias, y deberd presentar informes trimestrales

detallados del avance de la gestion.

DECIMO SEPTIMO: ORDENAR ¢ las FUERZAS MILITARES DE COLOMBIA, A
LA POLICIA NACIONAL - DEPARTAMENTO DE POLICIA DE BOLIVAR a través
del Comandante Operativo de Seguridad Ciudadana o a quien
dispongan, que presten el acompanamiento y la colaboraciéon necesaria,
en aras de garantizar la seguridad en las diligencias de enfrega de las

parcelas restituidas.

Ademds, que coordinen y lleven a cabo en forma efectiva, un
programa o estrategia que ofrezca condiciones de seguridad en la zona
donde estdn ubicadas las parcelas, de modo que con base en las
gestiones que mancomunada y corresponsablemente efectien, se les
brinde un oportuno y adecuado nivel de seguridad a las victimas, y asi
puedan permanecer en sus predios y disfrutar de su derecho fundamental
a la libertad de locomocién, con niveles de seguridad y dignidad

favorables.
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Estas autoridades encargadas de la seguridad, deberdn presentar

informes trimestrales con los soportes del caso al Tribunal de Cartagena.

DECIMO OCTAVO: VINCULAR al Batallén de Desminado Humanitario -
BIDES 60 — y a la Direccion para la Accion Integral contra Minas

Antipersonal - Descontamina Colombia, para que rinda informe al Tribunal

de Cartagena respecto del avance de las labores de desminado que ha
adelantado en la zona y aporte informacioén relevante al caso que permita
dilucidar la verdadera situacion de los predios y en caso necesario, tomar
otfro tipo de medidas con fundamento en sus recomendaciones. Para el
cumplimiento de la orden, contardn con el término de veinte (20) dias
contados a partir de la noftificacion de esta providencia, para lo cual se
dispondrd del envio de las coordenadas de todas las parcelas aqui

restituidas.

DECIMO NOVENO: PREVENIR o la AGENCIA NACIONAL DE
HIDROCARBUROS, a la AGENCIA NACIONAL DE MINERIA y a la empresa
HOCOL S.A., de que si bien sobre el predio actualmente no se adelanta
algun fipo de exploracion o explotacion de hidrocarburos, no es menos
cierto que las parcelas restituidas recaen sobre el drea de exploracion
denominada “SAMAN", la cual fue suscrita el dia 20 de junio de 2006, entre
la AGENCIA NACIONAL DE HIDROCARBUROS y la empresa HOCOL S.A.,
como lo reconocid en su escrifo la AGENCIA NACIONAL DE
HIDROCARBUROS.

Por lo anterior, se ORDENA a estas entidades, que no realicen algun
tipo de injerencia de exploracion o explotacion de hidrocarburos o mineria
en las parcelas restituidas, esto con el fin de garantizar la restitucién y no
obstaculizar el goce efectivo de la tierra, segin lo expuesto en esta

sentencia.

VIGESIMO: NO ACUMULAR a este proceso la solicitud elevada por el
apoderado judicial en favor del sefior OMAR SEGUNDO GARRIDO
MARTINEZ, y consecuentemente con ello,b ORDENAR a Ila UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS
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DESPOJADAS - SEDE CAR, para que presente de manera urgente esta
solicitud de restitucion ante el Juez natural, lo anterior de conformidad con
las razones expuestas en el numeral 4.1 del acdpite relativo a la

verificacion del framite.

VIGESIMO PRIMERO: ADVERTIR a las diferentes entidades receptoras
de las érdenes emitidas en esta providencia, que para el cumplimiento de
éstas deben actuar de manera armoénica y articulada, segun lo dispuesto
en el art. 26 de la Ley 1448 de 2011. Ademads, con el fin de ubicar a las
victimas reconocidas en la sentencia, pueden ponerse en contacto con el
drea juridica de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE
RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS - DIRECCION TERRITORIAL BOL{VAR.

VIGESIMO SEGUNDO: Sin condena en costas porque no se configuran
los presupuestos del literal s) del art. 91 de la ley 1448 de 2011 respecto de

la actuacion procesal de los sujetos.

VIGESIMO TERCERO: NOTIFIQUESE esta providencia a los sujetos
procesales por el medio mds expedito, y una vez ejecutoriada, REMITASE al
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cartagena - Sala Civil Especializada

en Restitucion de Tierras.

Proyecto discutido y aprobado segun consta en acta Nro. 028 de la fecha.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

Firma digital
BENJAMIN DE JESUS YEPES PUERTA

Firma digital
NELSON RUIZ HERNANDEZ

Firma digital
AMANDA JANNETH SANCHEZ TOCORA
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