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	 EN RESTTUCON DE TIERRAS	 SGC
. : •	 EL CARMEN DE BOLVAR

SENTENCA No

Radicado No 13-244-31-21-003-2016-00012-00

El Carmen de Bolivar, vehitisés (26) de j 	 de dos mil cilecinueve (2019).

IL OBJETO DEL PRONUNCAMIENTO

Entra el Despacho a emitir la sentencia que en derecho corresponda dentro de la soIictud-de

Restitucón y Forrnahzación de Tierras Despojadas o Abandonadas Forzosamente, presentada por

& representante judicial desgnado por la DRECCON TERRTORAL BOLIVAR DE LA UNHDAD

ADMNISTRA11VA ESPECIAL DE GESTON DE RESTITUCION DE TERRAS DESPOJADAS en

. ad&ante UAEGRTD, a favor d& señor HORACO ANTONIO GRALDO VASQUEZ, ya que se surtô

de manera váUda la actuación previa que permte adoptar esta decisOn.

	

ANTECEDENTES	 .

1'	 FUNDAMENTOS FACTCOS DE LA SOUCITUD

En & presente caso, a través de la UAEGRTD se pretende la restituciOn y forrnaUzaciOn del precflo:

:fAc con una extension a restitur de 14 hectreas + 6.666 mts21

dentificado con el folio . de matricula inmobiUaria No 062852 y referenca catastral No

I 324400020001 0667000 del municiplo de El Carmen de Bo g ivar, que pare efectos d& proceso se

dentifica de la sguente manera:

.	 Predlo "PARCELA No. 38"	 CARABAJAL:
... . .. . ............. ............. .......................................... .

	

rHrf4	 MmhrFnH rb	 Ar	 I Ar	 fsfr	 Cduh tatra

	

j;1;i;;	 d;;;;To rnatrcua georenca

	

de los	 himobUara	 da
soUctantes................. . ........................... . ......... . .... . ................. ... . ............ . ................... . .. . ............. ....... .. . .......... . .. . . . ........ ........  ............. .... ... .......	 ..................................... . ....................................................... ................. ............... 	 .............................. . ............................
OCUPANTE PARCELA 062852 14 Ha +6 19 Ha + 3026 132440002000106

.	 No. 38	 mts2	 rnts2	 67000

Redaccón Técnica de Underos:

8 predlo "PARCELA No. 38" CARABAJAL soHcftado en restituck5n cuenta con la siguente

RedaccOn Técnca de Underos:
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PARCELA 38
Paiondo del Ino 600 on 1Ina Qtiebrada en dfreción NrEste hash
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4J JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CRCWTO ESPECAUZADO
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SENTENCA No

Radcado No 13-244-31-21-003-2016-00012-00

TARCELA No. 36" CARABAJAL, con una extension a restituir , de 9 hectáreas + 8.700 mts2,
dentfficado con el folio de matricula inmobiliaria No 062852 y referenda catastral No
13244000200010664000 del muncpio de 8 Carmen de BoUvar, que para efectos del proceso se
identifica de la sguente manera:

I Predlo "PARCELA No 36" CARABAJAL: 	 ___________--------------- ----- - -------------------- ---------- ---
CaU	 fl	dad	 Nombre	 Foo de	 Area	 Area catastral	 Cedifia catastral

	

juridica	 d& precilo matricua georreferenca

	

de os	 inmobiliarioa	 da
soUcitantes
POSEEDOR PARCELA 062452 	 9 Ha +8J00 20 Ha + 8526 132440002000106640

No. 36	 mts2	 mts2	 00

Redacción Técnica de Linderos:

El predio "PARCELA No. 36" CARABAJAL solicitado en resfltuciOn cuenta con la sguiente
RedacciOn Técnica de Linderos:

PA ELA 3

Part 	 d:sde el pnito OD4 •ire ecLa on di6	 rEse basta flar a pt	 $05

.., . NOTE •	
cr 04 p(edi	 er Alftedo TiRguads fl Una longiftud de 151,554 mftnuwd dde

ISasW tfnQ puno en Ja mma dkzi4n	 Ur a ptrito 7001 co a.. e ped d sor
.	 .

Ho raci GIrIdo :fl	 ¶Q

.	 . Pa...do dd	 pw 7007	 ffa rica qu pa por	 pwo& 700$. 7005. 7004 y,
OR1ENT	 7003 :threod&i	 basta	 & * 1: fl2 n e pm :10	 &Ior Segundo Narez

con w c'gtud d 501 iii

' S	 ' 	
P•Mo desd e pm•to 7002 en iea cta quo pa per 	 pMos 7001 e dt:i

55	 •$!J5R	 .. SurEst hat	 at i pM 6001 cone prdo d	 •or Aredo Tada con ua brgiud
S	 : d2351$fl	 S

	

S ' ••	 P&thnd ded	 6O1 e,	 P	 punto; 6002 y :8003 mdlii v
OCCDENTE	 NrOe hat fler d pnto Q4 ocn pred d& &r ?J*d	 n tr ontuf

Cuadro de Coordenadas:aw

1w ... 1S
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SENTENCA No

LATflUD ( .
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LONG r '
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75""I31 3213W

7501OI3461640W

75 O3263&75'W

7-5G1024812.75*W

751 O21 61O3V'W

751 023,54295W

751 O25J4380W

755`10`27,51225"W

7iO297O376"W

75i(Y3i OOC98W

Radicado No 13-244-31-21-003-2016-00012-00
COORDENADAS GEOGRAFICAS

PRIMERO: Manifiesta el sohcitante que el predlo denominado 'CARABAJAL fue adquirido por la
senora MARIA TABOADA BUELVAS por adjudicaciOn realizada por el señor BONIFACIO mediante
Sentencia S/N de fecha 18 de Novembre del año 1917  proferida por el Juzgado Unico de Cartagena

y registrada en matricula inmobiliaria N o 062852 bajo la anotaciOn Nro. 001; la señora MARIA
TABOADA BUELVAS trasfiere el dominlo al señor ALFREDO TABOADA BUELVAS mediante
escritura püblica N O 25 de fecha 27 de Enero del año 1966 de la Notaria 1 0 de Cartagena bajo
anotación Nro. 002 de esa misma matricula inmobiliaria. A su vez, ALFREDO TABOADA BUELVAS
trasfiere el dominio al extinto INSTITUTO COLOMBIANO DE REFORMA AGRARIA - INCORA
mediante escritura Publica Nro. 588 de fecha 15 de marzo del año 1989 de la Notaria 1' de
Cartagena, anotaciOn Nro. 11 de ese mismo folio.
SEGUNDO: indica que El INSTITUTO COLOMBIANO DE REFORMA AGRARIA —INCORA adquiere
el inmueble objeto del presente trámite en ejercicio de las funciones asignadas mediante la Ley 135
de 1961 con el fin de adelantar programas de reforma agraria, el cual fue trasferido al INSTITUTO
COLOMBIANO DE DESARROLLO RURAL - INCODER mediante ResoluciOn N o 1961 de fecha 21

de Noviembre del año 2006, debidamente inscrita en el folio de matricula inmobiliaria N o 062852 tal

como consta en anotación N o 29 de esa misma matricula.
TERCERO: señala que el predio CARABAJAL se encuentra dividido materialmente en 38 parcelas
que no son de igual medición y 7 reservas constituidas en lotes, de las cuales 6 siguen siendo
propiedad del señor ALFREDO TABOADA BUELVAS, y I de ellas de 13 hectáreas con 9460.70 M2
es reserva del extinto INCORA tal como pude denotarse en piano de INCORA con N° de archivo 63-
31122 A de fecha Agosto 09 de 1984.
CUARTO: Manifiesta que parte del predio CARABAJAL fue adjudicado por el INCORA a los
siguientes campesinos los cuales registraron dicho acto ante la oficina de Registro de lnstrumentos
Püblicos del Carmen de Bolivar tal como puede denotarse en folio de matricula inmobiliaria N° 062-
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Radicado No. 13-244-31-21-003-2016-00012-00
852: 1 GARCIA BARRIOS ALCIDES RAFAEL adjudicacOn parcial U.A. a través de resoluciôn N°
01050 de fecha 10/08/1999; 2. FRANCO RVERO EMGDIO DAMASO adjudicacOn parca U.A.F.
a través de resoIucOn N o 01046 de fecha 03/08/1999; 3. LUNA MNTES JOSE RAFAEL adjudicacOn
parcial U.A.F. a través de resoIucôn N° 01044 de fecha 03/08/1995; 4. PADLLA PEREZ JOSE DEL
CARMEN Y VARGAS PEREZ ADRANA adjudcacón parcaI U.A.F. a través de resolución N o 00994
de fecha 10/11/1999; 5. a través de resohicón
N00983defecha25107/1995; 6. CASTELLAR MORANTE VIRGILIO y MONTES RIVERA
NICOLAS adjudicacón parcial U.A.F. a través de resoucón N o 00982 de fecha 25/05/1995; 7.
CONTRERAS SALCEDO LUIS ANGEL adjudcacôn parcial UAF. a través de resoIucón N o 000948
de fecha 1710711995; 8. DE AVILA BARRETO PEDRO adjudIcacân parcaI U.A.F. a través de
resoucôn N o 945 de fecha 14/0711995; 9. OSORIO NAVARRO RAFAEL Y ROSO RODRIGUEZ
ZOILA adjudicacOn parcial UAF., a través de resoIucón N°940 de fecha 14/07/1995; 10. OCHOA
DE AVILA JOSE MIGUEL adjudcacOn parcaI U.A.F. a través de resolución N° 943 de fecha
14/07/1999; 11. MONIES RODRIGUEZ ANA DOLORES V OCHOA MENDOZA MANUEL TOMAS
adjudcación parcial U.A.F. a través de reso1ucOn N° 942 de fecha 14/07/1995; 12, DE AVLA
ORTEGA RAFAEL V GUZMAN JARABA ENMA adjudcacOn parcial U.A.F. a través de resolución
N° 941 de fecha 14/07/1995; 13. MEDINA LORA JOSE y TOVAR PALENCIA INES. ELENA
adjudicacón parcaI UAF. a través de resoluck5n N° 940 de fecha 14/07/1995; 14. ARRIETA
GUERRERO GUSTAVO Y PEREZ HERNANDEZ CARMEN adjudicaciOn parcaI U.A.F. a través de
resolución N°939 de fecha 14/07/1995; 15. MEDINA OCHOA JOSE DEL CARMEN adjudcaciOn
parcial UAF. a través de resoluck5n N° 936 de fecha 14/07/1995. (subraya y negrilla nuéstra)
QUINTO: indica que tanto éI corno su conyugue, la señora FANNY ESTELA JARAMILLO JIMENEZ
identificada con Cedula de Ciudadania N o 32.390i52 de Cocorna Antoqua, venen explotando
drecta y conjuntamente las parcelas N o 36 y 38 del predo CARABAJAL desde el año 1998.  Que las
msrnas las adquere de Ia siguente manera: 1A PARCELAW 36 la adquiere, por compra que le
hace al señor, SEGUNDO MANUEL CAMPO NARVAEZ en calidad de prAmer adjudcatario de dcho
predo, que dcha yenta se celebrO por la suma de $5000000 millones de pesos de manera verbal
nicalmente, y solo hasta el 23 de octubre del año 2008 firma un contrato de compraventa dentro
del cual se reIaconó: 'I vendedor de su llbre y espontanea voluntad transfiere a tItulo de yenta real

y efectiva los derechos que tiene sobre un globo do terreno denominado parcela N o 36 el cual forma
parte del predio de mayor extension conocido con al nombre de CARABAJAL. .. TERCERO: el
inmueble en menciOn lo adquiriOjunto con su conyugue EDILSA CHAMORRO y lo die en yenta hace
riiás de I 0 años". Señala que ese hecho permte demostrar que Ia yenta de carácter verbal se realizó
enelañodel998.
LA PARCELA No 38 la adouiere por compra que le hace al señor CARLOS ARTURO MIRANDA
FONSECA por la suma de $3000.000 millones de pesos, y este a su vez adquere el ben inmueble
por compra hecha al señor ADOLFO RAFAEL NARVAEZ CAMPO en calidad de adjudicatarlo inciaI
de dcha parcela y hermano del antes vendedor SEGUNDO MANUEL CAMPO PARRA. ReIaconô
adernás que dicha yenta secelebró de carácter verbal inicialmente en el año 1998 y solo hasta el
23 de abrH del año 2001 firman un contrato de compraventa dentro del cual se relaconO: "TERCERO:
el vendedor manifiesta ser ünico dueño del bien en yenta por compra hecha a! señor ADOLFO
RAFAEL NARVAEZ CAMPO. . . QUINTO: el vendedor ya hizo la entrega formal del inmueble al
comprador con todos sus usos, servidumbres y costumbrest.
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SEXTO: manifesto el solicitante HORACIO ANTONIO GIRALDO VASQUEZ en escrito dirigido a la
Unidad de Tierras de fecha 07 de noviembre de 2013, que ambas parcelas están una al lado de la
otra, pero que tiene unidas y cercadas las hectáreas que éI comprô. Aclaró que ambas parcelas son
de 20 hectáreas aproximadamente cada una, pero que las ventas que se celebraron no se Ilevaron
a cabo sobre esa totalidad, dado que en la actualidad, una parte de la mIsmas siguen siendo
explotada por el señor SEGUNDO MANUEL CAMPO NARAVEZ y su hermano ADOLFO NARVAEZ
CAMPO dado que el señor CARLOS ARTURO MIRANDA FONSECA con quien el solicitante celebra
la compraventa de la parcela N° 38, ya falleció, por lo anterior, y teniendo en cuenta la
Georeferenciación hecha en campo por la territorial, se pudieron establecer las siguientes areas
explotadas directamente por el solicitante de ambas parcelas:

r-	 paiifArea que explotaeI[ Area total encatastro
I	 solicitante

PARCELA No. 38	 14 HAS + 6666 M2	 19 HAS + 3026 M2
c: '.	 20 HAS + 8526 M2

Concluyen que teniendo en cuenta que las ventas de dichos inmuebles no se realizaron sobre la
totalidad del area de ambas parcelas, se tiene de una resta simple de las anteriores areas
relacionadas que al señor SEGUNDO CAMPO NARVAEZ Y su hermano ADOLFO NARAVEZ
CAMPO en la actualidad les corresponde o les quedO de dichas ventas las Siguientes hectáreas:
De la PARCELA N° 38: (19. Has 3026 M2 - 14. Has 6666 M2) 4 Has 636 m2
De la PARCELA N 36: (20. Has 8526 M2 9. Has 8700 M2) 10. Has 9826 m2
Manifiesta que tiene bajo su explotaciOn 24. Has + 5366 M2, que es el total de las sumas del area
que explota de las dos parcelas y que se relacionaron en el cuadro anterior (14 HAS 6666 M2 + 9
HAS 8700 M2 = 24. Has 5.366 M2); mientras que el area restante, es decir 15 Has + 6186 M2 es la
cantidad que en la actualidad está siendo explotada por los hermanos CAMPO NARVAEZ y que se
obtuvo de la suma que se hizo del area catastral de cada parcela en general menos la suma que se
hizo del area explotada por el señor HORACIO ANTONIO GIRALDO NARVAEZ de ambas parcelas
(40. Has 1552 M2 - 24. Has 5366 = 15 Has 6186 M2), tal como se relacionô en el cuadro anterior.
SEPTIMO: señala que desde que ingresó con su conyugue FANNY ESTELA JARAMILLO JIMENEZ
a ]as parcelas N° 36 y 38 en el año 1998, las explotaban con cultivos agricolas como maIz, yuca y
la cria de animales como ganado; además de eso cercaron las hectáreas que hablan adquirido, le
hizo corrales y un pozo a sus animales; a partir del año 1991 el orden pUblico de la zona comenzO
a alterarse cada dia mas, habia presencia de grupos armados de guerrilla y paramilitares,
manifestando expresamente el solicitante: "en ese momento cornencé a ser sujeto de extorciones,
Ia guerrilla me solicitaba vIveres y alimento para su manutenciOn; el grupo armado paramilitar me
solicitaba dinero el cual debla entregarles de forma mensual. A rafz de esa presiOn y ese temor que
generaban esas arnenazas debI desplazar ml vivienda del predio al pueblo del Carmen de Boilvar,
sin embargo, el soflcitante continUo explotando el predio en las mañanas y por las tardes se
regresaba al Carmen de Bollvar. ContinUo manifestando:
uconcomitante a/ desplazamiento de ml vivienda estaba el desplazamiento de otras familias
campesinas de la zona. Para el año 2002 recuerdo el asesinato de varias personas en Verdum, en
esa oportunIdad los campesinos do ese caserlo fueron amenazados quo deblan salir do sus tierras,
ese caser!o está cerca do donde están mis tierras, esa situaciOn me genorO mucho rn/edo y murho
ternor y por eso me vi en la obligaciOn do desplazarme totalmente do mis tiorras, oso fue para el año
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2002, los cultivos y anirnales todos se perdieron y algunos se desaparecieron, con ci
desplazamiento deje todo abandonado".
OCTAVO: señala que solo hasta el , año 2006 aproximadamente, decide retornar al predlo y continuar
con la explotaciOn conjunta de las dos parcelas la N° 36 y 38 d& predo de mayor extensón
denominado CARABAJAL. Manifesto en socitud de inclusiOn al regstro: on ias cosas muchIsirno
más cairnadas retorne a trabajar a is tierras, voy en ias rnañanas y me devuelvo a/ pueblo en ias
tardes, nuevamente cornencé a cultivar, sembrarpasto y adquirI nuevarnente animales. . . en elpredio
por las noches se queda un cuidandero que tengo per nombre Santiago Pirnienta ".
NOVENO: señala que tanto éI como su nUcleo famflar fueron v(cflmas drectas del confUcto armado
interno en la zona rural del Muncipio del Carmen de Boilvar, yaque suffleron en diferentes escalas
a afectaciôn de sus Derechos fundamentales por lapresencia de actores armados, las extorcones
y el temor generalizado en este sector que terninaron en provocar su despazamiento.
DECMO: 8 inmueble está ubicado en una zona declarada en inminencia de resgo de
despazamiento forzado por as tensiones interiores orIgnadas por . la yenta masiva e. indiscriminada
de tierras; medante a resouciOn 001 del 03 de junio de 2011, emftda por el Comité Municipal de
AtenckSn Integral a a Población Desplazada de 8 Carmen de BoRvar CMAIPD, Iimtando asI, la
enajenaciOn o transferencia a cuaquer tipo los inmuebles rura ges, en los térmnos de la Ley 387 de
1997 y su decreto regamentario 2007 de 2001 encajándose 1gual, en la presunciOn segunda literal
a) del articulo 77 de Ia Ley 1448 de 2011.
DECMO PRMERO: indiUi que se acercó de manera personal y presentó ante la Unidad
AdmnAstrafiva Especial de Restitución do Terras Abandonadas y Despojadas 2 solicitudes de
inscrpciOn en el Registro do Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente en fecha 2.013/05/23
con respeto a la parc&a N° 36 y 38.
DECMO SEGUNDO: Señalan que, dentro del procedimiento adminstrativo do Registro del
solicitante, desarroflado por la Unidad Administrativa 'Especial do Gesflôn de Restitucón do Terras
Despojadas, se comuncaron los actos adminstratvos quo determnaron el inicio do dichas'
actuacones, y dentro d& mismo no se presentó sujeto alguno manfestando toner dorecho aguno
sobre el precflo roçamado en resttucOn.
DECMO TERCERO: Indcan quo las Resoludones RB 1414 do dioz (10) de Dciembre do 2014 y a
RB 0834 de VeinfldOs (22) do Julio do 2014, el Director Territorial Bolivar de la Undad Admnstrativa
Especial do Gestón do ResttucOn do Torras Dospojadas decidO I NCLUR on & Rogistro do Tiorras
Despojadas y Abandonadas Forzosamonto al señor HORACIO ANTONIO GIRALDO VASQUEZ
identificado con la cédula do ciudadania No. 70380.841 do Cocorná Antioquia y su conyuguo
FANNY ESTELA JARAMLLO jIMENES como reclamantos do los derochos do posesiôn y
ocupación quo tieno sobro lospredios donominados " PARCELA N° 36 y 38 del prodio CARABAJAL
distinguido con folio do matricula inmobiliaria No. 062852 y ceduas catastraos
No. I 324400020001 0664000 y N° 13244000200010667000.

v,	PRETENSONES

Pretensiones principales

PRIMERA: DECLARAR quo & señor HORACIO ANTONIO GIRALDO VASQUEZ idontificado con t
cédula do ciudadania N70380841 do Cocorná Antioquia y su conyugue FANNY ESTELLA

$*	 • .
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SENTENCA No

Radicado No 13-244-31-21-003-2016-00012-00
JARAMILLO JIMENEZ identificada con Cedula de Ciudadania N° 32.390.152 de Cocorná Antioquia,
son victima de desplazamiento forzado en los términos de tos articulos 3, 74 y 75 de la Ley 1448 de
20111 y en consecuencia juridica, titutares del derecho fundamental a la restituck5n y/o formalización
juridica y material de tierras del area de terreno que explotan del predio CARABAJAL- PARCELAS
N° 36 y 38 con folio de matricula inmobiliarla N o 062-852 Y referencIas catastrales No

13244000200010664000 y la N o 13244000200010667000 respectivamente.
SEGUNDO: Proteger el derecho fundamental a la formalización de Tierras del señor HORAClO
ANTONIO GIRALDO VASQUEZ identificado con la cédula de ciudadania N 070.380.841 de Cocorná
Antioquia y su cónyuge FANNY ESTELLA JARAMILLO JIMENEZ identificada con Cedula de
Ciudadanla N o 32.390.152 de Cocorná - Antioquia, y en consecuencia, ORDENAR la formalización
a favor de ambos cOnyuges del area total de las PARCELAS N° 36 y 38 que han venido explotando
desde el año 1998 hasta la actualidad, y que hacen parte del predio de mayor extension denominado
"CARABAJAL" ubicado en el Municipio del Carmen de Bolivar identificado con folio de matricula
inmobiliaria N o 062-852.
TERCERO: Teniendo en cuenta que los predios identificados como PARCELAS N o 36 y 38 se
encuentran asociados en su totalidad a las referencias catastrales N° 13244000200010664000 y la

N o 13244000200010667000 respectivamente, y que de ambas parcelas el solicitante solo expota
Un area total de 24. Has + 5366 M2, por encontrase el resto del area de terreno bajo explotación de
los hermanos CAMPO NARVAEZ; en virtud del articulo 91 literal i de la Ley 1448 de 2011 ordenar
al INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI - IGAC que desasocie y cancele de la
referencia catastral: 13244000200010664000 correspondiente a la parcela N o 36 el area de terreno
de: 9 has + 8.700 m2 que son la ocupadas por el solicitante con respecto a este bien, y de la
referencia catastral: 13244000200010667000 correspondiente a la parcela N o 38 el area de terreno
de: 14 has + 6666 m2 que son las explotadas por el solicitante con respecto a esta otra finca, y en
su Iugar ASIGNE UN NUEVO CODIGO CATASTRAL al area total englobada que hoy es explotada
por el señor HORACIO ANTONIO GIRALDO NARVAEZ la cual oscila en 24. Has 5366 M2
(correspond iente a la suma de las 9 has 8.700 m2 + 14 has 6666 m2).
CUARTO: Como consecuencia de la pretension anterior, SIRVASE, Señor (a) Juez, DECRETAR la
division juri'dica y material del predio objeto de formalizaciôn de conformidad con el literal) i del
articulo 91 de la Ley 1448 de 2011, y proceda ORDENAR abrir nuevo folio de matricula inmobillaria
sobre la porciOn del predio CARABAJAL explotado por el solicitante.
QUINTO: ORDENE al INSTTITUTO COLOMBIANO DE DESARROLLO RURAL -INCODER en
liquidaciôn, o a la entidad que to remplace titular mediante ResoluciOn de Adjudicación a los señores
HORACO ANTONIO GIRALDO VASQUEZ identificado con la cédula de ciudadanla N070.380.841
de Cocorná Antioqula y su conyugue FANNY ESTELLA JARAMILLOJIMENEZ identificada con
Cedula de Ciudadania N° 32.390.152 de Cocorná Antioquia,, el area total del englobe que resulte de

las parcelas N o 36 V 38 que hacen parte del predio de mayor extension denominado CARABAJAL
del Municipio del Carmen de Bolivar, y que se relacionO claramente en las pretensiones anteriores.
SEXTO: Que se declare probadas las presunciOn establecida en el numeral 2 literal a) del articulo
77 de la Ley 1448 de 201 1, por la existencia de un contexto de violencia generalizada en la zona de
ubicación del predio (corregimiento de Macayepo) que conllevó al abandono forzado del predio,
situaciôn que Se expondrá ma's adelante.
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SEPTMO: ORDENAR a la Oficna de Regstro de Instrumentos PUbflcos de 8 Carmen de BoRvar,
la inscrpciOn de la sentenca en & folio de matricula inmobiliaria.N o 062852, de conformidad con &
Uteral C d& articuo 91 de la Ley 1448 de 2011, aphcando el critero de gratuidad señaado en e
parAgrafo I del articuo 84 bIdem.
OCTAVO: Que como medda con efecto reparador, se ordene a las autordades pübUcas y de
seMcos püblicos domicHaros, Ia irnplernentaciôn de los sistemas de aUvios y/o exoneracOn de los
pasivos previstos en el arUcuo 121 de la Ley 1448 de 2011,  en concordanca con lo estabIecdo en
el articulo 43 y subsguientes d& Decreto 4829 de 2011 a favor d& soUcftante HORACO ANTONIO
GIRALDO VASQUEZ identificado con la cédula de ciudadania N 070380841 de Cocorná Antoquia

y su conyugue FANNY ESTELLA JARAMILLO JIMENEZ identificada con Cedula de Ciudadania N°
32.390.152 de Cocorná Anfloqula. 	 S

NOVENO Que se ORDENE a la Oficna de Instrumentos PübUcos del CrcuIo RegstraI de El
Carmen de Bolivar Ia nscripciOn en el folio de matrIcula inmobiliaria la medida de protecdOn juri'dica
prevista en el articulo 19 de la Ley 387 de 1997 y sus decretos reglamentarios, sempre y cuando
las victimas a quienes se les formaIce la parcela, esté de acuerdo.
DECIMO: Que se ordene a la Undad Adminstrativa Especial para AtencOn Integral y ReparacOn a
as Victimas, incIur a los señores HORACIO ANTONIO GIRALDO VASQUEZ identificado con la
cédula de ciudadania N°70380.841 de Cocorná Anfloqula y su conyugue FANNY ESTELLA
JARAMILLO JIMENEZ identificada con Cedula de Ciudadania N o 32.390.152 de Cocorná
Antioqula, asi como a sus nUcleos famiHares, en los programas de indemnzaciôn por via
administrafiva.
DECIMO PRIMERO: Que se ordene a la Undad Adminstrativa Especial para Atenck5n Integral y
Reparacón a las Victimas y a la AIcaldia de El Carmen de Bolivar, la incIusón a los senores
HORACIO ANTONIO GIRALDO VASQUEZ identificado can la cédula de ciudadanla N070380.841
de Cocorná Antioquia y su conyugue FANNY ESTELLA JARAMILLO JIMENEZ idenUficada con
Cedula de Ciudadania N o 32.390.152 de Cocornâ Antoquia, asi como a sus nUcleos famiflares, en
los esquemas de acompañamiento para poblacón desplazada, de conformidad con el Decreto 4800
de 2011.
DECIMO SEGUNDO: Que se ORDENE a la Unidad Admnistratk'a Especial para Atencôn Integral

y Reparación a las Vctirnas, que en los términos de los articulos 137 y 138 de la Ley 1448 de 20111
en concordancia con los articulos 88, 163 al 169 del decreto 4800 2011 IMPLEMENTAR Y
MATERIALIZAR el programa de atenck5n p&cosocial y salud integral a victimas como medida de
reparaciOn integral, a los senores HORACIO ANTONIO GIRALDO VASQUEZ identificado con la
cédula de ciudadania N 070.380.841 de Cocorná Antoquia y su conyugue FANNY ESTELLA
JARAMILLO JIMENEZ identificada con Cedula de Cudadania N o 32.390.152 de Cocorná Antioquia,
asi como a sus nUcleos familiar. S 

S

DECIMO TERCERO: Que en consecuencia de todo lo anterior, se emitan las ordenes necesarias,
para garantizar la , efectividad de la forrnalización jur'idica y material del predio y la estabilidad en el
ejercicio y goce efectivo de los derechos de los señores HORACIO ANTONIO GIRALDO VASQUEZ
dentificado con la cédula de ciudadania N°70380.841 de CocornAAntioquia y su conyugue FANNY
ESTELLA JARAMILLO JIMENEZ identificada con Cedula de Ciudadan[a N o 32.390.152 de Cocorná
Antioquia, en los términos del numeral P del arUculo 91 de la Ley 1448 de 2011.  S
DECIMO CUARTO: Ordenar la suspensiOn de todos los procesos o actuaciones judiciales!
adrninistrativas o de cualquier otra naturaleza que adelanten otras autoridades püblicas o notariaIes

S	
S
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SENTENCA No

Radicado No 13-244-31-21-003-2016-00012-00
en los cuales se hallen comprometidos derechos sobre el predlo objeto de esta acción, atendiendo
las disposIciones del articulo 86 literal c bidem.
DECIMO QUINTO: OMITIR en la pub}icaciÔn de que trata el literal e) del articulo 86 de la Ley 1448
de 2011, el nücleo familiar de los solicitantes, en los términos de la sentencia e 438 de 20133.
DECIMO SEXTO: Ordenar al fondo de la UAEGRTD aliviar las deudas que por concepto de paswos
financieros tengan los señores HORACIO ANTONIO GIRALDO VASQUEZ identificado con la cédula
de ciudadania N°70.380841 de Cocorná Antioquia y su conyugue FANNY ESTELLA JARAMILLO
JIMENEZ identificada con Cedula de Ciudadania N° 32.390152 de Cocorná Antioquia, con
entidades vigiladas por la Superintendencia Financiera de Colombia, causadas entre la fecha del
hecho victimizante y la sentencia de formalizaciOn de tierras, siempre y cuando la deuda tenga
relación con el predio a restituirse y/ o formalizarse.
DECIMO SEPTIMO: Ordenar al Alcalde del municipio de El Municipio de El Carmen de Bolivar
(Bolivar), dar aplicación al artIculo primero del Acuerdo No 02 de septiembre 2013 y en consecuencia
condonar la suma causadas desde el hecho victimizante, hasta la sentencia de formalizaciOn por
concepto de impuesto predial, tasas y otras contribuciones existentes sobre el predio que aqul se
solicita se formalice.
DECIMO OCTAVO: Ordenar al Alcalde del municipio de El Carmen de Bolivar (Bolivar), dar
aplicaciOn al articulo segundo del Acuerdo No. 02 de septiembre 2013 y en consecuencia exonerar,
por el término de dos (2) años, desde la fecha de la sentencia del pago de impuesto predial, tasas y
otras contribuciones, del predio objeto de esta solicItud.
DECIMO NOVENO: Que de acuerdo con lo establecido en el articulo 117 de la ley 1448 de 2011. Y
a favor de las mujeres rurales que son objeto de esta solicitud, se priorice la aplicaciOn de los
beneficios a que se refiere la Ley 731 de 2002, en materia de crédito, seguridad social, educaciôn,
capacitación y recreación, subsidio familiar, planes y programas de reforestaciOn y jornadas de
cedulaciOn
VIGESIMA: Baja la coordinación de la Unidad de Administrativa Especial para la AtenciOn y
Reparación Integral a las Victimas se involucren a las demâs autoridades o entidades con
competencias relacionadas en el proceso de atención, asistencia y reparación a las victimas a saber,
con el fin de beneficiar a los solicitantes dentro del presente caso:
. En materia de salud:
Por conducto del Ministerio de Salud y ProtecciOn Social, se realice el procedirniento de que trata el
articulo 87 del decreto 4800 de 2011, con el fin que identifique la población restituida no afiliada l, al

regimen subsidiado. de salud y se proceda por parte del ente territorial encargado para su
vinculación, y ofrecer un servicio de calidad para los beneficiarios; deberá además realizar un
monitoreo y seguimiento a la atención en .salud de acuerdo al Articulo 90 del Decreto 4800 de 2011
. En materia de educación:
Por conducto de las secretarias de educación departamental y municipal se promuevan las
estrategias de permanencia escolar y la priorizaciOn de La atenciôn de la población 'victima de
conformidad con lo establecido en el articulo 91 parágrafos I y 2 del Decreto 4800 de 2011 . For

conducto de la Unidad de Atención y Reparación Integral las Victimas, se promueva la suscripciôn
de convenios con las entidades educativas para que se establezcan los procesos de selección que
faciliten el acceso de las victimas a la educaciôn superior y la participación en forma prioritaria en
las lineas y modalidades especiales de crédito educativo y de subsidios financiados por la nación a
cargo del ICETEX.
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Radicado No 13-244-31-21-003-2016-00012-00
En matera de trabajo:	 •

Que Se ordene al Ministerlo de Trabajo, at SENA y a la Unidad de Victimas, para que dseñen y
pongan en marcha los programas de empleo rural y urbanos referdos en & Titub IV, capitub 1,
articulo 67 del Decreto 4800 de 2011 y drgdo al benefico de la pobaciôn vicflma reconocida en
esta soicftud. Asi msmo para que las dos prnieras enfidades implementen el programa de ernpleo

y ernprendimento denomnado"Plan de Empleo Rural y Urbano, que se encuentra esfipulado en &
titub IV, capItulo I del articuo 68 de la msma normatMdad.

En Materia de generaciOn de ingresos y segurdad ahrnenta1a Se ordene al Departamento para la
prosperdad sociaIDPS la ncusOn del beneficiarlo; asi como a los jo'* venes que integran el nu" cleo
familiar en los programas de ingresos para la prosperidad, jovenes en acción, generación de
ngresos y empeabUdad, activos para Ia prosperidad, empleo de emergenca y sostenibiUdad. Asi
mismo se coorthne con & SENA y e ll fondo para & financiarniento del sector agropecuarlo y el
INCODER las accones necesarias para el cumplimiento de. la orden.
. En rnatera de atenciOn psicosocial Se ordene al Mnsterio de la ProtecciOn Social a través del
PAASIVI4 arUcule y active la Ruta con las enfidades territoriales de acuerdo a los artIculos 172 y 173
de la Ley 1448 de 2011 las acciones para la implementaciOn del Plan de Atencón PSicosocal y
Salud Integral a las victmas, de acuerdo a las nece&dades del sohcftante y su nücled familiar; el
cual deberá incluir accones tales como: ProactMdad, atención individual, familiar y comunitaha,
gradualidad, Atención preferencial, DuraciOn, Ingreso, interdisciplinariedad.
VIGESIMA PRMERA: Como medida de protección. la restricción establecida en el articulo 101 de
la ley 1448 de 201 .1 consistente en la prohibición de transferir por acto entre vivos a ningün titulo
durante los siguientes dos año contados a partir de la entrega del predio, asi mismo de ordenarse
a procedencia de cornpensación sobre los predios objeto de la presente solicitud se apUque tal
medida respecto de los inmuebles entregados. 	 *
VIGESIMA SEGUNDA: ORDENAR a la Unidad Administrativa Especial de GestiOn de RestituciOn
de Tierras Despojadas que incluya por una sola vez a(l) (la) señor HORACIO ANTONIO GIRALDO
VASQUEZ identificado con la cédula de ciudadania N 070.380.841 de Cocorná Antioquia y su
conyugue FANNY ESTELLA JARAMILLO JIMENEZ identificada con Cedula de Ciudadania No
32390.152 de Cocorná Antioquia, en el programa de proyectos productivos, una vez sea verificada
la entrega o el goce material del predio objeto de la presente solicitud, a efectos de que implemente
Ia creaciôn de proyectos productivos y brinde Ha asistencia técnica correspondiente, teniendo en
cuenta, por una parte, la vocaciOn,y el uso racional del suelo, asi como sus posibles afectaciones y,
por , otra, las actividades que desarrolla la poblaciôn beneficiaria, con el fin de asegurar su
restablecimiento económico.
VIGESIMA TERCERA: ORDENAR al SENA el desarrollo de los componentes de formaciôn
productiva, en los proyectos de explotaciôn de economia campesina, a efectos de fortalecer y
acompañar los proyectos productivos que la Unidad de Restitución de Tierras implemente y
desarrolle en los predios reclamados en restituciOn. •

4.2 PRETENSIONES SUBSIDIARAS
PRIMERA: En el caso que sea imposible la restituciOn y/o formalización del predio descrito en la
pretension primera de reparación; por las circunstancias descritas en los articulos 72 inciso 5 y 97
de la Ley 1448 de 2011; ORDENAR a la Unidad Administrativa Especial de Gestión de Restitución
de Tierras Despojadas, que con cargo a los recursos de su Fondo, entregue a los señores HORACO

. l
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ANTONIO GIRALDO VASQUEZ identificado Con la cédula de ciudadania N 070.380841 de Cocoma
Antioqua y su conyugue FANNY ESTELLA JARAMILLO JIMENEZ identificada con Ceduta de
Ciudadanla N o 32.390.152 de Cocoma Antioqua, un predlo equivalente en términos ambientates, y
de no ser posibte, un equivalente en términos económcos.
SEGUNDA: Ordenar a los señores HORACIO ANTONIO GIRALDO VASQUEZ identificado con la
cédula de ciudadania .N 070380.841 de CocornA Antioquia y su conyugue FANNY ESTELLA
JARAMILLO JIMENEZ identificada con Cedula de Ciudadania N o 32390.152 de Cocorná Antioqula,
en el caso de que los predios requeridos sean imposibles de restituir y/o formalizar de conformidad
con las causales establecidas en el punto precedente, la transferencia y entrega material del mismo,
una VeZ haya recibido la compensación de que trata la pretension anterior, en los términos del literal
K del articulo 91 de la Ley 1448 de
2011.
4.3 PRETENSIONES DE ACUMULACION PROCESAL
PRIMERA: Que se requiera al Consejo Superior de la Judicatura, a la Superintendencia de
Notariado y Registro-SNR-, al Instituto Geográfico Agustin Codazzi - IGAC y al Instituto Colombiano
de Desarrollo Rural INCODER, para que informen a los Jueces, a los Magistrados, a las Oficinas
de Registro de lnstrumentos Püblicos, a las Notarias y a sus dependencias u oficinas territoriaes,
sobre las actuaciones o requerimientos del proceso de formalización, lo anterior en los términos del
articulo 96 de la Ley 1448 de 2011.
SEGUNDA: Que se concentren en este trámite especial todos los procesos o actuaciones judicicales,
administrativas o de cualquier otra naturaleza que adelanten otras autoridades püblicas o notariales,
en los cuales se hallen comprometidos derechos sobre los predios objeto de esta acciOn.

ACTUACION EN LA ETAPA ADMINISTRATIVA

En la actuación se observa que para cumplir con el requisito de procedibilidad de que trata el inciso
5 del Art. 76 de la ley 1448 de 2011, la UAEGRTD adelantó la etapa administrativa correspondiente

y se expidio constancia No. NB 00198 y 197 de 09 de diciembre de 2015, en el cual se acredita que
se resolvió inscribir en el registro de tierras despojadas y abandonadas forzosamente respecto de
los dos predios solicitados en restitución. Ver Folio (171 al 174).

Una vez cumplido con el requisito de procedibilidad, con fundamento en los Arts. 82 y 105 de Ia ley
1448 de 2011, el señor HORACIO ANTONIO GIRALDO VASQUEZ, solicit6 1 que se les asignara un

representante judicial, en razôn de lo anterior dicha entidad a través del Director de la Territorial
Bolivar, resolvió asignar al profesional especializado correspondiente Folio. (185-187)

ACTUACIÔN EN LA ETAPA JUDICIAL

Luego de cumplido el trámite de reparto de la solicitud, le correspondió el presente proceso para l, su

conocimiento at Juzgado Tercero Civil del Circuito Especializado en RestituciOn de Tierras de El
Carmen de Bolivar, en et cual se presentó la solicitud correspondiente al señor HORACIO ANTONIO

GIRALDO VASQUEZ.

1 Ver folio 170.
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Mediante auto del. 12 de F e brerode2Ol6 2 , se admiflô la soHcftud de restitucón por cumpUr con los
requisitos exgidos por la Ley y se ordenó la publicaciôn de la misma bajo los términos del literale)
del articuo 86 de la ley 1448 de 2011 FoUo3 7 se ordenó correr trasVado al Incoder hoy Agencia
Nacional de Terras, Agenca Nacional de Hdrocarburo& toda vez que en la demanda de restftucOn
versa sabre un badio de Ia nacón que se encuentran en zonas de exploración con ANH contrato
SAMAN; asi mismo se ofició al represéntante d& Minsterio PUbUco, se dictaron otras disposicones.
Vencdo el térmno de traslado de la demanda y surtidas Jas notfficacones de indeterminados y de
quenes por ley debieron ser ctados, medante auto del 23 de Mayo de 2016 Folio (266) y ss. se do
nicjo a la etapa probatora correspond iente, decretándose las pruebas soHctadas. Por auto del Q

se corrió traslado al Mnsterio Publico para que emitiera concepto, previa sentenca.-julio de 2016,

Medante auto del 28 de j de 2016 e juzgado ordenó oficar a la CorporaciOn Autônoma RegonaI
de Sucre, a fin de que indcara si los predos denomnados "PARCELA No. 36 y 38" que hacen parte
de un predio de mayor extension "CARABAJAL" se encuentran en area natural protegida o
susceptible de protección ambiènta o hidrca; por auto d& 17 de noviembrede201 6,  se ordena
remtir las respuestas aportadas por Carsucre y Cardique, al Mnisterio d& Medlo Ambente, a fin de
que dirimera las dscrepancas entre ambas entidades, pups señalaron que dichos predios no haclan
parte de su jurisdiccion.

Surtido lo anterior, advirtó & despacho omisones en la notflcacón, de quienesen cafidad de titular
de derechos inscritos de las parceas solicftadas, deberon ser vncuIados al proceso, de tal suerte
que se tornaba indispensable, antes de emifir una decision de fondo, adoptar todas las medidas para
enderezar la actuaciOn y en ese sentdo evitar eventuales nufidades. En este orden, de un ado, por
auto d& 23dejuno..deOj7 se ordenO a vincuacôn al proceso, del señor SEGUNDO MANUEL
CAMPO, toda vez que la Direccón Territorial ncora mediante resoIucón No. 983 d& 25 de julio de
1995, expdió el tituo de adjudcacOn a nombre d& antes citado, por lo queal ser un predo de
propedad privada se hacia forzoso su traslado; Asmsmo, se ordenO la notificacón y el traslado a
a Agenca NaconaI de Terras, por cuanto & predo PARCELA No. 38, no registra en el folio de
matricua adjudicaciOn aguna. En vrtud de las facultades oflcosas, se ordenó oficar a la GRIP de
El Carmen de Bolivar, asi como a la Superntendeca dé Notariado y Regstro, para que informara s
& señor HORACIO ANTONIO GRALDO VASQUEZ, tene inmuebes registrados a su nombre, a su
vez Se le requiró para que hicera estucflo de tItLHos de In PARCELAS No. 36 y 38 1 y que indcara
si con ocasión a la notación No. 18, abró nuevo folio de matricua inmobiliaria, en caso afirmatvo
debia ser enviado al despacho. Medante auto d& 17 -de julio de 2017, el despacho ordenô remflr
copa d& informe rendido por el Ministerio d& Medlo Ambente, a Cardique por haberse indicado que
la mayoria de las coordenadas el predio PARCELA No. 36 se encuentra en & muncipio de El
Carmen de Bolivar, a fin de que manifestara si ese predlo se encuentra locaizado en area natural o
protegida o susceptible de protecciôn ambiental o hibrida, de igual manera se ordenô rem itir en el
mismo informe a iparques Naconaes Naturales de Co'ombia, para que indique s os predios
soIctados se encuentran o no en areas protegidas segUn lo cflspuesto en el decreto 2372 de 2010.

2 Folios 189 y ss
3 Publicación que se reaHzó en prensa,y radio conforme milita a folios 226 y SS del expedente.

Vol 
	I.

!!!!

....	 .......................
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Por auto del 18 de julio de 2017, se ordenó oficiar a la Defensorla del Pueblo, a fin de designarle al
senor SEGUNDO MANUEL CAMPO, apoderado judicial, debido que al momento de ser notificado
manifesto no contar con recursos para tales efectos. En auto del 02cgsp ... de 2P17, se ordenô
a la ORIP de Marinilla - Antioquia y de El Carmen de Bolivar, a fin de que remitieran copia de los
documentos que soportan las propiedades que aparecen a nombre del señor HORACIO ANTONIO
GIRALDO VASQUEZ. En auto del 29 de s embre de 2017, se ordenO requerir a la Defensoria del
Pueblo por segunda vez a fin de asignarle apoderado al señor SEGUNDO MANUEL CAMPO, se
ordenO requerir a CARDIQUE y CARSUCRE, para que indique si los predios solicitados en
restitución se encontraban en area natural o susceptible de protecciOn ambiental o hidrica, de igual
manera se ordenó requerir a la ORIP de Marinilla Antioquia y de El Carmen de Bolivar, a fin de
rendir informe solicitado en autos anteriores. En auto del 23 de noviembre de 2017, se ordenO
requerir por cuarta vez a Carsucre y se ordenó requerir a la ORIP de Marinilla —Antioquia. Por auto
del 24 c mayo ø.ZQ1se ordenó la designación del defensor pUblico, se admitió la oposiciOn
presentada por el señor SEGUNDO MANUEL CAMPO, a través de su defensor y en ese sentido a
efectos de garantizarle su derecho de contradicción, se ampliO el periodo probatorio, para decretar
nuevamente una inspección judicial que permitiera constatar varios aspectos que fueron objeto de
la defensa, surtida el dia 25 de junio de 2018, surtida en terreno y en presencia de quien hasta ese
momento intervino como opositor, manifesto expresamente el senor SEGUNDO MANUEL CAMPO,
civ. no se.. oponia a la parte que está soHcitando el senor HORACIO ANTONIO GIRALDO
VASQUEZ, es decir sobre la franja de terreno que hace parte de la PARCELA No. 36, resolviendo
el jUzgado tener por desistida la oposIciOn, dado que de acuerdo a lo evidenciado con apoyo del
delegado del area catastral, no existia un choque de intereses.

A través de proveido del 26 de j,unio de 2018, se ordenO librar oficlo dirigido al area catastral a fin de
que desvirtüe el posible traslape indicado por at ANT en su informe, y se ordenô requerir por ültima
vez a Cardique. Finalmente, por auto del 14e septjembre de 2018, se ordenO tener por radicada
en este juzgado, la competencia para decidir, debido al desistimiento de la oposición realizada por
el señor SEGUNDO MANUEL CAMPO, por Jo anterior se ordenO correr traslado al ministerio pUblico

y a las partes en el proceso para que emitan concepto respecto de lo actuado. La procuraduria rindiO
concepto el nueve (09) de octubre de 2018 (Ver a folio 637 - 653). Quedando la actuación para emitir
la sentencia.

r	 [i1;1•iI1:*..0 iIil.i.iiIi1![

La Procuradora 41 judicial I en RestituciOn de Tierras, emite concepto en relación con la demanda
de restitución de tierras de la referencia, mediante el cual, parte por hacer un recuento detallado de
la solicitud elevada por la UAEGRTD, de las pretensiones, problema jur[dico y de las normas
aplicables Folio (637) y ss. Sostiene que de acuerdo alacervo probatorio quedO claramente
establecido la calidad de VICTIMA de los solicitantes HORACIO ANTONIO GIRALDO VASQUEZ
identificado con la cédula de ciudadania No 70.380.841 y su cónyuge FANNY ESTELA JARAMILLO
JIMENEZ identificada con la C.C. No 32.390.152, quienes debieron abandonar el predio formado
por una porción (9he"ctareas + 8.700 m2) de la Parcela 36 y una porciOn (14 hectáreas + 6666 m2)
de la Parcela 38, que venian explotando econOmicamente y del cual derivaban su sustento desde
el año 1998, en razOn de los hechos violentos ocurridos en la Vereda CARABAJAL del municipio El
Carmen de Bollvarlas especialmente influenciada par la masacre ocurrida en El saldo en el año

I
11- ... MOR!
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Rathcado No.
2000, perpetradas • por, la ofensva paramiUtar con el objetvo de aislar !a guerrflla 4, y el
despazaniiento masivo de la vereda VerdUm, del cual son vecinos, hechos que incderon en la
producción de los fenórnenos de vioIenca, confflctos por la tierra, y el consecuente desplazamiento

y despojo de las personas que moraban en la zona de control de las AUG. Que en consecuenca no
pudieron continuar con la explotaciOn material de sus bienes y el ejerciclo de la ocupaciôn y la
posesOn que venian ejerciendo, constituyéndose esto en el hecho dañno del que son vicflmas.

Los hechos narrados son ampliamente conocidos, no obstante, el juzgado y la URT desplegaron
una actividad probatoria que ratificaron Ia convicción sobre el acaecimiento de los hechos de
vioIenca padecidos; es asi en el proceso obran pruebas como copia de pezas procesales de justicia

y paz5, informes e investgaciones de organizacones gubernamentales y no gubernamentales6,
regstros de prensa7 , Ilnea del flempo8 . Asi msmo, las decIaracones del soHcftante Señor Horaco
Antonio Giraldo Vasquez' rendda el dia 30 de junio ante el Señor Juez Tercero Civil del Crcuto
especaIizado en RestituciOn de Terras, Igualmente, las declaraciones de Gustavo y Ronald Arreta
Perez10 quienes corroboraron con sus declaraciones que el Señor HORACIO ANTONIO GIRALDO
VASQUEZ y FANNY ESTELA JARAMILLO JIMENEZ se desplazaron del predio PARCELAS 36 V
38, y que al momento del desplazamiento se encontraban viviendo en éI, lo explotaban
econOmicamente y de ello dependian y los daños que se les causó esos hechos de vioIenca
padecidos.

En cuanto a los opositores señalO que al trâmIte judicial fue vmnculado el señor SEGUNDO MANUEL
NARVAEZ CAMPO, por ser el titular de dominlo del predlo Parcela 36 por adjudicaciOn que le hiciera
INCORA mediante Resolución No. 983 del 25 de Julio de 1995 e inscrito en el FMI No 062852
anotación No. 18. Una vez notificado el señor SEGUNDO MANUEL NARVAEZ CAMPO a través de
defensor pUblico formulO oposición y solicitO pruebas que fueron decretadas por el juzgado. En la
diligencia de inspecciOn judicial adelantada el 25 de Julio de 2018 el despacho constató que:

La solicitud recae sobre una parte del predio denominado EL QUINDIO formado por 9 Has + 1.335
m2 que hacen parte de la PARCELA 36 que inicialmente fue adJudicado a SEGUNDO MANUEL
NARVAEZ CAMPO y por.  15 Has + 4.045 rn2 que hacen parte de la Parcela No 38, predios que a
su vez hacen parte de uno de mayor extension denominado CARABAJAL identificado con el FMI
No y Referenda Catastral No 13-244-00-02-0001-0664-000

4 Uber Enrique Banquéz Martinez alias "JUANCHO DIQUE", Rodrigo Antonio Mercado Peluffo alias "CADENA" y alias
Roman Zabala, lideraban tres frentes del Bloque Heroes de Los Montes de Maria todos bajo el mando de Edward Cobos
TéIIez alias "DIEGO VECINO", confesaron ante Fiscales, como postulados ante Justicia y Paz la comisión de 565 homcidios
ometidas en masacres como las de Macayepo, Chengue, Canutalito, Pigguay, El Salado y muertes s&ectivas en los

corregirnientos de For del Monte, CanutaHto, y Canutal y su area de influencia en San Onofre, Tok'i, Maria la Baja y El
Carmen de Bolivar. Dsponible en jp://www.eltempo.com/archivo/documentoL MAM4632086
S Sentencia del 29 de Junio de 2010, Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior del Distrito judicial de Bogota
6 Observatorio de DDHH de la Presidencia de la Republica. Idepaz y otras
7 El Universal de Cartagena, (imagen 1, de la Página 13 del libelo de solicitud)
8 Expediente
9 Escuchar audio
10 Escuchar audio
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SENTENCIA No

Radicado No.
Encontró esa Agenda del Ministero PUblico ajustado a derecho la decisiOn de la señora Juez de
ceptar el desistimiento presentado por et apoderado judicial del señor Segundo Manuel Nrváez
arnpo, ratificado por el al momento de intervenir en la diligencia de inspecck5n judicial, al encontrar
ue no se vulneraron los derechos de esta persona quien de manera lIbre y sin ninguna ccacciOn

nanifestó at juzgado su decision de no oponerse a las pretensiones de restitución juri'dica y material
el señor Horacio Giraldo sobre las 9 Has + 8.700 m2.

especto de la Calidad jur'Idica del bien inmueble solicitado en Restitución señaló que se trata de
in predio denominado El Quindio formado por sendas porciones de los predios PARCELA 36 ( 9
ectareas + 1.335m2) y Parcela 38 (15 hectáreas + 4.045 m2); los predios Parcel 36 y Parcela 38

iacen parte de uno de mayor extensiOn denominado CARABAJAL, con extension superficiaria de
)chocientas cuarenta y cinco (845) hectáreas y nueve mil ciento cincuenta (9.150) metros
uadrados, ubicado en jurisdiccio'n del municipio del Carmen de Bolivar, el que fue adquirido por el
NCORA por compra que hiciera a ALFREDO TABOADA BUELVAS mediante escritura pUblica No
588 del 15 de marzo de 1989, tat y como consta en la anotación No 11 del FMI No 062-852. lndicó
ue el predio CARABAJAL fue objeto de reforma agraria y dividido materialmente en 40 parcelas,

al y como consta en el piano INCORA No. 53311224, varias de las cuales fueron adjudicadas por
NCORA y registradas en el Folio de Matricula lnmobiiiaria No 062-852 como consta en las
notaciones 14 a 28, sin que las mismas fueran individuatizadas; en dicha situaciOn se encuentra la

Darceta 36 como consta en la anotación 18.

as areas restantes siguen siendo de propiedad del lnstituto Colombiano de Desarrollo Rural -
NCODER y per ende de la NaciOn, las mismas vienen siendo explotadas por varias personas que
ienen la condiciOn de OCUPANTES, entre ellos los solicitantes Horacio Antonio Giraldo y Fanny
:stela Jaramitlo Jimenez respecto de 15 has + 4045 m2 que forman parte de la Parcela 38.

%firrn, o' que el Predio El Quindlo se encuentra formado por dos predios cada uno con una naturaleza
uriclica diferente, asI:

UINDIO 0 PARCELA 36 (9 Has + 1.335 M2): Manifiesta que en el FMI No 062-852 anota(_-,.ión 18
ia cuenta de la adjudicaciOn que INCORA que hizo a Segundo Campo mediante Resoiución nUmero
)83 expedido el 25 de Julio de 1995 por INCORA. Por otra parte, el solicitante aporta un documento
)rivado de compraventa en donde el señor SEGUNDO MANUEL NARVAEZ CAMPO vende una
)orCión de la parcela" 36 al señor Horacio Giraldo. Lo anterior da cuenta que las 9 hectáreas + 1.335
iue hacen parte de la Parcela 36 es propiedad privada, cuyo dominio to ostenta el Señor SEGUNDO
I1ANUEL NARVAEZ CAMPO, segün adjudicación que le hiciera INCORA mediante ResoluciOn de
djudicaciOn No 983 defecha 25 de Julio de 1995, to que consta en el piano INCORA No. 53-3112A11

( en la anotaciOn No 18 del folio de matricula inmobiliaria No O6285212, aunque la adjudicación no
ue segregada del folio matriz por to que no se encuentra individualizada, situación que se debe
orregir en la sentencia que el Señor Juez emita.

ndica que en consecuencia, invocando las facultades ultra y extra petita de las que está embestido
?l Juez de RestituciOn de Tierras dirigidas a garantizar la efectividad de los derechos inherentes a

I Folio 153 de la dernanda
2 Folios 47 a 54 de la demarida
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Racilcado No. 13-244-31-21-003-2016-00012-00
as victirnas d& conflicto armado interno se solicfta al Señor Juez adecue la pretensiOn de
"ORDENAR al INSTTITUTO COLOMBIANO DE DESARROLLO RURAL NCODER en Hquidación,
0 a la entidad que lo remplace titular niedante ResaluciOn de AdjudicaciOn a el Señor HORACIO
ANTONIO GIRALDO VASQUEZ identificado con la cédula de cudadania N°70380841 de CocornA
Antioqula y su conyugue FANNY ESTELLA JARAMLLOJMENEZ identificada con Cedula de
Ciudadania N° 32390.152 de Cocoma Antioqua, el area total del englobe que resulte de las
parcelas N° 36 Y 38 que hacen parte del predo de mayor extension denominado CARABAJAL del
Municiplo d& Carmen de Bolivar. . .", decretando en su sentenca que el . Señor HORACO ANTONIO
GIRALDO VASQUEZ y su conyugue FANNY ESTELLA JARAMILLOJIMENEZ adqurieron par
prescripciOn adquisitva de dominio 9 Has + 1.335 m2 del predlo denominado PARCELA 36,
disponiendo además sobre el desenglobe de esa parte del predo de mayor extensOn y ordenando
abrir uno nuevo

QUINDIO PARCELA 38 (15 Has + 4045 M2): El solicitante, señor Horaco GraIdo aportó a la URT
al momento de realizar su sohcitud de incIusón & Regstro Unco de Tierras Despojadas y
Abandonadas un documento privado de compraventa en el que le compra el predo al señor Carlos
Arturo Miranda Fonseca, quen a su vez le compró al señor Adolfo Narváez una parte del predo
Parcela 38.

SegUn piano INCORA No. 5331122413 se observa que hay constancia que la parcela No 38 en
algUn momenta fue ocupada par Adolfo Narváez Campo, sin embargo, nunca fue adjudicada ni a
éste ni a ninguno de los posterores ocupante Carlos Arturo Miranda Fonseca y Horaclo GraIdo. El
precflo de mayor extension CARABAJAL fue parcelado y una parte de éI fue adjudIcada, pero las
areas restantes siguen sendo de propedad de la Undad Nacional de Tierras Rurafes, par tanto,
adminstradas par el Insfituto CoIombano de Desarrollo Rural INCODER hay AGENCIA NACONAL
DE TIERRAS, sin embrago vienen sendo explotadas par varias personas que flenen la condcOn
de OCUPANTES, ente eflos los soUcitantes Horaco Antonio GraIdo y Fanny Estela JaramHlo
Jménez sobre parte de a Parcela 38

En consecuenca, la PARCELA 38 sendo un predo del FNA cuya tftuIardad de domno Ia ostenta
la Unidad Naconal de Tierras Rurales, hoy a cargo de la AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS par
tanto se trata de un bien fiscal patrimonial conforme Ia dispone el articulo 16 de la ley 160 de 1994
y el inciso 3 0 del artIculo 674 del COdgo Civil. Sastiene que en el expedente abran pruebas que dan
cuenta que el solictante HORACIO ANTONIO GIRALDO VASQUEZ tene prapedades lo que a
prima face parecerla que no caHfica para ser beneficiarlo de tftulación gratuta, pero revisados Ios
folios de matricula nmobiliaria se tenen que ellos acredtan las sguientes situaciones: 06219383
(ORIP Carmen de Bolivar) de una vivienda urbana; 01836994 propietarlo comUn y prondiviso con
otros 11 capropietarios mAs de un bien inmueble adjudcado en sucesiOn, 018106167 0182963,
segün las registros asentados alU ya no son de su propiedad. Par lo que es crftero de esta agenca
del Mnistero Pubhco que el solictante caUfica para obtener esta clase de adjudicaciôn. Par lo
anterior solicita al Señor Juez ordene a la Subdrección de Acceso a Terras par Dernanda y
Descongestiôn de la Agencia Naconal de Terras la adjudcacOn de las 15 has + 4045 m2 de la
parcela 38 a los sollctantes HORACIO ANTONIO GIRALDO y su conyugue FANNY ESTELLA

13 Folio 153 d& expediente
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JARAMILLO JIMENEZ, aunque resulte inferior a la UAF de la zona, en razOn de la superior de los
prncipios que orientan a la acción de Restitución de tierras máxime si se tiene en cuenta clue el
predio que los solicitantes explotan se complementa con las 9 hectáreas + 8.700 m2 de la parcela
36 clue se adquiere por prescripciôn adquisitiva de domino, para un total de 24 hectáreas + 5366
rn2, los que resultan suficlentes para garantizar el funconamiento de una UAF.

Respecto de la RelaciOn Juridica de los solicitantes con el predio a restitur manifesto que las
anotaciones anteriores indican clue la relaciôn juridica de los solicitantes con los predios solicitados
en restitución es la siguiente:

a. Respecto de las 9 hectAreas + 8700 m2 pertenecientes a la PARCELA 36, se tene una
relación juri'dica de poseedor, la que resulta probada con el documento de compra clue anexaron los
solicitantes a la URT al momento de su solicitud y de las declaraciones del Señor Horaclo Antonio
Giraldo Vasquez y de los testigos Señores Gustavo y Ronald Arrieta que dan cuenta de la compra
que el solictante hizo al SEGUNDO MANUEL NARVAEZ CAMPO en calidad de primer adjudicatario
de dicho predio, que dicha yenta se celebró por la suma de $5000000 millones de pesos de rnanera
verbal inicialmente, y solo hasta el 23 de octubre del año 2008 firman un contrato de compraventa
dentro del cual se relacionó: "e/ vendedor de SU fibre y espontánea voluntad transfiere a tItulo de
yenta real y efectiva los derechos que tiene sobre un globo de terreno denominado parcela A!° 36 el
ctiai forma parte del predio de mayor extensiOn conocido con el nombre de CARABAJAL. En razón
de lo cual, se puede afirmar que efectivamente los solicitantes HORACIO ANTONIO GIRALDO y su
conyugue FANNY ESTELLA JARAMILLO JIMENEZ se encuentran poseyendo por ma's de 15 años
las 9 hectáreas + 1.335 que hacen parte de la PARCELA 36 en forma quieta, tranquila, pacifica e
ininterrumpida, como ánimo de Señor y dueño, por lo tanto se satisfacen probatoriamente los
supuestos de la presunciôn de dominio que establece el articulo 762 del Código Civil y por
consecuencia lógica se acredita el tiempo requerido para adquirir su dominio por el modo de la
prescripción extraordinaria segUn el articulo 2532 del C.C.

b. Respecto de las 15 has + 4045 m2 que forman parte de la PARCELA N o 38 la adquiere por
compra que le hace el solicitante HORACIO ANTONIO GIRALDO VASQUEZ al Señor CARLOS
ARTURO MIRANDA FONSECA por la suma de $3000000 millones de pesos, quien a su vez
adquiriO el inmueble por compra hecha al Señor ADOLFO RAFAEL NARVAEZ CAMPO quien fuera
el ocupante inicial de dicha parcela, segUn consta en el piano pIano INCORA No. 5331122414. Asi
mismo en las declaraciones rendidas ante el despach0 15 , y en las declaraciones rendidas ante la
URT Carmen de Boilvar por el solicitante HORACIO ANTONIO GIRALDO VASQUEZ 16 considera
que se tiene plenamente demostrado el cumplimiento de los requisitos que exige el Decreto 902
de 2017 para obtener su adjudicación gratuita, siendo que en esta actuación judicial está probado
que la Señora HORACIO ANTONIO GIRALDO VASQUEZ identificado con la cédula de ciuddania
No 70.380.841 y FANNY ESTELA JARAMILLO JIMENEZ identificada con la C.C. No 32.390.152,
han explotado económicamente el predio desde el año 1998 hasta el año 2002, cuando fue
interrumpida por los hechos violentos conocidos como la masacre de El Salado, para retornar a los
dos años y permanecer en él hasta la fecha, por lo que el requisito del tiempo y el de la explotación

14 Ver Folio 153 del expediente
is Escuchar audio
1 Ver Folio No 172
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J.econOmica se encuentra demostrado que siempre lo han trabajo directamente, excepto cuando se
desplazaron.

Respecto de Ia Temporandad, abandono y configuracón del daño señak5 que & articulo 75 de Ia ley
1448 de 2011 dispone que son tItuares del derecho a Ia restitucOn las victmas d& despojo o
abandbno forzado de sus tierras a causa del conflicto armada, desde el 1° de enero de 1991 hasta
a vgenca del Ia ley; para estos efectos encontramos que los soIictantes demostraron haber sdo
victma junto con sus respecthios nücleos famhares de abandono forzado de los predios en los que
vivian y de los cuaes derivaban su sustento porque los , explotaban econOmcamente a través de
actividades de ganaderia, debdo a hechos de violencia que están penamente demostrados en este
trámite tanto en Ia etapa administrativa como en Ia judicial, hechos que motivaron a los soUcftantes
a abandonar su predio, lo que de manera indudable configura el dana, ya que a partir del año 2002
hasta cuando retornO en el 2006, su vida cambiO desfavorabemente porque ya no tenian el medlo
del cual derivaban sus sustento y & de sus familias, y porque se vieron obUgados a realñzar otras
abores ajenas a su verdadera vocacOn.

Manifiesta que del análisis reaUzado puede concluir que se surtieron debdamente las etapas
procesaes, respetando lot derechos y las garantias de los interesados, asi como que no se
evdenca causal de nuhdad o vico capaz de invalidar Ia actuaciôn surtda por lo que considera
procedente dictar sentencia, en Ia que se proteja el derecho fundamental a Ia Restituciôn en favor
de bs sohcitantes.

CONSDERACIONES

I	 LEGTMACON Y COMPETENCA

En lo relacionado con Ia competencia para conocer de esta soicitud conforme a os Arts. 79 y 80 de
a Ley 1448 de 2011, el Despacho no advierte inconveniente zilguno, toda vez que se trata de un
proceso en & cual tal y como se indicO en lineas que anteceden, no existe oposición.
En este acápite considera pertinente el despacho aclarar que en el curso del proceso, al trámite
jwdicial fue vinculado e .1 señor SEGUNDO MANUEL NARVAEZ CAMPO, por ser el titular, de dominio
del predlo Parcea 36 por adjudicaciOn que le hiciera INCORA mediante Resoución No. 983 del 25
de Julio de 1995 e inscrito en & FMI No 062852 anotaciOn No. 18, que una vez notificado e este
intervino en el proceso a través dedefensorla pubica formuando oposición, sin embargo en virtud
de una nueva diligencia de inspección judicial decretada a efectos de verificar las razones expuestas
por Ia defensa, se pudo determinar, que: si bien Ia solicitud recae sobre una parte del predio
denominado EL QUINDIO formado por 9 Has + 1.335 rn2 que hacen parte de la PARCELA 36-que
inicialmente fue adjudicado a SEGUNDO MANUEL NARVAEZ CAMPO, respecto del area de terreno
solicitada en restitución de Ia parcela 36, & señor Segundo no tiene ningUn interés, toda vez que ta
y como se aclarô en Ia dfligencia judicial, una parte de Ia porciOn que fue adjudicada al señor
SEGUNDO CAMPO fue objeto de negociación con su hermano Adolfo Rafael Narváez Campo y que
a su vez esta area vende posteriormente su hermano Adolfo Narvaez a Carlos Miranda, quien
finalmente enajena al soUcitante Horacio Giraldo, por lo que al intervenir, previa identificación fisica

:
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en terreno, sostiene no tener interés, razôn por la cual se tiene por desistda la oposición formulada,
manteniendo el despacho la competencia para decidir este asunto17.

Para ratificar lo anterior, en el expediente a folios 655 y subsiguiente, obra informe remitido por el
area catastral, de acuerdo a la solicitud realizada por el despacho, donde luego de incorporar el
piano que da cuenta de las areas de ambas parc&as que están siendo solicitadas, se concluye que
"Después de reallzar el piano de los predios, se puede conciuir que el predio que está ocupando ei
senor SEGUNDO MANUEL CAMPO, no hace parte del area georreferenciada de los predios IDs
91658, 91649 perteneciente a los predios parcela NO 36 y 38"

Frente a la competencia territorial, se encuentra que el predio a restituir está ubicado en el municipio
de El Carmen de Bolivar, Bolivar, por lo que es competente esa sede judicial para conocer del
asunto.

PROBLEMA JURIDICO
Procede et despacho a determinar si le asiste al señor HORACIO ANTONIO GIRALDO VASQUEZ,
el derecho fundamental a la restituciOn de tierras, para lo cual deberá determinarse su r&ación
jur1'dk.%.a con el predio reclamado, denominado "PARCELA No. 38", con una extensiOn a restituir de
14 hectáreas + 6.666 mts2, identificado con el folio de matrIcula inmobiliaria No 062-852 y referencia
catastral No I 324400020001 0667000 del municipic de El Carmen de Bolivar y la parcela PARC ELA
No. 36", con una extensiOn a restituir de 9 hectáreas + 8.700 mts2, identificado con el folio de
matricula inmobiliaria No 062-852 y referencia catastral No 13244000200010664000 del municipio
de El Carmen de Bolivar, su naturaleza juridica y la calidad de vIctimas de despojo o abandono
forzado de este, como consecuencia directa o indirecta de los hechos que configuren las violaciones
de que trata el artIculo 30 de la Ley 1448 de 2011, siempre que los hechos alegados se encuentren
dentro del marco temporal que la ley establece, esto es, entre el 1 de enero de 1991 y la vigencia
de la misma.

PROBLEMA JU RDICO ASOCIADO: ,Se encuentran estructurados y debidamente acreditados,
los presupuestos fácticos y juddicos, además los requisitos establecidos en la Ley 160 de 1994 y
normas complementarias que reglamentan la adjudicaciôn de baldIos, esto para ordenar la
adjudicación del predio "PARCELA No. 38" a favor de HORACIO ANTONIO GIRALDO VASQUEZ?
,Se €ncuentran estructurados y debidamente acreditados, los presupuestos fácticos y juri'dicos para

que se configure la llamada prescripción extraordinaria adquisitiva de dominio a favor del señor
HORACIO ANTONIO GIRALDO VASQUEZ, respecto de la "PARCELA No. 36" en tanto que el
mismo ha realizado actos de senor y dueño en el predlo?

I CUESTION PRELIMINAR
Colombia ha vivido durante los ültimos años un conflIcto armado prolongado intensivo que ha
afectado especialmente la poblaciOn civil, ocasionando, entre muchas otras vulneraciones, el

mdespiaza.. ientofgrz ad o yippjjba n doro .d. las tierraso.rcri
campesinas neras e indicienas. En respuesta a esta situaciôn el estado y la sociedad Colombiana
han construido un acuerdo sobre la necesidad de reparar a las victimas en procura del

17 Auto de fecha 14 de septiembre del 2018.

4i
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restabecimiento integral de ilos derechos que le fueron afectados, con el propósfto de sanar las
herdas que ha dejado la guerra y avanzar en la construccón de una paz real y duradera, este
acuerdo plasmado en la ley de victmas, se constituye como un comprorniso del pals en torno a
reconocer la necesidad de victimizaciÔn y tomar meddas para reparar el daño causado; por ello
contempla dsposiciones en matera de restituciOn, indemnización, rehabilitacón, satisfacción y
garantia de no repeflción.

Asi las cosas, por su carácter de ley este acuerdo es de obUgatoro cumpUmiento. Por lo tanto, el
estado, sus funconaros y los ciudadanos independientemente de su etna, creencias a fiHacón
poiltica están en obligacon de cumphrlo y hacerlo cumplir. Es asi como la ley de victmas se
consttuye en un instrumento para saldar la deuda hstOrca, social y jur'Idica con los colombanos
que han sido victimas de la volencia del pals

Tal como lo dispone su Articulo I , la Ley 1448 de 2011 tiene por objeto establecer un conjunto de
meddas judiciales, adminstrativas, socales y económicas, individuales y colectivas, en benefico de
las victimas de las volacones contemladas en el articulo 3 de a ley, dentro de un marco de justicia
transiconal, que posbiliten hacer efectivo el goce de sus derechos a la verdad, la justicia y la
reparacón con garantia de no repeflciOn, de modo que se reconozca su condicón de vicflmas y se
dgnifique a través de la rnaterializaciOn de sus derechos constftucionales.

As[ las cosas, vemos cOmo para efectos de satsfacer la resttución como objetivo de las medidas
de reparaciOn a las victimas, la Ley 1448 de 201 1 creó y reglamentO las ACCIONES DE
RESTITUCION como rnecansmos tendientes a lograr la restftucOn Juri'dica. y material de las terras
a los despojados y desplazados, señalando igualmente que de no ser posible eDo se determinará y
reconocerá la compensack5n correspondiente.

Pichas accones se concretan en: la resttucón juri'dica y material del inmueble despojado como
acck5n principal, y como subsdiarias la restftucOn por equivalenca o el reconocimento de una
compensacOn.

En el presente caso, se flene que el representante judicial asignado por la, DIRECCION
TERRITORIAL BOUVAR DE LA UAEGRTD acude a este Despacho judicial con el fin de que se
tramite y decda de fondo la SOLICITUD DE RESTITUCÔN Y FORMAUZACIN DE TERRAS
ABANDONADAS a favor delo señor, HORACIO ANTONIO GIRALDO VASQUEZ identificado con
la C.C. No N° 70.380.841 y FANNY ESTELA JARAMILLO JIMENEZ identificada con C.C. No.
32.390.152.

Por consiguiente, para analizar la viabflidad de cada una de las pretensiones de la demanda, el
Despacho ncará estableciendo 1.) El marco normativo sobre el cual se anaUzarán las
pretensiones, concretamente señalando 1.1.) Mecansmos de protecciOn a los desplazados dentro
del marco de la ley 1448 de 201 1 . 1 .2) Presupuestos para adquirir el domino de los benes baldios,
1.2. 1 .)  Los requsitos para que opere la prescripcOn adquisitiva de domno respecto de bienes
inmuebles conforme a la normaflvdad vigente I .3.) La regulaciOn especial en materia probatoria
establecIda en la Ley 1448 de 2011, y los I .4.) Requisitos para acceder a la restituciOn de terras por
intermedo de la acciôn prevista en la Ley 1448 de 2011 , para proceder segudamente a! 2) estudlo
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del caso en concreto con el fin de verificar si se acredita 2. 1.) La existencia del hecho generador del
abandono y la condición de vIctimas 2.2.) La ubicaciOn y condición del predio solicitado, 2.3.) Si se
acreditó la relación jur'Idica de los solicitantes con el predio objeto de restitución y formalización,
2.4.) Cumplimiento de los requisitos para la adjudicaciôn de baldios conforme a la normatiiidad
vigente. 2.5.) Cumplimiento de los requisitos para la declaración de pertenencia.

Una vez cumplido lo anterior, se analizarán las demás pretensiones de la demanda conforme lo
preceptuado en el literal a) del Art. 91 de la Ley 1448 de 2011.

V MARCO NORMATIVO

1.1 MECANISMOS ... ;t.)1 .[WI.t.iI1iW!I.Iiik1.. IIIR1*. MARCO DE LA

LEY 1448 DE 2011.

El der-echo a la reparación es el derecho que tienen las victimas a reclamar una compensación o
restitución de derechos par los daños sufridos. Implica el deber del Estado reparar y el derecho a
repetir contra el autor. El derecho a la reparación abarca todos los daños y perjuicios sufridos por
la victima, derecho que abarca una dimension individual y una colectiva. La reparaciOn debe ser
adecuada, efectiva, râpida y proporcional a la gravedad de las violaciones y al dana sufrido, debe
ser integral, es decir, reparar el daño económico, moral y al proyecto de vida'18.

La reparacion en el marco de n. 1	 . 48 de 2011.

Como ha recordado la CIDH, la obligación de reparar está regulada en todos los aspectos por el
Derecho Internacional, y no puede ser modificada o incumplida por el Estado obligado, invocando
disposiciones de su derecho interno 19 . Las reparaciones que establece dicha ley deben ser
interpretadas de conformidad con el derecho internacional, en especial su articulo 25 que consagra
el derecho a la reparación integral.

La CIDH ha señalado que "los estándares aplicables establecen que las medidas de alcance
individual deben ser suficientes, efectivas, rápidas y proporcionales a la gravedad del crimen y a la
entidacl del daño sufrido y estar destinadas a restablecer la situaciOn en que se encontraba la victima
antes de verse afectada. Estas medidas pueden consistir en el restablecimiento de derechos tales
coma el de la libertad personal, en el caso de los detenidos a secuestrados; y el retorno al lugar de
residencia, en el caso de los desplazados. Asi mismo, las victimas que han sido despojadas de sus
tierras 0 propiedades par media de la violencia ejercida par los actores del conflicto armado tienen
derecho a medidas de restitución9)20.

Restitución: La restitución implica procurar las condiciones para que la victima pueda ejercer sus
derechos de una forma similar o mejor a coma Ia venia hacienda antes de presentarse la vulneración

18 CIDH, Sentencia Caesar Vs. Trinidad y Tobago, de 11 de marzo de 2005, pãrrafo 125.
19 CIDH, caso Caesar Vs. Trinidad y Tobago (2005), caso Lori Berensan Mejia Vs. Peru' (2005).
20 Comisiôn Interarnericana de Derechos Humanos "Informe sobre el proceso de desmovilizaciOn en
Colombia', proferido el 13 de diciembre de 2004.
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de estos. ImpUca entonces, el restabecimiento de derechos como a Ubertad, & trabajo, Ia vvienda,
Ia familia, la seguridad social, la saud, el buen nombre, el retorno a su lugar de resdenca y la
devoluciôn de sus propiedades.

Indemnización: impUca & reconocimiento de todo perjucio evauabe econOmicamente, tales
como: (i) el daño fisico o mental, incluido el dolor, el sufrimiento y la angusfia; (il) la pérthda de
oportunidades, fncudas las de educación; (iii) los daños materiales y la pérdda de ingresos, incluso
& lucro cesante; (iv) & daño a la reputack5n o a la dgndad; y, (v) los gastos de asstenca jurirdica
0 de expertos, medicnas y servcos medicos, pscoOgcos y sociaes.

En cuanto a la fridernnizacOn por daño moral, la CDH ha señalado que: "no siendo posble asignar
al dan"oinmaterial un preclo equivalente monetarlo, sob puede, para los fines de reparación integral
a las victimas, ser objeto de compensaciOn, y eDo de dos maneras. En primer lugar, medante el
pago de una cantidad de dnero o la entrega de bienes o seMcos apreciables en dinero, que el
Tribunal determine en apicacOn razonable del Arbitro judicaI y en térmnos de equidad'21

RehabHitacón: AtencOn médica y psicoIôgca o psquátrca y de sMcios socales, juridicos y de
cuaquier otra indole, que le permitan a la victima restabecer su integrdad fisiáa, mental y
psicosocal.

w IV

Med 'Idas de repa,racion de c'arakter colectlovo..

En su dimension colectiva, el derecho a la reparación determina Ia adopcOn de medidas drgidas a
restaurar, ndemnizar o compensar los derechos de las colectividades o comunidades drectamente
afectadas por violaciones graves a los Derechos Humanos y al Derecho Internacional Humanitaro,
ncIuyendo medidas de carácter simbóhco.

Medidas de satisfacción: La Comsión lnteramercana de Derechos Humanos ha expresado que
las garantias generates de satisfaccOn requeren de medidas tendientes a remedar el agravo
padecido por Ia victma"22 . Algunas medidas de satisfacciOn, segUn los Principos y directrices
básicos de Naciones Undas sobre el derecho de las vicflmas de violacones de las normas
internaconaes de derechos humanos y derecho internacional humantario a interponer recursos y
obtener reparaciones (2005) (1), la safisfaccOn ha de incluir, cuando sea pertnente y procedente,
la totaUdad 0 parte de las medidas sguentes, son:

a) Meddas eficaces Oara consegur la cesación de las voIacones contnuadas; b) La verificación
de los hechos y la reveacOn pübflca y competa de la verdad, en la medida en que esa revelacOn
no provoque mAs daños o amenace la segurdad y los intereses de Ia vicflma, de sus famiUares, de
os testigos o de personas que han intervendo para ayudar a la victima o mpethr que se produzcan
nuevas voacones; c) La bUsqueda de las personas desaparecdas, de las identidades de los nños
secuestrados y de los cadAveres de las personas asesinadas, y la ayuda para recuperarlos,
identificarlos volver a inhumaros segün el deseo expIicto o presunto de la victima o las prácticas

21 Corte I DH Sentencia Caesar Vs. Trinidad y Tobago. 2005, parrafo 125.
22 Cornisiôn Interamericana de Derechos Humanos Informe sobre el proceso de desmovUizaciOn en
Colombia', 13 de dicembre de 2014.
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culturales de su familia y comunidad; d) Una declaraciOn oficial o decision judicial que restablezca
la dignidad, la reputacián y los derechos de la victima y de las personas estrechamente vinculadas
a ella; e) Una disculpa pUblica que incluya el reconocimlento de los hechos y la aceptaciOn de
responsabilidades; f) La aplicaciôn de sanciones judiciales o administrativas a los responsables de
las violaciones; g) Conmemoraciones y homenajes a las victimas; h) La inclusk5n de una exposición
precisa de las violaciones ocurridas en la enseñanza de las normas internacionales de derechos
humanos y del derecho internacional humanitarlo, asI como en el material didáctico a todos los
niveles.

Garantias de no repetción: Estas medidas se dirigen, principalmente, a la prevenciôn de nuevas
violaciones a los derechos humanos23.

a) La desmovUizaciôn y desmantelamiento de grupos armados organizados al margen de la
ley; b) los niños que hayan sido reclutados o utilizados en las hostflidades sera" n desmovilizados 0
separados del servicio. Cuando proceda, los Estados prestaran a esos niños toda la asistencia
apropiada para su recuperación fisica y psicológica y su integraciOn social; c) el ejercicio de un
control efectivo de las autoridades civiles sobre las fuerzas armadas y de seguridad; d) la garantia
de que todos los procedimientos civiles y militares se ajusten a las normas internacionales relativas
a las garantlas procesales, la equidad e imparcialidad; e) el fortalecimiento de la independencia del
poderjudicial; f) la protecciOn de los profesonales del derecho, la salud y la asistencia sanitaria, la
información y otros sectores conexos asi como de los defensores de los derechos humanos; g) la
educación de modo prioritario y permanente; h) la promoción de la observancia de los cOdigos de
conducta y de las normas éticas, en particular las normas internacionales, por los funcionarios
pUblicos, inclusive el personal de las fuerzas de seguridad, de los establecimientos penitenciarios,
los medios de informacIOn, la salud, la psicologla, los servicios sociales y las fuerzas armadas.

^I ipilpii^ 	liq III 	 "Im1 11 =A4r*=Rt

Al implementarse la Ley 1448 de 2011 en un marco de la Ilamada Justicia Transicional, la restituciOn
como forma de reparaciOn debe ser aplicada de forma integral, pues lo que se trata es de restituir
derechos, restituir ejercicio de la ciudadanla, a la capacidad para emprender proyectos productivos,
a la vivienda digna, a la exención de impuestos, acceso a créditos, entre otros, todo elIo por el
sufrimiento vivido por las victirnas del conflicto armado colombiano, vulneraciones o afectaciones
en sus derechos fundamentales a la vida, la libertad, la salud, la educaciOn, el trabajo, el derecho
de asociaciOn, a la informaciôn, a la libre locomoción, al desarrollo de la personalidad, a la libertad
de conciencia, entre otros.

La ley 1448 de 2011 define a la restituciOn asi: "Se entiende por restituciOn, la realizaciôn de
medidas para el restablecimiento de la situaciOn anterior a las violaciones contempladas en el
artIculo 3 0 de la presente ley"; por ello no hay duda que los procesos de restitución de tierras deben
estar acompañados de medidas de asistencia y reparaciOn complementarias, a fin de lograr la
integralidad.

23 Sentencia C-370 de 2006, numeral 7.7.3.3.
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A su vez, la doctrina internacional ha defindo la restitucón como aqueflas medidas que buscan
recomponer 0 reconstruir Ia situ acones, condiciones o derechos que han sido afectados, es decr
a restitucôn busca vover ago a quien fue despojado de eDo o dar su equivalente por pérdida.
Tradicionamente se decia que se buscaba devolver a Ia victima a las condiciones o situaciones en
las que se encontraba antes de la afectación por un deUto, sin embargo, la experiencia en procesos
de justicia transicional ha demostrado que ello es imposible, de to que se trata es d&
restabecimiento de los derechos vunerados24.

in Articuos I 8, 25 y 63 de la Convención Americana de Derechos Humanos (CADH); y los
preceptos 9,"10, 14 y . 15 del Pacto Internacional de Derechos CivUes y Politicos (PIDCP), en los
Principios Rectores de los Desplazamientos Internos (Principios Deng); principios sobre la
restituciOn de las viviendas y el patrimonio de los refugiados y las personas desplazadas
(Principlos Pinheiro), que hacen parte del bloque constitucional en sentido lato.

8 articulo 17 del Protocolo Adicional de los Convenios de Ginebra de 1949 y los principios
rectores de los Despazamientos Internos, consagrados en & Informe del Representante Especial
del Secretario Genera' de Naciones Unidas para el Tema de los Despazamientos Internos de
Personas (Los Ilamados principios Deng), y entre eflos los principios 21 , 28 y 29, y los principios
sobre la restituciOn de las viviendas y & patrimonio de los refugiados y las personas desplazadas,
hacen parte del bloque de constitucionaidad en sentido lato.

Instrumentos de derecho internacional especializados en el tema de reparación y restitución
de victimas, los cuales fijan pautas y principios de obligatorio cumplimiento para el Estado
coombiano, por ser parte integral del boque de constitucionaidad, como la Convención
Americana de Derechos, Los principios Pinheiro, los Principios de Van Boven, los Principios de
Joinet25.

Lineamentos en matera de restitución.

.	 La restitución debe establecerse como el medio preferente para la reparaciOn de las victimas
al ser un &emento esencial de la justicia restitutiva.

La restituciôn es un derecho en si mismo y es independiente de que leis victinias despojadas,
usurpadas 0 que hayan abandonado forzosamente sus territorios retornen o no de manera
efectiva.
e El Estado debe garantizar el acceso a una compensaciOn o indemnizaciOn adecuada para
aquellos casos en que la restitución fuere materialmente imposible o cuando la victima de manera
consciente y voluntaria opte por. ello.

24 El derecho a la restituciOn encuentra base constitucional en el preãmbulo y en los articulos 2, 29 y 229 de
a C,N; artIculos 1,2,8 y 10 de la DeclaraciOn Universal de Derechos Humanos; articulos 1,28,21,24 y 25 de
a ConvenciOn Americana sobre Derechos Humanos; articulos 2,3 y 14 del Pacto Internacional de Derechos
Civil
25 Var sentencia T085 de 2009, M.P. Jaime Araujo Renteria y sentencia T367 de 2010, M. P. Maria Victoria
Calle Correa.
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S	 Las medidas de restituciOn deben respetar los derechos de terceros ocupantes de buena fe
quienes, de ser necesarlo, podrán acceder a medidas compensatorias26.

Para empezar tenemos que "Los baldios SOfl bienes püblicos de Ia NaciOn catalogados dentro de Ia
categcrIa de bienes f/scales adjudicables, en razOn de que la NaciOn los conserva para adjudicarlos a
quienes reCinan Ia totalidad de las exigencias establecidas en Ia ley". 27

Ahora, tenemos que la Ley 1 60 de 1994,  reglamentada por el Decreto 2664 de 1994,  modificado par
el Decreto 0982 de 1996 y por la ResoluciOn 041 de 1996 par medio de la cual se determinan las
extensones de las Unidades Agricolas FamUlares y par & Decreto ley 902 de 2017, regula et
proceso de adjudicack5n, los presupuesta y los requisitos necesarios para ella.

Es as[ coma el articulo 69 de la ley 160 de 1994, modificado por el articuto 4 de la Ley 1900 de
2018., dispone:

"Los sujetos de acceso a tierra y formalizaciOn a titulo gratuito y parcialmente gratuito que
soliciten la adjudicacion de tin baldio deberan acreditar el curnphmiento de los reguisig,
establecidos en Iosarticu!os4oypDcretonárnero99j2017  o la normaqy
/0 reemplace 0 sustituya.

En los casos en que la explotaciOn realizada no corresponda a Ia aptitud especifica señalada,
el baidlo no se adjudicará, hasta tanto no se adopte y ejecute par el colono un plan gradual
de reconversiOn, o previo concepto favorable de la instituciOn correspondiente del Sisterna
Nacional Ambiental.
Las areas dedicadas a Ia conservaciOn de la vegetaciOn protectora, Ia mismo que las
destinadas al uso forestal racional, situadas fuera de las zonas decretadas como reservas
forestales 0 de bosques nacionales, se tendrán como porciOn aprovechada para el ca/cub
de la superficie expbotada exigida por el presente artIcubo para tener derecho a Ia
adjudicaciOn.
Las islas, playones y madreviejas desecadas de los dos, lagos y ciénagas de propiedad
riacional solo podrán adjudicarse a campesinos y pescadores de escasos recursos, en las
extensiones y conforme bo disponga Ia Autoridad Nacional de Acuicubtura y Pesca (Aunap) a
Ia entidad que la reemplace a sustituya.
En igualdad de condiciones, se debe preferir a quienes sean campesinos a pescadores
ocupantes.
En las sabanas y playones comunales que periOdicarnente se inunden a consecuencia tie
las avenidas de los rios, Iagunas o ciénagas, no se adelantarán programas de adquisiciOn de
tierras. En las reglamentaciones que dicte eI Instituto sabre uso y manejo de las sabanas y
playones cornunales, deberán determinarse las areas que pueden ser objeto de ocupaciOn
individual, pero solo para fines de expbotaciOri con cubtivos de pancoger.

26 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso de las Masacres de Ituango Vs. Colombia. Sentencia
de I de juflo de 2006, parrafo 347.
27 Corte Constituclonal, sentencia No. C595/95. M.P. Dr. Carlos Gavira Diaz
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Los playones y sabanas cornunales constituyen reserva territorial del Estado y son
irnprescriptibles. No podran ser objeto de cerramientos quo tiendan a impedir el
aprovecharniento de diclias tierras por los vecinos del huger.
No podrán hacerse adjudicaciones do baldios donde estén establecidas comunidades
ind!genas o que constituyan su habitat, sino (inicamente y con destino a la constituciOn de
resguardos indIgenas.
PARAGRAFO. En el evento en gue el soilcitante de Ia adjydicaciOn s yr farnilia
de^plazada que este' en e/ aegistro Unico de Victin7as._podni acreditar /a ocupacion-_pLqvia
no inferior a cinco (52 ....... an"os tener derecho a la adLtjdicaC1*on. con la respectiva
certificaciOn del gjtrodedeclaraciondeabandongjçfpredio La ocujacionsevenficara
,00rla..A ncia Nacionalde Terras reconociendo la e2^plotacion actual sin gue sea necesano
el g^m^limiento de,-Ja ex lotaclo'n sobre las dos terceras partes de . la superficie cu
ad/udicaciOn se solicita.
En todo caso, el solicitante de Ia adjudicaciOn d.b&cu.in ______

relacionados con la ----- pj)titud del 1redio no acumulac16neste artl-'culotransferencia

. n
pjgpiedadnacibnyiaszon.as epeciales en las cuales no se adelantaran programasc/e
adgul'siclon de fierras_ Y /os detna's re uisitos que por /ey no esta"n exceptuados.para los

Asi las cosas, resuta que en tanto el ocupante no cumpla todos los requstos exgdos por la ley
para tener derecho a Ia adjudcacón de un terreno baidlo, este solo posee una expectativa, y que
solo logrando el cumplimiento de la totaUdad de estos se le podrá otorgar dicha adjudcacOn. Sin
embargo, quien ocupa un terreno consderado badio, sobre & cual haya realizado mejoras o lo
expote con fines econOmicos, no se considera poseedor, aunque si 'dene a su favor una situacón
juddica, esto es, la expectafiva de que se le va a adjudcar & predlo.

Por su parte 8 artIculo 5° del Decreto ley 902 de 2017 Tor el cual se adoptan meddas pare facHtar
§a impementaciOn de la Reforma Rural Integra' contempada en el Acuerdo Final en materia de
flerras, especificamente el procedimiento pare el acceso y formalización . y & Fondo de Terras'
estabece los siguientes requisitos pare acceder a la adjudcaciOn de bados:

"1. No poseer un patrimonio neto que supere los doscientos cincuenta (250) salarios
minirnos mensuales legales vigentes al rnornento do participar en el prograrna de
acceso a tierras.
2. No ser propietario de predIos rurales y10 urbanos, excepto que se trate de predios
destinados exciusivamente pare vivienda rural o urbana, o qua Ia propiedad que
ostente no tenga condiciones fIsicas o jun"dicas pare la irnplernentaciOn de un
proyecto productivo.
3. No haber sido beneficiario de algUn programa de tierras, salvo que se demuestrd
que las extensiones de tierra a /as que accediO son inferiores a tine UAF.
4, No ser requerido por las autoridades pare el curnplirniento o ester cumpliendo un4
pena privativa intramural de la libertad impuesta mediante sentencia condenatoria en
firme, sin perjuicio de los tratarnientos penales diferenciados que extingan Ia acciOn
penal a Ia ejecuciOn de la pena.
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5 No haber sido declarado como ocupante indebido de tierras baidlas o fiscales
patrimoniales o no estar incurso en un procedimiento de esta naturaleza. En este
ültimo caso se suspenderá el ingreso a! RESO hasta quo finalice el procedimiento no
declarando la indebida ocupaciOn.

TambiOn sera' n sujetos de acceso a tierra y formalizaciOn a tItulo gratuito quienes además de
10 anterior, sean propietarios, poseedores u ocupantes despojados de su predio, y no
clasifiquen como sujetos de restituciOn de tierras de conformidad con el artIculo 75 de Ia Ley
1448 de 2011.
PARAGRAFO 1. Las personas que a ía fecha de entrada en vigencia del presence decreto
ley hayan sido declaradas o pudieren declararse corno ocupantes indebidos o estOn incursas
en procedimientos de esta naturaleza, que ostenten las condiciones socioeconOmicas y
persona/es señaladas en el presonte articulo saran incluidas en el RESO siempre que
suscriban con la autoridad competente tin acuerdo de regularizaciOn de Ia ocupaciOn que
prevea como mInimo Ia progresiva adecuaciOn de las actividades de aprovechamiento del
predio a las normas ambientales pertinentes y la obligaciOn de restituirlo, cuando hubiere
lugar a ello, una vez se haya efectuado Ia respectiva reubicaciOn o reasentamiento. Lo
anterior sin perjuicio de la zonificaciOn ambiental y el cierre de la frontera agrlcola.
Los ocupantes indebidos en predios o torritorios a los que se refiere el articulo 22 del
presenCe decreto ley, serán incluidos en el RESO sin que se exija 10 previsto en el inciso
anterior.
PARAGRAFO 2. Para efectos del ingreso al RESO a tItulo gratuito de quienes tengan tierra
insuficiente, a/ mornento del cOmputo del patrirnonio neto, Ia Agencia Nacional de Tetras
omitirá el valor de la tierra, siempre que se compruebe que la persona no tiene capacidad de
pa go.
PARAGRAFO 3. Para efectos del ingreso al RESO a titulo gratuito, al momento del co' mputo
del patrimonio, la Agenda Nacional de Tierras podrá omitir el valor de la vivienda siempre
que su estirnaciOn atienda los rangos para la vivienda de interés social o prioritaria, segün
corresponda, y siempre que se compruebe que la persona no tiene capacidad de pa go.
PARAGRAFO 4. Para que las cooperativas o asociaciones a las que se hace referencia en
este artIculo puedan ser sujetos de acceso a tieira o formalizaciOn, todos sus miembros
deberán cumplir individualmente con las condiciones establecidas en el RESO."

Adicionalmente el predlo solicitado debe no encontrarse en circunstanclas especificas que 10 harlan
inadjudicable, como son: ubcado dentro de areas pertenecientes a comundades indigenas 0
negras, a parques nacionales naturales, en reservas forestales, en superflcies reservadas para fines
especiales como explotaciOn de recursos naturales no renovables o en terrenos que tengan el
carácter de bienes de uso püblico o que hubieren sido seleccionados por entidades püblicas para
adelantar planes viales u otros de igual significaciOn para el desarrollo económico y social del pals
0 de la region, esto de conformidad al articulo 9 del Decreto 2664 de 1994.

Respecto al Area maxima a adjudicar establece la ley que la extension no podrA superar la calculada
para la Unidad Agricola Familiar dependiendo del municipio o region. En particular para el municiplo
de San Juan Nepomuceno la extension es de 35 a 48 hectAreas, esto conforme a lo dispuesto en
el articulo 7 de la Resolución No. 041 del 24 de septiembre de 1996, emanada del antiguo INCORA,
hoy AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS.
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Porotro lado, el Acuerdo 014 de 1995 estableció excepciones a la norma general que estipula la
tituIacón de los terrenos baldios de la Nación en Unidades Agricoas FamHares.
Ahora, se tiene que el decreto 2664 de 1994, en su articulo 10, estabece drcunstancas en las que
se prohibe la adjudicación de fierras baldias, como son:

A quienes habiendo sido adjudicatarios de terrenos baldiOs, los hubieren enajenado antes de
cumplirse quince (15) años desde la fecha de la titulaciOn anterior..
" A las personas naturales yjuridicas que sean propietarias o poseedoras a cualquier titulo, de otros
predios rurales en a/ territorio nacional.

A quienes no reUnan los requisitos o se hal/en afectados por las limitaciones señaladas en la Lay
160 de 1994.

En cuanto a la prohibiciOn de adjudcar a personas naturaes y juri'dicas qua sean propetaras o
poseedoras a cualquier tituo, de otros predios ruraes en & territorlo naconaI, el Decreto 0982 de
1996, realizó una modificack5n en su afflcuo 11, señalando lo sguente:

icce a gg le	 adjudicar la extensi" on	 redio
de los

sresectivossujciIidad Para Iaeotacijrectaoraje del befiçJgjjo"
(subrayas nuestras)

Lo dicho en precedenca, expone todos los requistos que estabece la norrnativdad vgente para
tener derecho a a adjudicacOn de un terreno baidlo.

Respecto a la adjudcación de badios, señalO el Ia Lay 1448 de 2011 qua "el caso de bienes baidlos
Se procederá con Ia adjudicaciOn del derecho de propiedad del baldIo a favor do ía persona que
venia ejerciendo su explotaciOn econOrnica Si durante el despojo o abandono se cumplieron las
condiciones para la adjudicaciOn".

La msma ley con & objetivo de proteger y garanfizar. la materialización de los derechos de as
victimas sobre os predios, señalô unasprecsiones sobre requisitos qua deben acredftar as
personas qua explotaban un badio al momento del despojo o abandono. Al respecto, el inciso 5 del
arUculo 74, señaO:

"Si a/ despojo o a/ desplazarniento forzado perturbaron la explotaciOn econOmica de un baidlo, pars
so rla adjudicaciOn de su derecho de dominio a favor del despojado nosencuejaIaduracñ

de dicha 
I 
@Mloracion. En estos casos a! Magistrado deberé acoger a/ criterio sobre la Unidad

AgrIola Familiar como extensiOn maxima a titular y sera" ineficaz cualquier adjudicaciOn qua exceda
de esta extensio"n". (Negrilla fuera d& texto)

Al mismo tIempo, el decretoIey 19 de 2012 en su articulo 17, qua adiconô un parágrafo al articulo
69 de la fey 160 de 1994, estabecó qua en: "al evento en qua a/ solicitante de la adjudicaciOn sea
una farnilia desplazada qua esté en el Registro Unico de I Victimas, podrá acreditar la ocupaciOn
previa no inferior  cinco (5) años pars tener derecho a la adjudicaciOn, con la respectiva certificaciOr
del registro de declaraciOn de abandono del predio. La ocupaciOn se verificará por a! INCODER
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reconociendo la explotaciOn actual sin que sea necesario el cumplirniento de la explotaciOn sobre
las dos terceras partes de la superficie cuya adjudicaciOn se solicita".

Conforme a to anotado en precedencia, las personas que han sido victimas de despojos o abandono
forzado y que en su momento estaban ocupando un baidlo, tienen que acreditar a fin de obtener la
adjudicaciOn todos los requistos establecidos, como son: la aptitud del predio, no acumulación o
transferenca de ocupaciones, conservaciOn de zonas ambientales protegidas, y las zonas
especiales en las cuales no se adelantarán programas de adqusiciôn de tierras, y los dernás
requisitos que por Ley no están exceptuados para los solicitantes en condick5n de desplazamiento.

OPERE LA
 ..;11. ..	 NLES CONFORME A LA NORMATIVIDAD VIGENTE:

Enseña el articulo 2512 del Código Civil que la prescripción "es un modo de adquirir las cosas ajenas,
0 de extinguir las acciones o derechos ajenos, por haberse poseido la cosa y no haberse ejercitado
dichas acciones ni derechos durante cierto lapso de tiempo, y concurriendo los demás requisitos
legales'.

De lo anterior se colige que la prescripciOn puede ser extintiva o adquisitiva, y en esta Ultima
modalidad, ordinaria o extraordinaria. La prescripción extraordinaria adquisitiva de dominio, se
configura con la concurrencia de los siguientes presupuestos:
a) La posesión material en el demandante.
b) Que la posesiOn sea ininterrumpida y se ejerza sobre bienes susceptibles de prescripción.
C)	 El tiempo de la posesián por el término de ley (20 años, hoy 10 años).
La doctrina ha explicado uno a uno los elementos necesarios para lograr la prescripciôn adquisitiva:

I. - Constituye exigencia legal para el buen suceso de toda pretension de usucapiOn la que el
prescribiente haya poseido la cosa o derecho por el tiempo fijado por la ley. En efecto, Si ha de
entenderse de acuerdo con los artIculos 673 y 2512 del COdigo Civil que Ia usucapiOn es una
adquisiciOn de Ia propiedad que se ieva a cabo mediante la posesiOn del bien cuya pertenencia Se

reclama, continuada de modo visible y sin interrupciOn, durante el tiempo que la ley indica, salta a la
vista entonces que ci contenido esencial de ese modo de adquiilr. el nUcleo airededor del cual gira
su disciplina, lo constituye sin duda Ia posesiOn p'ies como suelen decirlo los escritores
contemporéneos, inspirándose en la autoridaci de renombrados comentaristas y compiladores del
derecho romano, por definiciOn la usucapiOn opera "favore possessionis" y por lo tanto debe ser ella,
fundamentalmente, consecuencia de una vigorosa apariencia de titularidad reflejo de aquellos actos
positivos 0 materiales capaces de exteriorizar en tOrminos concluyentes ese genuino señorIo a/ que
con precision aluden los articulos 762 y 981 del COdigo Civil, toda vez que ía posesiOn derivada de
una situaciOn posesoria tal que ha tenido prolongada duraciOn temporal, por el rninisterio de la ley
ha de set considerada por todos como dorninio, transforrnándose as! un simple poder de hecho que,
51 se dan ciertas condiciones, el ordenamiento positivo protege, en una realidadjurIdica consolidad
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y por norma inconmovible que, como ya se indicO, no solo afecta al prescribiente sino también a los
terceros en general."

"Queda claro, pues que ningUn Gpo do prescripción adquisitiva podrá consurnarse si no se posee Ia
cosa cuyo dominio se afirma haber adquirido por ese modo, y esa posesiOn "ad usucapionern',
revestida en cuanto as tal do utilidad para el propOsito indicado, no puede ser otra distinta a Ia qua,
identificando los dos elementos quo integran la sustancia del fenOmeno en cuestiOn, describe a!
artIculo 762 recién citado, vale decirla cuonta con virtua/idad suficiente para hacer pUb/ico e/ seflorlo
del hombre sobre las cosas por medlo de actos positivos, inequlvocos, acerca de cuya consistencia

y significado tiene la jun'spruden ,cia definidos de vieja data, en mu/titud de decisiones, valiosos
derroteros conceptuales qua as aconsejable recordar. "La posesiOn, corno simple relaciOn de
dominio de hecho amparada por a/ orderi jurfdico - dUo la Code en 1957 (G. J. T. LXXXV!, Pág. 14)

imp/ica la vincu/aciOn de la voluntad de una persona a un corpus, como si esa relaciOn emanara
del derecho do propiedad. Por eso, so ha dicho con razOn quo la posesiOn no es otra cosa quo la
exteriorizaciOn del dominio, un ref!ejo do este derocho fundamental,ya qua a/ posoador se vincula
a la cosa como si fuera un propietario y ejecuta los actos como si fuera dueño. Sin respecto a
detorminada persona... ", agregando luego on otra sentencia posterior, quo si la posesiOn es ante
todo un hecho, ". . . su oxistencia como fonOmono trascendantal on Ia vida social deba manifastarsa
también por una sorie do actos do inconfundible carácter y natura/oza, qua domuastran su
roalizaciOn y ol vincu/o directo quo ata a la cosa poseida con el sujoto poseedor. Tales actos deban
guardar intrInsoca conoxiOn con Ia naturaloza intrInseca y normal dostinaciOn de la cosa qua se
protondo posoor, y asif vomos qua a! arti'culo 981 del Co" digo Civil ostatuye, por via de ojemplo, quo
la pososiOn del suolo deborá probarso por hochos positivos do aquaios a qua solo da darecho a/
dominio como el code do madora, la construcciOn de edificios y cerramientos, a/ cultivo de
plantacionos 0 somonteras y otros de igua! significaciOn. . . " (G., J. , T, CXXXI, Pág. 185)...

Posesión in!nterrumpida:

"Regu/a o! articulo 2522 del COdigo Civil la pososiOn inintorrumpida, al indicar por tal aqua/la qua no
ha sufrido ninguna intorrupciOn natural o civil. En otros términos, esta norma considers quo Ia
pososion (itil on ordon a pormitir la operancia do la prescripciOn as aquolla quo no ha sufrIdo
intorrupcionos do tipo natural o civil. No obstante tal eemento flene una especial connotacón en
asuntos como el quo nos ocupa, do conformdad con la ley 1448 do 2011 & cual examinaremos mas
adeante.

Ahora, & tempo de la poseson por el trmino de ley (20 años, hoy 10 años).

Descendendo a g caso objeto del presente estudo encontramos, que el articuo 2532 del Códgo
CvU, modificado por la Ley 791 de 2002, afflcuo 6°, que entrO en vgencia el 27 de Dicembre dell
mismo año, redujo el lapso necesaro para adquirir por esta espece de prescrpcón do 20 años
solo 10 quedando el cftado articuo asi:

:
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"Art. 2532: Tempo Para La PrescripciOn Extraordinaria: El Lapso de tiempo necesario para adquirir
por esta especie de prescripciOn, es de diez (10) años contra toda persona y no se suspende a favor
de los enumerados en el articulo 2530"

De esta manera observamos que el solicitante a través de la UAEGRTD, presentá la solicitud el 02
de febrero de 2016, estando en vigencia la modiflcación realizada por la Ley 791 de 2002 al articulo
2532, y que entrô en vigenca a partfr del 27 de diciembre de 2002.

AL respecto la ley 153 de 1887 en su articulo 41 dispone lo siguiente:

"ARTICULO 41. La prescripciOn iniciada bajo el imperio de una ley, y que no se hubiere completado
aUn al tiempo de promulgarse otra que la modifique, podrá ser regida par la prirnera o Ia segunda, a
voluntad del prescribiente; pero eligiéndose la Ultirna, la prescripciOn no empezará a contarse sino
desde ía fec/ia en que la ley nueva hubiere empezado a regir."

De esta forma se tiene que a la fecha de presentación de la demanda el solicitante no cumplia con
los 20 años de posesiOn requeridos en el antiguo regimen de prescripcián por cuanto ingresO al
predo en el año 1998 y la demanda fue presentada en & año 2016 habIendo transcurrido solamente
13 años; empero, atendiendo to normado en el articulo 41 de la ley 153 de 1887, teniendo en cuenta
la situaciOn del soUcitante, es dable la aplicaciOn del nuevo regimen de prescripciOn, en el cual el
término para la prescripción extraordnaria es de dez (10) años.

Por otra parte, en cuanto a los preceptos de la Ley 1448 de 2011 relacionados con los poseedores
que han sido victimas de despojo o abandono forzado de tierras, se tiene clue en primer término el
Art. 72 refiere que la restituciOn se reahzará restableciendo el derecho de posesión y que el mismo
"podrá acompañarse con la declaración de pertenencia, en los términos señalados en la ley".

Igualmente el Art. 74 señala que "La perturbaciOn de la posesiOn o el abandono del bien inmueble,
con motivo de la situaciôn de violencia que obliga at desplazamiento forzado del poseedor durante
el periodo establecido en et arficulo 75, no interrurnpira el término de prescripciOn a su favor" y clue
"El despojo de la posesiOn del inmueble o el desplazamiento forzado del poseedor durante el periodo
establecido en el articulo 75 no interrumpirá & término de usucapiOn exigido por la normativa. En el
caso de haberse completado el plazo de posesión exigido por la normativa, en el mismo proceso,
se podrâ presentar la acción de declaración de pertenencia a favor del restablecido poseedor."

Por ende, estas normas precisan que en el evento de que se presente una solicitud de restitución
de tierras por un poseedor clue ha sido despojado u obligado a abandonar forzosamente las tierras
de la cual se considera señor y dueño, se deberá propender no solo por restituirle la posesión, sino
que se deberá analizar en concreto, si cumple con los requisitos de ley para declarar la prescripciOn
adquisitiva a su favor.

1.3 LA REGULACION ESPECIAL EN MATERIA PROBATORIA ESTABLECIDA EN LA LEY 1448
DE 2011:
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Los despojos y los abandonos forzados sucethdos con ocasiôn del confUcto armado interno, tienn
como sujeto pasvo a aqueHas personas que han sdo afectados por hechos victimzantes; quenes,
después de padecer innumerables stuaciones de voIenca que perturban y afectan su esfera
patrimonial en el ámbito material como inmaterial, se encuentran en una stuacOn que les iMpIrde

dernostrar los agravos que de una u otra forma han afectado su dgnidad hurnana.

Ante la situacón de vulnerabiUdad a la que se encuentran sometidas as victimas, y en aras de
proteger y de superar, as condicones que los hayan afectado, la ley 1448 de 2011, "par ía cual se
dictan medidas de atenciOn, asistencia, y reparaciOn integral a las vIctimas del conflicto armado
interno y se dictan otras qisposiciones" dispuso stuar las exigencas probatorias en favor de quenes
hayan sdo vicflmas, dada su sftuacOn frágU.

'Es asicomo a ley 1448 señalO como objeto en articuo I , & "establecer un conjunto de medidas
judiciales, administrativas, soda/es y econOrnicas, individuales y colectivas, en beneficio de las
victirnas contempladas en el articulo 31 de la presente ley, dentro de un marco clejustIcia transicional,
que posibiliten hacer efectivo elgoce de sus derechos a la verdad, Ia justicia y Ia reparaciOn on
garantia de no repeticiOn, de modo que se reconozca su condiciOn de vIctimas y se dignifique a
través de Ia materializaciOn do SLIS derechos constitucionales."

De igual forma, la menconada ley en el Art. 5 señak5 entre los prncpos generaes el de a buena
fe. Al respecto, thcha norma expresa:

"El Estado presumirá la buena fe de las vIctimas de que trata la presente ley. La vIctirna podrá
acreditar el dana sufrido, por cualquier medio legalmente aceptado. En consecuencia, bastará a la
vIct/rna probar de manera sumaria el claño sufrido ante la autoridad adrninistrativa, para qua esta
proceda a relevarla de la carga de la prueba.
En los procesos en los que se resuelvan medidas de reparaciOn acirninistrativa, las autoridades
deberán acudir a reglas de prueba que faciliten a las victimas la clernostraciOn del daño sufrido y
apllcarán siempre el principio de buena fe a favor do estas.
En los procesosjudiciales de restituciOn de tierras, la carga de Ia prueba se regulará porlo dispuesto
en eI articulo 78 de la presente Ley".

Partendo de los supuestos anteriores, resulta evidente y se hace nècesario, ajustar los Instrumentos
del proceso orthnaro, a fin de hacertos ma's flexibes, para garanfizar la efectivdad de jos de
derechos de las vicflrnas, y tambén para lograr los objetvos trazados de la justicia transiconaL Es
claro que los erteros de buena fe, flexibiHdad y favorabihdadrespecto a la vicflma se encuentran
encuadrados en los parArnetros de la justicia transiconaL

Los articutos 77 y 78 de la ley 1448, son ejemplo de flexibflzacOn en favor de las vIctmas al referirse
a [as presuncones de despojo en reaciôn con los predios inscritos en el regstro de tierras
despojadas e nversOn de la carga de la prueba.

Ahora bien, tenemos que la actMdad probatora, en el proceso Especial de Restitución de Terras,
se reaza en dos etapas: la prmera que es la etapa administrafiva y la segunda en la etapa jud,icial,
tenléndose corno principos constituconaIes y Iegaes la celeridad, derecho a un proceso pUbUco,
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debido proceso, entre otros. Después del recaudo de dichas pruebas, de valoradas las mismas por
el Juez.se debe obtener la verdad procesal, teniéndolas como fundamento.

Durante la etapa administrativa, la victima puede aportar ante la Unidad de Restitución de 1]erras
as pruebas que permitan demostrar su calidad de despazado o despojado, y tamblén aquellas que
den cuenta de la relaciOn juridica con el predio. Sin embargo, la ley 1448 de 2011 en su articulo 78,
establece que "bastará prueba surnaria de la propiedad, posesiOn Li ocupaciOn y el reconocimiento
como desplazado en eI proceso judicial, o en su defecto ía prueba stirnaria del despojo, para
trasladar Ia carga de la prueba a/ dernandado o a quienes se opongan a la pretension de la vIctima
On el curso del proceso de restituciOn, salvo que estos también hayan sido reconocidos como
desplazados o despojados del mismo predio La Unidad podrA hacer uso de Declaraciones de parte,

Jurarnentos, Testimonios de Terceros, Dictamen Pericial, entre otros medios de prueba.

En cuanto a la Etapa Judicial, el articulo 89 bidem señafa que "son pruebas admisibles todas las
reconocidas porla ley. En particular eljuez o magistrado tendrá en cuenta los documentos y pruebas
aportadas con Ia solicitud, evitará la duplicidad de pruebas y la dilaciOn del proceso con Ia prâctica
de pruebas que no considere peitinentes o conducentes."

Asi rnismo dispone el inciso final del articulo 89, que "Se presumen fidedignas las pruebas
provenientes de la Unidad Administrativa Especial de RestituciOn de Tierras Despojadas en el
Registro de Tierras Despojadas y abandonadas forzosarnente a qua se refiere esta ley".

En concVusOn, tenemos que en los procesos de restitucOn de tierras inicialmente al solicitante le
atañe probar la propiedad, posesiOn u ocupack5n, asi como el reconocimiento de desplazado, 'y una
vez probadas esas sItuaciones, la carga de la prueba se traslada a quien se oponga a la pretensiOn
de la victima, a menos que como lo señafO el articulo 78, estos también sean reconocidos como
desplazados o despojados del mismo predio.

LA ACCION PREVISTA EN LA LEY 1448 DE 2011

De conformidad con el Art. 3 en concordancia con e} Art. 75 de la Ley 1448 de 2011, para acceder
at derecho a la restituciOn de tierras como componente de la reparaciOn integral, se debe acreditar
en primer lugar la ocurrencia de un hecho constitutivo de infracciones al Derecho Internacional
Humanitario o de violaciones graves y manifiestas a las normas internacionales de Derechos
Humanos, que haya acaecido con ocasiOn del conflicto armado interno y que de él se produzca el
despojo 0 el abandono forzado de tierras con posterioridad al año 1 991. 

Seguidamente, se debe establecer la calidad de victima del solicitante conforme a los parámetros
previstos en los Arts. 3 y 75 de la Ley 1448 de 2011, la condición en que se encuentra el predio y
la relaciOn que posela con el mismo.

I
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LA EXISTENCIA DEL HECHO GENERADOR DEL ABANDONO Y LA CONDCON DE
ViCTMAS.

¶1	 Contexto de voencia en & departamento de Bolivar Muncpo de El Carmen de
BoUvar.

Tal y como se desprende de la documentaciOn incorporada al pIenaro, de acuerdo con la resoución
No. 01 de fecha 3 de octubre de 2008, numeral 8° expedida por la GobernaciOn de BoRvar, la
stuaciOn de voIenca que ha padecdo la region de los Montes de Maria BoHvarense, en hechos
niciados en el año 1997, y agudizados entre los años 1999 a 2002, con a dsputa territorial entre
os grupos armados al margen de Ia ey, han provocado desplazamientos forzados y atentados
contra los bienes patrimonaes d e- la pobacón.

Dejgual forma, de acuerdo a lo establecido en las Leyes 387 de 1997 1152  de 2007 y el decreto
250 de 2005, el comité 'Departamental de Atenck5n Integral a la pobacOn Desplazada de Bolivar,
es competente para declarar Ia inrnnencia de resgo de despazamento y su ocurrenca en el area
de su junsdiccion.

Segün & estudlo de Segurdad Humana, Prevención de Conflictos y Paz, & Departamento de Bolivar
ha sido un escenaro de confflcto armado, lo que ha minado la vda comunitaria e individual de los
pobadores de este departarnento, destruyendo por medo de la voencia, el temor generaUzado y la
desconfianza rnutua.

El confUcto armado en Bolivar flene dstntas interpretaciones y matices, una reseña introductoria
acerca d& contexto, es el surgimiento y desarroHo de los grupos guerriUeros, dentro de os cuaes
encontramos & ELN, éste segün el trabajo de Jusficia Reparativa y Despazamiento Forzado
Dinámicas Regionales del Conflicto y Despazamiento Forzado en Bolivar-, comienza su expansion
entre 1962 y 1973 y define su plan politico en términos de una guerrilla de izquierda, foquista y de
IiberaciOn naicional que coaborO con el pueblo y sostiene representar a una Colombia pobre y
excuida. En os años 80 & ELN creciO miUtarmente, se centralizO en politica financiera e ideolOgica,
tratO de vincUlarse a procesos comunitarios de pobaciones delpals, y su accionar mifltar en Bolivar
se orientO hacia el sur del Departamento.

Otro grupo armado presente en el Departamento de Bolivar, son las FARC, esta se convierte en una
guerrilla en expansiOn, ofensiva, con objetivos politicos de torna del poder, crecieron frentes

C guerriflerosse fortaleciO el aparato militar sobre el fuego. Entre 	 arthe nn
activasen sus aco ne S fl norte y sur de en el norte se encuentra el frente 37
Benkos BiohO, pertenecientes al boque Caribe, que se desenvuelve por medio de cuatro grupos
armados: 1. Compañia Cirnarrones, 2. CompañIa rnOvfl Pedro GOngora Chamorro, 3 Compañia
Che Guevara'y 4. Compania Paenque; la compañia paenque tuvo su radio de acciOn en el noreste
del el Carmen de Bolivar, básicamente en & Salado, en Zambrano y Cordoba. La compañia Che
Guevara fiene como area de rnovimiento él Carmen de Bolivar, San Jacinto, Calamar, Zambrano y
COrdoba. En el sur de Bolivar está el frente 24, que hace parte d& boque Magdalena Medio que
territorialmente se ha movido en Simiti, Morales, San Pablo, Cantagaflo, Santa Rosa y Montecristo.

[s enrWn
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A mediados de los 90, las AUC incursionan en Bolivar para disputarle el control territorial a las
guerrillas, su presencia desde 1997 comienza a notarse en los cascos urbanos de los muncipios de
Santa Rosa del Sur, San Pablo, Altos del Rosario, Cantagallo, Rio Viejo, Simiti, Montecristo, y en
ese mismo año las AUC hacen aparición en el Sur de Bolivar asesinando e instigando civiles en las
areas de tradicional asentamiento de la guerrilla y está reacciona de manera similar a los
paramilitares persiguiendo a las poblaciones que consideraban cercanas a las AUC. Esta situación
generó en la region desplazamientos forzados, parálisis econOmica, caos administrativo y crisis de
gobernabilidad. El bloque Norte de las AUC operaron en Bolivar en cuatro Subgrupos denominados
El Guamo, Maria la Baja, Zambrano, y Calamar, algunos de estos estuvieron implicados en
actividades de narcotráfico; desde mediados de los años noventa el conflicto armado en Bolivar, se
agudiza, los enfrentamientos entre las guerrillas, las AUC, y la fuerza püblica dejan a su paso no
5010 combatientes heridos y muertos sino innumerables victimas civiles, éstas Ultimas se convirtieron
en objetivos de atrocidades, violaciones y formas de terror.

Entre esas manifestaclones de la acción contrainsurgente de las AUC en Bolivar, tenemos
masacres, violaciones y desplazamientos forzados, que tenlan como propósito, aislar a la guerrilla
de lo que, presuntamente eran sus bases sociales y en zonas montañosas donde se sentia su clara
influencia, como en El Salado y Macayepo, entre otras.

Un ejemplo de miedo como estrategia de guerra ocurrió en el Corregimiento El Salado, de acuerdo
at estudio referenciado, en donde la dsputa sangrienta de este corregimiento que interconecta los
Montes de Maria, tuvo entre sus multiples consecuencias el desplazamiento forzado. El Salado
durante décadas convivIó con la presencia de las guerrilla de las FARC, lo que a mediados de los
noventa significó que los pobladores de este corregimiento fueran percibidos por las AUC, como
auxiliadores de la guerrilla, lo que llevO en 1997 a la primera masacre por parte de este grupo
paramilitar, asi mismo en el año 2000 se perpetraron varias masacres, en corregimientos de El
Carmen de Bolivar, Flor de Monte, San Rafael, Canutal, y El Salado, en ese mismo año las AUC
penetraron en el corregimiento de El Salado matando a 46 personas generando el desplazamiento
forzado masivo de los pobladores de ese corregirniento a las areas urbanas de El Carmen de BolIvar,
Cartagena, Barranquilla y Sincelejo, la masacre la efectuO las AUC tras combates con el frente 37
de las FARC, y en este acto criminal permitiO lograr en zona un posicionamiento estratégico en el
area rural.

En Ia que atañe a la "zona baja de El Carmen de Bolivar", se tiene que éste ha sido un rnunicipio
afectado por la violencia de los Frentes 35 y 37 de las FARC y del Bloque Heroes de los Montes de
Maria de las Autodefensas. La guerrilla tenia una presencia histôrica que data desde los setenta y
por ello tenia una presencla territorial hegemOnica. Las autodefensas empiezan a hacer presencia
en los noventas dentro de la expansiOn de las ACCU que, luego de la conformaciOn de las AUC en
1997, se convierten en el Bloque Heroes de los Montes de Maria. La violencia que generó el
desplazamiento y abandono forzado de las tierras de la población de la zona baja de El Carmen de
Bolivar, se debe entender dentro de la disputa de las FARC y los Paramilitares por el control del
territorio. Las guerrillas con una presencia ma's antigua tenian campamentos en esta zona,
secuestraban, extorsionaban , asesinaban , instalaban minas antipersonales y cometieron masacres
como la de JesUs del Monte en 1999. Por su parte, las autodefensas que no tenian el control
territorial, asesinaban, secuestraban, torturaban y cometieron masacres como las dos de El Salado
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en 1997 y 2000, CapacaCaño negro en 1999 y la de Hato Nuevo en el 2000, htos de la vioIenca
para Los pobladores de esta zona.

El desplazamiento de la pobaciOn de El Carmen Bolivar tuvo su Pico en el año 2000 con 21.458, en
& que saDeron expulsadas a la cabecera municipal y a las principales capitaes de la Costa Atlánflca.
La mayoria de las famiHas afectadas enfrentaron a parUr de estos hechos una crisis general de
subsistenca y un proceso de acelerado empobrecimento que en muchos casos ha conducido a
dversas situaciones de vunerabiIidad y desempoderamento. En & caso de la pobaciôn de la zona
baja, esta condicón de crisis los empujO a ceder a transaccones económicas como las aqul
descrftas que menoscaban & patrimono familiar de manera irreversible y con implicaciones de largo
plazo. Posterormente & aumento de la presencia de la Fuerza PUbica y Ia declaratoria como zona
de consoUdacón de los Montes de Maria, la sftuacón de seguridad mejoró y la presenca del Estado
se amplió, básicamente enfocada en la atención a poblaciOn desplazada a.través de Accón Social.
Dentro de las estrategias del gobierno estuvo la protección de tierras a lapoblacioy n desplazada por
la vioencia que las abandonó en las dos décadas anteriores, impusada por las obUgaciones
impuestas por la Corte Constitucional en materia de atenciOn a poblaciôn desplazada. Como
resutado se reaHzô la protecciOn de tierras de la zona baja de 8 Carmen de Bolivar, con la que se
protegieron 189 predios y 208 derechos sobre un total 4779 hectAreas en la zona baja. A partir de
esto, cualquier predlo que se quisiera comprar o vender debia contar con la autorización de as
autoridades locales.

8 análisis de contexto citado, nos permite tener una idea clara de la situación de vioencia en la
zona, y nos ofrece importantes elementos Para decidir el asunto, como quiera que se hace.
referenda a una guerrerilla antigua, cuya presencia se hizo notar en cercanias a la ubicaciOn del
bien objeto de restituciOn y para a fecha de los hechos, circunstancias que analizadas en conjunto
con las declaraciones y demás pruebas allegadas al plenario, permiten concluir el despojo de los
solicitantes como un hecho generado por el conflicto armado.

En el predio CARABAJAL entre el año 1995 a 1997, los hechos de violencia fueron aislados,
teniendo en cuenta que este predio no fue directamente afectado por la presencia de los grupos
armados que operaban en la zona de los Montes de Maria, tales como el frente 35 y 37 de las FARC
donde utilizaban este corregimiento del Salado y la alta montana par  movilizarse precisamente
Para el trAfico de armas y viveres y para el mantenimiento de sus frentes.

En los años 2000, 2002, 2003 7 2005, 2007 7 y 2008, se presenta un combate entre los predios de
Bonito, San Antonio y Verdum y Ia presencia de los grupos armados fue ma's constante por los
hechos de violencia que se estaban presentando en el corregirniento del Salado. Este hecho obligo
a 10 familias aproximadamente a desplazarse del prediode Caravajal. Estos hechos atemorizaron
mucho a la poblaciOn campesina que vivia en este predio, obligándolos a desplazarse hacia el
corregimiento de Verdum y el Municipio de el Carmen de Bolivar, muy a pesar de este temor los
parceleros se velan en la necesidad de ir al pueblo durante el dia a realizar labores de campo,
teniendo en cuenta que era la ünica fuente económica pars suplir algunas de las necesidades
básicas que tenian. En el año 2002 no se presenta ningUn tipo de yenta y a los alrededores la
violencia se agudizaba como en el caso del corregimiento el salado. En el año 2003 se presenta un
retorno paulatino de las 28 familias que se habian despazado de Carabajal. En el año 2005 la
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violencia muestra Un debUitamiento en sus acciones. En el año de 2007 a raiz de la muerte de Martin
Caballero, baja significativamente la violencia en la zona lo cual tranquiliza mucho a la comunidad.
En el año 2008 todo se manifiesta calmado to cual Itevo a varios retornos porque la situación habla
mejorado y el valor de la tierra era ma's costoso.

El articulo 3° de la ley 1448 de 2011, dispone:

"Se consideran vIctirnas, para los efectos de esta ley, aquellas personas que individual o
colectivamente hayan sufrido un daño por hechos ocurrIdos a partir del 1 1 de enero de 1985, como
consecuencia de infracciones a! Derecho Internacional Hurnanitario o de violaciones graves y
manifiestas a las normas internacionales de Derechos Humanos, ocurridas con ocasiOri del con flicto
armado interno."

Por su parte, el parâgrafo 2, del articulo 60 ibIdem, señala:

"Para los efectos de la presente ley, so entenderé que es vIctirna del desplazarniento forzado toda
persona que Se ha visto forzada a migrar dentro del territorio nacional, abandonando su locaildad de
residencia 0 actividades econOrnicas habituales, porque su vida, su integridad fIsica, su seguridad o
IiL)ertad persona/es han sido vulneradas o se encuentran directamente amenazadas, con ocasión de
las violaciones a las que se refiere el artIculo 3 0 de la presente Ley."

En relaciOn con la condiciôn de victimas, vale la pena recordar que la calidad de victima es una
situación de hecho que surge de una circunstancia objetiva, por la existencia de un daño ocurrido
como consecuencia de los hechos previstos en el articulo 3 de la Ley 1448 de 2012, tal como ha
sido interpretado por la Corte Constitucional en las sentencias C253 A de 2012, C-715 de 2012 y
C-781 de 2012, independientementede gue Ia victirna hya declarado yse encuentre insciltaen el
ffegstroUrcodeVictftna S.28

Asi to reiterO en la sentencia C-715 de 2012, donde expresamente señaló:

"esta CorporaciOn reitera sujurisprudencia en cuanto a Ia diferenciaciOn entre la condiciOn de victima

y los requisitos formales y exigencias de trámite para ci acceso a los beneficios previstos por las
leyes dirigidas a consagrar; reconocer y otorgar beneficios de protecciOn para el goce efectivo de
sus derechos. Sobre este tema, esta CorporaciOn ha sostenido que la condiciOn de vIctirna es un
hecho fáctico, que no depende de declaraciOn o de roconocimiento administrativo alguno. En este
sentido, ha consolidado una concepciOn material de la condiciOn de victima del conflicto armado,
entre eios especialmente del desplazado forzado por la violencia interna, de tal manera que ha
precisado quo "siempre que frente a una persona determinada, concurran las circunstancias
[Micticas] descritas, ésta tiene cierecho a recibir especial protecciOn por parte del Estado, y a ser

28Sentencia C-099 de 2013
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beneficiaria de las politicas pUblicas diseñadas para atender eI problema humanitario que representa
el desplazarniento de personas por causa del conflicto armado29

Frente a este particular, el solicftante en su decaracOn ante la UAEGRTD y de acuerdo a la
transcripcIón que de eVa se hzo en los hechos de la demanda, indcO:

"n ese momento comencé a ser sujeto de extorciones, Ia guerrilla me solicitaba
viveres y alirnento para su manutenciOn; el grupo armado pararnilitar me solicitaba
dinero el cual debIa entregarles de forina mensual. A raiz de esa presiOn y ese temor
que generaban esas amenazas debI desplazar mi vivienda del predio a/ pueblo del
Carmen de Bolivar. Si n embargo, el solicitante continüo explotando el predo en las
mañanas y por las tardes se regrsaba al Carmen de Bolivar. ConflnUo manifestando:
concomitante al desplazamiento de mi vivienda estaba el desplazamiento de otras
familias campesinas de la zona. Para el año 2002 recuerdo el asesinato de varias
personas en Verdurn, en esa oportunidad los campesinos de ese caserlo fueron
amenazados que deblan sallr de sus tierras, ese caserlo está cerca de donde están
mis tierras, esa situaciOn me generO mucho miedo y mucho ternor y por eso me vi en
Ia obligaciOn de desplazarme totalrnente de mis tierras, eso fue en fue para el año
2002, los cultivos y anirnales todos se perdieron y algunos se desaparecieron, co/7e/
desplazamiento dejé todo abandonado".

En la etapa judicial, en el curso de la diligencia de inspeccón Judicial del 30 de junio de 2016 le fue
realizado interrogatorio de parte al señor HORACIO GIRALDO VASQUEZ, quen manifesto:

"PREGUNTADO: Precise a/ despacho en qué fecha aproxirnadamente usted abandonO el
predio. CONTESTO: Yo lo abandonO en el 2002, cuanclo ernpezO Ia gente a molestar por
aquI, hasta el 2004, yo me fui. de aqul en el 2002 para el pueblo, del pueblo me fui a
Cartagena hasta el 2004, corno allá quede limpiecito sin plata y sin nada volvi a coger la ruta
para acá de nuevo a lo que Dios quisiera y me puse a trahajar. (. ) y se empezO a ver por
ahl gente y cuando mataron a la gente on verdum y dUeron que no querian a nadie por ahl
que hace uno? Empaca las mechitas y se va y nos fuimos. PREGUNTADO: Usted se
desplaza entonces después de la masacre de Verdurn. CONTESTO: En esos mismos diitas,
todo el mundo que se fue iban y venian siempre con miedo tisted sabe que a todo el mundo
le da miedo iba y venfa uno, esto lo dejé aqul y a los dos años fue que volvi otra vez de
nuevo, esto se enmontO de nuevo. PREGUNTADO: En esos dos años que pasO con el
predio, quedo solo o alguien lo usO? CONTESTO: Deje un muchacho aquIpara que estuviera
cuidando y trabajara lo que quisiera y después se fue tambiOn. "

En diligencia de inspección judicial del 30 de Junio de 2016, se recibió la declarack5n del señor
GUSTAVO ARRIETA (11'der y presidente de la acciOn comunal d verdum vecno de las Parcelas
No. 36 y 38) confirrnO el desplazamiento sufrdo por el soflcitante al señalar:

29Sentenca C- 099 de 2013

MOVE, —1
I
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"En el año 2000, nosotros tenernos terreno en verdum ml familla, el 24 llegO un grupo
pararnilitar y mataron a un señor y nos tocO desplazarnos del corregimiento de verdum hacia
acá a Carabajal, en carabajal fue un receptor de gente que se desplazO pero posteriormente
esto se volviO a revolver y en el año 2001 y 2002 empezO nuevamente a salir desplazados,
uno de los que sufrieron violencia aqui ni siquiera los que estaban primero, fue el señor
HORACIO, ml persona, mucha gente de aqul se desplazO para var/as partes, esto quedO
solo un tiempo, las parcelas se nos volvieron monte, tocO volver a recuperar en el 2004"

En audiencia de fecha 23 de mayo de 2016, el señor RONALD ALBERTO ARRIETA PEREZ (testigo
- vecino de las parcelas No. 36 y 38) manifesto':

Vaiios de nosotros años después nos desplazarnos de esos terrenos por violencia, cuando
el comprô no habla esa violencia, años después en el 2002 hubo un desplazamiento,
bastante personal propietario se salieron de sus terrenos por causa do la violencia, nosotros
retornamos nuevamente, el también retornO nuevamente en el año 2004. PREGUNTADO:
lndique aproximadamente en qué fecha el señor HORACIO GIRALDO VASQUEZ abandono
el predio y en qué fecha retornO. CONTESTO: Pues casi todos nos fuimos por ahi en el 2002,

y retornamos a los dos años en el 2004, fue casi Ia mayoria, esos dIas fue cruel (. . .) habIa
bastante personal armado movimiento por los terrenos prop/os de uno. PREGUNTADO: Que
grupo de personas o grupos armados iisted logm identificar 0 hechos o situaciones que usted
logre identificar. CONTESTO: allé a veces, no le voy a decIr todos los Was, semanal, a veces
pasaban grupos que uno no les preguntaba ni sabla quiénes eran, hubieron combates vereda
bonito , en la carretera entrada a san francisco Osea cerquita de los terrenos hubieron ciertos
combates, eso de noche se escuchaba, pero nunca se dijeron nosotros somos esto, haclan
el cruce, pasaban venlan a los solares, pedlan agua, pero mas no se identificaban, eso a uno
lo ilena de temot; de pronto uno n0 /a debla, por eso uno está vivo, uno por el temor se sale,
por combatos por grupos armados, nunca se dijo sornos pararnilitares, somos farc."

Con base en to anterior, el Juzgado encuentra acreditado el primer aspecto requerido el cual es, que
se evidencie la existencia de atentados contra personas y bienes protegidos por el Derecho
Internacional Humanitario producto del desarroflo de un conflicto armado en la zona y la realizaciOn
de actos de desplazamiento masivo en la poblaciôn que habitaban el sector. De acuerdo a
despliegue probatorio se pudo evidenciar la calidad de VICTIMA de los solicitantes HORACIO
ANTONIO GIRALDO VASQUEZ identificado con la cédula de ciudadania No 70.380841 y su
cônyuge FANNY ESTELA JARAMILLO JIMENEZ identificada con la C.C. No 32390.152, quienes
debieron abandonar el predio de (9he"ctareas + 8.700 m2) de la Parcela 36 y un area de (14
hectáreas + 6666 m2) de la Parcela 38, que venian explotando econOmicamente y del cual derivaban
su sustento desde el año 1998, en razOn de los hechos de violencia vividos en el sector de
CARBAJAR, en el Municipio de el Carmen de Bolivar, dada por los hechos ampliamente relatados
en el contexto de la zona como la masacre ocurrida en El saldo en el año 2000, desplazamiento
masivo de la vereda Verdüm, que por ser cercanos a los predios solicitados, tuvieron gran incidencia
en el temor que llevO a que personas como el solicitante se desplazaran de sus tierras.

...:;;.. I4
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Es asi como os documentos de contexto, informes que reposan en el expedente, interrogatorio de
parte y declaracones testimonaes, son concidentes y ofrecen al despacho suflcentes eementos
de juicio que permiten inferr con certeza la condicOn de victma que le asiste al soIictante.

2i UBCACÔN Y CONDCONES DE LOS PREDIOS SOUCTADOS.

En dfflgenca de nspeccôn judicial reaizada el dia 25 de julio 2018, & despacho dejó constanca
que para Degar a Parte de la Parcela 36 y la parcea 38, que hacen parte del predlo de mayor
extension conocdo como Caravajal, se tomO la via que conduce del municpio de el Carmen de
Bolivar a Ovejas Sucre, a Ia aftura d&kilômetro 11 se tomó a mano derecha, avanzando 3 kilômetros
aproxmadamente camno destapado, se ngresô por una manga, 300 metros hasta Hegar a la parte
sur del predlo (Parcela N° 36). Nos recbó el señor Horacio Vasquez sohcftante y el señor Segundo

.. Manuel Campo quien in en este asunto a través de defensor pUbUco. Acto seguido se procedô
a identificar & predlo por coordenadas, linderos y medidas Se cargaron los dos poligonos,
änicamente en'la parc&a 36 en el costado oriental ingresando por la manga, colindante con segundo
Narváez, cerca al punto 7007. PorelPore norte colinda con la parceà 38. Se trasladó el despacho a
varios puntos para ograr su identificacón y finalmente se trasadó a la parc&a N O 38, donde se ogró
evidenciar su ubicación y su coHndanca con la parte de la parceOa 36 que tambén es objeto de la
restftucOn que se recama.

Para analizar la condcOn de los predios solicitados, tenemos que a parUr de la documentación que
obra en el pIenaro, copa simple del Folio de Matricula InmobiHaria No 062852 y de los informes
Técnico PredaI, se tiene que se trata de un predo denoninado El Qundio formado por una parte
del area del predlo PARCELA 36 ( 9 hectareas + 1335m2) y por la Parcela 38 (15 hectáreas +
4.045 m2); los cuales hacen parte de uno de mayor extension denomnado CARABAJAL, con
extensiOn superflciaria de ochocientas cuarenta y cnco (845) hectáreas y nueve mil ciento cncuenta
(9.1.50) metros cuadrados, ubcado en jurisdiccio"n del municpo del Carmen de Bollvar, adquirdo
por el INCORA por compra que hciera a ALFREDO TABOADA BUELVAS methante escrftura pUblica
No 588 del 15 de marzo de 1 989, tal y como consta en la anotacôn No 1 1 del FMI No 062852. Este
predo (CARABAJAL) fue objeto de reforma agratla y dvIdido materalmente en 40 parcelas, tal y
como consta en el piano INCORA, varias de las cuales fueron adjudicadas por INCORA y
regstradas en el Folio de Matricula InmobiDaria tal y como logra evdenciarse en las anotacones 14
a 28, una de estas es la Parcela 36 como consta en la anotaciOn 18.

A partr de lo :anterior es dable inferr, que las Areas no adjudicadas, dentro de la cual se encuentra
la parcela 38, siguen siendo de propiedad del Instituto Colombiano de Desarrollo Rural lNCODER
hoy Agenda Nacional de Tierras y por ende de la NacOn.

Asi las cosas, el predio el QuIndlo, soflcitado en este proceso, se encuentra formado por dos predios
con una naturaleza juridica dferente, asi:

. Predio "PARCELA No. 38" CARABAJAL:

..I
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jur'ldica	 del predio' Matricula
F1ipi 

solicitantes

.	 .No.38 .....	 -

Se observa en el Informe Técnico Predial levantado, que & predo "PARCELA No. 38" objeto de
restituciôn, se encuentra ubicado en el Municipio de El Carmen de Bolivar, vereda Caravajal, y se
identifica tal cual como quedó consignado en el cuadro anterior. Bajo el nUmero predial 13-244-00-
02-0001-0667-000 se encuentra inscrito a nombre de INCODER con una cabida superficiaria de 19
hectâreas + 3026 metros cuadrados, identificado con la matricula Inmobiliaria No. 062-852W En el
estudio técnico predial30 , en el acápite denominado INFORMACION REGISTRAL, se lee que "El
predio reporta la matricula inmobillaria 062-852... que el predio tiene una cabida superficiaria de
845 has. 91S0 mt2 y fue adquirido por INCORA mediante Escritura nümero 588 de Marzo de 1989
por la Notaria Primera de Cartagena, tal y corno consta en la anotaciOn 011 de naturaleza Jun'dica
101 establecida para descripciOn Compra yenta hecha por Alfredo Taboada Buelvas, corno consta
en Ia copia del folio anexo, de fecha 13 de Septiembre de 2013. . • 31 Que en la anotaciOn No 29 del
F.M.I, No 062-852 se lee la cesión que hizo INCORA al Instituto Colombiano de Desarrollo Rural
INCODER y en la No 30 consta la cesiôn que hizo INCODER a la Unidad Nacional de Tierras
Rurales.

En cuanto a la ubicación del predio, se observó en la diligencia de inspecciOn judicial realizadas el
24 de mayo de 2018, que se recorrieron dos puntos de dicha parcela, sin que quedara duda de la
ubicaciOn y existencia de este, pues se encuentra debidamente Georreferenciado, dicha verIficación
se realizó con la ayuda del experto, ingeniero 32 topográfico del area catastral de la Unidad de
RestituciOn de Tierras.

En este mismo sentido y analizado el informe rendido por la Agencia Nacional de Tierras 33 se tiene
que el propietario de la "PARCELA No. 38' es INCODER, tal como lo señalan las anotaciones en el
folio de matricula No. 062-852. Obsérvese que aun cuando en el piano inicial que se aporta del
incora al plenario y que obra a folio 153 del expediente, figura la parcela 38 a favor del señor
ADOLFO NARVAEZ, el certificado de tradiciOn y demás documentos allegados, no permite inferir
adjudicaciOn alguna a favor de este Ultimo, por lo que resulta dable concluir que, respecto de dicha
area persiste la condición de un predio de naturaleza baldia. Asimismo, se toma en consideraciOn
el concepto de la información catastral que reposa en el ITP en su numeral 3.4, en el cual se señala:

"Consultada Ia base de datos catastral rural actual del municipio de El Carmen do Bolivar
por los nombres y apellidos e identificaciOn del solicitante se encuentra que no existen
predios inscrito actualmente a su nombre, por lo que Se procediO a consultar por nonibres y
apellidos de personas relacionadas por el solicitante en los documentos informaciOn catastral

30 Ver ITP, folios 99 a 102 del expediente
31 Anotación No 12 FM.l. No 062852
32 30 segundo del video - grabación 04 del 25 de jun10 de 2018.
33 Ver folio No. 587. Cuaderno No. 3.
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y10 manifestaciones verbales y se encuentra tin predio inscrito bajo el nurnero proc/ia!
13244000200010667000 inscrito a nombre do INCODER"

Es importante señaar quo elDecreto 4829 de 2011, quo regamentó & Capitulo I I de Titulo IV de
la Ley 1448 de 2011 en reaciôn con la resUtución de flerras. Dcha norma en su capitulo IV "Do !as
actuaciones administrativas para !a inc!usiO,i do victimas y prod/os en el Registro do tierras
despojadas y abandonadas forzosamente" estableció en & articuo su arUculo 13 numeral 2 lo
sguente:

"Articulo ia Resolución de inicia del estudio. Para los efectos del inciso 4° del artIcu!o 76 do la
Lay 1448 do 2011, so expodirá on cada caso el acto aciministrativo quo dotermina ol inicio dol ostudio
con base en e! anállsis provio. Este acto contondrá !o siguionte:

C )

2. Meclida de protecciôn del predio. La Unidad Administrativa Especial do GestiOn do RestituciOn
do Tierras Dospojadas ordonará Ia inscripciOn, do la modida do protocciOn jurldica do/ prodio on o/
folio do matricula dol inmuob!o rospoctivo, con caráctor provontivo y publlcitario, conformo a Ic
señalado en ol artIculo 73 numeral 6 do la Lay 1448 de 2011.

En aqueUos casos en quo & predlo no tenga aberto folio de matricua inmobiliaria, la Undad
Administrafiva Especial de Gestôn do Restitucôn de Tierras Despojadas ordenará al Registrador la
apertura del mismo en la Oficina de Regstro de Instrumentos PUbicos que corresponda a este, a
nombre de la Nack5n, y la nscripción do la medida cautelar de quo trata el Inciso anterior, a favor d&
sohcftante. Para estos efectos la Undad identificará fisica y juri'dicamehte el predo con sus Underos

y cabida.

8 Reg istradorcompetente confirmarA la inscrpciOn de la medida de protección en & plazo máximo
de dez (10) dias, en apHcacOn del princpo do la coaborack5n armOnica de los organismos y
entidades pUbUcas, contempado en & articulo 113  de la ConsfitucOn y el articuQo 2 0 de este decreto.

Atenthendó la norma anterior la DRECCON TERRITORIAL BOLIVAR DE LA UMDAD
ADMINISTRA1]VA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TERRAS DESPOJADAS,
ordenó al Regstrador de Instrumentos Pübflcos do 8 Carmen do Bolivar, la inscripciOn de la medida
de protecciOn juri'dica d& predio "PARCELA No. 38" en el folio do matricula No. 062852.

Por otra parte tenemos que, segün informe de HOCOL35 , los predios no se encuentran intervenidos
con proyectos de tal naturaleza, ni gravado con servidumbre a favor de esta.

Por su parte la ANH 36 , manifiesta que la ejecución de un contrato de Exporación y Producciôn de
Hidrocarburos o de Evaluaciôn Técnica no afecta o interfiere dentro d& proceso especial de

34 Ver folio 288 al 296 cuaderno No. 2,
35 Ver folio 236 - cuaderno 2.
$6 Folio 149
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restitución de tierras, ya que el derecho a realizar operaciones de exploraciOn y explotaciOn de
hidrocarburos, no pugna con el derecho de restituciOn de tierras ni con el procedimiento legal que
se establece para su restituciOn. Segün informe técnco predial el predio solicitado no se encuentra
ubicado dentro de areas pertenecientes a comunidades indIgenas o negras, a parques nacionales
naturales, en reservas forestales, en superfices reservadas para fines especiales como explotación
de recursos naturales no renovables o en terrenos que tengan el carácter de bienes de uso pibIico
0 que hubieren sido seteccionados por entidades pUblicas para adelantar planes viales u otros de
igual signficaciOn para el desarrollo económico y social del pals o de la region.

Respecto a la temática de reserva forestal yb hIdrica del predio PARCELA No. 38 tenemos que,
pese a los multiples requerimientos tanto a Carsucre como a Cardique, no existe, respecto de dicho
predio, claridad de Si SU localización se encuentra en area natural protegida o susceptible de
protección ambental o hidrica, sin embargo al momento de realizar la diligencia de inspecciOn
judicial, el despacho no evidenció circunstancia de alarma ambiental o hechos que generaran algUn
tipo de alerta que conllevara a adoptar medidas adicionales de este tipo 0 que limitaran la restituciOn
solicitada.

a :EIcLLA No. RA.. BA. JAL con una extensiOn a restituir de 9 hectáreas + 8.700 mts2,
identificado con el folio de matricula inmobiliaria No 062-852 y referenda catastral No
13244000200010664000 del municipio de El Carmen de Bolivar, que para efectos del proceso se
identifica de la siguiente manera:

a Predio "PARCELA No. 36" CARABAJAL:

Calidad	 Nombre	 Folio deArea	 Area catastral Cédula catastral
juridica	 del predio matricula georreferencia
de los	 inmobiliaria	 da

soiicitantes
POSEEDOR PARCELA 062852	 9 Ha +8.700 20 Ha + 8526 132440002000106

No. 36	 mts2	 mts2	 64000
....................................... . ... . .......... . ............

Se observa en el Informe Técnico Predial levantado, (ver a folio 99 y ss), que el predio "PARCELA
No. 36" objeto de restituciOn, se encuentra ubicado en el Municipio de El Carmen de Bolivar, vereda
Caravajal, y se identifica tal cual como quedô consignado en el cuadro anterior. En el estudio técnico
predial37 , en el acãpite denominado INFORMACION INCODER, se lee que "El predio que so ha
soIicado incluir en el Registro, proviene de proceso de reforma agraria por adjudicaciOn de predios
FNA, se realizO la respectiva consulta a! INCODER sobre procesos de adjudicaciOn de predios del
FNA, que mediante ResoluciOn 983 de fecha 25 de Julio de 1995,  la DirecciOn Territorial INCORA
que expidiO el tItulo en adjudicaciOn individual a nombre SEGUNDO MANUEL NARVAEZ CAMPO
de tin predio ubicado en eI Departarnento de Bolivar. Municipio de El Carmen de Bolivar
Corregimiento/Comuna Verdum, VeredalBarrIo nombre Carabajal Nombre /DirecciOn Santa Teresa,

37 Ver ITP, folios 99 a 102 del expediente
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con area de 19 has, y 4226 rnts 2, tal y corno consta en copia del tItulo de adjudicaciOn y en el piano
No. 5331122851.

En cuanto a §a ubcaciOn d& predlo, se observó en las dUgenca de inspecck5n judicial reahzadas e
30 de junlo de 2016 y 24 de mayo de 2018, que se recorrieron varos puntos de dicha parc&a, sin
que quedara duda de la ubicación y existencia de este, pues se encuentra debidamente
Georreferenciado, dicha verificaciOn se realizô con la ayuda del experto, ingeniero 38 topográfico del
area catastral de la Unidad de Restituciôn de Tierras. De igual modo el recorrido del lugar en el
desarroflo de la inspeccián judicial decretada por segunda vez y con ocasiOn a la vinculación que
se le hiciere al titular de derecho inscrito, se hizo en comp añia del señor SEGUNDO CAMPO
CAMPO, quien figura como adjudicatario de la totalidad de la parcea y manifesto no oponerse a la
pretension restitutoria del señor Horaclo, frente a una Area de esta, la cual se encuentra debidamente
delimitada y pudo identificarse con claridad por cada uno de eflos en el curso de la diligencia, no
advirtiéndose confrontación alguna, ni intereses encontrados, en razOn de la explotación que ambos
ejercen.

En este mismo sentido y analizado el Informe Técnico PrediaP9 tenernos que en el concepto de la
información catastral Items 3.4- señala: "Consuitada la base de datos catastrai rural actual del
municipio por los nombres y apeilidos e identificaciOn del soiicitante se encuentra que no existen
predios inscrito actuaimente a su nornbre, porlo que so procediO a consuitar por nombres y apellidos
de personas relacionadas por ei soiicitante en los documentos informaciOn catastral yb
manifestaciones verbales y se encuentra un predio inscrito bajo el numero predial
13244000200010664000 inscrito a nornbre de INCODER. a su vez en el anAlisis de informaciOn
registral items 4 dice: que el solicitante, señor Horacio Giraldo aporta un documento privado de
compraventa en el que le compra al predio a! señor Segundo Manuel Campo NarvAez, segUn piano
incora No. 53-31122 a se observa que en Ia parceia No. 36 se encuentra a nombre del señor Segundo
Manuel Campo, sin embargo consultado el folio de matricula del predio CARVAJAL No. 062-852 se
encuentra registrada la adjudicaciOn de una parcela a Segundo Campo, pero diclia adjudicaciOn no
fue segregada del folio matrizpor lo que no se encuentra individuallzada.

Por lo anterior se tiene, que el mismo es un precodenaturezaprivad, asi lo deja ver la anotación
No. 18 del folio de matrIcula inmobiliaria No. 062852, donde el INSTITUTO COLOMBIANO DE
REFORMA AGRARIA le adjudicO el inmueble a SEGUNDO CAMPO, mediante Resoluciân 00983
del 25 de julio 1995. El titular inscrito tal y corno se indicO en lineas que anteceden, fue convocado
a este proceso, se le notificO de la demanda y fue representado por un abogado de la Defensoria
del Pueblo, presentando escrito de oposiciOn, sin embargo, en la diligencia de inspecciôn judicial del
24 de mayo de 2018, manifesto' que desistia de la misma, por cuanto las hectAreas solicitadas no
corresponden a la parte del predio de la cual el se repute dueño, dado que reconoce que respecto
de ella, adelantó una negociaciôn hace varios años.

De otro lado tenemos que, la DIRECCION TERRITORIAL BOLIVAR DE LA UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS,

38 Folio 196 video - grabadón No. 01 del 30 de junlo de 2016.
39 Ver folio 100 del cuaderno No. 3
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ordenó al Registrador de Instrumentos PUblicos de 8 Carmen de Bolivar, la inscripciOn de la medida
de protección juridica del predio "PARCELA No. 36" en el folio de matricula No. O62-852°.

Segün informe de HOCOL41 , el predios no se encuentran intervenidos con proyectos de la mentada,
ni gravado con servidumbre a favor de esta.

For su parte la ANH 42 , manifiesta que la ejecuciôn de Un contrato de Exploracián y ProducciOn de
Hidrocarburos o de Evaluación Técnica no afecta o interfiere dentro del proceso especial de
restitución de tierras, ya que el derecho a realizar operaciones de exploración y explotaciOn de
hidrocarburos, no pugna con & derecho de restituciOn de tierras ni con el procedimiento legal que
se establece para su restituciôn. SegUn informe técnico predial el predio solicitado no se encuentra
ubicado dentro de areas pertenecientes a comunidades indigenas o negras, a parques nacionales
naturales, en reservas forestates, en superficies reservadas para fines especiates como explotaciOn
de recursos naturafes no renovables o en terrenos que tengan el carácter de benes de uso pibIico
0 que hubieren sido seleccionados por entidades pUblicas para adelantar planes viales u otros de
igual significación para el desarrollo econOmico y social del pals o de la region.

Respecto a la temática de reserva forestal y/o hidrica del predio PARCELA No. 36 se corrobora con
el informe presentado por Cardique que obra a folio 662 y s.s del expediente, asi como del informe
rendido por el Ministerio del Medio Ambiente 43 , que no se ubica en areas de Reserva Forestal
establecidas mediante la Ley 2' de 1959, ni Reservas Forestales Protectoras Nacionales. De igual
modo indicO que el 50% de esta parcela no hace parte de su jurisdiccio'n, sino del municiplo de
Ovejas Sucre. Dado a que pese a los multiples requerImientos no se suministró informaciOn
adicional, este despacho al momenta de practicar la diligencia de inspecciOn judicial no evidenciô
circunstancia de alerta ambiental que permitiera inferir la imposibilidad de restituir el predlo.

Fill 	 qi	 I	 II	 III	 iiiq l	 Iii	 I	 iii	 I	 III	 I

...	 ... i4 .... ']IIS]!]*1iIIsTi.

IIrI

QUINDIO PARCELA 3$ (15 Has + 4045 M2):

Se incorporó al plenario a folio 167-168 del expediente documento de compraventa en el que se lee
Ia siguiente:

"TRADICION: el señor ADOLFO RAFAEL NARVEZ CAMPOS, adquiriO el inmueble rural en
menciOn mediante adjudicaciOn del INSTITUTO COLOMBIANO DE REFORMA AGRARIA
(INCORA), por 10 que con todo el derecho le vendiO a! señor CARLOS ARTURO MIRANDA
FONSECA y este a su vez a! señor HORACIO ANTONIO GIRALDO"

40 Ver folio 288 al 296 cuaderno No. 2.
41 Ver folio 236 - cuacLerno 2.
42 Folio 149
43 Ver folio No. 372
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Sobre Ia forma corno ingresO el accionante al predo solicitado, este señalô en el interrogatorlo de
parte:

"Ingresé porque el señor me vendiO en Ia época de 98 y me inell a trabajar puro monte (. ..)
Un senor que Ilamaba Carlos miranda e/ señor se fue de aqu! y / 0 mataron por al/a en
Cartagena y entonces como yo no tenIa un documento firmado de e/, entonces busque Jos
dueños iniciales y les de que me hicieran un favor porque necesitaba una constancia que
esto es mio que yo lo compre y muy amab/emente el/os me hicieron el documento el 2001,
de esta parcela me lo dip Rino Narváez consciente, todas dos se las habia negociado El a

. Carlos miranda. (. .

En ese mismo sentdo & senor GUSTAVO ENRQUE ARRETA PEREZ, testigo, manfestO:

"cuando hablo del proceso de compra de adquisiciOn estuve presente en ca/idad de /ider de
Ia comunicad, y que conozco el contexto y por esa circunstancia doy fe que Ia forma en que
entrO a ocupar porque el compro a Rino campo y a/ negro Campo. (...) el señor RIno Adolfo
Narváez I/ego a venderle en el año 96 o 98 en esa época negociaron varias parcelas acá y
posteriOrmente el señor segundo campo que es conocido como el negro campo Narváez,
los conozco muy bien Ia historia de Ia negociaciOn.

SegUn piano del INCORAII se observa que hay constanca que Ia, parc&a No 38 en agün momento
fue ocupada por Adolfo Narváez Campo, sin embargo, nunca fue adjudicada ni a éste ni a ninguno
de los posteriores ocupantes Carlos Arturo Miranda Fonseca y Horacio Giraldo.

A partir de las decaraciones transcritas y docurnentos que obran en el expediente, tenemos, que las
15 has + 4045 m2 que forman parte de Ia PARCELA N° 38 Ia adquiere el sohcitante por compra que
le hace al Senor CARLOS ARTURO MIRANDA FONSECA por Ia suma de $3000000 miDones de
pesos, quien a su vez adquirió el inmueble por compra hecha al Señor ADOLFO RAFAEL NARVAEZ
CAMPO quien fuera el ocupante inicial de dicha parcela, tal y como se desprende del piano d&
NCORA, toda vez que se encuentra derno.strado que el soUcitante, ha explotado económicarnente

el predio desde el año 199,8 hasta & año 2002, cuando fue interrumpida por los hechos victimizantes
r&atados, para retornar a los dos años y continuar a Ia fecha labores de explotaciOn.

Sobre las actividades desarrofladas en el predio, tenemos que los declarantes fueron coincidentes
en afirmar sobre Ia explotaciOn econômica que desarroHaba & soUcitante para Ia fecha de los hechos
que motivaron el desplazamiento, asi:

"Este proceso de explotaciOn lo he hecho con esfuerzo trabajando con ganas, toca hacer
préstamos y lo invierto para uno poder pagar, los pelaos me ayudan, hay unos animalitos,
todos no son mIos hay de mis hijos y ml esposa15.

44 Folio 153 del expediente
45 Declaración del señor Horaclo Giraldo (nterrogatorio de Ia . parte).

iqi_ 1(pi

I	 i!;::;T9

Co" dgo FRT 015	 Versióm 02 Fecha 10022018 	 Pana 47 de 71



. d a Jr JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADOAJ

'\ r) R.d;;:-	 EN RESTITUCIÔN DE TERRAS	 NG^C
EL CARMEN DE BOLEVAR

SENTENCA No

Radicado No. 13-244-31-21-003-2016-00012-00
'Ia explotaciOn del predio inicialmente cornenzO cultivando, se cuitivaba maIz, ya es poquitas

Ir
cabezas de ganado, explotándola legalmente agricola y ganaderIa"6.

"El comenzO haciendo agricultura, hasta el tOrmino que 10 COflVirtiO en pasto, desde ati! se
dedica a la cuestiOn do ía ganaderIa'47

En este orden tenemos que en relaciOn con el predio "PARCELA No. 38", ubcado en el Carmen
de Bolivar, se denota claramente que los soIictantes tenen la calidad de ocupantes, pues para la
fecha de los hechos victimizante, explotaba el predlo con cria animales cercado, actividades
agrIcolas y construcciOn de mejoras, de la cual dependia su sustento y el de su familia. Luego del

retorno y frente a las afirmaciones hechas sobre la explotacón del predlo, tales actvidades logrron
constarse en la dUigencia de inspecciOn judicial, donde se observO que la Parcela No. 38 se
encuentra "Desmontado, corral de vareta, vivienda, desmontada, cercado en alambre de püas, una
porqueriza, ganado pastando dentro del bien". Se torna imperioso entonces con esta sentencia,
reivindicar los derechos de quienes sin dubitación alguna ejercian actividades de civilizaciOn de
tierras, asi como de cria de animales en el predio, y en calidad de tal ostentaban la condiciôn de
ocupante, para la fecha en que se dio el desplazamiento y que hoy continUan ejerciendo al retornar

al predio.

Revisado el FMI No 062-852 en su anotación 18, se advierte la adjudicación que INCORA realizO at
senor Segundo Campo mediante ResoluciOn nUmero 983 expedido et 25 de Julio de 1995 (folio 161
a 164 del expediente) por INCORA. De otro lado, el solicitante aporta un documento privado de
compraventa de fecha 23 de octubre del año 2008, en donde el señor SEGUNDO MANUEL

NARVAEZ CAMPO le vende una parte de la parceta' 36, to que permite evidenciar que las 9

hectáreas + 1.335 que hacen parte de la Parcela 36 es propiedad privada. De otro lado al remitirnos
at piano del INCORA se observa claramente que dicho procedimiento se hizo a favor de SEGUNDO
CAMPO CAMPO, por un area total de 19 has + 4226.55m2, Ahora, si bien respecto de dicha
adjudicaciôn, no se dio apertura a un nuevo folio de matrIcula, tat circunstancia no afecta la
naturaleza del bien et cual es a partir de dicha actuación, de naturaleza privada.

Respecto de las 9 hectáreas + 8700 m2 pertenecientes a la PARCELA 36, se logra advertir

claramente que el actor, tiene una relación jur'Idica de poseedor, ello emerge del documento de
compraventa atlegado, declaraciones del solicitante y de los testigos Señores Gustavo y Ronald
Alberto Arrieta que dan cuenta de la compra que hizo at propietario SEGUNDO MANUEL NARVAEZ
CAMPO, por la suma de $5.000.000 millones de pesos de manera verbal en principio y formatizada

posteriormente48 , donde se dejô expresa constancia que en la realidad dicha yenta habia ocurrido

hacia mas de 10 años.

46 Dedaración del Señor Gustavo Arrieta. (testigo)
47 Declaración del señor Ronald Alberto Arrieta Perez (testgo)
48 Sobre este particular, el señor HORACIO GIRALDO, declaró: "Yo Ia otrci Ia deje corno perdida corno a los 8

años entonces yo le dije como esto lo están mirando que es Jo que van a hacer con estas tierras, cuando vamos
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De acuerdo con el anáflsis. reaUzado a las pruebas que son comunes para ambas parcelas en lo
que a actividades econOmcas concierne, en reIacón con el predio "PARCELA No. 36", se denota
caramente que los solicftantes tienen Ia calidad de poseedores, pues estuvo explotando & predo
con culfivos agricoas como maiz, yuca y cria anmaes como ganado, además de eso cercó las
hectáreas, le hizo corraes y un pozo para los anmaIes, debendo abandonar Ia parcela por los
hechos de voencia acaecidos Verdum, zona cohndante con las parcetas soUctadas en este
proceso. Frente a las afirmaciones hechas sobre Ia expotaciOn del predo, Ia misma pudo
constatarse en las dihgencias de inspeccOn Judicial, del 23 de mayo de 2016 y 25 de junio de 2018,
donde se observO que Da Parcela No. 36 se encuentra totamente cMlizada, con gallinas, cerdos,
vacas, cabaUo, hay una casa, un pow, Ia tierra se encuentra con pasto del cual se observO que
exste en ella un mantenmento continuo', no se observO rnaeza. Forzoso entonces resulta,
reMndicar §os derechos de quenes ejercian acflvidades de cAvflizaciôn de flerras asi como de cria
de animaes en & predlo, y en calidad de tal ostentaban Ia condición de poseedores,para Ia fecha
en que se do el despazamento y que hoy continUan ejercendo al retornar al predlo.

IA CUMPUMENTO DE LOS IREQU I S ITOS PARA LA ADJUDCACN
(P. ARCELA No. 38).

Sea lo primero indcar, que Ia PARCELA 38, es un bien fiscal patrimon i a l , razOn por Ia cual deberá
verificarse, si se cumpen los presupuestos de ley para ordenar su adjudcacôn a favor de señor
HORACO ANTONIO GRALDO VASQUEZ.

A efectos de verficar que el citado, no superara los limites al pattlrnonio, este despacho mediante;
auto soHctó a Ia. superntendenciade Notariado y registro, nformacón acerca de la exstenca de
benes inmuebes de su propiedad, quen mediante oficlo obrante a folio 402 del expediente, señaló
que figuran a su nombre los sguentes fo lios de matricua nrnobHiaria: 06219383; 018106167;
0182963 y 01846894. Obsérvese que, si ben de entrada parecera no ser viable Ia adjudcacOn
a su favor por tal crcunstanca, aHegados al penario, procede el despacho a su revision, donde se
adverten las siguentes stuaciones: 06219383 vvenda urbana ubcado en Ia calle 23 No. 62 - 647
d& circulo registral de El Carmen de Bolivar, con un area de ciento sesenta y ses metros noventa
y siete centlmetros cuadrados (16697 metros2); 018106167 0, fue adjudicado inicamente en
sucesOn en el año 1976 y venddo por este en el año 2006, razOn por Ia que hoy dia no es de su
propedad ; 018296351 , fue de su propiedad en un 50% y venddo por este en el año 2006, por 1 6
que hoy no ostenta Ia calidad de titular del mismo; y 0184699452, en & que figuraba como
propietario comUn y prondMso con otros 10 copropietaros de una 1/22 parte, de un bien nrnuebIe
adjuthcado en sucesiOn, en el año 1976 y que fue vendda por este en el año 2012, por lo que a la
fecha de hoy, no es de su propedad.

a Iiacer un documento que conste que esto es mb, estamos hcthlando del hermano de Rino Ncirváez, que lé
dicen el negro, elformcilizó Ia yenta de Ia otra parcela".

49 
polio 570.

50 Folio 568 V SS.
51 Folio 569 y ss
52 Folio 570.
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En este orden y dado que la propiedad que posee et señor Horaclo Giraldo, es la destinada a
vivienda familiar, elto no constituye impedimento para realizar la adjudicaciôn, pues se conhi gura la
excepción consagrada en la ley excepto quo se trate do predios destinados exciusivamente pam
vivienda rural o urbana".

Otro de los requisitos a verificar es que el sollcitante, no sea propietarlo de otros predios rurales,
salvo "que Ia propiedad que ostente no tenga condiciones fisicas ojurIdicas para la implementaciOn
de un proyecto productivo' En este orden, recuérdese que una de las pretensiones de este proceso,
está encaminada a que se le reconozca a favor del solicitante que adquirió por prescripciOn
adquisitiva de dominio 9 Has + 1.335 m2 del predio denominado PARCELA 36, por lo que ante un
eventual fallo a su favor, tal declaratoria no resultaria una limitante para la adjudcacián de la parcela
38, pues en suma con esta Ultima, arroja un total de 24 hectAreas + 5366 m2, los que resuitan
suflcentes para garantizar el funcionamiento de una UAF.

Al respecto, en cuanto a la prohibiciôn de adjudicar a personas naturales y juri'dicas que sean
propietarias 0 poseedoras a cualquier titulo, de otros predios rurales en el territorio nacional, el
Decreto 0982 de 1996,  realizó una modificacin en su articulo 11 , señalando lo siguiente:

"Cuando una persona sea propietaria pose edoracjyn prediorural, pero el mismo no
alcanceaconfoqpypgJcja 	

.	 .	
depredio.L..p

pcesaria pa.ra.corn.plea uella, 	 vaIupcj4Q ja cicto. eccIn. de los

predios respectivos ysu facilidad paralaepjgciOpdirecta por parte del beneficiario".

I*x[.11u.[wGENERAL41
TERRENOS BALDIOS DE .WfI.Ji	 1.tU11!].Le1Mi[iW%.

Ahora ben, teniendo en cuenta que el predio objeto de restitución se localiza en la vereda Carabajal
del municIpo de El Carmen de Bolivar y su destinación segün el solicitante fue la vivienda y
explotaciOn agropecuaria del predlo rural denomnado "PARCELA No. 38" (baldl'o) hasta el momerito
de su desplazamiento forzado acaecido en el año 2002, producto de los hechos victimizantes que
padeciô por el actuar delictivo de los grupos armados al margen de la ley, la legislación aplicable es
la ley 160 de 1994. Sin embargo, teniendo en cuenta que el solicitante pIde la restitucOn material
y/o formalización jur'Idica y material de dos predios uno de ellos, es decir la "PARCELA No. 36"
(propiedad privada) tiene un area de nueve hectáreas mAs ocho mil setecientos metros cuadrados
(9 HAS + 8700 M2) y el otro, es decir la "PARCELA No. 38" (baldio) un area neta de catorce
hectáreas más seis mil seiscientos sesenta y seis metros cuadrados (14 HAS + 6666 M2), sumadas
se tiene que el area total a restituir y/o formalizar es de 24 hectáreas mAs cinco mil trescientos
sesenta y seis metros cuadrados (24 HAS + 5366 M2), es decir son inferiores a una Unidad AgrIcola
FamiliarUAF-, que para El Carmen de Bollvar el rango comprendido es de 35 a 48 hectáreas.

En el estudio de los requisitos para la adjudicaciOn se debera"ratiztc.onfo.m.!accepciQnE
consagradas en el Acuerdo 0014 de 1995 emanadode la Junta Directiva de lo que era el Instituto
Colombiano de la Reforma Agraria (INCORA), hoy Agencia Nacional de Tierras, acto administrativo
regulador que tiene vigencia plena a la luz de la interpretaciOn sistemática del articulo 66 de la Ley

W'
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160 de 1994. Alrespecto & numeral 20 del articuo 1° del audido Acuerdo estabece una exencán
al curnphrniento peno de §os requstos consagrados en la Ley 160 de 1994, a saber:

"Por el cual se estabecen las excepcones a la norma genera' que determhia la fltulación de
os terrenos bakilos de la Nacón en Undades Agricolas Famfliares.

Articuo 1. Estabécense las sguentes excepciones a la norma genera' que determna la
titulaciOn de los terrenos baldios de la Nacón en undades agricoas farnihares:

L Las adjudcaciones de badios que se efectüen en las zonas urbanas de los corregmentos,
nspeccones de pohcia y poblados no elevados aUn a la categoria admnstrativa de rnuncipos. 8
Area tituIabe sera" hasta de dos mil (2000) metros cuadrados, conforme a lo prevsto en & Decreto
3313 de 1965.

2. Cuando se trate de la titulaciOn de lotes de terrenos baVdios en Areas ruraes, desfinados
prncipamente a habitaciones campesnas y pequeñas expotacones agropecuaras anexas,
sempre que se estabezca por & Instituto que los ingresos famWares del solicitante son inferiores
a los determinados para la undad agricola familiar.

3. Cuando la petición de adjudcacOn verse sobre un tote de terreno badio utiHzado para un fin
principal dsflnto a la expbtacón agropecuarla, cuya extension sea inferior a la señalada para la
undad agricola familiar en el respecthio rnuncipio.

4 Las solicitudes de adjudicaciOn que se refieran a terrenos baidlos con extensón inferior a la
determinada para la undad agricoa familiar en el correspondente muncpio, en los que la
utUizaciôn de una tecnoogia avanzada; o una ocaUzacón prvIegada del predlo, por la cercan[a
a vias de comunicación o a centros de comerciaUzacón, permita competar o superar los ngresos
cacuIados para la unidad agrIcoa familiar.

5 Cuando las circunstancias especiaes del predio badio soUcitado en adjudcacOn, r&ativas a a
fisiografla, agrologia, ecologia y condciones ambentaes en genera', indiquen Ia convenenca de
dedicarb a explotaciones forestaes, agroforestaes, sflvopastorfies o aprovechamentos con
zoocraderos, con el objeto de obtener los ingresos cacuados por el INCORA para la unidad
agricola familiar en el respectivo municpio"

Por ende, tratAndose de predios que cuenten con estas caracteristcas, destnados a la vvenda
camp esina rural y explotaciones agropecuarias, la flexbDdad en & cumphmiento de los requstos
respecto a la exigencia de la explotación agro econômica, pues se entiende que el uso Principal det
baidlo es la vivienda y la produccOn agropecuara. En este sentido en las crcunstancas advertidas,
es viable la adjudcacón, por lo que se ordenarA a la SubdrecciOn de Acceso a Tierras por Demanda
y Descongestón de la Agenca Nacñonal de Terras la adjudcacOn de las 15 has + 4045 m2 de la,
parcea 38 a los, solicitantes HORACO ANTONIO GIRALDO y su conyugue FANNY ESTELLA
JARAMILLO JMENEZ, aunque resute inferior, dada la expotacOn que ejerce en la parôea conflnua
y que en surna no excede el Umite de la UAF en là zona.

En la inspeccion judicial se ogró acredftar la ocupacón y explotación d& predo por un térmno no
inferior a 5 años, frente a este aspecto debe tenerse en cuenta el Art. 74 de la Ley 1448 de 2011. 1 el
cual señala que cuando el despojo o el despazamento forzado perturbaron la expotacOn

I	 WKU
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econórnica de un baidlo, para la adjudicación de su derecho de dominio a favor del despojadc,
setendráen cuentaIaduracióndediçjotack5n.

Ahora, con las pruebas del proceso se corrobora que los reclamantes poseen la condiciôn de
ocupantes del fundo, la que naciO con la explotaciOn econórnica ejercida por el solicitante, desde
antes clue se presentaran los hechos de victirnizantes, cuando ocurrió su desplazamiento y posterior
a los mismos, evidenciándose una estrecha conexiôn entre la tierra pretendida y el solicitante junto
con su nUcleo familiar hasta el año 2002, fecha en clue sucedieron los hechos de violencia en la que
asesinan a varios personas en Verdum, pero volvió a las parcelas en el año 2004, a las cuales iba
de seguido pero no dormian en ellas, sin perjuicio de los intervatos de tiempo en clue se encontraban
por fuera del predio en virtud del abandono forzado al clue se vieron abocados, los cuales deberán
ser tenidos en cuenta atendiendo a lo dispuesto en la Ley 1448 de 2011, articulo 74.

Se observa entonces, clue la declaración recepcionada at solicitante coincide en to referente a la
ocupacOn y exptotaciOn que desarrollaban en el predio "PARCELA No. 38", pues dejan claro que el
trabajo ejercido en la tierra era para el sustento de la familia, actividades que resultaban aptas para
et terreno de la zona. Su coincidencia y coherencia con las documentales del proceso, se constituye
en un indicio que sera' vatorado en su favor, atendiendo los criterios de flexibilidad probatoria
desarroUados en el marco de la justicia transicional, con observancia a la condiciOn de desplazados
de los solicItantes. Asi to haba entendido en H. Consejo de Estado, en sentencia en la cual estudio
a prueba de la posesiôn respecto 250 familias pobres que en 1989 habian ocupado la hacienda
"'Bella Vista", cuando expuso:

"Ahora bieri, es evidente en el proceso, la existencia de abundante material probatorio que
demuestra Ia situaciOn de desplazarniento que vivieron /os dernandantes, y aun cuando esta
circunstancia, por Si so/a, no permitIrIa probar que éstos tenIan ía condjciOn de poseedores, no se
puede desconocer -conforme a Ia definiciOn legal del concepto- que es indicativa de que los
desplazados se encontraban en tin lugar de residencia y10 en uno en el que ejercIan actividades
econOmicas, de donde fueron violentamente obligados a huir.
Adicional a Io anterior, se pone de presenCe que en los casos de desplazamiento forzado, la
valoraciOn probatoria debe realizarse con especial cuidado, toda vez que conileva una dificultad
mayor que otros casos, en razOn a su particularidad y caracteristicas ünicas53.

53 "El probema de desplazamiento forzado interno en Colombia, cuya dinámica actual tuvo su inicio en la década de los
años ochenta, afecta a grandes masas poblacionales. La situaciôn es tan preocupante, que en distintas oportunidades la
Corte Constitucional la ha calificado corno (a) un problema de humanidad que debe ser afrontado solidariamente por todas
as personas, principiando, corno es IOgico por los funcionarios del Estado'; (b) un verdadero estado de emergencia social',
'una tragedia nacional, que afecta los destinos de innumerables colombianos y que marcará el futuro del pals durante las
prOximas décadas' y un serio peligro para la sociedad politica colombiana'; y, ma's recientemente, (C) un 'estado de cosas
inconstitucional' que contrarla la racionalidad implicita en el constitucionalismo', at causar una 'evidente tension entre la
pretension de organizaciOn politica y la prolifica declaraciOn de valores, principios y derechos contenidas en el Texto
Fundamental y la diana y trâgica constatación de la exclusion de ese acuerdo de millones de colombianos'. Consejo
Noruego para los Refuglados. "Los caminantes invisibles'. 2010. Págs. 30 y 31
"La Sala Tercera de Revision, at resolver sobre las presentes acciones de tuteta, concluye que por las condiciones cia
vulnerabilidad extrema en las cuales se encuentra la poblaciôn desplazada, asi como por la ornisiOn reiterada de brindarle
una protecciôn oportuna y efectiva por parte de las distintas autoridades encargadas de su atenciôn, se les han violado
tanto a los actores en el presente proceso, corno a la poblaciôn desplazada en general, sus derechos. Esta violaciôn ha
venido ocurriendo de manera masiva, prolongada y reiterada y no as imputable a una (mica autoridad, sino qua obedece
a una problemática estructural que afecta a toda la poiltica de atenciôn diseñada por el Estado, y a sus distintos
componentes, en razôn a la insuficiencia de recursos destinados a financiar dicha politica y a la precaria capacidad

4
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Es indudable que en estetipo de situaciones, no es fad! la recaudaciOn de pruebas tendientes a
demostrar Ia condiciOn en la quo so encontraban los afectados en sus lugares de residericia yb
trabajo, comoquiera que las circunstancias que los forzaron a huir vienenprecedidas de episodios
de violencia, intirnidaciOn, maltrato fisico y sicolOgico, Iiasta Ilegar a la violaciOn grave de derechos

	

hurnanos54 .	 .
Teniendo en cuenta 10 anterior, en los eventos de desplazamiento forzado, la rigurosidad probatoria
debe ceder ante las circunstancias particulares, especiales y ünicas de estos casos, y por tal razOn,
la prueba indiciaria debe ser utilizada a la hora de lograr la efectiva reparaciOn integral55.

institucional a la hora de mpIementara. Cone Consfitucional, sentencia del 22 de enero de 2004, expedente T025 M.P.
Manuel Jose' Cepeda.
54 Son tan graves e inhurnanas las condcones en qua se desarrolla & despazamiento forzado, que el Derecho
Internacional Humanitarlo (DH) y el Derecho Internacional de los Derechos Humanos (DDH), consagran derechos
especificos con el , fin de evtar, prevenr, atender o reubicar a la pobaciOn que se ha vsto expuesta a este fiag&o.
"El DIH estâ compuesto por los Convenos de Gnebra de 1949 y sus Protocoos Adicionaes de 1977, el No. 1 que regula
os conflictos armados de cara'cterinterna ' cional y el No. I, que regUa Jos confHctos de carâcter no nternaconaI. . .A
referirse los prncipios del DWI a la distinciOn entre combatientes y poblaciôn civil y entre objetivos mHtares y benes cvfles
y a qua los ataques deben estar dirigidos Unicamente contra los combatientes y los , objetvos mfltares, busca tarnbäén
prevenir qua la8 personas tengan que abandonar sus localidades de resdencia o trabajo. La ünca disposcOn expresa de
DIH en rnatera de conifictos armados internos r&acionada con los desplazamientos internos estã contenida en el arUcuo
17 del Protocoo II AdiconaI de 1977, que prohbe ordenar o forzar el desplazanilento de la. poblacon cvH, salvo qua se
busque la seguridad de la misma o que la decision esté mofivada en razones rnHtares imperosas (NUm. I Art. 17).

Ortiz PaIacos, Ivan David. Fuentes d& Regimen Jurithco d& despazamento forzado. Revsta del Centro de
Investgaciones Sociojurdicas. Universidad Incca. 2008.
55 8 juez está obIgado a apUcar & artIcuo 16 de la Ley 448 de 1998 a efectos de garanfizar os princpios de reparacOn
integral y equidad.
Art. 16. "VALORACION DE DA1JOS. Dentro de cuaquer proceso que se surta ante la Administradôn de Jusfica, la
valoraciOn de daños irrogados a las personas y a las cosas, atenderá los prncpos de reparadOn integral y equidad y
observará los	 criterios tècnicos actuariaes."	 .
Especificarnente, en materia de reparacon en los casos de despazamento forzado, la Corte Consfitucional ha indicado
o siguiente:
"El rnmnmo de proteccOn que debe ser oportuna y eficazmente garanlizado impUca qua en nngün caso se puede amenazar
el nücleo esencial de los derechos fundamentales constitucionales de las personas despaazadas y comprende lal
saflsfacciOn por parte del Estado del nimnmo prestacional de los derechos a la vda, a la dgnidad, a la integridad fIsca,
psicolOgica y moral, a la unidad familiar, a la prestack5n d& serviclo de saud que sea urgente y bãsco, a la protecck5n
frente a prácficas discrimnatorias basadas en la condick5n de despazamiento, y al derecho a la educadôn, hasta os
quince años, para el caso de los niños y jôvenes en situaciOn de desplazarniento.
En r&acôn con el restabIecimento socoecnOmico de las personas en condidones de despazamiento, el debar rnnmo

del Estado es el de idenfificar, en forma precsa y con la plena- parficipación del interesado, las circunstancas especIficas
de su situaciôn individual y familiar, su provenienca inmediata, y las atemativas de subsistenda digna a as que puede
acceder, con mras a definir sus probabHidades concretas de emprender un proyecto razonabe de estabiUzadôn
econOmca individual, 0 de pailicipar en forma productiva en un proyecto coectivo, con miras a lograr una autonornI
econômica rnâs aDa de la simple subsistencia y en nveIes de dignidad humana, para èI y sus farnifiares despIazado
depencflentes.
"Finamente, en reaciOn con el derecho al retorno y al restabecmento, el minirno al cual están obgadas las autordade
consste en no apflcar medidas de coercOn para forzar a las personas a qua vuevan a su lugar de orgen o a que se
restabezcan en otro stio, no impedr que las personas despHazadas retornen a su lugar de resdencia habitual o se
restabezcan en otro punto; proveer la nforrnacÔn nacesaria sobre las condcones de seguridad existentes en el lugar de
retomo, asI como el compromiso en matera de seguridad y asstencia sodoeconôrnica que el Estado asumrá pare
garanfizar un retorno seguro en conthciones dgnas; abstenerse de promoverel retorno o el restabecmento cuando ta
decisionmpque exponer a los despazados a un riesgo pare su vda o integddad persona' y proveer el apoyo necesado
para qua el retorno se efectUe en condciones de segurdad y los que regresen puedan generar ingresos que permitan un
autonomia econOmica.'
Corte Consfltudona, sentencia del 22 de enero de 2004, expediente T-025 M.P. Manuel Jose' Cepeda.
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Con to expuesto, se hace necesario resaltar que, en los asuntos relacionados con el desplazamiento
forzado, el Juez Constitucional ha señalado enfáticamente que se configura la violación sistemática
de infinidad de derechos constitucionales, at cual ha denominado estado de cosas inconstituciona/es
y por tat razón, se debe dar un trato preferente por parte del Estado. "Porlo anterior, en estos eventos
se debe acudir a una valoraciOn probatoria flexible que permita deducir a través de indicios los
hechos alegados por los demandantes, como ocurre en este caso, respecto a Ia condiciOn de
poseedores', asimilable at caso en concreto a los ocupantes, quienes deben probar la explotación
econórnica del predio, elemento equiparable al corpus.

Ahora, frente a la tempo ra lid ad de.aexpiotación, el articulo 74 de la Ley de Restitución de Tierras
preceptUa: "Si el despojo 0 el desplazarniento forzado perturbaron Ia explotaciOn econOmica de Un

baldIo, para Ia adjudicaciOn de su derecho de dorninio a favor del despojado no se tendrá en cuenta
la duraciOn de dicha explotaciOn. En estos casos el Magistrado deberá acoger el criterio sobre Ia
Unidad Agricola Familiar como extensiOn maxima a titulary sera" ineficaz cualquier adjudicaciOn que
exceda do esta extension". Lo que conileva a que teniendo demostrado el desplazamiento forzado
del solicitante y su nUcleo familiar, desde el año 2002, & despacho considera que si se ha
presentado una perturbaciOn a la explotaciOn del predlo, ya que debido a los hechos de violencia
vivenciados en la zona tuvieron que trasladarse a una zona que era desconocida para eltos, to que
indica que este requisito d& tiempo, en el caso aqul analizado no se exigirá.

Respecto at requisito de demostrar, que se tiene bajo explotaciOn econOmica las dos terceras (2/3)
partes de la superficie cuya adjudicación solicitan, el decretoIey 19 de 2012 en su articulo 17, que
adicionó un parágrafo al articulo 69 de la ley 160 de 1994 (modificado por el artIculo 4 de la Ley
1900 de 2018), estableció que en: 'el evento en que el soilcitante de la adjudicaciOn sea una familia
desplazada que estO en el Registro Unico de Victimas, podrá acreditarla ocupaciOn previa no inferior
a cinco (5) años para tener derecho a la adjudicaciOn, con Ia respectiva certificacIOn del registro de
declaraciOn de abandono del predio. La ocupaciÔn se verificará por el INCODER reconocIendo
la explotación actual sin que sea riecesario el cumplimionto de la explotación sobre las dos
terceras partes de ía superficie cuya adjudicaciôri se solicita" (Negrillas para resaltar). Por to
anterior, por disposición expresa del decreto enunciado, no se hace necesarlo que los solicitantes
demuestren la explotaciOn económica de las 2/3 partes del predlo, pues se les exonera de tat
requisito a quienes han sido desplazados del predio.

En cuanto at requisito de que la exptotaciôn económica que se adetante corresponda a la apttud
agrotOgica del terreno, tenemos que en tos Montes de Maria se produce principatmente 18 productos
agrIcotas, siendo estos, et maiz tradicionat (blanco y amarillo), el name, la yuca los de mayor
predominlo en cuanto a hectáreas cuttivadas, la estructura productiva estA compuesta
principatmente por cultivos transftorios tales como et arroz, frijol, aji, yuca, et name y et tabaco y tos
cuttvos permanentes, tales como el aguacate, la guayaba, et ptátano y la patma 57 . Ahora bien en et

56 CONSEJO DE ESTADO - SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA, SUBSECCION C.
Consejero Ionente: ENRIQUE GIL BOlERO. Radicación nümero: 20001-23-31-000-1998-03648-01(21417) B. diecinueve
(19) de noviembre de dos mil doce (2012).
57 http://cccartagena.org.co/es/revistas/articulo/potencialidad-de-la-capacidad-agricola-de-la-zona-de-desarrollo-
economico-y-social
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caso particular de Ia parcela No. 38, observO el Juzgado, que Ia misma en Ia actualidad se utUiza
para cria de anirnaes.

Por otro lado, no aparece prueba aguna que indque, que los soHctantes hayan sdo funconarios,
contratista o miembro de las Juntas o Consejos Directvos de las entidades pübUcas que integran
lbs diferentes subsistemas d& Sistema Nacional de Reforma Agraria y Desarrollo Rural Campesno
dentro de los 5 años anteriores a Ia fecha de inicio de las ocupaciones, o que hayan enajenado
predios badios adjudicados antes de curnpirse 15 años desde Ia tituación anterior.

Sumado a lo anterior tenemos que el predio "PARCELA No 38" no se encuentra ubicado dentro
de areas pertenecientes a comunidades indigenas o negras, a parques nacionaes naturales, en
reservas forestales, en superflces reservadas para fines especiaes como explotación de recursos
naturales no renovables o en terrenos que tengan & carácter de bienes de uso pUblico o que
hubieren sido seleccionados por entidades pUbUcas pare adelantar planes viales u otros de igual
significaciOn para el desarroUo económico y social del pals o de Ia region.

Asi las cosas, como quiera que & señor HORACO ANTONIO GRALDO VASQUEZ, y su nUceo
familiar son victimas del abandono forzado de sus tierras y cumplen con los demás requisitos de Ia
Ley 160 de 1994 y el Acuerdo 0014 de 1995 emanado de Ia Junta Directiva del otrora INCODER
(hoy ANT), y a Ia protecciOn de los instrumentos internacionales en punto a Ia protecciOn de las
victimas de desplazamiento forzado y restituciOn de flerras, se ordenará a Ia AGENCA NACONAL
DE TIERRAS, adjudcar Ia extensiOn que resulte ajustada a Ia ley atendiendo Ia. situaciOn de
peticionario, es decir al Señor HORACO ANTONIO GRALDO VASQUEZ y su nüceo familiar,
quienes solicitan Ia formalizaciOn del predio, sin perjuicio del estudio que Ia entidad pudiere hacer,
de su adjudicaciOn y asi se ordenará en Ia parte resolutiva de esta decisiOn como consecuencia de
a restituciOn de predos a que tienen derechos.

2.4 CUMPLIMIENTO DE LOS REQUISITOS PARA LA DECLARACION DE PERTEN ENCIA
(PARCELA No. 36)

De entrada, obsérvese, que solo hasta el 23 de octubre del año 2008, el solicitante y el señor
Segundo Campo como titular.del derecho de propiedad de toda Ia parcela, firma un contrato de
compraventa dentro d& cual se indicO: ' tel vendedor de su Iibre y espontánea voluntad transfiere a
titulo de yenta real y efectiva los derechos que tiene sobre tin globe de terreno denorninado pamela
No 36 el cuel forma parte del predio de mayor extension conocido con el nombre de CARABAJAL(. .
a partir de lo cual se puede inferir Is posesOn del area solicitada, máxime cuando esta fue ratificad
en Ia dfligencia de nspecciOn judicial donde el vendedor hizo presencia y manifesto' con claridad
que Ia parte restante del predio que

I
el actualmente expbta, no se traslapa con Ia solicitud realizath

con el señor Horacio, area que se encuentra fisicamente deliniitada y respecto de Is cual no tieneñ
controversa alguna, dado & reconocimiento que este hace de Ia venth realizada al solicitante.

En este orden se evidencia el cumplimiento de los requisitos de ley para que el solicitante HORACIO.
ANTONIO GIRALDO VASQUEZ y su nücleo familiar, accedan a Ia restituciOn y formalizaciOn de su

:
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relaciôn jur'Idica con el predio "PARCELA No 36", toda vez que está acreditada su calidad de
poseedor y que tuvo que abandonarlo forzosamente debido a la ocurrencia de varias infracciones
contra los derechos humanos con ocasión del conflicto armado interno.

En consecuencia, surge el interrogante sobre qué se debe restituir, ,ünicamente la posesOn que
ostentaba? o ésta junto con la declaraciOn de pertenencia conforma a Ia previsto en el Art. 72 de la
Ley 1448 de 2011? Ante esta situaciOn, el Juzgado desde un iniclo señalará que se restituirá no
solo la posesión, sino que se declarará la pertenencia a favor del solicitante, por cuanto es evidente
que esta persona adquiriO la propiedad con el paso del tiempo a través de la denominada
prescripción adquisitiva extraordinaria de dominlo, atendiendo a las siguientes razones:

En primer lugar, estâ claro que se trata de un predlo que posee la condición de propiedad privada,
porque asi se desprende de la tradiciOn que consta en el folio de matricula inmobiliaria 062-852
anotación No. 18, el que indica que el INSTITUTO COLOMBIANO DE REFORMA AGRARIA le
adjudicó el inmueble a SEGUNDO CAMPO, mediante ResoluciOn 00983 del 25 de julio 1995, de
igual manera a folio 165 se observa contrato de compraventa entre el señor SEGUNDO MANUEL
CAMPC) NARVAEZ y HORACIO ANTONIO GIRALDO VASQUEZ. Debe anotarse que la AGENCIA
NACIONAL DE TIERRAS fue vinculada a la presente actuación y rindió informe sobre la situaciôn
del predio58.

Asi mismo se evidencia que el senor GIRALDO VASQUEZ, ejerciâ actos de señor y dueño sobre la
"PARCELA No. 36", desde el año 1998,  (como, por ejemplo, la construcción de vivienda, cultivos de
maiz, yuca y cria de animates como ganado y que esta fue de forma pUblica y pacifica. Los
testimonios practicados dan cuenta de lo anterior. Sobre el çplazamiento y actividades gj
desarrofló HORACIO ANTONIO GIRALDO VASQUEZ el testigo GUSTAVO ENRIQUE ARRIETA59
PEREZ, en diligencia de inspección judicial del 23 de mayo de 2016, se recibiO la declaraciôn del
senor GUSTAVO ARRIETA (lider y presidente de la acc•iôn comunal de verdum vecino de las
Parcelas No. 36 y 38) confirrnô el desplazarniento sufrido por el solicitante: 'en el año 2000, nosotros
tenemos terreno en verdum ml famiia, el 24 I/egO un grupo paramilitar y mataron a un señor y nos
tocO desplazarnos del corregimiento de verdurn hacia acá a Caravajal, en carabajal fue un receptor
de gente que se desplazO pero posteriormente esto se volviO a revolver y en el año 2001 y 2002
empezO nuevarnente a salir desplazados, uno de los que sufrieron violencia aqu ni siquiera los que
estaban primero, fue el senor HORACIO, mi persona, mucha gente de aqul se desplazO para varias
partes, esto quedO solo un tiempo, las parcelas se nos volvieron monte, tocO volver a recuperar en
el 2004"

En cuantoa la s actividadesdesarrolladas en la mismadiigencjp jfldjQ4: "inicialmente empezO
cultivando maiz, estas tierras casi todas son agrlcolas, se cultivaba rnaIz pero a ralz de que se
cultivaba Ia tierra salia pasto se empezO a mejorar el tema de pasto ya no se siembra cultivo sino
ganado"

58 Folio 584
59 CD, tercera grabación folio No. 194.
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En audiencia de fecha 23 de mayo de 2016, el señor RONALD ALBERTO ARRETA PEREZ (testigo.

0	
i

vecino de las parcelas No. 38 y 38) manifesto': "varios de nosotros anos después nos desplazamos
de esos terrenos por violencia, cuando eI comprO no habla esa violencia, años después en el 2002
hubo Un desplazamiento, bastante personal propietario se salleron de sus terrenos por cAusa de la
violencia, nosotros retornarnos nuevarnente, el también retornO nuevarnente en el aft 2004.
PREGUNTADO: Indique aproximadarnente en qué fecha el señor HORACIO G!RALDO VASQUEZ
abandono el predio y en qué fecha retornO. CONTESTO: Pues casi todos todos nos fuimos por a/il
en el 2002, y retornamos a los dos años en el 2004, fue casi la mayoria, esos dIas fue cruel (. .
tiabla bastante personal armado movimiento por los terrenos propios de uno. PREGUNTADO: Que
grupo de personas o grupos armados usted logra identificar o hechos o situaciones que Listed logre
identificar. CONTESTO: allá a veces, no le voy a decir todos los dIas, semanal, a veces pasaban
grupos qua uno no lespreguntaba ni sabla quiénes era 17, hubieron combates vereda bonito, en la
carretera entrada a san francisco Osea cerquita de los terrenos hubieron ciertos combates, eso de
noche se escuchaba, pero nunca se dUeron nosotros somos esto, IiacIan el cruce, pasaban venlan
a los so/ares, pedian agua, pero mas no se identificaban, eso a uno lo Ilena de ternoi; de pronto uno
no la debla, por eso UflO está vivo, U/70 por el temor se sale, por combates por grupos armados,
nunca se dijo somos pararnilltares, sornos farc.

!pqtQ a (p.Itaci.4n del "a/ cornenzO haciendo agricultura, en su parcela y
creo que todavia lo hace, poquito pero lo hace, hasta al térrnino que 10 convirtiO en paste, el tiene
todo en pasto, se dedica a la cuestiOn do Ia ganaderia que es un negocio rentable por que uno se
ayuda con a! queso, Ia leche y con el rnismo animal, desde ese entonces se ayuda con la misma
ganaderia que el mismo explotO desde antes con la agricultura que con lo que uno acostumbra,
sembrándole maiz, yuca con el termino de sembrarle 'asto y tiene Ia posibilidad de comprar sus,'
animales, asi siempre 10 conoci yo. "

De igual manera en el interrogatono recepcionado & 23 de mayo de 201661, el señor HORACIO
ANTONIO GIRALDO VASQUES señaló luego de qua se le preguntara sobre la explotactOn d&
predo: "con esfuerzo, trabajando, con ganas, primero quo todo empecé con trabajadores, después
los pelaos ya salieron adelante empezaron a trabajar y están trabajando y eios me van ayudando,
le ayudan a uno prestamos, para poder trabajar porque para uno pararse bien tiene que ser con
plata, entonces uno hace prestamos, invierte, porque yo no hago prestamos ni para beber ni para
pasear, yo 10 hago as para invertirlo y para unci poder pagar entonces a/il estoy los pelaos me
ayudan, hay unos animalitos, no son mios todos, todos tiene aqul, todos los pelaos, los hos mios
Ia senora, todo&"

En cuanto a la clase de prescripcOn, si bien se trata de una posesân pacifica en la que se ha
actuado de buena fe, bajo el entenddo de que la adjudicaciOn se podia registrar a favor de cualquiera
de los integrantes de la familia sin que eHo generara inconvenientes, lo cierto es que no cuentan con
un justo tituo que es permfta adquirr a través de Ia prescrpcOn adqusitva ordnara, por ende, e
anAIiss se hará desde los parAmetros de la prescripción adqusiflva extraordinara de biene
nmuebIes.

60 CD obrante a folio 195. Testmonio.
61 CD obrante a folio 194, grabación No. 2.
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Frente al conteo del término (10 años por las razones expuestas en esta providencia 62), se tiene que
el señor HORACIO ANTONIO GIRALDO VASQUES, ingresa al predio "PARCELA No 36" en el
año 1998. Prueba de ello adernás de las decIaracones, lo constituye lo consignado expresamente
en el contrato de compraventa suscrito por et señor Campo Campo y el solicitante, el 23 de octubre
del 2008, que da cuenta que el primero "lo dio en yenta hace ma's de 10 años'

Se tiene que desde esa época el so!icftante venia ejerciendo posesiOn sobre el predlo solicitado,
cultivando la tierra y criando animales. Sin embargo tal coma se ha expresado con antelacióri, al
aplicarse la modificación realizada por la Ley 791 de 2002 al artIculo 2532, y conforme al articulo 41
de la ley 153 de 1887, en este caso "la prescripción no ernpezará a contarse sino desde la fecha en
que la ley nueva hubiere empezado a regir"; esto es, desde el 27 de diciembre de 2002, por lo que
tomando como puntal esta calenda y hasta cuando se incoó la acciOn han transcurrido 14 años.

Se debe resaltar en este momento, que si bien hubo una interrupción de la posesión en el año 2002,
la misma ocurrió con ocasiOn del desplazamiento forzado del cual fueron victimas el solicitante
HORACIO ANTONIO GIRALDO VASQUES y su nUcleo familiar, por ende, con fundamento en el
Art. 74 de la Ley 1448 de 2011 dicho lapso no se tendrá en cuenta ni interrumpirâ el término de
prescripciôn a favor de estas personas, por cuanto fue generado con motivo de la situación de
violencia que los obligó a desplazarse. En consecuencia, se puede concluir que se cumplen los
requisitos de ley para que at señor HORACIO ANTONIO GIRALDO VASQUES se les restituya la
posesión del predio 'PARCELA No. 36", ubicado en el municipio de El Carmen de Bolivar, y se
declare la pertenencia a su favor.

De otro lado, se anota, que el parágrafo 4° del artIculo 91 de la ley 1448 del 2011 dispone que: "el

titulo del b/en deberá entregarse a nombre de los dos cOnyuges o cornpañeros permanentes, que al
memento del desplazamiento, abandono o despojo çpjbftab ai, as! a! momento de la entrega del
t!tulo no estén unidos por la ley". Aplicable a juicio de este despacho, como quiera que en el asunto
que nos ocupa, hay lugar a emitir una orden tendiente a la formalización correspondiente a la
adquisiciOn a través de la prescripciOn extraordinaria adquisitiva de dominio.

El inciso cuarto del artIculo 81 de la ley 1448 de 2011 consagra: "(. . .) en relaciOn con e! cOnyuge 0
e/ compañero o compañera permanente se tendrán en cuenta ía convivencia marital o de hecho a/
memento en que ocurrieron los hechos". Sobre este particular, le corresponderá al despacho
determinar entonces, si la señora FANNY ESTELA JARAMILLO JIMENEZ, cohabitaba al momento
de los hechos victimizantes con el señor HORACIO ANTONIO GIRALDO VASQUES, por cuanto la
ley está inspirada más en saber si al momento de los hechos los compañeros cohabitaban,
compartian y tenlan una vida en construcciôn juntos mâs que a determinar si legalmente se les podia

62 ll( )a la fecha de presentaciOn de Ia dernanda el solicitante no cumplia con los 20 años de
poses/On requeridos en el antiguo regimen de prescripciOn por cuanto ingresO al predio en el ano
1998 y Ia demanda fue presentada en el año 2016 habiendo transcurrido solamente 13 años;
empero, atendiendo lo normado en el art/cub 41 de Ia ley 153 de 1887, teniendo en cuenta Ia
situaciOn del soilcitante, es dable Ia aplicaciOn del nuevo regimen de prescripciOn, en el cual el
tOrmino para la prescripciOn extraordinaria es de diez (10) años."

r•i
.-
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caUficar de compañeros permanentes. aunque por supuesto, lo ideal seria contar con Ia prueba de
a existencia de Ia union marital de hecho Como quiera que seria, a su vez, Ia expre&ôn forma', en
términos Iegaes, de su reacón, de su proyecto de vda en comün, y en ese sentdo mpUcarIa,
tácftamente, que han convvdo y particpado de aqueuos asuntos esenciaes de Ia vda en pareja,
sin embargo, y en virtud d& präncpo de flexibilödad probatoria, solo se àmitará el despacho a anaUzar
el tema de Ia cohabtación como se djo y en este senfido se vaorarán los medos de prueba que
diéron cuenta de Ia convivenca permanente y singular de las solicitantes con su pareja, y que
servrán para los fines señalados, esto es, emitr las ordenes restitutivas a que haya lugar respecto
del pretho solicitado en resfltución.

Ahora bien, se extrae del estudo del materialprobatoro, que para probar Ia convivenca entre el
soficitante y Ia Señora FANNY ESTELA JARAMLLO JMENEZ, se adverte Ia manffestaciOn expresa
que hace el soUcitante en Ia demanda, indcando que su compañera permanente es Ia mencionada

y de cuya unOn nacerqn tres hijos, EDSSON ANTONIO, DUVIEL y JOHAN GIRALDO JARAMLLO,
pruebas que dan cuenta de Ia comundad de Vida entre estos, antes de los hechosvctmzantesy
que aCm subssten en Ia actuandad.

Finairnente y dado que el solicftante y su nUcleo famil
i
ar han retornado al predlo objeto de

resttuciOn, considera el despacho de gran interés, referirnos a este particular a efectos de
determinar el alcance de Ia proteccöOn de su derecho a Ia restftuck3n y formaizaciôn de terras.

Resulta importante aclarar que las solicitudes de Restftucôn y FormaIizacón de Tierras se
desenvuelven en crcunstancas excepcionaes propias de un contexto de transciOn de un estadb
de confUcto y una voacOn de derechos humanos fundamentaes a una fase de paz estabe y
duradera, mediante Ia reparation de todas aqueflas incemencias que pudieran soportar las victimas
de Ia guerra, en este sentido, las reacones que se rigen bajo & marco de la Ley 1448 de 2011
parten de un desequhbro injusto, en desventaja de la vIcflma, propo de las crcunstancas de
victrnizaciOn, por tanto, es medanté e carácter restaurativo y correcflvo de Ia justica trans iciona
que se deben compensar las condciones de desiguadad en las que se encuentran los afectados
del conflicto, y no en los términos del derecho prvado tradcionaI, por cuanto las bases delprimero
parten de una simetra reIaconaI y de una reaUdad aejada al contexto social hstórico, familiar,
ebonômco y jurldico de las victimas que se pretende reparar, en este sentido el nexo que Ia victima
goza con Ia tierra susceptible de restitución comprende, no solo el derecho real de dominio sobre el
inmuebe, sino tambén todas aqueuas reaciones sociales, cufturales y famihares que pudo haber
desarroflado en el mismo, por eDo los fines de una reparación adecuada diferenciada,
transformadora y efectiva de a restitucón material o se sa tisfacen con el mero retorno de Iaaheredaddecu . fuedespojadao.fo

	
.	 .

	 con el
	 .m.cl.dade.Qppthted1aS C.ondkonesenas.cugls.tapueda... retomaria.sreçn.ci.*.

to de vida en,'culturale's v fam,iliares qqg__haya	 erado en el ........ pLed.io, .... y --------- P-or ende, ....... 99 ...... 	 ........
condiciones 	 .

Lo anterior queda sustentado, ademAs, con el principio de a independenca de Ia restituciôn de
tierras el cual indica: "El derecho a Ia restituciOn de /as tierras es un derecho en st mismo i es
independiente de que se haga o no efectivo el retorno de las victimas a quienes lea asista ese

An
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derecho;'. Es decir, es completamente concebbIe que se presente una vulneración del derecho
fundamental a la restituck5n de tierras, aun cuando la victima haya retornado al predlo por sus
propios medics, o decida no hacerlo. Adicionalmente, el principio de la estabHizaciOn, señala: "las
victimas del desplazamiento forzado y del abandono forzado, tienen derecho a un retorno o
reubicaciOn voluntaria en condiciones de sostenibilidad, seguridad y id;" por 10 tanto Si en el
retorno voluntarlo no se cumplen las condiciones anotadas el Juez estaria facultado para corregir
esta stuaciOn, inclusive si esto implicase una mejora por sobre las circunstancias pretéritas a los
hechos victimzantes, en virtud del carácter transformador de la reparacôn integral, a su vez el Juez
puede declarar en favor de las victimas las medidas de atención integral que ésta precise, lo anterior
por cuanto que la restituciOn, corno mecanismo preferente de reparación, debe subsumir todas
aquellas disposiciones que sean necesarias para su satisfacciOn plena, de conformidad con el
ordenarniento juddico colombiano.

Lo anterior nos permite concluir, que Si bien el señor HORACIO ANTONIO GIRALDO VASQUES y
su nücleo familiar, retornaron por sus propios medios al predio objeto de solicitud, éstos no perdieron
la legitirnidad para solicitar ante la jurisdiecio'n, las garantias, el amparo y el reconocimiento de su
derecho fundamental a la restituciOn de tierras usurpadas o despojadas, como medida preferente de
la reparaciOn integral, ya que si bien retornó a su predio después de haberse desplazado, cierto es
que lo hizo sin la ayuda del Estado, por lo que, en el presente trámite es primordial proteger sus
derechos fundamentales, ordenando medidas complementarias que le garanticen, como bien lo ha
dicho la Corte Constitucional, la restitutio in Integrum, esto es, la restituciOn de las vIctimas al estado
anterior al hecho vulneratorio, lo mismo se entende que, aunque en la actualidad el reclamante y su
nUcleo familiar derivan su sustento económico de la explotación que efectUan en el predio, persiste
un franqueamiento de su derecho fundamental a la restituciOn de tierras, en conexidad con las
prerrogativas fundamentales de la reparaciOn integral, a la verdad, a la justicia y a las garantlas de
no repeticiôn, por ello se declararâ el reconocimiento, el amparo y la garantia de esta prerrogativa
constitucional y se ordenarán todas aquellas disposiciones que sea necesarias para su satisfacción
plena, mAxime cuando, de continuar en condiciones normales con la explotaciOn, sin que mediara
el desplazamiento sufrido, las condiciones económicas fueran mejores, por lo que se busca
restablecer dicha afectaciOn.

Es asi como la Corte Constitucional en la sentencia T-085 de 2009, dijo: "La restituciOn, como su
nombre lo indica, es "restablecer o poiier a/go en el estado que antes tenia ", es decir, para el caso
de las personas vIctimas de la vulneraciOn de los derechos fundarnentales, se trata de regresar/as
a Ia situaciOn en que se encontraban antes de la transgresiOn de SLIS derechos, la restituciOn
comprende, segün corresponda, el restablecirnIento de Ia libertad, el disfrute de los derechos
humanos. Ia identidad, Ia vida familiar y la ciudadania, el regreso a su lugar de residencia, la
reintegraciOn en su empleo y la devoluciOn cia sus bienes. "

25 CONCLUSION DEL CASO.

'I, Los predios "PARCELA No. 36 y 38" fueron incluidos en el Registro de Tierras abandonadas
Forzosamente mediante acto administrativo expedido por la Unidad de Restitución de Tierras,
Territorial Bolivar, quien luego de un juicioso trabajo de campo, social catastral y administrativo, se
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confirmó que el sohcitante HORACO ANTONIO GRALDO VASQUES y su nücleo familiar flenen
derecho segUn la politica de la ley 1448 de 201 1 , a que se les restftuya el goce y uso de la flerra en
cuanto a a identificación y georreferenciaciôn del predo, se aflene el Despacho al Informe TécnIco
PredaI, pruebas aportadas por la Unidad Admnistrativa de Gesflôn de Restituciôn de Tierra
Despojadas, Territorial Bolivar, pruebas segün la ley 1448 de 2011 , fidedgnas, y que fuerorl
corroboradas por el Despacho Tercero Civil del Circuto EspecaUzado en Restituck5n de Terras, en
la InspecciOn Judicial Hevada a cabo en & predio, en el que por medo d& Profesional catastra
instrumentos técnicos se determinó su ubcacOn y georreferencacion.

	

I	 Por su parte la Agenca NaconaI de Hdrocarburos, medante escrfto recbido en estai
nstanca judicial el 15 de abrfl de 201663, manifesto"' que sobre & msrno no existia nngün nteré
exporatorio y que además no existia infraestructura ni servidumbre petroera en & predio
I Del material probatoho aflegado por la Undad Administrativa Especial de Gesflón de
RestitucOn de Terras, de las pruebas que reposan en el expediente las cuaes fueron recaudadas
en el transcurso de esta etapa judicial, y que han sido objeto de anásis en esta sentenca, tenemo
que HORACO ANTONIO GIRALDO VASQUES y su nUcleo familiar son victnias del conflictO
armado de conformidad con los Umtes temporales estabIecdos 0or la ley 1448 de 2011, caIdad que
vene plena probada en e proceso, segün anUss previo hecho por este Despacho. SO;
concluye que & soflcftante y su nUcleo familiar abandonaron de manera forzosa el predo que
ocupaban y explotaban econórnicamente, del cual dervaban la fuente de ingresos y sustento de su
necesidades bâsicas.

ORDENES A PROFERR DE ACUERDO A LAS PRETENSONES DE LA DEMANDA Y MEDDA$
DE REPARACON INTEGRAL CON VOCACON TRASFORMADORA.

/ Se ordenará protegér & derecho fundamental a la RestituciOn y Formalización de Terras a
soUcitante HORACIO ANTONIO GRALDO VASQUES y su cónyuge FANNY ESTELA JARAMLLO
JMENEZ.

Se ordenarA a la LA SUBDRECCÔN DE ACCESO A TERRAS POR DEMANDA V
DESCONGESflN DE LA AGENCA NACONAL DE TERRAS, o quen haga sus veces, que de
conformidad con b establecido en & Inciso tercero del Art. 72 y el literal g) del Art. 91 de la Ley
1448 de 2011,  proceda en el térmno de dez (10) dias hAbfles siguientes a titular mediante,
Resouciones de AdjudcacOn de Bad10 a favor del soHcitante y su cónyuge, el predo "PARCELA
No. 38".

De otro lado se declarará que el Señor HORACIO ANTONIO GIRALDO VASQUEZ y su conyugue
FANNY ESTELLA JARAMLLOJIMENEZ adqurieron por prescripck5n adqusftva de dominio 9 Has
+ 1.335 m2 d& precflo denomnad,o PARCELA 36, dsponiendo además sobre el desengobe de esa
parte de predlo de mayor extension y ordenando abrr uno nuevo.

Ahora ben, la resttucón debe extenderse a las garantias minimas de restabécer lo perdIdo y vove
las cosas at estado en que se encontraban previas a la vuneraciÔn de los derechos afectados, 10

63 Ver folio 268. Cuaderno No. 02.

1w 4NS
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que comprende entre otros, el derecho fundamental a que el estado conserve el derecho a la
propiedad 0 posesión y Ies restablezca el usc, goce y libre disposición de la misma.

Las disposiciones legales de carácter nacional e internacional en materia de desplazamiento
consagran un deber de protección y restablecimiento de derechos de la poblaciOn que ha sido
despojada por desplazamiento forzoso, por ello el Estado como principal actor de la defensa de
tales derechos debe disponer a las entidades encargadas del cumplimiento de los planes y
programas que garanticen la reubicaciOn y restituciOn de los derechos relacionados con la
explotación, adquisición y titulación de la tierra como principal sustento económico de aquellos que
han sido obligados a causa de la violencia a abandonarlo todo.

Sumado a lo anterior la Corte Constitucional ha determinado qué debe entenderse dentro de la
nociôn de restitución sobre los derechos de goce, uso y explotaciOn de la tierra, va implicito la
reparaciôn de los daños causados, en la medida que el Estado garantice el efectivo disfrute de los
derechos vulnerados, asi por ejemplo el derecho al retorno, el derecho al trabajo, el derecho a (a
libertad de circulaciôn y el derecho a la libre elecciôn de profesiôn u oficio.

Pues bien, con una intension transformadora, resulta imperativo Para este Despacho garantizar que
se logre mejorar la situación de vulnerabilidad y de precariedad de las victimas que hoy se benefician
con este fallo de Restitución.

En ese sentido se dispondrá complementariamente:

1) La exoneración de pasivos del impuesto predial en caso de existir deuda con el municipio de
El Carmen de Bolivar, como también que sea incluido en los programas de condonaciOn de cartera.
2) No se dará orden alguna a las compañlas de servicios püblicos domiciliarios toda vez que en
inspección judicial se evidencia que en la zona por lo menos no se ha provisto el servicio de energia
eléctrica y por ser zona rural, evidentemente tampoco de acueducto y alcantarillado.
3) Se oficiará al MINISTERIO DE AGRICULTURA Y DESARROLLO RURAL y/o BANCO
AGRARIO Y FONDO DE LA UNIDAD DE RESTITUCION DE TIERRAS, Para que previo el
cumplimientode losreguisitos priorice la inclusion al beneficario de esta sentencia junto con u
nücleo familiar dentro de los programas de subsidio familiar de vivienda rural; asi como dentro de
los programas de subsidio integral de tierras (subsidio para (a adecuaciOn de tierras, asistencia
técnica agricola e inclusion en programas productivos).
4) De manera concreta para este caso, se oficiará a la SECRETARIA DE SALUD DE EL
CARMEN DE BOLIVAR, Para que de manera inmediata verifiquen la inclusiOn del reclamante y su
nUcleo familiar en el sistema general de salud y en caso de no encontrarlos se dispongan incluirlos
en el mismo.
5) Por otra parte, se exhortará tanto a la UAEGRTD como a la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS y a los entes
territoriales, en especial la GOBERNACION DE BOLIVAR y la ALCALDIA DE EL CARMEN DE
BOLIVAR y MINISTERIO PUBLICO, Para que dentro de sus competencias acompañen el retorno
de los solicitantes y su nUcleo familiar, al predio cuya formalización se ordena por esta sentencia,
en la medida que el desarrollo de estas pollticas sociales de desarrollo son de competencia
gubernamental y la restitución de tierras es solo uno de los componentes de la reparaciOn como
derecho de las victimas que deben satisfacerse dentro de la politica de Estado referente a (a
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asstencia, atenciOn, protección y reparack5n a as victimas de violaciones manifiestas a las normas
mnternaconaIes de Derechos Humanos o nfracciones al Derecho Internacional Hurnanftario.
6)	 Este despacho se reservará la toma de mecfldas futuras en la medda que se determinen las
necesidades y las. enfidades estatales y territoriales obHgadas a procurar que con este fallo las
victimas puedan entrar a gozar materalmente los predios formahzados.

DECISION

En mérfto de lo anteriormente expuesto, el JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERAS DE EL CARMEN DE BOLIVAR, admnstrando
fusficia,. en nombre de la Republica y por autordad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: PROTEGER el derecho fundamental de Restitución y FormaHzacOn de Terras
despojadas por la voencia, el señor HORACIO ANTONIO GIRALDO VASQUESidentificado con
C . C. No. 70380841 y FANNY ESTELLA JARAMILLO JIMENEZ identificada con cedula de
cudadanIa N o 32390.152 y su nUcleo famflar respecto de los predios que a continuacôn se
relaciona:

&RL&o 38 . &AABA4AL con una extensôn a resUtur de 14 hectáreas + 6.666 mts2,
identificado con el'folio de matricula inmobiliaria No 062852 y referenca catastral No
13244000200010667000 del municipio de El Carmen de Bolivar, que para efectos del proceso se
identifica de la siguente manera:

. Predlo "PARCELA No. 38" CARABAJAL:

F•....... . •

................N..... . •ib i•••	 .	

ij . . ........ .
.ie.......

Ai:e.---•" ...."- ........U".".....a....a.

aI.Area
jur

aHdad

i'di*ca	 del predlo
de los	 matricula georreferencia

soHcitantes

	

	 da
inmobiliaria

OCUPANTE PARCELA 062452 14 Ha +6666 19 Ha + 3026 132440002000106

.	 No. 38	 mts2	 mts2	 67000

Redacción Téónica de Linderos:

El predlo "PARCELA No. 38" CARABAJAL solicitado en restitucôn cuenta con la sguiente
RedacciOn Técnica de Linderos:

;

^11 vs
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PARCELA 38

	

.	 . .PaiUøndo del Puno 6009 en iThee Quosbrade en dimcción NarEste hasta
: NORTE:	 ' ikr & punto 6011 con Prdio 001&flor Ernllno :COfl una langitud dC

"	 3Q?19ff

: Par1Iorda dot Pr	 6011 en fine qwbrda n dfrccfn Sureste pasando
ORIEI4TEA	 por los puntos 6012.70Y13-1,70412  y 70-11 hasta llegar i puntc 7010 Con

	

. .	 . Pn?dio del S&ot Francisco Cevi*the con wa tongitud de 407 96 m.

Partiendo del Punta 7010 en Ithea Quebrada, en dkccIón $urOeste tsta

	

.	 : II9V if punto 700.9 con Predio del señor Felix Cortes con una longitud do
:	 53;86 mdesde eso Uftimo se cotn:u n ! mim	 odicn en !1na

	

SUR	 Quebrda ps3ndo pot oi punto 7008 hata Ffgar at punto 7007 con prdio

	

:	 • del señor Segundo Nwvr con u.m Iongftud do 15900 m. desde este
: se eontinue n Ia msrna dfre ion on iirp a Qubmd haste iIegar 6 1.-	 pwito 6005 con Pi:edo del Señor Horcio GfrJdo con una longitud d

,

: Ptierdo del Punto 6011 an lln:ea: 	 ton Sureste pespndo
ORINTE: . por /os puntos 801Z 7O13 7012 y 701 1 hasta llegar a! punto 7010 C 

. Predio del .SGflar F .ncisc	 co.;I	 de 407,96 m.

	

:	 Partiendo del Punto 7010 en Mea Quebmda en direcciOn •SwOeste haste

	

.	 . . 1!egar a! punto 7009 con Prec?o d& senor Felix Cortes con une bngitud &
:	 • ; 5368 •rn desde este zffimo se contfriva en le rnism direciôn en Ifnsa

SUR Quebrda psndO por & punto 7008 has iiegar at puvto!' 7.00-7 con predio

	

:	 del señor Segundb .Narv(ez Con una long	 de 1:5900 rn. desde esle

I	 : se Continua en ía misma • 	 on .11nea Oue&adahOSt 1109at at

I pLintO 6005 con Pecho del Señor Horacto G#aW con una longitud de.

COOR0EPA0A8 PLANAS
PLfl4TO

NORTE

8005	 155737791	 87945213

6CK)5	 155742021	 87842408

6007	 155754957	 879341?0$

8008	 155768840	 B7925i2O

I
I

!!!
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oiir	

iW	 T	 9W i

	

$O•iO	 1557N. 11	 793c4e2	 9 38 195b7 N	 75' 1O 37.b27W

I . . ....... . . . ..... ..... 	.	 ..	 ...... ........ .... :i 	 '	 .
3012	 i55792828	 5i952298	 38 2168W N	 7> 1O 3337	 J

T , .07	 i5747473	 8795O238	 9 W	 N	 .	 75 	 31OO1 W
27	 -`V76— ow— • • ii:i	 ". 'n 7 i 	 ; i:ii:

7009	 155755L08	 79637O	 g	 c79 N	 75 1  2 ,Z	 N

70W	 •15759•378	 gvg7e29	 9 36 iO88( N	 75 1O 2524 W

7o	 i74:9Q1	 87964723	 Z 128&r N	 ;5 1Q2829 W

7W2	 1557743(M)	 879$O4•42	 38 15735 N	 7.5 O 276B Vi

7013	 1&5784f16	 8795$9O	 i$O64 r	 75 10.2:92.9 W

"PA RCELANo36"CARABAJAL con una extensk5n a restituir de 9 hectAreas + 8.700 mts2,
identificado con el folio de matricua inmobiIiara No 062852 y referencia catastral No
13244000200010664000 del municpo de 8 Carmen de Bolivar, que para efectos del proceso se
dentifica de la sguiente manera:

. Predio "PARCELA No. 36" CARABAJAL:
C11dad	 Nombre	 Folio de	 Area	 Area catastra cedua catastra
juri'dica	 d& predo
de los	 matrcuIa georreferenca

soUcitantes

	

	 da
himobfliara

	

POSEEDOR PARCELA 062852 	 9 Ha +8100 20 Ha + 8526 132440002000106
No. 36	 mts2	 mts2	 64000

Redaccón Técnica de Lhideros:

8 predo 'PARCELA No. 36" CARABAJAL soUctado en resfitucón cuenta con la siguente
Redacción Técnica de Linderos:

Li't
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PAR CEI LA 3

NORTE

OR1ENTE

.	 JR

OCCIDENTE:

Paaendo dsd eL pvnto 6004	 cLa on threcii NotEste ba-sta I1er at punt*
Con el pedio del	 r Alfredo: T :uda con ura forigi llU4 det 151,54 m confinvando dee

te Wtimo punto on la misma drn hata fte9r at pn&o lOOT con el pefto del sr
Hora.cia ., GirIdo can una 1on$tj ce 1 0008 rn.

Partndo ded e1 pt 7007 an, finea re ta que pa por tog puntal 7006 0 7005 3 7O5 y
700 n drocdôn SutEM ta ftear a uno 7t2 e del e*r SgUn4Q 'I:atVZ
Gn ura tit..d d 01B rn.

Pattendo desd P-1 PLmto 12 en Himem recta ue pasa pc s pwtos 7001 on dureccii
SurEte hsa flegar 01 pw4o SOOl c4n, el preddio del señor A1frdo Tumda con una bnitd
de 2*4 m

Partndo dede el puno 601 on fines, cta. que.. paa pr	 punts 6002 y 8003 dIrttc
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SEGUNDO: Se ORDENA a la LA SUBDRECCION DE ACCESO A TIERRAS POR DEMANDA V

DES-CONGESTION DE LA AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS, que proceda en el término de

DIEZ (10) DIAS HABILES siguientes, a titular mediante ResoluciOn de Adjudicación de Baldios al

senor HORACIO ANTONIO GIRALDO VASQUES identificado con C.C. No. 70.380.841 y FANNY

.'
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fØaJUZGADO TERCERO CIVIL DEL CRCUTO ESPECAUZADO
EN RESTTUCON DE TERRAS	 SGC

• '• ..... '. •	 EL CARMEN DEBOUVAR

SENTENCA No

Racilcado No.
ESTELLA JARAMLLO JMENEZ identificada con ceduta de cudadania N 32.390152 y su nu" ceo
familiar, adjudicar la extensiOn del pretho que a conflnuack5n se relaciona:

PARCELA No. 38"CARABAJAL, con una extension a restituir de 14 hectáreas + 6.666 mts2,
identificado con el folio' de matricua inmobiharia No 062852 y referencia catastral No
13244000200010667000 d& municipio de El Carmen de Bolivar, que para efectosd. el proceso se
identifica de la siguiente manera y en los términos en que viene identificada en este proceso:

CaUdad	 Nombre	 Folio de	 Area	 Areacastra Cédula catastra
juridica	 del predio matricua Georreferenci
de los	 inmobfliaria	 ada

soHcitantes

OCUPANTE PARCELA • 062852 14 Ha +666 19 Ha + 3026 132440002000106
No. 38	 mts2	 mts2	 67000

Sin perjuicio del estudio que a entidad pudiere hacer de su adjudicación como zona homogénea o
proindiviso, conforme lo indicado en el numeral anterior y previa verificaciOn de los presupuestos de
ley.
Una vez se encuentre ejecutoriada 9a resolución que ordena la adjudicación, deberá inmediatamente
remitir la misma a la OFCNA DE REGSTRO DE INSTRUMENTOS PUBUCOS DE EL CARMEN
DE BOLIVAR para su correspondiente registro y deberâ informar de eDo a este Despacho Judicial.
Para & cumplimiento de esta orden la UAEGRTD Territorial Bolivar deberá prestar la asistencia
necesaria en cuanto a informaciOn técnica que se requiera 1por LA AGENCIA NACONAL DE
TIERRAS, en especial en cuanto al suministro de pianos, certificaciones sobre situaciones de
inadjudicabilidad y descripciôn técnica de linderos conforme a las especificaciones técnicas
requeridas por la entidad.

TERCERO: DECLARAR que el señor HORACO ANTONIO GRALDO VASQUES identificado con
C.C. No. 70.380.841 y la señora FANNY ESTELLA JARAMLLO JMENEZ identificada con cedua
de ciudadania N° 32.390.152, adquirieron por PRESCRPCØN EXTRAORDINARA ADQUSTWA
DE DOMNO, el bien inmuebe cuyas especificaciones a continuaciOn se transcriben:

. Predio "PARCELA No. 36" CARABAJAL:

Candad	 Nombre	 Folio ,de	 Area	 Area catastra Cédula catastra
jurdica	 del predlo
de los	 matrkua georreferencia

so licit antes

	

	 d 
inmobHiaria

POSEEDOR PARCELA 062852 	 9 Ha +8.700 20 Ha + 8526 132440002000106
No. 3$	 mts2	 mts2	 64000

A
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EL CARMEN DE BOLIVAR

SENTENCA No

Radicado No.

CUARTO: ORDENAR a la OF1CNA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PCJBLICOS DE EL
CARMEN DE BOLIVAR respecto de la "PARCELA No. 38" que proceda dentro de los diez (10) dias
hábiles siguientes a la ejecutoria de la correspondiente resoluciOn que se expida por parte de la LA
SUBDIRECCION DE ACCESO A TIERRAS POR DEMANDA Y DESCONGESTION DE LA
AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS, a:

a) RegstrarIas en el folio de matricula inmobiIiara correspond iente, sin que ello implique
erogaciôn alguna para las victimas conforme lo señalado en el parágrafo I del Art. 84 de la Ley 1448
de 2011.
b) Dar apertura a un nuevo folio de matricula que de cuenta de dicha adjudicaciOn y en este
deberâ inscribir la medida de protecciOn de la restitución del Art. 101 de la Ley 1448 de 2011
consistente en la prohibiciOn de enajenar el predlo restituido durante los dos (2) años siguientes
contados a partir de la entrega del mismo en el folio correspondiente para cada predio.
C) Inscribir la sentencia a favor de los beneficiarios de la misma, acorde a lo previsto en el literal
C) del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011 en el folio de matricula 062-852 y en el que se aperture
en razón de la adjudicaciOn ordenada.

QUINTO: ORDENAR a la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE EL
CARMEN DE BOLIVAR, respecto de la "PARCELA No. 36" que en el término de diez (10) dias
siguientes a la respectiva comunicación, proceda:

a. Inscribir la declaración de pertenencia reconocida en esta sentencia respecto de un area de 9
Has + 1.335 rn2 que hace parte del predio denorninado PARCELA 36, disporendo
desenglobarla del area total do la misma do 19 has +4226 m2, adjudicada inicialmente al señor
SEGUNDO CAMPO CAMPO, mediante ResoluciOn 00983 del 25/07/1995, e inscrita en el FMI
06214824, para Ic quo so ordena abrir un nuevo folio de matricula.

b. Inscribir la sentencia a favor do los beneficiarios do la misma, acorde a lo previsto en el literal
c) del articulo 91 do la Ley 1448 do 2011, de conformidad a la descripciOn contenida en el
ordinal anterior.

C. Cancele todo antecedente registral sobre gravámenes y limitaciones do dominio, tituios do
tenencia, arrendamientos, do falsa tradiciOn y las medidas cautelares, las mismas medidas de
protecciOn quo asentó la Unidad Administrativa Especial de Gostiôn do RostituciOn do Tierras
y las decretadas por este Despacho en razón de este proceso, en relaciOn con €1 area
especifica 9 Has + 1.335 m2 objeto do restituciOn.

d. lnscribr en el folio de matricula quo so aperture, con fines do protocciOn do la restituciOn, la
prohibiciOn do que trata el articulo 101 de la Loy 1448 do 2011.

SEXTO: ORDENASE al INSTITUTO AGUSTIN CODAZZI, IGAC, en firme la sentencia proceda a la
actualización de sus registros cartográficos y alfanuméricos, atendiendo los criterios do
individualización do los predios reconocidos en este fallo. -

SEPTIMO: Ejecutoriada la sentencia procédaso a soñalar fecha y hora para la diligencia do entrega
material del predio restituido en la presente decision a la victima sollcitanto o en su defecto a la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS
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Radcado No. 13-244-31-21-003-2016-00012-00
DES POJADASTERRTORAL BOUVAR, la cual en caso de ser necesaro deberâ ser acorn pañada
por la fuerza püblica.

OCTAVO: De conformidad con los preceptos estabIecdos en el artIcuo 121 de la Ley 1448 de 2011
se decretan como mecanismos reparatvos en reación con los pasivos de las vIctmas soflcftantes
favorecidas con & presente fallo y los predos forniaUzados mediante eVa, la CONDONACON V
EXONERACON d& impuesto predaI causado a partir de la fecha del abandono forzado, si exsten
pasivos en este senfido. REMITIR copa de la presente sentenca al CONCEJO MUNICIPAL y a
ALCALDE MUNICIPAL DE EL CARMEN DE BOUVAR, para que procedan de conforrndad con e
predlo formaUzado en esta sentenca.

NOVENO: ORDENAR a la SECRETARIA DE SALUD MUNICIPAL DE EL CARMEN DE BOUVAR

y al MNSTERIO DE SALUD V PROTECCION SOCIAL, para que verffiquen a inclusion de los
soUcftantes, su grupo familiar en el Sstema General de Salud, y dsponga lo pertnentes para los
que no se hayan incluidos, su ingreso al sisterna, ofrecendq todos los servicos de asstenca medics
integral, quirürgica, odontoógica, psicolOgica, hospitaaria y de rehabHitación y en caso de
encontrarse afihiada a aguna EPS tanto del contributivo o subsidiado, se notifique sobre la calithd
de victims de desplazamiento forzado de la usuaria pars efectos de brindar los beneficios de que
especiarnente dispone.

DECMO: ORDENAR. al MINSTERIO DE AGRCULTURA V DESARROLLO RURAL, que por
medio de su entidad adscrita, UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTIÔN DE
RESTTUCØN DE TIERRAS DESPOJADAS GRUPO DE PROVECTOS PRODUCTVOS, incluya
al beneficiario de esta sentencia dentro de los programas de subsidio integral de tierras, adecuación
de tierras, asistenca agricola, vincuándoos a programas diseñados para la atenciOn, consohdaciOn

y estabilizaciOn socioeconôrnica pars la pobación desplazada, y a los cuaes pueda acceder e
informar a la victims en ese sentido, atendiendo a los crterios de priorizaciôn teniendo en cuenta
que entre los recamantes se encuentran mujeres y de la tercera edad. De igua'l forms se le ordena
vncuar a las mujeres beneficiahas y a las que integren el grupo familiar de is presente sohcitud a
Prograrna de Mujer Rural y a la vez que articule acciones con las demás instituciones pars priorizar
los beneficios de la Ley 731 de 2002, con el fin de desarroflar procesos de formación y
empoderamento de derechos con miras a incentivar emprendimientos productivos y de desarroflo
de las mujeres rurales.

DECMO PRMERO: ORDENAR al BANCO AGRARIO, reconocer, otorgar y ejecutar de ser
procedente a favor de os beneficarios con esta sentencia, pviavw1ficacóndeIosrequisitos,
subsidos de vivienda rural en relaciôn a los predlo sena g ados en la parte motiva de esta sentencia,
que se le restftuyen a los beneficiaros, con base a lo dispuesto en los Decretos I 071 de 2015 y
1934 del mismo año en su articuo 2.2. 1.1 . I I se ordena a la Unidad de RestituciOn de Tierras,
reaUzar el acompañamiento pars & trámite y priorizaciôn de este subsido.

DECIMO SEGUNDO: ORDENAR AL SERVCO NACIONAL DE APRENDZAJE SENA V A LA
UMDAD ADMINSTRATWA ESPECIAL PARA LA ATENCION V REPARACÔN INTEGRAL A
ViCTMAS, que vinculen al soUcitante y su nüceo familiar a los programas de formación y

.....	 .....
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capacitaciOn técnica y proyectos de empleo rural que tengan implementados y que le sirvan de ayuda
para su auto sostenimiento, en su defecto a los hijos que conforman el grupo familiar, si asi lo
desean.

DECIMO TERCERO: COMUNIQUESE a la ALCALDIA DE EL CARMEN DE BOLIVAR, a la
UNIDAD DE REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS y a la GOBERNACION DE BOLIVAR,
la expedición de este fallo, con el fin de que adelanten las diligencias necesarias junto con las
instituciones respectivas para el acompañamiento del retorno de las familias favorecidas con esta
sentencia.- Para hacer efectivas las órdenes que se impartan en esta sentencia, deben rendir cada
dos (2) meses y hasta por dos (2) años, informes detallados sobre et avance y cristalizaciOn de las
medidas que se adopten.-

DECIMO CUARTO: ORDENASE seguimiento del Sistema Nacional de Atención Integral a la
Poblaciôn desplazada (SNARIV) y la Unidad para la Atención y ReparaciOn Integral a las Victimas,
DirecciOn Territorial Bolivar y San Andrés, ubicada en la Calle Larga No. 9 A 25 Barrio Getsemani
Cartagena, Bolivar, para que ejerzan direcciôn y acompañamiento en todas las acciones de
reparaciOn integral, inclusion a programas de apoyo para la mujer desplazada, a que tenga derecho

y que se generen por la presente decision.

DECIMO QUINTO: ORDENASE a las AUTORIDADES MILITARES Y POLICIALES DEL
DEPARTAMENTO DE BOLIVAR Y CON JURISDICC1ON EN EL CARMEN DE BOLIVAR, para
que en cumplimiento de su funciOn constitucional y misiOn institucional presten seguridad y apoyo al
solicitante para garantizar lo dispuesto en este fallo, y en fin, a todas las demás entidades que se
haga necesario exhortar para el cumplimiento de las medidas que fuere del caso tomar para la
cristalizaciOn y efectividad de lo que aqul se dispone y en virtud de la competencia extendida de que
trata el articulo 102 de la Ley 1448 de 201 1.-

DECIMO SEXTO: ORDENASE a la GOBERNACION DE BOLIVAR y a la ALCALDIA DE EL
CARMEN DE BOLIVAR, que conforme a lo establecido en el articulo 117 de la Ley 1448 de 2011,
se prorice la aplicaciOn de los beneficios a que se refiere la Ley 731 de 2002, en materia de créditos,
adjudicaciones de tierras, garantias, seguridad social, educaciOn, capacitaciOn y recreaciOn,
subsidio familiar, planes y reformas de reforestaciOn y jornadas de cedulaciOn.

DECMO SEPTIMO: ORDENASE al MINISTERIO DE EDUCACION, SENA e ICETEX, que brinde
la informaciOn necesaria, facilite y gestione, el acceso a los jovenes miembros del nücleo familiar del
solicitante, a los programas preferenciales para victimas del conflicto, con los que cuentan para el
desarrollo de educaciOn superior.

DECIMO OCTAVO: Por Secretarla librense todos los oficios, comunicaciones y comisones
necesarias para materializar las Ordenes aqul impartidas, las cuales se notificarán por el media ma's
expedito, y el término de respuesta general sera' de quince (15) dias, para que las entidades
procedan a cumplir y remitir el informe de cumplimiento de dichas ordenes. -
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DECMO NOVENO: Se deberá informar del cumpIimento de las órdenes de esta sentenca manera
inmediata a este Despacho Judicial para efectos de lograr un efectivo seguimento a la ejecucón de
a msma.

VIGESMO: Contra esta sentenca no proceden rec o • rthnarios.

NOWI S	 U	 .

KAREN VA C OVO
Juez Tercero Civil del I cuito Es	 ado	 .

Côcligo FRT 015	 Versóm 02 Fecha 10022015	 Pága 71 de 71


	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9
	Page 10
	Page 11
	Page 12
	Page 13
	Page 14
	Page 15
	Page 16
	Page 17
	Page 18
	Page 19
	Page 20
	Page 21
	Page 22
	Page 23
	Page 24
	Page 25
	Page 26
	Page 27
	Page 28
	Page 29
	Page 30
	Page 31
	Page 32
	Page 33
	Page 34
	Page 35
	Page 36
	Page 37
	Page 38
	Page 39
	Page 40
	Page 41
	Page 42
	Page 43
	Page 44
	Page 45
	Page 46
	Page 47
	Page 48
	Page 49
	Page 50
	Page 51
	Page 52
	Page 53
	Page 54
	Page 55
	Page 56
	Page 57
	Page 58
	Page 59
	Page 60
	Page 61
	Page 62
	Page 63
	Page 64
	Page 65
	Page 66
	Page 67
	Page 68
	Page 69
	Page 70
	Page 71

