REPUBLICA DE COLOMBIA
bE?AmAAﬁgﬂ;ggg BOLIVAR
[ b~

TIERRAS DE EL CARMEN DE BOLIVAR.

PROCESO DE RESTITUCION Y FORMALIZACION DE TIERRAS DESPOJADAS O ABANDONADAS
FORZOSAMENTE.

RADICADO: 13:244-31-21-001-2013-061

RADICADO MATRIZ: 13-244-31-21-001-2013-001

SOUICITANTE: INGILBERTO VELASQUEZ MAZA

El Carmen de Bolivar, veinfinueve (29) de octubre de dos mil frece {2013)
OBJETO A DECIDIR

Entra el Despacho a emitir la senfencia que en derecho corresponda
deniro de la demanda de Restitucion y Formalizacion de Tierras
Despojadas  © Abandonadas Forzosamente, presentada  por  la
representante judicial designado por la DIRECCI {:}N TERRITORIAL BQéw IVAR
DE LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTHUCION DE
TIERRAS DESPOJADAS - en adelante UAEGRTD, a favor del sefior INGILBERTO
VELASQUEZ MAZA ya que se surtié de manera vdlida la actuacion previa
que permite adoptar esta decision.

ANTECED‘EHTES

De la foliatura se extrae, que el sefor INGI ILBERTO VELASQUEZ MALZA, a
fravés de representante judicial presentd solicitud . de RESTITUCION Y
FORMALIZACION DE  TIERRAS  DESPOJADAS O  ABANDONADAS
FORZOSAMENTE, con el fin de hacer efectivo el goce de sus derechos a la
reparacion con: garantia de no repeficion, atendiendo la condicion de
victima que posee en los términos de la ley 1448 de 2011,

La solicitud se basd en los HECHOS que se sintetizan asi:

i Manifestd la representante judiciaol, que el sefior INGILBERTO
VELASQUEZ MAZA se vinculd con el predio “Bella Ana” mediante
Resolucion de Adjudicacion del INCORA No. 1915 de Noviembre 3 de
1992, siendo registrada el dia 25 de Febrero de 1993. El solicitante
explotd el predio con mdiz, yuca desde el ano 1992 hasta el aho
2000, fecha en la cudl se produjo su desplozamiento forzado.

2 En fo relacionado con el desplazamiento, aduce gue ello se debid a
que el diez [10) de marzo del afio dos mil {2000) un grupo
aproximadamente de ciento cincuenta {150) hombres pertenecientes
al Bloque Héroes de los Montes de Maria de tas AUC, portando armas
y prendas de uso privativos de las Fuerzas Militares, ingresaron de
manera violenta a la poblacidon de Mampujdn, corregimienio de
Maria La Baja, anunciando a sus habitantes que debian salir de alli
antes de la madrugada del dia siguiente, so pena de que les
ocurriera lo mismo gue a la comunidad de E Salado.
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3 Senala que el desplazamiento de as personas que habitaban el
corregimiento de Mampujén ocurid efectivamente al dia siguiente
de las amenazas directas realizadas sobre ellos, es decir el Once {11}
Marzo del ano Dos Mit [2000), concretdndose con el desplazamiento
forzado de 338 grupos familiares, entre los que se encontraban el
senor INGILBERTO VELASQUEZ MAIA vy su nicleo familiar conformado
por su companera permanente sefiora ROSALINA BALLESTEROS PEREZ
los hijastros JORGE LUIS, AIDA y ASLI BALLESTEROS PEREZ, JORGE LUIS
JULIO BALLESTEROS vy la hija ANA ROSA VELASQUEZ BALLESTEROS.

4 Los habitantes de Mampujdn se desplazaron de su coregimiento v se
reubicaron de manera temporal en e c:olegfo de Maria La Baja, luego
se desplazaron a las viejas bodegas del IDEMA y por uf%me, a partir
del afio dos mit uno {2001} la mayoria de las familias desplazadas se
regsentaron en un lote de seis (6) hectdreas y media, ubicado en el
sector de la curva de Maria La Boja via Cartagena - San Onofre, este
lugar de reasentamiento actuaimente se flama Rosas de Mampujén vy
se le conoce también como Mampujdncito o Mampuian Nuevo.,
Otras familios de esta comunidad se reasentaron en la vereda El Sena
de Mara La Boja y un tercer grupo de perscmas desplazadas de esta
comunidad se reubicé en la ciudad de Cartagena.

5 Sefala que el sefior INGILBERTO VELASQUEZ MAIZA tuvo un retorno
laboral y actualmente explota su predio. Expresa que te ha arendado
dos {2} h@(:%czsec:}s al sefior GUILLERMO F%JEN“?&S quien también posee
cultivos.

) Indica que el sefor INGILBERTO VELASQUFZ MAZA manifestd que hace
aproximadamente més de un afio unos cachacos sembraron Teca en
parte de su predio, alegando haberle comprade ¢ Encamacion
Rodriguez, quien es uno de los colindantes. De esta manera, el
solicitante espera que durante el proceso de restitucion se solucione
dicho problema porgue él afirma nunca haber vendido ni autorizado
a nadie para sembrar teca en su predio.

7 Por dltimo, aduce que dado que el predio fue adjudicado por el
INCORA vy posteriormente registrado, se concluye que se trata de un
predio de propiedad privada y que por lo tanto fa relacion jurdica
del sefior INGILBERTO VELASQUEZ MAZA es de propietario.

PRETENSIONES

En la demanda presentada por la representante judicial de ka victima se
encuentra que enuncia como pretensiones principales, subsidiarias y
especiales las siguientes:

“PRETENSIONES PRINCIPALES

PRIMERA: Proteger el derecho fundamental a la restitucion y formalizacion de
tierras de los sefiores ABEL ENRIQUE DIAZ SERRANQ, INGILBERTO
VELASQUEZ MAZA, RAUL RODRIGUEZ MAZA Y JOSE MIGUEL LOPEZ
PULIDO, en los términos establecidos por la Honorable Corte Constitucional,
mediante sentencia T-821 de 2007, y como medida de reparacion integral
garantizar la restitucion efectiva sobre los predivs solicitados por estos
identificados e individualizados en el contenido de la presente solicitud, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 82 de la Ley 1448 de 2011.
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(. JCUARTA: Que como medida con efecto reparador, se reconozcan los pasivos
asociados a los predios objeto de restitucion y con ello ordenar o los entes
territoricles la aplicacion del alivio de los pasivos de los predios objeto de
restitucion por concepto de impuesto predial, tasas y otras confribuciones
dispuesto en el Art, 121 de la ley 1448/11 y Art. 139 del Decreto 4800/11.

Ast como ordenar al Fondo de la UAEGRTD aliviar las carteras contraidas con
empresas de servicios publicos y con entidades del sector financiero reconocidas
en la sentencia.

QUINTA: Ordenar a la Oficing de Registro de Instrumentos Publicos de
Cartagena de Indias D. Ty C., la inscripeién de la sentencia que ponga fin a este
proceso en el respectivo folio de matricula inmobiliaria de conformidad con el
literal ¢ del articuto 91 de lg Ley 1448 de 2011, aplicando el criterio de gratuidad
sefialado en el pardgrafo 1 del articulo 91 de lg Ley 1448 de 2011,

SEXTA: Ordenar a la Oficina de Registro de Instrumento Piblico de Cartagena
de Indias D. Ty C, la cancelacion de todo gravamen, limitacién de dominio,
titulo de tenencia, arrendamiento, falsa tradicion y medidas cautelares que se
encuentren registradas con posterioridad al abandene, asi come la cancelacion
de los correspondientes asientos e inscripciones registrales, de conformidad ol
literal dy del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011,

SEPTIMA: Ordenar cancelar la i inscripeion de t‘yaiqmer der@e}z{;' real que tuviera
un tercero sobre el inmueble objeto de la restitucion, en virtud de cualquier
obligacion civil, comercial, administrativa o tributaria.

OCTAVA: Ordenar al Instituto Geogrdfico Agustin Codazzi - 1GAC ~ la
actualizacion de sus registros cartogrdficos y alfanuméricos, atendiendo la
individualizacion ¢ identificacion de los predios legrada con los levantamientos
topogrdficos v los informes técnicos catastrales danexos o esta demanda, con
Sundamento en el literal p) del artieulo 91 de la Ley 1448 de 2011

NOVENA: Ordenar a la Juerza piblica acompahar y cafabwar en la diligencia
de entrega material del predio a restituir, conforme a los establecido en el literal
o) del articula 91 de la Ley 1448 de 2011, _

DECIMA: Priorizar la entrega de subsidios de vivienda rural a favor de los
seflores ABEL ENRIQUE DIAZ SERRANC, INGILBERTO VELASQUEZ MAZA.
RAUL RODRIGUEZ MAZA Y JOSE MIGUEL LOPEZ PULIDO, en caso de que
su vivienda haya sido destruida o desmejorada, en los términos del articulo 45 del
Decreio 4829 de 2011.

DECIMA PRIMERA: Ordenar a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos -
del Circulo Regisiral de Cartagena de bidias D. Ty C, la inseripeion en el folio
de matricula inmobiliaria, de las medidas de proteccion patrimonial prevista en
la Ley 387 de 1997, siempre y cuando la victima a quien se le restitva el
inmueble, manifieste de manera expresa su voluntad para ello.

DECIMA SEGUNDA: Proferir todas aquellas ordenes que sean necesarias para
garantizar la efectividad de la restitucion juridica y material del bien inmueble y
la estabilidad en el ejercicio y goce efeciivo de los derechos de los solicitantes de
la restitucion.

DECIMATERCERA: Compulsar copia a la Fiscalia General de la Nacion, en
caso gue como resultado del proceso se perciba la ocurrencia de un hecho
punible.

PRETENSIONES SUBSIDIARIAS:

PRIMERA: Ordenar a la UAEGRTD entregar a titulo de compensacién un predio
equivalente en términos ambientales y de no ser posible uno equivalente en
férminps econdmicos (rural o urbano), en aguellos casos gue proceda alguna de
las causales establecida en el articulo 97 de la Ley 1448 de 2011,

SEGUNDA: Ordenar af solicitante compensado cuyo bien sea imposible de
restituir de canformidad a las cansales legalmente establecidas, la transferencia y
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entrega material de dichos bienes una vez haya recibido Ia compensacion de que
trata la prefension anterior de conformidad con lo dispuesto por el literal k del
articulo 91 de la Ley 1448 de 2011,

PRETENSIONES ESPECIALES:

PRIMERA: Ordenar al Consejo Superior de la Judicatura, a la Superintendencia
de Notariado y Registro, al Instituto Geogrdfico Agustin Codazzi ~ IGAC o el
Catastro descentralizado competente, al Instituto Colombiano de Desarrollo
Rural ~ INCODER, para que informen a los Jueces, a los Magistrados, a las
Oficinas de Registro de Instrumentos Publicos, a las Notarias y a sus
dependencias u oficinas territoriales, sobre las actuaciones o requerimientos del
procesa de restitucion.

SEGUNDA: Ordenar la suspensién de todos los procesos o actuaciones
Judiciales, administrativas o de cualquier otra naturaleza que adelanten otras
autoridades publicas o notariales, en los cuales se hallen comprometidos
derechos sobre el predio objeto de esta accion, atendiendo «a las disposiciones del
fiteral ¢ del articulo 867,

IDENTIFICACION E INDIVIDUALIZACION DEL INMUEBLE SOLICITADO

Bl predio objeto de la presente demanda. se encuentra. ubicado en el
Departamento de Bolivar, Municipio de Mara La Baja, corregimiento de
Mampujan v fue identificado por la represenianie judicial del solicitante
asi:

SOUCITANTE IDENTIFICACION NUCLEQ FAMILIAR PARENIESCO
ROSALINA BALLESTEROS FERE] COMPANERA
JORGE LIS BALLESTERDS PEREY HLIASTRD
INGHBERTO 17.149.317 AIDA BALLESTEROS PEREZ * HIJASTRO
VELASGIIEL ASLEBALLESTEROS PEREZ - HUASTRO
MAZA JORGELUIS JULIO BALLESTERCS ' HUATRD
ANA ROSA VELASQUEZ BALLESTFROS HLIA
MOMBRE DEL REFERENCIA CATASTRAL DEL AREA MATRICULA THULAR
PREDIO SOUCITADA IMMAOBILIARIA
BELLA ANA .
17 Ho + 7003 13442000000050226000 OA0-1227 60 ingiberto Veldsguez Mazo
m2
LINDEROS v MEDIDAS:

Predio denominado BELLA ANA, alinderade osh

NORTE. Furtimos det punto Ne.' 1 direcdidn Bste en inea quebrada v con una longhud de 193,14 metros
colindandt con el pradio ta Bsperonza det sefior José Miguel Lopsz Pulide hasta enconirar e punto No. 4.

ESTE: Desde &l punio No 4 se contitug en direCaidn Sur en fned semiquebrada con ung longitud de 14105
metos colindornddo con el predic del sefior Romon Dionislo Yeldsausz Moza hasta enconiror el punto No 8, se
continua en direccion Sur en Inea guebrada con una longiiud de 249 44 metes colindando con el predio de ko
sehorg Enoomacion Rodiguez  hosta flegar of punio No 13, desde el punto No 13 se continug an direccion
Surceste en neo quebrada con una dislonclo de 24944 metros colindondo con el predio del sefor Rodl
Rodrigueer Mozt hasto encontear f punio No 16, desde este punio se confinug en diiscdion Suresie con ung
distancio de 23699 metros hosta encontrar ¢ punto No 19 colindando con el predio del sefior Jorge Pulido
Lope.

SUR: Desde det punto No 19 se continua en direccidn Noreste en linea semiguebrada con una iongitud de 235.92
metros colindado con el pradio del sefior Cardos Castillo hasta encontror el punfo No 28

QESTE: Descie ef punto No 28 an direccidn Moreste en finea semiguebrodo con ung longitud de 531.45 metros
colindando con el predic la Esperanza del sefor José Miguel Lopez Pulido hasta enconirar e punio de portida
Mo 1y clero gsilos Inderos,

CUADRO DE COORDENADAS
PUNTOS NoRE - BSTE
0N T595583.211 574055, 483
FTO4 1555478 976 874237 404
PIOS 1595494,694 874766358
P13 1595316156 874179 285
PIO- 16 15951 46,164 B74008.814
FTOL1 1594956485 873068943
PIG-28 1595221474 873666644
PIC 1 15955832110 B7 40554830




PROCESO DE RESTTUCION Y FORMALIZACION DE TIERRAS DESPOJADAS O ABANDONADAS
FORZOSAMENTE.

RADHCADO; 13-244-31-21-001-201 3041

RADICADC MATRIZ: 13-244-31-21-001-201 3007

SOUCITANTE: INGHBERTO VELASQUET MAZA

ACTUACION EN LA ETAPA ADMINISTRATIVA

Et inciso 5 del Art. 76 de la ley 1448 de 2011, sefala que la inscripcion en
registro de fierras despojadas serd requisito de procedibilidad para iniciar
la accidn de Restitucion. De esta manera, La UAEGRTD, en cumplimiento
de este mandato legal luego de adelantada la etapa administrativa v con
fundamento en los Arfs. 17 v 18 del Decreto 4829 de 2011, mediante acto
administrativo motivado aceptd la peticion del solicitante en el senfido de
inscribir en el registro de fierras despojadas y abandonadas forzosamente
el predio corespondiente, asi como ol accionante junto con su grupo
famifiar al momento del desplazamiento forzado, y para tai efecto emitié
ta resolucién No. RBR 0064 del 26 de Octubre de 2012.

Una vez cumplido con el requisifo de procedibilidad, con fundamento en
los Arfs. 82 y 105 de la ley 1448 de 2011, el sefior INGILBERTO VELASQUEZ
MAZA solicité a La UAEGRTD, que se le asignara un representante judicial,
en razén de lo anterior dicha enfidad a través del Director de la Teritorial
Bolivar, mediante resolucion RBD 0008 del 7 de Diciembre de 2012, resolvié
asignar a la profesional especializada correspondiente.

ACTUACION EN LA ETAPA i;f:Di-CtA-L ..

Reparm Manuaf del dieciséis {"fé} de enero d@ cfos mi fr@ce {2013}, se le
asignd al Despacho el conocimiento de cuatro solicitudes c}cumuéacjas las
cuales se presentaron a favor de los sefores: ABEL ENR| IQUE DIAZ SERRANO,
INGILBERTO VELASQUEZ MATZA, RAU& RODRIGUEZ MAzA Y JOSE MI GUEL
LOPEL PULIDO,

Medionte aute adiado treinta y uno {31) de enero de ch:.es mil frece {2013},

luego de que se realizara el cambio de sede del Juzgado v se levantara el

cierre extraordinario del mismo conforme a lo dispuesto mediante acuerdo
No. 006 del 23 de enero del presente afio expedido por la Saia
Administrativa det Consejo Seccional de la Judicatura de Bolivar, se resolvid
previo o la admision de fa presente solicitud, requerir a ia Direccion
Territorial Bolivar de la Unidad Adminisfrativa Especial de Gestién de
Restitucion de Tierras Despojadas para que en coordinacion con la Oficing
de Registro de Instrumento Piblico de Cartagena, denfro de un término de
dos {2} dias, hiciera legar ol juzgado los folios de matricula inmobiliaria de
los predios objeto de restitucion. Se libraron los oficios correspondientes. De
esta manera, seguidamente el primero (01) de febrero de dos mil trece
{2013}, lo UAEGRTD, allega lo requerido en auto que anteceds.

Como consecuencia de lo anterior, el dia cinco (05) de febrero de dos mil
trece [2013), se procedié a la admisidon de la presente solicitud de
restitucion y formalizacion de tierras al encontrarse ajustada a los requisitos
establecidos en el Art. 84 de la ley 1448 de 2011, ordendndose enfre otfros,
a la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CARTAGENA la
inscripcion de la solicitud en los folios de matricula inmobiliaria No. 060-
122771, 060-122760, 060-122768 y 060-122763, asi como también se dispuso

3
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SOUCIANTE: INGILBERTO VELASGUIEZ MAZA

las medidas cautelares de sustraccién provisional del comercio de los
predios, la suspension de los procesos declarativos de derechos reales, asi
como 1os procesos ejecutivos, judiciales, notariales y administrativos que
atectan el predio, con excepcidn o los procesos de expropiacion, su
comunicacion o las autoridades pertinentes, se procedié a vincular al
INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZL.

lgualmente, atendiendo a que en la solicitud se evidenciaba ia existencia
de posibles opositores que actuaron en la efapa administrativa pero frente
a los cuales no se aportd informacion alguna, se dispuso requerir a o
UAEGRID con el fin de que informara sobre el lugar de ubicacion de estas
personas, asi como los documentos que aportaron en dicha etopa, para
poder definir ta forma como iban a ser nofificados, ello levé a suspender la
elaboracién de la publicacion del auto admisorio de la solicitud.,

Una vez se obluvo respuesta por parte de Ja UAEGRTD, a fravés de auto
fechado doce (12) de febreroc de dos mi frece [2013), se ordend entre otras
cosas, ta elaboracion por secretario de la publicacién de la presente

solicitud de restitucidn v formalizacidon de Terfas a favor de los senores
NG LBERTO VELASQUEZ MAZAy otros.

Ante la vinculacion al INSTITUTO GEOGRAFCO AGUSTIN CODAZZL se
obtuvo respuesta por parte de este, a través de memorial allegado el
primerc {01} de marzo de dos mil frece (2013}, en la que manifestd que no
estima necesario ejercer el derecho de defensa y contradiccion ni hacer
valer pruebas debido a que considera que su participacion serd a medida
que se desarrolle dicho proceso. En cuanto a la pretension dirigida a él,
informé que el Municipio del Carmen del Bolivar en sus zonas urbana, rural
y corregimientos fueron actualizados frente a la informacion catastral

durante el afc 2010 y dicha actualizacién entré en vigencio el 1 de enero
de 2011,

El cuatro (04) de abril del presente afo, se allegd al expediente por parte
de la UAEGRTD. Territorial Bolivar, ejemplar de los periédicos El Tiempo v £l
Universal, de fechas veinficuatro {24} y veinticinco (25) de febrero del
presente ano, respectivamente, donde consta el frdmite de la publicacion
del auto admisorio de la presente solicitud de restitucion vy formailizacion de
fierras,

luege de superados mulliples inconvenientes relacionados con la
notfificacion de la admisién de la soficitud, mediante auto del treinta {30
de mayo del presente ano, el juzgado dispuso abrir a pruebas el proceso,

reconocid como opositores a los sefiores CENON ZAPARTA JARAMILLO, el

BANCO AGRARIO DE COLOMBIA SA y AYDEE CRUZ VILLANUEVA, se
tuvieron como pruebas las aportadas por lo apoderados de los solicitantes
y de los opositores junto con la solicitud v el escrito de oposicion
respectivamente, y se decretaron como pruebas, entre otras, la
declaracion de parte del sefior INGILBERTO VELASQUEZ MAZA y la solicitud
de informes ol INCODER, al INSTITUTO GEQGRAFICO AGUTSIN CODAZ7I y a
la  DIRECCION DE GESTION INTERINSTITUCIONAL DE LA  UNIDAD

6
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SOLICITANTE: INGILBERTO YELASQUETL MAZA

ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARARCION INTEGRAL
A LAS VICTIMAS.

En audiencia del diecinueve (19} de junio de dos mil frece {2013} se
practicd la declaracion de parte del sefior INGILBERTO VELASQUEZ MAZA.
Posteriormente, en audiencia del tres {03} de julio de dos mil frece (2013),
se decretd, enfre otras cosas, inspeccion judicial sobre el predic "Bella
Ana” para el dia veinficuatlro (24} de julio del ano en curso.

De esta manera, se llevé a cabo la inspeccion judicial sobre dicho predio
programada para ia fecha y hora establecida. En dicha inspeccion el
Titular de este Despacho solicitd al topdgrafo que lo acompafaba en la
diligencia. que procediera a medir el drea objeto de discusion, la cual se
enconfraba cultivada con Teca, concediéndole un término de diez (10)
dias para que informara ol juzgado si dicha drea se encuentra dentro del
predio georreferenciado que se solicita en la actuacion y verificara con la
Resolucidn de Adjudicacion del anterior INCORA vy con los plano de dicha
entidad si dicha drea hace parte del predio que en su momenio le fue
adjudicado al sefior INGILBERTO VELASQUEZ MAZA.

B veintinueve (29} de julio del presente afo, via correo elechdnico, se
allegd al expediente por parte de la UAEGRTD, Teritoral Bolivar, memoriat
que remitié el informe técnico de georeferenciacion con su respectivo
plano del drea levantada con ocosion de la diigencia de inspeccion
judiicial reglizada el veinlicuairo {24) de julio del ano en curso.

Mediante auto del nueve {09) de agosto de dos mil frece (2013), se ordend
la remision del expediente a la Secretaria del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Cartagena ~ Sala Civil Especializada en Restifucidn de Tierras,
para lo de su competencia segun lo establecido en el inciso tercero del
articulo 79 de la ley 1448 de 2011, lo cudl se hizo ¢ %rc:zves de Oficio No. 1202
del nueve {9} de agosto del ano en curso.

Posteriormente, el dieciocho {18) de sepliembre de dos mil trece (2013], se
recibié Oficio No. 4971 del 10 de septiembre de 2013, en el gue se
comunicd que ta Sala Civil Familia Especializada en Restitucion de Tierras
del Tricunal Superior del Distrito Judicial de Cartagena con ponencia de o
H. Magistrada Dra. Ada Lallemand Abramuck, profiié aute de fecha dos
[02) de sepliembre de dos mil rece (2013} dentro del procesc de la
referencia, en el que se resolvié decretar la ruptura de la unidad procesal
respecto de la solicitud elevada por el sefior INGILBERTO VELASQUEZ MAZA
sobre el predio denominado “Bella Ana”, por no haberse reconocido
opositores sobre la misma. De esta manera, se recibié en el Despacho
copia autentica de todo el expediente, esto con el fin de que se dicte la
Sentencia que en derecho comresponda.

Seguidamente, se le asigné Radicado No. 132443121001-2013-061;
mediante auto adiado veinfitrés (23] de septiembre de dos mil frece (2013]),
se avocd el conocimiento de la presente actuacion, se oforgd un término
de 5 dias para que el represenfante del Ministerio Publico presentara
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conceplo respecio de lo actuado, y una vez vencid dicho término sin
pronunciamiento al respecto, entrd al Despacho la actuacién para
adoptar la decision correspondiente.

COMPETENCIA

En lo relacionado con la competencia para conocer de esta solicitud
conforme a los Arfs. 79 v 80 de la Ley 1448 de 2011, el Despacho no
advierte inconveniente alguno, toda vez que se trata de un proceso en el
cual no se presentaron oposiciones, y frente a la competencia teritorial, se
encuentra que el predio a restituir estd ubicado en el municipio de Maria
La Baja Bolivar, el cual se encuentra dentro de la circunscripcion teritorial
correspondiente al Circuito Judicial de Cartagena, que se infegra
conforme a lo preceptuado en el Art. 1 numeral 5 del Acuerdo No.
PSAA12-9426 del 16 de mayo de 2012 en el Circuito Judicial Civil,
especializado en restitucion de tierras.con sede en ia ciudad de Fl Carmen
de Bolivar, '

CONSIDERACIONES PARA DECIDIR
El Gobierno Nacional, con el fin de instituir una politica de asistencia,
atencidn, proteccidn y reparaciéon a las victimas de violaciones manifiestas
a las normas infernacionales de Derechos Humanos o infracciones al
Derecho Infernacional Humanitario, ha buscado la implementacion de
procesos y mecanismos de Justicia Transicional, los cuales conforme a lo
senalado por la H. Corte Constitucional consisten en sistemas de justicia de
caracteristicas parficulares que aspiran a “superar una situacién de
conflicto o postconflicto, haciendo efectivos en el mayor nivel posible, los
derechos a la verdad, la justicia y la reparacién de las victimas frente o un
pasado de graves y sistemdticas violaciones de los derechos humanos,
teniendo como limite la medida de lo que resuite conducente al logro vy
mantenimiento de la paz social”!

Dichos procesos atendiendo lo precepiuado por el mdximo tibunai
constitucional colombiano tienen como sustento constitucional para su
implementacion excepcional “lo frecuente mencién a la paz (preambulo,
arts. 2, 22 y 95 C.P), como uno de los objefivos principales del Fstado
colombiano vy como prominente valor constitucional que se fraduce en o
existencia de derechos y deberes ciudadanos encaminados a hacer
posible y sustentable, tanto en el presente como en el futuro, tan anheloda
necesidad. A ello se suman, las abundantes y reiteradas referencias a Ig
poz como proposito central del Derecho Intemacional, especialmente en
el preambulo de los instrumentos constitutivos de los principales organismos
internacionales, enfre ellos, la Carfa de Jas Naciones Unidas y la Carta de la
Organizacion de Estados Americanos, como también en la Declaracidn
Universal de Derechos Humanos, los cuales forman parte del blogue de

constitucionalidad en virtud del articulo 93 de la Carta Politica” asi como

1

Corte Constitucions!, Sentencia C-771 de 2011
z

ibidem
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“la presencia en el texto superior de instifuciones como fa amnistia v el
indulto para delitos politicos, que pese a su larga tradicién tanto ‘en la
antigledad como denfro del derecho contfempordneo, podrian contarse
hoy en dia como posibles herramientas de justicia transicional, Utiles y
conducentes en la busqueda y creacién de condiciones que hagan
posible o ol menos faciliten, el logro de la concordia v la paz politica v

social™ y "la expresa mencion que la Constitucién hace al concepto de
polifica criminal del Estado, a partir del cual se clarifica que siempre que se
observen adecuados criterios de proporcionalidad y razonabilidad y no se
contravenga ninguna expresa prohibicidn consfitucional, la mayor parte
del confenido especifico de las normas penales tanfo sustanciales como
procesales, no dependerd directamente de aquellos preceptos, sino de fos
que en cada momento consideren adecuado y perfinente los distintos
organos que tienen a su cargo el disefio, seguimiento y evenfual ajuste de
tales politicas™*

Es asi que con ocasion de fa poliica en comento se expidio la Ley 1448 de
20117 la cudl tiene “por objeto establecer un conjunfo de medidas
judicicles, administrativas, sociales y econémicas, individuales y colectivas,
en beneficio de las victimas de las viclaciones contemplodas en el articulo
3o de la presente ley, dentro de un marco de justicia tansicional, que
posibiliten hacer efectivo el goce de sus derechos a la verdad, Ia justicia y
la reparacion con garantio de no repeticion, de modo que se reconozca
su condicion de victimas y se dignifique a fravés de la matericlizacion de
sus derechos constitucionales™

Esta ley, contempla entre ofros, la reparaciéon como derecho de las
victimas a satisfacer dentro del marco de justicia fransicional, v para ello
preve “medidas de reparacién que propendan por fa resfitucion,
indemnizacion, rehabilitacion, satisfaccién y-garantios de no repeticién en
sus dimensiones individual, colectiva, material, moral y simbdlica™,
sehaiando que "Cada una de estas medidas serd implementada a favor
de la victima dependiendo de la vulneracién en sus derechos vy las

caracteristicas del hecho victimizante'®.

Para efectos de satisfacer la restitucion como objetivo de las medidas de
reparacion a las victimas, la Ley 1448 de 2011 cred y regiaments las
ACCIONES DE RESTITUCION como mecanismos tendientes o lograr la
resfitucion juridica y material de las tierras a los despojados y desplazados,
sehalando igualmente que de no ser posible ello se determinard vy
reconocerd lo compensacion corespondiente.,

’ Ibidem

" Ibidem

" Por la cual se dictan medidas de atencibn, asistencia y reparacion integral a las victimas del conflicto
arfmado interno y se dictan otras disposiciones

" Art. 1 Ley 1448 de 2011

" Art. 69 Ley 1448 de 2011

B
Art. 69 Ley 1448 de 2011
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Dichas acciones se concretan en: o restitucion juridica y material del
inmueble despojado como accidn principal, v como subsidiarias la

restitucion por equivalencia o el reconocimienio de una comgeﬂsaciérﬁ

En materia de baldios la ley sefala que “se procederd con la adjudicacién
del derecho de propiedad del baldio a favor de Ia persona que venia
ejerciendo su explofacion econdmica si durante el despojo o abandono se

cumplieron las condiciones para ia adjudicacion”'®,

A su vez, para el frdmite de las ACCIONES DE RESTJTU{J@N ia ley contempla
un PROCEDIMIENTO DE RESTTUCION Y PROTECCION DE DERECHOS DE

TERCEROS! el cual consta de dos etapas, una administrativa que finalizg
con la inscripcion del predio frente al cual se solicita la restifucion en el
REGISTRC DE TIERRAS PRESUNTAMENTE DESPOJADAS Y ABANDONADAS
FORIOSAMENTE, vy la etapa judicial que inicia con la respectiva solicitud,
conforme lo senala los Arts, 82 y 83 de'la Ley 1448 de 2011, la cual da paso
al proceso de Restitucion y Formalizacion de Tierras Des{:}ojcxdas o
Abandonada Forzosamente, el cual fue constituido bajo los principios de la
Justicia Transicional y con enfoque hacia los derechos humanos, feniendo
como finalidad restituir juridica y materialmente las tierras a las personas
que las perdieron injustamente debido a que fueron victimas de despojos o
abandonos forzados por causa del conflicto armado.

En el presente caso, se tiene que la representante judicial asignada por la
DIRECCION TERRITORIAL BOLIVAR DE LA UAEGRTD acude g este Despacho
judicial con el fin de que se tramite y decida de fondo una SOUCITUD DE
RESTITUCION Y FORMALIZACION DE TIERRAS ABANDONADAS a favor del
senor INGILBERTO VELASQUEZ MAZA respecto del predio denominado
“BELLA ANA" ubicado en el comegimiento de Mampujdn, Municipic de
Maria La Baja, Departamento de Bolivar.

Por consiguiente, para efectos de analizor la viabilidad de cada una de las
prefensiones de la demanda, se iniciard estableciendo a manera de
consideraciones 1.} El marco normative sobre el cual se andlizardn las
pretensiones, determinando  cudles son 1.1,  Los insfrumentos
internacionales aplicables conforme el bloque de constitucionalidad, 1.2.)
La Ley 1448 de 2011 frente ol enfoque de género, 1.3.) La regulacion
especial en materia probatoria establecida en la Ley 1448 de 2011 vy los
1.4.) Requisitos para acceder o la restitucion de tierras por intermedio de la
accion prevista en la Ley 1448 de 2011, para proceder seguidamente a
analizar 2} el caso en concreto, donde se verificard la viabilidad de cada
una de las prefensiones de la solicitud conforme lo preceptuado en el
literal a) del Art, 91 de la Ley 1448 de 2011,

Arz 72 ipidem
ig
. ib}dem
Arts 76 y 35 ibidem
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T. MARCO NORMATIVO

1.1. Los instrumentos internacionales aplicables conforme el bloque de
constitucionalidad

La promuigacion de la Constifucion Polifica de 1991, marcd undg nueva
pauta en el acoplamiento de las disposiciones internacionales en el orden
constifucional  interno, adopiando el concepto de blogue de
constitucionalidad a través del cual se reconoce la jerarquia constitucional
a ciertos instrumentos infernacionales.

... el concepto de “blogue de constitucionalidad” fiw sistematizado de manera
definitiva en la Sentencia C-225 de 1993, fallo en el cual la Corte Constitucional
procedid a la revisién del Protocolo adicional a los Convenios de Ginebra del 12
de agasto de 1949, relative a la proteccion de las victimas de los conflictos
armados sin cardcter internacional (Protocolo 1), ast como de la Lev 171 del 16
de diciembre de 1994, por medio de la cual se aprueba dicho Protocolo.

La Corporacién Constitucional definié entonces el bloque de constitucionalidad

“como aguella unidad juridica compuesta por normas y.principios que, sin
aparecer formalmente en el articulado del texto constitucional, son wtilizados
como  pardmetros del control de constitucionalidad de las leves, por cuanto han
sido normativamente infegrados a la Constitucion, por diversas vias y por
mandato de la propia Constitucion. Son pues verdaderos principios y reglas de
valor constitiicional, esto es, son normas situadas en el nivel constitucional, a
pesar de que puedan a veces contener mecanismos c{)@ reforma diversos al de las
normas del articulado constitucional strictu sensu.” 2

En concordancia con lo anterior fa ley 1448 de 2011 en su Art. 27 dispone:

“ARTICULO 27. APLICACION NORMATIVA. En lo dispuesto en la presente ey,

prevalecerad lo establecido en los tratados y convenios internacionales ratificados
por Colombia sobre Derecho Internacional Humanitario v Derechos Humanos
que prohiban su limitacion durante los estados de excepcion, por formar parte del
blogue de constitucionalidad. En los casos de reparacion administrativa, el
intérprete de las normas consagradas en la presente ley se encuentra en el deber
de escoger y aplicar la regulacion o la interpretacion que mds favorezca a la
dignidad y libertad de persona humana, asi como a la vigencia de los Derechos
Humanos de las victimas ™,

Colombia cuenta con un amplio marco normative a nivel de hratados
infernacionates que hace alusién a la condicidén de victimas de los
desplazados en medio del conflicto armado, cudles son sus derecho y
cudies son los deberes y obligaciones de los Estados frente a esta
peblacidon, asi como las medidos restaurativas, preventivas v de no
repelicion que se deben implementar para mitigar el dafo causado. Fste
marco normativo puede ser sinfetizado en los siguientes fratados:

Car’te Constiucional Sentencia €~ 225 dieciochs (18} de mayo de mil novecientos noventa y cinco {1995)
M. P. ALEJANDRO MARTINEZ CABALLERO, Santa Fe de Bogota.
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- Protocolo adicional ¢ los Convenios de Ginebra del 12 de agosto de
1949, relativo a la proteccion de las victimas de los conflictos armados
sin - cargeter internacional  (Protocolo ). Aprobade en Colombia
medianie la ley 171 de 1994,

- Principios rectores de los desplazamientos internos. Presentados por el
Representante Especial del Secretario General para la cuestion de 103
desplazados infernos a la Comision de Derechos Humanos en 1998, en
su informe E/CN.4/1998/Add.2.

- Principios sobre la restitucion de las viviendas y el palrimonio de los
refugiados y las personas desplazadas. "Principios Pinheiro”

- Declaracidon Universal de los Derechos Humanos., Adoptada por la
Asamblea Generagl en su Resclucion 217 a {lil}, de 1948 {diciembre 10)

- Declaracidn Americana de los Derechos y Deberes del Hombre.
Adoptada en la Novena Conferencia Internacional Americana, Bogotd,
en 1948 [Abiril)

- Pacto internacional de Derechos Civiles y Politices. Adoptado por la
Asamblea General en su resolucion 2200 a {XXI), de 1966 (Diciembre 16)
y aprobado en Colombia mediante la Ley 74 de 1968.

- Convencion Americana sobre Derechos - Humanos. Suscrita en San José
de Costa Rica el22 de noviembre de 19469. Entrada en vigor para
Colombia 18 de julio de 1978, en virtud de la Ley 16 de 1972,

- BEstatuto de Roma. Aprobado el 17 de julio de 1998 por la Conferencia
Diplomdtica de Plenipotenciarios de las Ndaciones Unidas sobre el
establecimiento de una Corte Penal Internacional. Aprobado en
Colombia por la ley 742 de 2002.

- Declaracion de San José sobre refugiados y personas desplazadaos.
Adoptada por el "Colequio Internacional: 10 Afos de la Declaracion de
Cartagena sobre Refugiados”, celebrado en San José, Costa Rica, del 5
al 7 de diciembre de 1994,

- Declaracion de las Naciones Unidas sobre los Derechos de los Pueblos
Indigenas — Asamblea General ONU, 2007.

De lo dicho anteriormente se tiene que las disposiciones que hacen parte
del blogue de constitucionalidad ostentan jerarquia consfitucional por
estar situadas a la altura de las normas del texio de la Carta y forman con
ella un conjunto normativo de igual rango.

En materia de restitucién de fierras resulta importante resaltar ios Principios
sobre la restitucion de las viviendas y el patimonio de los refugiados vy fas
personas desplazadas, denominados “Principios Pinheiro”™ los cuales
“establecen claramente que fodo aquel que haya sido desplazado de su
antiguo hogar o fierro, tiene derecho al recurso efectivo correspondiente

¥ Aprobados por la Sub-Comision de Proteccidn y Promocidn de los Derechos Humanos de las Naciones
Unidas e 11 agosto de 2005, Los Principios son fa culminacion de un proceso de stete afios que comenzé con
ta adopcian de la resolucion de la Sub-Comisidn 1998/26 sobre ta Restitucion de viviendas y de patrimonio
con motive del regrese de los refugiados y los desplozados internos de 1998. A ello fe siguid entre 2002 y
2005 un estudio y Ia propuesta de los principios por el Relator Especial de la Sub-Comisidn sobre la
Restitucidn de Viviendas y Patrimonio, Paulo Sérgio Pinheiro.
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para recuperar dichos hogares o fierras o recibir una indemnizacion justa
en efectivo o en especie” '

En dicha normativa, se observa que el derecho internaciondl se inclina
claramente a favor de la restitucion en especie, considerandoio el remedio
preferible para tales violaciones de derechos humanos v de derecho
internacional, lo cudl se refleja en los postulados de a Ley 1448 de 2011, ya
que en ella se establece concretamente en el Art. 73 entre los principios de
la restitucion, el de preferencia e independencia consistenies en que o
restifucion de fierras, acompanada de acciones de apoyo pos-restitucion,
constituye la medida preferente de reparacién integral para las victimas vy
que el derecho a la restitucion de las fierras es un derecho en s mismo y s
independiente de gue se haga o no el efectivo el retorno de las victimas a

quienes les asista ese derecho”

El hecho de que las normas gue infegran el bloque de constitucionalidad
tengan jerarguia consfitucional hace de ellos verdaderas fuentes de
derecho, lo que significa que 1os jueces en sus providencias y los sujetos de
derecho en sus comportamientos oficiales o privados deben afenerse a sus
prescripciones, Asl como el predmbulo, los principios, valores y reglas
constifucionales son obligatorios y de forzoso cumplimiento en el orden
intermno, las normas del blogue de constitucionalidad son fuente de
derecho obligatorio para todos los asociados.

1.2. La Ley 1448 de 2011 frente al enfoque da'-généro

La Ley 1448 de 2011 desde sus principios y.en varios de sus articulos adopia
mecanismos para la implementacién de un enfoque o perspectiva de
género, respondiendo con ello a los pardmetros que en materia de DDHH
se han establecido alrespecto.

En efecto, lo Ley de Victimas y Restitucion de Tierras enire sus principios
genergles, contempla en el Art. 13 el relacionado con el ENFOQUE
DIFERENCIAL, mediante el cual se parte por reconccer gue hay
poblaciones con caracteristicas particulares en razén de su edad, género,
orientacién sexual y situacidn de discapacidad y que por ello, las medidas
de esta ley, entre las que se encuentra la restifucidon como compenen?e de
la reparacidn integral deben contar con dicho enfoque.

Por consiguiente, con este principio se busca que las medidas de la Ley
1448 de 2011 confibuyon a la eliminacidn de los esquemas de
discriminacion y marginacion gque pudieron ser la causa de los hechos

14
Manual sobre la Restitucidén de las Viviendas v el Patrimonio de Refugiados y Personas Desplazadas.

Aplicacion de ios “Principios Pinheiro” Marzo 2007, consultado en:
www ohchr.org/Documents/Publications/pinheiro_princples_sp.pdf

E.o cual concuerda con ef numeral 2.2, de los pringpios, que sefigla que: “2.2. Los Estados daran prioridad
de forma manifiesta al derecho de restitucidn como medio preferente de reparacidn en los casos de
desplazamiento y como elemento fundamental de la justicia restitutiva. El derecho a fa restitucién de {35
viviendas, las tierras y el patrimonio es un derecho en sf mismo y es independiente de que se haga o no
efectivo ef regreso de los refuglados vy desplazados a guienes les asista ese derecho.
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victimizantes, enire los cuales se encueniran los relacionados con la
discriminacion de género en donde lo mujer toma un lugar especial
atendiendo su situacion de mayor vulnerabilidad.

Frente a este tema, no se debe olvidar que ia H. Corte Constitucional en
reciente pronunciamiento, concretamente en la sentencia T~ 234 de 2012,
hizo énfasis en la necesidad de aplicar en enfoque de género ante ia
situacion de mayor vulnerabilidad en que se encuenira la mujer,
advirfiendo que goza de proteccion reforzada dada su situacién de
vulnerabilidad e indefension en que se encuentra, resalfando en dicha
sentencia frente a las defensoras de derechos humanos que no:

“puede perderse de vista que la sola condicion de mujer, las hace wna
poblacion aun mds vulnerable. A lo anterior, se agrega la circunstancia de que
sociologicamente, como consecuencia de la sociedad patriareal v la situaciéon
de violencia que han predominado en Colombia, han sido objeto de
discriminacién. Es por ello, que parda la Corte las defensoras de derechos
humanos gozan de wna proteccion reforzadea. en razén a su derecho a vivir
dignamente, libres de toda forma de discriminacion v de violencia, condicion
gue tiene sustento normativo en la clausula de ne discriminacion contenida en
el preambulo y los articudos 13, 40 inciso final, 43 y 33 de la Constitucién, en
ta Declaracion Universal de Derechos Humanos (arts. 1°, 2°y 7°), en el Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos (preambulo y arts. 3°y 26), en la
Convencion Americana sobre Derechos Huwmanos (arts. 1° y 24}, en la
Convencion sobre la Eliminacion de todas las formas de Discriminacion
contra la Muyjer (arts. 2° y 3°) v en la Convencion Interamericana para
Prevenir, Suncionar v Erradicar la Violencia conira la Mujer”.

Concretamente, en la Ley de Victimas y Restitucion de Tierras se desarrolia
el principio de enfoque diferencial de género en varias disposiciones, es asi
como en €l Art. 118 se observa gque se confemplan varias normas para
hacerlo efectivo, ya que de los Arts. 114 a 118 se desarrolian temas como
la atencion preferencial para las mujeres en los frdmites administrativos y
judiciales del proceso de restitucion y prioridad en fa entrega de beneficios
de ley, como los consagrados en la Ley 731 de 2002.

lguaimente esta normatividad, en materia de restitucion de tierras y como
reflejc del enfoque de género, contempla entre los principios de o
restifucién el de prevalencia constitucional’®, mediante el cual dispone
que se debe garantizar la prevalencia de “los derechos de las victimas del
despojo y el abandono forzado, que tengan un vinculo especial
constitucionalmente protegido, con los bienes de los cuales fueron
despojados” y que en virtud de ello se debe restituir “prioritariamente o las
victimas mas vulnerables, y a aguellas que tengan un vinculo con la tierro
que seq objeto de proteccion especial”, entre las cuales se encuentran las
mujeres victimas del conflicto armado debido a su condicién de mayor
vuinerabilidad reconocida a nivel constitucional.

16 Articulo 73 numeral 8 de la Ley 1448 de 2011
14
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A su vez, y como desarrollo del enfoque de género, en el pardgrafo 4 del
Art. 91 que al momento mismo de la restitucidn “El-titulo del bien deberd
entregarse o nombre de los dos conyuges o companeros permanentes,
gue al momento del desplazamiento, abandono o despojo, cohabitaban,
asi of momento de la entrega del titulo no estan unidos por ley”, buscando
con ellc la proteccién de la pareja que en su momento fue victima del
despojo independiente de gue en la actuglidad no conviva con el
solicitante.

Ha de resaltarse que en lo referente ¢ la titulacidn conjunta, esta
disposicion no obedece Unicamente a una prerrogativa de la Ley de
Victimas y Restitucidon de Tlerras, por el contrario, se hata del
reconocimiento expreso de la labor y del derecho que le asiste a la
conyuge o compafiera permanente por haber sido despojada o haberse
visto en la necesidad de abandonar el predio que cohabitd con quien
funge como solicitante en un proceso de restitucion de fierras.,

lgualmente, se trata del desarollo legislativo del derecho a la igualdad
enire hombre y mujer contemplado enel Art. 43 de la Constitucidén Politica
de Colombia

Por ende, tanto la UAEGRTD ai momento de elevar las respectivas
pretensiones como el administrador de justicia al momento de resolver los
casos relacionados con restitucion de fierras, deben propender porgue los
derechos que las victimas mujeres poseen sobre los predios despojados o
abandonados forzosamente, derivados de hober sufrido igualmente como
cohabifantes, danos emanados de conductas constitutivas de infracciones
ai Derecho Infernacional Humanitario ¢ de violaciones graves y manifiestas
a las normas internacionales de Derechos Humanos, ocurridas con ocasion
del conflicto armado interno, no pasen desapercibidos y sean reconocidos
expresamente con el fin de reivindicarios de manera efectiva y evitar
decisiones gue ferminen revictimizando muijeres ol no tenerlas en cuenta
como sujetos de derechos vy victimas directas de la violencia derivada del
conflicto armado.

1.3. La regulacién especial en materia probatoria establecida en la Ley
1448 de 2011

Los despojos vy los abandonos forzados ocurridos dentro del marco del
conflicto armado intemo, tienen como sujeto pasivo a las victimos, las
cuales generalmente después de las graves afectaciones a su patrimonio
material e inmaterial quedan en la imposibilidad factica de acreditar los
ultradjes a su dignidad humana. Bs de esta manera, que el proceso de
reshitucion v formalizacién de tierras que esiablece o ley 1448 de 20171,
busca colocar las exigencias probatorias a favor de las victimas, como
sujelo que se encueniran en situacion de debllidad manifiesta.

Es por ello que la Ley 1448 de 2011 en su Arl. 1 contempla como obieto el
“establecer un conjunto de medidas judiciales, administrativas, sociales y
economicas, individuales y colectivas, en beneficio de las victimaos
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confempladas en el articulo 3° de o presente ley, dentro de un marco de
justicia transicional, que posibiliten hacer efeclivo el goce de sus derechos
a la verdad, o justicia y o reparacién con garantia de no repeticicn, de
modo que se reconozca su condicion de victimas y se dignifique o través
de la materializacion de sus derechos consfitucionales.”

lgualmente, el Art. 5 de la misma norma senala respecto del principio de la
buena fe, que:

“El Estado presumird la buena fe de las victimas de que trafa la presente ley. La
victima podrd acreditar el dafio sufrido, por cualquier medio legalmente
aceptado. En consecuencia, bastard a la victima probar de manera sumaria el
dafio sufrido ante la matoridad administrativa, para que esta proceda a relevarla
de la carga de la prucha.

En los procesos en los que se resuelvan medidas de reparacién administrativa,
las autoridades deberdn acudir a reglas de prueba que faciliten a las victimas la
demostracion del dafio sufrido v aplicaran siempre el principio de buena fe a
Javor de estas.

En los procesos judiciales de restitucion de tievras, la carga de la prueba se
regulard por lo dispuesto en ¢l articulo 78 de la presente Ley”.

Es de esta manera, que se ve ka necesidad de flexibilizar los elementos
propios de los procesos ordinarios, con el propdsito de hacer efectivos los:
derechos de las victimas y los objetivos de la justicia fransicional. Dicho lo
anterior, 1o procesos ‘administratives v judiciales contemplados en la ley
1448 de 2011 se encuentran enmarcados en los pardmetros de lg justicia
transicional, bajo los criterios de buena fe, flexibilidad vy favorabilidad
respecto de las victimas. Flexibilizacion que se ve regulada por los arficulos
/7 y 78 de la ley en mencidn, los cuales hacen referencia a las
Presunciones de Despojos e Inversion de la carga de la pruebg,
respectivamente.

£n el proceso de Restitucidn de Tierras, ia etapa probatoria se desarrolla en
dos momentos: el primero en la etapa administrativa y el segundo en |
etapa judicial, ordentandose en principios constitucionales v legales como
debido proceso, celeridad, derecho a un proceso publice, derecho o
presentar y controvertir pruebas, entre otros. Bl objefive de ambas etapas
es oblener lo verdad procesal o formal, feniendo como fundamento ias
pruebas aportadas, practicadas v valoradas por el Juez Transicional de
Restitucion.

feniendo en cuenta las limitadas posibilidades con que cuentan los
victimeass para probar su condicidén y las relaciones juridicas que tenian con
los predios, la ley establecid algunos instrumentos con el fin de superar los
obstGeulos que las viclimas podrian enfrentar a efecios de acceder
eficazmente a la justicia en el marco de estos procesos. Entre estos se
encuentra la incorporacidon de los principios de la buena fe, la
favorabilidad, la inversidon de la carga de la prueba y las presunciones de
despojo en relacion con los predios inscritos en el regisiro de tierras.
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En la Etapa Administrativa es la victima la encargada de allegar todos los
documentos que fenga a su disposicion con el propdsito de probar la
calidad de desplazado o despojado v la relacion juridica con el bien. No
obstante, de acuerdo ol arficulo 78 de la ley 1448 de 2011, basta con la
presentacion de la prueba sumaria que demuestre el dafio v la condicién
de victima, para entender superado el requisito de la carga de la prueba.
En ejercicio de la apreciacion probatoria la Unidad de Restitucion podrd
hacer uso de Declaraciones de parte, Juramentos, Testimonios de Terceros,
Dictamen Pericial, Inspeccion Judicial, Documentos, Indicios, Hechos
Notorios, Presunciones y Reglas de la Experiencia,

En la Etapa Judicial, a la uz del articulo 89 de ia Ley 1448 de 2011, seran
pruebas admisibles todas las reconocidas por la ley. Los Jjueces de
Restitucion deben tener en cuenta los documentos y las pruebas
aportadas con . la solicitud y presumir como fidedignas las pruebas
practicadas por la Unidad de Restitucion.

Sin emb{:zrgﬁ frente a dzchx::z presuncion la H, Corte Constitucional en la
sentencia C ~ 099 de 2013 aclaré que el caracter fidedigno de las mismas
no determina su suficiencia, toda vez que este segundo aspecto debe ser
evaluado por el juzgodor quien incluso puede considerar gue son
necesanas ofras distintas a las aportadas para Hegar ol convencimiento
gue requiere la situacion litigiosa'?,

Finaimente se debe resaltar que en materia de carga de la prueba el
arficulo 87 de la ley 1448 de 2011, establece que en primera medida le
corresponde a los solicitantes de la restitucion probar de manera sumaria
la propiedad, posesion u ocupacidn y el reconocimiento como
desplazado en el proceso judicial o en su defecto el despojo, v probadas
las precitadas condiciones, la carga de la prueba es trasladada o
demandado o a quienss se opongan a las pretensiones de la victima,

salvo que estos hayan sido reconodi deg como desplazados o despojados
del mismo predio.

1.4. Requisitos para acceder a la restitucién de tierras por intermedio de la
accién prevista en la Ley 1448 de 2011,

De conformidad con el Art. 3 en concordancia con el Art. 75 de la Ley 1448
de 2011, para acceder al derecho a la restitucidon de tierras como
componente de la reparacidn integral, se debe acreditar en primer lugar
la ocurrencia de un hecho constitutivo de infracciones al Derecho
internacional Humanitario o de violaciones graves y manifiestas o las
normas intermnacionales de Derechos Humanos, que haya acaecido con

v En la sentencla €~ 059 de 2013 frente al tema se sefald que: "En este punto es pertinente resaltar gue ja
fey habla del cordcter fidedigne de lgs pruebus presentadas por fa Unidod de Tierras, pero no de su
suficiencia. £l resuita relevante porque e articulo 89 de la Ley 1448 de 2011 prevé que el juez, tan pronta
flegue of convencimiento de lo cuestion litigiosa, puede proceder a dictar ef follo. Frv esir medida, bier: puede
el juez considerar que son suficientes las pruebas presentadgs 0 que son necesarius otras parg Hegar of
convencimiento gue requicre fg situocion litigiosa. Ello puede ocurrir, tanto en los procesos iniciados por
soifcitud de le Unidad de Tierras, como en los iniciodes directamente por las victimas def despojo”
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ocasion del conflicto armado internc y que de élse produzca el despoio ©
el abandono forzado de tierras con posterioridad ol afio 1997,

Seguidamente, se debe establecer la calidad de victima del solicitante
conforme a los pardmetros previstos en los Arts. 3 v 75 de ia Ley 1448 de

2011, la condicidn en que se encuenira el predio v la relacion que poseia
con el mismo.

2. ESTUDIO DEL CASO EN CONCRETO

En esta etapa, luego de las consideraciones previas enunciadas, se
analizaran cada une de los requisitos que exige la Ley 1448 de 2011 para
acceder al derecho g la restitucion como componente de fa reparacion
infegral, los cudales se concretan en 2.1.) La existencia del hecho generador
del abandono, 2.2.) La condicidn de victima del solicitante vy su
companera permanente 2.3.} La condicion del predio solicitado, 2.4.} La
relacion juridica del solicitante y su compafera permanente con el predio
objeto de restitucion y formalizacién y una vez se par@c#se ello, se estudiard
la 2.5.) Viabilidad de las pretensiones.

2.1. La existencia del hecho generador del abandono

Para efectos de determinar la existencia de los hechos ocumidos los dias 10
y 11 de marzo del ano 2000 en el coregimiento Mampujdan del Municipio
de Maria La Baja, Bolivar, gue generaron el desplazamiento entre otros, de
la victima que acude ala presente actuaciénen caolidad de solicitante por
intermedio de la UAEGRTD, asi como el consecuente abandono del predio
sobre el cudl eleva la solicitud de restitucion y formalizacion, el Juzgado
coserva que son varias las pruebas que permiten daor por acreditado ello,
ya que como lo refiere la representante judicial de la victima, los hechos
notorios conforme a lo sefdlado por los tribunaoles de instancia en fas
sentencios de Justicia v Paz emitidas en contra de los sefores EDWAR
COBOS TELLEZ, dlias “DIEGO VECING™ y UBER ENRIQUE BANQUEZ MARTINEZ,
alias “JUANCHO DIQUE" el 29 de junio de 2010 y 27 de abril de 2011 por la
Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior del Disfrito Judicial de Bogotd y
la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia
respectivamente,'® y las noticias emitidas por los medios de comunicacion
que documentaron o sucedido dan cuenta de ello.

En efecto, se cuenta en primer {é&rmino con los sentencias emitidas dentro
de los proceso de Justicia y Paz relacionadas anteriormente que permiten
acreditar los hechos y situaciones de violencia que afectaron el
corregimiento de Mampujan y o sus habitantes entre el 10y 11 de marzo
de 2000 va que en ellas se relata de manera detallada no solo la situacion
de violenciao generdlizada en la zonga, sino también cual fue la influencia
armada del Blogue Héroes de los Montes de Maria y Frente Canal del
Dique de las AUC en dicho teriforio, la ocurrencia de los hechos violatorios
a los DDHH e infracciones of DIH v el grado de afectacion de bienes

18
Se pueden consultar en el CD anexado con Ja demanda
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inmuebles abandonados  por  las personas  que habitaban  este
corregimiento.

Concretamente, al analizarse la senfencia del 29 de junio de 2010 emitida
por la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogotd dentro del proceso radicado bajo el No. 110016000253200680077
con ponencia de la Magistrada Dra. ULD! TERESA JIMENEZ LOPEZ se
encuenira que la misma se fundamenta principalimente en las confesiones
redlizadas por UBER ENRIQUE BANQUEZ MARTINEZ y EDWAR COBQOS TELLES

quienes en versién libre'” confesaron entre ofras conductas delictivas el
desplazamiento forzado de toda la poblacién de Mampujan v de algunas
veredas de San Cayetano, asi como el secuestro de 7 habitantes de
Mampuién el 10 de marzo de 2000°. '

Be lo misma manera, el tibunal en comenio al analizar la conducia
punible de depertacién, expulsion, frastado o desplazamienio forzado de
poblacién civil cometida por los postulados hizo un andlisis detaliado de lo
ocurrido los dias 10 y 11 de marzo de 2000 relatando las érdenes que se
dieron por parte de, “olias "Cadena”, uno de los comandantes del bloque
Montes de Maria, para enfre -ofras cosas convocar por la fuerza vy
mediante amenazas. con armas de fuego de. uso privativo de las fuerzas
militares, a o poblacién civil de Mampujan, incluidos nifios, ancianos,
mujeres, y les ordenaron desplazarse de manera inmediata, a mds tardar a
la madrugada siguiente, amenozéndolos diciéndoles que “de lo contrario
les pasaria lo mismo que a los pobladores de I Salado; en el proceso se
nofician desplazamientos de poblacién civil de San Cayetano y Mampujdn
a partic del 11 de marzo de 2000”, y culmind dando por probada fa
existencia de dicha conducta punible.

A su vez, el tibunal de instancia se refiere nuevamente al desplazamiento
ocurrido entre el 10y 11 de marzo de 2000 en el coregimiento Mampuidn,
del municipio de Marfa La Baja, Bolivar al analizar ia responsabilidad penal
de los postulados frente al delifo de secuestro al seRalar que el mismo se
comrobord con las versiones de las victimas directas de la conducta, las
cuales dan cuenta de las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que
se presentaron los hechos.

Concretamente las victimas en su momento sefiaiaron lo siguiente:

Y8, Germdn Maza Julio, relata que el 10 de marzo a eso de las seis de la tarde
las una gran cantidad de hombres, integrantes de las AUC se tomearon el puehlo.
Reunieron a la gente y comenzaron a robar las casas v las tiendas, luego, uno de
ellos lo encontrd, lo golped y lo llevé hasta la plaza con Jos demds, alii les dijeron
que venian del Salado, que los matarian y quemarian el pueblo. Dijo haber sido
Hlevado hasta cercania de Las Brisas y los Tamarindos, pasando por diferentes
partes y a las cuatro de la mafiana les informaron que tenian que acompaiarlos o

9

: El primero de ellos Ia rinddid en 15 sesiones, del 17 de diciembre de 2007, al 19 de diciembre de 2008, y e?
segundo entre ef 17 de junio v el 12 de septiembre de 2008

0

Folios 5 & 7 de la sentencia del 29 de junio de 2010
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Las Brisas, lugar de donde se lHevaron a otro compariero y les dijeron que se
Lo, 4l
podian ir.
99. Armando Rafuel Maza Mendoza, al momento de registrar los hechos ante la
Fiscaliu, expuso que lo cogieron para gue los acompafiara hasta El Yucal, lugar
3

donde agarraron a Gabriel Torres v luego de ello, lo Zib@rfmm.‘z

100. En el mismo sentido Francisca José Nisperuza Feria, dijo que cuando se
dirigia a Mampujan, vie gente vestida de camuflado que le ordend reunirse en la
plaza de dicho corregimiento junto con los demds habitantes; wna vez alli los
organizaron por filas de hombres y mujeres, a él lo sacaron y se lo llevaron
caminando v cuando llegaron a Yucalito, pasaron por unq casa, sacaron a un
sefior Hamado Gabriel Torres y cuando llegaron a la residencia de Victor Castro,
los separaron a todos; come a las seis de la maiiana los liberaron. Al momento de
registrar el hecho ante la Fiscalia sefialo de manera precisa: “En resumen los
paramilitares o autodefensas retuvieron a las siete personas de Mampujan el dia
10 de marzo de 2000 a partir de las seis o seis y media de latarde y los sueltan el
dia 11 de marzo de 2000 a las seis y media de la mafiana que se va al pueblo y
encuentra al pueblo desplazéndose ™

101 Grismaldo Lépez Herndndez, registro lo sucedido al momento de la
correspondiente evaluacion psicoldgica, diciendo gue se encontraba en su casa
en Mampujan y de repente vio al pueblo tomade por un. grupo numeroso de
hombres armados y vestidos de camuflados que entraron haciendo disparos vy
empezaron g sacar a los habitantes. Luego de que ingresaron a su casa, en
presencia de su mujer y su hijo, lo sacaron a patadas y lo llevaron hasta la plaza;
luego lo apartaron de los demds y le dijeron que lo llevaban para arriba por la
via que conduce af Yucalito, pela el Ojo y Las Brisas. Agregé que cuando llegé a
Yucalito se encontro con los demds: Manuel, Esteban, Armando Maza, Aristides,
Francisco Nisperuza, Germdn y continuaron camino arriba. Al rato dijeron que
se podian ir y los soltaron. A.un joven Gabriel Torres no lo soltaron, se quedaron
con él para gue los guiara por ésos caminos.

102, Muonue! Esteban Vegu Ferndndez, dijo al momento de la respectiva
evaluacion psicologica, que se encontraba sentado en el suelo de la casa cuando
vio genfe que vestia de camuflade por fodos lados, los reunieron a todos en la
plaza y los organizaron en fila. A las siete de la noche apartaron q siete y los
Hlevaron para ofre lado donde empezaron a realizarles preguntas y o tratarlos de
guerrifleros, luego 1{};9? llevaron hasta arriba a Las Brisas y a las seis de la
mariana los liberaron.”

103. Aristides Maza Cafiate, dijo que lego un grupo armado al pueblo, eniraron
a la casa de una tia donde se enconiraba y groseramente los invitaron a la plaza.
lugar donde los trataron mal v les dijeron que los iban a matar porque el pueblo
era colaborador de la guerrilla. Lo aparfaron con seis personas mds y les
diferon que los acompafaran para que indicaran el camino a San Juan; los
insultaron, los amenazaron y cuando llego el jefe los aparto del grupo y
comenzaron a caminar husta la finca de Victor Castro; luego les ordenaron que
se acostaran y a las cuatreo y media de a mafiana los mandaron a parar para

Z

sl
Formato de evaluacidn psicologica que obra en la carpeta 1 de secuestros Mampujan

2 de secuestros Mampujan

P

Formato de evaluacion psicoldgica que obra en la carpeta 3 de secuestros Mampujan
24

Formato de evaluadion psicolégica que obra en la carpeta 5 de secuestros Mampujan
%

Formato de evaluacion psicoldgica que obra en la carpeta © de secuestros Mampujan

d
Formato de registro de hechos atribuibles a grupos organizados al margen de la ley que obra en la carpeta
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mm’mum hasta los Tamarindos cerca de Las Brisas y luego les dijeron que
caminaran por donde habion Zf&gadﬁ

A mas de o anterior, se fiene gue la Sala de Casacion Penal de la Corte
Suprema de Jusiicia destacd concrelamente en la sentencia del 27 de
abrit de 2011 proferida dentro del proceso n. 34547 con ponencia de la
Magistrada Dra. MARIA DEL ROSARIO GONIALEZ DE LEMOS no solo la
decisién analizada anteriormente en lo relacionado con la responsabilidad
penal de 105 postulados, sine gue también hace un andiisis detallado del
hecho notorio como elemento de prueba Ol para acreditar la existencia
de la masacre ocurrida durante los dias 10 y 11 de marzo de 2000 en la
vereda Las Brisas, coregimiento de Mampuian, refiriendo al respecto que:

X7
“El hecho notorio - es aquél que por ser cierto, piblico, ampliamente conocido y
sabido por el juez y el comim de los ciudadanos en un tiempo v espacio locdl,
regional o nacional determinado, no requiere para su acreditacion de prueba por
voluntad del legislador (notoria non egent probatione), en cuanto se trata de una
realidad objetiva que los funcionarios judiciales deben reconocer, admitir v
ponderar en confunto cen las pruebas ohrantes en la actuacion, salvo que su
estructuracion no se.satisfaga a plenitid,
Es evidente que no se trata de un rumor piiblico, esto es, de un hecho social vago,
impreciso e indefinido, comentado de boca en boca sin tener certeza acerca de su
Juente primigenia, defectos que lp fornan contrario a. z’a certeza ¥ gue por fanio,
se impone descartarlo probatoriamente.
Tampoco corresponde al hecho que. se ubica dentro d’gl ambito de conocimiento
privado del juez, pues éste no es conecido por la genem{zdad de la cindadania, de
modo que carece de notoriedad v por ello, no cuenta con el especial tratamiento
legislative de tenérsele como demasirad@ vin necesidad de un medio probatorio
que lo acredite.
Es claro que el hecho notorio como factum existe, pero ne requiere prueba. Pese
a ello, tiene innegable cardcter demostrativo, en la medida en que acredita una
situacion concreta conocida de manera general y piblica por la ciudadania y el
Juez, siempre que guarde pertinencia de especial cardcter en el sentido de la
deciston gue se adopta.
Ast pues, en el caso objeto de estudio puede tenerse como hecho notorio, lu
ocurrencia de la masacre durante los dias 10y 11 de marzo de 2000 en la vereda
Las Brisas, corregimiento de Mampujan™.

Por consiguiente, para este Despacho no hay duda y por el contrario,
existe claridad respecto de la acreditacidon del hecho generador del
abandono con el cual el solicitante fundamenta la demanda que se
resuelve en este momento, toda ver que existe un anfecedente judicial
que da cuenta no solo de la imporfancia del hecho notoric como
elemenfo de prueba que permite acreditar la existencia del suceso
delictivo que derivé en una grave afecciéon de los DDHH de los habitanies
del corregimiento Mampujan del municipio de Maria La Baija, Bolivarel 10y
11 de marzo de 2000, sino que también se cuenia con los relatos de varias
de las victimas que dan cuenia en detalle de dicho suceso que generd el
desplozamiento y abandono de los terrenos donde vivian.

Fc«rma‘ta de evaluacitn pgxccﬂogma que ohra en la carpeta 7 de secuestros Mampujan
C§r Sentencia del 12 de mayo de 2010. Rad. 29799,
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Ademds, esta situacidn se corrobora con las diversas nofticias allegadas a
fa actuacion, concretamente los del 12 al 15 de marze del ano 2000

publicadas por el diario EL UNIVERSAL® en las cuales se consignan los
reportaies  titulados "Mampujdn se quedd solo”, “Paros amremeten
nuevamente en Bolfvar”, “recorrido de muerte en San Cayetano”, “ofra
aremetida paramilitar”, 12 muertos deja incursion  paramilifar” vy
“desplazados” demosirando asi la noforiedad no solo del confiicto
presentado en el norte del departamento de Bolivar, sino también del
desplazamientc vy abandono de los predios comespondientes al
corregimiento Mampujdn por parte de sus habitantes.

En consecuencia, el primer aspecto a andalizar en el case en concreto, se
encuenira debidamente acreditado como se acaba de resefar, en la
medida que se  acredita lo ocurencia del desplazamiento forzado
{conducta esta que atenta contra los bienes y personas protegidos por el
Derecho intermacional Humanitario) de la comunidad de Mampujan, en el
municipio de Maria La Bajo, Bolivar el 11 de marzo de 2000 con ocasion del
actuar delictivo v de los amenazas provenientes de las Autodefensas
Unidas de Colombia.

2.2. La condicién de victima del solicitanfe y su compafiera permanente

En cuanto a la condicion de victima del sefior INGILBERTO VELASQUEZ
MAZA y su compafiera permanente ROSALINA BALLESTEROS PEREZ, el
Despacho encuentra que la misma estd debidamente acreditada dentro
de lo actuacidn, foda vez que la UNIDAD PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL DE LAS VICTIMAS mediante oficioc  No.

201372091638318 del 10 de julic del presente afio® cerlificd que tanto el
solicitante INGILBERTO VELASQUEZ MAZA como su compafera permanente
se encueniran debidamente Incluidos en el Registro Unico de Victimas
RUV, indicando ademds que ambos figuran como companeros
permanentes y que la sefiorg  ROSALINA BALLESTEROS PEREZ es quien
aparece como jefa de hogar.

Ademas se encuentra en dicho oficio que la declaracidon de
despliazamiento rendida por eflos se efectud en la Personeria de Maria La
Baja, Bolivar el 18 de abril de 2000, lo cual permite comoborar que en
efecto se trata de una declaracion posterior g los hechos alegados v que

rafifica que el desplazamiento de estas personas ocurrié en el anc 2000
antes de abril.

A mas de lo anferior, estas personas fueron reconocidas expresamente
como tal en la sentencia del 27 de abril de 2011 proferida por la Sala de
Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia dentro del proceso No.
34547 con ponencia de la Magisirada Dra. MARIA DEL ROSARIO GONZALEZ
DE LEMOS, en la gue se les reconoce ung indemnizacion por perjuicios
materiales vy morales como victimas de los hechos por los cuales se

)
Folios 36 a 43
9
Folio 763
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condend a tos postulados UBER ENRIQUE BANQUEZ MARTINEZ v EDWAR
COBOS TELLES por los conductas delictivas que generaron el
desplazamiento forzadoe de los habitantes del coregimiento de Mampujan

en hechos ocurridos el 11 de marzo de 2000%

Por ofra parfe, se cuenta con el FORMATO DE AMPLACION DE
INFORMACION DEL SOLICITANTE y en especial con la declaracion que el
sefior INGILBERTO VELASQUEZ MAIA rindid ante este Despacho Judicial en
las que el mismo solicitante da cuenta que en marzo de 2000
abandonaron su predio por hechos de violencia causados por “paracos” y
qQue para esa época convivia con lo sefiora ROSALINA BALLESTEROS PEREZ.

Por consiguiente, resulta claro dentro de la acluacién que el aqui
solicitante v su compafiera permanente son victimas directas de
conducias que atentan concretamente contra el Derecho Internacional
Humanitario materializadas con ocasidn del confiicto armado, en la
medida que son personas que sufrieron el flagelo del desplazamiento
forzado debido o las amenazas y a la violencia presentada en dicho secior
por cuenta de las AUC, vy se encuentran dentro del limite temporal para
prefender la restitucion de sus tierras por intermedio de la Ley 1448 de 2011
por cuanto el hecho de abandono forzado ocurmié el 11 de marzo del afio
2000, es decir, con posterioridad al limite temporal de 1991.

2.3. La condicién del predio solicitado

En la presente actuacién el informe técnico préc:% dc} cuenta de gue el
predio “BELLA ANA” se encuentra. ubicado en el corregimiento Mampujan
del municipio de Maria La Baja, Bolivar, que se identifica catastralmenie

con el No. 13442000000050228000 v con el folio de malicula No. 040-
122760. '

Analizado los antecedentes registrales del pred;o y el folio de matricula
corespondiente, se puede concluir con claridad que se trata de un predio
rural de propiedad privada sometido al régimen parcelario de la Ley 140
de 1974, en la medida que perdid su condicidn de baldio el 22 de
noviembre de 1992 cuando el INCORA le adjudicd al sefior INGILBERTO
VELASQUEZ MAIZA su propiedad mediante resolucion No. 1915, la cual fue

debidamente registrada el 24 de febrero de 1993%

Debe resaltarse igualmente que se trata de una propiedad privada
susceplible de adquisicién por compraventa bajo los pardmetros de ley, la
cual no se encuenfra en zona alguna que lo tome inenajenable,
imprescriptible o inembargable, ya gue no solo se presume que dicho
andlisis se hizo en su momento por el INCORA al momento de adjudicario
al senor INGILBERTO VELASQUEZ MAZA., sino que también se cuernita con el

3
Enla sentencia del 27 de abrit de 2011 rad 34547 que se puede consultar en ef CD. Aparecen reconotidos
en gl folio 289.

31y informe ID REGISTRO 56996 de! 18 de septiembre de 2012 obrante 2; f{} fios 243 3 245
32 polio 358
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informe Técnico de Area Microfocalizada del comegimiento Mampujdn,
del municipio Maria La Baja, Bolivar, elaborado por fa Direcciéon Catastral y
Andlisis Territorial de la UNIDAD DE RESTITUCION DE TIERRAS en el que se
reporfa que este predio no se encuentra ubicado dentro de areas
pertenecientes a comunidades indigenas o negras, a parques nacionales
naturales, en reservas forestales, en superficies reservadas para fines
especiales como explotacién de recursos naturales no renovables 0 en
terrenos que tengan el carcter de bienes de uso piblico o que hubieren
sido seleccionados por enfidades publicas para adelantar planes viales u
otros de igual significacion para el desarrollo econdémico y social del pais ©
de la region.

En consecuencia, se puede concluir que se trata de un predio rural
sometido al régimen parcelario.

2.4. La relacién juridica del solicitante y su compafiera permanente con el
predio objeto de restitucion y formalizacién

De la solicitud de restitucion de tierras, la constancia de inscripcion del
predio en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente

del 6 de noviembre de 2012 del informe técnico predial del 18 de

septiembre de 2012% y del estudic de fitulos redlizado por o
Superintendencia Delegada para la Proteccion Restitucion y Formatizacion
de Tierras de la Superintendencia de Nofariado y Registro de agosto de

2012% se puede concluir sin dubitacién olguna que el sefior INGILBERTO
VELASQUEZ MAZA presenta una relacion juridica de PROPIETARIO respecto
del predio “BELLA ANA", desde el 24 de febrero de 1993 y que a la fecha
ostenta dicha condicién, toda vez que no existe anotacién alguna en el

folio de maticula inmoebiliaria No. 060-1227460 que permita inferir que ello ha
varnado.

Iguaimente con las declaraciones formadas duranie la etapa probatoria a
los sefores EBRILARDO NARVAEZ, GUILLERMO FUENTES MORENO vy la
declaracion de parte del solicitante se encuentra acreditado gue tanto él
como sy compafera permanente sefiora ROSALINA BALLESTEROS PEREZ
estuvieron viviendo en ese predic y que fueron victimas del
desplozamiento  forzado al igual que los demdas habitantes del
corregimiento de Mampuijan, por ende, se puede concluir que ejercieron
la posesion del predio hasta el 11 de marzo de 2000, gue en esa fecha
abandonaron el predio, que regresaron a los dos afios y que en la
actualidad estan ejerciendo dicha posesién material.

Estas declaraciones, merecen total credibilidod al no observarse situacion
alguna gue permita pensar que estaban mintiendo, mostraron seguridad al
hablar del tema vy fueron concordantes al reconocer al sefior INGILBERTO

33 polio 253
34 polio 243
35 polios 60 2 62
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VELASQUEZ MAZA como habitante del corregimiento y como desplazado
de fa violencia.

En consecuencia, estd claro que el sclicitante v sy compafiera
permanente ejercieron posesion sobre el predio desde antes de 1992, que
en ese ano le es adjudicado a uno de ellos el predio v que el derecho o
usar y disponer del bien se vio afectado por los hechos de violencia
acaecidos el 10 y 11 de marzo de 2000 derivados del actuar violento del
Bloque Héroes de los Montes de Maria de tas AUC.

Fingimente, se encuentra que la compafiers permanente del solicitante,
senora ROSALINA BALLESTEROS PEREZ, o pesar de ser la persona que ha
poseido con el sefor INGILBERTO VELASQUEZ MAIZA el predio solicitado en
restitucion hasta el 11 de marzo de 2000 cuando ambos debieron
abandonarlo forzosamente, en la actudlidad no presenta relacion juridica
alguna consolidada con el predio ya que quien finalmente estd inscrito
como propietario del predio:es su companero permanente.

2.5. Viabilidad de las pretensiones;

Del andlisis redlizado hasta el momento, se puede concluir que
efectivamente el sefior INGILBERTO VELASQUEZ MAIZA, su compafera
permanente sefiora ROSALINA BALLESTEROS PEREZ, sus hijastros e hijos
poseian el predio "BELLA ANA” para el 11 de marzo de 2000, fecha en que
debieron abandonarlo debido a las amenazas v a la violencia presentfada
en dicho sector por cuenta de las AUC, que posteriormente, a los dos afos
retornaron al predio y que en la actualidad ambos poseen el predio pero
quien aparece comao propietario es el sefior INGILBERTO VELASQUEZ MAIZA.

lgualmente estd acreditade con la declaracion rendida por el solicitante
ante este Despacho que en la actudglidad el solicitante vy su nicleo familiar
poseen materialmente el predio solicitado en restitucion.

Por lo anterior, resulta claro que al ser los sefiores INGILRERTO VELASQUEZ
MAZA y ROSALINA BALLESTEROS PEREZ victimas directas de la conducta
punible de desplazamiento forzado de la poblacién civil, la cual estd
catalogada como una conducta atentatoria contra las personas y bienes

protegidos por el Derecho Infernacional Humanitario®, al tener que
abandonar forzosamente y como consecuencia de ello la posesion que
ejercian en su momento sobre el predic “"BELLA ANA" y ol encontrarse
acreditado qgue esta situacion ocurid el 11 de marzo de 2000 es que
efectivamente estas personas resultan  ser  fitulares del derecho
fundamental o la restitucion como componente integral de la reparacién y
es por ello gque se debe acceder g la pretension primera de las principales
relacionadas con protegerlo por via de esta accidn especial.

Bl
Art. 159 del Codigo Penal colombiano
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Sin embargo, como se ha evidenciado hasta el momento, la UAEGRTD
dentro de la etapa adminisirativa y al momento de elaborar ta soficitud de
restitucion de tierras no tuvo en cuenta el enfoque de género que se
conternpla no solo como principic general y como principio de la
restifucion en la Ley 1448 de 2011, sino también como derecho de rango
conshitucional en el Art. 43 de la Constitucidén Politica de Colombia en
donde se sefiala categbricamente que "La.mujer no podra ser sometida @
ninguna clase de discriminacion”. : '

En efecto, deniro de la actuacién se evidencid con claridad que la sefora
ROSALINA BALLESTEROS PEREZ no fue solamente la compahera
permanenie del solicitante al momento del abandono forzado del predio
“BELLA ANA", esta persona también fue victima directa del fenémeno del
desplazamiento forzado, ella también abandond el predio en comento,
tuvo gue dejar su opcidn de vida en tranquilidad y paz, asi como el predio
donde vivia con el solicitante v sus hijos; esta situacion es aceptada en
todo momento por el soficitante INGILBERTO VELASQUEZ MAZA quien en la
entrevista rendida ante la UAEGRID y posteriormente ante este Juzgado
refiio v reiterd que para el momento del abandeno convivia con su

compaofiera permanente y que incluso en la actualidad persiste dicha
convivencia.

Debe resaltarse igualimente gue la sefiora ROSALINA BALLESTEROS PEREZ
ostenta la condicidn de madre cabeza de familic conforme ol
reconocimiento que se hace de ello en el Registro Unico de Victimas por la
UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS y
que por tal razdn se halla en una situacion de vulnerabilidad especial que
merece proteccion tal y como lo ordena la carta magna y los principios
que orientan la Ley de Victimas y Restitucion de Tierras,

Se podria pensar, gue al existir una unidén marital de hecho entre estas dos
personas se haria innecesario que el predio apareciera fitulado a nombre
de los dos compafieros permanentes, ya que por ley ta sefiora ROSALINA
BALLESTEROS PEREZ fendria derecho a la mitad de dicho predio rural; sin
embargo, adoptar una posicién en fal sentido constituiria una flagrante
violacién of derecho a la igualdad entre hombres y mujeres ya que se le
estaria privando de los derechos que le pertenecen a la sefiora ROSALINA
BALLESTEROS PEREZ v que derivan de aparecer como propiefaria inscrita
del predio, lales como el hipotecar la cuota parte ideal que le
corresponde y acceder con ello a créditos que le permitan desarrollar
proyectos que desee a futuro. '

Inclusive, con una interpretacién en tal sentido, se le estaria imponiendo a
una persona que se dedica o las labores del hogar, y que ha
“acompuafiado al soficitante durante los momentos mds dificiles de su vida,
tales como la época de violencia que llevd a que sufrieran el flagelo del
desplazamiento forzado, a cargas adicionales en materia judicial para
disponer libremente del derecho gue sobre el predio debe reconoceérsele,
toda vez que para elio, deberia adelantar actuaciones tendientes en
primer lugar, @ gue se reconociera la union marital de hecho vy
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posteriormente a que se reconociera que tiene derecho por lo menos a la
rmitad del predio objeto de la solicitud.

Por tal razén, resulia claro, que si la sefiora ROSALINA BALLESTEROS PEREZ se

o afectada en sus derechos fundamentales v esenciales con ocasion del
abandono del predio “BELLA ANA", al igual que el sefior INGILBERTO
VELASQUEZ MAZA, también debe ser sujeto titular del derecho o la
restitucion como componente de la reparacion integral.

Es por ello, gue en este momento se enfrard a profeger como medida
tendiente a garantizar la iguaidad de género, la proteccion del derecho
fundamental a la restifucidn de los sefiores INGILBERTO VELASQUEZ MAZA y
ROSALINA BALLESTEROS PEREZ, y con fundamenio en paragrafo 4 del
articulo 91 de la Ley 1448 de 2011 se ordenard incluir a la sefora ROSALINA
BALLESTEROS PEREZ como propietaria en comun y pro indiviso con el sefior
INGILBERTO VELASQUEZ MAIZA del predio "BELLA ANA", sin que ello implique
erogacion alguna para las victimas conforme lo sefialado en el pardgrafo
1 del Art. 84 de la Ley 1448 de 201 1.

Ahora, pasando al desarrollo de las demdas pretensiones, se encuentra que
la representante judicial busca igualmente formalizar el derecho real que
se posee con el predio, por cuanto solicita enla prefension octava de las
orincipales que se ordene dl instituto Geogrdfico Agustin Codazzl —~ IGAC ~
la actualizacion de sus registros car‘r@@fﬁf icos 'y alffanuméricos, atendiendo
la  individualizacion e identificacién  del ‘predio: lograda con &l
levantamiento topografico y el informe técnico catastral anexo a la
solicitud, de conformidad @ lo dispuesto en sl fiteral p del articulo 91 de la
Ley 1448 de 2011, por tal razon, ol resultor pmcedenie se ordenard en lg
parte resolutiva de esta decisién, que se proceda por dicha enfidad dentro
de los diez {10} digs siguientes, a actualizar su base carfogrdfica en
relacién con el codigo catastral No. 13-442-00-00-0005-0228-000 con ld
informacion reportada por la UAEGRTD y consignada en el acdpite de
“identlificacion e individudlizacion del inmueble solicitado” de esta
decision '

Por ofra parte, en lo referente a la pretensién de reconocimiento de
pasivos asociados al predio v la aplicacién de los sistemas de alivios y/o
exoneracion de los pasivos previsto en el arliculo 121 de Ley 1448 de 2011,
el Juzgodo no emilird pronunciomiento alguno, por cuanto en la
actuacion la representante judicial del solicitante no precisé cudt era ia
obligacidn que pretendia fuese reconocida en la sentencia como crédito
generado en la época del desplazamiento y deniro del material
probatorio obrante en la actuacion, no aparece obligacidn alguna que
cumpla con las condiciones para ser reconocida en este momento.

En cuanto a la pretension quinta de las principales, el Despacho ordenard
ia inscripcién de la sentencia por cuanto ost lo exige la'ley 1448 de 2011 en

| literal ¢ del articulo 91; igualmente se ordenard inscribir la medida de
protecciéon de la restitucion del Art. 101 de la misma ley consistente en lo
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prohibicion de enajenar el predio restituido durante los dos {2) afios
siguientes contados a partir de la enfrega del predio.

Una vez se registre la presente sentencia, deberdn cancelarse, si ya se
inscribleron, las medidas cautelares de inscripcion de la solicitud de
restitucion y formalizacion de fierras v la de susfraccidn provisional del
comercio ordenadas por este Despacho Judicial sobre el predio objeto de
esta accidon identificado con el folio de malrdcula No. 060-122760, las
cuates fueron comunicadas mediante oficio No. 0075 del 6 de febrero de
2013 ano vy frente a las cudles, a la fecha no existe constancia de que
hublesen sido etectlivamente inscritas.

Frente a la pretensiones sexta y séptima el Despacho no emitird orden
alguna por cuanto no se evidencid una situacién en concreto que
ameritara ello.

En lo concemiente a la pretension décima primera de las princi ipales, se
encuenira gue las victimas en momento Qigum han soliciiado o referido
querer la inscripcion de la medida de proteccion juridica prevista en el
arficulo 19 de la Ley 387 de %?9? en el folio de matricula inmobiliaria, por
tal razén, ello se ordenard enla fs;ec:uc:mﬂ de la sentencia en el evento en
que asi lo soliciten al momento de la enfrega materiol det predio

Finalmente, el Despacho con el “fin de garanfizar una restifucion
transformadora, v adoplando en es’fe momento el criterio reiterado de la
Sca Civil Es;:::ecza izada en Restziuc: on de Ttezmg del Tribunal Super‘ or del

ngenf&s ordeﬁes

a} Se oficiard al MINISTERIO DE AGRICULTURA Y DESARROLLO RURAL
para que previo el cumplimiento de los requisitos incluya a los
beneficiados de esta sentencia dentro de los programas de subsidio
familiar de vivienda rural; asi como denfro de los programas de
subsidio integral de flerras {subsidio para la adecuacion de tfierras,
asistencia técnica agricola e inclusion en programas productivos).

b) Se oficiard a la SECRETARIA DE SALUD DE MARIA LA BAJA, BOLIVAR
para que de manera inmediato verifique la inclusion del reclomante
y su companera permanente en el sistema general de salud v en
caso de no encontrarlos se disponga incluirlos en el mismo.

cl lgualmente, atendiendo a la existencia del Acuerdo No. 019 del 19
de noviembre de 2012 expedido por el CONCEJO MUNICIPAL DE
MARIA LA BAJA “por el cudl se establece lg condongcién y
exoneracion del impuesto predial, tasas y otras contribuciones a
favor de los predios restituidos o formalizados en el marco de la Ley
1448 de 20117 se dispondrd remilir copia de la presente sentencia ol
CONCEJO MUNICIPAL v al ALCALDE MUNICIPAL DE MARIA LA BAJA
para que procedan a condonar el valor ya causado, en caso de
existir, del impuesto predial unificado, incluido los intereses corrientes
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y moratorios generados sobre el predio denominado “BELLA ANA"
ublcado en el coregimiento Mampujdn del municipio de Maria La
Bajao, Bolivar, idenfificado con lo  referencia  catastral
13442000000050228000 v el folio de matricula 060-122760, el cual es
restituido a los sefiores INGILBERTO VELASQUEZ MAZA idenfificado
con la C.C. No. 17.149.317 y ROSALINA BALLESTEROS PEREZ
identificada con la C.C. No. 45.368.234, asi como a exonerarlos por el
pericdo de dos afios el pago de impuesto predial unificado a partir
de la fecha de expedicion de la presenten sentencia.

d} Por Oltimo, se exhortard tanto a la UAEGRTD como a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS v a los entes tenitoricies, en especial la
GOBERNACION DE BOLIVAR y la ALCALDIA DE MARIA LA BAJA, para
que denfro de sus competencias acompanen el retorno del
solicitante y su nucieo familiar al predio resiituido v formalizado, en la
medida que el desarrolio de estas politicas sociales de desarrolio son

de competencia gubemamental®’ y larestifucion de tierras es solo
uno de los componentes de lg reparacion como derecho de las
victimas que deben satisfacerse dentro de la politica de Estado
referente a la asistencia, atencidn, proteccion v reparaciéon a las
victimas de violaciones manifiestas a las normas internacionales de
Derechos  Humanos o infracciones al Derecho Internacional
Humanitario,

2.6. Cuestidn final - terreno adicional alegado por el solicitante.

Dentro de la actuacidn, se evidencid en todo momento, concretamente
en la solicitud de restitucion, en la enfrevista que rindiera ante la UAEGRTD
y en la declaracién que rindiera aonte el Despacho, que el sefior
INGILBERTO VELASQUEZ MAZA alega o pone de presente un presunto
conflicto de linderos relacionado con dos hectdreas que al parecer le
fueron invadidas por *unos cachacos” vy que refiere le pertenecen, pero en
la actudlidad se encuentran cultivadas con Teca.

Ante esta situacion, el Despacho de manera oficiosa entré a verificar la
varacidad de dicha afirmacion y para ello dispuso la practica de una
inspeccion judicial al predio® en la cudl se recormieron las dos hectdreas
que alega el solicitante le pertenecen y fueron objeto de invasion por
parte de su vecino, en dicha diligencia se le solicité al topdgrafo que

37
En la sentencia del 27 de abril de 2011 proferida dentro del proceso n.2 34547 con ponencia de fa

Magistrada Dra. MARIA DEL ROSARIO GONZALEZ DE LEMOS, la Corte fue clate en referir que “la reparacion
por via judiclal dentro del contéxto transicional debe tener una visidn transformadora respecto de dafios
originados o causalmente vinculados con las graves violaclones de derechos humanos a que fueron
sometidas ta victimas, pero también to es que ef juez penal ho debe apersonarse de las politicas sociales de
desarrolio cuya competencia es gubernamental, como asf se infiere de lo previsto en el articulo 49 de la Ley
975 de 20095, segin el cual fos programas de reparacion colectiva en general compsten al Gabierno
Nacional, 3 partir de las recomendaciones gue en tal sentido formule la Comisidn Nacional de Reparacion y
Reconciliacion”

R
Folios 766y 767
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acompaho la diligencia que rindiera un informe -en el cual se midiera el
drea que es objeto de discusidn y que esid cullivada con teca, la
determinara bajo georreferenciacion y con elle se informara al Despacho
si el lote se encuentra denfro del predio georeferenciado que se solicita
en la actuacion y si hace parte del Grea que en su momento le fue
adjudicada por el anterior INCORA.,

Del resulfado de la misma, consignado en el “Informe Técnico de
Georreferenciocidon — Cultivo Teca” de julio de 2013 se pudo establecer
con claridad que se hata de 1 hectdrea 0015 m2 gdicionales a los
solicitados  en la presente actuacidon vy que ‘“segin el plano de
adjudicacidon del INCORA el cullivo de Teca se encuentra ubicado dentro
de la parcela g nombre del sefior Encarnacion Rodriguez”3?,

Esta informacion concuerda con la suminisirada por el festigo RUPERTO
ANTONIO ARBOLEDA, quien se encontraba en el predio vecino al solicitado
por el senor INGILBERTO  VELASQUEZ MAZA vy a quien se le recibid
declaracion en el desarrollo de la inspeccion judicial, ya que dicha
persona refiid ser el administrador de g finca vecing, gue la misma fue
adquirida por la sociedad PRADERA DE LA MARIA S A, y mostrd unos planos
que fueron incluidos como prueba al proceso, donde da cuenia que el
terreno comprado por dicha sociedad-incluye esa porcidon de terreno.

En consecuencia, se pudo determinar con claridad que la hectdrea
solicitadas por INGILBERTO VELASQUEZ MAZA dentro de la actuacion,
nunca le fue adjudicada por el antiguo INCORA, por el contrario, hace
parte del predio gue en su momento le fué adjudicado por esa enfidad a
ta sefiora ENCARNACION RODRIGUELZ, y se frata de una porcién de terreno
gue no fue incluida en el Registro de Tierras Despojadas o Abandonadas
Forzosamente.

Por consiguiente, el Despacho, g pesar de que resulta evidente que se
trata de una porcién de terreno que no le pertenece al sefior INGILBERTO
VELASQUEZ MAIZA, no puede entrar a pronunciarse de fondo respecto a si
se le debe restituir 0 no la misma, toda vez que se trata de un terrenc que
no se encuenira incluido en el registho de fierras despojadas ©
abandonadas forzosamente, y ante ello, si el solicitante considera que si se

le debe restituir, deberd ocudir ante la UAEGRTD a redlizar el irdmite
correspondiente.

En consecuencia, se rechazard de plano lg solicitud que hace
directamente el senor INGILBERTO VELASQUEZ MAZA relacionada con que
se le adjudiquen 1 hectdrea 0015 m?2 adicionales a los solicitados en la
demanda, por no cumplir con el requisito de procedibilidad de que frata el
Arl. 76 de la Ley 1448 de 2011 vy se restituird lo solicitado en la presente
actuacién por su representante judicial,

3%
Folio 788 '
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PROCESO DE RESTHUCION Y FORMALIZACION DE TIERRAS DESPOJADAS O ABANDONADAS
FORIOSAMENTE,

RADICADO! 13-244-31-21-001-2013-061
RADICADO MATRIZ 13-244-31-21-001-2013-001
SOUCITANTE: INGILBERTO VELASGIUEZ MATA

Por las razones que se dejon expuestas el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL
CIRCUTO ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS DE EL CARMEN DE
BOLIVAR, administrando justicia en nombre de la repiblica y por autoridad
de laley,

RESUELVE:

PRIMERO: PROTEGER el derecho fundamental a la restitucion de los sefiores
INGILBERTO VELASQUEZ MAIZA identificado con la cédula de ciudadania
No. 17.149.317 y ROSALINA BALLESTERQOS PEREZ idenfificada con la C.C. No.
45.368.234, de conformidad con lo expuesto en la parie motiva de la
presente decision.

SEGUNDO: COMO CONSECUENCIA DE LO ANTERIOR y con fundamento en
pardgrafo 4 del articulo ?1:de'la Ley 1448 de 2011 se ORDENA a la OFICINA
DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CARTAGENA que proceda
denfro de ios diez {10) dias siguientes a incluir a la sefora ROSALINA
BALLESTEROS PEREZ como propietaria en comun y pro indiviso con el sefior
INGILBERTO VELASQUEZ MAZA del predio “BELLA ANA” identificado con el
folio de matricula No. 060-122760, sin que ello implique erogacion alguna
para las victimas conforme lo senalado en el pardgrofo 1 del Art. 84 de la
Ley 1448 de 2011.

TERCERO: ORDENAR ¢ la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
DE CARTAGENA qgue una vez cumpla con lo ordenado en el numeral
segundo de esta decision, proceda dentro de los diez (10) dias siguientes
a:

a} Inscribir la presente sentencia conforme g lo previsto en el literal ¢ del
articulo 91 de la Ley 1448 de 2011. '

o) Inscribir lo medida de proteccién de la restitucion del Art. 101 de la
Ley 1448 de 2011 consistente en la prohibicidon de enajenar el predio
restifuido durante los dos {2) afos siguientes contados a partir de la
entrega del predio.

Una vez cumpla lo enunciado, deberdn cancelarse, si ya se inscribieron, 1as
medidas cautelares de inscripcidn de la sclicitud de restitucidon vy
formalizacion de fierras y la de sustraccidén provisional del comercio
ordenadas por este Despacho Judicial sobre el predic objeto de esta
accion identificado con el folio de matricula No. 060-122760, las cuales
fueron comunicadas mediante oficio No. 0075 del 6 de febrero de 2013
ano y frente a las cuales, a la fecha no existe constancia de que hubiesen
sido efectivamente inscritos.

B cumplimiento de estas ordenes no puede implicar erogacion alguna
para las victimas conforme lo sefictado en el pordgrafo 1 del Art. 84 de la
Ley 1448 de 2011,
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PROCESO DE RESTITUCION Y FORMALIZATION DF TIERRAS DESPOJADAS O ABANDONADAS
FORZOSAMENTE.

RADICADG! 13-244-31-21-001-201 3061
RADICADO MATRIZ: 13-244-31-21-001-201 3001
SOUCITANTE! INGILBERTO VELASQUEZ MAZA

CUARTO: ORDENAR al INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAIZZI que
proceda denfrc de los diez (10) dias siguientes, a actudlizar su base
carfogrdfica en relacidon con el cédige catastral No. 13-442-00-00-0005-
0228-000 con la informacidn reportada porla UAEGRTD y consignada en el
acdapite de “identificacion e individualizaciéon del inmueble solicitado” de
esta decisién, de conformidad a lo dispuesic en el literal p) del Art. 91 de la
Ley 1448 de 201 1.

Para el cumplimiento de esta orden la TERRITORIAL BOLIVAR DE LA UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION  DE TIERRAS
DESPOJADAS deberd prestar la ayuda necesaria y brindar la informacion
que se requiera por parte del INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZ!
para tal efecto.

QUINTO: Una vez cumplido lo ordenado en los numerales anteriores, se
procederd a sefialar fecha y hora para la difigencia de enfrega material
del predic restituidc en la presente decisidon a las victimas senores
INGILBERTO VELASQUEZ MAZA y ROSALINA BALLESTEROS PEREL.

Lo antferior no obsta para que estas ;i:a@{sanas o sus hijos continten
ejerciendo el derecho de propiedad sobre el predio como estd ocuniendoe
en este momento.

SEXTO: ORDENAR al MINISTERIO DE AGRICULTURA Y DESARROLLO RURAL que
previo el cumplimiento de los requisitos incluya o los senores INGILBERTO
VELASQUEZ MAZA identificado con la cédula de ciudadania No. 17.149.317
y ROSALINA BALLESTEROS PEREZ identificada con la-C.C. No. 45.348.234
dentro de los programas de subsidio familior de vivienda rural; ast como
dentro de los programas de subsidio integral de tierras (subsidio para lo
adecuacién de tieras, asistencia  técnica . agricola e inclusion en
programas productivos). '

SEPTIMO: ORDENAR ¢ la SECRETARIA DE SALUD DE MARIA LA BAJA, BOLIVAR
que de manera inmedicta proceda a verficar si los sefiores INGILBERTO
VELASQUEZ MAIZA idenfificado con la cédula de ciudadania No.
17.149.317 y ROSALINA BALLESTEROS PEREZ idenfificada con o C.C. No.
45.368.234 se encuentran incluidos en el sistema general de salud vy en
case de no encontrarse en ellos, se disponga su inclusion.

OCTAVO: REMITIR copia de la presente sentencia of CONCEJO MUNICIPAL
y al ALCALDE MUNICIPAL DE MARIA LA BAJA para que procedan a
condonar el valor ya causado, en caso de existir, del impuesto predial
unificado, incluido los intereses corientes y moratorios generados sobre el
predio denominado “BELLA ANA" ubicado en el coregimiento Mampujan
del municipio de Maria La Baja, Bolivar, idendificado con la referencia
catastral 13442000000050228000 vy el folic de matricula 060-122760, el cual
es restituido o los sefiores INGILBERTO VELASQUEZ MALZA identificado con la
C.C. No. 17.149.317 y ROSALINA BALLESTEROS PEREZ identificada con la
C.C. No. 45,368.234, asi como a exonerarios por el periodo de dos anos el
pago de impuesto predial unificado a partir de la fecha de expedicion de
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PROCESO DE RESTTUCION Y FORMALIZACION DE TiERRAS DESPOJADAS © ABANDONADAS
FORZOSAMENTE,

RADICADO: 13-244-31-21-001-201 3-063
RADICADO MATRIZ: 13-244-31-21-001-2013-001
SOUCITANTE: INGILBERTO VELASGUEL MAZA

la presenten sentencia, conforme a lo dispuesto en el Acuerdo No. 019 del
19 de noviembre de 2012 expedido por el CONCEJO MUNICIPAL DE MARIA
LA BAJA.

NOVENO: EXHORTAR fanio a la UAEGRID como a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A
LAS VICTIMAS vy @ los entes territorigles, en especial la GOBERNACION DE
BOLIVAR v la ALCALDIA DE MARIA LA BAJA, para que dentro de sus

competencias acompanen el retformo de los solicitantes al predio restituido
y formalizado.

DECIMO: RECHAZAR DE PLANO la solicitud que hizo directamente el sefor
INGILBERTO VELASQUEZ MAZA durante el desanollo de la actuacion,
relacionada con gue se le adjudiquen 1 hectdrea 0015 m2 adicionales a los
solicitados en la demanda, por no cumplir con el requisio de
procedibilidad de que trata elinciso 5 del Arl. 76 de la Ley 1448 de 2011

DECIMOPRIMERQ: Notifiquese la presente decision a los interesados por el
medio mdas eficoz.

Contra la presente decision no procede recurso alguno

COPIESE, NOTIFIQUESE, y CUMPLASE
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