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Cartagena, veintiocho (28) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

L IDENTIFICACION DEL PROCESO, RADICACION Y PARTES
INTERVINIENTES

CLASE DE PROCESO: Restitucion y formalizacién de tierras

SOLICITANTES: Samuel Antonio Ordériez Barrios, Jorge Eliecer Martelo Montes,
José del Rosario Ordéfiez Barrios, Héctor Pulgar Carmona, Mariela del Socorro
Vargas de Olivera y Luis Guillermo Gonzalez Castellar.

OPOSITOR: Mario Bossa Sotomayor, representante legal de Inverdima S.A.S.
PREDIO: La Juliana, identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 062-
29118, ubicado en el municipio de Zambrano. Bolivar.

ACTA No. 005

. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

La Sala procede a resolver el proceso de restitucion de tierras que inicio fa Unidad
Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas, en adelante
La Unidad, en nombre y a favor de SAMUEL ANTONIO ORDONEZ BARRIOS, JORGE
ELIECER MARTELO MONTES, JOSE DEL ROSARIO ORDONEZ BARRIOS, HECTOR
PULGAR CARMONA, MARIELA DEL SOCORRO VARGAS DE OLIVERA y LUIS
GUILLERMO GONZALEZ CASTELLAR, en el que funge como opositor MARIO BOSSA
SOTOMAYOR, en calidad de representante legal de INVERDIMA S A.S.

. ANTECEDENTES

La Unidad de Restitucion de Tierras, Direccion Territorial Bolivar, present6 solicitud
colectiva de restitucion y formalizacion de tierras, en nombre y a favor de SAMUEL
ANTONIO ORDONEZ BARRIOS, JORGE ELIECER MARTELO MONTES, JOSE DEL
ROSARIO ORDONEZ BARRIOS, HECTOR PULGAR CARMONA, MARIELA DEL
SOCORRO VARGAS DE OLIVERA y LUIS GUILLERMO GONZALEZ CASTELLAR, con
respecto seis porciones de terreno del predio LA JULIANA, identificado con el folio de
matricula inmobiliaria No. 062-29118, ubicado en el municipio de Zambrano, Bolivar.

Los supuestos de hecho en los que La Unidad fundamenta su solicitud son, en esencia,
los siguientes:

Dice que los solicitantes eran poseedores de sendas porciones de terreno del predio LA
VENTUROSA, desde los afios 1976, 1972, 1976, 1965, 1995 y 1987, respectivamente,
fundo del que posteriormente se desprendié la finca LA JULIANA.

Aduce que el 21 de diciembre de 1993, el INCORA visité el predio y logré identificar a 29
campesinos, los cuales ejercian actos de sefor y duefio con cultivos de yuca, fiame,
maiz, tabaco, etc. En virtud de lo anterior, mediante Resolucion No. 01276 del 7 de julio
de 1994, inici6 las diligencias administrativas tendientes a establecer la procedencia de
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declarar extinguido en todo o en parte el derecho de dominio privado sobre el predio rural
denominado LA VENTUROSA.

Explica que sin embargo, los solicitantes se vieron obligados a abandonar el predio por
los hechos que se presentaron, como la masacre perpetrada por los paramilitares en
Capaca, Bongal y Campo Alegre, el 16 de agosto de 1999' vy los constantes
enfrentamientos entre el ejército y grupos guerrilleros, la presencia de paramilitares en
la zona y la desaparicion de campesinos que intentaron retornar a los predios
abandonados, ademas de estos sabian de advertencias de estos grupos armados
referentes a que debian desocupar la zona.

Agrega que, en el afio 2007, llegaron unos ‘cachacos’ o ‘paisas’ interesados en comprar
las tierras que habian quedado abandonadas, quienes, a través de intermediarios,
algunos oriundos de la zona y otros ajenos a ella, con actos de corrupcion, actuaciones
irregulares de algunas autoridades locales y manipulacion de informacion privilegiada,
se dieron a la tarea de ubicar a los potenciales vendedores con derechos de propiedad
sobre predios rurales, incluidos aquellos sobre los que habian estado asentadas por
generaciones familias campesinas en calidad de poseedores, para negociar la compra
de la tierra, y es asi como surge el fenomeno de las compras masivas de tierras.

Expone que ese mismo afio, mediante Resolucién No. 1508 del 10 de abril de 2007, el
Incoder supuestamente ordend la terminacion del proceso de extincion de dominio del
predio La Venturosa y la cancelacion de la correspondiente anotacién en el folio de
matricula inmobiliaria, pero que existen unas presuntas irregularidades en cuanto a la
legalidad de este documento, por cuanto dicha autoridad administrativa evidencié que

ese numero de resolucién no corresponde con el que reposa en los archivos de esa
entidad.

Manifiesta que aproximadamente en el afo 2011, doce arfios después del
desplazamiento de los solicitantes, por su precaria situacién econémica decidieron
retornar a LA VENTUROSA, pero la tierra la tenia en posesion el sefior MARIO BOSSA
SOTOMAYOR, representante legal de fa sociedad INVERDIMA S.A.S., quien le habia
comprado el predio? al sefior JULIO [IVAN ROMERO PAEZ, mediante escritura publica
No. 15668 del 15 de junio de 2010.

La Unidad, actuando en defensa de los intereses de los mencionados solicitantes,
promovid la acciéon especial prevista en el articulo 82 de la Ley 1448 de 2011,
deprecando, fundamentalmente, lo siguiente:

Que se declare que los solicitantes SAMUEL ANTONIO ORDONEZ BARRIOS, JORGE
ELIECER MARTELO MONTES, JOSE DEL ROSARIO ORDONEZ BARRIOS, HECTOR
PULGAR CARMONA, MARIELA DEL SOCORRO VARGAS DE OLIVERA y LUIS

! Sobre este hecho, expone que “Uno de los hechos que marco el desplazamiento masivo...fue la masacre liderada
por el paramilitar Sergio Manuel Cérdoba Avila, alias 120", ‘Cara Cortada’ o ‘El Gordo', el 16 de agosto de 1999 en la
via que comunica al Carmen de Bolivar con el municipio de Zambrano”, cuando “alrededor de las nueve de Ia noche...
los 32 hombres armados ingresaron al caserio de Capaca, asesinaron a once campesinos y desaparecieron a tres
personas. Esa misma noche siguieron a la vereda vecina de Campo Alegre, en donde fueron asesinadas tres personas
mas”.

* La demanda se refiere a “el lote B, identificado con folio de matricula No. 062-29118.
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GUILLERMO GONZALEZ CASTELLAR son titulares del derecho fundamental a la
restitucion de tierras y que, en consecuencia, se ordene la formalizacién y la restitucion
del predio LA JULIANA, declarando la prescripcion adquisitiva de dominio en favor de los
solicitantes.

De acuerdo con lo anterior, solicita que se ordene a la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de El Carmen de Bolivar la inscripcién de la sentencia en el
correspondiente folio de matricula; la cancelacion de todo antecedente registral sobre
gravamenes, limitaciones de dominio, titulos de tenencia, arrendamientos, falsas
tradiciones y medidas cautelares, posteriores al abandono o el despojo; la cancelacion
de derechos reales de terceros, en virtud de cualquier obligacién civil, comercial,
administrativa o tributaria, y la inscripcidén de la medida de proteccion de que trata la Ley
387 de 1997. Asimismo, solicita que se le ordene al Instituto Geografico Agustin Codazzi
y a la mencionada oficina de registro de instrumentos publicos la actualizacion del
respectivo folio de matricula inmobiliaria y de los registros cartograficos y alfanuméricos.

De manera complementaria, elevo varias pretensiones en materia de atencion en salud,
educacion, trabajo, vivienda, proyectos productivos, vias, servicios publicos y seguridad,
a favor de los solicitantes.

ACTUACION PROCESAL

Mediante auto del 3 de junio de 2016, el Juzgado Tercero Civil del Circuito Especializado
en Restitucion de Tierras de ElI Carmen de Bolivar admitié la solicitud (folios 739-745),
decretd las correspondientes medidas cautelares y ordend las notificaciones vy
publicaciones de rigor.

MARIO BOSSA SOTOMAYOR, representante legal de INVERDIMA S.A.S., presento su
oposicion, la cual fue admitida por el juzgado instructor, mediante auto del 3 de
noviembre de 2016 (folios 833-835). Posteriormente, el 21 de abril de 2017, el juzgado
dispuso iniciar el periodo probatorio, decretando las pruebas que pidieron las partes y el
Ministerio Publico.

A continuacion los solicitantes revocaron el poder que le confirieron a La Unidad y se lo
otorgaron a un apoderado de confianza (folios 841-915), quien reform¢ la solicitud
agregando hechos, pretensiones y solicitando pruebas adicionales. Al respecto
puntualizd que en el afio 2011 los solicitantes iniciaron el retorno a los predios,
reiniciando sus labores productivas de manera pacifica, hasta que esta se vio
interrumpida por la diligencia de lanzamiento por ocupacion de hecho que se realizé 14
de diciembre del mismo afo, la cual se llevé a cabo de manera irregular y con
desconocimiento del derecho al debido proceso de sus poderdantes, pues ese dia ellos
se encontraban en San Jacinto, en la casa del coronel Adrian de Avila Gomez, quien los
habia citado a una supuesta audiencia de conciliacion, pero que a la postre no fue mas
que un sofisma de distraccion, ya que el sefior Mario Bossa Sotomayor nunca se
presentd, por el contrario, de manera concomitante se encontraba al frente de la
diligencia de lanzamiento, que por las razones antedichas se realizd sin oposiciéon
alguna. Por otro lado, con relacién a las pretensiones, modifico la pretension principal,
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en el sentido que “se declare la prescripcion adquisitiva de domino y/o la extincién de
dominio”.

El Juzgado admitio la reforma por medio de auto del 17 de enero de 2017 (folio 816) y el
opositor la contestd, el 22 de febrero de 2017 (folios 926-93). Luego, el 21 de abril de
2017, el Juzgado dispuso iniciar el periodo probatorio, decretando las pruebas que
pidieron las partes y el Ministerio Publico (folios 955-960).

Mas adelante, una vez culminado el periodo probatorio, ordend la remision del
expediente a esta Sala, mediante auto del 7 de noviembre de 2017 (folio 1561).

Finalmente, en virtud de lo dispuesto por el Acuerdo PCSJA18-10907 del 15 de marzo
de 2018, “por el cual se crean despachos y cargos de apoyo transitorios para la
Jjurisdiccion civil especializada en restitucion de tierras”, 1a Magistrada Ponente remitio el
expediente a este despacho de descongestion, con el fin de que se dicte sentencia.

LA OPOSICION

El opositor MARIO BOSSA SOTOMAYOR, quien es representante legal de INVERDIMA
S.A.S., alega, por intermedio de su apoderado judicial, que no le consta la posesion de
los solicitantes ni su calidad de victimas del conflicto armado.

Resalta que ni antes ni durante la negociacion se tuvo conocimiento acerca de la
existencia de ocupante o poseedor alguno, especificamente de alguno de los hoy
solicitantes; por el contrario, desde el 20 de enero de 2010, fecha de la suscripcion de la
promesa de compraventa, entré en posesion del inmueble y “no encontrd siquiera
evidencia que le permitiera inferir la ocupacion de terceros y solo hasta el dia 12 de
septiembre de 2011, fecha en que se encontraron con unos invasores,...se procedié a
buscar su desalojo dentro de actuacion policiva”, en la que “en ningun momento existié
oposicion por parte de los ocupantes, ni que expresaran su condicion de victimas”.

De otro lado, aduce que no hay certeza sobre cuando comenzé la posesion, por el
contrario, hay circunstancias facticas y juridicas que la desmienten, tales como las
muchas tradiciones realizadas sobre el inmueble, sin que en ninguna de ellas quede
sentada ocupacion o posesion alguna; el hecho de que por lo menos desde el afio 1936,
el predio La Venturosa ha estado conformado por los potreros ‘Ciénaga Seca’, ‘Joaquin
Estrada’, ‘Loma de Mufioz', ‘Belalcazar’, ‘Cardén’, ‘Castro’ y ‘Mula’, los cuales, con
excepcion de este ultimo, son completamente diferentes a los nombres de los potreros
pedidos en restitucion; indica la ausencia de poseedores, al momento de la entrega del
inmueble por parte de los vendedores Carlos Paredes y Julio Romero, el dia 20 de enero
de 2010, y porque en el procedimiento administrativo del Comité Municipal para la
Atencion Integral a la Poblacion Desplazada por la Violencia de Zambrano, Bolivar,
quien, mediante resolucion 245 del 4 de agosto de 2010, resolvié autorizar la enajenacién
del inmueble a su favor, “no se expuso ninguna informacion relacionada con la existencia
de ocupacién alguna por parte de los hoy reclamantes”.

En cuanto a su buena fe, afirma que la compra fue un acto juridico cefido a la ley y a las
buenas costumbres y que su poderdante realizé comportamientos encaminados a
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verificar la regularidad de la situacién, uno de ellos fue la asesoria con abogado experto
en estudio de titulos, en el que se resalta que el bien “esta libre de gravamen”.

De igual forma, dice que, para la fecha de la negociacion, habian transcurrido tres afos
desde que el INCODER habia decidido dar por terminado el tramite de extincion de
dominio, acto administrativo que entonces no tenia ningin cuestionamiento y que, por el
contrario, se encontraba inscrito, como aun hoy lo esta, en el folio de matricula
inmobiliaria.

Por ultimo, frente a los hechos adicionados con la reforma de la solicitud, el opositor
alega que en el proceso de lanzamiento se observo el procedimiento legal y que el mismo
permite inferir que la ocupacion tenia menos de 30 dias, anteriores a la presentacion de
la querella policiva. Ademas, dice que es falso que el mismo dia de la diligencia de
desalojo los solicitantes hayan sido citados a la infanteria de marina, o por lo menos no
tuvo conocimiento de eso.

CONCEPTO DEL MINISTERIO PUBLICO:

El procurador judicial, luego de hacer un analisis juridico y factico, concluye que “es
posible inferir de manera razonada la condicion de victima de abandono forzado de las
parcelas reclamadas en restitucion por parte de los solicitantes, razon por la cual es
procedente el amparo al derecho fundamental a la restitucion de tierras”, En ese sentido,
dice, “se considera que debe declararse la pertenencia por prescripcién adquisitiva a
favor de los solicitantes de cada uno de los predios reclamados en restituciéon por haber
cumplido los requisitos para ello”. En cuanto a la buena fe exenta de culpa del opositor,
estima que “la misma no fue acreditada, en la medida en que no demostré con suficiencia
un actuar prudente, cauteloso y éticamente responsable en la adquisicion del inmueble
solicitado en restitucion”.

ACERVO PROBATORIO:

1. Declaracion extra proceso de unién marital de hecho entre Samuel Antonio
Ordériez Barrios e Idaly de Jesus Galeano (folio 93)

2. Informe técnico predial, relacionado con la solicitud de Samuel Antonio Ordénez

Barrios (folios 103-106)

Consulta en VIVANTO de Samuel Ordofiez Barrios (folio 108)

Consulta de informacion catastral, pagina web del IGAC (folio 124)

Informe técnico predial, relacionado con la solicitud de Josée del Rosaric Ordofiez

Barrios (folios 128-131)

Consulta en VIVANTO de José Ordériez Barrios (folios 133-134)

Certificado del registro civil de matrimonio de los sefiores Jorge Eliecer Martelo

Montes y Obetis Matilde Osorio Padilla (folio 144)

Escrito dirigido a la presidencia de la republica por los sefiores Samuel Ordofez

Barrios, José Ordofiez Barrios, Jorge Martelo Montes y Wilgen Pulgar, entre otros

(folios 145-152)

9. Informe técnico predial, relacionado con la solicitud de Jorge Eliecer Martelo
Montes (folios 163-166)

10.Consulta en VIVANTO de Jorge Eliecer Martelo Montes (folio 168)

N R

o
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11.Partida de matrimonio de Héctor Manuet Pulgar Carmona y Amada Inés Martinez
Ramirez (folio 181)

12. Certificado de defuncién de Amada Esther Martinez de Pulgar (folio 199)

13.Poder especial otorgado por Héctor Manuel Pulgar Carmona al Wilgen David
Pulgar Martinez (folio 200)

14. Informe técnico predial, relacionado con la solicitud de Héctor Manuel Pulgar
Carmona (folios 219-222)

15.Consulta en VIVANTO de Héctor Pulgar Carmona (folio 224-225)

16.Documento privado, firmado por Luz Esther Vasquez Cervantes y Mariela del
Socorro Vargas de Olivera el 21 de marzo de 1997 (folio 236)

17.Documento privado, firmado por Luz Vasquez Cervantes y Nellys Peralta Mercado
el 12 de julio de 1999 (folio 237)

18. Declaracion extra proceso de union marital de hecho entre Mariela del Socorro
Vargas de Olivera e Ismael Antonio Yepes Tapia (folios 240-241)

19.Denuncia penal elevada por Mariela del Socorro Vargas de Olivera en contra del
sefior Mario Bossa Sotomayor, por el delito de amenazas (folios 242-244)

20.Informe técnico predial, relacionado con la solicitud de Mariela del Socorro Vargas
de Olivera (folios 246-250)

21.Consulta en VIVANTO de Mariela del Socorro Vargas de Olivera (folio 252)

22.Informe técnico predial, relacionado con la solicitud de Luis Guillermo Gonzalez
Casteliar (folios 261-264)

23.Consulta en VIVANTO de Luis Guillermo Gonzalez Castellar (folio 266)

24 Folio de matricula inmobiliaria No. 062-8424 (folios 267-268)

25.Folio de matricula inmobiliaria No. 062-2950 (folios 268, reverso, y 269)

26.Folio de matricula inmobiliaria No. 062-29116 (folio 270)

27 .Folio de matricula inmobiliaria No. 062-28074 (folios 271-272)

28.Folioc de matricula inmobiliaria No. 062-29117 (folio 273)

29.Folio de matricula inmobiliaria No. 062-29118 (folios 274-275)

30. Copias del procedimiento policivo de lanzamiento por ocupacion de hecho (folios
281-282)

31.Oficio No. 0973 del Comando de Infanteria de Marina No. 13, de fecha 22 de
septiembre de 2014 (folios 282, reverso, y 283)

32.Oficio DTBCB1-201400001276 de la Unidad para ia Atencién y Reparacion
integral a las Victimas (folios 284-290)

33.0Oficio 167 de la Direccién de Fiscalia Nacional Especializada de Justicia
Transicional (folio 291)

34 Certificado catastral especial del predio La Venturosa (folio 294)

35.Resolucion No. 1276 del 7 de julio de 1994, “por medio de la cual se inician las
diligencias administrativas tendientes a establecer la procedencia de declarar o
no extinguido, en todo o en parte, el derecho de dominio privado existente sobre
el predio rural denominado La Venturosa...” (folios 295-296)

36. Escritura publica No. 604 del 21 de noviembre de 2007, otorgada en la Notaria
Unica de San Jacinto (folios 305-306)

37.Escritura publica No. 193 del 8 de mayo de 2008, otorgada en la Notaria Unica de
San Jacinto (folios 306-307)

38.Resolucion No. 1508 de 10 de abril de 2007 del INCODER, por el cual se da por
terminado las diligencias administrativas tendientes a establecer la procedencia
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de declarar o no extinguido, en todo o en parte, el derecho de dominio privado
existente sobre el predio rural denominado La Venturosa...” (folio 309)

39.Resoluciéon No. 245 del 4 de agosto de 2010, proferida por el Comité Municipal
para la Atencién Integral a la Poblacién Desplazada por la Violencia de Zambrano,
Bolivar, con sus anexos (folios 310, reverso, a 312)

40.Estudios de titulos, presuntamente elaborados por Mariela Ferrer Ferrer y
Angeélica Acosta Polo, sin firmas (folios 316, reverso, a 320)

41.Escritura publica No. 1568 del 15 de junio de 2010, otorgada en la Notaria
Segunda de Monteria (folios 321-325)

42 Escritura publica No. 258 del 31 de julio de 2008, otorgada en la Notaria Unica de
Plato (folios 352, reverso, a 328)

43.Escritura publica No. 249 del 1 de junio de 2007, otorgada e ia Notaria Unica de
San Jacinto (folios 331-332)

44 Escritura publica No. 83 del 8 de septiembre de 1978, otorgada en la Notaria Unica
de Zambrano (folios 332, reverso, a 335)

45.Escritura publica No. 823 del 17 de noviembre de 1988, otorgada en la Notaria
Unica de Plato (folios 335, reverso, y 336)

46.Escritura publica No. 30 del 13 de marzo de 1971, otorgada en la Notaria Unica
de Zambrano (folios 336, reverso, a 338)

47 .Escritura publica No. 5112 del 3 de diciembre de 2007, otorgada en la Notaria
Primera de Ibagué (folios 339-340)

48. Oficio No. 0069 de la Brigada de Infanteria de Marina No. 1, del 2 de marzo de
2015 (folios 351, reverso, a 355)

49.Folio de matricula inmobiliaria No. 062-28075 (folio 374, reverso, y 3795)

50.Escritura publica No. 426 del 8 de marzo de 2010, otorgada en la Notaria 14 de
Medeliin (folios 378, reverso, a 381)

51.Escritura pablica No. 103 del 11 de abril de 2006, otorgada en la Notaria Unica de
El Carmen de Bolivar (folios 407, reverso, y 408)

52 Resolucion No. 79 del 17 de octubre de 2008, proferida por el Comité Municipal
para la Atencién Integral a la Poblacion Desplazada por la Violencia de Zambrano,
Bolivar (folios 416, reverso, y 417)

53.Demanda de pertenencia presentada por el sefior Ramon Beltran Reyes, por
medio de apoderado judicial, el 24 de septiembre de 2009, y sus anexos (folios
421, reverso, a 438)

54. Auto del 7 de octubre de 2013, del Juzgado Promiscuo del Circuito de El Carmen
de Bolivar, mediante el cual se declara la terminacién del proceso de pertenencia,
por desistimiento tacito (folio 438, reverso)

55.Certificado de existencia y representacion legal de Inverdima S.A.S. (folios 464-
465)

56. Oficio 319 del 17 de junio de 2015, de la Registraduria Municipal del Estado Civil
de El Carmen de Bolivar (folio 521, reverso, a 523)

57.Informe de visita al predio rural denominado La Venturosa, de fecha 21 de
diciembre de 1993 (folios 526, reverso, a 528)

58.Copia del expediente del procedimiento administrativo de extincion de dominio del
predio La Venturosa (folios 524 a 653)

59. Oficio 1188 del 23 de junio de 2016, de la Brigada de Infanteria de Marina No. 1
(folio 778)
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60. Oficio OF116-00054154/JMSC111720 de Direccion para la Accion Integral contra
Minas Antipersonal (folios 779-782)

61. Oficio 4070 del 5 de julio de 2016, de CARDIQUE (folios 800-806)

62.Oficio del 28 de diciembre de 2016, sin numero, de la Direccién Nacional de
Analisis y Contextos de la Fiscalia General de la Nacion (folios 917-920)

63. Oficio 60 de la Notaria Unica de Plato, Magdalena, del 8 de junio de 2017 (folio
1004)

64.Copia del expediente contentivo de la indagacién penal No.
130016001128201109740 (folios 1014-1384)

65. Oficio de la alcaldia municipal de Zambrano, Bolivar, del 31 de julio de 2017 (folio
1452)

66.Informes de avaltos comerciales rurales, practicados por el IGAC (folios 1459-
1560)

67. Pronunciamiento técnico de la Unidad de Restitucion de Tierras, sobre la
identificacion del predio La Juliana (folios 63-70 del cuaderno No. 8)

IV. CONSIDERACIONES
COMPETENCIA

De conformidad con el articulo 79 de la Ley 1448 del 2011, esta Sala Civil Especializada
en Restitucion de Tierras, es competente para dictar la presente sentencia en la medida
en que fue reconocido opositor dentro del proceso.

PROBLEMA JURIDICO

Debe resolverse por parte de esta Corporacion, si se encuentra demostrada la calidad
de victimas de los solicitantes, su relacion juridica con el predio objeto de restitucién, si
los supuestos de hecho se dieron en el lapso previsto en el articulo 75 de ia Ley 1448 de
2011; sentado lo anterior se pasara a estudiar los hechos y argumentos de la oposicion,
y si se llegd a demostrar su buena fe exenta de culpa. Todo lo expuesto para a concluir
si se dan los presupuestos necesarios para acceder a las pretensiones formuladas en la
solicitud de restitucion de tierras y demas temas formulados en la peticion y en la
oposicion, dando las ordenes a que hubiere lugar.

Para dilucidar lo anterior, es necesario que la Sala exponga y se fundamente sobre el
marco establecido en la referida ley para este tipo de casos, el contexto de violencia en
el municipio donde se ubica el predio objeto de restitucion, la calidad de victima y la
oposicion, estudiando la buena fe exenta de culpa.

Ley 1448 de 2011: medidas de reparacion a las victimas del conflicto armado en
Colombia por medio de la restitucion de tierras.

El proceso de restitucion de tierras en Colombia ha sido institucionalizado mediante la
Ley 1448 de 2011 como una verdadera necesidad para ofrecer una herramienta eficiente
al alcance de las victimas de la violencia, para proteger sus derechos frente al despojo
o abandono de sus predios. Si bien existian otros mecanismos procesales, el tramite
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mixto previsto por dicha ley es el mas adecuado para la problematica y en la situacién
actual de nuestro pais, el cual se desarrolla en una fase administrativa y judicial.

Esta evolucion de la justicia colombiana responde a nuestra propia institucionalidad
juridica segun el preambulo y el texto constitucional (articulos 1,2, 29, 93 y 229), como
también a los compromisos internacionales sobre derechos humanos que hacen parte
del blogue de constitucionalidad, como la Declaraciéon Universal de Derechos Humanos
(articulos 1, 2, 8 y 10), la Convencion Americana de Derechos Humanos (CADH)
(articulos 1, 2, 8, 13, 21, 24, 25 y 63), el Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos (PIDCP) (articulos 2, 3, 8, 10, 14 y 15), ia Convencidn contra fa tortura y otros
tratos o penas crueles, inhumanas o degradantes (CCT) (articulos 13 y 14), ademas de
otros documentos como los Principios Rectores de los Desplazamientos Internos
(Principios Deng), Principios sobre la Restitucion de las Viviendas y el Patrimonio de los
Refugiados y las Personas Desplazadas (Principios Pinheiro).

La Ley 1448 del 2011 nace en un momento decisivo para la realidad socio-politica,
econémica y cultural de Colombia, “A partir de la necesidad de resarcir el dafo provocado
por el conflicto que desde hace mas de 50 afos enfrasca al pais, surge la Ley 1448 de
2011, por medio de la cual se reconoce la existencia de ese conflicto armado interno y
la necesidad de reparar a las victimas dejadas por el mismo, garantizando de igual forma
sus derechos a la verdad y a la justicia” (Proyecto de Ley 157 del 2015 del Senado,
Gaceta No. 228).

Ya expedida la Ley 1448 de 2011 y en lo atinente al proceso de restitucion de tierras, se
identifican en ella una primera fase administrativa y una segunda judicial, sobre lo que la
Corte Constitucional en la sentencia T-679 de 2015 ha determinado que se trata de un
sistema mixto y flexible, una accion civil que no se encuadra en las figuras tradicionales
y mucho menos en un juicio contencioso.

Es asi como la etapa administrativa termina con la inscripcion en el Registro de Tierras
Despojadas y Abandonadas Forzosamente, que procede de oficio por parte de la Unidad
Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas, o por solicitud
de quien esté interesado de acuerdo al articulo 76 de dicha normatividad, lo que
constituye a la vez requisito de procedibilidad para poder acudir a la etapa judicial.

De acuerdo con la jurisprudencia de la Corte Constitucional, la naturaleza del proceso
de Restitucion de Tierras en el contexto de justicia transicional y las finalidades del
mismo, atienden a las siguientes consideraciones:

“Adicionalmente. la Sala encontré necesario referirse al caracter especial que tiene
el proceso de restitucién y formalizacion de tierras, desarrollado normativamente por
la Ley 1448 de 2011, cuyo objeto principal es la adopcidén de medidas en beneficio
de las victimas del conflicto armado en el marco de la justicia transicional y con miras
a garantizar sus derechos a la verdad, justicia, reparacién y no repeticion. En
particular, el derecho a la reparacion integral prevé la restitucion de tierras
despojadas, acompafnada de la formalizacion de las mismas, en beneficio de las
victimas de despojo y desplazamiento forzado, con el fin de dignificarlas y contribuir
a la cesacion de la vulneracion masiva de derechos a fa que se enfrentan. Por lo
anterior, esta Corporacion ha advertido que la restitucion y formalizacion de tierras
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es un procedimiento especial y preferente, como herramienta de construccién de paz,
en el marco del cual se han establecido unas reglas que permiten que su desarrollo
sea mas flexible y expedito, dadas las circunstancias de vulnerabilidad en que se
encuentran sus destinatarios, entre las cuales se previeron reglas para la publicidad
de las actuaciones que se desplieguen, de tal forma que se garantice también la
participacion y el derecho de defensa y contradiccion de los terceros que puedan
verse afectados.”

CONTEXTO DE VIOLENCIA EN EL MUNICIPIO DE ZAMBRANO, BOLIVAR.

Segun el Atlas del impacto regional del conflicto armado en Colombia, documento del
Observatorio de la Consejeria Presidencial para los Derechos Humanos, la region “de
los Montes de Maria, comprende un total de 22 municipios, siete de ellos de Bolivar y
quince mas del departamento de Sucre. Dentro de los municipios de Bolivar se
encuentran: Coérdoba, El Carmen de Bolivar, El Guamo, Maria La Baja, San Jacinto, San
Juan Nepomuceno y Zambrano. Para el caso de Sucre, se encuentran: Sincelejo, y los
municipios de Buenavista, Coloso, Corozal, Chalan, Los Palmitos, Morroa, Ovejas,
Sampués, San Juan de Betulia, San Onofre, San Pedro, San Luis de Sincé, Santiago de
Tolu y Tolu Viejo. Esta es una region muy estratégica en cuanto involucra un macizo
montanoso, que si bien con una topografia no tan quebrada, sirvid para el fortalecimiento
militar a estructuras de la subversiéon por muchos afos. Los Montes de Maria, junto con
la Sierra Nevada de Santa Marta, fueron el soporte principal del denominado Bloque
Caribe de las FARC que afecté de manera notoria este territorio. La region de los Montes
de Maria se constituyd en una zona de permanencia de estructuras de la subversiéon muy
articuladas al Bloque Caribe, y en la medida en que era un corredor de la mayor
importancia para el narcotrafico, fue un escenario donde actuaron con especial fuerza
agrupaciones paramilitares que cometieron masacres que involucraron un alto nimero
de victimas. Estructuras articuladas al Bloque Norte de las AUC irrumpieron con especial
fuerza desde finales del siglo pasado hasta principios del nuevo milenio (...) 3.6.2.
Iguaimente, la violencia se sintio en el municipio de Zambrano, muy cerca de El Carmen
de Bolivar, municipio que registré una tasa cercana a los 200 hpch, como veremos
después, en 1999 y 2001; alli mismo ocurrié una masacre en agosto de 1999. (...) En
Zambrano la violencia se comporté de acuerdo al ciclo de masacres y homicidios en
serie. En 1999 se llegé a 191,5 hpch coincidiendo con la ocurrencia de la masacre de
Capaca®. Posteriormente registré 217,8 en 2001 y 307,2 hpch en 2003, después de que
en el afio inmediatamente anterior presentara disminuciones significativas, obedeciendo
a hechos de violencia puntuales.™

De acuerdo con el Diagnostico Departamental (2003-2007), “el desarrollo de la
confrontacion armada en Bolivar ha estado determinado en gran medida por la presencia
y consolidacion de los grupos guerrilleros en el departamento desde los ochenta (Farc,

* Sentencia T-647/17 Corte Constitucional, Magistrada Ponente DIANA FAJARDO RIVERA. Bogotéd DC, diecinueve
(19) de octubre de dos mil diecisiete (2017).
% *En la noche del 16 de agosto de 1999 un grupo de 20 paramilitares del Bloque Montes de Maria realiz6 un recorrido
por varios veredas del municipio de Zambrano y asesind a 11 personas. Los ‘paras’ comenzaron la masacre en la
vereda Capaca donde les quitaron la vida a cinco campesinos, luego en el caserio Campoalegre mataron tres personas
y después en el camino hacia el Carmen de Bolivar asesinaron a otras tres victimas. Otras tres personas fueron
desaparecidas”. Ver: Centro de Memoria Historica - Verdad Abierta:
http://rutasdelconflicto.com/interna.php?masacre=74.
3 http:/iww.derechoshumanos.gov.co/observatorio/publicaciones/Documents/150422-atlas-impacto.pdf
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ELN y ERP) —las primeras mas en la zona norte y centro, ELN y el ERP mas hacia el sur
del departamento—y la incursion de grupos de autodefensa a finales de los noventa. Sin
embargo, ha de recordarse que parte del departamento, en particular la region de los
Montes de Maria fue declarada Zona de Consolidacion y Rehabilitacién (ZRC) entre 2002
y 2003 y que desde ese entonces, el Estado colombiano se ha esforzado en recuperar
el control territorial e institucional en Bolivar (...) En cuanto a los grupos de autodefensa,
si bien sus inicios se remontan hacia mediados de los ochenta, estas estructuras
sufrieron cambios muy importantes e incrementaron su accionar y su presencia hasta
mediados de la década de los noventa, especialmente en el sur de Bolivar. Desde la
creacion de las AUC en 1997, esta organizacion entré a disputar el dominio territorial que
ejercian los grupos subversivos, logrando un importante crecimiento y consolidacion de
su presencia (...) Las Farc tienen presencia activa principalmente hacia el norte y el sur
del departamento. En el norte, se localiza el frente 37 Benkos Bioho, al mando de alias
Martin Caballero, perteneciente al bloque Caribe que actlia a través de cuatro estructuras
armadas: la compaifia movil Pedro Géngora Chamorro; la comparia Che Guevara; la
compaiiia Palenque que ha actuado en el sector noreste del municipio de El Carmen de
Bolivar, especialmente en El Salado, en los municipios de Zambrano y Cordoba donde
su funcién principal ha sido la consecucion de medios de financiamiento y reclutamiento
(...) Una caracteristica sobresaliente de la confrontacién armada desde 1997 ha sido la
elevada frecuencia de los enfrentamientos protagonizados por las guerrillas y los grupos
de autodefensa. A partir de este momento, las autodefensas se trazaron entre sus
principales objetivos: recuperar el territorio bajo presién de la guerrilla mediante el
enfrentamiento directo con los grupos subversivos; extender su presencia hacia las
zonas influenciadas por la guerrilla, buscando el apoyo econémico de las actividades
rurales mas dinamicas y captar el apoyo de los sectores sociales. (...) En el centro y
norte del departamento, las AUC hacian presencia a través de la estructura Rito Antonio
Ochoa o Héroes de los Montes de Maria, perteneciente al bloque Norte de las
Autodefensas. La actividad de este grupo armado fue particularmente elevada a partir de
1998, cuando perpetré algunas de las masacres mas sangrientas que haya presenciado
el pais como las de El Salado (1997-2000), Toluviejo (1999), Chengue (2002), Pichilin,
Ovejas (2002) y Macayepo (2002)). En Montes de Maria, pese a la intensa disputa librada
en los ultimos afios, la guerrilla ha logrado permanecer en la zona montariosa de dificil
acceso, mientras que las autodefensas predominaban en los cascos urbanos. Este grupo
actuaba en el departamento a través de 4 subgrupos (El Guamo, Maria La Baja,
Zambrano y Calamar..."®

En cuanto a la masacre de Capaca, el proyecto Rutas del Conflicto, el cual cuenta con
el apoyo del Centro Nacional de Memoria Histérica y de Verdad Abierta, lo documentd

asl.

“En la noche del 16 de agosto de 1999 un grupo de 20 paramilitares del Bloque Montes
de Maria realizé un recorrido por varios veredas del municipio de Zambrano y asesiné a
11 personas. Los ‘paras’ comenzaron la masacre en la vereda Capaca donde les quitaron
la vida a cinco campesinos, luego en el caserio Campoalegre mataron tres personas y
después en el camino hacia el Carmen de Bolivar asesinaron a otras tres victimas. Otras
tres personas fueron desaparecidas.

N http://historico.derechoshumanos.gov.co/Observatorio/DiagnosticoEstadisticoDeptoldd/2003-2007/bolivar,pdf
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Al mando de la operacion estuvo el paramilitar Sergio Manuel Avila alias ‘Caracortada’,
quien antes de ser enviado a los Montes de Maria en 1998 fue el administrador de las
fincas del ex jefe paramilitar Salvatore Mancuso en el Guamo, Bolivar. Segun versiones
de este desmovilizado, dentro de! grupo que perpetrd la masacre iban miembros de la
fuerza publica.

En 1997 los hermanos Carlos y Vicente Castafio y Salvatore Mancuso junto a
empresarios y politicos de la regién decidieron conformar el Bloque los Montes de Maria
para controlar el trafico de drogas y armas en el Golfo de Morrosquillo. El grupo estuvo
al mando de Mercado Peluffo alias ‘Cadena’, desaparecido en 2005, y Edwar Cobos
Téllez alias 'Diego Vecino', quien fue extraditado a Estados Unidos por cargos de
narcotrafico y esta postulado a la Ley de Justicia y Paz™.

Por su parte, el diario El Tiempo, en su edicién del 19 de agosto de 1999, registro estos
hechos, asi:

“Hasta hace poco, Capaca iba camino a convertirse en el primer corregimiento de
Zambrano, pero ahora la gente que impulsd este progreso sélo quiere marcharse del
pueblo para dejar atras el horror de |a violencia. Capaca era la sede de un programa
piloto que buscaba graduar dentro de seis afos a la primera promocion de bachilleres de
la zona rural de Zambrano, pero ahora sus escuelas permanecen cerradas y solitarias.
En total, dejaran de recibir sus clases 150 nifios de las veredas de Capaca, Bongal, Roma
y Campoalegre. La gente de estas poblaciones se esta marchando hacia la cabecera
municipal después de haber sepultado, ayer, a sus muertos. De acuerdo con el alcalde
de la poblacion, Alejandro Lopez Franco, ya son cien las familias que han buscado
albergue en la cabecera municipal. No tenemos recursos para atenderlos, por lo que
estamos solicitando de manera urgente la ayuda del Gobierno Nacional y de la Cruz Roja
Internacional, comenté el funcionario. Por su parte, el encargado de la Oficina de
Atencién a los Desplazados de Bolivar, Nausicrate Pérez, asegurd que existe un
convenio con la Cruz Roja Internacional que contempla que esta entidad se apersone de
la situacion. Dijo que con este nuevo desplazamiento se eleva a mas de 100 mil el
numero oficial de personas desplazadas en este departamento, de las cuales 42 mil se
encuentran en Cartagena de Indias. La sefiora Gladys Sanchez, de la vereda Capaca,
perdid6 durante esa matanza a su esposo Ricardo Bolafos, pero no abandona la
esperanza de volver a ver con vida a su hija Judit del Carmen, de 15 afios, quien fue
secuestrada por las autodefensas. Los hombres armados nos echaron a todos para
afuera de la casa, al marido mio lo mataron y a mi hija se le llevaron. Yo ahora les pido

que asi como se la llevaron me la traigan de nuevo, porque es lo nico que me queda,
dijo"®.

De acuerdo con Verdad Abierta, “...la Sijin y la Infanteria de Marina actuaron en conjunto
los paramilitares del Bloque Norte en 32 desplazamientos, 20 de los cuales tuvieron lugar
en los municipios de Carmen de Bolivar y Zambrano en agosto de 1999. Uno de esos
hechos ocurrié el 16 de agosto de 1999 cuando un grupo de paramilitares liegd hasta la
vereda Capaca, en Zambrano, acompanados de 12 miembros de la Infanteria de Marina
que estaban al mando de un uniformado identificado como el Cabo Barreto. Segun la
Fiscalia, la operacion buscaba asesinar a los guerrilleros que atacaban a los
paramilitares, para ello el cabo Barreto llevd una lista y de ella asesinaron a seis

7 http://rutasdelconflicto.com/interna.php?masacre=197
$ http://www . eltiempo.com/archivo/documento/MAM-877770
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personas; ademas, quemaron sus casas. Sus familiares, junto a otros pobladores,
salieron desplazados por temor a que los hechos se repitieran™.

También es importante destacar que, segun la Brigada de [nfanteria de Marina No. 1,
“se encontraron los siguientes registros y anotaciones en el area general del municipio
de Zambrano, Bolivar'0:

“20/05/1999 Area rural Mpio. Zambrano — FRENTE 37 FARC - TERRORISMO:
Aproximadamente a las 10:30 horas un grupo de 25 sujetos del Frente 37 de las Farc, a
la altura del Km. 13 vereda San Rafael, mediante el empleo de explosivos, asaltaron un
vehiculo de valores de la compaiia WACKENHUT DE COLOMBIA, donde resultaron
heridos sus tres ocupantes..., al parecer hurtaron la suma de 60 millones de pesos.

06/07/1999 SECUESTRO: CASTRO VILLAREAL ERNESTO JOSE - BOLIVAR -
ZAMBRANO - COMERCIANTE - FRENTE 37 FARC - LIBERADO.

24/07/1999 CONTACTO ARMADO: Area rural Mpio. Zambrano — FRENTE 37 FARC -
CONTACTO ARMADO: A las 18:45 horas, trompas del BACIM 31 sostuvieron contacto
armado con bandoleros del Frente 37 de las FARC en el km. 20, entre los municipios de
Zambrano — El Carmen de Bolivar, altura del sitio de Paima Sola, resultando herido
levemente en el rostro un infante de marina...

26/10/1999 Area rural Mpio. Zambrano — FRENTE 37 FARC — FALSO RETEN - QUEMA
VEHICULOS: Bandoleros del Frente 37 realizaron aproximadamente a las 18:30 horas
un falso reten sobre la carretera troncal del Magdalena a la altura del Km. S enla Y que
va para Plato, en donde quemaron un bus afiliado a la empresa Copetran, un furgén de
la empresa Helados Milky y el robo de un televisor de la empresa Brasilia. En la misma
accion los subversivos dejaron abandonados cuatro explosivos con el fin de que fueran
accionadas por las tropas que llegaran al lugar; unidades de la Ponal de Zambrano los
desactivaron...

30/08/2000 FRENTE 37 FARC Mpio de Zambrano Bolivar - CONTACTO ARMADO: A
las 08:00 horas, tropas del BAFIM 5 sostuvieron contacto armado a fa altura del Km. 7
via al Carmen de Bolivar — Zambrano, cuando bandoleros de las FARC intentaban
efectuar bloqueo de la via, accion oportuna por parte de la tropa se evitd actos
terroristas...”

La Brigada, también informé que “existen registros sobre presencia en el area general
de dicho municipio [Zambrano], del frente 37 del grupo armado organizado FARC
“BENKOS BIOHO”, bajo del mando del cabecilla NN (alias PABLO o PABLITO) para el
afio 1987 y para el afio 1991 bajo la direccion del terrorista GUSTAVO RUEDA DIAZ
(alias MARTIN CABALLERO)” y que “se logro la derrota militar de los grupos armados
ilegales para los afos 2007-2009, cuando... se dic la desarticulacion de las estructuras
de los frentes 35 y 37 del grupo armado organizado FARC, asi como del ELNy del ERP;
asimismo se logré la desmovilizacion de las AUC, el 14 de julio de 2005..."".

Y https,f/verdadabierta.com/mancuso—y-sus—hombres-desplazaron~a-mas-de-70-miI-personas/A El articulo cita el
informe que la Fiscalia 46 delegada para Justicia y Paz presento en la imputacion de cargos contra Salvatore Mancuso.
19 Oficio No. 0069 del 2 de marzo de 2015 (folios 351, reverso, a 355, reverso, del cuaderno No. 2 de este expediente).
Solo citamos las anotaciones cercanas a la fecha de ocurrencia de los hechos que la Unidad mencionoé en esta solicitud
de restitucion de tierras.

1 Oficio No. 1188 del 23 de junio de 2016 (folio 778 del cuaderno No. 3 de este expediente)
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De igual forma, se encuentra en el expediente que, el 6 de mayo de 2003, el comandante
del Batallon de Fusileros de la Infanteria de Marina No. 3, dejé constancia de que “...la
zona donde se encuentra la hacienda La Venturosa, al norte de la via Carmen de Bolivar-
Zambrano y en cercania al rio Magdalena, de propiedad del sefior Rafael Paredes y/o
Hilda Guadalupe Arifia es una zona de constante presencia de grupos guerrilleros del

Frente 35 y 37 de las ONT FARC, la cual data desde hace aproximadamente doce
afos”'?,

La calidad de victima.

Teniendo en cuenta que el proceso de restituciéon de tierras es especial, el cual busca
en todas sus fases lograr que se satisfagan y restablezcan los derechos de quienes
por las acciones violentas que se han vivido en nuestro pais, el sistema establecido
en esta ley es hasta el momento la mas importante herramienta al alcance de las
victimas de la violencia en materia de derechos fundamentaies y que se proyecta en
la esfera de los patrimoniales, ampliando el espectro de las personas legitimadas
para acceder a la restitucién de sus tierras, no sbio los propietarios, sino también
poseedores o explotadores de baldios que hayan sido o sean victimas del despojo o
abandono forzado a causa del conflicto armado, incluyendo a los desplazados desde
el 1° de enero de 1991 hasta el 10 de junio de 2021, como también el conyuge o
companero o companera permanente con quien se convivia al momento en que
ocurrieron los hechos o amenazas y los llamados a sucederlos de conformidad con
el Codigo Civil, e igualmente los menores de edad o personas incapaces, o que éstos
vivieran con el despojado y dependieran econdomicamente de este al momento de la
victimizacion, para ios cuales la Unidad Administrativa Especial de Gestién de
Restitucion de Tierras Despojadas actuara en su nombre y a su favor.

De acuerdo con la jurisprudencia de la Corte Constitucional, la calidad de victima del
conflicto armado, debe entenderse de la siguiente manera:

‘3.2.4. Tomando como base lo expuesto en la ya citada Sentencia C-291 de
2007, la Corte destaco que, no obstante el esfuerzo del legislador por precisar
y aclarar el alcance de la Ley 1448 de 2011, la misma plantea dificultades en
su aplicacion que se derivan “de la complejidad del fendmeno social a partir
del cual se ha definido el ambito de la ley”. Bajo ese entendido, sostuvo
que, a pesar de las exclusiones que al concepto de victima se hacen el
en propio_ articulo 3° del citado ordenamiento, para establecer el
verdadero alcance del concepto, “seria preciso, en la instancia
aplicativa de la ley, identificar si las conductas de las que una persona
pretende derivar la condicion de victima, se inscriben o no en el ambito
del conflicto_armado interno”; esto es, si el hecho o situacion quarda
una relacién cercana con el desarrollo del conflicto armado.

6.3.2.5. Se recalcé en dicho fallo, que “existen elementos objetivos que
permiten encuadrar ciertas conductas dentro del conflicto, y hay extremos en
los que, por el contrario, también resulta claro que se esta frente a actos de
delincuencia comun no cubiertos por las previsiones de la ley. En el medio

12 Folio 590.
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existen zonas grises, que no es posible predeterminar de antemano, pero en
relacion con las cuales si es posible senalar que no cabe una exclusion a
priori, con base en una calificacion meramente formal, y que en el analisis de
cada caso debe procederse, a tono con el objetivo mismo de la ley, con un
criterio que tienda a proteger a las victimas. Esto es, probada la existencia
de una afectacién grave de derechos humanos o de una infraccion de las
normas del derecho humanitario, en caso de duda sobre la insercion de la
conducta lesiva en el marco del conflicto, debe darse prevalencia a la
interpretaciéon en favor de la victima’.

6.3.2.6. Conforme con lo expuesto, en la Sentencia C-253A de 2012, la Corte
considero que el hecho de que se hubiese excluido del concepto de victima,
para los efectos de la aplicacion de la Ley 1448 de 2011, los darios sufridos
como consecuencia de actos de delincuencia comun, no resultaba contrario
a la Constitucion. No obstante, incluyd en el fallo “la observacion conforme a
la cual, en la aplicacién de la misma habra de atenderse a criterios objetivos
en orden a establecer si la conducta a partir de la cual alguien pretende que
se le reconozca la condicion de victima para los efectos de la ley, se encuadra
o no en el ambito del conflicto armado interno”. De acuerdo con dicha
observacion, se precisé en el mismo fallo “que, en todo caso, los dafios
originados en las violaciones al Derecho Internacional Humanitario y al
Derecho Internacional de los Derechos Humanos cometidas por actores
armados con estructura militar o dominio territorial, como consecuencia de
acciones que guarden una relacion cercana y suficiente con el desarrollo del
conflicto armado, podran ser invocados por sus victimas, en los téerminos de
la Ley 1448 de 2011, para los fines en ella previstos...”

Seguidamente en Sentencia C-235A del 2012, nuestro H. Corte, amplia la
definicion de victima del conflicto armado, al considerar qué:

“L o que hace la Ley 1448 de 2011 no es definir ni modificar el concepto de
victima, sino identificar, dentro de universo de las victimas, entendidas éstas,
en el contexto de la ley como toda persona que haya sufrido menoscabo en
su integridad o en sus bienes como resultado de una conducta antijuridica, a
aquellas que seran destinatarios de las medidas especiales de proteccién que
se adoptan en ella, acudiendo a uno especie de definicion operativa a traves
de la expresion "se consideran victimas, para los efectos de esta ley...", que
implica que se reconoce la existencia de victimas distintas de aquellas que
se consideran tales para los efectos de esta ley en particular, que seran las
destinatarios de las medidas especiales contenidas en la ley .para delimitar
su ambito de accion, la ley acude a varios, criterios: el temporal, conforme al
cual los hechos de los que se deriva el dafio deben haber ocurrido a partir
del 1° de enero de 1985; el relativo a la naturaleza de las conductas dafiosas,
que deben consistir en infracciones al Derecho Internacional Humanitario
(DIH) e violaciones graves y manifiestas a las normas internacionales de
Derechos Humanos (DIDH), y, en tercer lugar, uno de contexto, de acuerdo
con el cual tales hechos deben haber ocurrido con ocasion del conflicto
armado interno. Las medidas de apoyo no sustituyen los procesos penales
dentro de los cuales deben tramitarse las pretensiones de verdad y de justicia
de las victimas, y, eventualmente, también de reparacion, ni establecen
nuevas instancias, o procedimientos especiales sino que, en general,
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contienen previsiones de apoyo a las victimas, para que puedan actuar de
mejor manera en €s0s procesos”

6.4. En consecuencia, la jurisprudencia constitucional ha reconocido
que la condicion de victima del conflicto armado tiene lugar cuando los
hechos acaecidos guardan una relacion de conexidad suficiente con
este, sin que sea posible establecer limites al concepto de conflicto
armado, entre otros factores, a partir de la calidad o condicion especifica
del sujeto que cometié el hecho victimizante.” "*(Negrilla y Subrayado
fuera del texto original).

En el ambito del derecho internacional han sido muchas las definiciones que se
le han dado al concepto de victima, revistiendo especial relevancia la
conceptualizacion establecida en la Declaracién sobre los Principios Fundamentales
de Justicia para las victimas de delitos y del abuso de poder, adoptada por la Asamblea
General de la Organizacion de las Naciones Unidas mediante Resolucion 40/34, de 29
de noviembre de 1985, en los siguientes términos:

“1. Se entendera por "victimas" las personas que, individual o colectivamente, hayan
sufrido darios, inclusive lesiones fisicas 0 mentales, sufrimiento emocional,_pérdida
financiera o menoscabo sustancial de los derechos fundamentales, como
consecuencia de acciones u omisiones que violen la legislacion penal vigente en los
Estados Miembros, incluida la que proscribe el abuso de poder.

2. Podra considerarse "victima" a una persona, con arreqlo a la presente Declaracion,
independientemente _de que se identifique, aprehenda, enjuicie ¢ condene al
perpetrador e independientemente de la relacion familiar entre el perpetrador y la
victima. En la expresion "victima” se incluye ademas, en su caso, a los familiares o
personas_a carqo _que tengan relacion inmediata con la victima directa y a las
personas que hayan sufrido dafios al intervenir para asistir a la victima en peligro o
para prevenir la victimizacion.

3. Las disposiciones de la presente Declaracion seran aplicables a todas las personas
sin distincion alguna, ya sea de raza, color, sexo, edad, idioma, religién, nacionalidad,
opinion politica o de otra indole, creencias o practicas culturales, situacion
economica, nacimiento o situacion familiar, origen étnico o social, o impedimento
fisico.”

BUENA FE EXENTA DE CULPA.

El concepto de buena fe exenta de culpa fue ampliamente estudiado por la
jurisprudencia constitucional mediante sentencia C-330 del 2016, en la que se
eXpuso que:

“El principio de buena fe encuentra su reconocimiento constitucional en el
articulo 83 Superior que dispone que “[L]as actuaciones de los particulares y
de las autoridades publicas deberan cefiirse a los postulados de la buena fe,
la cual se presumira en todas las gestiones que aquellos adelanten ante
estas”.

* Sentencia C- 069/16. Magistrado Ponente LUIS GUILLERMO GUERRERO PEREZ. Bogota D.C., dieciocho (18)
de febrero de dos mil dieciséis (20186).
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85. Esta Corporacion ha analizado en un amplio conjunto de decisiones y en
asuntos muy diversos, tanto en sede de control abstracto como en revision
de tutela, el alcance del concepto, que paso de ser un principio general del
derecho a convertirse en una norma de caracter constitucional con la Carta
de 1991. En estos casos, la Corte ha destacado la proyeccion que la buena
fe ha adquirido y, especialmente, su funcion integradora del ordenamiento y
reguladora de las relaciones entre los particulares, y entre estos y el Estado.

86. Nuestro ordenamiento constitucional y, especialmente, el régimen civil
han desarrollado ademas del concepto de buena fe como mandato
constitucional general, la figura de buena fe simple como principio y forma de
conducta. Esta “equivale a obrar con lealtad, rectitud y honestidad, es la que
se exige normalmente a las personas en todas sus actuaciones. El Codigo
Civil, al referirse a la adquisicion de la propiedad, la define en el articulo 768
como la conciencia de haberse adquirido el dominio de la cosa por medios
legitimos, exentos de fraude y de todo otro vicio. Esta buena fe se denomina
simple, por cuanto, si bien surte efectos en el ordenamiento juridico, estos
sélo consisten en cierta proteccion que se otorga a quien asi obra. Es asi
que, si alguien de buena fe adquiere el derecho de dominio sobre un bien
cuyo titular no era el verdadero propietario, la ley le otorga ciertas garantias
o beneficios, que si bien no alcanzan a impedir la pérdida del derecho si
aminoran sus efectos. Tal es el caso del poseedor de buena fe condenado a
la restitucion del bien, quien no sera condenado al pago de los frutos
producidos por la cosa (C.C. art. 964 parr. 3°); o del poseedor de buena fe
que adquiere la facultad de hacer suya la cosa poseida (C.C. arts. 2528 y
2529).”

87. De otra parte, en diferentes escenarios, también opera lo que se ha
denominado buena fe cualificada o exenta de culpa. Al respecto, este
Tribunal ha explicado:

“Esta buena fe cualificada, tiene la virtud de crear una realidad juridica o dar
por existente un derecho o situacion que realmente no existia. La buena fe
creadora o buena fe cualificada, interpreta adecuadamente una maxima
legada por el antiguo derecho al moderno. ‘Error communis facit jus’, y que
ha sido desarrollada en nuestro pais por la doctrina desde hace mas de
cuarenta arios, precisando que ‘Tal maxima indica que si alguien en la
adquisicion de un derecho o de una situacién comete un error o equivocacion,
y creyendo adquirir un derecho o colocarse en una situacion juridica protegida
por la ley, resulta que tal derecho o situacion no existen por ser meramente
aparentes, normalmente y de acuerdo con lo que se dijo al exponer el
concepto de la buena fe simple, tal derecho no resultara adquirido. Pero si el
error 0 equivocacion es de tal naturaleza que cualquier persona prudente y
diligente también lo hubiera cometido, por tratarse de un derecho o situacion
aparentes, pero en donde es imposible descubrir la falsedad o no existencia,
nos encontramos forzosamente, ante la llamada buena fe cualificada o buena

o

fe exenta de toda culpa’.

88. De lo anterior pueden extraerse algunas diferencias precisas entre la
buena fe simple y la buena fe exenta de culpa. Si bien es cierto que en los
dos eventos se parte del supuesto de que la persona obro con lealtad, rectitud
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y_honestidad, la buena fe simple se presume de todas las actuaciones o
gestiones que los particulares realizan ante el Estado, de ahi que sea éste
quien deba desvirtuarla. Por su parte, la buena fe exenta de culpa exige ser
probada por quien requiere consolidar juridicamente una situacion
determinada. Asi, la buena fe exenta de culpa exige dos elementos: de un
fado, uno subjetivo, que consiste en obrar con lealtad y, de otro lado, uno
objetivo, que exige tener la sequridad en el actuar,_la cual solo puede ser
resultado de la realizacion actuaciones positivas encaminadas a consolidar
dicha certeza.

En relacion con el tema que ocupa la atencion de la Corte, vale decir que la
aplicacion y la interpretacion de la buena fe exenta de culpa a que se refiere
la Ley de victimas y restitucion de tierras en los articulos demandados se
circunscribe a la acreditacion de aquelios actos que el tercero pretenda hacer
valer en relacion con la tenencia, la posesion, el usufructo, la propiedad o
dominio de los predios objeto de restitucion. Estos actos pueden ser, entre
otros, posesiones de facto, negocios juridicos de caracter dispositivo o
situaciones que tienen origen en ordenes judiciales o actos administrativos.
La comprobacion de la buena fe exenta de culpa lleva a los terceros a ser
merecedores de una compensacion, como lo dispone la Ley 1448 de 2011.

90. En ese sentido (como se profundizard posteriormente) la regulacion
obedece a que el Legislador, al revisar las condiciones de violencia
generalizada que se dieron en el marco del conflicto armado y que originaron
el despojo, hallé un sinnimero de modos de dar apariencia de legalidad a los
actos de usurpacién y despojo y, en consecuencia, previé medidas estrictas
hacia los opositores, dirigidas a evitar una legalizacion basada en tres
factores inadmisibles constitucionalmente: el aprovechamiento abusivo de las
condiciones de violencia, que viciaron el consentimiento juridico de las
victimas, la corrupcién, que puso parte de la institucionalidad al servicio de
los despojadores; y el formalismo del derecho, que favorecié a la parte mas
poderosa en el ambito administrativo y judicial.”

De lo anterior se infiere que la buena fe exenta de culpa en el marco del proceso
de restitucién de tierras regulado en la Ley 1448 del 2011, hace referencia a la
acreditacion de actos positivos por parte de quien se opone a las pretensiones
del demandante, a través de los cuales se demuestre, no solo el hecho de haber
actuado con honestidad y lealtad en la celebraciéon del negocio juridico, a través
del cual el opositor se hizo a la propiedad, posesién u ocupaciéon del fundo
pretendido, sino que ademas se exige la demostracion de actos positivos a
través de los cuales el administrador de justicia pueda concluir, que quien actua
como opositor en el respectivo tramite, logré obtener un nivel de certeza

relacionado con que el predio adquirido no tuvo vinculaciéon alguna con el
conflicto armado interno.

Por su parte, la Corte Suprema de Justicia mediante sentencia del 23 de junio
de 1958, con ponencia del magistrado Arturo Valencia Zea, Radicado 343444,
ha expuesto sobre el concepto de buena fe exenta de culpa:

“Mirando a los efectos de la buena fe, ésta es susceptible de dos grados: la buena fe
simple y la buena fe cualificada (buena fe creadora, o buena fe exenta de culpa). La
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buena fe simple es la exigida normalmente en los negocios. Esta buena fe simple es
definida por el articulo 768 del Codigo al referirse a la adquisicion de la propiedad,
como "la conciencia de haberse adquirido el dominio de la cosa por medios llegitimos,
exentos de fraude y de todo otro vicio”.

Los efectos de esta buena fe consisten en cierta proteccion que se otorga a quien de
tal manera obra. Si alguien de buena fe obtiene un derecho, no protegida su
adquisicion por la ley, en razén de no ser el transmitente titular de aquel derecho o
no estar autorizado para transmitirlo, no obstante la falta de proteccion del derecho
que se pretendio adquirir, la ley otorga a quien obré de buena fe ciertas garantias o
beneficios.

Sin duda tal persona sera vencida en un debate judicial, pero el ordenamiento juridico
aminora los efectos de la pérdida del derecho. Sucede cuando alguien de buena fe
pretende adquirir la propiedad de una cosa y entra en posesion de la misma. Si
posteriormente se descubre que el enajenante carecia de derecho para hacer la
mencionada transmision de la propiedad, sera condenado el poseedor de buena fe a
entregar la cosa a su verdadero propietario.

La ley atempera aqui les efectos de la condena de la entrega de la cosa absolviendo
al poseedor de buena fe de pagar los frutos o provechos que le produjo la cosa
durante el tiempo que la tuvo en su poder. Aqui estima la ley prudente hacer una
expropiacion por motivos de utilidad privada, de los frutos que tenia derecho a
reclamar el duefio de la cosa.

También el poseedor de buena fe adquiere facultad para hacer suya la cosa poseida,
junto con un titulo idoneo de transferencia, por el tiempo necesario para adquirir por
prescripcion ordinaria (articulos 2528 y 2529).

La buena fe simple es también un elemento fundamental de interpretacion de los
negocios juridicos. Este, punto de vista obliga la ley a cada contratante a celebrar y
gjecutar su compromiso segun ensefian las buenas costumbres, es decir, los usos
vigentes en la sociedad.

La buena fe cualificada o buena fe creadora de derechos o situaciones, tiene efectos
superiores a los de la buena fe simple, como su nombre lo indica, tiene la virtud de
crear de la nada una situacion juridica, vale decir, de dar por existente ante el orden
juridico, un derecho o situacion que realmente no existe. La buena fe creadora o
buena fe cualificada, interpreta adecuadamente una maxima legada por el antiguo
derecho al moderno: "Error communis facit jus”.

La maxima indica que su alguien en la adquisicion de un derecho o de una situacion
comete un error o equivocacion, y ,creyendo adquirir un derecho o colocarse en una
situacion juridica protegida por la ley, resulta que tal derecho o situacion no existen
por ser meramente aparentes, normalmente y de acuerdo con lo que se difo al
exponer el concepto de la buena fe simple, tal derecho no resultara adquirido, Pero
si el error o equivocacion es de tal naturaleza que cualquier persona prudente y
diligente también lo hubiera cometido, por tratarse de un derecho o situacion
aparentes, pero en donde es imposible descubrir la falsedad o0 no existencia, nos
encontramos forzosamente, ante la llamada buena fe cualificada o buena fe, exenta

de toda culpa.”
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En este entendido, segun el maximo 6rgano de la justicia ordinaria, la buena fe es susceptible
de categorizacién en buena fe simple y buena fe exenta de culpa, esta ultima que tiene efectos
superiores a la buena fe simple, pero asi mismo exige un nivel de prudencia superior en el giro
ordinario de los negocios. Para su configuracion es necesario que el error cometido sea
imperceptible incluso para la persona mas prudente y diligente, por tratarse de un derecho o
situacion aparente. La proteccién otorgada por el ordenamiento juridico a esta clase de
adquirente de derecho, tiene la virtualidad de crear una realidad juridica.

CASO CONCRETO

En el asunto de marras, inicialmente La Unidad solicitdé, en nombre y a favor de SAMUEL
ANTONIO ORDONEZ BARRIOS, JORGE ELIECER MARTELO MONTES, JOSE DEL
ROSARIO ORDONEZ BARRIOS, HECTOR PULGAR CARMONA, MARIELA DEL
SOCORRO VARGAS DE OLIVERA y LUIS GUILLERMO GONZALEZ CASTELLAR, la
restitucion y la formalizacion de sendas porciones de terreno del predio LA JULIANA,
identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 062-29118, ubicado en el municipio
de Zambrano, Bolivar.

Requisito de procedibilidad.

En el sub examine, se dio cumplimiento al requisito de procedibilidad sefialado en el articulo 76
de la Ley 1448 del 2011, con la inclusién del inmueble y los solicitantes en el respectivo Registro
de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente, tal y como se observa en las
Constancias NB 00187, NB 00188, NB 00189, NB 00190 y NB 00191 del 30 de noviembre de
2015, y el Oficio CB 00282 del 4 de mayo de 2016, expedidos por la Direccion Territorial de la
Unidad Administrativa Especial de Gestién de Restitucion de Tierras Despojadas, Direccidn
Territorial Bolivar, visible en los folios 691, 699, 695, 703, 707 y 711 del expediente,
respectivamente.

Identificacion del predio

De acuerdo con la solicitud, las porciones de terreno cuya restitucion y formalizacion piden los
solicitantes, se encuentran todos dentro del predio denominado “LOTE B, LA JULIANA”", al cual
corresponde folio de matricula inmobiliaria No. 062-29118.

Ahora bien, dado que La Unidad se refiere indistintamente a La Venturosa y a La Juliana, es
importante precisar que hoy en dia se trata de bienes distintos y que solo con respecto a este
uitimo es que versa la solicitud de restitucion de tierras.

En efecto, tal y como consta en la escritura publica No. 258 del 30 de julio de 2008, otorgada en
la Notaria Unica del Circulo de Plato, y en la anotacion No. 3 del folio de matricula 062-29116
(cerrado), el sefior Julio lvan Romero Paez, otrora propietario del predio de mayor extension La
Venturosa, decidié dividirlo en dos partes, uno que denominé “LOTE A, LA VENTUROSA”, al
cual le correspondié el folio de matricula No. 062-29117, y otro que llamoé “LOTE B, LA
JULIANA”, al cual se le asigno el folio de matricula No. 062-29118.

Pagina 20 de 75



¢ \3
t e '\: TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA

” 3] |: SALA CIVIL EN DESCONGESTION ESPECIALIZADA EN RESTITUCION
B LAY DE TIERRAS
fa 00 © MAGISTRADA PONENTE:
YAENS LORENA CASTELLON GIRALDO

Consejo Superior
de la Judicarura Radicado No. 13244-31-21-003-2016-00060-00
Radicado interno No. 142-2017-02

En otras palabras, aunque antes de la divisién el predio era conocido como LA VENTUROSA,
lo cierto es que este fue dividido en dos por su anterior propietario: “LOTE A, LA VENTUROSA’
y “LOTE B, LA JULIANA".

Ahora bien, tal y como consta en cada uno de los informes técnicos prediales, correspondientes
a las porciones solicitadas por SAMUEL ANTONIO ORDONEZ BARRIOS, JORGE
ELIECER MARTELO MONTES, JOSE DEL ROSARIO ORDONEZ BARRIOS, HECTOR
PULGAR CARMONA y LUIS GUILLERMO GONZALEZ CASTELLAR'™, en el acapite
sobre resultados y conclusiones, se anoté que “Una vez terminado el proceso de calculo y
elaboracion del plano de georreferenciacion, se procedié a contrastar el resultado con la
informacion catastral determinando que se encuentra contenido o hace parte del predio catastral
con el nimero 138940000000100300'3. Ef area solicitada en restitucion se encuentra contenida
en el folio de matricula No. 062-29118'%”.

Lo anterior, con excepcién de la parte solicitada por MARIELA DEL SOCORRO VARGAS DE
OLIVERA, en cuyo informe técnico predial la Unidad anoté que “Luego de realizar la
comparacion entre las base cartografica de catastro del municipio de Zambrano y los resultados
cartograficos del proceso de georreferenciacion, se puede concluir que una vez ubicado el
poligono del predio resultando de dicho proceso este esta contenido en el predio identificado
con el nimero catastral 138940000000100300, este presenta diferencias en forma, area y
ubicacion (desplazamientos) frente al predio catastral relacionado, ya que el predio incorporado
en la cartografia predial corresponde al predio de mayor extension”. En otras palabras, en dicho
informe la Unidad no determind con exactitud si dicha porcién se encuentra o no dentro del
“LOTE B, LA JULIANA.

En virtud de lo anterior, mediante auto del 26 de junio de 2018, este despacho le ordeno a la
Unidad que identificara debidamente el predio “LOTE B, LA JULIANA" y determinara si
efectivamente las porciones cuya restitucion y formalizacion piden los solicitantes se encuentran
dentro del inmueble mencionado.

Fue asi como, mediante oficio URT-DTBCB 01146 del 9 de julio de 2018, la Unidad remitid
pronunciamiento técnico segun el cual que “los predios solicitados en restitucion se encuentran
dentro del Lote B, La Juliana, como se puede observar en el plano adjunto elaborado por la
Territorial, teniendo como base la informacion del catastro, con vigencia 2015, asi como el plano
del levantamiento planimétrico de la finca La Venturosa”.

De igual forma, aporto el plano de los predios “LOTE A, LA VENTUROSA” y “LOTE B, LA
JULIANA™7 en los que también se puede constatar que las porciones cuya restitucion y

¥ Folios 103-106, 128-131 163-166, 219-222, 246-250 y 261-264.

5 Segln la consulta de informacion catastral (folio 124) dicho numero corresponde al predio La Venturosa, con una
extension de 1121 Has 6360 m2.

16 Este corresponde, segun el contenido del folio, al predio “LOTE B LA JULIANA’, con una extension de 560 Has
4.405 m2.

I” Seguin la Unidad el estudio se basd "en la escritura No. 258 def 31 de julio de 2008, [en la que] se determina la
division material del predio La Venturosa y se protocoliza el levantamiento planimétrico finca La Venturosa”. En efecto,
segun el mencionado instrumento publico (folios 326-328), “con la escritura se protocoliza copias de los planos de los
predios objeto del presente acto”. Dicho plano, que en realidad es uno solo, que incluye ambos predios, se encuentra
a folio 378 del expediente y coincide con el que la Unidad aporté con el pronunciamiento técnico.
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formalizacién piden los solicitantes, incluyendo la de la sefiora MARIELA DEL SOCORRO
VARGAS DE OLIVERA, se encuentran efectivamente dentro de este Gltimo.

En otras palabras, luego de superponer los resultados de la georreferenciacion con el plano que
se protocolizd con la escritura de division material, esto es, la escritura No. 258 de 2008, la
Unidad concluyd que tanto la porcion solicitada por fa sefiora MARIELA DEL SOCORRO
VARGAS DE OLIVERA, como las de los demas peticionarios, se encuentran ubicadas dentro

del inmueble “LA JULIANA”, lo que se puede corroborar con el plano que se encuentra anexo
a dicho informe?®.

Los datos principales del “LOTE B, LA JULIANA” son los siguientes:

Nombre delFMI
predio
Lote B, La Juliana |342-22950 No tiene cédigo catastral

independiente®.

Codigo catastral Area’

560,4405 Has.

Los linderos, medidas y colindancias del “LOTE B LA JULIANA” estan contenidos en el
levantamiento planimétrico que se protocolizd con la escritura publica No. 258 de 2008, del cual
reposa copia en el folio 58 del cuademo No. 8 del expediente.

En cuanto a la identificacion de las porciones solicitadas por los accionantes, se tiene que, segun
georreferenciacién en campo?! efectuada por la Unidad, los linderos, colindancias y medidas
son los siguientes:

o Parte solicitada por Samuel Antonio Ordéfiez Barrios (ID 90481).

Cabida superficiaria: 28 Hectareas 8067 m2

Coordenadas:
PUNTO COORDENADAS PLANAS COORDENADAS GEOGRAFICAS
NORTE ESTE LATITUD LONGITUD
29573 1577810,8209 907297,3971 9°49'11,386"N | 74° 55'21,146" W
29588 1577815,9117 907496,1579 | 9°49'11,568" N | 74° 55' 14,624" W
29590 1577194,3083 907752,3703 | 9°48'51,360" N 74° 55'6,166" W
29569 1576849,8530 907477,3107 | 9°48'40127"N | 74° 55' 15,163" W
29572 1577197,1762 9072744656 | 9°48'51,414" N | 74° 55'21,848" W
29574 1577468,7427 907381,6057 8° 49' 0,261" N 74° 55' 18,354" W
" Folio 59

' Segun el folio de matricula inmobiliaria No. 062-29118 y la escritura publica No. 258 de 2008.

20 El codigo catastral de La Venturosa, antes de la division material, era el 138940000000100300

*! Datos que constan en los correspondientes informes técnicos prediales.
Pagina 22 de 75




Consejo Superior
de lu Judicaiura

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA
SALA CIVIL EN DESCONGESTION ESPECIALIZADA EN RESTITUCION

DE TIERRAS
MAGISTRADA PONENTE:
YAENS LORENA CASTELLON GIRALDO

Radicado No. 13244-31-21-003-2016-00060-00
Radicado interno No. 142-2017-02

Linderos y medidas:

NORTE:

Partiendo desde el punto 29573 en linea recta en direccidén Este hasta llegar
al punto 29588 con el predio del sefior El Indio Andrés en una longitud de
198,83 m

ORIENTE:

Partiendo desde el punto 29588 en linea recta en direccién Sureste hasta
llegar al punto 29590 con el predio del sefior José Ordonez en una longitud de
672,34 m.

SUR:

Partiendo desde el punto 29590 en linea quebrada en direccion Suroeste
hasta llegar al punto 29569 con el predio del sefior Guillermo Rubiano en una
longitud de 449,3 m.

OCCIDENTE:

Partiendo desde el punto 29569 en linea recta en direccién Noroeste hasta
llegar al punto 29572 con el predio del sefior Sixto Beltran en una longitud de
402,22 m. Continuando desde el Ultimo punto en linea recta en direccidn
Noreste hasta llegar al punto 29574 con el predio del sefior Reyes Beltran en
una longitud de 291,94 m y continuando desde el ditimo punto en linea recta
en direccidon Noroeste hasta llegar al punto 29573 con el predio del sefior
Guillermo Cabarca en una longitud de 352,29 m.

e Parte solicitada por José del Rosario Orddrez Barrios (ID 70964).

Cabida superficiaria: 25 Hectareas 9391 m2

Coordenadas:
PUNTO COORDENADAS PLANAS COORDENADAS GEOGRAFICAS
NORTE ESTE LATITUD LONGITUD

28918 1578366,92 907556,14 9° 49' 29,505" N 74° 55" 12, 701" W
28917 1578162,47 907676,57 9° 49'22,861" N 74° 55' 8,733" W
28915 1577533,39 907896,38 9°49'2,406" N 74° 55' 1,468" W
28914 1577316,46 907951,53 9° 48' 55,351" N 74° 54' 59 641" W
29590 1577194 31 907752,37 9° 48'51,360" N 74° 55'6,166" W
29588 1578312,13 907506,33 9° 49'27,718" N 74° 55' 14 331" W
29589 1577815,91 907496,16 9° 49' 11,568" N 74° 55' 14,624" W

Linderos y medidas:

Partiendo desde el punto 29589 en linea recta en la misma direccion hasta
llegar al punto 28918 con el predio Finca El Cocuelo en una longitud de 74,05
m

Partiendo desde el punto 28918 en linea quebrada en direccion Sureste
pasando por los puntos 28917 y 28915 hasta llegar al punto 28914 con el
predio del sefor José Pérez en una longitud de 1127,49 m.

Partiendo desde el punto 28914 en linea recta en direccion Suroeste hasta
llegar al punto 29590 con el predio del sefior Guillermo Rubiano en una
longitud de 233,64 m.

Partiendo desde el punto 29590 en linea recta en direccion Noroeste hasta
llegar al punto 29588 con el predio del sefior Samuel Ordofiez Barrios en una
longitud de 672,34 m. Continuando desde el ultimo punto en linea recta en
direccion Noreste hasta llegar al punto 29589 con el predio del sefior El Indio
Andrés en una longitud de 496,32 m.
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* Parte solicitada por Jorge Eliecer Martelo Montes (ID 90498).

Cabida superficiaria: 25 Hectareas 5211 m2

Coordenadas:
PUNTO COORDENADAS PLANAS COORDENADAS GEOGRAFICAS
NORTE ESTE LATITUD |LONGITUD
28919 1578337,784 908084,7945 |9°49'28,600" N 74° 54' 55,352" W
28921 1578287,507 908517,6435 |9° 49' 26,999" N 74° 54' 41, 144" W
28920 1578044 53 908459,7305 |9°49' 19,087" N 74° 54' 43 025" W
28911 1577626,187 008543,9648 | 9°49'5479" N 74° 54' 40,227" W
28912 1577584 666 908493,4683 | 9°49'4,124" N 74° 54' 41 880" W
28913 1577503,418 908367,0373 | 9°49' 1,469" N 74° 54' 46,022" W
28955 1577461 ,888 908277,0906 | 9°49 0,110"N 74° 54' 48 970" W

Linderos y medidas:

NORTE: Partiendo desde el punto 28919 en linea recta en direccién Sureste hasta

llegar al punto 28921 con el predio del sefior Penagos en una longitud de
435,76 m

Partiendo desde el punto 28921 en linea quebrada en direccion Sureste
pasando por el punto 28920 hasta llegar al punto 28911 con el predio del
sefior Luis Gonzalez en una longitud de 676,52 m.

Partiendo desde el punto 28911 en linea quebrada en direccion Suroeste
pasando por los puntos 28912 y 28913 hasta llegar al punto 28955 con el
camino La Venturosa en una longitud de 314,73 m.

Partiendo desde el punto 28955 en linea recta en direccion Noroeste hasta

llegar al punto 28919 con el predio del sefior José Pérez en una longitud de
896,76 m.

ORIENTE:

SUR:

OCCIDENTE:

» Parte solicitada por Héctor Pulgar Carmona (ID 71017).

Cabida superficiaria: 19 Hectareas 9190 m2

Coordenadas:
PUNTO COORDENADAS PLANAS COORDENADAS GEOGRAFICAS
NORTE ESTE LATITUD LONGITUD

29539 1576612,301 906940,456 9° 48' 32,352" N 74° 55' 32,759" W
289540 1576501,899 907143,243 9° 48' 28,776" N 74° 55' 26,096" W
29541 1576344,745 907327,916 9° 48' 23,677"N 74° 55' 20,023" W
29582 1575999,783 906898,436 9°48' 12,415" N 74° 55'34,087" W
29583 1576200,864 906673,122 9° 48' 18,940" N 74° 55' 41 497" W
29584 1576256,622 906647,715 9° 48' 20,753" N 74° 55' 42 335" W
29581 1576323,551 906770,575 9°48'22,941" N 74° 55' 38,309" W
29559 1576373,242 906812,100 9° 48' 24 562" N 74° 55' 36,951" W
29558 1576409,077 906849,610 9°48' 25,731" N 74° 55'35,723" W

Pagina 24 de 75




Consejo Superior

DE TIERRAS
MAGISTRADA PONENTE:
YAENS LORENA CASTELLON GIRALDO

de la Judicatura Radicado No. 13244-31-21-003-2016-00060-00

Radicado interno No. 142-2017-02
20552 1576454 406 006889 874 | 9° 48'27.209" N | 74° 55' 34,406" W
20553 1576441,557 906875546 | 9° 48 26,790" N | 74° 55 34,875 W
29545 1576472,328 906897.691 | 9° 48 27.793"N | 74° 55 34,151"W
20544 1576503,940 006886 403 | 9° 48 28,821"N | 74° 55 34,524" W
29543 1576535,975 906899 138 | 9° 48'29.865" N | 74° 55 34,108" W
20542 1576575,418 906926.899 | 9° 48 31.151"N | 74° 55 33,201" W

Linderos y medidas:

NORTE:

Partiendo desde el punto 29539 en linea quebrada en direccidén Sureste
pasando por el punto 29540 hasta llegar al punto 29541 con el predio del sefior
Ramoén Beltran en una longitud de 473,38 m

ORIENTE:

Partiendo desde el punto 29541 en linea recta en direccion Suroeste hasta llegar
al punto 29582 con el predio del sefior Marco Cortés en una longitud de 550,87
m

SUR:

Partiendo desde el punto 29582 en linea quebrada en direccion Noroeste
pasando por el punto 29583 hasta llegar al punto 29584 con el predio de la
sefora Mariela Vargas de Olivera en una longitud de 363,27 m.

OCCIDENTE

Partiendo desde el punto 29584 en linea quebrada en direccién Noreste
pasando por los puntos 29581, 29559, 29558, 29553, 29552, 29545, 29544,
29543 y 29542 hasta liegar al punto 29539 con manga publica en una longitud

de 492,47 m.

o Parte solicitada por Mariela del Socorro Vargas de Olivera (ID 36331).

Cabida superficiaria: 32 Hectareas 3061 m2

Coordenadas:

PUNTO COORDENADAS PLANAS COORDENADAS GEOGRAFICAS
NORTE ESTE LATITUD LONGITUD

110878 1576521,350 906570,438 9° 48' 29,362" N 74° 55' 44 893" W
29585 1576496,531 906576,663 0° 48' 28,555" N 74° 55' 44 686" W
29584 1576256,622 906647,715 Q° 48' 20,753" N 74° 55' 42 335" W
29583 1576200,864 906673,122 9° 48' 18,940" N 74° 55' 41 497" W
29582 1575999,783 006898,436 9° 48'12,415" N 74° 55' 34 087" W
29567 1575806,914 906661,017 9°48'6,119" N 74° 55' 41,861" W
29557 1575565,204 906362,505 9° 47' 58,228" N 74° 55' 51,636" W
29556 1575651,215 906292,391 9°48' 1,021" N 74° 55' 53,943" W
29587 1575868,115 906196,743 9°48'8,072" N 74° 55' 57,100" W

110876 1576013,840 906120,877 9° 48' 12,808" N 74° 55' 59,601" W
110877 1576167,647 906364,221 9° 48' 17,834" N 74° 55' 51,630" W
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Linderos y medidas:

NORTE:

Partiendo desde el punto 110876 en linea quebrada en direccion Noreste
pasando por el punto 110877 hasta llegar al punto 110878 con el predio
Hacienda Cocuelito en una longitud de 697,3 m

ORIENTE:

Partiendo desde el punto 110878 en linea quebrada en direccion Sureste
pasando por el punto 29585 hasta llegar al punto 29584 con el predio del
sefior Rafael Bohérquez en una longitud de 275,8 m y continuando desde el
ultimo punto en la misma direccidon pasando por el punto 29583 hasta llegar

al punto 29582 con el predio del sefior Héctor Pulgar en una longitud de
363,27 m.

SUR:

Partiendo desde el punto 29582 en linea quebrada en direccion Suroeste
pasando por el punto 29567 hasta llegar al punto 29557 con el predio del
sefior Rafael Paredes en una longitud de 689,99 m.

OCCIDENTE:

Partiendo desde el punto 29557 en linea recta en direccién Noroeste
pasando por los puntos 29556 y 29587 hasta llegar al punto 110876 con el
predio del sefior José Bohdérquez en una longitud de 512 31 m.

e Parte solicitada por Luis Guillermo Gonzalez Castellar (ID 99059).

Cabida superficiaria: 20 Hectareas 0030 m2

Coordenadas:

PUNTO

COORDENADAS PLANAS COORDENADAS GEOGRAFICAS

NORTE

ESTE

LATITUD

LONGITUD

28921

1578287,5068

908517, 6435

9° 49' 26,999" N

74° 54' 41,144" W

29451

1578248, 6551

008821, 4924

9°49'25759" N

74° 54' 31,170" W

29450

1577764, 6990

908868, 9850

9°49'10,013"N

74° 54' 29,573" W

29449

1577707, 4467

908673, 8108

9°49'08,134"N

74° 54' 35,972" W

28911

1677626, 1875

908543, 9648

9° 49' 05,479" N

74° 54' 40,277" W

28920

1578044, 5303

908459, 7305

9° 49'19,087" N

74° 54' 43,025" W

Linderos y medidas:

NORTE:

Partiendo desde el punto 28921 en linea recta en direccién Sureste hasta liegar al
punto 29541 con el predio del sefior Pablo Diaz en una longitud de 306,32 m

ORIENTE:

Partiendo desde el punto 29451 en linea recta en direccion Sureste hasta llegar al
punto 29450 con Bajos, Parcela abandonada en una longitud de 486,28 m.

SUR:

Partiendo desde el punto 29450 en linea recta en direccién Suroeste hasta llegar al
punto 29449 con el predio del sefior Julio Ramos Vasquez en una longitud de 203,40
m y continuando desde este ultimo punto en linea recta en la misma direccion hasta

llegar al punto 28911 con el predio del sefior Rugero Manuel Arias en una longitud de
153,18 m.

OCCIDENTE:

Partiendo desde el punto 28911 en linea quebrada en direccion Noroeste pasando
por el punto 28920 hasta llegar al punto 28921 con el predio del sefior Jorge Martelo
en una longitud de 676,52 m.
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La ubicacion de las porciones solicitadas, dentro del predio “LOTE B, LA JULIANA" es la

siguiente:
L o= T = - L red L7 Toa ' vl vk i A LB wa.. el
/4.’ , : b N
Rl ’
N { 4 NS — s
3 e \\ ~ { BENAVIDEZ GUERRERO ECUARDO-LCE-PRA ¢
_ . 3, i
W ¢> L\ %
< ]
VN Y ..
S \ e H
\
L\ " ( Q;_%
| T %
E \ b X
s . {4
Y '-, y . 3 t
% \\ "‘v\
£ \ \
%, ) \ |
2 " S &
@ y % z ‘:\-}(
A . S S
‘%“’ \ g\% p, 13834 D0000DA00 10RO
? RAFAEL-PAREDES 1-CIALTDA
\ \ 38 d
\ ! 3% LOTE A LA VENTUROSA s
- /l

Ty

X
k VARGANA OUIARERO BRAVD
P 56074 JATME DRI MARRIAGA SUAREZ r g
= HIEE) TURIANC DE IS5 PADIMA QUETO: le
) WARTHA [SABEL ALVARIZ OSPIND :
oIy IORGE (IICIAMARTULD MONIES |
3831 MAULLELA DEL SOCORRD YARGAS DY DUVIRA /
o HECTOY MGLI“(A’INUNA E
2064 1OS( OEL ROSANIO ORCORI2 12 4A108 S
N 083 | SAMITL AN TONIO ORDOREZ BAYRIDS
\ Jp—— " V) LUK GUILLEAMO SONLALEZ CASTEUAR »!
A\ 120681 JORGT TNRIQ L CEQULA MOXTTS
\ 3 ALBA FOSA AIFARD 13 NDERA
3 / 2W¥N_ IDRGE 1A 814 ZAPATA FONSECA b E
\ ’ 185515 ANGU ETRAIN ROOAIGUIT IAVO :
/ { [Twor TSTER IUDITH GUTRRRO SAAVO /
\ P \ 3 621 HERNILY O3 BARAETO MESA U
/ N - 3 165497 TSAAC MANURL GUERAERO BAAVG ’
. hS bN o - 4320 NESTOR £LOV MEACADR SALCEOO
! - S 30070 LN GURLLRIAO 3 UBANO TEAAN aof £
N L / N i | [mze | RUGURD sAAYUEL AFIAS ALNGRDRALES ¢
\ ad " b ‘\ PR I / 2t OICAR DAVID ALMANZA MIPAUS
\ e . \ / -4} Az Y0074 FOSE $RANOISCO PEAEZ PIREL 13
‘\ Z7 . /( N/ W e WAAEGARITA FSTHIR ANGUED 1RESALACIOY ?
- 2N NN S R S L i
LR ST o . T AN o om e e e e e

Relacion juridica de los solicitantes con el predio objeto de restitucion.

Segun la solicitud, los sefiores SAMUEL ANTONIO ORDONEZ BARRIOS, JORGE
ELIECER MARTELO MONTES, JOSE DEL ROSARIO ORDONEZ BARRIOS, HECTOR
PULGAR CARMONA, MARIELA DEL SOCORRO VARGAS DE OLIVERA y LUIS
GUILLERMO GONZALEZ CASTELLAR, desde los afios 1976, 1972, 1976, 1965, 1995
y 1987, respectivamente, eran poseedores de sendas porciones de terreno del predio
que hoy se conoce como “LOTE B, LA JULIANA".

En cuanto al solicitante SAMUEL ANTONIO ORDONEZ BARRIOS, tenemos que, en el
interrogatorio de parte, este declaro:

“PREGUNTADOQO: Desde cuando llegdé al bien que pretende en este proceso de
restitucion. CONTESTO: Llegamos a ese predio con mi mama, mi papa, toda mi familia,
en el afio 1965, a través de la ANUC, estaba nifio (...) PREGUNTADO: Dice usted que
vivia con sus padres. CONTESTO: Si. PREGUNTADO: Con sus padres y sus
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hermanos. CONTESTO: Si. PREGUNTADO: En el mismo predio es objeto de restitucion
hoy o estaba en otro sector del predio. PREGUNTADQO: No, ahi nos criamos y ahi nos
levantamos, hasta el dia de desplazamiento, después murié mi papa y yo segui
explotando el predio. PREGUNTADO: Cuando usted sale desplazado sale con sus
padres o ya vivia solo. CONTESTO: Ya mi padre habia fallecido, ya mi madre habia
fallecido... PREGUNTADO: En qué afio fallecieron. CONTESTO: Mi papa en 1976 y mi
mama como en el 83, por ahi. PREGUNTADQ: Entonces a partir de esa fecha usted
tenia la posesién del predio. CONTESTO: Asi es. PREGUNTADQ: Y con quién la
ejercia. CONTESTO: Esa posesion la ejercia con mi otro hermano y mi sefiora, nada
mas. PREGUNTADO: Cémo se llama su hermano. CONTESTO: José Ordéfez.
PREGUNTADO: También es solicitante en este proceso. CONTESTO: Nosotros
tenemos un comun acuerdo pero €l esta aparte, él es solicitante aca también.
PREGUNTADO: El es solicitante de otro terreno. CONTESTO: Ahi mismo, ahi
colindante. PREGUNTADO: A qué se refiere cuando dice que tienen un comun acuerdo.
CONTESTO: Teniamos un comdn acuerdo hasta la fecha de! desplazamiento porque
siempre cada quién en su lugar, pero, o sea, compartiamos la vivienda pero él explotaba
otro predioc. PREGUNTADO: Usted de manera exclusiva afirma que esa porcién de
terreno la explotaba usted. CONTESTO: Esa porcion de terreno la venia explotando, le
reitero, desde en vida de mi padre y fallecid mi padre y seguimos ahi hasta el
hostigamiento del conflicto armado, hasta que llegaron otras personas diferentes, con
caracteres amenazantes. PREGUNTADQ: Para la fecha del desplazamiento a quién
conocia usted como propietario de ese predio. CONTESTO: Yo jamas reconozco duefio
de ese inmueble porque se oia decir que Rafael Paredes pretendia pero nunca nos
perturbé el orden de vida y siendo €l un capitan retirado de la fuerza aérea, teniendo el
apoyo de |a fuerza publica, jamas pudo sacar al campesinado de alli porque él no era
muy bueno pero tampoco era muy malo, pero no reconocemos duefio, porque jamas
fuimos perturbados en la posesion”

Por su parte, el solicitante JOSE DEL ROSARIO ORDONEZ BARRIOS, en cuanto a su
posesion, declard lo siguiente:

‘PREGUNTADO: Cémo ingresa al predio ubicado dentro del predio de mayor extension
denominado La Venturosa, en qué afio. CONTESTO: Ingresamos en el afio 65.
PREGUNTADO: Cuando se refiere ingresamos a quiénes se refiere. CONTESTO: A mis
padres, yo tenia apenas 10 afnos. PREGUNTADO: En qué momento comienza a ejercer
actos de sefior y duefio en el predio. CONTESTO: A los 16 afios, yo entré de 10 afios y
a los 16 afos comenzamos a cultivar en una parcela que mi papa compré al lado,
entonces ya yo me hice poseedor de esa parcela. PREGUNTADO: A quién le compré
su papa. CONTESTO: A un cufiado. PREGUNTADO: Nombre. CONTESTO: José Isabel
Ochoa del Valle, él muri6. PREGUNTADO: Su padre inicialmente ejercia posesion sobre
un area de terreno, recuerda que area, cuantas hectareas eran. CONTESTO: Bueno,
es0 anteriormente se media con palo, con vara, entonces teniamos en el nicleo total 35
aproximadamente y la que estaba al lado 30, que era la que poseia yo. PREGUNTADO:
Usted es hermano del sefior Samuel quien también funge como solicitante en este
asunto. CONTESTO: Si. PREGUNTADO: A qué acuerdo llegaron ustedes sobre la
posesion de los bienes. CONTESTO: Eso estaba dividido, él tenia una parcela y yo tenia
la otra, teniamos el nucleo familiar ahi, lo que pasa es que ahi venian crecientes grandes
y teniamos una casa de material, la que estaba arriba, que ahi estan las alcantarillas, el
zinc y todo eso todavia, y aca abajo donde estan los ciruelos teniamos un rancho, un
caney, que era donde se cosechaba el tabaco y el pan coger. PREGUNTADO: Esa area
de terreno que usted manifiesta, la posesidn la ejercia de forma exclusiva 0 en
compafia con otra persona. CONTESTO: No, la tenia yo. PREGUNTADO: Durante el
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tiempo que ejercié la posesion tuvo algun tipo de inconvenientes con alguien, alguien le
perturbd en su posesion. CONTESTO: Gracias a Dios no. PREGUNTADO: Conocia
quién era el propietario de ese bien. CONTESTO: Mi papa nos comentaba a nosotros
que eso era de unos alemanes, aili no llegd dueio nunca a molestar nada.
PREGUNTADO: Conocié a la sefiora Hilda Guadalupe Arifia Caro. CONTESTO: Ella es
de Zambrano, pero por ahi nunca fue a molestar nadie, nunca. PREGUNTADO: Qué
actos de sefior y duefio realizaba en el predio, realizd mejoras, qué cultivos.
CONTESTO: Cultivabamos pan coger, sembrabamos maiz, bastante maiz, ahuyama,
batata, yuca, tabaco. PREGUNTADO: Vivia en el predio. CONTESTO: Si, viviamos en
el predio. PREGUNTADO: Con quién vivia. CONTESTO: Vivia con mi esposa Alcira
Garcia Henriquez”

De otro lado, el solicitante JORGE ELIECER MARTELO MONTES, con relacién a su posesion,
deciar6 en el interrogatorio de parte:

“PREGUNTADQO: Cémo ingresa usted al predio que hoy pretende en el proceso de
restitucion, cuando, como, con quién. CONTESTO: Si, yo ingresé al predio en compariia
de mi papa, en el affo 65, yo tenia aproximadamente 10 afos, se llamaba Ezequiel
Martelo de Avila, el muere ya en el 2000, él salio del predio alrededor del 72, yo tenia
aproximadamente 18. PREGUNTADQ: Es decir que usted desde el 1965 usted vivia
con su papa, posteriormente él sale del predio en el aflo 1972 y usted queda en el predio
ejerciendo la posesion del mismo. CONTESTO: Exacto. PREGUNTADO: Con quién
gjerce la posesion del predio en el afio 1972. CONTESTO: Bueno lo hice yo solo.
PREGUNTADO: Qué actos de sefor y duefio ejercia en ese predio, Como poseedor
qué mejoras realizaba, qué cultivos sembraba, qué hacia que le permitia inferir que
usted era el duefio de ese terreno. PREGUNTADO: Bueno las labores de desmonte,
cultivo de yuca, ajonjoli, maiz. PREGUNTADO: Tenia algun tipo de mejora en el predio,
construyo alguna vivienda. CONTESTO: Si, habia una vivienda. PREGUNTADO: alli
vivia con quién. CONTESTO: Alli vivi inicialmente solo, después me casé.
PREGUNTADO: Durante qué tiempo ejercicio posesién hasta la fecha del
desplazamiento. CONTESTO: Desde el afio 85 hasta el 89. PREGUNTADO: Se
desplaza en el afio 1999, exactamente (...) Durante el tiempo que ejercicio la posesion
del predio surgio algun tipo de perturbacion a esa posesion. CONTESTO: No en ningun
momento. PREGUNTADO: Nunca surgid algun tipo de perturbacion. CONTESTO:
Hasta el afio 99 no. PREGUNTADO: conocia a alguien como duefio del predio.
CONTESTO: Absolutamente. PREGUNTADO: Nunca le liegaron a reclamar, esto es
mio. CONTESTO: Nada”.

En cuanto a la solicitud de HECTOR PULGAR CARMONA, el testigo WILGEN PULGAR
MARTINEZ expreso:

“PREGUNTADO: Por qué su padre no puede comparecer al proceso personalmente.
CONTESTO: La edad y porque esta recién operado del Colén, le encontraron un tumor
como de dos kilos y esta muy débil. PREGUNTADO: Recuerda cuando su padre ingreso
al predio objeto de este asunto. CONTESTO: Si, si recuerdo, eso fue en el afio 65, entré
con mi abuelo Félix Pulgar. PREGUNTADO: Qué edad tenia o simplemente es de oidas.
CONTESTO: No, de oido. PREGUNTADO: Usted me va a relatar exclusivamente lo que
le conste directamente, qué recuerdos tiene usted, su papa ejercia posesion en que
area, como era la posesion que él ejercia, desde cuando la ejercia. CONTESTO: Bueno
mi papa ejercia la agricultura junto con el abuelo mio, ellos sembraban de todo, yuca,
platano, fiame, ajonjoli, tabaco. PREGUNTADQ: Tenia alguna mejora construida.
CONTESTO: Si tenia un rancho. PREGUNTADO: Con quién vivia su papa.
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CONTESTO: Vivia con mis hermanos mayores. PREGUNTADO: Ademas de sus
hermanos vivia con alguien mas. CONTESTO: Si, mi mama. PREGUNTADO: Cual es
el nombre. CONTESTO: Se llamaba Amada Martinez. PREGUNTADO: Qué actos de
sefor y duefio realizaba su padre en dicho predio, ademas de cultivar qué mas hacia
que le permitia a usted inferir que él era el duefio de ese predio. CONTESTO: Por la
cantidad de afios que él ha durado alli en ese predio. PREGUNTADO: Conocia usted a
alguien que le haya reclamado algun momento a su papa la propiedad de ese predio.
CONTESTO: nunca. PREGUNTADO: Nunca tuvo su papa algun tipo de perturbacién

con ocasion a la explotacion del predio. CONTESTO: Nada, nunca tuvo molestias por
parte de nadie”.

A suvez, MARIELA DEL SOCORRO VARGAS DE OLIVERA, con relacion a su posesion
indicd:

PREGUNTADO: Cémo ingresa usted al predio objeto de la solicitud. CONTESTO: Una
hermosa sefiora, muy amable ella, un dia cualquiera ella pasaba por esos lugares, la
conoci, no teniamos muchas relaciones, ella un dia me dijo te voy a vender este lugar,
ok, yo te lo compro, ella se llama Luz Stella Carvajal, resolvimos y yo le compré, yo
estuve en ese lugar en 1996. PREGUNTADO: En qué fecha le compré. CONTESTO:
En el 95. PREGUNTADO: Y por cuanto le compré, cuales fueron los términos de esa
negociacion. CONTESTO: Esa negociacion fueron unas mejoras. PREGUNTADO: Qué
comprendia esas mejoras y qué precio fue. CONTESTO: Por 500.000 pesos.
PREGUNTADO: Qué incluian las mejoras. CONTESTO: Un rancho, un alambrado, un
pozo, eso fue lo que yo encontré alli, ellos no... usted sabe que son extensiones de
monte muy espeso, para trabajar la tierra cuesta, no es muy facil trabajar como pobre,
como campesino, decir yo voy a labrar esta tierra, voy a limpiar todo, no, eso cuesta,
mantener una tierra civilizada. PREGUNTADO: Con quién llegd usted a ese predio.
CONTESTO: Yo llegué con mi cufiado, mi compariero, mis hijos. PREGUNTADO: Con
quién ejercia la posesién de ese predio. CONTESTO: Mi persona. PREGUNTADO: Qué
actividades desarrollaba ahi. CONTESTO: Sembrabamos yuca, maiz, batata, caraotas.
PREGUNTADO: Cual fue el area sobre cual usted ejercia posesion. CONTESTO: Ese
lugar dicen que tenia 33 hectareas. PREGUNTADO: Y usted en ese momento, al
momento de la negociacion, firmo algun documento, celebraron algun tipo de contrato.
CONTESTO: Si. PREGUNTADO: Tiene usted ese documento. CONTESTO: Si,
senorita, silo tengo (...) PREGUNTADO: Cuando usted le compra a Luz Estella Carvajal
le manifestd ella sobre otro propietario, otro duefo, conocié usted a otra persona como
duefa de la tierra que usted en ese momento poseia. CONTESTO: Jamas (...)
PREGUNTADO: la persona con la que usted convive actualmente era la persona con la
que usted convivia en el momento de los hechos del desplazamiento. CONTESTO: Si”.

Por otro lado, el sefior LUIS GUILLERMO GONZALEZ CASTELLAR, en lo que tiene
que ver con su solicitud, declaro:

"PREGUNTADO: Como ingresa usted al predio que es materia de este proceso, cémo
llega usted aqui. CONTESTO: Llegué en el afio 84, en el afio 87, a raiz de unos
campesinos que estaban ahi me enteré que esas tierras estaban aptas para darlas a los
campesinos, yo asisti a esa reunién, entonces alli el sefior Ramoén Beltran y el sefor
Hernan Barreto me adjudicaron un pedazo de tierra para que yo la trabajara, como
campesino. PREGUNTADO: Con quién llega usted al predio, con quien explotaba en
ese momento el predio. CONTESTO: Con mi esposa, Arelis Galan Montes.
PREGUNTADO: Es decir que usted ejercia actos de sefior y duefio en esa tierra desde
el afio 1984, 87, qué actos concretamente desarrollaba usted en el predio. CONTESTO:
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Trabajo campesino, cultivos. PREGUNTADO: Qué mejoras realizo que permitian inferir
gue usted se sentia propietario, duefio de esa tierra. CONTESTO: Sembraba lo que era
yuca, maiz, tabaco, ajonjoli y esas cosas. PREGUNTADO: Explotaba la totalidad del
predio. CONTESTO: Si, lo explotaba. PREGUNTADO: Todas las 20 hectareas.
CONTESTO: Empezamos por etapa, ibamos trabajando, hasta liegar a las hectareas
que logramos trabajar. PREGUNTADO: En esos momentos en los cuales usted ingreso
al predio, como ha manifestado usted en 1987, conocia, escuchaba de alguien que se
reputara duefo o propietario de esas tierras. CONTESTO: Nunca conocimos duefios de
esas tierras porque nadie nunca nos fue a reclamar, vivimos todo ese tiempo
tranquilamente porque nadie se asomé por alii (...) PREGUNTADO: Usted escuchd
hablar del sefior Rafae! Paredes. CONTESTO: Si sefior. PREGUNTADO: Y quién era
él o quién es él. CONTESTO: Ese es un sefior que tenia una hacienda por ahi, La
Esmeralda, se decia que él era duefio también de esas tierras pero nunca nos molesto,
nunca llegé por ahi, ni tuvimos conocimiento de que él era el duefio o no lo era, porque
no fuimos molestados”

Las anteriores declaraciones, son confirmadas por las versiones de los testigos, quienes
concuerdan con los solicitantes en que estos eran poseedores varias parcelas en lo que
hoy se conoce como “LOTE B, LA JULIANA", pero que antes hacia parte de “LA
VENTUROSA".

En efecto, el testigo LUIS ARMANDO ARRIETA GUTIERREZ manifesté lo siguiente:

“PREGUNTADO: Usted conoce a los sefiores Samuel, José, los solicitantes que le
acabo de mencionar2. CONTESTO: Si los conozco. PREGUNTADO: De dénde los
conoce. CONTESTO: De la finca la Mula?® (...) PREGUNTADO: Desde cuando vive
usted en la zona. CONTESTO: Desde el afio 1970. PREGUNTADO: Vivia usted ahi con
sus padres. CONTESTO: Si, con mi papa, entramos cuando eso era el Incora (...)
PREGUNTADO: Es decir que usted conoce desde afios atras el predio conocido como
La Venturosa, a quién conocio usted como duefio de eso alli. CONTESTO: Yo cuando
estaba nific ofa que eso era del Estado. PREGUNTADO: Y después, a medida que
usted fue creciendo a quién veia usted ahi, que escuchaba usted. CONTESTO: Yo
escuchaba que eso era de Rafael Paredes, pero no lo conoci. PREGUNTADO: Nunca
¢l estuvo por la zona, lo conocieron. CONTESTO: Nada. PREGUNTADO: Cémo estaba,
cual era el estado de ese predio, qué cantidad de tierra habia ahi, puede recordar cual
era la extension de ese terreno. CONTESTO: 1.500 Hectareas. PREGUNTADO: En
esas 1.500 Hectareas estaban asentadas algunas familias, algunas personas que usted
recuerde que hayan estado alli. CONTESTO: Si, puro campesino, yo comencé a
comprar tabaco en 1986, para una empresa aqui en EI Carmen de Bolivar
(...).PREGUNTADO: Usted entonces recuerda que dentro de ese predio, que usted
inicialmente relata tenia aproximadamente 1.500 hectareas, se encontraban asentadas
familias de campesinos. Esas familias de campesinos, cuéntenos un poco, como
estaban alli ubicadas, tenian sus viviendas, concretamente relateme en cuanto al senor
Samuel, José, Jorge Eliecer, Héctor y la sefiora Mariela, recuerda usted donde estaba
ellos ubicados. CONTESTO: Yo sé, soy testigo de donde ellos vivian porgue yo me
metia todas las semanas a comprar tabaco . PREGUNTADO: Usted recorria toda esa
zona. CONTESTO: Toda esa zona (...) PREGUNTADO: Usted sabe esta el camino de
Capaca que conduce hacia Florida y después la vereda Jesus del Rio, entonces en ese

22 previamente la jueza instructora le menciond fos nombres de todos los solicitantes.
23 Los declarantes, pobladores de la zona, conocen la finca como Mula, en otras ocasiones se refieren 2 Mula como
una vereda o una region, en la que se encontraba La Venturosa. Sobre este aspecto la Sala profundizara mas adelante.
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camino a quién se encontraba primero, al predio de Mariela, al de Luis Guillermo, al de
Samuel, al de José, al de Jorge o al de Héctor. CONTESTO: Al de Mariela.
PREGUNTADO: Y después. CONTESTO: Venia Jorge Martelo, venia Samuel Ordoriez,
venia el sefior Luis Guillermo también, venia el del sefor Ramon Beltran.
PREGUNTADQO: el de Samuel y de José Ordofiez que eran hermanos, estaban cerca
los predios de ellos dos o estaban separados. CONTESTO: Estaban separados (...)
todos separados, todos su puesto, todos los campesinos tenian su puesto, yo entraba
a comprar tabaco, habian familias cercanas, ellos tenian sus viviendas y vivian con sus
familias. PREGUNTADO: Como eran las viviendas que estaban construidas ahi.
CONTESTO: De palma, la palma yo se las entregaba a ellos. PREGUNTADO: Mientras
ellos permanecian en esas casas, recuerda usted si ellos recibieron algunas
instrucciones por parte de esos Paredes que usted dice que eran los propietarios, en
qué calidad estaban ellos alli. Ellos estaban alli por orden de los duefios de la tierra,
cémo entraron ellos ahi. CONTESTO: Ellos entraron porque eso estaba solo, a trabajar.
PREGUNTADOQ: Y nunca escuchd si en algun momento si ellos les reclamo a ellos la
propiedad de esa tierra. CONTESTO: Nunca, nada. PREGUNTADO: En algiin momento
ellos se acercaron, recuerda usted al Incora, Se acercaron al Incora dice usted.
CONTESTO: Si. PREGUNTADO: Y se acercaron para qué, que pretendian ellos.
CONTESTO: Para que el Incora para le entregara las tierras. PREGUNTADO: Cual era
el tipo de explotacion que le daban ellos a la tierra. CONTESTO: Cultivaban tabaco,
yuca, maiz, ajonjoli. PREGUNTADO: Durante qué tiempo recuerda usted que ellos
ejercian posesion de la tierra. CONTESTO: Del afio 84, antes habia gente, en el afio 70
cuando yo entré habia gente, campesinos trabajando esa tierra, ya desde el 80 (...)
PREGUNTADQO: Ellos explotaban la tierra, qué tipos de actividades desarrollaban en la
tierra y que mejoras realizaban ellos a esos predios. CONTESTO: Las mejoras que
hacian era pasto. PREGUNTADO: Cercas, tenian delimitados sus terrenos.
CONTESTO: No, tenian marcados los puntos, en partes que tenian su maderita
cercaban (...) PREGUNTADO: Conoce usted si en ese predio, o que hoy llaman La
Venturosa, yo veo que ustedes todos la referencian como la vereda Mula, existié un
asentamiento campesino. CONTESTO: Si lo habia. PREGUNTADO: Conoce usted de
acuerdo a lo que ha informado, si en ese predio, que se llama hoy en dia La Venturosa
y ustedes lo referencian como la vereda Mula, existid un asentamiento campesino.
CONTESTO: Si lo habia, habian 30 familias en esa época (...) PREGUNTADO: Luis
Guillermo y su familia también explotaba la tierra. CONTESTO:  (Asiente).
PREGUNTADO: Héctor Pulgar Carmona. CONTESTO: Todos los que estaban alli
explotaban la tierra, todos los campesinos. PREGUNTADO: Pero era como duefios.
CONTESTO: Tenian su parcela ahi. PREGUNTADO: Usted conocié a la sefiora Hilda
Guadalupe. CONTESTO: La oi nombrar. PREGUNTADO: Alguna vez la vio por los
terrenos. CONTESTO: Nunca. PREGUNTADQ: Usted conocié al sefior Carlos Paredes,
Rafael Paredes o Carlos paredes, al sefior Carlos Paredes. CONTESTO: No lo conoci’.

De igual forma, el testigo RAFAEL ANTONIO CASTRO PEREZ, de manera concordante
declaro:

“PREGUNTADO: Conoce a los sefiores que le mencioné?. CONTESTO: Si.
PREGUNTADO: De donde los conoce. CONTESTO: Desde hace mucho rato,
aproximadamente 25 afnos. PREGUNTADO: Usted es de la zona, dénde nacid.
CONTESTO: Yo naci en San Jacinto. PREGUNTADO: Ha estado en la zona.
CONTESTO: Si desde el afio 78 que mi papa estaba en esa tierra que yo Io acomparié
desde el principio. PREGUNTADO: Qué tiempo estuvo viviendo. CONTESTO: Hasta el

* Previamente ta jueza instructora le menciono los nombres de todos los solicitantes.
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99 que hubo el desplazamiento. PREGUNTADO: En qué zona especificamente vivio.
CONTESTO: La zona de Mula. PREGUNTADO: En alguna parcela vecina de los
solicitantes. CONTESTO: Si, vecina del sefior Rubiano y el sefior Ramoén Beltran.
PREGUNTADO: Cual es el nombre de su papa. CONTESTO: Rafael Antonio Castro
Fernandez. PREGUNTADO: A quien conocia usted como duefio del predio ese de
mayor extension. CONTESTO: Jamas en la vida conoci a ningdin duefio mientras estuve
alli. PREGUNTADO: Conocié entonces a los solicitantes dentro de cada una de las
parcelas, sabe donde estaban ubicados cada uno de ellos. CONTESTO: Si, tengo
bastante conocimiento de eso. PREGUNTADO: Visito esas parcelas. CONTESTO: Si
claro. PREGUNTADOQ: Todas las que le mencioné, ta de Samuel, la de José, la de Jorge,
la de Héctor, la de la sefiora Mariela y la del sefior Luis Guillermo. CONTESTO: Si.
PREGUNTADO: Cada una de esas parcelas las recorrié, recuerda mas o menos cuanto
era el area aproximada de cada una de ellas. CONTESTO: Ahi le digo algo, que ahi hay
unos que tienen mas y otros que tienen menos, ahi unos de 25, hay unas de 30, como
hay unas de 50, como la del sefior Ramoén Beltran que estad de 126 hectareas, ahi
ninguno... jque todos sabemos exactamente lo que tenemos?, no seforita.
PREGUNTADO: Recuerda el tipo de explotacion que le daban los solicitantes.
CONTESTO: Claro que si, principalmente el tabaco que es una tierra muy productiva
con el tabaco, platano, yuca, eso era lo que mas sembrabamos lo que era el platano, la
yuca, el iame, el maiz. PREGUNTADO: Durante ese tiempo que usted recuerda desde
afio 78 hasta el afio 99 existié algun tipo de interrupcion alguien le perturbé la posesion
a ellos o conocio algun tipo de inconvenientes que ellos hayan tenido con ocasion de la
explotacién de los predios. CONTESTO: No. PREGUNTADO: O sea que eso fue
continuo. CONTESTO: Nosotros desde que entramos a esas tierras nunca tuvimos
problemas con nadie”.

En el mismo sentido, el testigo RUGERO MANUEL ARIAS ALMENDRALES expreso:

“PREGUNTADO: Conoce a los solicitante, a los sefiores José, Samuel... alos que le he
mencionado anteriormente. CONTESTO: Los conoci en las tierras esas, éramos
vecinos, o sea, estamos todos los campesinos ahi, ellos eran compaferos de nosotros.
PREGUNTADO: Usted vivia en la zona. CONTESTO: Si sefiora. PREGUNTADO:
Desde qué fecha usted vivia en la zona. CONTESTO: Desde el afic 84. PREGUNTADO:
Hasta qué época vivié alla. CONTESTO: Salimos en el 99. PREGUNTADO: Usted
explotaba un predio vecino de los sefiores. CONTESTO: Yo estaba alla con mi papa.
PREGUNTADO: Cémo se llama su papa. CONTESTO: Gerardo Arias Barbosa y la
mama mia es Orlanda isabela Aimendrales. PREGUNTADQO: Usted personaimente
conocid los predios que explotaban los sefiores Samuel, José, Jorge, Héctor, Mariela y
Luis Guillermo, los conocid, fue especificamente hasta él area que ellos explotaban.
CONTESTO: Si, como compariero iba alla donde ellos, alla a visitartos. PREGUNTADO:
Qué tenian ellos en esos predios. CONTESTO: Ellos tenian su agricultura, lo normal del
campesino que siembra su yuca, su maiz, su ajonjoli, PREGUNTADO: Qué mas tenian.
CONTESTO: Frijoles y tenian sus animales, sus gallinas. PREGUNTADO: dénde vivian
ellos. CONTESTO: Ellos vivian en La Venturosa. PREGUNTADO: Ellos vivian en cada
uno de los predios o en otra parte. CONTESTO: Ellos vivian en sus predios.
PREGUNTADO: Qué tenian construido, qué mejoras tenian. CONTESTO: Uno
campesino lo que para son caneys, un rancho de palma, todos los que estabamos ahi
teniamos eso. PREGUNTADO: Qué tiempo explotaron ellos esos predios, digame si
conoce con exactitud cada uno de ellos, sino de modo general. CONTESTO: Ellos
explotaron su predio los 13 afios que estuvimos ahi, antes que saliera la violencia, ta
violencia fue en 1988 comenzé y salimos en desplazamiento masivo en el 99.
PREGUNTADO: Ustedes estaban desde los afios 80. CONTESTO: 84, sefiora (...)
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PREGUNTADO: desde ese tiempo, desde el afio 84 que a usted le consta, hasta 1999,
usted conocié a alguien como duefo de esos terrenos a quién conocid a quién veia
usted como duefio de eso. CONTESTO: —Doctora, yo le voy a ser franco y la verdad es
gue yo ahi no conocia a nadie, esas tierras son baldias, eso era del Estado, yo no conoci
duefio por ahi (...) PREGUNTADO: Usted recuerda, no tiene que ser tan exacto, pero,
usted recuerda cuantas familias en promedio residian en lo que ustedes llaman la
vereda Mula, que hoy conocemos como La Juliana. CONTESTO: Por todo habiamos 30
familias (...) PREGUNTADO: Le reitero para efectos de que lo recuerde, los solicitantes
son. Samuel Antonio Ordofiez Barrios, Jorge Eliecer Martelo Montes, José del Rosario
Ordofiez Barrios, Héctor Pulgar Carmona, Mariela del Socorro Vargas y Luis Guillermo
Gonzales Castellano, colinda usted con alguno de eilos. CONTESTO: No doctor, pero
ellos estan cerca del predio mio, yo colindo con el sefior Guillermo Rubiano que él
todavia no esta, todavia no tiene la demanda, todavia no esta, es el que colinda
conmigo, pero ellos estan cerca del predio mio”.

De acuerdo con las anteriores declaraciones de las partes y de los testigos, las cuales
fueron libres, fluidas y espontaneas, se puede concluir que los solicitantes ejercian
posesion cada uno sobre sus respectivas parcelas, de manera quieta, pacifica e
ininterrumpida.

Lo expuesto ademas, encuentra respaldo en el hecho de que, mediante Resolucién 1276
del 19 de julio de 1994, el Incora inicid “las diligencias administrativas tendientes a
establecer la procedencia legal de declarar o no extinguido, en todo o en parte, el
derecho de dominio privado existente sobre el predio rural denominado La Venturosa”,
teniendo en cuenta que “por cuenta del titular del derecho de dominio privado, no se
adelanta ningun tipo de explotacién econémica”, ya que “dentro del predio se encuentran
29 campesinos quienes vienen explotando el inmueble en forma pacifica desde hace
mas de 12 afos sin vinculo de dependencia con los propietarios; adelantan explotacion
en el predio con cultivos de tabaco, maiz, yuca y ajonjoli"?°.

Dicho acto administrativo se baso en el “Informe de visita al predio rural denominado «La
Venturosa»” (folios 526, reverso, a 528), visita que se llevd a cabo el 21 de diciembre de
1993, en la que dejé constancia de la existencia de 29 “ocupantes”, entre los cuales si
bien no se encuentran relacionados los hoy solicitantes, se anoté estos no fueron los
unicos ya que hubo otros “que en el momento de la visita no quisieron participar en la
reunion”.

Ahora bien, en lo que tiene que ver con la solicitud de MARIELA DEL SOCORRO VARGA
DE OLIVERA, esta Sala debe hacer dos precisiones.

La primera, es que los documentos privados del 12 de julio de 1995 y 21 de marzo de
199726, por medio de los cuales, respectivamente, NELLYS MARGOTH PERALTA
MERCADO le vendié una parcela a LUZ ESTHER VASQUEZ CERVANTES y esta a su
vez se la vendio a MARIELA DEL SOCORRO VARGAS DE OLIVERA, no son idoneos
para demostrar la posesion de esta ultima, en la medida en que los mismos no identifican
el bien inmueble que, aunque imperfectamente, se pretendia transferir, pues no dicen el
nombre, el codigo catastral, el folio de matricula inmobiliaria o cualquier otro dato que

3 Folios 295 y 296.
% Folios 236 y 237
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pudiera identificarlo; por el contrario, sefiala que este se encuentra en El Carmen de
Bolivar, no en Zambrano.

La segunda precisién, es que mientras en el interrogatorio de parte la sefiora MARIELA
DEL SOCORRO VARGAS DE OLIVERA manifestd que su posesidn inicié en el ano
1995, el testigo LUIS ARMANDO ARRIETA GUTIERREZ vy el solicitante LUIS
GUILLERMO GONZALEZ CASTELLAR declararon que su posesion inicid mucho antes,
esto es, desde los afios ochenta. Pese a la anterior contradiccion, lo cierto es que ambos
dan por sentada la posesion de la sefiora VARGAS DE OLIVERA, la que también es
reconocida por los testigos RAFAEL ANTONIO CASTRO PEREZ y RUGERO MANUEL
ARIAS ALMENDRALES, por lo que, independientemente de si esta inicié en la década
de los ochenta o en el afio 1995, lo cierto es que la posesidn existid y, en ambos casos,
el término de prescripcion extraordinaria de dominio se encontraria cumplido, como se
reiterara mas adelante en estas consideraciones.

Al respecto se enfatiza que el testigo LUIS ARMADO ARRIETA GUTIERREZ depuso:

“PREGUNTADOQ: La sefiora Mariela del Socorro Vargas desde cuando estaba en el
predio. CONTESTO: De 1988, recuerdo yo asi. PREGUNTADO: Elia le compré a
alguien. Le comprd a una sefiora que no recuerdo el nombre, uno la mente ya de
edad le va cambiando, compré unas mejoras esa sefiora. PREGUNTADO: Conocio
usted a la sefiora Luz Estela Carvajal. CONTESTO: Ahora mismo no recuerdo el
nombre (...} PREGUNTADO: La sefiora Mariela del Socorro Vargas residia o explotaba
parte del predio la Mula o la Venturosa. CONTESTO: Ella cultivaba ahi. PREGUNTADO:
A usted le consta que ella era la duefa de ese predio. CONTESTO: Ella le compré a
una sefiora las mejoras, se la compro, ella vivia ahi, cultivaba ahi”.

Por su parte el solicitante LUIS GUILLERMO GONZALEZ CASTELLAR declaré:

“PREGUNTADQO: Cémo ingresa usted al predio que es materia de este proceso,
como llega usted aqui. CONTESTO: Llegué en el afio 87. PREGUNTADO: Usted
recuerda cuando ingresé la sefiora Mariela al predio. CONTESTOQ: Cuando yo fui ya
estaba en el predio ya. PREGUNTADO: Sabe a quién le compro ella, como ingreso
ella el predic. CONTESTO: Ella compré pero no sé a quién, digamos el nombre del
sefior no me acuerdo al que ella le comprd, porque eso hace tanto tiempo ya.
PREGUNTADO: recuerda usted para qué afo ella ingresé al predio. CONTESTO:
Ella ingresd, sé que cuando yo llegué la sefiora estaba ahi y nunca liegamos la
conversacion para preguntarle qué ano, nos ocupabamos era en hablar de las cosas
del trabajo nada mas”

Finalmente, es importante resaltar que los declarantes SAMUEL ORDONEZ, JORGE
MARTELO, LUIS ARRIETA y RAFAEL CASTRO, quienes fueron pobladores de la zona,
y LUIS SALAZAR, inspector de policia de Zambrano, manifiestan que el predio “La
Venturosa”, del cual se segregd “La Juliana”, también se conoce como “Mula”, nombre
que igualmente le dan a ia vereda o region en la que se encuentra dicha finca?’. En ese

27 5e destaca la declaracion del inspector de policia, quien manifestd lo siguiente: PREGUNTADO: De su experiencia
funcional que ha tenido en la inspeccion de policia de Zambrano, recuerda hacer muchas de estas diligencias en zona
rural de ese municipio CONTESTO: Si, claro que si, tengo seis afios de estar en ef cargo y en varias zonas me ha
tocado realizar audiencias, en Florida, Capaca, toda la zona rural he estado PREGUNTADO: Dentro de esa zona rural
usted conoce o tiene relacionada, alguna regién o subregion, conocida como las Mulas CONTESTO: Bueno, la Mula,
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orden de ideas, no existen dudas de que las parcelas que poseian los solicitantes se
encontraban dentro de esta ultima y no en un predio diferente.

La calidad de victima de los solicitantes.

Con relacion a los hechos victimizantes, generadores del desplazamiento forzado y el
abandono, la Unidad sefiala en la solicitud que “los solicitantes se vieron obligados a
abandonar el predio por los hechos que se presentaron, como la masacre perpetrada por
los paramilitares en Capaca, Bongal y Campo Alegre, el 16 de agosto de 1999, y los
constantes enfrentamientos que se presentaban entre el ejército y grupos guerrilleros, la
presencia de paramilitares en la zona y la desaparicion de campesinos que intentaron
retornar a los predios abandonados, ademas de estos sabian de advertencias de estos
grupos armados referentes a que debian desocupar la zona”.

Al respecto, el sefior SAMUEL ANTONIO ORDONEZ BARRIOS declaro:

“PREGUNTADO: En qué ario se desplaza. CONTESTO: En el afio 1999, el 16 de agosto,
cuando comenzaron las masacres y muertes selectivas. PREGUNTADO: Qué hechos de
violencia recuerda que motivaron el desplazamiento. CONTESTO: Los hostigamientos de
los grupos al margen de la ley, las amenazas con |la desocupacion de los predios que fue
lo que mas nos... PREGUNTADO: Quién los amenazé. CONTESTO: Directamente no le
puedo decir, llamese como se llame el grupo, no le puedo decir era guerrilla [0] era
paramilitares porque todos mantenian con un mismo vestir, pero el motivo del
desplazamiento fueron las amenazas y las desapariciones forzosas y la masacre de
Capaca y la masacre, que fue el mismo dia, de Campo Alegre, de Cafo Negro y la de
Bongal. PREGUNTADO: Cuando se desplazan a dénde se desplaza usted. CONTESTO:
Yo me desplazo a un predio que tenia mi hermano Tomas Alfonso, que |o desaparecieron
inclusive, a una parcela que se llama Villa Ana, en {la] vereda El Delirio, el 16 de agosto,
ahi fuimos hostigados nuevamente y ya para el afio 2000... PREGUNTADOQO: Es decir
ustedes se desplazan el mismo dia de la masacre de Capaca. CONTESTO: El dia... Lo
que pasa es que no... o, sea, bueno si. PREGUNTADO: Con quién vivia a la fecha del
desplazamiento. CONTESTO: Con mi sefiora Idaly Galeano. PREGUNTADO: Usted
respondid con respecto a la fecha en ia cual se dio el desplazamiento del predio que usted
dice venia poseyendo con su familia, me puede recordar la fecha exacta de ese
desplazamiento. CONTESTO: Eso fue el 16 de agosto del afio 99. PREGUNTADO: Qué
hechos especificos victimizantes sufrieron ustedes ese dia en ese predioc. CONTESTO:
Ese dia no, con anterioridad habiamos tenido amenazas y ese dia que salimos paso6 un
grupo por ahi diciendo que nos daba 24 horas para que desocuparamos los predios y €s0
a los 8 dias, a los 3 dias, quemaron todas las viviendas, alli estan los postes.
PREGUNTADO: Ese hecho que al que se acaba de referir sucedié en el predio que usted
esta reclamando. CONTESTO: Cual de los hechos aclareme la pregunta. PREGUNTADO:
De ia quema del rancho. CONTESTO: Alli en el predio Mula donde yo me desplazo ahi
quemaron los caneys, ahi quemaron las viviendas de los campesinos, pero no ese dia,

Mulas, desde hace muchos afios, se conoce todo un area extensa, pero que ha sido habitada también por habitantes
del municipio de San Jacinto, porque estan limitrofes con San Jacinto, incluso hay predios que pertenecen a San
Jacinto y hay predios que pertenecen a Zambrano {...) PREGUNTADOQO: Usted recuerda si ese inmueble al que se
refirié como La Juliana, esta dentro o colindante con la region denominada las Mulas CONTESTO: Si, esa zona, todo
es0 es Mula, porque Mula es una zona muy extensa, y efectivamente por ahi uno entra por san Jacinto, y llega hasta
La Venturosa, ese predio especifico que se llama la Juliana, de 500 y pico de hectareas PREGUNTADO: Me dice
entonces que la regién las Mulas es mucho mas grande que La Juliana CONTESTO: Si claro, por lo que se conoce
de muchos afnos atras, ia Mula es una zona bastante extensa”.
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después de la masacre 8 dias. PREGUNTADO: La vivienda que usted tenia en el rancho
fue quemada ese dia. CONTESTO: El caney lo quemaron donde yo... ese dia no, ojo
doctor, ese dia no, le estoy diciendo gue 8 dias después de la masacre, y |a vivienda que
yo tenia no fue quemada, alli esta palpable, fue tumbada por los que habitan el predio.
PREGUNTADO: Usted dentro de las repuestas que le dio a la sefiora juez utilizé la
expresion hostigamiento, nos puede decir qué entiende por hostigamiento. CONTESTO:
Hostigamiento era lo que usaban los grupos armados para sembrar el terror, eso lo hacian
ellos, habia enfrentamientos entre grupos y ahi se formaban unas balaceras, usted debe
saber que por aqui lo que hizo ir al campesino fue el conflicto armado. PREGUNTADO:
Recuerda usted la fecha cuando ocurrié la masacre de Capaca. CONTESTO: Para su
conocimiento y el de la sefioria eso fue el 15 de agosto a las ocho de {a noche en Capaca
y subieron a Campo Alegre el mismo dia donde asesinaron dos personas y violaron una
menor de edad, y en Capaca mataron 11 personas y antes de eso, ojo que eso fue el 15,
al dia siguiente a la alarma de las masacres fue donde nos llegoé lo que se llama miedo,
nos vamos de esta vaina porque esto va con todos nosotros, jpor qué?, por el solo hecho
de vivir en el campo”.

Por su parte, JOSE DEL ROSARIO ORDONEZ BARRIOS expuso:

“PREGUNTADO: Cuando se desplaza usted del predio. CONTESTO: Nos desplazamos el
16 de agosto del 99, el 15 en la noche, a medianoche, ya tarde, fue la masacre en Capaca,
ya la gente comenz6 a desplazarse hacia afuera. PREGUNTADO: Ademas de los hechos
de violencia que sucedieron en Capaca, existieron otros hechos que motivaron el
desplazamiento de sus companeros. CONTESTO: Si, si bastante, en Jesus del Monte,
Florida, Corral de Piedra, por todo eso hubo desplazamiento. PREGUNTADO: Qué hechos
de violencia ademas de lo sucedido en Capaca motivaron el desplazamiento de usted y de
sus comparieros. CONTESTO: A nosotros nos movilizé el desplazamiento fue cuando hubo
la masacre en Capaca. PREGUNTADO: Usted en particular sufrio algun tipo de amenazas.
PREGUNTADO: A mi practicamente no me amenazaron pero cuando ya se rumoro que
estaban matando, antes de eso estaban matando ciertas personas, entonces ya uno
andaba muy tensionado, entraba y salia, con una inseguridad muy grande

De otro lado, el solicitante JORGE ELIECER MARTELO MONTES declaro:

“PREGUNTADO: Se desplaza en el afio 1999, exactamente qué hechos motivaron ese
desplazamiento. CONTESTO: Bueno los hechos que motivaron fueron la presencia de
grupos al margen de la ley que ya traficaban por la zona y el detonante fue la masacre del
corregimiento de Capaca (...) PREGUNTADO: Cuando se desplaza a donde lo hace.
CONTESTO: Lo hice a la cabecera del Carmen de Bolivar, en la parte de arriba, en un sitio
que se llama Piedra Azul, una parcela que arrendé (...) PREGUNTADO: Usted fue objeto
de amenazas por grupos armados ilegales. CONTESTO: Directamente no, pero la sola
presencia de ellos en nuestra posesion si fue motivo de presion para nosotros, lo sentimos
asi, por la inseguridad que habia y la advertencia de salir que hacian ellos, de salir de la
zona”.

Con relacién al solicitante HECTOR PULGAR CARMONA, el testigo WILGEN
PULGAR MARTINEZ expreso:

“PREGUNTADO: En qué momento su papa se desplaza. CONTESTO: Nos desplazamos
a través de la masacre que ocurrié en Capaca, el 16 de agosto, nosotros partimos el dia
17 de ahi, de esas tierras. PREGUNTADO: Se fueron el 17 de agosto después de la
masacre de Capaca. CONTESTO: Si, atemorizados por lo que habia sucedido en Capaca.
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PREGUNTADO: Quiénes se desplazan en ese momento del predioc de su papa.
CONTESTO: Alli se desplazan mi papa, mi persona y otros hermanos mios, que estaban
en el momento. PREGUNTADO: A dénde se desplazan. CONTESTO: Para Zambrano,
Bolivar, y ahi se desplazaron ellos para Barranquilla y yo me quedé por aqui por el Carmen
de Bolivar (...) PREGUNTADO: Fueron amenazados por grupos ilegales. CONTESTO: No,
en ningun momento sino que por temor a lo que habia sucedido alrededor de donde
estabamos. PREGUNTADO: Escuché alguna vez si los grupos armados estaban obligando
a la gente a abandonar la vereda. CONTESTO: Hay personas que fueron amenazadas, de
€s0 no hay duda”.

A su vez, el solicitante LUIS GUILLERMO GONZALEZ CASTELLAR declaré;

‘PREGUNTADO: Cuénteme, relatele al despacho como fueron esos hechos que motivaron
su desplazamiento y cuando ocurrieron. CONTESTO: En el afio 97 todo era tranquilo, para
el 97, ya casi a finales, se presentaron unos grupos alla, el cual exigieron que teniamos
que salir de esas tierras, y nos dieron seis horas para salir de esas tierras, entonces
nosotros les hicimos caso y nos vinimos porque ya habian temores, ya ahi ya venian
sucediendo cosas. PREGUNTADO: Para qué fecha. CONTESTO: Para el 97.
PREGUNTADO: Usted recibi6 amenazas directamente. CONTESTO: Si, directamente
llegaron a mi casa a las dos de la mafiana. PREGUNTADO: De quién recibié esas
amenazas. CONTESTO: No le puedo decir que clase de grupo pero si fue un grupo que
llegé armado y me dijeron que yo tenia que salir de alli, que no me daban sino seis horas
de plazo para que saliera. PREGUNTADOQ: usted abandoné en ese momento la tierra.
PREGUNTADO: Inmediatamente cogi con mi mujer y mis nifiitos que tenia y salimos de
esa tierra (...) PREGUNTADOQ: Cuando se desplaza a donde se desplaza. CONTESTO:
Me fui hacia Plato, Magdalena. PREGUNTADO: Es decir sefior Luis Guillermo que cuando
sucede la masacre de Capaca usted no estaba en el predio. CONTESTO: Cuando la
masacre de Capaca ya no estaba, ya a mi me habian hecho salir de ahi. PREGUNTADOQO:
Y sus compareros. CONTESTO: Mis compafieros si se encontraban una parte alla.
PREGUNTADO: O sea que los que lograron despiazarse con anterioridad a la masacre
de Capaca, fueron usted y otros compafieros. CONTESTO: No, habia otros compaferos
mas. PREGUNTADO: Puede decir quiénes. CONTESTO: Hernan Valero Meza, otro
compafiero que le decian por sobrenombre el cachaco negro, porque nunca nos dio el
nombre sino el cachaco todo el tiempo, ese dia nos desplazamos de ahi tres familias.

Por su parte, la solicitante MARIELA DEL SOCORRO VARGAS DE OLIVERA manifesto
que ejercio posesion de su parcela desde el afio 1995 hasta el afio 1999, fecha en la que
ocurrié su desplazamiento forzado, lo cual concuerda con la informacién que consta en
VIVANTO?, segun el cual esta incluida en el Registro Unico de Victimas, como

desplazada forzosamente del municipio de Zambrano, por hechos que ocurrieron el 17
de agosto de 1999.

De igual forma, sobre la ocurrencia de los hechos victimizantes, el testigo LUIS
ARMANDO ARRIETA GUTIERREZ sedald:

‘PREGUNTADO: Desde entonces en algun momento usted ha sido desplazado, ha salido
de esa zona o por el contrario siempre ha permanecido en dicho lugar. CONTESTO:
Desplazado. PREGUNTADO: cuanto tiempo estuvo por fuera. CONTESTO: Yo me
desplacé en 1999, el 16 de agosto en la masacre de Capaca (...) PREGUNTADO: Qué
pasé con esas casas cuando elios se desplazan. CONTESTO: Esas casas las quemaron,

2 Folio 252,
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en el desplazamiento que hubo, porque hubo un desplazamiento forzoso, las quemaron.
PREGUNTADO: Todas esas casas las quemaron. CONTESTO: Los grupos armados
entraban por ahi, quemaban las casas (...) PREGUNTADO: permanecieron desde los
anos 70 hasta la masacre de Capaca que fue cuando ellos se desplazan. CONTESTO:
Todos nos desplazamos (...) PREGUNTADO: Sirvase manifestar al despacho si usted
tiene conocimiento de si ellos se desplazaron de ahi, de esa vereda, io que hoy se llama
La Venturosa . CONTESTO: En 1999, el 16 de agosto, la masacre de Capaca.
PREGUNTADO: En esa misma fecha se desplazo usted. CONTESTO: También, toda la
comunidad se desplazé en esa época, eso quedo solo, sin campesinos. PREGUNTADO:
Anteriormente a esos hechos que conllevaron al desplazamiento masivo, desplazamiento
colectivo, de toda esa comunidad campesina, existieron también hechos violentos en esa
zona. CONTESTO: En Capaca mataron 16 personas la misma noche. PREGUNTADO:
Anteriores a los hechos del desplazamiento, el desplazamiento me dice usted que fue por
la masacre de Capaca en el 99, o sea, anteriores a esos hechos, ya habian hechos
violentos en la zona. CONTESTO: Si, en el afio 90 mataron al sefior Climaco Pérez, usuario
campesino, la misma noche mataron a José (inentendible) Marquez, del Salado, mataron
a Luis Martelo en Zambrano, Bolivar (...) PREGUNTADQ: Samuel, José del Rosario, Jorge
Eliécer, Héctor, Mariela y Luis Guillermo, todos salieron desplazados por causa del
conflicto. CONTESTO: Todos”

En el mismo sentido, el testigo RAFAEL ANTONIO CASTRO PEREZ manifesto:

“PREGUNTADO: Es decir que el momento que ustedes salen de esas tierras es al
momento del desplazamiento. CONTESTO: Del desplazamiento que hubo de la masacre
en Capaca. PREGUNTADQO: Cuando se desplaza usted. CONTESTO: En el 99 nos salimos
de alli. PREGUNTADO: Para esa fecha alguien quedo en las tierras. CONTESTO: No
porque nosotros hicimos todos el desplazamiento de una vez cuidando nuestra integracion
para que no fueran a atentar contra nosotros

Por su parte, el testigo RUGERO MANUEL ARIAS ALMENDRALES indicé:

“PREGUNTADO: Qué tiempo explotaron ellos esos predios, digame si conoce con
exactitud cada uno de ellos, sino de modo general. CONTESTO: Ellos explotaron su predio
los 13 afios que estuvimos ahi, antes que saliera la violencia, la violencia fue en 1988
comenzo y salimos en desplazamiento masivo en el 99. PREGUNTADO: Ustedes estaban
desde {os afios 80. CONTESTO: 84, sefiora. PREGUNTADO: Cuando empiezan ustedes
a desplazarse, en que época. CONTESTO: En 1999. PREGUNTADO: Pero antes hizo
mencion a 1988, a qué se referia. CONTESTO: Que ya uno veia cosas raras y entonces
uno estaba con algo de nervios y cuando llegé el 99 fue cuando ya... (...) PREGUNTADO:
Qué los motivo ustedes a desplazarse. CONTESTO: Nos motivé el desplazamiento, usted
sabe, la guerrilla, las FARC, fue quien nos motivd el desplazamiento (....) PREGUNTADO:
Usted referencié que salié desplazado en el 99, anteriormente a ese desplazamiento
existieron otros hechos de violencia, en la zona, de pronto enfrentamientos, de pronto
amenazas. CONTESTO: Hubo amenazas, hubo enfrentamientos, por eso es que uno salio,
porque la amenaza y el enfrentamiento que hubieron, eso llena a uno de panico, de miedo,
y uno tuvo que abandonar eso”.

De acuerdo con las declaraciones de SAMUEL ANTONIO ORDQNEZ BARRIOS,
JORGE ELIECER MARTELO MONTES, JOSE DEL ROSARIO ORDONEZ BARRIOS,
HECTOR PULGAR CARMONA, MARIELA DEL SOCORRO VARGAS DE OLIVERA y
LUIS GUILLERMO GONZALEZ CASTELLAR, las cuales se presumen de buena fe de
acuerdo con el articulo 5° de la Ley 1448 de 2011, segun e! cual “el Estado presumira ia
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buena fe de las victimas de que trata la presente ley”, aunado a los testimonios de LUIS
ARMANDO ARRIETA GUTIERREZ, RAFAEL ANTONIO CASTRO PEREZ y RUGERO
MANUEL ARIAS ALMENDRALES, declaraciones todas que se evidencian voluntarias,
libres, espontaneas y conscientes, permiten concluir que aquellos fueron victimas de
desplazamiento forzado, abandonando de esta forma las parcelas sobre las cuales
ejercian posesion.

Por lo anterior, la Sala debe tener en cuenta el articulo 78 de la Ley 1448 de 2011, el
cual establece que “Bastara con la prueba sumaria de la propiedad, posesion u
ocupacion y el reconocimiento como desplazado en el proceso judicial, o en su defecto,
la prueba sumaria del despojo, para trasladar la carga de la prueba al demandado o a
quienes se opongan a la pretensién de la victima en el curso del proceso de restitucion,
salvo que estos también hayan sido reconocidos como desplazados o despojados del
mismo predio”. (Enfasis nuestro).

En ese orden de ideas, la Sala pasara a estudiar la oposicion de la sociedad INVERDIMA
S.A.S.y aanalizar las pruebas practicadas por peticién suya, para luego valorar el acervo
probatorio en su conjunto, conforme a la sana critica, con el fin de determinar si esta
logré desvirtuar la condicion de victima de los solicitantes y su relacion juridica con el

predio y, por ende, su calidad de beneficiarios del derecho fundamental a la restitucion
de tierras.

La oposicion.

La sociedad INVERDIMA S.A.S., representada legalmente por el sefior MARIO BOSSA
SOTOMAYOR, se opuso a la solicitud de restitucion de tierras, por intermedic de su
apoderado judicial, aduciendo que no le consta la posesion de los solicitantes ni su
calidad de victimas del conflicto armado.

Al respecto, expresa que ni antes ni durante la negociacion tuvo conocimiento acerca de
la existencia de poseedores, especificamente de alguno de los hoy solicitantes; por el
contrario, desde el 20 de enero de 2010, fecha de la suscripcion de la promesa de

compraventa, comenzd a poseer el inmueble, sin encontrar evidencias o indicios de
posesion.

Agrega que no existe certeza sobre cuando comenzé la posesion, por el contrario, hay
circunstancias facticas y juridicas que la desmienten: en primer lugar, el predio ha sido
objeto de muchas tradiciones del inmueble y en ninguna de ellas se indico la existencia
de alguna posesion; en segundo lugar, desde el afio 1936, el predio La Venturosa ha
estado conformado por los potreros Ciénaga Seca, Joaquin Estrada, Loma de Mufioz,
Belalcazar, Cardén, Castro y Mula y ninguno de ellos, con excepcion de este uitimo,
corresponden con los nombres de las parcelas cuya restitucion piden los solicitantes; en
tercer lugar, la ausencia de poseedores, al momento de la entrega del inmueble por parte
de los vendedores Carlos Paredes y Julio Romero, el dia 20 de enero de 2010; y, por
ultimo, en el procedimiento administrativo del Comité Municipal para la Atencion Integral
a la Poblacion Desplazada por la Violencia de Zambrano, Bolivar, tendiente a obtener la
autorizacion de enajenacion del inmueble, no se expuso ninguna informacién relacionada
con la existencia de la posesidén que alegan los reclamantes.
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Los otros argumentos de la oposicion estan relacionados con la buena fe exenta de
culpa, lo cual se debe analizar solo en caso de que esta Sala concluya que es procedente
la restitucién juridica y material, con el fin de determinar si la sociedad opositora debe
beneficiarse de una compensaciéon econéomica.

En este orden de ideas, lo primero que hay que decir es que, debido a la inversion de la
carga de la prueba, no es suficiente decir que no le consta la posesién de los solicitantes
ni su calidad de victimas del conflicto armado, sino que debe demostrar, o mejor
desvirtuar, gue estos no tienen dichas calidades. Por el contrario, la Sala debe destacar
que, en su escrito de oposicion, aquella se limité a decir que no le consta, pero no tacho
la calidad de victimas del conflicto del armado de los solicitantes.

Ahora bien, con relacién a la posesion, es importante indicar que el hecho de que el
predio haya sido objeto de varias o muchas tradiciones y en estas no se hubiere indicado
la existencia de las posesiones, no las desvirtia de ninguna manera, pues que en los
instrumentos publicos no se haya dicho nada al respecto por si solo no quiere decir que
estas no existieran, maxime cuando dicha declaracion no es necesaria para perfeccionar
el contrato de compraventa, asi como tampoco la existencia de terceros poseedores
impide que esta se lleve a cabo.

Al respecto conviene recordar que la posesion es un hecho con consecuencias juridicas,
que no depende de la inscripcion de la misma, sino de los actos materiales que
despliegue el poseedor respecto a la cosa, como en muchas ocasiones la Corte Suprema
de Justicia lo ha enfatizado?®.

De la misma forma, el procedimiento del Comité Municipal para la Atencion Integral a la
Poblacion Desplazada por la Violencia de Zambrano, Bolivar, por medio de la cual el
sefior JULIO IVAN ROMERO PAEZ obtuvo la autorizacion para enajenar el inmueble,
pues el hecho de que en dicha actuacion no haya anotado que habian poseedores no
necesariamente debe significar lo contrario, es decir, que estos no existieran.

Por otro lado, en cuanto al argumento relativo a que las parcelas cuya restitucion se
solicita no corresponden a los nombres de los potreros que conformaban la hacienda La
Venturosa, esta Sala observa que en ninguna parte de la solicitud o de sus declaraciones
de parte los solicitantes se han referido a ellos por nombres especificos, por lo que los
argumentos de la opositora, en ese sentido, no tienen asidero alguno. En gracia de
discusion, teniendo en cuenta la informalidad que caracteriza la tenencia de la tierra en
el campo colombiano®, bien puede suceder que los nombres que reposan en el registro

2 Asi por ejemplo, en la sentencia STC15887-2017 la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia explicod:
* _siendo la usucapion un modo originario de hacerse a la propiedad de las cosas ajenas (art. 765 C.C.) -ha destacado
esta Corporacion— «se configura por los hechos, es decir, cuando se cumplen [os requisitos propios que la estructuran,
independientemente de que el poseedor haya ¢ no demandado su reconocimiento, o de que se hubiere resuelto
favorablemente su solicitud, mediante sentencia judicial en firme, providencia ésta que es meramente declarativa de
haber operado la adguisicion, de ahi que «el detentador de una cosa con animo de sefior y duefio se vuelve su
propietario, apenas cumple los requisitos legales necesarios para elio...»” (Sentencia del 3 de octubre de 2017. M.P.
ARIEL SALAZAR RAMIREZ, Rad. No. 85001-22-08-002-2017-00208-01)

30433 Desde el punto de vista juridico, la historia descrita muestra como, mientras la vida campesina se desenvuelve
en el marco de la ocupacion de hecho, la explotacion agricola, la produccion de alimentos y la celebracion de contratos
informales, el sistema juridico privilegia la constitucion formal de la propiedad, afincada en el registro en el folio de
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de instrumentos publicos no correspondan a los que los campesinos les hayan dado a
las tierras o por los cuales tradicionalmente las hayan conocido.

Finalmente, el representante legal de la sociedad opositora dice que recibié
materialmente la parcela el 20 de enero de 2010 y, en ese entonces, no habia poseedor
alguno ni vestigios de una posesion anterior.

Pues bien, si se aceptara el hecho de gue al momento de tomar posesién de la parcela
la sociedad opositora no encontrd que alguien la estuviera poseyendo, habria que decir
que la sola inexistencia de vestigios de una posesién anterior no descarta que los
solicitantes la hayan detentado, teniendo en cuenta que desde el momento de los
forzados hasta la fecha de la adquisicion por parte de INVERDIMA S.A.S., transcurrieron
aproximadamente diez u once afos, es decir, un largo periodo de tiempo en el que la
naturaleza pudo haber borrado cualquier evidencia de la presencia humana.

No obstante, en la diligencia de inspeccién judicial, en la que se constato que el predio
se encuentra bastante boscoso y enmontado, poblado de abundantes arboles, matas y
arbustos, al visitar la ubicacion de la que era la vivienda del sefior SAMUEL ORDONEZ
BARRIOS se encontraron unas {aminas de zinc oxidadas, una tanque de agua construido
en cemento, un corral, los horcones de la casa y una jarra oxidada que segun dicho
solicitante era “la jarra del viejo Ramén, donde se tomaba el tinto”. En dicha diligencia el
sefior ORDONEZ BARRIOS declaré:

‘Aqui vivia mi hermano, aqui viviamos los dos, como vivienda, los tabacos...
PREGUNTADO: ;José Ordéfiez también, el que tiene el predio al lado? CONESTO: Si,
pero alla habia un caney donde se colgaba tabaco y esas cosas, esto nada mas era para
vivienda y tener los animales, ahi esta el corralitoc PREGUNTADO: ;Aqui en esa vivienda
quiénes vivian? CONTESTO: Aqui viviamos nosotros PREGUNTADO: ;O sea, el nucleo
familiar suyo y el nacleo familiar de él? CONTESTO: Si, primero vivia mi papa aqui, mi
papa, después lo sucedi yo, del afic 76 para aca...”.

Asimismo, en la que era la parcela de la sefiora MARIELA DEL SOCORRO VARGAS
DE OLIVERA, el hijo de la solicitante mostré una planta de orégano que dice que su
mama sembrd para el dolor de oido, una llanta en la que las gallinas tomaban agua y
unos horcones de madera.

Ademas de lo anterior, aunque los sefiores MARIO BOSSA SOTOMAYOR,
representante legal de INVERDIMA S A'S.; JORGE GOMEZ RAMIREZ, empleado de
aquél, y JULIO IVAN ROMERO PAEZ, anterior propietario, declararon que en el 2010,
cuando dicha sociedad adquirié la finca, y en el 2006, cuando la compro el senor
ROMERO PAEZ, no se encontraron poseedores en el predio, lo cierto es gue ninguno
de ellos descartd ni desvirtué en sus declaraciones las posesiones que los solicitantes
detentaban antes de los desplazamientos forzados, es decir, mucho antes de que el
sefior ROMERO o posteriormente la sociedad INVERDIMA adquieran el predio.

matricula. Por ello, la prueba de la propiedad o los conflictos derivados de negocios simulados o afectados por
cualquier otro tipo de irregularidad, afectan intensamente a la poblacion titular de las medidas de reforma agraria y
favorece a los poderosos, que pueden acceder a notarias y oficinas de registro con asesoria legal calificada” (Corte
Constitucional, Sentencia C-330 de 2016)
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En conclusién, estan demostrados en este proceso los presupuestos que prevé el
articulo 75 de la Ley 1448 de 2011, esto es, que los solicitantes fueron en su momento
poseedores de sendas parcelas del predio cuya restitucion y formalizacion ahora
solicitan, y que los mismos se vieron obligados a desplazarse forzosamente,
abandonandolas, como consecuencia del conflicto armado, con posterioridad al 1° de
enero de 1991. Por lo anterior, es procedente, en el presente caso, la proteccion del
derecho fundamental a la restitucién de tierras de los sefiores SAMUEL ANTONIO
ORDQISJEZ BARRIOS, JORGE ELIECER MARTELO MONTES, JOSE DEL ROSARIO
ORDONEZ BARRIOS, HECTOR PULGAR CARMONA, MARIELA DEL SOCORRO
VARGAS DE OLIVERA y LUIS GUILLERMO GONZALEZ CASTELLAR, con relacion a
las porciones de terreno, previamente identificadas, del predio “LOTE B, LA JULIANA”,
identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 062-29118.

Por razones metodolégicas, el argumento de la oposicion referente a que en el afio 2010
no se encontraron poseedores en e! predio “LA JULIANA” y que, por el contrario, la
ocupacion de los solicitantes, quienes fueron desalojados mediante un proceso policivo
de lanzamiento, tenia menos de treinta dias, sera analizado al valorar la buena fe exenta
de culpa de la opositora, habida cuenta que dichos hechos habrian tenido ocurrencia
con posterioridad al desplazamiento forzado y al abandono y, por tanto, su ocurrencia o
no no desvirtla la posesion que existid con anterioridad a los hechos victimizantes. Por
el contrario, si tienen incidencia en el analisis de la buena fe exenta de culpa, pues
implican determinar si la sociedad opositora al momento de adquirir el predio tuvo o no
conocimiento de la posesion primigenia y del posterior desplazamiento forzado de los
solicitantes, victimas del conflicto armado.

Formalizacion de las tierras.
El articulo 74 de la Ley 1448 de 2011, tercer y cuarto inciso, establecen que:

“La perturbacion de la posesion o el abandono del bien inmueble, con motivo de la
situacion de violencia que obliga al desplazamiento forzado del poseedor durante el
periodo establecido en el articulo 75, no interrumpira el término de prescripcién a su

favor.

El despojo de la posesién del inmueble o el desplazamiento forzado del poseedor
durante el periodo establecido en el articulo 75 no interrumpira el término de usucapion
exigido por la normativa. En el caso de haberse completado el plazo de posesion exigido
por la normativa, en el mismo proceso, se podra presentar la accidn de declaracién de
pertenencia a favor del restablecido poseedor”.

Segun el Cédigo Civil, la prescripcion adquisitiva o usucapion es “un modo de adquirir
las cosas ajenas”®’, segun el cual “se gana por prescripcion el dominio de los bienes
corporales, raices o muebles, que estan en el comercio humano, y se han poseido con
las condiciones legales™?,

! Articulo 2512 del Codigo Civil.
32 Articulo 2518, Ibid.
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Ahora bien, la prescripcidon adquisitiva de dominio puede ser de dos clases: ordinaria o
extraordinaria®®. La primera de ellas tiene lugar cuando existe posesién regular no
interrumpida, es decir, justo titulo y buena fe, por parte de quien pretende usucapir®*,
mientras que para que opere la segunda basta simplemente con que se ejerza posesion
sobre el bien durante el tiempo exigido por la ley3®.

Al respecto se ha pronunciado la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil en
numerosos fallos, como en la sentencia del 13 de abril de 2009, Magistrada Ponente
RUTH MARINA DIAZ RUEDA, Referencia: Expediente No. 52001-3103-004-2003-
00200-01, en la que se consideroé:

“4.1 En los términos del articulo 2518 del Codigo Civil, mediante la “prescripcion
adquisitiva”, llamada también "usucapion”, puede ganarse el dominio de los bienes
corporales, muebles o inmuebles, asi como los demas derechos reales, si las cosas
sobre las cuales recaen los mismos han sido poseidas en la forma y durante el tiempo
requerido por el legislador.

La prescripcion de la especie arriba expresada, que fue la que hizo valer el pretenso
usucapiente, tiene como fundamento esencial |la tenencia del bien con animo de
sefior y duefio, que no necesita respaldarse en “titulo” alguno, en tanto que la buena
fe del “poseedor” se presume de derecho, bastandole a éste comprobar que lo estuvo
poseyendo en forma ininterrumpida, por el tiempo legalmente exigido, plazo que si
en la actualidad es de diez afios -articulo 1° de la ley 791 de 2002-, al elegir el actor
que se rigiera bajo el imperio de la anterior legislacién, le corresponde probar que la
ha ejercitado durante veinte anualidades continuas.

El articulo 762 del Codigo Civil ha definido la posesion como “.../a tenencia de una
cosa determinada con animo de sefior o duefio...”, es decir que requiere para su
existencia del animus y del corpus, esto es, el elemento interno, psicolégico, la
intencién del dominus, que por escapar a la percepcion directa de los sentidos es
preciso presumir de la comprobacién plena e inequivoca de los actos materiales y
externos ejecutados continuamente y por todo el lapso que dure aquélla, que por
constituir manifestacién visible del sefiorio, llevan a inferir la intencién o voluntad de
hacerse duefio, mientras no aparezcan otras circunstancias que demuestren lo
contrario, y el elemento externo, esto es, la retencidn fisica o material de la cosa.
Estos principios deben ser acreditados plenamente por el prescribiente para que esa
posesidon como presupuesto de la accidn, junto con los otros requisitos sefalados,
lleve al juzgador a declarar la pertenencia deprecada a favor del actor.

Por otra parte, tanto las leyes, como la jurisprudencia y la doctrina, en forma unanime
han reiterado que en relacion con las cosas, las personas pueden encontrarse en
una de tres posiciones, cada una de las cuales tiene diversas consecuencias juridicas
e igualmente le confiere a su titular distintos derechos subjetivos, asi: a) Como mero
tenedor, cuando simplemente ejerce un poder externo y material sobre el bien
reconociendo dominio ajeno (art. 775 Cadigo Civil); b) Como poseedor, cuando,
ademas de detentar materialmente “/a cosa”, tiene el animo de sefior y duefio y quien,
de conformidad con el articulo 762 ibidem, es reputado como tal mientras otro no
justifique serlo; ¢) Como propietario, cuando efectivamente posee un derecho real en
ella, con exclusién de todas las demas personas, que lo autoriza para usar, gozar y

¥ Articulo 2527, Ibid.

* Articulos 2528 y 764, |bid.

3 Articulos 2531, Ibid.
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disfrutar de la misma dentro de la ley y de la funcidon social que a este derecho
corresponde (art. 669 C.C.).

De lo expresado anteriormente se concluye que el elemento gue distingue la
“tenencia’, de la “posesion”, es el animus, pues en aquélla, quien detenta el objeto
no lo tiene con ese animo y reconoce dominio ajeno, mientras que en la segunda,
como ya se dijo, requiere de los dos presupuestos, tanto la aprehension fisica del
bien como de la voluntad de ostentarlo como verdadero duefio.

En consecuencia, cuando se invoca la prescripcion extraordinaria adquisitiva de
dominio, para obtener la declaratoria judicial de pertenencia, el demandante
debe acreditar no solamente que la solicitud recae sobre un bien que no esta
excluido de ser ganado por ese modo de usucapir, sino que ha detentado la
posesidon publica, pacifica e ininterrumpida por el tiempo previsto por la ley.
Pero ademas, si originalmente se arrogé la cosa como mero tenedor, debe aportarse
la prueba fehaciente de la interversién de ese titulo, esto es, la existencia de hechos
que la demuestren inequivocamente, incluyendo el momento a partir del cual se
rebeld contra el titular y empezd a ejecutar actos de sefior y duefio desconociendo
su dominio, para contabilizar a partir de dicha fecha el tiempo exigido de posesién
auténoma y continua del prescribiente.” (Negrillas fuera de texto).

En el presente caso, dado que la posesion de los solicitantes no procedia de justo titulo®,
serian entonces poseedores irregulares®, por lo que solo podrian adquirir por
prescripcién extraordinaria.

Pues bien, lo primero que hay que tener en cuenta, es que el bien es susceptible de
adquirirse por prescripcion, toda vez que se trata de un bien de propiedad privada, cuyos
titulares de derechos reales de dominio han sido enteramente particulares por lo menos
desde el afio 196538,

Sobre la facultad de formalizacién de tierras a través de la declaracion de pertenencia
del inmueble solicitado en el proceso judicial estatuido en la ley 1448 del 2011, la Corte
Constitucional ha tenido la oportunidad de pronunciarse mediante sentencia T-647 del
2017 con ponencia de la magistrada DIANA FAJARDO RIVERA, de la siguiente manera:

“Ahora bien, la Sala encuentra que, en primera medida, la Ley 1448 de 2011 contiene
un procedimiento especial para la restitucion de tierras de las victimas de
desplazamiento y despojo en el marco del conflicto armado. Una muestra de ello es
que la duracién prevista para el proceso es de 4 meses, es decir que se trata de un
mecanismo rapido gue no pone en riesgo los derechos de las victimas, y que no
perpetua las vulneraciones que acompanan el desplazamiento.

La tenencia de la tierra en Colombia es en su mayoria informal®®, lo cual facilité que
los actores del conflicto armado, se apropiaran de tierras ocupadas o poseidas por

i Segun el articulo 765, Ibid., “El justo titulo es constitutivo o traslaticio de dominio {...) Son translaticios de dominio

los que por su naturaleza sirvan para transferirlo, como la venta, la permuta, la donacion entre vivos”.

37 Articulo 770, Ibid.

3 Al respecto, véanse los folios de matricula No. 062-8424, 062-28074, 062-291 16y 062-29118.

W < JEJI indice municipal de formalidad estimada por la UPRA con base en el ICARE, solo 71 municipios (6%) tiene

un grado de formalidad entre el 75 y 100%; 276 municipios (25%) alcanzan entre el 50 ¥ el 75% de formalidad. El

grado de formalidad del resto de los municipios, 506 (45%), oscila entre 0y el 50%, 325 municipios (29%) entre el
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comunidades vulnerables. En consecuencia, muchas de las solicitudes de restitucion
de tierras recaen sobre derechos informales, respecto de los cuales no existen titulos
que soporten la relacidén entre las victimas y la tierra. Asi, en la Ley se inciuyé la
expresion formalizacion, como una figura especial para garantizar el restablecimiento
de la relacién juridico formal de la victima con el predio respecto del cual solicita la
restitucion, es decir la titulacion de |a propiedad efectiva sobre la tierra. De esta forma,
en los literales f y g del articulo 91, la Ley 1448 de 2011 sefiala que el juez de
restitucion de tierras puede pronunciarse sobre la declaracién de pertenencia, y esta
facultado para ordenar al Incoder (hoy Agencia Nacional de Tierras) la adjudicacién
de baldios a que haya lugar.

En ese sentido, esta Corporacion advierte que, la declaracion de pertenencia
respecto de la cual el Juez de Restitucion de Tierras esta facultado para pronunciarse
en el fallo que pone fin al proceso de restitucion, hace parte también de este
procedimiento especial, enmarcado _en la justicia transicional. Asi las cosas, de
acuerdo con lo sefialado en el inciso 4 del articulo 72 de la Ley 1448 de 2011, |a
restitucion juridica de los inmuebles despojados incluye el restablecimiento de los
derechos de propiedad o de posesién, sequn cada caso. Agrega el Legislador que,
en el evento del derecho de posesion, su restablecimiento se puede acompariar con
la declaracién de pertenencia. Es decir que, la declaracion de pertenencia en el
marco de un proceso de restitucién implica |la garantia juridica de formalizacion de |a
relacién de la victima con el predio objeto de |a solicitud, a partir de la titulaciéon
efectiva de la propiedad sobre ia tierra.

Como se senald ut supra, el proceso de restitucion estd enmarcado en la justicia
transicional, lo cual permite que se apliquen procedimientos excepcionales para
garantizar_la_proteccién y restablecimiento de los derechos de las victimas del
conflicto armado, y ademas, impone a los funcionarios el deber de aplicar una
hermenéutica dirigida a garantizar la materializacion de sus derechos. Es por eso que
el proceso ordinario de pertenencia no puede equipararse con el proceso especial
que se enmarca en la aplicaciéon de la Ley 1448 de 2011.

En el articulo 87 por su parte, se consagrd la obligacion de correr traslado de la
solicitud a quienes figuren como titulares inscritos de derechos en el certificado de
tradicién y libertad de matricula inmobiliaria respecto del bien objeto de la solicitud;
y, con la publicacidon del articulo 86 se entendera hecho el traslado a las personas
indeterminadas que consideren que deben comparecer para hacer valer los derechos
que consideren afectados por el proceso de restitucion.

Al respecto, en la Sentencia T-666 de 2015, la Sala Quinta de Revision de la Corte
Constitucional, considero que:

25 y el 50%, y 181 (16%) entre el 0 y ¢l 25%". Departamento Nacional de Planeacion. El campo colombiano: Un
camino hacia cl bienestar y la Paz. Informe detallado para la mision para la transformacion del campo. 20135.

* M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado. En este caso la Sala Quinta de Revision de la Corte Constitucional, asumi¢ el
conocimiento de una accion de tutela contra providencia judicial, en el marco de la cual se abordaron dos problemas
Juridicos: (i) " puede un juez en el marco de un proceso penal ordenar a un juez especializado de restitucion de
tierras, que suspenda un proceso de dicha naturaleza como medida cautelar para proteger los derechos de las
victimas de una conducta punible. "y, (ii) “¢incurre en alguna causal especifica de procedencia de la tutela contra
providencius judiciales un auto mediante el cual un juez de restitucion de tierras dad cumplimiento a la orden de un
Juez penal, consistente en suspender un proceso de restitucion de tierras, y no verifica que se cumplan los requisitos
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“(...) las exigencias de publicidad que establece la ley para asegurar la presencia de
todos los interesados en la restitucion, la posibilidad de que el juez solicite las
pruebas que considere necesarias, el nombramiento de un apoderado judicial que
represente a los terceros determinados que no se presenten al proceso para hacer
valer sus derechos, la intervencién obligatoria del Ministerio Publico como garante de
los derechos de los despojados y de los opositores, la participacion del representante
legal del municipio o municipios donde se ubique el predio, y en el caso de los
procesos iniciados sin la intervencion de la Unidad de Tierras, la posibilidad de tomar
parte como posible opositora; garantizan un debate amplio de los derechos de
todos los que tengan interés en la restitucion y de las pruebas que permitan
llegar al convencimiento sobre su procedencia.” (Negrillas fuera del texto original)

Es decir, las normas establecidas en la Ley 1448 de 2011 relativas a emplazamientos
y traslado de la solicitud de restitucion y formalizacion, implican una garantia
suficiente para la participacidén de los terceros que puedan resultar afectados en el
tramite de dicha accion.” (Subrayado fuera del texto original).

En segundo lugar, tal y como se explico en acapites anteriores, esta demostrado que los
sefiores SAMUEL ANTONIO ORDONEZ BARRIOS, JORGE ELIECER MARTELO
MONTES, JOSE DEL ROSARIO ORDONEZ BARRIOS, HECTOR PULGAR CARMONA,
MARIELA DEL SOCORRO VARGAS DE OLIVERA y LUIS GUILLERMO GONZALEZ
CASTELLAR, desde los afios 1976, 1972, 1976, 1965, 1995 y 1987, respectivamente,
eran poseedores de sendas porciones de terreno del predio ‘LA VENTUROSA’, en lo
que hoy se conoce como “LOTE B, LA JULIANA”.

Dicha posesion la ejercieron de manera publica, pacifica e ininterrumpida, de
conformidad con el interrogatorio de parte de los antedichos solicitantes, quienes de
manera uniforme declararon que nunca fueron perturbados por los propietarios ni por
terceras personas, hecho que fue confirmado por los testigos LUIS ARMANDO ARRIETA
GUTIERREZ RAFAEL ANTONIO CASTRO PEREZ y RUGERO MANUEL ARIAS
ALMENDRALE, quienes de manera libre y sin apremios depusieron que no conocieron
a los titulares del derecho de dominio y nunca fueron molestados por ellos o por otras
personas. Ello también encuentra respaldo en que, en la visita que efectuo el INCORA
el 21 de diciembre de 1993 se constatd que los propietarios inscritos no ejercian ninguna
explotacién econémica, sino que esta era ejercida por al menos veintinueve familias
campesinas, situacion que llevo a dicha autoridad administrativa a expedir la Resolucion
1276 del 19 de julio de 1994, por medio de la cual se dio inicio al procedimiento de
extincion de dominio.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el anteriormente citado articulo 74 de la Ley 1448
de 2011 establece que la perturbacion de la posesién o el abandono de la inmueble con
motivo de la situacion de violencia que obliga al desplazamiento forzado, no interrumpira

previstos en las normas civiles para decretar la suspension?”. Con el fin de resolver estos interrogantes, ta Corte
Constitucional consideré primero. la procedencia excepcional de las acciones de tutela contra providencias judiciales;
segundo, expuso la naturaleza y marco normativo de Ia accion de restitucion de tierras, donde analizé entre
otros aspectos, que este proceso a pesar de su brevedad contiene garantias suficientes para la intervencion de
los terceros interesados, reiterando los pronunciamientos de la Sentencia C-099 de 2013 (M.P. Maria Victoria
Calle Correa); tercero, analizé la naturaleza de la accion penal y la adopcion de medidas provisionales en audiencias
de restablecimiento de derechos; y, cuarto, se aproximé el caso concreto.
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el termino de prescripcién a su favor, hay que decir que el lapso de tiempo necesario
para adquirir por prescripcion extraordinaria se encuentra suficientemente cumplido, ya
sea que se tenga en cuenta el término original de 20 afos, previsto por el articuio 2532
del Codigo Civil, o el término de 10 anos del articulo 6° de la Ley 791 de 2002, contado
a partir de la entrada en vigencia de dicha ley.

Corolario de lo expuesto es que se declarara que SAMUEL ANTONIO ORDONEZ
BARRIOS, JORGE ELIECER MARTELO MONTES, JOSE DEL ROSARIO ORDONEZ
BARRIOS, HECTOR PULGAR CARMONA, MARIELA DEL SOCORRO VARGAS DE
OLIVERA y LUIS GUILLERMO GONZALEZ CASTELLAR adquirieron por prescripcion
extraordinaria de dominio las porciones de terreno del predio “LOTE B, LA VENTUROSA”
que se identificaron en este proceso y que se encuentran descritas en el acapite
“identificacién del predio” de esta sentencia.

Como consecuencia de lo anterior, y de conformidad con el literal f) e i) del articulo 91
de la Ley 1448, se le ordenara a la oficina de registro de instrumentos publicos de El
Carmen de Bolivar que inscriba esta declaracion de pertenencia y en consecuencia
efectué el desenglobe o parcelacion de los inmuebles, con la correspondiente apertura
de sus respectivos folios de matricula inmobiliaria.

Buena fe exenta de culpa

Tal y como se explicd anteriormente, en materia de justicia transicional el andlisis de la
buena fe exenta de culpa se realiza no solo de conformidad con la norma y jurisprudencia
civii o agraria, sino también atendiendo los criterios del Derecho Internacional
Humanitario y la aplicacion del principio pro victima, haciéndose exigible para la parte
opositora la prueba inequivoca de haber realizado todas las diligencias necesarias en
aras de verificar que el inmueble no se encontraba afectado por situaciones previas de
violencia que generaron el desplazamiento forzado.

Sin embargo, cuando el juez de restitucion de tierras advierta en la parte opositora la
calidad de sujeto en condiciones de debilidad manifiesta en lo que tiene que ver con el
acceso a la tierra, vivienda digna o trabajo agrario de subsistencia, para el momento de
adquisicion del predio solicitado en restitucion, y siempre que tal opositor 0 su nucleo
familiar no haya tenido incidencia en el abandono o despojo alegado por el solicitante, le
corresponde entonces al administrador de justicia flexibilizar la carga de la prueba en la
demostracion de ia buena fe exenta de culpa, e incluso, inaplicarlo cuando sea del caso,
para de esa manera armonizar el procedimiento a los principios y garantias
constitucionales.

En el presente caso, la sociedad opositora, INVERDIMA S.A.S., no es ocupante
secundaria en condiciones de vulnerabilidad, debido a que se trata de una persona
juridica*’ que, ademas, ejerce actividades mercantiles y es propietaria de cinco predios

*! De acuerdo con la Sentencia C-330 de 2016, son ocupantes secundarios en condiciones de vulnerabilidad las

personas en “condiciones de debilidad manifiesta en lo que tiene que ver con el acceso a la tierra, 1a vivienda digna o

el trabajo agrario de subsistencia”, lo que implica que, en principio, solo pueden serlo las personas naturales. En ese

sentido, en la mencionada sentencia la Corte Constitucional precisé que “esta posibilidad no debe cobijar a quienes

se encuentran en una situacién ordinaria, o a quienes detentan poder econdémico, como empresarios o propietarios de

tierras”. Esta Sala no excluye la posibilidad de que las empresas comunitarias, asociaciones o cooperativas
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mas, los que sumados conforman alrededor de 7000 hectareas. Asi lo declaré su
representante legal, MARIO BOSSA SOTOMAYOR:

“PREGUNTADO: Usted manifiesta que realizé la compra por 896 millones, en un
principio no se acordaba del monto, usted tiene muchas propiedades, Don Mario
CONTESTO: Si, yo tengo varias propiedades, nosotros tenemos en la empresa mas de
seis fincas, en el Cesar, manejamos una finca de 3.500 hectareas; en Magangué
tenemos también finca, una finca de 2.500 hectareas; aqui en la zona de Zambrano
tenemos la finca que estamos hablando y tenemos otra finca que se llama Puerto Nuevo,
que queda a orillas del puente, de 800 hectareas; y tenemos otra finca en Mahates de
300 hectareas, somos una empresa ganadera y fuera de eso yo soy una persona que
soy constructor y manejo muchos proyectos de construccion, en estos momentos
manejamos mas de 13 proyectos en Cartagena, entre Cartagena y Sincelejo, y
manejamos una cifra bastante alta por eso a mi se me olvidan 896 millones, para mi,
modestia aparte, no es una cifra que tenga que tenerla presente.”

Por lo anterior, le corresponde demostrar plenamente que, al momento de adquirir el bien
inmueble, actud de buena fe exenta de culpa.

Pues bien, tal y como se anticipd en el acapite de la oposicion, el apoderado judicial de
dicha sociedad alega que, en el afio 2010, cuando esta adquirié el predio “LOTE B, LA
JULIANA”, no encontré poseedores en el mismo y, por el contrario, la ocupacion de los
solicitantes ocurri®6 mucho después y, dado que era menor de treinta dias, fueron
desalojados mediante un proceso policivo de lanzamiento. Los solicitantes, por el
contrario, indicaron que desde el afio 2008 intentaron retornar al predio, pero ello les fue
impedido por el sefior MARIO BOSSA SOTOMAYOR, representante legal de la
mencionada empresa.

Este aspecto es relevante para efectos de determinar si la sociedad opositora actud con
buena fe exenta de culpa, en la medida en que la existencia de reclamantes de tierras
para el momento del negocio juridico implicaba que esta, antes de su celebracion, debia
hacer las averiguaciones del caso para determinar quiénes eran esas personas y cual
era el derecho que les asistia para reivindicar sus derechos sobre el predio, maxime
cuando la regién fue un epicentro importante del conflicto armado interno.

Pues bien, sobre este aspecto, el sefior SAMUEL ANTONIO ORDONEZ BARRIOS
declaré:

“PREGUNTADO: Cuando decide regresar al pueblo. CONTESTO:.. ya el sefior Ramon
Beltran, que es uno de los comparieros que estaba ahi, ya él estaba retornando en el 2007,
yo me entero de que ya Ramon, él me llama, y ya yo vuelvo en el 2008, pero entrabamos
y saliamos, ya para los afios 2009, 2011, ya fuimos teniendo inconvenientes con estos
sefiores llamarse duerios de los predios (...) PREGUNTADQ: Usted retorna y comienzan
a explotar nuevamente el predio. CONTESTO: Comenzamos a picar nuevamente monte y
teniamos una persecucion del ejército, no nos dejaban trabajar, es ahi donde nosotros
abrimos ya denuncias. PREGUNTADO: A qué se refiere cuando dice persecucién del
ejército. CONTESTO: Ya el ejército no nos dejaba trabajar que esto era de un senor tal,
que no se podia, que ya tenian duefio, yo personalmente recibi unas amenazas (...)

campesinas puedan encontrarse en tal condicién, aspecto que, de todas formas, no sera objeto de analisis en esta
sentencia, dado que no tiene que ver con el caso sub examine.
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PREGUNTADO: De quién recibia usted amenazas. CONTESTO: El ejército no nos dejaba
trabajar porque decian que no podiamos porque eso era de un sefior y la gente también
«nNo se metan porque van a correr riesgo», entonces yo denuncie €so, eso esta denunciado
(...) PREGUNTADO: En esa oportunidad entonces ustedes no regresan definitivamente al
predio CONTESTO: Regresamos nuevamente, el coronel Ivan Ivanoff nos autorizé para
que hiciéramos un rancho, conseguimos una carpa e instalamos la carpa donde tiene el
sefior Bossa hoy la casa de tabla y el sefior lvan Ivanoff nos citdé a una conciliaciéon con don
Mario a |la casa de la justicia de San Jacinto donde fuimos practicamente engafados por el
coronel y nuevamente proceden al abuso y |a arbitrariedad del (...) coronel, nos tomo fotos,
filmo unas grabaciones, pero, mientras, el coronel sabia que la gente del sefior Bossa con
el ejército estaban tumbando el rancho, se llevaron la comida, un bulto de arroz, aceite,
herramientas de trabajo, los toldillos, y el coronel alla nos dijo... nosotros esperamos a don
Mario hasta cierta hora, el coronel con su astucia maligna toma un telefonito y nosotros
espera y espera a las dos de la tarde, dos y media, a las tres una llamada supuestamente
de don Mario «muchachos esperen un momento, aqui estoy hablando con Mario, acaba de
aterrizar el avién en Cartagena, que lo esperen hora y media mas para que concilien con
él» yo le dije «coronel que pena con usted, discllpeme es una falta de respeto tanto para
usted como para nosotros, no vamos a esperar a nadie», resulta que el nos dice eso pero
ya el sefior Mario venia con el ejército y la policia tumbando el rancho y después se
brindaron a que fuéramos a reclamar la carpa y la comida al comando de la policia y yo
dije «no lo vamos a hacer porque estas son evidencias que tenemos, pruebas de que ellos
vinieron a violar esto y el engafio de llevarnos para la casa de la justicia mientras
desbarataban el rancho»”.

En el mismo sentido, el sefior JOSE DEL ROSARIO ORDONEZ BARRIOS expuso:

“PREGUNTADQ: Cuando decide retornar al predio. CONTESTO: Retornamos en el 2007,
con |la familia Beitran, por ahi unas 14, 15, 16 familias, aproximadamente. PREGUNTADO:
Cuando retorna al predio a quién encuentra en el predio. CONTESTO: Nosotros primero
llegamos donde Luis Arrieta, Florida. PREGUNTADO: Y de ahi cuando volvio a su predio.
CONTESTO: No, nosotros ibamos y regresabamos, ahi mismo al campamento donde Luis
Arrieta, porque no se podia por temor, por amenaza, mucho temor, no podiamos estar
permanente alli. PREGUNTADQ: Es decir usted no retorné a su predio. CONTESTO: Si
retornamos, como 15 familias. PREGUNTADO: Cuando le hablo de retorno, si usted
regreso a ejercer nuevamente la posesién del predio. CONTESTO: Si. PREGUNTADO:
Sobre el area sobre la cua! existia esa posesion. CONTESTO: Si, claro. PREGUNTADO:
Qué actos de sefior y duefio ejercid en ese retorno. CONTESTO: Comenzamos otra vez a
cultivar, a trabajar. PREGUNTADO: Qué circunstancias lo motivaron a no continuar con
esas actividades. CONTESTO: Por lo que estaba pasando, ya estaban matando ciertos
companeros, mataron a Julio Flores. PREGUNTADO: Estamos hablando de qué ano.
CONTESTO: No recuerdo exactamente, bueno en ese afio del 2007. PREGUNTADO: En
el 2007 habian también homicidios en la zona. CONTESTO: Si. PREGUNTADO: Es decir
usted, cuando sale definitivamente del predio y decide no regresar mas. CONTESTO: Pues
nosotros salimos del predio en el 2011. PREGUNTADO: y por qué circunstancia.
CONTESTO: Por la inseguridad, nosotros ibamos y veniamos, es por la inseguridad que
habia (...) PREGUNTADO: Usted conoce sobre una denuncia penal que interpusieron en
contra del sefior Marioc Bossa. CONTESTO: Si. PREGUNTADO: Nos puede aclarar un
poquito qué conoce. CONTESTO: Bueno directamente la denuncia la puso mi hermano.
PREGUNTADO: Por qué hechos, el estado de la investigacion, que han dicho en la
Fiscalia. CONTESTO: No, no sé, sé de una tarde que liegaron ellos ahi, directamente a
amenazarlo, esa tarde si llegué yo con unos pescados y eso, y entonces le dijeron a mi
hermano que dejara eso quieto porgue si no se iba a ir al hueco, yo recuerdo que llegoé un
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tractor John Deere 2020 con unos solados esa tarde, yo acaba de llegar con unos boca
chicos y me puse a arreglar los bocachicos, ellos quedaron aca y yo me quede arreglando
los bocachicos”.

Por su parte, el solicitante JORGE ELIECER MARTELO MONTEZ declaro:

"PREGUNTADO: Cuéndo decide retornar al predio y cuales fueron las circunstancias.
CONTESTO: Bueno el predio decidimos unos comparieros que ya estaban dentro del
predio anteriormente que habiamos vivido la misma situacién, en el afic 2008, después del
2007, entre el afio 2007 y 2008 regresé al predio. PREGUNTADO: En el afio 2008 regres6
al predio y cuando regresa como fueron esas circunstancias, si encuentra alguien en el
predio, si tuvo algun tipo de inconveniente. CONTESTO: Bueno en el predio encontramos
personas que fungian ser duefios. PREGUNTADO: Qué sucedi6 en ese momento, alcanzé
a construir una vivienda nuevamente o encontré la que ya tenia construida. CONTESTO:
Hay sefiales todavia de la construccion que estaba anteriormente pero yo me alojo en la
construccion que hizo un companero, alli con los demas compafieros que entramos
llegabamos ahi y nos refugiabamos en la... es decir, pasabamos ahi de las labores y
entrabamos al predio. PREGUNTADO: Por qué circunstancia sale nuevamente del predio.
CONTESTO: La circunstancia es que hay oposicion de parte del sefior que fungia como
duefio. PREGUNTADO: Cual es el nombre de esa persona. CONTESTO: Mario Bossa
Sotomayor. PREGUNTADQ: de refiere al afio 2008. CONTESTO: 2008 en adelante hasta
el 2011. PREGUNTADO: Desde entonces no ha retornado usted al predio. CONTESTO:
Nada... PREGUNTADO: O sea que la persona que en el 2008 se opuso al ingreso de
ustedes fue Mario Bossa Sotomayor. CONTESTO: Me parece que yo estoy siendo
bastante claro en mi declaracién, estoy hablando de actitudes del 2008 al 2011.
PREGUNTADO: o sea que la fecha del inicio de la oposicién fue en el 2008. CONTESTO:
En el 2008. PREGUNTADQ: Luego de ese 2008 que usted encuentra oposicion, que
actividad realizo usted para retornar por segunda vez al predio. CONTESTO: Retornaba
en compafiia de algunos comparieros entre ellos esta el sefior Ramon Beltran que era el
propietario del rancho que se construyo que yo también le ayude a construir y alli era donde
realizabamos las actividades, estabamos tratando de desmontar para cuando se presentoé
un incidente ahi, mas bien yo lo considero como un re-desplazamiento. PREGUNTADO:
Qué fue ese incidente que usted considera re-desplazamiento. CONTESTO: Bueno alli
sucedié una circunstancia bastante curiosa y que es evidente también de parte de quien
vino ese suceso, resulta y pasa que a nosotros en el 2011 nos hacen una cita en San
Jacinto en la sede de infanteria de marina con un coronel creo que es, de apellido lvanoff,
que nos cita dizque para una congciliacién con el sefior Mario Bossa Sotomayor, nosotros
acudimos al sitio y resulta que el sefior Mario Bossa no se presento a la cita, esa fecha fue
precisamente donde sucedio que nos quemaran el ranchito donde nosotros estabamos
operando en el campamento, por ahi eso de después del mediodia, porque nosotros
llegamos al sitio en la mafana en compafiia de los otros compairieros, después del medio
dia entra una llamada que el mismo coronel la recibe y se disculpa con nosotros diciendo
que el sefior Mario Bossa no puede hacer presencia porque ahorita mismo se esta bajando
de un avion que viene de Bogotd, que se esta bajando en Cartagena, y quedamos allien
espera de que se resolviera la situacién y se suspendio la reunién precisamente por €so
porque no hizo presencia siendo que él fue el que origind la cita. PREGUNTADQO: Cuando
usted en el 2008 intenta regresar al predio usted manifesté que habian otras personas alli,
inclusive anuncio un nombre como el sefior Beltran, usted recuerda més: o0 menos cuantas
familias habian retornado a ese predio en ese momento. CONTESTO: Varias familias,
habiamos mas de 5 familias. PREGUNTADO: Y habia algun tipo de mejora al retorno.
CONTESTO: Se construyd cuando retornamos. PREGUNTADO: Qué construyeron.
CONTESTO: Se construyd un ranchito en la parcela del sefior Ramon. PREGUNTADO:
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uno solo. CONTESTO: Si. PREGUNTADO: usted nos puede describir si lo recuerda cémo
fue esa construccion. CONTESTO: Era una construcciéon que estaba construida con
material plastico (...) PREGUNTADO: Usted cita que tuvieron una audiencia de
conciliacion en San Jacinto, usted sabe en qué sitio se llevéd a cabo. CONTESTO: En la
infanteria de marina. PREGUNTADO: recuerda algunos apartes de esos momentos que
estuvieron alla, cuanto demoraron en esa cita. CONTESTO: Aproximadamente desde las
ocho de la mafiana hasta las dos de la tarde. PREGUNTADO: Qué hechos noté, de pronto
algunos hechos que le llamara su atencion por ser pues fuera de lugar de la cita.
CONTESTO: Me parecié extrafio el hecho de que nos estuvieran grabando y pidiendo los
nombres de cada uno”.

De igual forma, el testigo WILGEN PULGAR MARTINEZ, hijo de HECTOR PULGAR
CARMONA, indico:

‘PREGUNTADO: Su papa en algun momento retorna al predio, cuando decide volver al
predio CONTESTO: Nosotros... yo pues, yo volvi en el 2008 porque el primero que entro
a esas tierras fue el sefior Ramén Beltran, entra en el 2007, de ahi ibamos a la parcela, sin
que nadie nos molestara PREGUNTADO: ; Usted regresé en el 2007? CONTESTO: En el
2008 PREGUNTADOQ: Su papa para ese entonces pudo retornar CONTESTO: No ya él
estaba muy avanzado PREGUNTADO: Su papa donde vive CONTESTO: En Barranquilla,
lo tiene una hermana mia PREGUNTADO: Cuando retorna al predio qué hace en el predio
CONTESTO: No, me puse a picar unas tierras para ir sacando los... quitando bejuco y eso,
abriendo mas o menos porque ya ese bosque eso se ha crecido mucho, ya eso no esta io
mismo como uno lo dejo, cantidad de afios PREGUNTADO: Cuanto usted regresa en el
2008, informa, en ese momento tuvo algun conflicto con alguien, en el 2008 CONTESTO:
No sefiora PREGUNTADO: Con posterioridad al 2008 tuvo algun tipo de conflicto, algun
tipo de perturbacién por alguien CONTESTO: No, yo me vine a desplazar nuevamente fue
en el 2011 PREGUNTADO: Por qué CONTESTO: Porque ya aparecié que esas tierras
tenian duefio, entonces no nos dejaron entrar mas PREGUNTADO: En el 2011
CONTESTO: Si PREGUNTADO:Y durante el 2008 al 2011 qué actividades realizaba usted
en el predio CONTESTO: Solamente yo iba a componeria, buscando linderos y eso, otra
vez, nuevamente, para organizar la parcela, pero no tenia la fuerza para trabajar, porque
ahora mismo para uno trabajar necesita tener motosierra y esas cuestiones porque el
bosque esta muy crecido PREGUNTADO: Con quién directamente tuvo algun tipo conflicto
por la tierra en el 2011 CONTESTO :No sino que ya nos dijeron que no podiamos entrar
porque... PREGUNTADO: Quién le dijo CONTESTO: Alla los demas compafieros y entre
todos que qué ibamos a hacer méas para alla, que ya eso tenia duefio, que aparecid un
duefio, que nunca lo hemos conocido (...) PREGUNTADO: Sabe si se realizé alguna
diligencia para sacar a los campesinos de alli de la vereda CONTESTO: Por ahi me enteré
que hubo un engafio, que los citaron por aca por San Jacinto, mientras que ellos estaban
por acé destruyeron un rancho que tenia el sefior Ramon Beltran, del cual nosotros nos
refugidgbamos alli PREGUNTADO: No estuvo presente en esa diligencia, solo tuvo
conocimiento o usted estuvo presente CONTESTO: No sefior, no estuve presente, tengo
conocimiento de los demas comparieros”

De otro lado, la solicitante MARIELA DEL SOCORRO VARGAS DE OLIVERA declaro:

“PREGUNTADO: Tuvo conocimiento de algun tipo de desalojo en el afio 2011 en alguno
de esos predios CONTESTO: ;Del mio? PREGUNTADO: Del suyo o de los otros
compaferos suyos que estan reclamando CONTESTO: Bueno, casi todos fuimos
despojados PREGUNTADO: Cémo fue ese despojo del 2011 que usted se acaba de referir
CONTESTO: O sea, no volver a ese lugar PREGUNTADO: Usted ha tenido conocimiento
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si para ese afio 2011 hubo presencia de alguna autoridad en el momento de hacer el
desalojo de los predios reclamados CONTESTO: En el 2011 pues, como siempre lo hemos
llamado, el primer padre se llama Ramén Beltran y para esa época fue cuando le
prendieron los ranchos a él PREGUNTADQ: Usted nos puede precisar como fue ese hecho
de que le prendieran los ranchos al sefior Ramoén Beltran CONTESTO: Mientras que
estaban en una reunién (...) PREGUNTADO: Donde se encontraba usted cuando le dieron
la noticia que habian quemado el rancho CONTESTO: Estaba en el monte PREGUNTADO:
Nos puede indicar cuando se refiere el monte a qué lugar se refiere si lo recuerda
CONTESTO: Yo iba llegando a esa parcela, o sea, ya habia pasado mis predios cuando
oigo que van diciendo que le encendieron la casa de Ramoén, te puedes imaginar como me
podria sentir yo en ese momento, senti lo peor de mi vida y no quiero volver a vivir jamas
esas historias”.

El solicitante LUIS GUILLERMO GONZALEZ CASTELLAR, por su parte, narré dichos
acontecimientos, asi:

“PREGUNTADO: Y usted retornd en ese momento a la tierra o nunca mas volvio
CONTESTO: Volvimos a retornar, o sea no un retorno, estuvimos en esas tierras para el
afio de 2007, estuvimos por ahi, acompafando a un comparero que se llama Ramon
Beltran, estuvimos por ahi, todavia no habia nada, él todavia estaba alla, nosotros
estuvimos visitandolo porque no pudimos llegar por fuerzas econdmicas, que no nos
garantizaba volver en ese momento a la tierra, luego ya volvemos, para el 2011, que ya
ibamos para las tierras y encontramos ya que las tierras las tenia otro sefior ahi, nos
enteramos que era el sefior Mario Bossa, que estaba alli en las tierras, y no nos dejaron
entrar a trabajar (...) PREGUNTADO: Sefior Luis, en el 2011 cuando usted intenta regresar
manifestd que no pudo ingresar porque el ejército no lo dejo ingresar PREGUNTADO: No
nos dejé entrar (...) PREGUNTADO: Usted recuerda que fecha exacta en la que el ejército
no los dejos entrar CONTESTO: fue para el 2011, casi ya salida de! 2011 para el 2012
PREGUNTADO: Usted tuvo conocimiento, si lo recuerda, de algun suceso que le haya
sucedido al sefior Ramoén Beltran en su rancho para el 2011? CONTESTO: Si sefior,
cuando a ¢l le quemaron el rancho nosotros estuvimos, fuimos a alla a cerciorarnos, porque
nosotros Somos un grupo, una comunidad y teniamos que brindarnos apoyo y encontramos
el rancho se estaba enteramente quemando PREGUNTADO: Usted recuerda que dia fue
gquemado el rancho CONTESTO: No tengo la fecha exacta PREGUNTADO: Usted
recuerda haber asistido alguna vez a una conciliacion que le haya hecho el comandante
del ejército en el municipio de San Jacinto, en la casa del almirante CONTESTO: Oi decir
pero no tuve ese conocimiento, si lo oi decir, pero no me pude movilizar por fuerzas
mayores de capital PREGUNTADO: Usted fue invitado a esa conciliacion CONTESTO: Me
hicieron una invitacién pero no pude asistir (...) PREGUNTADO: Usted sabe entonces si al
sefior Beltran le quemaron la casa CONTESTO: Si sefior, el rancho PREGUNTADO: Usted
nos puede decir cémo fueron esos hechos, todo lo que usted tenga conocimiento de ese
hecho CONTESTO: Cuando llegamos ya el rancho estaba quemado, no estuvimos
presente cuando el rancho estaba ardiendo, si no cuando estaba quemado porque a él lo
invitaron a una reunién, nos dijo él, y cuando él regreso ya le habian quemado el rancho.
(...)PREGUNTADO: Y de alli regres6 en el 2007 CONTESTO: Entré como visitante a ver
coémo estaba el predio, volvi nuevamente a visitar al compariero que ya él estaba trabando
alli PREGUNTADO: A usted miembros del ejército lo amenazaron o simplemente le dijeron
que no podia entrar por la seguridad o como fue cuando usted fue en el 2007 CONTESTO:
No pudimos entrar porque... para el 2007 si entramos, no habia presencia del ejército por
ahi PREGUNTADO: Entonces para qué fecha fue que el ejército no lo dejo entrar
CONTESTO: 2011 PREGUNTADOQ: Usted sabe del 2007 al 2011 qué actividades se
hicieron en el predio o si alli iban y venian o0...? CONTESTO: ibamos y veniamos,
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entrabamos y saliamos pero no podiamos trabajar por fuerzas econdmicas (...)
PREGUNTADO: ;usted regres6 en el 2007? CONTESTO: En el 2007 regresé pero no
habia presencia de grupos armados, Unicamente estabamos por ahi los campesinos que
ya habian retornado a las tierras, PREGUNTADO: Pero venian y salian del predio
CONTESTO: Entrabamos y saliamos PREGUNTADO: Usted volvieron a abandonar el
predio CONTESTO: En el 2011 volvimos al predio PREGUNTADQO: O sea, pero ya de
manera definitiva CONTESTO: ibamos a entrar de manera definitiva pero no nos dejaron
entrar ya ahi si estaba el ejército ya (...) PREGUNTADO: Le escuché decir que usted
habia tenido conocimiento de una reunién que se llevé a cabo en San Jacinto, Bolivar, para
el afio 2011, ¢ usted estuvo presente en dicha reuniéon? CONTESTO: No estuve presente
en esa reunion PREGUNTADO: Usted sabe si al momento de la quema del rancho que le
hicieron al sefior Ramoén, quién estaba en ese rancho en ese momento, quién se
encontraba alli CONTESTO: El rancho estaba solo cuando eso porque a él lo habian
invitado PREGUNTADO: O sea, que el mismo dia que lo invitaron a él a la reunion ese
mismo dia fue el dia de la quema CONTESTO: Ese mismo dia fue el dia de la quema’.

En igual sentido, el testigo LUIS ARMANDO ARRIETA GUTIERREZ explico:

‘PREGUNTADO: Con posterioridad del desplazamiento, ellos cuando deciden retornar
CONTESTO: (...) Yo estuve mirando las tierras mias en el 2008, ya encontré al sefior
Ramén Beltran, a otros compaiieros ahi del colegio PREGUNTADO: A quién encontro,
cuando usted regresa en el 2009 quienes estaban ya en sus tierras CONTESTO: Estaba
el sefior Ramén, Samuel Ordofiez, José Ordofiez, habia ya como cuatro familias que
estaban retornando (...) PREGUNTADO: Para esa fecha, en la que usted relata esos
hechos, sus compafieros Samuel Ordofiez, se encontraba en el predio CONTESTO: Ellos
iban alla, iban a Mula, venian a dormir aca en Florida en donde estaba un colegio, ese
colegio lo hicieron en el afo 70, como ahi no quedd ninguna vivienda de paima...
PREGUNTADO: ;Ellos iban y venian? CONTESTO: Venian (...) PREGUNTADO: Usted
sabe si los campesinos, cuando usted referencia en una respuesta anterior al despacho,
que ellos estaba alli cuando usted retorn6 en el afio 2009, si mal no recuerdo, ¢ya habia
presencia de los campesinos de la vereda Mula en esa zona? CONTESTOQ: Se bajaban en
la finca la Florida en el colegio, ellos iban alla y venian a dormir aca PREGUNTADO: Sabe
usted si correlativo a ese tiempo o de pronto un tiempo cercano a esa fecha, ellos realizaron
algun tipo de construccion, algun kiosco, alguna casa, o sea, qué tipo de construccién
realizaron ellos alli en la vereda Mula, si usted tiene conocimiento de ese hecho
CONTESTO: Yo fui y le vi que tenian una casita en un filo parejo, bonito, estaban
componiendo la casa para vivirla, ya tenian una carpa grande, ellos pasaban el dia alla y
venian a dormir acé a Florida PREGUNTADO: Usted referencia ahorita en lo que usted
llamé su propio caso, referencido que ustedes tuvieron una citaciéon, en dénde fue esa
citacion CONTESTO: En San Jacinto, en la casa del almirante PREGUNTADO: Usted
también fue citado a esa audiencia, a esa citacion? CONTESTO: No, pero ellos me dijeron
que los acompariara, como yo era de la zona yo fui con ellos PREGUNTADO: Qué fue lo
que ocurrid, o sea, que recuerda usted en esa audiencia CONTESTO: El coronel de Avila
los invitd a esa audiencia, cuando estabamos alld yo veia que el sefior salia y habiaba,
hablaba por teléfono, el coronel de Avila, bueno ya se terminé la audiencia, nos tomaron
fotos, los nombres propios, quedaron alla sentados, alla PREGUNTADO: Recuerda usted
si de pronto este sefior coronel de Avila, en algun momento referencié el nombre del sefior
Mario Bossa como la persona que los habia convocado a esa citacién CONTESTO: Si,
escuché que él no podia ir alla a la audiencia (...) PREGUNTADQ: Recuerda usted si el
dia que se llevd a cabo esa diligencia, en la casa del almirante, en San Jacinto, Bolivar,
fue el mismo dia que se realizé el desalojo y quema de las viviendas de los campesinos
gue se encontraban en la vereda Mula CONTESTO: Si, ellos llegaron al dia siguiente,
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encontraron todo quemado y vinieron donde mi y me dijeron, Lucho, eso esta quemado,
me contaron los compafieros, entonces yo fui, los acompané, miré, estaba todo eso
quemado (... ) PREGUNTADO: Serior Luis, usted manifesté que retornd a la tierra en el
2008, a Florida CONTESTO: Yo llegué en el 2008, a mitad de afio, fui a ver mi tierra porque
yo tengo una parcela ahi, fui, encontré al sefior Beltrén ya bajado en colegio, en esa época,
entonces yo en vista que yo en el pueblo aguantando necesidad, aguantando con mi
familia, me toco irme para la parcela, entonces ya cogi mas animo con ellos, entonces ya
él iba a alla, venia aca y dormia, en el colegio, en esa época, yo retorné en el 2009, en el
mes de noviembre PREGUNTADO: Usted retorné definitivamente fue el 2009 CONTESTO:
En el 2009 para el mes de noviembre, mis compafieros (...) PREGUNTADO: Y usted
recuerda que ya estaba ahi el sefior Ramon Beltran CONTESTO: Iba y venia, cuando paso
el caso de que le quemaron la vivienda se alejaron, tenian miedo PREGUNTADO: Usted
recuerda en que afio fue que le quemaron la vivienda que usted dice al sefior Ramén
Beltran CONTESTO: Eso fue en el 2010 (...) PREGUNTADO: En el momento ese del 2010
que usted se esta refiriendo en el momento que se dio la quema de la casa del sefior
Ramon Beltran, mismo dia que usted manifestd que lo citaron acé la casa almirante en San
Jacinto, para esa misma época, los otros comparieros del sefior Ramon Beltran, que estan
aqui anunciados como reclamantes, tenian casa en cada una de sus parcelas CONTESTO:
Una sola nada mas, una sola vivienda para todos los comparieros que iban a trabajar en el
monte, pasaban el dia ahi e iban a dormir a Florida, en ese momento”.

Por su parte, el testigo RUGERO MANUEL ARIAS ALMENDRALES expuso:

“PREGUNTADO: Usted retorn6 en alguna oportunidad a ese predio, volvié, regreso
CONTESTO: Retorné en el 2007 con el compafiero Ramén Beltran y ahi fue donde hubo
el desptazamiento que otra vez que salimos en el 2011, cuando le quemaron el caney ...y

Finalmente, el Ultimo de los testigos citados por peticion de la parte solicitante, el sefior
RAFAEL ANTONIO CASTRO PEREZ, senalo:

“PREGUNTADQ: Cuando retornan al predio, usted retorné CONTESTO: En el 2007 retorné
al predio y estaba el ejecito en Florida y no nos dejaron entrar porque estaban muy minadas
las tierras, regresamos mas o0 menos tres meses que el ejército nos dio otra vez la entrada,
entramos al predio, revisamos, salimos nuevamente, y después seguimos retornando,
estable (...) ya después de eso seguimos trabajando normal y nunca tuvimos
inconveniente, hasta el afio 2011 que ya teniamos una casa (...) PREGUNTADO: Es decir
que ya en 2008 empezaron a explotar el predio CONTESTO: Si PREGUNTADO: De forma
conjunta o cada quién retorné a las parcelas que inicialmente estaban CONTESTO: No,
entre todos nos reuniamos y trabajabamos dos dias en una parte y dos dias en la otra para
poder seguir trabajando con mas frecuencia, nos ayudabamos el uno al otro, como siempre
hemos hecho cuando estabamos ahi, ahi trabajamos, nos reuniamos diez personas,
ibamos a una parcela, desmontabamos una semana, picabamos las tierras, y asi la
proxima semana ibamos donde el otro, asi era que nosotros haciamos nuestros cultivos y
haciamos cantidades porque entre todos nos ayudabamos, en el 2011 que ya hicimos esa
casa grande que hicimos ahi, nos invito el coronel de Avila a San Jacinto, Bolivar, a una
reunién con el sefior Mario Bossa (...) sucede que nosotros estdbamos desde las 8
reunidos, hasta las dos de la tarde y fue una reunién falsa porque mientras nosotros
estabamos reunidos con el coronel de Avila que incluso nos estaban tomando fotos,
haciéndonos videos, gue no tenian por qué hacerio, estaba el sefior Mario Bossa
acompafiado de la policia de Zambrano, quemandonos las casas a nosotros, fue un
engano o que hizo el coronel de Avila, invitarnos a eso para que nos quemaran las casas,
ese mismo dia que nosotros estdbamos en la reunion (...) PREGUNTADO: Tuvo
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conocimiento de algunos hechos en los cuales hubo algun tipo de discusion o roses entre
el sefior Mario Bossa y de pronto de alguno de los integrantes del comité de campesinos
CONTESTO: Bueno nosotros legalmente, personalmente con €l no lo tuvimos, porque es
la verdad, él nos mandé a nosotros alla el administrador que tenia y nos mandé a amenazar
de esa manera, que si no saliamos de alli, él nos hacia salir, de una manera otra nos hacia
salir (...) PREGUNTADO: Recuera para época fue esa amenaza a la que se ha referido
CONTESTO: Eso fue en el 2008, en el 2007, gue nosotros fuimos alla, empezamos a
trochar |as tierras teniamos de estar ahi... ibamos casi para dos meses, cuando ya ibamos
trochando todas las tierras, ya habiamos trochado la Mula abajo y de la parte Mula arriba,
y estabamos en las trochas que pertenecen entre Florida que van a salir a Jesus del Rio,
ibamos metidos por ahi cuando nos llegaron a amenazar (...) PREGUNTADO: Cuénteme,
después de ese incidente de la amenaza cuando estaban trochando, siguieron trochando
CONTESTO: Si PREGUNTADO: Se ubicaron en algun lugar o cada uno volvié a su predio,
cémo fue que se hizo en el 2008? CONTESTO: Bueno cuando ya dejaron de amenazarnos
por la cuestion de las trochas, se llegé la hora de empezar a trabajar, nos reunimos siete
personas, siete familias y empezamos a trabajar, vamos a picar esta tierra primero,
después que hagamos a aqui lo que vamos a hacer, con el tiempo que ya empiecen todos
los comparieros a retornar nuevamente, cada quien se ubica en sus puestos y seguimos,
esa fue la idea de nosotros, pero como no se pudo, porque la familia no vivia con nosotros
en el monte, teniamos que trabajar tres o cuatro dias y regresarnos para San Jacinto, nos
ibamos, regresabamos y durabamos tres o cuatro dias para regresar las parcelas y asi
fuimos trabajando, eso fue todo lo que nosotros hicimos durante el tiempo que duramos
hasta que hubo la quema de la casa”.

Contrario a lo anterior, MARIO BOSSA SOTOMAYOR, representante legal de la
sociedad opositora, IVERDIMA S A.S. declaré que cuando esta adquirié el predio, en el
afno 2010, no habia poseedores:

‘Esa finca firmamos la promesa de compraventa el 20 de enero de 2010, exactamente
PREGUNTADO: Con anterioridad habia usted ingresado a la finca o esa era la primera vez
CONTESTO: No, yo le hago un recuento, en el mes de diciembre del 2009, a mediados de
diciembre, un sefior German Cardenas, de Sincelejo, me abordé, era comisionista de
tierras, y me dijo la informacién de que habia una tierra en el sector de Zambrano que
estaban vendiendo, yo recuerdo que yo estaba en Monteria porgue tenia unas
construcciones allad y me puse de acuerdo con €l en recogerlo en Sincelejo y desplazarnos
hasta la tierra, asi fue, entramos a la tierra por el lado de Capaca, llegamos hasta el predio,
lo recorrimos todo ese dia, no encontramos absolutamente a nadie en la finca, visitamos,
miramos todos los linderos, una finca establecida con una cerca bien conformada (...),
cuando yo decido hacer negocio con Julio el primer ejercicio que hacemos nosotros de
firmar la promesa de compraventa es recibir materialmente la finca, al momento en que se
firmd, el encomendo a un muchacho Carlos Paredes, que era hijo de la sefiora Guadalupe
Arifa, la antigua duefia de la tierra, el muchacho conocia perfectamente la tierra, él mismo
fue el que la alinderd, él mismo fue el que la subdividié cuando Julio decidié venderla, y en
es0s momentos era como la persona que ayudaba a Julio en todos los procesos de las
tierras aqui en la zona de los Montes de Maria y ese muchacho fue quien materialmente
me entregd a mi la finca, nosotros procedimos ese dia a comunicarnos con 10s vecinos,
eso es una finca que solo tiene tres vecinos (...) entonces mi administrador le encomendé
de que se reuniera con los diferentes administradores de las fincas para definir fos linderos
y efectivamente todo el mundo respetaba y conocia los linderos que tenia la finca (...)
empezamos la explotacién ganadera de la finca, montamos un campamento de madera
que es el mismo que tenemos en la actualidad, trabajadores permanentes en la finca,
nunca tuvimos un encuentro en ese tiempo o, mejor dicho, no encontramos a nadie ubicado
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en la finca con ningun asentamiento (...) la verdad es que nos ha ido muy bien con la
explotaciéon de la finca, en ese lapso de la explotacién de la tierra a fecha de hoy, hace
afio y medio aproximadamente, tuvimos la visita de Restitucién de Tierras (...) cuando paso
esto yo enseguida le avisé a Julio Romero que le compré, mira esta esta situacion, me dijo,
no, tranquilo Mario que yo tengo absolutamente todo cémo adquiri la finca y tu sabes la
amistad mia con la sefiora Guadalupe, con el hijo gue en paz descanse, yo tengo todos
mis papeles en regla, aqui no ha pasado nada y cuando yo recibi |a tierra de ellos mismos
la tierra estaba sin nadie, en la misma forma como te la entregué a ti y como se la entregué
al sefior Penagos, el sefior Penagos también tiene una explotacion que, yo le pregunté me
dijo ‘nunca en el momento que yo recibi la tierra, habia gente alli’, entonces todas esas
cosas me dieron mucha tranquilidad, adicionalmente en la zona habia mucha seguridad,
en ese momento el gobierno tenia controlado el tema del orden publico ahi (...)
PREGUNTADO: al momento entonces que usted recibe la tierra, no encontré a nadie en el
predio, usted recorridé la totalidad del predio CONTESTO: Lo recorri en la totalidad
personalmente y eso no fue cuestién de un solo dia porque eso es un predio bastante
extenso y fuera del recorrido que yo hice inicialmente, hubo varios recorridos con mis
trabajadores, en todo este proceso de definicion de cercas y de ratificacion de linderos con
los vecinos, permanentemente visitamos la tierra y no encontrabamos a nadie en ella
PREGUNTADO: Tuvo conocimiento de si con anterioridad a dicha compra, a dicha
negociacién, se encontraban personas en posesion de la tierra o por lo menos en
fracciones de terrenos dentro de ese predio de mayor extension CONTESTO: Doctora, en
la posesion de |a tierra estaba el sefior Julio Romero, ahi no habia campesinos, no habia
gente, no habia nada, la mitad de la tierra que le vendio él, pero sigue siendo La Venturosa,
al sefior Penagos ya estaba en explotacion, y esta tierra era, digamos, cuidada por este
sefior Carlos Paredes y los trabajadores que tenia Julio Romero cuando hicieron la cerca
y todas las cosas, era lo que le recibi de manos de ellos directamente (...) PREGUNTADO:
Usted dice que recorrio el predio, apenas iba a hacer la promesa de compraventa en
enero... en diciembre fue que lo recorrid, en diciembre de 2009, cémo era el estado del
predio es decir estaba abandonado, enmontado o ya estaba civilizado, tenia trabajadores
o no tenia trabajadores, como estaba el predio que u diva a comprar CONTESTO: El predio
estaba con monte, tenia bastante rastrojo, se veia indicio de una explotacién maderable,
se ve que sacaron bastante madera de alli, ese hecho de la sacada de madera, que yo 1o
pregunté, lo hizo el hijo de la sefiora, Carlos Paredes”

En cuanto a la diligencia de lanzamiento por ocupacién de hecho, el mismo declarante
manifestd:

“__en una ocasién que en |a tierra aparecieron unos cambuches de invasion, un sector de
la finca aparecieron dos cambuches algo asi, me avisaron los trabajadores, fuimos, los
miramos, se veia que lo acaban de hacer PREGUNTADO: Qué época CONTESTO: Eso
fue aproximadamente dos o tres afios después de yo tener la tierra, alli aparecen ias actas,
la fecha exacta, 2013, 2014, 2012 algo asi, entonces procedi como dice la ley, denuncié
en la Inspeccion, todo el proceso juridico, acompafiado de un abogado, hicieron la visita,
yo contraté un abogado de apellido Barreto, de ahi de Zambrano, Bolivar, y fue el que hizo
todo el proceso juridico, Inspeccion, Personeria, Policia, ;si?, y se procedio¢ a hacer con
ellos el levantamiento de la invasion, cuando fuimos a hacer la diligencia yo estuve
personaimente ahi, entramos en el carro mio, entré el carro de la policia, la policia recogio
el campamento y lo decomiso y todas las cosas que habian, que era un plastico y algunas
cositas como de enseres, se las llevaron para la policia, de eso existen fotos, y el personero
y el inspector y fueron testigos porque ellos mismos fueron los que hicieron el
procedimiento (...) PREGUNTADO: Usted conoce al sefior Adrian lvanov de Avila Gémez
CONTESTO: Si me permite busco un documento de un de Avila a ver si es el mismo del
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que estamos hablando. (Revisa los documentos durante varios minutos) ¢ lldeberto Avila
Mejia? PREGUNTADO: Adrian Ivanov de Avila Gémez CONTESTO: No sefior abogado,
no lo conozco PREGUNTADQO: A qué atribuye usted, don Mario, que el antes citado
convoco en el aflo 2011 a una audiencia de conciliacion a los campesinos hoy solicitantes
de la vereda Mula, en las instalaciones de la casa del almirante, en San Jacinto, hecho
que hizo a nombre suyo? CONTESTO: Hasta ahora me entero de esos hechos...”

Por otro lado, el testigo, JORGE GOMEZ RAMIREZ, quien dice ser empleado de MARIO
BOSSA SOTOMAYOR y administrador de la finca, expuso:

‘PREGUNTADO: Usted ha anunciado que desde que el sefior Mario compro la tierra ha
estado administrandola, usted recuerda si durante todo ese tiempo que esta usted
administrando la tierra ha habido algunas personas que han ido a reclamar la posesion de
esa tierra CONTESTO: Desde ese momento jamas me he encontrado a ninguna persona
en ese predio, jamas, no los he visto, de pronto me conocen pero yo no conozco a hinguno
que me los haya encontrado, me he encontrado personas en motos, como cazadores, que
cazan animales y les he dicho que es prohibido la caza (...) jamas he visto personas ajenas
a los trabajadores (...) en la finca jamas me he encontrado a nadie que me haya dicho esto
es mio, en todo el tiempo que llevo ahi, semanalmente voy a la finca, dia que no vaya
mando a alguien a dar vuelta y siempre ha habido un casero, uno o dos trabajadores, tres,
cuatro trabajadores (...) PREGUNTADO: Usted desde el momento en que recibe el sefior
Mario Bossa la entrega material de esa finca, La Juliana, usted lo acomparié o cuando tuvo
usted presencia en la finca CONTESTO: Yo lo acompafié el primer dia que fue a verla, que
fue a principios de enero de 2010, fue a verla, después me llamé, ‘Jorge negocié la finca,
vamos a tomar posesion’, inmediatamente tomé posesion, no habia absolutamente nada,
la casa la hice yo, limpié y busque el sitio mas alto y construi la casa, eso estaba totalmente
solo, desde ese momento estoy yendo yo a esa finca PREGUNTADO: Usted no aprecio en
los momentos esos de que fuera a tomar posesion de la finca con el sefior Mario que
existieran vestigios de construcciones, mejoras, siembras en la hacienda La Juliana
CONTESTO: En ningun momento, no habia absolutamente nada, encontré en una ocasion
que fuimos a buscar agua, con un GPS, buscando a ver dénde encontrabamos agua
profunda, me encontré que hubo un campamento quién sabe de qué seria, encontramos
unas botas y muchas latas de atun, pregunté yo qué sera esto y me dijeron ‘no esto era
cuando era guerrilleros’, eso fue lo que me contesté un muchacho que iba conmigo, ‘no
esta zona fue guerrillera’, esos eran residuos de la guerrilla cuando existia en la zona, hoy
en dia jamas he encontrado nada de eso, ni campamentos, ni carpas, ni nada de eso,
estaba totalmente sola, enmontada, sucia (...) PREGUNTADO: Usted dijo que desde
cuando cuidada a la finca CONTESTO: Enero del 2010 PREGUNTADO: Con anterioridad
a esa fecha usted habia llegado, conocia esa zona CONTESTO: En absoluto, no la
conocia, me llevaron alla esa vez que Mario me dijo que estaba comprando una finca
PREGUNTADO: Diferente al campamento que usted acaba de mencionar, conoci6
vestigios de alguna construccion, alguna mejora, alguna vivienda que haya existido
CONTESTO: En absoluto, ni sefias de que hayan sembrado porque era totalmente monte
(...) PREGUNTADO: Usted estuvo presente cuando le mostraron el predio al sefior Mario
CONTESTO: En ese momento personalmente ellos no, me dijo que le estaban vendiendo
la finca, en una ocasiéon conoci al sefior que le vendié, un sefior Julio, no recuerdo el
apellido, se encontraron en la finca Puerto Nuevo y me dijo, vea Jorge, él es el que me esta
vendiendo la finca La Juliana hasta ahi, cuando después me liamé que la habia negociado
(...) PREGUNTADO: Y entonces mas o menos cuando conocié a Jesus del Rio, cuando
estuvo por esa zona mas o menos, si desde el 2003 esta aca en la costa trabajando con
el sefor Mario Bossa, mas o menos cuanto tiempo usted comenzé a conocer ia zona
CONTESTO: A partir de que él compro La Juliana, perddn antes, conoci la zona de
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Zambrano y Puerto Nuevo, que es la finca que esta pegada, yo venia y lo visitaba, tenia
su administrador ahi y yo venia a visitarle los ganados, a palparle, las vacunaciones del
ICA las hacia, empecé a llegar a esta zona asi, en esas condiciones, después me dijo,
Jorge, compré la finca, vayase para alla a darle vuelta a eso y surtala de ganado, empece
a llevar ganado para alla”.

En cuanto a la diligencia de lanzamiento, el mencionado testigo expreso:

“PREGUNTADO: Sefor Jorge, iusted durante el tiempo que lleva administrando la finca
ha tenido noticias de que se haya presentado alguna ocupacion, alguna invasion?
CONTESTO: Nunca, en una ocasién hace dos o tres afios llamaron que estaban
invadiendo, yo me vine con el sefior Mario, lo llamaron a él porque yo no tenia sefial, hay
sitios donde yo no tengo sefial, llamaron al sefior Mario y dijeron que habian unos sefores
invadiendo, él se vino con el ejército, la policia y me llamé, cuando yo llegué, lo unico que
vi fue un cambuche de plastico, no encontré personas, no vi personas ni vi nadie sino solo
el cambuche, inclusive se soltaron los plasticos y se llevaron ese plastico creo que la policia
o el inspector de Zambrano (...) PREGUNTADO: Usted estuvo presente en ese momento
CONTESTO: Yo estuve presente en ese momento, cuando yo llegué en la camioneta me
quedé enterrado, atollado, mandamos un tractor, también se quedé enterrado, nos toco
venirnos a pie, llegamos como a las 11 0 12 de la noche a Zambrano, pero personas ajenas
al ejército, y a la policia y al sefior Mario no habia nadie en lo absoluto, no vi absolutamente
a nadie (...) PREGUNTADO: Segun respuesta anterior al despacho usted manifestd que
se encontraba en el lugar donde se llevo a cabo el desalojo, usted encontré cuando se
estaba llevando a cabo la diligencia, encontré alguno de los que estaban ocupando ese
predio CONTESTO: No sefior, no encontré absolutamente a nadie, cuando yo llegué, que
yo llegue atras de ellos, encontré un plastico, en cuatro varas, no habia absolutamente
nadie, entonces pregunté yo ¢y donde esta la gente que estan invadiendo?, no, se fueron
porque no esperaron que llegaramos, me contest6 un policia (...) PREGUNTADO: O sea,
no habia una construccion hecha de madera, con su techo bien montado, no hubo
necesidad de hacer quemas de esas construcciones ni nada, después de que la diligencia
se fue CONTESTO: No hubo necesidad de hacer eso porque no existian, no estaban, no
habia nada de eso, el plastico no hubo que quemarlo, se recogid y se llevd, que quedé la
policia con él, la inspeccion de policia o en la policia, en alguna de esas dos partes, porque
como le digo nos enterramos y hubo que dejar la camioneta y un tractor por alla, y nos
fuimos a pie hasta Zambrano, llegamos tarde, no supe que paso con eso, pero no se hizo
ninguna quema ni se cogidé una persona, ni hubo preso, ni nada, ni objetos, no hubo
necesidad de hacer eso porque no existia eso alla (...) PREGUNTADO: El sefior Mario
indicé varios incidentes que habian ocurrido en la finca, usted qué hechos o que incidentes
se ha dado cuenta en su condicién de administrador de la finca CONTESTO: Que yo
personalmente me haya dado cuenta de ninguno, que haya visto o que haya oido no, en
una ocasién me dijo que habia ido con un encargado de la finca y habia encontrado un
personal y los habia hecho salir, pero asi que haya habido problemas no me los ha
comentado, Jorge usted no estaba, yo estaba en Valledupar en una zona que me toca ver
que no hay sefial, yo me zampo para alla y no tengo sefial y me dijo 'te estuve llamando
porque se me metié una gente a la finca y fui hasta alla’, pero no que haya tenido
problemas, no me comento (...) saludo y no mas, nunca, que yo sepa no me ha comentado,
si lo ha tenido no [ha sido] en presencia mia PREGUNTADO: Usted se dio cuenta de un
proceso policivo en relacién con una invasion, de unos cambuches en el predio y una
intervencion digamos de inspeccion de policia, personero y fuerza publica CONTESTO: Si,
el que le comenté que fuimos que encontré ese campamentico, esa carpa, fue el ejército,
fue el inspector de policia y fue la policia (...) cuando yo llegué porque yo llegaba atras de
ellos, ellos iban delante de mi, inclusive el ejército fue el primero que entro, porgue
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argumentaban que de pronto habia gente armada, alguna cosa, entré el ejército, entré la
policia, entré Mario y por ultimo entre yo PREGUNTADQ: Estuvo presente en la diligencia
o llegé ya cuando la diligencia... CONTESTO: No, ya habian entrado pero ese fue el Unico
campamento que yo encontré, cambuche no campamento”.

Finalmente, el testigo JULIO IVAN ROMERQ PAEZ, anterior propietario del predio y
quien posteriormente se le vendié a INVERDIMA S.A.S., declaré que cuando él lo
adquirié, en el afo 2006, no encontrd poseedores algunos, por el contrario, era tal el
conflicto armado y la presencia de las FARC en la region, que al principio ni siquiera el
ejército podia entrar, y cuando finalmente pudo recorrerla, no encontrd a nadie viviendo
en la finca:

“‘PREGUNTADO: Cuando usted logra ingresar a las fincas percibe si hay algun tipo de
campesino de pobladores que estén dentro de la tierra CONTESTO: Viviendo no, nadie
estaba viviendo alli, le pedian a uno permiso para cazar, para sacar lefia, otros al lado de
la ciénaga pedian permiso para sembrar maiz, entonces yo le decia digale a Carlos, yo le
decia deéjelos, o sea, esa vaina no estamos haciendo nada, déjelos sembrar maiz, pero
que vivieran no habia nadie, por eso cuando Mario me llamo yo le dije yo te aclaro yo te
entregué esas tierra sin nadie, cercada, me dijo si yo lo sé, entonces aclaro eso
PREGUNTADO: De acuerdo a su respuesta inmediatamente anterior, cuando usted
entregd la tierra no habia ningun poseedor, tenedor de alguna porcién de la tierra
CONTESTO: Mire vuelvo y le repito nosotros llegamos aca y no habia nadie, cuando yo
tenia la tierra en poder mio el representante era Carlos, yo venia tres, cuatro dias y
recorriamos porque me gustaba la vaina, recorriamos y nadie (...)PREGUNTADOQ: En esa
época de 2010, finales de 2010, hasta cuando usted materializa la compra venta y le
entrega al sefior Mario, recuerda si hubo mayor flujo de poblacién campesina de aqui de la
zona hacia esa zona donde se encuentra la finca La Juliana CONTESTO: Yo no vi gente
en La Juliana, ya estaban la otra gente de las tierras ahi, Mario entra con Jorge, creo que
es que se llama, ellos se conocen de hace muchos afios, y comienza a hacer la cabafita,
a limpiar, trajo el tractor, pero a mi que Mario me haya llamado a decirme hermano hay
gente hay gente desconocida, nunca, es mas yo me acabo de enterar de esto la semana
pasada o sino no me hubiera enterado o no hubiera viajado aca, pero Mario en ningun
momento ni me dijo ni me expuso, ni yo le entregue con gente”

Pues bien, las declaraciones de los solicitantes, asi como de los testigos LUIS ARRIETA
GUTIERREZ, RAFAEL CASTRO PEREZ, LUIS ARRIETA GUTIERREZ, y RUGERO
ARIAS ALMENDRALES, son concordantes en que los sefiores SAMUEL y JOSE
ORDONEZ BARRIOS, JORGE MARTELO MONTES y WILGEN PULGAR MARTINEZ,
hijo de HECTOR PULGAR CARMONA, trataron de retornar al predio entre los afios 2007
y 2008, al igual que otro grupo de campesinos, mientras que LUIS GONZALEZ
CASTELLAR y MARIELA VARGAS DE OLIVERA intentaron hacerlo en el 2011.

De acuerdo con lo expuesto por los mencionados declarantes, los solicitantes realmente
no retornaron al predio, sino que intentaron hacerlo, pues no lograron asentarse
nuevamente en cada uno de sus parcelas, en condiciones de permanencia y estabilidad.
En efecto, estos expusieron que inicialmente pernoctaban en ei colegio que se encuentra
en la parcela La Florida, que es del sefior LUIS ARRIETA GUITERREZ, y de ahi iban a
La Venturosa, trabajan y luego volvian. Mas adelante, construyeron un rancho en la
parcela de Ramoén Beltran, lugar en el que se resguardaban y que hacia las veces de
campamento. En suma, los deponentes son concordantes en que no estaban
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permanentemente en el predio, por un lado, debido al temor que sentian, asi como a las
amenazas que recibieron por parte de las fuerzas militares y del propietario de la finca y,
por otro lado, debido a que este se encontraba bastante boscoso y enmontado y no
tenian las fuerzas econémicas para limpiarlo completamente, ademas de que no podian
regresar con sus familias, que se encontraban en otros lugares, razén por la cual solo
trabajaban tres o cuatro dias y luego regresaban a sus hogares. Asimismo, explicaron
que debido a la dificultad que significaba limpiar las tierras, trabajaban en grupos, una
semana en una parcela y la otra semana en otra, comenzando por la del sefor Beltran;
la idea era que luego cada quien tomara posesion de sus respectivas parcelas, pero al
fin y al cabo no pudieron hacerlo, porque fueron desalojados por el sefior MARIO BOSSA
SOTOMAYOR, el mismo dia que los citaron para conciliar diferencias a una reunién en
la infanteria de marina, a que este nunca se presento.

Por otro lado, el solicitante MARIA BOSSA SOTOMAYOR v los testigos JULIO IVAN
ROMERO PAEZ y JORGE GOMEZ RAMIREZ, concuerdan en que cuando aquél le
compré el predio al sefior ROMERO PAEZ y luego cuando recibieron materiaimente el
bien, no encontraron poseedores u ocupantes dentro del mismo. De igual forma, el sefor
BOSSA SOTOMAYOR niega en la fecha de la diligencia de desalojo hubiese engafnado
a los solicitantes para que estos no estuvieran presentes y no se opusieran a la diligencia.

Pues bien, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia ha sentado que “...
cuando se enfrentan dos grupos de testigos, el juzgador puede inclinarse por adoptar la
version prestada por un sector de ellos, sin que por ello caiga en error colosal, unico que
autorizaria el quiebre de la sentencia, pues «..en presencia de varios testimonios
contradictorios o divergentes que permitan conclusiones opuestas o disimiles,
corresponde a €l dentro de su restringida libertad y soberania probatoria y en ejercicio
de las facultades propias de las reglas de la sana critica establecer su mayor o menor
credibilidad, pudiendo escoger a un grupo como fundamento de la decision desechando
otro» (G.J. tomo CCIV, No. 2443, 1990, segundo semestre, pag. 20)...742,

Para esta Sala, ofrece mas credibilidad la versién que expone la parte solicitante, en
primer lugar, porque de acuerdo con el articulo 5 de la Ley 1448 de 2011 se presume la
buena fe de las victimas; en segundo lugar, porque JORGE GOMEZ RAMIREZ se
encuentra en una relacién de subordinacién con MARIO BOSSA SOTOMAYOR, dado
que afirmé que este es su patron, mientras que JULIO IVAN ROMERO PAEZ puede
tener un interés directo en el resultado de este proceso, habida cuenta de cualquier
accion judicial que se pueda iniciar en su contra, aspectos que si bien no implican que
dichos testimonios deban ser desechados, si implican que sean valorados con mayor
severidad por parte de esta Sala; y, en tercer lugar, debido a las contradicciones en las
que incurre uno de los dos Unicos testigos citados por peticion del opositor, esto es, el
sefior GOMEZ RAMIREZ.

En efecto, llama la atencién que el sefior JORGE GOMEZ RAMIREZ, quien manifesto
que cuida la finca desde el afio 2010, cuando le preguntaron si con anterioridad habia

42Ewtracto citado en la Sentencia SC6267-2016 del 16 de mayo de 2016, M.P. Margarita Cabello Blanco.
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ido a la zona o la conocia, respondié tajantemente que no, que la conoci6 fue “esa vez
que Mario me dijo que estaba comprando una finca”, pero mas adelante manifesté que
desde antes conocia “la zona de Zambrano y Puerto Nuevo, que es la finca que esta
pegada”, pues él iba a “a visitarle los ganados, a palparle, las vacunaciones del ICA las
hacia”. Por otro lado, mientras por una parte dijo que acompanié al sefior MARIO BOSSA
SOTOMAYOR el primer dia que fue a ver la finca, luego, cuando le preguntaron si estuvo
presente el dia que le mostraron el predio, respondié que no, que el sefior BOSSA
SOTOMAYOR se reunié con JULIO en Puerto Nuevo y ese dia le dijo “vea Jorge, él es
el que me esta vendiendo la finca La Juliana” y después lo llamo diciéndole que la habia
negociado. Finalmente, es contradictorio también que por un lado dijo que estuvo
presente el dia de la diligencia de lanzamiento, aunque llegé tarde porque el carro y se
atascé en el barro, pero por otro lado, cuando le preguntaron qué inconvenientes habia
tenido el sefior BOSSA SOTOMAYOR en la finca, respondié:

"“PREGUNTADO: El sefior Mario indicé varios incidentes que habian ocurrido en la finca,
usted qué hechos o qué incidentes se ha dado cuenta en su condicién de administrador de
la finca CONTESTO: Que yo personalmente me haya dado cuenta de ninguno, que haya
visto 0 que haya oido no, en una ocasioén me dijo que habia ido con un encargado de la
finca y habia encontrado un personal y los habia hecho salir, pero asi que haya habido
problemas no me los ha comentado, Jorge usted no estaba, yo estaba en Valledupar en
una zona que me toca ver que no hay sefial, yo me zampo para alla y no tengo sefial y me
dijo ‘te estuve llamando porque se me metié una gente a la finca y fui hasta alla’, pero no
que haya tenido problemas, no me comentd (...) saludo y no mas, nunca, que yo sepa no
me ha comentado, si lo ha tenido no [ha sido] en presencia mia”.

Ademas de lo anterior, llama la atencién que el declarante manifestd que ese dia llegé a
la diligencia a las once o doce de la noche, encontrandose a la policia todavia en el lugar,
siendo que segun el acta de la diligencia de lanzamiento, que levanté el inspector de
policia de Zambrano, la diligencia se terminé a las 12:15 de la tarde*?,

Todo lo anterior, lleva a esta Sala a restarle credibilidad a la versién de la parte opositora,
por lo que esta demostrado que, aunque los solicitantes no retornaron al predio, por lo
menos desde el 2008 comenzaron a trabajar en el mismo, aunque no de manera
permanente, todo con el propdsito de reasentarse y retornar definitivamente, lo que a la
postre no pudieron hacer debido a la diligencia de desalojo. Es mas, prueba de ello es
precisamente la construccion que se encontré en el predio el dia de la diligencia y aunque
el inspector de policia, quien fungié como testigo en este proceso, manifesté que se
trataba de una construccion reciente, lo cierto es que esta fue solo su impresién, la cual
no estuvo respaldada por ningin medio probatorio en el proceso policivo, aparte de la
declaracién del administrador de la finca, lo que era especialmente necesario si se tiene
en cuenta que esta se practico sin la intervencién de los ocupantes.

Asi las cosas, cuando la sociedad opositora adquirio la finca, el 15 de junio de 2010%, y
siendo que su representante legal manifestd que tanto él como sus empleados la
recorrieron durante varios dias, debieron percatarse de que habia otras personas en el

+ Folio 1231
# Folios 321 a 322
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predio o, por lo menos, vestigios de que alli habian estado, por lo que debio ser diligente
y averiguar quiénes eran y en qué calidad alli se encontraban.

Ahora bien, si en gracia de discusion aceptaramos que cuando adquirié el fundo en este
no se encontraban terceras personas, hay otro aspecto que, en todo caso, descarta su
buena exenta de culpa.

En efecto, al revisar el folio matriz, esto es, el 062-8424, que entonces correspondia a
“La Venturosa”, se observa que en su anotacidon No. 4 se encontraba inscrita la
Resolucion No. 1276 del 7 de julio de 1994, expedida por el INCORA, correspondiente a
la “diligencia administrativa para declarar o no extinciéon de dominio™.

Dicha anotacion fue cancelada por medio de la anotacion No. 6, en la que se inscribi6 la
Resolucién 1508 del 10 de abril de 2007, proferida por el INCODER, relacionada con la
“cancelacion de [la] diligencia administrativa”.

De esta ultima resolucion, sin embargo, luego se conocié que se trata de un documento
espurio, de lo cual dejé constancia el INCODER en auto 786 de 22 de octubre de 2013:

“_..la Direccion Técnica de Procesos Agrarios del INCODER solicité en dos ocasiones a la
Direccién Territorial Bolivar y en otra a la Direccion Territorial Cérdoba, el envié de una
copia de la resolucién 1508 del 10 de abril de 2007... obteniendo como respuesta que la
resolucion 1508 fue realmente proferida el 8 de octubre de 2007, y no tiene nada que ver
con el predio objeto del presente diligenciamiento, sino que en cambio, resolvio la
adjudicacién del terreno baldio denominado CASA LOTE, ubicado en el corregimiento de
Patillal del municipio de E| Roble, Sucre”.

()

En sintesis, la resolucién 1508 del 10 de abril de 2007, que sirvié como fundamento para
cancelar en el folio de matricula inmobiliaria la anotacion correspondiente al inicio de las
presentes diligencias, es espuria, pues supuestamente fue proferida por una dependencia
que no tenia la competencia para hacerlo, con una motivacion errénea e insuficiente y,
adoptando una decisidén que no corresponde con lo que era su objeto de estudio, ai tiempo
que el nimero con que se identifica este acto administrativo corresponde realmente a otra
resolucién, que no guarda ninguna relacion con este asunto”.

(-)

Adicionalmente, y sin perjuicio del resultado que se obtenga con la investigacién penal que
tendra que adelantarse, es incontrastable que la resolucion 1508 del 10 de abril de 2007
no es auténtica, por todas las razones antes enunciadas, y en consecuencia, es
inexistente”.

Al ser interrogado sobre lo anterior, el sefior MARIO BOSSA SOTOMAYOR,
representante legal de la sociedad opositora, INVERDIMA S.A.S., declard:

“....como yo estaba buscando era tierra para ganaderia, a mi si me llamé la atencidén, me
dio tranquilidad el negocio de la tierra porque el sefior Jaime Pumarejo habia hecho el
estudio de titulos, el sefor Julio me lo presto y los revisamos junto con todas las escrituras
y le vi tranquilidad en el aspecto juridico, adicionalmente, lo que pudimos constatar fue que
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€so era una tierra que tenia una tradicidén, era de una sefiora Guadalupe Arifa, que se la
habia cedido el esposo de ella, el sefior Rafael Paredes, estabamos hablando de una
tradicion de mas de 50 afos, y la sefiora Guadalupe Arifia fue quien le vende a Julio
Romero, un globo total, aproximadamente 1300, 1200 hectéareas (...) PREGUNTADO: Qué
diligencias usted desarrollé como representante legal de la empresa y como empresario
para efectos de verificar la tradicion o los hechos que habian ocurrido en la tierra que usted
iba a comprar o en la que iba a invertir CONTESTO: Bueno digamos que ese estudio se
dividié en dos: uno el técnico, verificar la calidad de la tierra, la extensién, la ubicacién
estratégica, eso lo hice yo de manera personal y el segundo que fue juridico, que parti6 del
estudio de titulo que me entrego el sefior Julio Romero hecho por el sefior Jaime Pumarejo,
el cual lo verifique con él en su momento, yo hable con el sefior Jaime Pumarejo y le
pregunté sobre la tierra, me hablé de la bondad de la tierra, de la tradicion de la tierra y que
el negocio no se dio porque no era apta para lo que €l queria de palma pero para ganaderia
era una tierra extraordinaria, ese estudio de titulo vino acompanado de todas las escrituras
y lo que mas me dio tranquilidad y seguridad era que era una tierra que antes de ser de
Julio Romero, los propietarios tenian 50, 60 afios de gozar de su propiedad y yo me logre
entrevistar con la sefiora Guadalupe Arifa, particularmente elia estuvo en Cartagena y yo
hablé con ella personalmente y de su boca escuché la tradicion de la finca, ella me dijo
mire Mario usted esté tranquilo esa tierra me la vendié a mi mi marido, en cuestién de
documentos me la cedié 100% a mi (...) PREGUNTADO: Usted contraté algun abogado o
la empresa tenia algun abogado para efectos de verificar todas las anotaciones que habian
en el folio de matricula inmobiliaria, para efectos del estudio de titulos CONTESTO:
Nosotros tenemos un abogado no de planta pero si con honorarios mensuales que es el
Dr. Alberto Vélez que en su momento el mird lo del estudio de titulos y todo el aporte que
me hizo el sefior Julio Romero se lo pasé a él y digamos que verificé que el estudio de
titulos coincidia con toda la informacion que le habiamos dado y me dio el visto bueno para
la negociacién PREGUNTADO: ¢ Usted verifico el folio de matricula inmobiliaria de manera
personal CONTESTO: Yo si lo vi personalmente, hasta donde tendra el conocimiento un
arquitecto PREGUNTADOQ: ; Usted vio en folio de matricula inmobiliaria una anotacion del
Incora, una presunta extincién de dominio? CONTESTO: Si sefior, si la vi y también vi otra
anotacién donde levantaban_esa medida PREGUNTADOQ: Indagd sobre ese proceso de
extincion, porque en los estudios de titulos no se miran solamente las anotaciones sino
también los correspondientes documentos que soportan las anotaciones del folio de
matricula inmobiliaria, usted como decia que no le gustaba nada incorado, usted en algtn
momento digamos profundiz6 en esas anotaciones o realizd alguna indagacién sobre esas
anotaciones del Incora CONTESTO: Lo que yo revisé y lo que revisé mi_abogado fue
simplemente la anotacién que tenia de la intervencién que hizo el Incora en su momento,
cIncoder _era?, Incoder, y después la anotacidon _donde le levantaban la medida, en
instrumentos publicos esta tanto la anotacién como el levantamiento, me imagino que se
limitaron hasta ver ese documento, ya lo que estd a fondo me imagino que no es de
competencia de profundidad de nosotros, nosotros creemos lo que dice el acto publico de
instrumentos publicos” (Enfasis nuestro)

Pues bien, aunque no existe certeza sobre quien fue el responsable de haber levantado
fraudulentamente la anotacion sobre el proceso de extincién de dominio, lo cierto es que,
para que pueda hablarse de buena fe exenta de culpa, la sociedad compradora debia no
sélo limitarse a revisar el folio de matricula inmobiliaria, sino que también debia
confrontar cada uno de los titulos y documentos registrados, pues no de otra forma puede

decirse que actud con la debida diligencia, prudencia y cuidado que exige tal especie de
buena fe.
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Ello especialmente importante en esta clase de tramites, pues solo de esa forma puede
descartarse la existencia de errores registrales, falsas tradiciones o, inclusive, falsedades
como la que aqui ocurrio. En efecto, si este hubiese solicitado al INCODER copia de los
mencionados actos administrativos, hubiese podido percatarse de que el mismo no
correspondia al que se encontraba registrado, lo que de entrada lo hubiese alarmado
sobre la existencia de una irregularidad.

Es mas, el solo hecho de haber estado inscrito un acto administrativo que dio inicio a un
proceso de extincion de dominio, debid alertarlo sobre que, en algun momento, existieron
poseedores en el predio explotandolo, lo que debid llevarlo a averiguar qué paso con
dicho procedimiento y mas concretamente qué paso con dichas personas, habida cuenta
del conflicto armado interno que azoté la region.

Asi, si hubiese revisado la Resolucion 001276 del 7 de julio de 1994, por medio del cual
se dio inicio al proceso de extincion de dominio, se hubiese percatado de que en ese
entonces habia 29 familias campesinas explotandolo, por lo que consecuentemente
debia preguntarse qué habia pasado con dichas familias y cerciorase de que, debido a
la grave situacién de orden publico que se presenté en la zona, estas no fueron victimas
de violaciones contra los derechos humanos y el derecho internacional humanitario.

Es mas, si hubiese por lo menos le hubiese pedido a la Oficina de Registro de
instrumentos Publicos los documentos que fundamentan los antecedentes registrales y
que deben reposar en dicha entidad para consultar la fraudulenta Resolucion No. 1508
del 10 de abril de 2007 y, por o menos, percatarse de la ausencia de motivacion de la
misma, la que ademas contradictoriamente dice que se declara la terminacion del
proceso de extincién de dominio porque el bien es de propiedad privada, siendo que
precisamente ese es el presupuesto para proferir tal decision.

En otras palabras, lo minimo que podia hacer era cotejar cual era el estado del proceso
de extincion de dominio y verificar la existencia y el contenido de las resoluciones que se
encontraban inscritas en el folio de matricula inmobiliaria, asi como averiguar que en el
predio que estaba adquiriendo no habian ocurrido desplazamientos forzados. Es que no
puede perderse de vista que en contextos de anormalidad social, en el marco de un
confliicto armado interno, en el que ademas los hechos violentos fueron notorios y
ocurrieron graves masacres, como la de Capaca, corregimiento de Zambrano, que a la
postre motivé el desplazamiento de la mayoria de los solicitantes, no podia entonces el
opositor actuar ligeramente, limitandose a efectuar un estudio juridico, que ademas fue
incompleto, sino redoblar sus esfuerzos en constatar que el predio no fue objeto de
abandono o desplazamiento forzado.

Por el contrario, en el interrogatorio de parte, el representante legal de la sociedad
opositora confesé:

“PREGUNTADO: Usted cuando llego a invertir en la zona conocia sobre la violencia, sobre
la masacre de Capaca y todos esos hechos de violencia que sucedieron en Zambrano
CONTESTO: Los conocimientos que tengo de la zona del tema de violencia pues era lo
que se veia en las noticias, no, digamos, tuve injerencia en cuanto a... © algun interés en
averiguar a fondo la situacion, lo que sabia era que estabamos todos practicamente
sitiados en la ciudad de Cartagena, cuando nosotros compramos la finca de esta zona ya
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nosotros eramos propietarios de la finca de Magangué y nos tocaba darnos la vuelta por
la zona de San Onofre para poder llegar a Magangué, o sea, este paso por aqui era
imposible, como le dije al comienzo, me entusiasmé invertir en la zona el pronunciamiento
del presidente Uribe que decia empresarios que quieran invertir en los Montes de Maria
cuentan con el respaldo gobierno, ahi empezé mi vinculacion aca (...) PREGUNTADO:
Usted indag6 si sobre el terreno que compraba hubo violaciones de derechos humanos o
fueron asesinadas personas o algo, o solamente se limitd al estudio técnico juridico que
me comenté CONTESTO: Solo el estudio técnico y juridico”.

Lo anterior, denota que, ademas de que fueron hechos notorios, el sefior MARIO BOSSA
SOTOMAYOR tenia conocimiento del conflicto armado que hubo en la regién y, por
ende, no podia ser ajeno o desentenderse del mismo.

Es mas, el testigo JORGE GOMEZ RAMIREZ, quien manifestd que desde el afio 2003
trabaja para BOSSA SOTOMAYOR, da cuenta del conocimiento que este tenia de la
situacién de orden publico:

“PREGUNTADO: Cuando usted se entera que va a trabajar por esas zonas a usted no le
dio temor por la presencia de grupos armados o no hizo averiguaciones CONTESTO: Si,
en un principio oia comentarios, porque cuando yo estaba en Cartagena, mandaba ganado
para Villavicencio y pasaban por esta zona y me comentaban ‘eso esta muy bravo, por la
guerrilla, después de las dos de la tarde no se puede andar, queman carros’, cuando yo
llego a la zona Mario me dice lo de la finca y yo le digo, Mario ;eso no esta muy peligroso
por ahi, qué pasa por ahi, por qué se va a meter por esa zona? No, eso estd muy sano,
ya eso se acabo, ya el jefe de esa guerrilla lo mataron, eso no te pasa nada, de todas
maneras no nos vamos a meter de lleno, empecemos a meternos a ver qué pasa, yo me
meti solo, con temor pero nunca me los encontré”.

El mismo JULIO IVAN ROMERO PAEZ declaré que tanto él, cuando adquirié en el afo
2006, como BOSSA SOTOMAYOR, sabian de primera mano del conflicto armado en esa
region:

"‘PREGUNTADO: Al momento que usted compra el predio La Venturosa tuvo conocimiento
que en ese lugar y en esa zona, tal como lo expresé ahorita, hubo hechos violentos,
masacres, enfrentamientos entre los grupos armados ilegales y fuerzas del Estado
CONTESTO: Claro, todo el mundo lo sabia por eso era que no podiamos entrar, porque
estaban en guerra, era una guerra, yo vi muertos en la carretera, de muchachos
PREGUNTADO: Y usted supo que en el predio La Venturosa hubo desplazamiento forzado
de algunos campesinos CONTESTO: Me acabo de enterar, yo no lo sabia (...) Mario
conocia la tradicion de la finca porque él conocia esa finca yo creo que conocia antes que
yo porque €l tiene varias tierras, yo creo que él conocia mas la finca, el terreno, pero la
tradicion él sabia que era de los Paredes porque él era amigo de Carlos también, él conocia
a Carlos, Carlos le entrega la finca a él, pero yo pienso que la tradicion mas importantes
es la que hace la empresa de una doctora ahi, que es la que hace el estudios de titulos de
todo y le da el aval para hacer cualquier negocio, en eso confié Mario, confié yo, yo creo
que eso estuvo muy bien hecho porque es una firma buena y responsable y costo una plata
(...) PREGUNTADO: En una respuesta anterior manifesté que el sefior Mario Bossa
conocia o podia conocer la tierra La Juliana especificamente con anterioridad a cuando
usted compro la tierra, usted esta seguro de esa circunstancia CONTESTO: Totalmente
seguro no estoy, pero es que Mario conoce mucho esta regidon y conoce mucho donde él
tiene las tierras, yo no conocia nada y Mario me decia es por tal curva, ah no, yo sé por
donde es yo conozco, porque como te digo Mario era amigo mio desde mucho tiempo,
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entonces él conoce mas esta region que lo que puedo conocer yo ahorita, porque Mario se
la pasa para arriba y para abajo por esta region, es mas él va a La Juliana practicamente
todas las semanas (...) PREGUNTADO: Usted decia en que uno de los motivos que
también vendio no era por recuperar su inversion si no por el tema de la violencia que habia
visto, usted le conto eso al sefior Mario bosa o le comentd en su calidad de amigo o algo
CONTESTO: Mario y yo comentamos |a situacion de aca muchas veces sentados hablando
de como... a mi me aterra como un ser humano le quiere hacer mal a otro ¢ por qué?, ¢ por
qué estoy sentado aqui? porque alguien me quiere hacer mal, perdoneme doctor y no me
conocen, ¢por qué le quieren hacer mal a Mario? no sé, eso pasaba aqui, eso [0
comentdbamos con Mario, la violencia, porque nosotros somos crec que dos personas
pacificas y no hemos tenido problemas de violencia nunca, entonces eso muchas veces lo
comentamos y yo si le dije Mario, le dije hermano a mi me da susto, ya esto pasé, ya esta
el ejército, qué tal que vuelva la guerrilla, a mi me da susto ademas que el solo hecho de
dar trabajo y sacar seres humanos de la guerrilla y en ponerlos en otra... 0 que hubieren
estado en la guerrilla 0 hubieran ayudado a la guerrilla y estuviera trabajando para uno, y
eso me lo decia un sargento, ese solo hecho a ellos les molesta porque les esta quitando
gente para la guerra de ellos y eso se me quedd, y yo estaba dando trabajo, yo tenia
catorce personas y entonces yo decia hay carajo ahora por dar trabajo ahora me van a
joder a mi y en esos momentos mis tres hijos estaban muy pelaos ya yo era viudo entonces
yo no iba a arriesgar’.

Otro aspecto que debiod llamar la atencion de la sociedad opositora, fue el precio que el
sefior JULIO IVAN ROMERO PAEZ pagé al momento de adquirir la finca, pues segun la
escritura publica No. 5112 del 3 de diciembre de 2007, otorgada en la Notaria Primera
del Circulo de Bogota, debidamente registrada en el folio de matricula inmobiliaria, fueron
$150.000.000 por 1320 hectareas 5405 m2, es decir, a razon de $113.589 pesos por
hectarea y aunque el sefior ROMERO PAEZ depuso que pagd $890.000.000, lo cierto
es que ello no esta demostrado en el proceso.

Por todas las anteriores razones, esta Sala considera que no se encuentra probada la
buena fe exenta de culpa de la sociedad opositora, INVERDIMA SAS. y, en
consecuencia, negara el pago de la compensacion economica de que trata el articulo 98
de la Ley 1448 de 2011.

Medidas complementarias.

Como quiera que la consecuencia inmediata del desplazamiento forzado, es la
insatisfaccion de las necesidades basicas de la poblacion afectada, asociada con
frecuencia a la falta de garantias de proteccion a la vida y la integridad fisica, ademas de
ordenar la restitucion de la tierra, es necesario tomar algunas medidas para garantizar el
retorno. Al respecto ha explicado la Corte Constitucionai que con el fin de que el retorno
o reubicacion cumpla con las exigencias de seguridad y dignidad, es necesario que la
presencia de las autoridades no se limite al momento previo a la toma de la decisién,
sino que se realice un acompanamiento integral a la poblacion para que el proceso sea
exitoso y se restablezca el ejercicio efectivo de sus derechos.

Tenemos entonces, que las victimas han sufrido como consecuencia de las violaciones

de que trata el articulo 3° de la Ley 1448 de 2011, tienen derecho a ser reparados de
manera adecuada, diferenciada, transformadora y efectiva por el dafio que han sufrido y
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que cesen las condiciones de vulnerabilidad en que se encuentran por su condicion de
desplazados forzados.

Por todo lo anterior, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 91 ibidem y en
atencion a los Principios Rectores de los Desplazamientos Internos, a los Principios
Pinheiro, a los parametros establecidos por la Corte Constitucional en la sentencia T-025
de 2004, asi como a las normas del Derecho Internacional Humanitario y los Derechos
Humanos, se dictaran las ordenes adicionales reflejadas en la parte resolutiva de esta
providencia.

En mérito de lo expuesto, la Sala Civil de Descongestion Especializada en Restitucion
de Tierras del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cartagena, administrando justicia
en nombre de la republica y por autoridad de la ley,

V. RESUELVE

PRIMERO: Proteger el derecho fundamental a la restitucién y formalizaciéon de tierras
abandonadas y despojadas a causa del conflicto armado interno a favor de los sefiores
SAMUEL ANTONIO ORDONEZ BARRIOS, identificado con C.C. No. 4.032.234, JORGE
ELIECER MARTELO MONTES, identificado con C.C. No. 9.110.871, JOSE DEL
ROSARIO ORDONEZ BARRIOS, identificado con C.C. No. 4.032.133, HECTOR
PULGAR CARMONA, identificado con C.C. No. 954.075, MARIELA DEL SOCORRO
VARGAS DE OLIVERA, identificada con C.C. 33.283.812, y LUIS GUILLERMO
GONZALEZ CASTELLAR, identificado con C.C. 12.588.232.

SEGUNDO: Declarar, en consecuencia, que los solicitantes adquirieron por prescripcion
adquisitiva extraordinaria de dominio las porciones de terreno que a continuacién se
describen y hacen parte del predio de mayor extension denominado “LOTE B, LA JULIANA”,
identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 062-29118, cuyos linderos, medidas y
colindancias estan contenidos en el levantamiento planimétrico que se protocolizd con la
escritura publica No. 258 del 31 de julio de 2008.

2.1. Porcion adquirida por Samuel Antonio Ordéfiez Barrios, identificado con C.C.
No. 4.032.234 e Idaly de Jesus Galeano, identificada con C.C. No. 22.174.622:

Cabida superficiaria: 28 Hectareas 8067 m2

Coordenadas:
PUNTO COORDENADAS PLANAS COORDENADAS GEOGRAFICAS
NORTE ESTE LATITUD LONGITUD
29573 1577810,8209 907297,3971 9°49' 11,386" N | 74° 55'21,146" W
29588 1577815,9117 0907496,1579 | 9°49'11,568"N | 74° 55' 14,624" W
29590 1577194,3083 907752,3703 | 9° 48' 51,360" N 74° 55'6,166" W
29569 1576849,8530 907477,3107 | 9°48'40,127"N | 74° 55' 15 163" W
29572 1577197,1762 907274,4656 | 9°48'51 414" N | 74° 55'21,848"W
29574 1577468,7427 907381,6057 9°49' 0,261" N 74° 55' 18,354" W
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Linderos y medidas:

NORTE: Partiendo desde el punto 29573 en linea recta en direccion Este hasta llegar
al punto 29588 con el predio del sefior El Indio Andrés en una longitud de
198,83 m

ORIENTE: Partiendo desde el punto 29588 en linea recta en direccion Sureste hasta
llegar al punto 29590 con el predio del sefior José Ordéhez en una longitud de
672,34 m.

SUR: Partiendo desde el punto 29590 en linea quebrada en direccién Suroeste
hasta llegar al punto 29569 con el predio del sefior Guillermo Rubiano en una
longitud de 449,3 m.

OCCIDENTE: | Partiendo desde el punto 29569 en linea recta en direccién Noroeste hasta
llegar al punto 29572 con el predio del sefior Sixto Beltran en una longitud de
402,22 m. Continuando desde el Ultimo punto en linea recta en direccion
Noreste hasta llegar al punto 29574 con el predio del sefior Reyes Beltran en
una longitud de 291,94 m y continuando desde el ultimo punto en linea recta
en direccion Noroeste hasta llegar al punto 29573 con el predio del sefior
Guillermo Cabarca en una longitud de 352,29 m.

e Porcion adquirida por José del Rosario Ordéiiez Barrios, identificado con C.C.
4.032.133, y Alcira del Socorro Garcia Henrique, identificada con C.C. No.
23.242.795:

Cabida superficiaria: 25 Hectareas 9391 m2

Coordenadas:
PUNTO COORDENADAS PLANAS COORDENADAS GEOGRAFICAS
NORTE ESTE LATITUD LONGITUD
28918 1578366,92 907556,14 9° 49' 29,505" N 74° 55' 12, 701" W
28917 1578162,47 907676,57 9° 49'22.861" N 74° 55'8,733" W
28915 1577533,39 907896,38 9° 49' 2 406" N 74° 55'1,468" W
28914 1577316,46 907951,53 9° 48' 55,351" N 74° 54' 59 641" W
29590 1577184 31 907752,37 9° 48' 51,360" N 74° 55'6,166" W
29588 1578312,13 907506,33 9° 49' 27,718" N 74° 55' 14,331" W
29589 1577815,91 907496,16 9° 49' 11,568" N 74° 55' 14,624" W

Linderos y medidas:

"NORTE: Partiendo desde el punto 29589 en linea recta en la misma direccion hasta
llegar al punto 28918 con el predio Finca El Cocuelo en una longitud de 74,05
m

ORIENTE: Partiendo desde el punto 28918 en linea quebrada en direccion Sureste

pasando por los puntos 28917 y 28915 hasta llegar al punto 28914 con el
predio del sefior José Pérez en una longitud de 1127,49 m.

SUR: Partiendo desde el punto 28914 en linea recta en direccion Suroeste hasta
llegar al punto 29590 con el predio del sefior Guillermo Rubiano en una
longitud de 233,64 m.

OCCIDENTE: | Partiendo desde el punto 29590 en linea recta en direccion Noroeste hasta
llegar al punto 29588 con el predio del sefior Samuel Ordéfiez Barrios en una
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longitud de 672,34 m. Continuando desde el ultimo punto en linea recta en
direccidn Noreste hasta llegar al punto 29589 con el predio del sefior El Indio
Andrés en una longitud de 496,32 m.

o Porcion adquirida por Jorge Eliecer Martelo Montes, identificado con C.C.
9110871, y Obetis Matilde Osorio Padilla, identificada con C.C. 33.284.766:

Cabida superficiaria: 25 Hectareas 5211 m2

Coordenadas:
PUNTO COORDENADAS PLANAS COORDENADAS GEOGRAFICAS
NORTE ESTE LATITUD |LONGITUD
28919 1578337,784 908084,7945 |9° 49' 28,600" N 74° 54' 55 352" W
28921 1578287,507 908517,6435 |9° 49' 26,999" N 74° 54' 41, 144" W
28920 1578044 53 908459,7305 |9°49' 19,087" N 74° 54' 43, 025" W
28911 1577626,187 908543,9648 | 9°49'5479" N 74° 54' 40,227" W
28912 1577584,666 908493,4683 | 9°49'4 124" N 74° 54' 41 880" W
28913 1577503,418 908367,0373 | 9°49' 1,469" N 74° 54' 46,022" W
28955 1577461,888 908277,0806 | 9°49'0,110" N 74° 54' 48 970" W

Linderos y medidas:

NORTE: Partiendo desde el punto 28919 en linea recta en direccion Sureste hasta
llegar al punto 28921 con el predio del sefior Penagos en una longitud de
435,76 m
Partiendo desde el punto 28921 en linea quebrada en direccidon Sureste
pasando por el punto 28920 hasta llegar al punto 28911 con el predio del
sefior Luis Gonzélez en una longitud de 676,52 m.

Partiendo desde el punto 28911 en linea quebrada en direccion Suroeste
pasando por los puntos 28912 y 28913 hasta llegar al punto 28955 con el
camino La Venturosa en una longitud de 314,73 m.

Partiendo desde el punto 28955 en linea recta en direccion Noroeste hasta
ltegar al punto 28919 con el predio del sefior José Pérez en una longitud de
896,76 m.

ORIENTE:

SUR:

OCCIDENTE:

e Porcién adquirida por Héctor Pulgar Carmona, identificado con C.C. No. 954.075:

Cabida superficiaria: 19 Hectareas 9190 m2

Coordenadas:
PUNTO COORDENADAS PLANAS COORDENADAS GEOGRAFICAS
NORTE ESTE LATITUD LONGITUD

29539 1576612,301 906940,456 9° 48' 32,352" N 74° 55' 32,759" W
29540 1576501,899 907143,243 9° 48' 28,776" N 74° 55' 26,096" W
29541 1576344,745 907327,916 G° 48' 23,677" N 74° 55' 20,023" W
29582 1575999 783 906898,436 9°48' 12,415" N 74° 55' 34, 087" W
29583 1576200,864 906673,122 9° 48' 18,940" N 74° 55' 41 497" W
29584 1576256,622 806647,715 | 9°48'20,753" N 74° 55' 42 335" W
29581 1576323,551 906770,575 9°48'22,941" N 74° 55' 38,309" W
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29559 1576373242 906812,100 | 9° 48 24.562" N | 74° 55 36,951" W
29558 1576409077 906849610 | 9° 48 25731"N | 74° 55 35,723"W
29552 1576454406 006889874 | 9° 48'27.209"N | 74° 55' 34,406" W
29553 1576441 557 906875546 | 9° 48 26.790"N | 74° 55 34,875"W
20545 1576472,328 906897691 | 9°48 27,793"'N | 74° 55 34,151"W
29544 1576503,940 006886 403 | 9° 48'28,.821" N | 74° 55 34,524" W
20543 1576535975 006899 138 | 9° 48' 29,865" N | 74° 55' 34,108" W
29542 1576575,418 906926899 | 9°48 31,151"N | 74° 55'33,201" W

Linderos y medidas:

NORTE: Partiendo desde el punto 29539 en linea quebrada en direccion Sureste
pasando por el punto 29540 hasta llegar al punto 29541 con el predio del sefior

Ramén Beltran en una longitud de 473,38 m

ORIENTE: Partiendo desde el punto 29541 en linea recta en direccién Suroeste hasta llegar
al punto 29582 con el predio del sefior Marco Cortés en una longitud de 550,87

m

Partiendo desde el punto 29582 en linea quebrada en direccion Noroeste
pasando por el punto 29583 hasta liegar al punto 29584 con el predio de la
sefiora Mariela Vargas de Olivera en una longitud de 363,27 m.

SUR:

Partiendo desde el punto 29584 en linea quebrada en direccién Noreste
pasando por los puntos 29581, 29559, 29558, 29553, 29552, 29545, 29544,
29543 y 29542 hasta llegar al punto 29539 con manga publica en una longitud
de 492,47 m.

OCCIDENTE

o+ Porcién adquirida por Mariela del Socorro Vargas de Olivera, identificada con C.C.
No. 33.283.812, e Ismael Antonio Yepes Tapia, identificado con C.C. No.
73.375.240:

Cabida superficiaria: 32 Hectareas 3061 m2

Coordenadas:
PUNTO COORDENADAS PLANAS COORDENADAS GEOGRAFICAS
NORTE ESTE LATITUD LONGITUD

110878 1576521,350 906570,438 0° 48' 29,362" N 74° 55' 44 893" W
29585 1576496,531 906576,663 9° 48' 28,555" N 74° 55' 44 686" W
29584 1576256,622 906647,715 9° 48' 20,753" N 74° 55'42 335" W
29583 1576200,864 906673,122 0° 48' 18,940" N 74° 55' 41 497" W
29582 1575999,783 906898,436 9° 48' 12,415" N 74° 55' 34 087" W
29567 1575806,914 906661,017 8° 48'6,119" N 74° 55' 41, 861" W
29557 1575565,204 906362,505 9° 47' 58,228" N 74° 55' 51,636" W
29556 1575651,215 906292,391 9°48'1,021" N 74° 55'53,943" W
29587 1575868,115 906196,743 9° 48' 8,072" N 74° 55' 57 100" W
110876 1576013,840 906120,877 0° 48' 12,808" N 74° 55' 59 601" W
110877 1576167,647 906364,221 9° 48' 17,834" N 74° 55' 51,630" W

Linderos y medidas:
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NORTE: Partiendo desde el punto 110876 en linea quebrada en direccion Noreste
pasando por el punto 110877 hasta llegar al punto 110878 con el predio
Hacienda Cocuelito en una longitud de 697 ,3 m

ORIENTE: Partiendo desde el punto 110878 en linea quebrada en direccion Sureste
pasando por el punto 28585 hasta liegar al punto 29584 con el predio del
sefior Rafael Bohorquez en una longitud de 275,8 m y continuando desde el
ultimo punto en la misma direccion pasando por el punto 29583 hasta llegar
al punto 29582 con el predio del sefior Héctor Pulgar en una longitud de
363,27 m.

SUR: Partiendo desde el punto 29582 en linea quebrada en direccion Suroeste
pasando por el punto 29567 hasta llegar al punto 29557 con el predio del
sefor Rafael Paredes en una longitud de 689,99 m.

OCCIDENTE: | Partiendo desde el punto 29557 en linea recta en direccion Noroeste
pasando por los puntos 29556 y 29587 hasta llegar al punto 110876 con el
predio del sefior José Bohérquez en una longitud de 512,31 m.

e Porcién adquirida por Luis Guillermo Gonzalez Castellar, identificado con C.C. No.
12.588.232, y Arelis Judith Galan Montes, identificada con C.C. No. 39.092.503.

Cabida superficiaria: 20 Hectareas 0030 m2

Coordenadas:
PUNTO COORDENADAS PLANAS COORDENADAS GEOGRAFICAS
NORTE ESTE LATITUD |LONGITUD
28921 1578287,5068 | 908517, 6435 | 9° 49' 26,999" N |74° 54' 41 144" W
29451 1578248, 6551 | 908821, 4924 | 9° 49' 25 759" N [74° 54' 31,170" W
29450 15677764, 6990 | 908868, 9850 | 9° 49' 10,013" N [74° 54' 29,573" W
29449 1577707, 4467 | 908673, 8108 | 9° 49' 08,134" N [74° 54' 35,972" W
28911 1577626, 1875 1908543, 9648 | 9° 49' 05,479" N [74° 54' 40,277" W
28920 1578044, 5303 | 908459, 7305 | 9° 49' 19,087" N [74° 54' 43,025" W
Linderos y medidas:
NORTE: Partiendo desde el punto 28921 en linea recta en direccion Sureste hasta
llegar al punto 29541 con el predio del sefior Pablo Diaz en una longitud de
306,32 m
ORIENTE: Partiendo desde el punto 29451 en linea recta en direccion Sureste hasta
llegar al punto 29450 con Bajos, Parcela abandonada en una longitud de
486,28 m.
SUR: Partiendo desde el punto 29450 en linea recta en direccion Suroeste hasta

llegar al punto 29449 con el predio del sefior Julio Ramos Vasquez en una
longitud de 203,40 m y continuando desde este Gitimo punto en linea recta
en la misma direcciéon hasta llegar al punto 28911 con el predio del sefior
Rugero Manuel Arias en una longitud de 153,18 m.

OCCIDENTE: | Partiendo desde el punto 28911 en linea quebrada en direccion Noroeste
pasando por el punto 28920 hasta llegar al punto 28921 con el predio del
sefior Jorge Martelo en una longitud de 676,52 m.
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TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, y de conformidad con ios literales f) e i)
del articulo 91 de la Ley 1448, se le ordenara a la oficina de registro de instrumentos
publicos de El Carmen de Bolivar que inscriba las anteriores declaraciones de
pertenencia y en consecuencia efectué el desengiobe o parcelaciéon de los inmuebles,
con la correspondiente apertura de sus respectivos folios de matricula inmobiliaria.

CUARTO: Declarar no probados los fundamentos de la oposicion planteada INVERDIMA
S.A.S. y declarar no acreditada su buena fe exenta de culpa, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta sentencia.

QUINTO: Ordenar a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de EI Carmen de
Bolivar que realice las anotaciones correspondientes en el folio de matricula inmobiliaria
No. 062-29118, de conformidad con lo ordenado en los numerales segundo, tercero y
décimo de esta sentencia.

SEXTO: Ordenar a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de EI Carmen de
Bolivar que dentro de! término de cinco (5) dias, remita a esta Sala el certificado de
tradicién del folio de matricula inmobiliaria No. 062-29118 para que posteriormente y
mediante auto complementario se disponga la cancelacién de las anotaciones y medidas
cautelares que se hayan registrado por cuenta de este proceso y de cuya inscripcion no
hay prueba en el expediente.

SEPTIMO: Ordenar a la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de
Tierras Despojadas que brinde a los sefiores SAMUEL ANTONIO ORDONEZ BARRIOS,
JORGE ELIECER MARTELO MONTES, JOSE DEL ROSARIO ORDONEZ BARRIOS,
HECTOR PULGAR CARMONA, MARIELA DEL SOCORRO VARGAS DE OLIVERA, y
LUIS GUILLERMO GONZALEZ CASTELLAR, junto con sus respectivos nucleos
familiares, acompafamiento y asesoria durante todo el proceso de postulacion y tramites
necesarios para obtener el subsidio de vivienda. Igualmente dicha entidad debera llevar
a cabo los tramites necesarios para concretar en favor de los beneficiarios de la
restitucion la implementacion de proyectos productivos.

OCTAVO: Ordenar a la Secretaria de Salud del municipio de Zambrano, Bolivar, para
que de manera inmediata verifique la inclusién de los sefiores SAMUEL ANTONIO
ORDONEZ BARRIOS, JORGE ELIECER MARTELO MONTES, JOSE DEL ROSARIO
ORDONEZ BARRIOS, HECTOR PULGAR CARMONA, MARIELA DEL SOCORRO
VARGAS DE OLIVERA, y LUIS GUILLERMO GONZALEZ CASTELLAR y de respectivos
nucleos familiares y en el Sistema General de Seguridad Social en Salud y, en caso de
no encontrarlos, se disponga a incluirlos en el mismo.

NOVENO: Ordenar a la unidad Administrativa de Gestién de Restitucion de Tierras
Despojadas —Direccion Territorial Bolivar— que brinde a los sefiores SAMUEL ANTONIO
ORDONEZ BARRIOS, JORGE ELIECER MARTELO MONTES, JOSE DEL ROSARIO
ORDONEZ BARRIOS, HECTOR PULGAR CARMONA, MARIELA DEL SOCORRO
VARGAS DE OLIVERA y LUIS GUILLERMO GONZALEZ CASTELLAR el
acompafiamiento que requieran para que accedan a los sistemas de exoneracion y/o
alivios de pasivos generados durante la época del abandono, previstos en el articulo 121
de la Ley 1448 del 2011, sobre las porciones cuya restitucion y formalizacion aqui se
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ordena, esto en concordancia con lo establecido en el articulo 43 y subsiguientes del
Decreto 4829 del 2011. Dicho mecanismo de alivio y/o exoneracion de pasivos como
medida con efecto reparador sera establecido por la entidad territorial relacionada con el
predio restituido.

DECIMO: Ordenar como medida de proteccidn, la prohibicién de enajenar los bienes
inmuebles restituidos, durante el término de dos (2) afios siguientes a la entrega de los
mismos, acto que debera ser inscrito en el folio de matricula correspondiente, para lo
cual se librara oficio a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de El Carmen de
Bolivar. Lo anterior, se ordena en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 101 de la ley
1448 del 2011.

DECIMO PRIMERO: Ordenar al Fondo de la UAEGRTD aliviar por concepto de pasivo
financiero la cartera que tengan los sefiores SAMUEL ANTONIO ORDONEZ BARRIOS,
JORGE ELIECER MARTELO MONTES, JOSE DEL ROSARIO ORDONEZ BARRIOS,
HECTOR PULGAR CARMONA, MARIELA DEL SOCORRO VARGAS DE OLIVERA y
LUIS GUILLERMO GONZALEZ CASTELLAR con entidades vigiladas por Ia
Superintendencia Financiera de Colombia, existentes al momento de los hechos
victimizantes, siempre y cuando la deuda tenga relacion con el predio a restituirse y/o
formalizarse.

DECIMO SEGUNDO: Ejecutoriado el presente fallo, se ordena realizar la entrega real y
efectiva del inmueble a restituir. Para la diligencia de entrega del predio restituido se
ordena comisionar al Juez Tercero Civil del Circuito Especializado en Restitucion de
Tierras de El Carmen de Bolivar, quien en caso de ser necesario ordenara, dentro del
término de cinco (5) dias, el desalojo o allanamiento, segun el caso, y solicitar el concurso
de la fuerza publica. Diligencia en la cual se deberan observar las medidas dispuestas
por el Comité de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales en su Observacion
General No. 07 (Parrafo 1 del articulo 11 del Pacto Internacional de Derechos
Econdmicos, Sociales y Culturales) adoptada durante el 16° periodo de sesiones 1997,
aunado a que la entidad encargada debera para el mencionado desalojo, otorgar el
tiempo necesario para que proceda al traslado de los bienes de su propiedad que se
encuentran en el fundo, y adopte todas las demas medidas que estime necesarias para
la proteccion personal, familiar y patrimonial de quien habite actualmente el inmueble
denominado “LOTE B, LA JULIANA", identificado con folio de matricula inmobiliaria No.
062-29118, ubicado en el municipio de Zambrano, departamento de Bolivar.

De la misma manera, se ordena el acompafnamientc del Ministerio Publico a través de la
Procuraduria General de la Nacién para que acomparie la diligencia de entrega de los
inmuebles restituidos a efectos de garantizar el respeto de los derechos de terceros en
la ejecucion de la mencionada diligencia.

DECIMO TERCERO: Ordenar al Instituto Geografico Agustin Codazzi, IGAC, Territorial
Sucre, y a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de El Carmen de Bolivar, que
de acuerdo a sus competencias, dispongan la apertura de las cédulas catastrales
correspondientes a las porciones cuya restitucion y formalizaciéon se ordena en esta
sentencia y de ello dejen constancia los correspondientes folios de matricula inmobiliaria
cuya apertura se disponga, en consonancia con lo ordenado en el numeral tercero de
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esta sentencia. Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el literal p) del articulo
91 de la ley 1448 del 2011.

DECIMO CUARTO: Ordenar al Servicio Nacional De Aprendizaje (SENA) que ingrese
sin costo alguno a los sefiores SAMUEL ANTONIO ORDONEZ BARRIOS, JORGE
ELIECER MARTELO MONTES, JOSE DEL ROSARIO ORDONEZ BARRIOS, HECTOR
PULGAR CARMONA, MARIELA DEL SOCORRO VARGAS DE OLIVERA y LUIS
GUILLERMO GONZALEZ CASTELLAR y a los miembros de su grupo familiar que asi lo
soliciten, en los programas de formacion, capacitacion técnica y proyectos especiales
para la generacién de empleo rural y urbano que tengan impliementados, de acuerdo a
la edad, preferencias, grado de estudios y oferta académica; garantizandose que
efectivamente sean receptoras del subsidio que el SENA otorga a sus estudiantes, de
los fondos obtenidos por los aportes parafiscales y contribuciones, que conforman su
patrimonio, conforme lo establece el articulo 30 de la Ley 119 de 1994.

DECIMO QUINTO: Ordenar a las Fuerzas Militares que en coordinacion del Programa
Presidencial para la Accion Integral contra Minas PAICMA haga un nuevo rastreo en los
predios antes de su entrega a los solicitantes a fin de descartar la existencia de posibles
artefactos explosivos los inmuebles objeto de restitucion.

DECIMO SEXTO: Sin condena en costas por cuenta de este proceso, de conformidad
con el articulo 91, literal “s”, de la Ley 1448 de 2011.

DECIMO SEPTIMO: Por secretaria de esta Sala, librense los oficios correspondientes a
las 6rdenes impartidas en esta sentencia y notifiquense, por la via mas expedita, esta
decisién a todos los intervinientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

v,
YAENS LOREI&A CA/ST LLON GIRALDO
Magistrada ponente

t -
A RAN MARTINEZ '& zllRCIAM ﬁé‘y\‘:!? CASAS

Magigtrada Magistrada
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