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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN
RESTITUCION DE TIERRAS DE PEREIRA

Juez, Dra. Beatriz Elena Bermidez Moncada
Sentencia Nro. 047

Pereira, Dieciocho (18) de Diciembre de dos mil veinte (2020)

Asunto: Accion de Restitucion de Tierras
Solicitantes: RODRIGO OCAMPO RAMIREZ
JOSE ALBERTO OCAMPO RAMIREZ
Predios: EL BOSQUE y/o EL SILENCIO
PENSILVANIA - CALDAS
Radicacion: 66-001-31-21-001-2018-00036-00

L. ASUNTO

Procede el despacho a decidir la solicitud de Restitucion y formalizacion de Tierras
despojadas formulada por los sefiores RODRIGO y JOSE ALBERTO OCAMPO
RAMIREZ.

II. ANTECEDENTES

2.1. PRETENSIONES Y FUNDAMENTOS

La Unidad Administrativa Especial De Gestion De Restitucion De Tierras
Despojadas — Direccion Territorial Valle Del Cauca Y Eje Cafetero - en adelante
UAEGRTD, solicita se declare que los sefiores RODRIGO y JOSE ALBERTO
OCAMPO RAMIREZ, y sus respectivos nucleos familiares, son titulares del derecho
fundamental a la restitucion de tierras, en relacién con el predio “El Bosque y/o
El Silencio”, ubicados en la Vereda El Cauce, del Municipio de Pensilvania -
Departamento de Caldas, y en consecuencia se ordene la restitucion juridica y/o

material.

Asi mismo, se ordenen las medidas de reparacion y satisfaccion integral que les

garanticen la estabilizacion y goce de sus derechos.
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2.1.1. Como fundamento de sus pretensiones relata los hechos que se sintetizan

asi:

El sefior RODRIGO OCAMPO RAMIREZ, manifiesta que junto con su hermano,
JOSE ALBERTO OCAMPO RAMIREZ, es propietario en comun y proindiviso del
predio denominado “El Bosque y/o El Silencio”, el cual adquirieron en el aho 1991,
por medio de compraventa que hicieran al sefior RAMON ARISTIZABAL
ARISTIZABAL, negocio juridico elevado a Escritura Publica Nro. 391 del 27 de
agosto de 1991, Notaria Unica de Pensilvania — Caldas, tal como se evidencia en
la anotacién Nro. 2 del folio de matricula inmobiliaria 114-11272, de la oficina de

registro de instrumentos publicos de Pensilvania.

Asi mismo manifiesta el solicitante, conforme constancia secretaria del 8 de mayo
de 2017, que un area de terreno del predio reclamado, fue vendida alrededor de
15 aflos atras, mediante documento privado, al sefior HERNEY, del cual no
recuerda su apellido, quien posteriormente celebra contrato de compraventa con
OMAR ARISTIZABAL, asi con el fin de que se formalizara la transferencia de
dominio de la cuota parte del sefior OMAR ARISTIZABAL se suscribio la Escritura
Publica Nro. 1213, fechada el 4 de agosto de 2012, mediante la cual el sefior
JOSE ALBERTO OCAMPO RAMIREZ vende el 25% de su cuota parte del bien
inmueble El Bosque o El Silencio a OMAR ARISTIZABAL TORO, tal como se
evidencia en la anotacién Nro. 9 del folio de matricula ya mencionado, de la ORIP
de Pensilvania, por lo cual el peticionario indica no solicitar el area de terreno
vendida a OMAR ARISTIZABAL TORO.

Indico el sefior RODRIGO OCAMPO ARISTIZABAL que el predio reclamado era
destinado como su casa de habitacion, del cual obtenia su Unica fuente de
ingresos econdmicos, explotandolo con actividades agricolas, con cultivos de café
y cafia, con la tenencia de algunos animales. Menciona ademas que su hermano
JOSE ALBERTO OCAMPO no trabajaba directamente su lote de terreno, sino que

en algunas oportunidades contrataba trabajadores que lo labraran.

Con relacién al motivo del desplazamiento y por ende del abandono forzado del

predio solicitado en restitucion, manifiesta el solicitante que a principios del afio
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2006, los paramilitares y el frente 47 de las Farc, le hacian visitas en su predio,
para obtener informacidn respecto del grupo enemigo correspondiente y muchas
veces debid por temor, dejar asentar por las noches a algunos de estos
subversivos en su fundo hasta amanecer y darles de comer. Luego fue victima de
extorsion por parte de los paramilitares a quienes por alrededor de 4 meses les
debia dar una suma de dinero mensual y cuando se nego a ello, fue amenazado
e intimidado para que saliera de la vereda, por lo cual decidio irse junto con su
familia dentro de los cinco dias siguientes hacia la ciudad de Manizales, donde la

alcaldia municipal les organizo su estadia.

El sefior RODRIGO OCAMPO manifestd en su solicitud que el predio se encuentra
abandonado, pues debido a las amenazas y la orden de los grupos armados que
hacian presencia en la zona, se desplazé forzadamente y no autorizo o ha
autorizado a nadie para administrar el mismo. De acuerdo con esto, el sefior JOSE
ALBERTO OCAMPO, quien, aungue no residia en el predio, tampoco pudo volver
a explotarlo, pues tal como lo declaro ante la Unidad de Restitucion de Tierras el

16 de enero de 2017, el temor lo embarga.

Posteriormente, en la ciudad de Manizales ante la Unidad de Atencion Integral y
Orientacion a la Comunidad Desplazada, realizd la declaracion del desplazamiento
sufrido, como consecuencia de ello, segun se evidencia en el aplicativo Vivanto,
el sefior RODRIGO OCAMPO RAMIREZ y su familia fueron incluidos en el registro
Unico de victimas por el hecho victimizante de desplazamiento forzado cometido

el dia 7 de junio de 2003 en el municipio de Pensilvania caldas!.

Realizada la comunicacién en el predio solicitado?, no se presentd ninguna

persona al proceso.

El sefior RODRIGO OCAMPO RAMIREZ, fue quien acudié a la UAEGRTD pidiendo
la inscripcién de los predios el 11 de abril de 20163 y surtido el tramite
correspondiente, mediante la Resolucién RV Nro. 01157 del 31 de agosto de 20174

se inscribio el predio objeto de restitucién, “El Bosque y/o El Silencio”, en el

1Fl. 1 a 18 Cuaderno 1, Tomo I

2 Fl. 93 a 96 Cuaderno 2 — Pruebas Especificas
3 Fl. 21 a 25 Cuaderno 2 - Pruebas Especificas
*Fl. 33 a 46 Cuaderno 2 — Pruebas Especificas
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Registro Unico De Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente, y a los
sefiores RODRIGO y JOSE ALBERTO OCAMPO RAMIREZ en calidad de

propietarios; inmueble identificado asi:

Predio El Bosque y/o El Silencio
Matricula inmobiliaria 114-11272
Cedula catastral 00-01-0016-0114-000
Area catastral 21 Has 2000 mts2
Area georreferem_:lada inscrita en el 51 Has 5108 mts2
registro
Relacion juridica con el predio Propietarios en comun y proindiviso

2.2.  ACTUACION PROCESAL.

El despacho admitid® y dio traslado de la solicitud ordenando la inscripcién de la
misma en el folio de matricula inmobiliaria, la suspension de todo proceso
administrativo o judicial que afectara el inmueble, la publicacién del edicto y la
comunicacién a las autoridades correspondientes, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 86 de la Ley 1448 de 2011. Posteriormente se ordeno la
vinculacion del sefior OMAR ARISTIZABAL TOROQ®, quien no se pronuncié en el

traslado correspondiente.

Se decretaron las pruebas solicitadas y las que de manera oficiosa se estimaron
pertinentes para acreditar los hechos objeto de debate, finalizado el recaudo
probatorio se concedio el traslado correspondiente para alegatos de conclusién,
estando el proceso actualmente en estado de dictar sentencia.

2.3. ALEGATOS DE LA UAEGRTD

La entidad dentro del traslado correspondiente no se pronuncio.

2.4. INTERVENCION DEL MINISTERIO PUBLICO.

La Procuradora 32 Judicial I de Restitucion de Tierras de Manizales, como

representante del Ministerio Publico, allegd concepto en el que luego de realizar

5 Fl. 29 y 30 Cuaderno 1, Tomo I
6 Fl. 67 a 69 Cuaderno 1, Tomo I
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un breve pronunciamiento sobre los antecedentes, analiza la naturaleza juridica
del predio reclamado, el contexto de violencia y los presupuestos de la accion de

restitucion, concluye respecto del caso en concreto lo siguiente:

Indica que de conformidad con lo consighado en la demanda y las pruebas
aportadas, como también las practicadas en el proceso, el vinculo de los
solicitantes con el predio reclamado en restitucion denominado El Bosque - El
Silencio se origind por compraventa realizada al sefior Ramon Aristizabal
Aristizabal negocio juridico que fue elevado a Escritura Publica Nro. 397 de agosto
27 de 1991 de la Notaria Unica de Pensilvania, como consta en la Anotacion Nro.
2 del folio de Matricula Inmobiliaria 114-11272 de la oficina de Registro de

Instrumentos Publicos de Pensilvania.

De otro lado consta en el proceso que el sefior JOSE ALBERTO OCAMPO RAMIREZ
vendid el 25% de su cuota parte del predio El Bosque — El Silencio al sefior OMAR
ARISTIZABAL TORO, negocio juridico que fue protocolizado a través de la
Escritura Publica Nro. 1213 del 4 de agosto de 2012, como consta en la anotacion
nro. 9 del folio de Matricula Inmobiliaria 114-11272 de la oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Pensilvania, por lo que la presente solicitud de

restitucion de tierras, excluye esa porcion de terreno.

En ese orden de ideas la reclamacién versa sobre el 75% del predio solicitado en
restitucion, toda vez que el 25% restante es de propiedad del sefior OMAR
ARISTIZABAL TORO.

Ambos solicitantes manifestaron que no desean retornar.

De acuerdo al informe técnico predial presentado por La Unidad Administrativa
Especial De Gestidon De Restitucion De Tierras Despojadas, el area total del predio
es de 21.5109 ha pero como quiera que los solicitantes dieron a conocer que hace
mas de quince afos vendieron una porcidon de terreno al sefior OMAR
ARISTIZABAL TORO, esta porcién de tierra fue georreferenciada en un area de
5.5023 has, correspondiéndole el 25,58%, pero en el titulo consta que es
propietario de un 25%, por lo que los solicitantes tienen derecho a un area de

16,00086 has. Esta situacion fue expuesta por el juzgado a los solicitantes quienes
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estuvieron de acuerdo.

Considera la Procuraduria que no hay el menor manto de duda acerca de la
calidad de propietarios que tienen los sefiores RODRIGO y JOSE ALBERTO
OCAMPO RAMIREZ sobre el predio denominado El Bosque y/o El Silencio ubicado
en la Vereda El Cauce del municipio de Pensilvania, con un area de 16,00086 has

correspondiente al 75% del total del predio inicialmente georreferenciado

Segun se indica en la demanda y en las pruebas que obran en el proceso, el

predio reclamado en restitucion no presenta afectaciones medioambientales.

Solicita tener en cuenta que los peticionarios manifestaron expresamente ante el
juzgado su voluntad de no retornar al predio que reclaman en restitucion,
aduciendo sentir temor por un lado y por otro para poder continuar el tratamiento
de si hermano GERARDO, considerando que respecto al tema del retorno al predio
solicitado debe prevalecer la voluntad de la victima, razon por la cual solicita tener
en cuenta las compensaciones consagradas en el Decreto 4829 de 2011 en su
articulo 36, ello sin perder de vista que se trata de una figura que opera como
una medida que debe buscar reparar a la victima teniendo en cuenta en este caso
en particular que el reclamante no desea retornar sino ser compensado, con lo
que se lograria un restablecimiento de derechos en otro territorio distinto al lugar

de donde ocurrio el hecho victimizante.

Siendo recomendable la aplicacién de la compensacion que resulte mas favorable
a los solicitantes, como lo ha fijado el precedente de la Sala Especializada en
Restitucion De Tierras Del Tribunal Superior Del Distrito Judicial De Cali, que hace

referencia a la aplicacion del valor de los subsidios bien sea rural o urbano.

En consecuencia, solicita se acceda a las pretensiones de la demanda, por estar
probados los hechos victimizantes, la situacion de violencia de la zona, la calidad
de victima de los reclamantes, y su nucleo familiar, asi como su condicion de
propietarios del predio El Bosque - El Silencio, en un porcentaje de 75%
equivalente a 16.00086 has, pero se opte por la compensacion por equivalencia,
teniendo en cuenta que los solicitantes manifestaron su voluntad de no retornar

al predio solicitado en restitucion, compensacion que debera realizarse a nombre
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de los solicitantes y sus conyugues al momento de los hechos victimizantes.

Indica que en caso de disponerse la compensacidon por equivalencia, debera
realizarse con el componente de las medidas de reparacion INTEGRAL que se
deben impartir para la proteccion plena de los derechos de la victima, con
vocacion transformadora, aplicando los principios que rigen la restitucion, en
especial de la progresividad, asi como los principios generales de la Ley 1448 de

2011, en pro de las victimas’.

ITI. CONSIDERACIONES

3.1. PRESUPUESTOS PROCESALES.

Acorde con lo dispuesto en los articulos 79 inciso segundo y 80 de la Ley 1448 de
2011, este despacho es competente para decidir el presente asunto de restitucion
y formalizacién de tierras, en razén a la naturaleza del proceso, la ubicacion del

predio y la ausencia de oposicion.

La legitimacidon en la causa por activa se encuentra probada respecto de los
peticionarios, RODRIGO y JOSE ADALBERTO OCAMPO RAMIREZ, quienes fueron
inscritos en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente,
conforme la Resolucién RV 01157 del 31 de agosto de 20178 respecto del predio
objeto de restitucién, en su calidad de Propietarios del predio “El Bosque y/o El
Silencio”, en el momento en que presuntamente se dieron los hechos que
configuran las violaciones de que trata el articulo 3° de la Ley 1448 de 2011, y
que desencadenaron en el abandono forzado del mismo, en el marco del conflicto

armado y en la temporalidad prevista en la ley.

Cumpliéndose el requisito de procedibilidad previsto en el articulo 76 inciso

quinto, en concordancia con el art. 84 literal b. de la Ley 1448 de 2011.

3.2.  PROBLEMA JURIDICO PLANTEADO.

"Fl. 161 a 172 Cuaderno 1 — Tomo I
8 Fl. 33 a 46 Cuaderno 2 — Pruebas Especificas
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Corresponde al despacho analizar si se cumplen los presupuestos constitucionales
y legales para reconocer a los sefiores RODRIGO y JOSE ALBERTO OCAMPO
RAMIREZ, la calidad de victimas del conflicto armado y en consecuencia, disponer
en su favor y el de sus nulcleos familiares, la restituciéon material del predio
reclamado, asi como las medidas de reparacion integral y estabilizacion

econdmica previstas en la ley.

Para resolver tal interrogante, analizaremos el marco normativo y jurisprudencial
de la accién de restitucion como herramienta para la reparacion integral de las
victimas del despojo o abandono forzado de tierras, como consecuencia del
conflicto armado, con énfasis en los principios de la restitucion consagrados en el
articulo 73 de la Ley 1448 de 2011, asi como el analisis de las pruebas legal y

oportunamente allegadas al proceso.

3.3. LA RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS O ABANDONADAS
FORZOSAMENTE COMPONENTE DE LA REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS.

Ha sido reiterada la jurisprudencia de orden constitucional que ha indicado la
importancia del proceso de restitucion de tierras y como es este un componente
de caracter fundamental para lograr una reparacion efectiva a las victimas del

conflicto armado interno, veamos:

"..3. La restitucion de tierras como elemento esencial de la
reparacion de las victimas del conflicto armado en Colombia

La Constitucion Politica de 1991 establece una serie de valores y
principios que ofrecen garantia contra violaciones a los derechos
humanos y afectaciones graves al derecho internacional humanitario.
En este marco, del cual hacen parte los tratados internacionales que
integran el bloque de constitucionalidad, se consagran a favor de las
victimas del conflicto armado los derechos a la verdad, a la justicia, a
la reparacion y a las garantias de no repeticion, con el fin de restablecer
su situacion al estado anterior de la afectacion y permitirles retornar a
una vida en condiciones de dignidad.[75] Asi, para efectos de
superar el dano acaecido como consecuencia de los actos de
violencia, la proteccion del derecho a la restitucion de tierras
emerge como componente esencial para lograr una reparacion
integral.[76] De esta manera, en Colombia, los procesos de justicia
transicional adelantados con grupos armados organizados dieron como
resultado la creacion de dos regimenes juridicos dirigidos a evacuar las
reclamaciones que en el marco del confiicto hicieran las victimas, los
cuales se concentran esencialmente en las leyes 975 de 2004, 1448 de
2011 y 1592 de 2012.[77]
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3.1. El margen descrito tiene su fundamento en el principio de respeto
a la dignidad humana consagrado en el articulo 1° de la Constitucion
Politica, el cual impone al Estado la obligacion de "proteger a todas las
personas residentes en Colombia, en su vida, honra, bienes, creencias,
y demds derechos y libertades” (articulo 2°), asi como “[v]elar por la
proteccion de las victimas” que se encuentran inmersas en una
reclamacion de tipo penal (articulo 250, num. 7). Por esto, a partir de
la interpretacion armonica del texto superior con los tratados que hacen
parte del blogue de constitucionalidad (articulo 93), hoy dia en
Colombia se reconocen los derechos a la verdad, a la justicia, a la
reparacion y a las garantias de no repeticion de las personas afectadas
con el conflicto armado interno. La afectacion u obstruccion en el
acceso a alguno de estos derechos genera consecuencias semejantes
sobre los demads y, en ese mismo sentido, impide que se materialice e/
restablecimiento integral de derechos que guardan una conexion
intrinseca con ellos, como la vida en condiciones de dignidad. (...)

3.2.3. Finalmente, en materia de proteccion del derecho a la reparacion
integral de las victimas del conflicto armado, la Sala Plena identifico las
slguientes siete reglas:

"(7) La restitucion debe entenderse como el medio
preferente y principal para la reparacion de las victimas al
ser un elemento esencial de la justicia restitutiva. (i) La
restitucion es un derecho en si mismo y es independiente
de que las victimas despojadas, usurpadas o que hayan
abandonado forzadamente sus territorios, retornen o no de
manera efectiva. (ifi) £l Estado debe garantizar el acceso a
una compensacion o indemnizacion adecuada para aquellos
casos en que la restitucion fuere materialmente imposible
0 _cuando la victima de manera consciente y voluntaria
optare por ello. (iv) Las medidas de restitucion deben
respetar los derechos de terceros ocupantes de buena fe
quienes, de ser necesario, podrén acceder a medidas
compensatorias. (v) La restitucion debe propender por el
restablecimiento pleno de la victima y la devolucion a su
situacion anterior a la violacion en términos de garantia de
derechos; pero también por la garantia de no repeticion en
cuanto se trasformen las causas estructurales que dieron
origen al despojo, usurpacion o abandono de los bienes.
(vi) En caso de no ser posible la restitucion plena, se deben
adoptar medidas compensatorias, que tengan en cuenta no
solo los bienes muebles que no se pudieron restituir, sino
también todos los demds bienes para efectos de
indemnizacion _como _compensacion _por _los _danos
ocasionados. (vii) El derecho a la restitucion de los
bienes demanda del Estado un manejo integral en el
marco_del respecto y garantia de los derechos
humanos, constituyendo un elemento fundamental
de la justicia retributiva, siendo claramente un
mecanismo de reparacion y un derecho en si mismo,
autonomo e independiente”.[81]

3.3. Teniendo en cuenta los parametros constitucionales, es claro que
dentro de la drbita del derecho a la reparacion, Ia restitucion de tierras
€es una piedra angular sobre la cual se asegura la proteccion de muchas
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de las garantias basicas para personas que fueron despojadas de sus
tierras o que tuvieron que salir de ellas por causa de la violencia.[82] Se
debe garantizar, en la mayor medida posible, que las personas que han
sido victimas de tales actos, puedan retornar a sus tierras en unas
condiciones similares a las que tenian antes de la ocurrencia de los
delitos.[83] Por esta razon, la jurisprudencia constitucional ha calificado
el derecho a la restitucion como “"componente esencial del derecho a la
reparacion”; un 'derecho fundamental’ de aplicacion inmediata. Desde
el ano 2012, al analizar la Ley 1448 de 2011,/84] expresamente la Corte
dijo al respecto lo siguiente:

"En relacion con el marco juridico nacional, la restitucion

se ha reconocido iqualmente como el componente
preferente y principal del derecho fundamental a la

reparacion integral de las victimas del confiicto
armado. Por tanto, el derecho a la restitucion como
componente esencial del derecho a la reparacion y
su_conexion _con los restantes derechos de las

victimas a la justicia, a la verdad y a las garantias de
no repeticion (arts. 2, 29, 93, 229. 250 numeral. 6 y

7) son derechos fundamentales y por tanto de
aplicacion inmediata. De esta forma, tanto la
Constitucion Politica como la jurisprudencia de la Corte
Constitucional son consonantes en cuanto a que es deber
del Estado proteger los derechos de las victimas de
abandono, despojo o usurpacion de bienes a la
restitucion. "[85] (...)...” Subrayado y resaltado es nuestro.

Y es bajo esos parametros y con estricta aplicacion de las reglas alli mencionadas,

que el despacho resolvera el problema juridico propuesto.

3.4. CASO CONCRETO — RESPUESTA AL PROBLEMA JURIDICO

3.4.1. Identificacién y caracteristicas del predio reclamado.

La accidn restitutoria presentada a nombre de los sefiores RODRIGO y JOSE
ALBERTO OCAMPO RAMIREZ, pretenden la reclamacion del predio denominado

“El Bosque y/o El Silencio”, ubicado en la Vereda El Cauce, del Municipio de

Pensilvania - Departamento de Caldas, identificado asi:

Predio El Bosque y/o El Silencio
Area georreferenciada 21 Has 5108 Mts2
Matricula inmobiliaria 114-11272
Ficha catastral 00-01-0016-0114-000

Analizaremos la naturaleza juridica del mismo, veamos:

9 Corte Constitucional, Sentencia SU — 648 del 19 de octubre de 2017, M.P. Cristina Pardo Schelesinger
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PREDIO EL BOSQUE Y/O EL SILENCIO - FMI - 114-1127210

De conformidad con el analisis realizado al folio de matricula sefialado, podemos

extraer las siguientes conclusiones:

El folio se encuentra activo y fue aperturado el 3 de septiembre de 1991,

cumple con el articulo 49 del Estatuto De Registro (Ley 1579 de 2012), por lo que

refleja la situacion juridica del inmueble.

Las anotaciones contenidas en el mismo son:

Personas que
Anotacion | Fecha Documento Especificacién | intervienen en el
acto
#001 19-05-1989 | Escritura  Publica | Constitucion de | De: Aristizabal
198 del 18-05- | hipoteca  de | Aristizabal Ramon
1989, Notaria Unica | cuerpo cierto
De Pensilvania cuantia A: Banco Cafetero
indeterminada | Pensilvania
en mayor
extension
#002 3-09-1991 Escritura  Publica | Compraventa De: Aristizabal
397 del 27-08- Aristizabal Ramon
1991, Notaria Unica
De Pensilvania A: Ocampo
Ramirez Alberto
A: Ocampo
Ramirez Rodrigo
#003 10-02-1995 | Escritura Publica 51 | Cancelacién De: Banco
del 3-02-1995, | constitucion Cafetero
Notaria Unica De | hipoteca sobre | Pensilvania
Pensilvania cuerpo cierto
cuantia A: Aristizabal
indeterminada | Aristizabal Ramodn
mayor
extension
#004 9-08-1999 Oficio 187 del 3-08- | Embargo De: Cardona
1999 del Juzgado | accién Gonzalez Gerardo
Civil Municipal de | personal
Pensilvania derecho de | A: Ocampo Alberto
cuota
#005 28-03-2001 | Oficio 224 del 9-09- | Cancelacion De: Cardona
1999 del Juzgado | embargo Gonzalez Gerardo
Civil Municipal De | accion
Pensilvania personal A: Ocampo
derechos cuota | Ramirez José
Alberto
#006 5-07-2002 Oficio 099 del 7-05- | Embargo De: Bancafé
2002 del Juzgado | ejecutivo

10 F|, 32 Cuaderno 1 - Tomo I, 72 a 74 Cuaderno 2 — Pruebas Especificas
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Civil Municipal de | derecho de | A: Ocampo
Pensilvania cuota Ramirez José
Alberto
#007 6-11-2008 | Oficio 1015 del 6- | Cancelacién De: Bancafé red
11-2008 del | embargo Davivienda
Juzgado Promiscuo | ejecutivo
Municipal de | derecho de | A: Ocampo
Pensilvania cuota Ramirez José
Alberto
#008 22-09-2009 | Oficio 780 del 22- | Embargo De: Jaime angel
09-2009 del | ejecutivo  con | Garcia Yepes
Juzgado Promiscuo | accién
Municipal de | personal A: Ocampo
Pensilvania Ramirez José
Alberto
#009 15-04-2011 | Oficio 367 del 15- | Cancelacion De: Garcia Yepes
04-2011 del | embargo Jaime Angel
Juzgado Promiscuo | ejecutivo con
Municipal de | accién A: Ocampo
Pensilvania personal Ramirez José
Alberto
#010 8-08-2012 | Escritura 1213!! del | Compraventa | De: Ocampo
4-08-2012, Notaria | derechos  de | Ramirez José
Primera de | cuota, del 25% | Alberto
Manizales en comun vy
proindiviso A: Aristizabal Toro
Omar
#011 31-01-2013 | Oficio 078 del 28- | Embargo De: Valencia
01-2013 del | ejecutivo Carlos Augusto
Juzgado Promiscuo | derechos de
Municipal de | cuota A: Aristizabal Toro
Pensilvania Omar
#012 26-01-2017 | Resolucidn 1386 del | Medida
1-09-2016, Unidad | cautelar -
Administrativa proteccién
Especial De Gestion | juridica del
De Restitucion De | predio
Tierras Despojadas
De Pereira

Se describe como: "..un lote de terreno de una cabida de veinte (20)
hectareas (20 has), con casa de habitacion, plantaciones de café, cana,
platano, pastos y rastrojos, cuyos linderos se hallan en la copia de la
escritura N 39772 de fecha 27 de agosto de 1991 notaria unica de
Pensilvania, registrada el 03 de septiembre de 1991, en el folio de matricula
inmobiliaria N 114-0011272..."

11 'F|, 90 a 92 Cuaderno 1 — Tomo I
12'F|, 76 a 80 Cuaderno 2 — Pruebas Especificas
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Se indica que el folio fue aperturado con base en la matricula 114-11271.

Para establecer la naturaleza del predio, es necesario acudir al articulo 48 de la

Ley 160 de 1994 "Por la cual se crea el Sistema Nacional de Reforma Agraria y

Desarrollo Rural Campesino, se establece un subsidio para la adquisicion de

tierras, se reforma el Instituto Colombiano de la Reforma Agraria y se dictan otras

disposiciones, que a la letra indica:

"...CLAR[/-:ICJ4C[0'N DE LA PROPIEDAD, DESLINDE Y RECUPERACION
DE BALDIOS

ARTICULO 48. De conformidad y para efectos de lo establecido en los
numerales 14, 15 y 16 del articulo 12 de la presente Ley, el Instituto
Colombiano de la Reforma Agraria, previa obtencion de la informacion
necesaria, adelantara los procedimientos tendientes a:

1. Clarificar la situacion de las tierras desde el punto de vista de la
propiedad, con €l fin de determinar si han salido o no del dominio del
Estado.

A partir de la vigencia de la presente Ley, para acreditar propiedad
privada sobre la_respectiva extension territorial, se requiere _como
prueba el titulo originario expedido por el Estado que no haya perdido
su_eficacia legal, o los titulos debidamente inscritos otorgados con
anterioridad a /la vigencia de esta Ley, en que consten tradiciones de
dominio por un lapso no menor del término que sefialan las leyes para
/a prescripcion extraordinaria. Lo dispuesto en el inciso anterior sobre
prueba de la_propiedad privada por medio de titulos debidamente
inscritos con anterioridad a la presente Ley, no es aplicable respecto de
terrenos no adjudicables, o que estén reservados, o destinados para
cualquier servicio o uso publico.

2. Delimitar las tierras de propiedad de la Nacion de las de los
particulares.

3. Determinar cuando hay indebida ocupacion de terrenos baldios.

PARAGRAFO. Para asequrar la proteccion de los bienes y derechos
conforme al articulo 63 de la Constitucion Politica y la Ley 70 de 1993,
el INCORA podrd adelantar procedimientos de delimitacion de las
tierras de resguardo, o las adjudicadas a las comunidades negras, de
las que pertenecieren a los particulares. (...)...” (El subrayado es
nuestro).

En este caso, donde existe un titulo inscrito, anterior al 5 de agosto de 1994

(fecha de vigencia de la norma), que da cuenta de la tradicion de dominio por un

lapso no menor del termino establecido en la ley para la prescripcion
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extraordinaria (20 afios), ademas de que se trata de una secuencia ininterrumpida
de titulos e inscripciones hasta llegar a la de los propietarios actuales, es posible

concluir que se trata de un bien inmueble de propiedad privada.

En cuanto a sus caracteristicas, segun el informe técnico prediall3 y el informe
técnico de georreferenciacion!* elaborado por la UAEGRTD, asi como la
informacion allegada por las entidades correspondientes, tenemos que en la zona
del predio se presenta una solicitud de exploracién minera, radicada el 14 de
enero de 2015, en estado vigente, cuyos titulares con Teodora Esmerald Mining
Group SAS, sin embargo no existen indicios de que se esté desarrollando algln

trabajo de explotacion en el predio.

o El IGAC Seccional Caldas indica que el predio se identifica conforme su

informacion alfanumeérica y grafica asi'>:

Nro del predio 17-541-00-01-00-00-0016-0114-0-00-00-
0000

Ubicacién El Bosque

Aparece inscrito a nombre de: José Alberto Ocampo Ramirez

Rodrigo Ocampo Ramirez
Omar Aristizabal Toro

Matricula Inmobiliaria 114-0011272
Area total IGAC 212000.0 m2
Area construida 28 m2
Destinacion  econdémica  del | Agropecuario
predio

Avalud catastral para el 2018: $14.864.000
El predio se encuentra sin tramites pendientes segun el Sistema Nacional
Catastral

o La Coordinacion del grupo de sistemas de informacion vy
radiocomunicaciones de Parques Nacionales Naturales de Colombia indica que el
predio no presenta traslape con propuesta de nuevas areas, con parques
nacionales naturales, otras categorias del SINAP, reservas naturales de la

sociedad civil, ni con la cartografia del SINAP1®

13 F, 116 a 121 Cuaderno 2 — Pruebas Especificas
14 F, 103 a 115 Cuaderno 2 — Pruebas Especificas
15 F, 70 Cuaderno 1 — Tomo I
16 FI. 85 Cuaderno 1 — Tomo I
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. La Corporacion Autonoma Regional de Caldas — CORPOCALDAS’, indica

que el predio presenta restricciones medioambientales asi:

No se ubica en areas de interés ambiental del Sistema Nacional De Areas
Protegidas SINAP, segun el Decreto 2372 de 2010 y el Decreto 1076 de 2015, ni

dentro de la Reserva Forestal Central de la Ley 2 de 1959.

Dentro del predio discurren 5 corriente hidricas del orden 5 y 6, los cuales se
deben alinderar y proteger una faja forestal protectora, conforme a la Resolucién

Nro. 077 de 2011 expedida por Corpocaldas.

Segun la zonificacion ambiental POMCA del Rio La Miel, el predio presenta:

El 25% del predio tiene categoria de uso mdltiple, el cual puede ser utilizado para

el establecimiento de sistemas agrosilvopastoriles (sistema forestal productor)

El 10% del predio esta ubicado en zona de amenaza alta por movimientos en
masa. Por lo tanto, antes de su intervencién se deberad adelantar las obras y

actividades para mitigar la amenaza.

El 15% del predio se encuentra ubicado en un area degradada en retiro y rondas
hidricas, las cuales se requiere restaurar su estructura y funcién. Por lo tanto el
beneficiario de la restitucion debera adelantar la proteccidn y conservacion de las

fajas forestales protectoras de conformidad con la Resolucion 077 de 2011.

Un 30% del predio se ubica en zona de importancia ambiental, como sistema
forestal protector, las actividades de desarrollo agropecuario que se adelanten se
realizaran solamente en las areas del predio que antes del desplazamiento
estuvieron ocupadas por cultivos o pastos, siguiendo las orientaciones técnicas
para que la produccion sea sostenible sin deteriorar los recursos naturales y

manteniendo los servicios ecosistémicos del predio.

El 20% restante hace parte del area de retiros de quebradas y rios.

7’Fl. 104 y 105 Cuaderno 1 — Tomo I
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Indican que en el predio se podrian desarrollar actividades de ganaderia y
agricultura, sostenible, adelantando arreglo silvopastoriles y agroforestales, que
conserven el suelo, los relictos de bosques naturales fragmentados y las fajas de

retiro de nacimientos, cauces y corrientes.

. Si bien existen algunas diferencias con la informacion registrada en el
IGAC, respecto del predio, como el area, lo cierto es que conforme lo probado
dentro el proceso, las caracteristicas particulares del bien, corresponden a las
consignadas en el ITP!® e ITG! elaborados por la UAEGRTD.

Los linderos y coordenadas del bien inmueble para su plena identificacion, dan

cuenta que el mismo se encuentra individualizado asi:

CUADRO DE COORDENADAS DEL PREDIO SOLICITADO EN INGRESO AL REGISTRO DE PREDIOS DESPOJADOS O ABANDONADOS
SISTEMA DE COORDENADAS PLANAS MAGNA COLOMBIA BOGOTA
o o AFICA MAGNA SIRGAS
PUNTO COORDENADAS PLANAS COORDENADAS CAS
NORTE ESTE LATITUD (* ' ") LONG (*'™)
112656336 1104734 898380 5°32'33373°N 74° 559' 21,051" W
125399 1104721 898951 5*32'32,956" N 74° 59 21,985" W
1254994 1104728 898873 5732'33,182° N 74° 59 24,532" W
1254996 1104740 898779 5°32'33572°N 74" 55 27,599" W
125499¢C 1104743 898741 5°32'33871°N 74 59 28,808" W
125505 1104748 898734 5°32'33,833"N 74" 59 29,057" W
1255054 1104750 RGR742 S"32"313 AAAT N 74° S§ 78 793" W
1255058 1104768 898726 5°32'34,485°N 74* 59 29,320" W
125534 1105081 898625 5%32'44,545" N 74° 59 32.618" W
1255344 1105090 898612 5"32'44,956" N 74" 55 33.044" W
1255051 1105059 898634 5%32'43,928" N 74° 59° 32,306" W
125505H 1105020 898632 5°32'42,673"N 74° 59 32.375" W
125505G 1104974 898653 5°32'4L173°N 74° 59 31,698" W
125505F 1104906 898676 5°32'38971" N 74" 5§ 30,956" W
125505€ 1104870 838654 5°32'37,754" N 74° 55 30,353" W
1255050 1104822 898715 5°32'36,233" N 74" 59 29.677" W
125505C 1104789 838740 5"32'35,152"N 74° 59 28 852" W
126633FF 1104849 898919 5°32'37,127°N 74° 59 23.044" W
126633F 1104948 898912 5°32'40,341° N 74* 59 23,286" W
126633t 1105030 898904 5°32'43,022"N 74" 59 23,528" W
1266330 1105062 898892 5°32'44,040" N 74" 59 23,933" W
126633C 1105082 898812 5°32'44,689" N 74° 59 26,526" W
1266338 1105096 898771 5*32'45,170° N 79 59 27.863" W
1266334 1105146 898718 5" 32'46,768" N 74° 59" 29,580" W
126633 1105160 898674 5°32'47,236"N 74" 59' 31,020" W
1255348 1105136 898661 5°32'46,452° N 74 59 31,426" W
Colindancias:
|Partiendo desde el punto 1255340 en lineo que sigue direccio que pose por of punto 1255348 hasio Negor of punto 125633, con predio de ANA MORALES, en medio
|Quetvade Sin Nombre. Distancio 4. 702 m.
NORTE: Desde ¢l punto 126633 en lineo quebrodo que pose por los puntos 1266334, 1266338, 126633C, hasto legor of punto 126633D, con prediv de AURELIO CORREA, en medio quebvede Sin

Nombre, Distancic 244,74 m,

ORIENTE: Partienda desde el punto 1266330 en linca Guebrodo que posa por fos puntos 126633F-126633FF haste lleger ol punto 126533, con predio de AURELIO CORREA, en medio quetrada sin
mombre, Distencio 345,034 m,
SUR Portiends desde el punto 126633G en lineo quebrode que pose por los Puntos 125499A-1253998 hoste legor ol punto 125505, con predio de JOSE SIERARA. Distoncie 247,685 m
OCCIDENTE: Partiendo desde ef puntc 125505 en linea quebdreda que pasa por los puntos 125505C-125505€.1255056-125 505N hosta fiegar o) punto de portide 1255344 Con Predio De ALFREDO
© |CORRALES. Distancio 393,691 m

18 F|, 116 a 121 Cuaderno 2 — Pruebas Especificas
19 F, 103 a 115 Cuaderno 2 — Pruebas Especificas
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De la relacién juridica de los sefiores RODRIGO y JOSE ALBERTO OCAMPO
RAMIREZ, con el predio reclamado — El Bosque y/o El Silencio.

Existe plena prueba de que los solicitantes son los legitimos propietarios del 75%
del predio, asi el sefior RODRIGO del 50% del predio y el seifor JOSE ALBERTO
del 25% del mismo al haber vendido al sefior OMAR ARISTIZABAL TORO el 25%
del predio conforme lo acredita la Escritura Publica Nro. 1213 del 4 de agosto de
2012, Anotacion Nro. 10 del Folio de Matricula Inmobiliaria Nro. 114-11272, esto
en comun y proindiviso, sin limitacion alguna, pues sobre el mismo no existe
ningun tipo de gravamen o medida que restrinja el pleno ejercicio de sus derechos

como tal.

3.5. DEL CONTEXTO DE VIOLENCIA EN EL MUNICIPIO DE PENSILVANIA —
CALDAS

Este punto en particular se hace conforme el analisis de la informaciéon que es
entregada por la UAEGRTD y que hace parte de las pruebas obrantes en el

proceso, veamos.

La UAEGRTD Territorial Valle del Cauca - Eje Cafetero, en el punto 3.1. de la
solicitud presentada para iniciar este proceso, y que denomina como " Contexto
de las dinamicas que dieron lugar a los abandonos de los que trata esta solicitud
de restitucion” indica la existencia del Documento de Analisis de Contexto
respecto de este municipio®® el cual se anexo, y hace algunas referencias a los
hechos de violencia que se dieron en el Municipio de Pensilvania, lugar de

ubicacion de los predios solicitados, asi:

"“...Pensilvania al ser un municipio cafetero se ve afectado
economicamente por la crisis del café, esta situacion de inestabilidad
viene a ser aprovechada por los actores armados en especial las FARC
y el frente 47 el cual, que ejerce presencia continua desde 1995 en el
municipio.

A mediados de la década de los noventa, una de las primeras acciones
armadas que se dan en el municipio es la emboscada en contra de la
caravana del Gobernador de Caldas de la época (...) otro hecho gue

20 Fl, 117 a 136 — Cuaderno 1 Tomo I
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marco la presencia de la guerrilla en esta década fue el asesinato del
corregidor de Pueblo Nuevo en 1998.

Ya hacia la década del 2000 el nivel de confrontacion armada y de
afectaciones a la poblacion civil derivada de esta se incrementa debido
ala entrada al territorio de las Autodefensas Campesinas del Magdalena
Medio, y en especifico del frente Omar Isaza perteneciente a esta
estructura armada. De manera aparejada dentro de la guerrilla de las
FARC se produce una reestructuracion de manos, debido a que “los
frentes 47 y 9 se encontraban “en desorden” tras la captura del jefe de
estos grupos’, en este sentido Elda Neyis Mosquera conocida bajo el
alisas de "Karina”, llega a la region.

Asi mismo en el 2000 se produce la toma del corregimiento de arboleda
por parte de las FARC, hecho de gran recordacion debido al uso
indliscriminado de artefactos no convencionales como pipetas y carros
bomba, la muerte de 12 policias y 2 civiles y el desplazamiento masivo
de aproximadamente el 80% de la poblacion. Esta toma fue comandada
por alias "Karina” junto a los guerrilleros Jesus Mario Arenas Rojas alias
"Marcos”, Jhon Dario Rendon alias "Santiago” y Elias Lopez Paniagua
alias "El Paisa”.

Para el afio 2001 se registro la presencia en el municipio de Pensilvania
del Frente Omar Isaza — FOI, comandado en lo politico por Walter
Ochoa Guisao, Alias “El Gurre” y en lo militar por Luis Fernando Herrera
Gil, alias "memo Chiquito”, asi como del Frente John Isaza-FJI,
comandando por Ovidio Isaza Gomez "Alias Rogue y el Frente Caciqgue
Pipinta — FCP. Los dos primeros pertenecian a las Autodefensas
Campesinas del Magdalena Medio, mientras que el FCP pertenecia al
Blogue Central Bolivar

()

Ya para el afio 2002 se registro por lo menos tres hostigamientos por
parte de las Farc a centros poblados de San Daniel y Pueblo Nuevo., y
un enfrentamiento entre el frente 47 de las Farc y el Frente Cacique
Pipinta que tuvo como resultado el desplazamiento masivo en varias
veredas (...)

En este sentido, teniendo en cuenta la informacion suministrada por la
Unidad de Victimas en relacion al numero de desplazados por expulsion,
la situacion humanitaria comienza a empeorarse desde el afio 2000
llegando a su punto mas alto en el afio 2002, periodo que coincide con
un incremento en la confrontacion y disputa entre grupos armados
flegales. En total para el periodo 2000-2009 se desplazaron 11800
personas, siendo los afios mas problematicos el 2002 y 2004.

()

Siendo asi en el territorio de Pensilvania se presentaron 3 dinamicas
que marcan la confrontacion armada. primero un escalonamiento y
cooptacion estratégica del territorio por parte de las FARC y los frentes
9y 47 lo cual se da a mediados de los 90 con un mayor impacto en los
anos 2000, segundo, una disputa territorial por parte de los grupos
armados al margen de la ley entre el afio 2001-2006, en especifico las
FARC, las ACMM y la Fuerza Publica; y por ultimo una arremetida sin
precedentes por parte de la fuerza publica en el periodo 2005 al 2009,
siendo el afio 2007 el de mayor confrontacion por iniciativa de la fuerza
publica (...)

SIGCMA
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ABANDONO FORZADO DEL PREDIO POR PARTE DEL RECLAMANTE.

SIGCMA

DESPLAZAMIENTO Y CONSECUENTE

Con el fin de analizar este punto en particular, recordaremos algunas de las

definiciones establecidas en la normatividad que nos compete, contenidas en la

Ley 1448 de 2011, Ley de victimas y restitucion de tierras, veamos:

De conformidad con el articulo 3 de la Ley 1448 de 2011, la victima se define

como:

"ARTICULO 3. VICTIMAS. Se consideran victimas, para los efectos
de esta ley, aquellas personas que individual o colectivamente hayan
sufrido un dafio por hechos ocurridos a partir del 1 de enero de 1985,
como consecuencia de infracciones al Derecho Internacional
Humanitario o de violaciones graves y manifiestas a las normas
internacionales de Derechos Humanos, ocurridas con ocasion del
confiicto armado interno.

También son victimas el conyuge, compafiero o compaiera
permanente, parejas del mismo sexo y familiar en primer grado de
consanguinidad, primero civil de la victima directa, cuando a esta se le
hubiere dado muerte o estuviere desaparecida. A falta de estas, lo
seran los que se encuentren en el segundo grado de consanguinidad
ascendente. (...)”

Ademas, el paragrafo 2 del articulo 60 de la Ley 1448 de 2011, consagra la calidad

de victima de desplazamiento forzado asi:

"...PARAGRAFO 2o0. Para los efectos de la presente ley, se entenderd
que es victima del desplazamiento forzado toda persona gue se ha visto
forzada a migrar dentro del territorio _nacional, abandonando su
localidad de residencia o actividades economicas habituales, porque su
vida, su integridad fisica, su sequridad o libertad personales han sido
vulneradas o se encuentran directamente amenazadas, con ocasion de
las violaciones a las que se refiere el articulo 3o de la presente Ley...”
(El subrayado es nuestro)

Por su parte, el articulo 74 de la Ley 1448 de 2011, indica cuando hay abandono

forzado de tierras:

Cddigo: FSRT-1

Version: 01

"ARTICULO 74. DESPOJO Y ABANDONO FORZADO DE TIERRAS.
Se entiende por despojo la accion por medio de la cual, aprovechandose
de la situacion de violencia, se priva arbitrariamente a una persona de
Su propiedad, posesion u ocupacion, ya sea de hecho, mediante
negocio juridico, acto administrativo, sentencia, o mediante la comision
de delitos asociados a la situacion de violencia.

Proceso: Accidn de Restitucion de Tierras
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Se entiende por abandono forzado de tierras la_situacion temporal o
permanente a la gue se ve abocada una persona forzada a desplazarse,
razon por la_cual se ve impedida para ejercer la _administracion,
explotacion y contacto directo con los predios que debio desatender en
su_desplazamiento durante el periodo establecido en el articulo 75.
(...)...7 (El subrayado es nuestro)

Corresponde a este despacho, verificar si en el presente asunto, puede predicarse
la calidad de victimas de abandono forzado de tierras de los solicitantes, sefiores
RODRIGO y JOSE ALBERTO OCAMPO RAMIREZ y sus respectivos grupos
familiares, respecto del predio solicitado en restitucién, ubicado en la Vereda El

Cauce, en el municipio de Pensilvania — Caldas.

Conforme lo indica la solicitud del sefior RODRIGO uno de los peticionarios,
tenemos que para el momento de los hechos denunciados residia en el predio
reclamado donde estaba ubicada su residencia, ademas cultivaba el predio e
indica que de alli devengaba los recursos que permitian su supervivencia, al
contrario del sefior JOSE ALBERTO de quien se menciona no vivia en el mismo,
no lo cultivaba directamente, sino por intermedio de personas que contrataba con

ese fin, su peticion ante la Unidad de Restitucion De Tierras asi lo relata, veamos:

" .CCUAL ERA LA DESTINACION QUE USTED Y SU FAMILIA LE DABAN AL
PREDIO? (vivienda, finca de trabajo o ambas) yo lo tenia como vivienda y
forma de sostenimiento para poder vivir. Era mi dnica fuente de ingreso.
SQUIEN LO TRABAJABA? Yo era el unico que trabajaba ese predio, porque mi
hermano estaba ocupado en otros oficios. Por ahi cuando necesitaba,
contrataba uno o dos trabajadores de resto era yo el que trabajaba...”

Sobre los hechos que dieron lugar a su desplazamiento indico:

"...cEN QUE FECHA SUFRIO EL DESPLZAMIENTO DEL TERRENO QUE
SOLICITA RESTITUCION? Eso fue como en julio de 2006.

ECUALES FUERON LOS HECHOS PARTICUALRES DE VIOLENCIA POR
LOS CUALES USTED DECIDE DESPLAZARSE? A principios del afio 2006
los paramilitares y el frente 47, me hacian visitas a mi predio en horas
de la noche (la guerrilla), los paras si iban mas o menos al medio dia.
A mi me visitaban a pedir informacion de que como estaba la cosa, de
que si habia tropa del enemigo. Los primeros dias yo les daba
informacion de lo que ellos me preguntaban. Después los paras
empezaron a pedirme vacunas de 5000 o 20000 pesos, lo gue les
pudiera dar. Yi les llegue a dar unas tres o cuatro veces. Pero yo me
canse de darles dinero y ahi fue cuando me amenazaron.

El dia que yo les dije eso, me encontraba en la finca y llegaron 4 0 5
hombres, yo no los conocia ellos iban vestidos de civil, iban armados,
y me dijeron que venian por la colaboracion. Yo les dije que no tenia
porque la finca produciendo mucho dinero (sic), pero eso era mentira

Cddigo: FSRT-1 Proceso: Accion de Restitucién de Tierras (| 2 0O
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porque yo lo que queria era no seguirles colaborando. Al escuchar esto
los hombres me dijeron que si no les colaboraba me tocaba abandonar
la vereda. Ellos me dijeron que lo pensara y me dieron un término de
5 dias. dentro de ese término fue que decidimos irnos.

Pero algo que se me olvido contar, es que la guerrilla también llegaba
tarde en la noche y se quedaba ahi hasta el amanecer. A nosotros nos
tocaba hasta darles de comer. Eso paso varias veces para ese 2006. Es
que la verdad todo empezo para ese afo 2006, porque antes de ese
tiempo yo vivia tranquilo...”

Explicd el declarante que la decision de abandonar el predio obedecio a la
necesidad de proteger a la familia, en atencidn a la situacién de violencia que se
vivia en la zona y que afectd a la familia de manera directa, al ser amenazados y

presionados para abandonar el predio al negarse a pagar extorsiones.

También en esta oportunidad el solicitante indica que no desea retornar al predio
debido a que es muy lejano y tiene dentro de su ndcleo familiar un hermano que

debe estar permanentemente en controles médicos.

De igual manera la Resoluciéon RV 01157 del 31 de agosto de 20172! respecto del
predio objeto de restitucion “El Bosque y/o El Silencio”, que reconocen como
propietarios a los solicitantes, expedida por la UAEGRTD "Por la cual se inscribe
una solicitud en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente”
hacen referencia a la situacion que originé el abandono del predio, indicando que
la misma se presentd en el afio 2006, como consecuencia de la amenaza que
recaia sobre el nucleo familiar a raiz de la negativa del sefior RODRIGO OCAMPO
de pagar extorsiones a los grupos ilegales, lo cual fue la causa determinante por
la cual deciden abandonar el inmueble, quedando el predio totalmente
abandonado y fuera de la disposicion de quienes hoy lo reclaman, el acto

administrativo referenciado asi lo relata:

"(...) asi mismo, se consideraron los hechos victimizantes relatados, los
cuales, por su gravedad e impacto en la integridad de las victimas,
condujeron a una pérdida del vinculo con el predio. Si bien los hechos
de violencia solo fueron vividos directamente por el sefior RODRIGO
OCAMPO, y por ello decidio abandonar el predio, también es cierto, que
esta situacion repercutio de manera directa en el sefior JOSE ALBERTO
OCAMPO, guien ante este panorama tomo la decision de no regresar al
inmueble, debido al temor y zozobra propios de un panorama de
violencia generalizado.

2L Fl, 33 a 46 Cuaderno 2 — Tomo I — Pruebas Especificas
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De esta manera, se tiene que la pérdida del vinculo con el predio, por
parte de sus propietarios se dio en virtud a hechos de violencia
acaecidos con ocasion al confiicto armado. (...)... %

Condiciones estas que fueron ratificadas por su esposa, MARIA ROSAURA
QUINTERO BUITRAGO y su vecino, el sefior ISRAEL LOPEZ RAMIREZ ante la
Unidad De Restitucion De Tierras?3, las cuales se ven ratificadas con los demas

elementos de prueba allegados al proceso.

De las pruebas allegadas al presente asunto, podemos sin lugar a dudas, afirmar
que los senores RODRIGO y JOSE ALBERTO OCAMPO RAMIREZ, y su nucleo
familiar para el momento de los hechos, fueron victimas del conflicto armado que
se presento en la zona, de manera especifica de desplazamiento forzado, tal como
lo indica la norma ya citada en parrafos anteriores; lo cual encuentra sustento en
el andlisis de contexto del municipio de Pensilvania, que da cuenta de las
situaciones de violencia que alteraron el orden publico de ese municipio en el
periodo en el cual se individualizan los hechos que afectaron al solicitante y que
dieron lugar a este proceso, por lo cual, al estar probadas las situaciones de
violencia alegadas como causal de la restitucion, podemos indicar que se cuenta
con los presupuestos exigidos para atender de manera favorable las pretensiones
contenidas en la solicitud de restitucion presentada, tal como lo establece el
articulo 75 de la Ley 1448 de 2011.

3.7. RESTITUCION DE CARACTER SUBSIDIARIO O POR EQUIVALENCIA Y/O
COMPENSACION

Teniendo en cuenta la situacion personal y familiar de los solicitantes, que dentro
de su nucleo familiar existe una persona que en atencién a su enfermedad es
sujeto de especial proteccion, a cargo especificamente del sefior RODRIGO
OCAMPO RAMIREZ, que implica la necesidad de que esta familia permanezca
cerca de la ciudad de Manizales, situacion que se veria afectada en caso de una
restitucién de caracter material, debido no solo a las condiciones geograficas del
predio, sino ademas de la situacidon econdmica de los mismos, resultaria

contraproducente y llegaria a entenderse como una nueva vulneracion, el

22 F|, 40 vto Cuaderno 2 — Tomo I — Pruebas Especificas
2 Fl, 30 y 31 Cuaderno 2 — Tomo I — Pruebas Especificas
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obligarlos a regresar al predio solicitado, lo cual el despacho comprende y valora,
razon por la cual encuentra ajustado a la ley, en atencidon a esta situacion
particular, reconocer en su favor una restitucion de caracter subsidiario o por
equivalencia, en atencién a lo dispuesto en el articulo 74 del Decreto 4800 de
2011 (Por el cual se reglamenta la Ley 1448 de 2011 y se dictan otras

disposiciones), que ordena:

"Articulo 74. Principios que deben regir los procesos de retorno y
reubicacion. En los procesos de retorno y reubicacion se tendran en
cuenta los siguientes principios: 1. Seguridad. La Unidad Administrativa
Especial para la Atencion y Reparacion de las Victimas coordinara con /las
autoridades competentes las acciones necesarias para garantizar /as
condiciones de seguridad requeridas para evitar la vulneracion de los
Derechos Humanos y la ocurrencia de infracciones al Derecho
Internacional  Humanitario. 2. Voluntariedad. La Unidad
Administrativa Especial para la Atencion y Reparacion de las
Victimas ofrecerd las condiciones necesarias para que la decision
de retorno o reubicacion de las victimas se tome de manera
voluntaria, y con pleno conocimiento de las condiciones en que
se encuentra el lugar de destino. 3. Dignidad. La Unidad
Administrativa Especial para la Atencion y Reparacion de las
Victimas brindard acceso a planes, programas y proyectos

orientados a la atencion y reparacion integral de las victimas, con
el fin de contribuir al goce efectivo de sus derechos en
condiciones de respeto a su integridad y dignidad.” (subrayado y

resaltado es nuestro)”

Entendiendo que la decisién de retorno es absolutamente voluntaria, debe
tenerse en cuenta el deseo expreso de los titulares del derecho de restitucién,
ambos solicitantes, RODRIGO y JOSE ALBERTO indicaron no tener ningun interés
de retornar al predio, debido se insiste a sus condiciones familiares particulares y
la estabilidad medica de uno de los miembros de su familia, sujeto de especial
proteccion debido a su enfermedad, lo cual es valorado por este despacho para
concluir que se hace inviable la restitucion material, lo cual configura la condicién
establecida en el literal c del articulo 97 de la Ley 1448 de 2011 para reconocer

en su favor una compensacion.

Compensacion a cargo del Grupo Cojai — Componente Fondo de la UAEGRTD,
quien debera adelantar las acciones necesarias a fin de que se le entregue un
bien inmueble de similares caracteristicas al despojado, lo cual debera hacerse
dentro del término de tres (3) meses siguientes a la ejecutoria de la presente

sentencia, es decir se reconoce en favor de los beneficiarios una restitucion por

Cddigo: FSRT-1 Proceso: Accidn de Restitucion de Tierras
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equivalencia, dandole la posibilidad de poder postular el inmueble o incluso optar

por un predio urbano en atencion a sus condiciones particulares.

En consecuencia y conforme lo dispone el literal k. del articulo 91 de la Ley 1448
de 2011, se les ordenara a los sefiores RODRIGO y JOSE ALBERTO OCAMPO
RAMIREZ que una vez cumplida la compensacion, transfieran el predio El Bosque
y/o El Silencio, en atencion a las condiciones familiares de los solicitantes al Grupo

Cojai, los gastos de la transferencia correran por cuenta del grupo Cojai.
3.8. DE LA REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS.

Se ordenara en favor de los sefiores RODRIGO y JOSE ALBERTO OCAMPO
RAMIREZ y su grupo familiar, las medidas consagradas en el articulo 25 de la Ley
1448 de 2011, complementarias de la restitucion, tales como indemnizacion,
rehabilitacion, satisfaccion y garantias de no repeticion, entre otras medidas con

efecto reparador dispuestas en el articulo 91 de dicha ley.

3.8.1. Se ordenara que la Unidad de Atencion y Reparacion Integral a Las Victimas
— UARIYV, inicie el trdmite de identificacion de las afectaciones con el fin de
otorgarle a los solicitantes y a su nicleo familiar, identificado en la sentencia, la
indemnizacion administrativa a que hubiere lugar, atendidas las vulneraciones
sufridas y las caracterizaciones de los hechos victimizantes, en caso de que no lo

hubieren hecho aun.

3.8.2. Se ordenara al Grupo Cojai — Componente Proyectos Productivos de la
UAEGRTD, que adelante las gestiones necesarias a fin de desarrollar con los
beneficiarios un proyecto que les permita adelantar su proyecto de vida, conforme
las condiciones técnicas del predio seleccionado, asi como el interés y querer de

los restituidos, si es que el predio objeto de compensacién es de caracter rural.
3.8.3. Medidas de reparacién en relacién con los pasivos.

Respecto de los saldos por deudas a cargo de los beneficiarios de la restitucion,
y que se relaciona directamente con los inmuebles restituidos, debe darse

aplicacién a lo establecido en los numerales 1y 2 del articulo 121 de la Ley 1448
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de 2011 (reglamentado por los articulos 43 y 44 del Decreto 4829 de 2011 del
Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural), razon por la cual se ordenara a la
Alcaldia del Municipio de Pensilvania, que tome las medidas necesarias a fin de
condonar la deuda existente, relacionada con el impuesto predial y servicios
publicos; ademas de exonerar por el termino de 2 afos los predios restituidos del

pago de ese tributo.

Con el fin de solucionar las obligaciones crediticias del sector financiero existentes
al momento de los hechos victimizantes, tenemos que conforme las pruebas
obrantes en el proceso, ni los sefiores RODRIGO y JOSE ALBERTO OCAMPO
RAMIREZ ni su nucleo familiar, presentan créditos en mora que correspondan a
la época del desplazamiento forzado, ni asi se solicitd, razén por la cual no se

tomara ninguna decisidon en ese sentido.

3.8.4. También se reconocera en favor de los beneficiarios un subsidio de
vivienda, razon por la cual se dirigira la orden con destino al Ministerio de
Vivienda, Ciudad y Territorio para lo correspondiente, previa priorizacion de la

UAEGRTD, esto en caso de que la compensacion recaiga sobre un predio rural.

3.8.5. Como en este caso la restitucion es por equivalencia, los plazos contenidos
en la sentencia para el cumplimiento de las érdenes, empiezan a contarse desde

la ejecutoria de la misma.

3.9. CONCLUSION

Al estar demostrado que los sefiores RODRIGO y JOSE ALBERTO OCAMPO
RAMIREZ y sus nucleos familiares, fueron victimas de desplazamiento forzado, en
el marco del conflicto interno y con posterioridad al 1 de enero de 1991, de
manera especifica en el afio 2006, del 75% del predio objeto de restitucién, se
impone acceder a las pretensiones solicitadas, debera la Unidad derrestitucion de

Tierras corregir el registro de inscripcion del predio.

IV. DECISION
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito Especializado en
Restitucién de Tierras de Pereira, administrando justicia en nombre de la

Republica y por autoridad de la ley,
RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER la calidad de victima de abandono forzado a las

siguientes personas:

Nombre Identificacion Calidad
Rodrigo Ocampo Ramirez CC — 4.487.810 Solicitante
Maria Rosaura quintero Buitrago CC —24.872.326 Conyugue
Bertina Ramirez CC - 24.865.182 Madfe
(Fallecida)
Elkin Ariel quintero CC - 1.055.646.405 Hijastro
Gerardo Ocampo Ramirez CC -9.855.100 Hermano
Nombre Identificacion Calidad
José Alberto Ocampo Ramirez CC —4.484.388 Solicitante
Julio Cesar Ocampo Henao Hijo
Luz Adriana Ocampo Henao CC —1.053.783.281 Hija
José Alberto Ocampo Henao CC —4.484.388 Hijo

Del predio rural denominado “El Bosque y/o El Silencio”, ubicado en la Vereda El
Cauce, jurisdiccién del Municipio de Pensilvania en el Departamento de Caldas,

identificado asi:

Predio El Bosque y/o El Silencio
Matricula inmobiliaria 114-11272
Cedula catastral 00-01-0016-0114-000
Area Restituida 16 Has 85 Mts2

SEGUNDO: AMPARAR el derecho fundamental a la restitucion y formalizacion de
tierras de los sefiores RODRIGO y JOSE ALBERTO OCAMPO RAMIREZ
identificados con las cedulas de ciudadania Nro. 4.487.810 y 4.484.388
respectivamente, en su condicién de propietarios en comun y proindiviso del 75%
del predio “El Bosque y/o El Silencio”, asi como sus respectivos nucleos familiares
para el momento de los hechos, de conformidad con lo expuesto en la parte

motiva de esta providencia, el cual corresponde a la siguiente identificacion:
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Predio El Bosque y/o El Silencio:

CUADRO DE COORDENADAS DEL PREDIO SOLICITADO EN INGRESO AL REGISTRO DE PREDIOS DESPOJADOS O ABANDONADOS
SISTEMA DE COORDENADAS PLANAS MAGNA COLOMBIA BOGOTA
O SISTEMA COORDENADAS GEOGRAFICA MAGNA SIRGAS b
PUNTO COORDENADAS PLANAS COORDENADAS CAS
NORTE ESTE LATITUD ("' ") LONG ("' %)

11266336 1104734 898380 5%32'33373°N 74° 59 21,051" W
1254399 1104721 898951 5%32'32956"N 74* 59 21 985" W
1254994 1104728 89RET73 5732'33,182° N 74" 59 24 532" W
1254995 1104740 898779 5%32'33,572° N 74" 55 27,599" W
125499C 1104743 898741 5*32'33671°N 74 59 28,808" W
125505 1104748 898734 5%32'33,833"N 74° 59 29,057" W
1255054 1104750 RGR742 S732"13RAAT N 74 5§ 28,793" W
1255058 1104768 898726 5%32'34,485° N 74* 59 29,320" W

125534 1105081 898625 5°32' 44,845 N 74° 59 32 618" W
1255344 1105090 898612 5732'44956° N 74759 33 084" W
1255051 1105059 898634 S"32'43928° N 74° 59 32,306" W
1255054 1105020 898632 5°32'42,673° N 74° 59 32.375"W
125505G 1104974 B4RAS3 5°32'41,173"N 74° 59 31 698" W
125505F 1104906 858676 5%32'38971" N 74" 5§ 30,956" W
125505€ 1104870 838654 5°32'37, 794" N 74° 55 30,353" W
1255050 1104822 898715 5%32'36,233" N 74" 59 29 677" W
125505C 1104789 898740 5"32'35,152" N 74° 55 28 852" W
126633FF 1104849 898919 5"32'37,127°N 747 59 23,044" W
126633F 1104948 898912 5°32'40,341°N 74° 59° 23,286" W
126633 1105030 898904 5°32'43,022"N 74* 59 23,528"W
1266330 1105062 BYBEY2 5°32'44 040" N 74* 59 23,933"W
126633C 1105082 898812 5"32'44 689" N 74° 59° 26,526" W
1266338 1105096 898771 S*32'45170" N 74" 59 27.863" W
1266334 1105146 898718 S"32'46,768" N 74° 59" 29, 580" W

126633 1105160 . 898674 5°32'47,236" N 74° 59 31,020" W
1255348 1105136 898661 5°32'46,452° N 74* 59 31,426" W

Colindancias:

Partiendo desde el punto 1255340 en lineo quebrodo que sigue direccion Norariente, que pese por ef punto 1255348 hasto Negor of punto 126633, con predio de ANA MORALES, en medio
Quetvade Sin Nombre. Distancio S4.702 m.

NOARTE: Desde el punto 126633 en lineo quebrodo que pose por los puntos 1266334, 1266338, 126633C, hasto legar of punto 126633D, con prediv de AURELIO CORREA, en medio guebreda Sin
Naombre. Distancic 244,74 m.

Partienda desde el punto 1266330 en linea quebrodo que paso por las puntos 126633F-1266335F hasta legor ol punto 1266336, con predio de AURELIO CORREA, en medic quetrada sin

ORIENTE:
nombre, Distancio 345,034 m.

SUR Portiende desde el punto 126633G en lineo Guebrode que pose por los Puntos 125499A.1253998 hoste Uegor of punto 125505, con predio de JOSE SIEARA. Distoncie 247,685 m

Portiendo desde of punte 125505 en linea quedreda que pasa por los puntos 125505C-125505€.125505G-125505N hosta Kegor o) punto de partide 1255344 Con Predic De ALFREDO

OCCIOENTE: | eRatss. pistencio 193,691 m

TERCERO: Consecuencia de esta decision la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE RESTITUCION DE TIERRAS DE PEREIRA debera modificar el registro del

predio, respecto de su area, de lo cual deberan informar al despacho.

CUARTO: ORDENAR a la Oficina de REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE
PENSILVANIA - CALDAS, que dentro de los TREINTA (30) DIAS SIGUIENTES
AL RECIBO DEL OFICIO, proceda a inscribir la presente sentencia en el folio
de matricula inmobiliaria No. 114-11272; predio ubicado en la Vereda El Cauce,
jurisdiccién del Municipio de Pensilvania en el Departamento de Caldas; registrar
la prohibicion de trasferencia del dominio dentro de los dos anos siguientes, de
conformidad con el articulo 101 de la Ley 1448 de 2011; y cancelar las

inscripciones ordenadas con ocasion a la admision de este proceso. Para acreditar
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el cumplimiento de las 6rdenes emitidas en este numeral, la Oficina de Registro

de Instrumentos Publicos debera allegar copia del certificado de tradicion.

QUINTO: ORDENAR a la Oficina de REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE
PENSILVANIA - CALDAS, que dentro de los TREINTA (30) DIAS SIGUIENTES
AL RECIBO DEL OFICIO, proceda a desenglobar del folio de matricula
inmobiliaria No. 114-11272; el area correspondiente a 5 hectareas 5023 mts2,
que corresponde a la propiedad del seiior OMAR ARISTIZABAL TORO, asignandole
un nuevo folio que permita individualizarlo respecto de la porcion de terreno que
fue objeto de restitucion. Para acreditar el cumplimiento de la orden emitida en
este numeral, la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos debera allegar copia

del certificado de tradicion.

SEXTO: ORDENAR al GRUPO COJAI (COMPONENTE FONDO) de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS
DESPOJADAS que, con cargo a los recursos del mismo y dentro del término DE
TRES (3) MESES siguientes a la ejecutoria de la sentencia, le ofrezca y
transfiera, a los sefiores RODRIGO y JOSE ALBERTO OCAMPO RAMIREZ
identificados con las cedulas de ciudadania Nro. 4.487.810 y 4.484.388
respectivamente, previa consulta con ellos, un predio en otra ubicacidon que
cumpla similares caracteristicas y condiciones al aqui reclamado (articulo 97, Ley
1448), brindandoles la posibilidad de postular o proponer ellos mismos el
inmueble de las anotadas caracteristicas, incluyendo en este caso el area urbana.

Oficiese lo correspondiente.

SEPTIMO: ORDENAR al MUNICIPIO DE PENSILVANIA — CALDAS, que en el
término de TREINTA (30) DIAS contados a partir de la notificacién de la
presente providencia, proceda a reconocer el alivio de pasivos por impuesto
predial, tasas y otras contribuciones sobre el predio “El Bosque y/o El Silencio”,
ubicado en la Vereda El Cauce, Municipio de Pensilvania en el Departamento de
Caldas; ademas de exonerarlo de dicha obligacion tributaria durante los dos (2)
anos posteriores a la ejecutoria del presente fallo de acuerdo con lo sefialado en
la Ley y los Acuerdos Expedidos por el Concejo de ese Municipio para tal efecto.

Debera rendir informe sobre el cumplimiento del fallo.
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OCTAVO: ORDENAR al Alcalde del municipio en que estén radicados los
beneficiarios y su nucleo familiar, que por conducto de la Secretaria de Salud o la
entidad que haga sus veces los incluya de manera inmediata en el Sistema
General de Seguridad Social en Salud, Régimen Subsidiado, en caso de que no
estén afiliados al aludido sistema. Y en el evento de estarlo, se priorice a la familia
para la atencidn del aludido servicio. Oficiese lo correspondiente. El apoderado de
los beneficiarios debera allegar la informacién correspondiente a efecto de remitir
las comunicaciones en un término de TREINTA (30) DIAS contados a partir de

la notificacion de la presente providencia

NOVENO: ORDENAR al INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI IGAC-
REGIONAL CALDAS, que en el término de TREINTA (30) DIAS contabilizados a
partir de la notificacidén de la presente providencia, actualice sus bases de datos
alfanuméricas y cartograficas, de conformidad con la identificacion e
individualizacion realizada por la Unidad Administrativa Especial de Restitucion de

Tierras Despojadas respecto del predio restituido

DECIMO: ORDENAR al GRUPO COJAI (COMPONENTE PROYECTOS
PRODUCTIVOS) DE LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE RESTITUCION
DE TIERRAS DESPOJADAS, que en el término de TRES (3) MESES contados a
partir de la notificacion de la presente providencia, adelante todas las actuaciones
necesarias para el disefio e implementacidon de un proyecto productivo acorde al
estudio realizado por ellos en coordinacién con los beneficiarios, y que posibilite
la sostenibilidad de la restitucién ordenada, la entidad debera rendir informes
periddicos semestrales sobre el avance y estado del proyecto productivo. Termino
que empezara a contarse una vez cumplida la restitucion por equivalencia y/o

compensacion y siempre que el predio seleccionado sea de caracter rural.

DECIMO PRIMERO: ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS —TERRITORIAL VALLE
DEL CAUCA Y EJE CAFETERO, que en el término de TREINTA (30) DiAS
contados a partir de la notificacion de la presente providencia, disponga la
priorizacion para la entrega del subsidio de vivienda, en el predio restituido a favor
de los solicitantes RODRIGO y JOSE ALBERTO OCAMPO RAMIREZ identificados

con las cedulas de ciudadania Nro. 4.487.810 y 4.484.388 respectivamente, el
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término empezara a contarse una vez cumplida la restitucion por equivalencia y/o
compensacion y siempre y cuando no escoja por restitucion un predio de caracter

urbano.

DECIMO SEGUNDO: En similar sentido se ORDENA al MINISTERIO DE VIVIENDA,
CIUDAD Y TERRITORIO, la adjudicacion del subsidio en mencion, una vez
realizada la priorizacion del numeral anterior, para lo cual cuenta con un término
de TRES (3) MESES contados a partir de dicha priorizacion.

DECIMO TERCERO: ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA
LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS — UARIV, que en forma
inmediata, proceda a incluir a las victimas reconocidas en esta sentencia, sefiores
RODRIGO y JOSE ALBERTO OCAMPO RAMIREZ identificados con las cedulas de
ciudadania Nro. 4.487.810 y 4.484.388 respectivamente, y su nucleo familiar, y
asi mismo adopte todas las medidas de atencion, asistencia y reparacion a que
tengan derecho, si es que no lo hubiere hecho ya. De lo anterior, debera rendir
un informe dentro del término de TRES (3) MESES contabilizados a partir de la

notificacion de la presente providencia.

DECIMO CUARTO: ORDENAR al SENA y al MINISTERIO DEL TRABAJO, que se
vincule a los beneficiarios de la restitucion, sefiores RODRIGO y JOSE ALBERTO
OCAMPO RAMIREZ identificados con las cedulas de ciudadania Nro. 4.487.810 y
4.484.388 respectivamente, y su nucleo familiar, a los programas de formacién
basica, técnica o tecnoldgica de su eleccion, en el término maximo de TRES (3)
MESES contado desde su eleccién, como medidas tendientes a la estabilizacion

socioecondmica y de cesacion del estado de vulnerabilidad.

DECIMO QUINTO: ORDENAR a los sefiores RODRIGO y JOSE ALBERTO OCAMPO
RAMIREZ identificados con las cedulas de ciudadania Nro. 4.487.810 y 4.484.388
respectivamente, que una vez cumplida la restitucién por equivalencia ordenada,
proceda a transferir el predio El Bosque — El Silencio al grupo Cojai, los gastos de

la transferencia correran por cuenta del grupo Cojai.

DECIMO SEXTO: REMITIR copia de esta providencia al CENTRO DE MEMORIA

HISTORICA para que haga parte de los archivos sobre violaciones a los derechos

Cddigo: FSRT-1 Proceso: Accion de Restitucion de Tierras
Version: 01 Radicacion: 66-001-31-21-001-2018-00036-00

30



w '\ Rama Judicial
= | Conscio Superior de la Judicatura

@ Repribliea de Color ‘..h.:.
u JURISDICCION ORDINARIA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS SIGCMA

DisTRITO JUDICIAL DE CALI

humanos e infracciones al derecho internacional humanitario ocurridas con

ocasion del conflicto armado.

DECIMO SEPTIMO: REMITIR copia de esta providencia a la FISCALIA GENERAL
DE LA NACION, para lo de su competencia, en cumplimiento del numeral t) del
articulo 91 de la Ley 1448 de 2011.

DECIMO OCTAVO: NOTIFIQUESE a las partes y al Ministerio PUblico; librense por
Secretaria las comunicaciones correspondientes, advirtiendo a las entidades
receptoras de las ordenes proferidas en la presente providencia que deben actuar
en forma coordinada y armonica de acuerdo a lo previsto en el articulo 26 de la
Ley 1448 de 2011, asi como de las sanciones correccionales, disciplinarias y
penales, que acarrea el incumplimiento a las 6rdenes judiciales, de conformidad
con el paragrafo 3° del articulo 91 de la misma Ley, en concordancia con lo

dispuesto en el articulo 44 del Cédigo General del Proceso.

Como en este caso la restitucion es por equivalencia, los plazos contenidos en la
sentencia para el cumplimiento de las drdenes, empiezan a contarse desde la

ejecutoria de la misma.

Igualmente informeseles que con el fin de ponerse en contacto con los
beneficiarios del fallo de restitucién, pueden acudir al apoderado judicial de la
Unidad Administrativa Especial de Gestidon de Restitucion de Tierras Despojadas

que funge en las presentes diligencias.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Electronicamente

BEATRIZ ELENA BERMUDEZ MONCADA
JUEZ
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE
TIERRAS DE PEREIRA

NOTIFICACION POR ESTADO N. 001 del
12/01/2021

ANGELA BIBIANA BUITRAGO OROZCO
Secretaria
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