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l. ANTECEDENTES:

Surtido el requisito de procedibilidad consistente en la ins¢ripcion del predio
en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente!, del cual
trata el literal b) del articulo 84 de la Ley 1448 de 2011, CARLOS HUMBERTO
SERNA MARIN, actuando por conducto de procurador judicial designado por la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE
TIERRAS DESPOJADAS (en adelante UAEGRTD), solicit6 qu‘e tanto a €l como

1 F1. 206 Cdno Ppal, T. Il Resolucién RV 1387 del 01 de octubre de 2014.
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a'su conyuge IDALBA GIRALDO PATINO? se les proteja el derecho fundamental
a la restitucién y formalizacion de tierras® y en consecuencia se ordene en favor
de ambos la restitucién del predio denominado “EL PALACIO”*, distinguido con
matricula inmobiliaria N° 114-12119° de la Oficina de Registro de Instrumentos

“Publicos de Pensilvania y la cédula catastral N° 00-01-015-00068, ubicado en la

vereda La Armenia, corregimiento San Daniel, municipio de Pensilvania,
departamento de Caldas, constante de un area de 5 hectareas y un cuario (5 y
4) segln titulos de propiedad’ y certificado de tradicion del inmueble®, o un area
georeferenciada de 2,3789 hectareas segun “INFORME TECNICO DE
GEOREFERENCIACION DEL PREDIO EN CAMPO J[CORRECCION2 ] (sic)”
allegado por la UAEGRTD®.

En igual forma deprecé que se impartan ciertas 6rdenes con arreglo a lo
dispuesto en el articulo 91 de la Ley 1448 de 2011; y que se decreten las medidas
con efecto reparador de que trata el articulo 121 ibidem.

Hechos.

Las precitadas pretensiones se fundamentan en los hechos que a
continuacion se sintetizan:

1) CARLOS HUMBERTO SERNA MARIN adquirié la propiedad del
predio antes descrito, a titulo de compraventa perfeccionada con GLORIA
AMPARO ARIAS mediante escritura pablica nimero 110 del 7 de marzo de 1996,

2 F|. 9 vuelto Cdno 1 T. | acépite 4. IDENTIFICACION DEL SOLICITANTE Y DE SU
NUCLEO FAMILIAR.

3 F|. 20 Cdno Ppal T. | acépite: 10.1 Pretensiones Principales ordinal PRIMERO
4 1bid., ordinal SEGUNDO
5FI. 60 Cdno. Ppal T. 1 // FI. 237 Cdno 1 T. Il item “Ndmero Folio de matricula”
6 . 60 Cdno. Ppal T. 1 // FI. 237 Cdno 1 T. Il item “No. Cédigo Catastral’
7 Fl. 117 Cdno. pruebas especificas
8 FI. 60 vuelto Cdno. Ppal T. | // FI. 237 Cdno 1 T. Il item “Area del Predio”

9 Fl. 110 vto Cdno. Tribunal.
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corrida en la Notaria Unica de Pensilvania?®, debidamente |ns<,r1ta en el folio de
matricula inmobiliaria N°® 114-12119"1.

2) Al poco tiempo de su lliegada a la heredad notd queg la guerrilla de las
FARC solia transitar por aquella y acampar habitualmente en I{a misma.

3) En el afio 1998 (no indica en qué mes), la organizj:acién subversiva
mencionada le advirtio a SERNA MARIN que “cuando su hijo crecieramds, se lo iban
a llevar apenas fuera capaz de cargar el fusil”'?, razén por la cual déecidié desplazarse
junto con su familia hacia el. inmueble denominado “LAS PALOMAS”, de
propiedad de un amigo suyo, en el cual se instalé en calidad de agregado,
habiendo dejado en el predio “EL PALACIO” un encargaclo del cuidado y
explotacion del mismo.

[

4) Enfebrero de 2000 recibié nuevas amenazas por p{arte de la guerrilla
de las FARC, esta vez en el predio “LA4S PALOMAS” donde se Hjicieron presentes
varios de integrantes de la citada estructura revolucionaria con el fin de cumplir
la orden de “matar” al duefio de la finca y a todas las [Jersonas que se
encontraren en ella’®, y aunque convencid a los insurgentes para que no
ejecutaran la orden mencionada (les recordd que cuandq varios de ellos
frecuentaban la finca “EL PALACIO” nunca se rehuso a sumini:‘strarles alimentos
y hospedaje), le exigieron abandonar la heredad, lo que implicé que se
desplazara por segunda ocasién pero con destino a la cabe(f:era municipal de
Pensilvania, donde en el lapso de 15 dias resolvid vendetf'le el predio “EL
PALACIO” a HERNAN JUVELIO BETANCUR QUINTERQ”, acto que se
instrument6 en documento privado en el cual se pacté como precio la suma de
$16°000.000 pagaderos asi: (i) $5'000.000 a la firma del clocumento, (i) el
comprador se hizo cargo del pago de una obligacién financierz:a garantizada con
hipoteca contraida por el vendedor, cuyo saldo a ese morri)ento ascendia a

19 F1. 117 Cdno. Pruebas Especificas.

" Fl. 61 Cdno. Ppal T. I, -anotacién No. 2 del cerﬁficado de tradicién-;.

12 |bid.
3 FI. 8 Cdno Ppal T. |
' Fl. 8 ibid. En realidad, segin documento privado que obra a fl. 12 del cdno de pfuebas

especificas, la venta se hizo a favor de HERNAN DE JUVELIO BETANCUR QUINTERO y MARIA
ALBA GIRALDO GIRALDO. .
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$5100.000, y (iii) el saldo, es decir 5°900.000, pagaderos en marzo de 2001.15

5)  Luego de suscrito el documento de compraventa, SERNA MARIN y su
nucleo familiar se dirigieron hacia la ciudad de Bogota D.C. “y su dnico sustento

cuando salieron fue el pago inicial que recibieron por la venta de la finca [El Palacio] *°.

'6) Los compradores no cancelaron las obligaciones contraidas con
SERNA MARIN (no atendieron el crédito hipotecario existente con BANCAFE ni
pagaron el saldo adeudado al actor)!’, lo que llevé a que el inmueble fuera
rematado y adjudicado a MARIA ALBA GIRALDO GIRALDO (esposa de
BETANCUR QUINTERO) en proceso ejecutivo hipotecario de BANCAFE contra
CARLOS HUMBERTO SERNA MARIN.

Il DEL TRAMITE ANTE EL JUZGADO:

El Juzgado Primero Civil del Circuito Especializado en Restitucion de
Tierras de Cali (hoy Juzgado Primero Civil del Circuito Especializado en
Restitucion de Tierras de Pereira)'8, por auto de 18 de febrero de 2015'° admitié
la solicitud y dispuso la inscripcién de la misma en el folio de matricula inmobiliaria
asignado al predio; decretd la sustraccion provisional del comercio de dicho bien,
asi como la suspension de los procesos judiciales, notariales y administrativos
que se hubieran iniciado en relacién con el inmueble. Aunado a lo anterior,

15 FI. 12 Cdno Pruebas Especificas.
8 F|. 8 Cdno Ppal t. |
17 FI. 8 Cdno Ppal t |. cuarto parrafo.

_ 8 Con ocasién de las medidas adoptadas en el Acuerdo N° PSAA15-10410 de 23 de
noviembre de 2015 (Por el cual se establece el mapa de los despachos civiles especializados en
restitucion de tierras), expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
el Juzgado Primero Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de Santiago de Cali
fue trasladado al municipio de Pereira, Risaralda, con la denominacién de Juzgado Primero Civil
del Circuito, Especializado en Restitucién de Tierras de Pereira, conservando, este tltimo, la
competencia para conocer del proceso en virtud de lo dispuesto en el articulo 8 ibidem
(“Transicion. Aquellos procesos que se estén adelantando en un despacho judicial y que, a la entrada en
vigencia de este Acuerdo, deban ser tramitados por otro despacho debido a la modificacion de la
distribucién territorial aqui prevista; serdn de conocimiento del Juez Civil del Circuito especializado en
restitucion de tierras de origen, hasta que se dicte sentencia, incluyendo la etapa pos-fallo prevista en el
articulo 102 de la Ley 1448 de 20117))

1 Fls. 32 a 34 ibid.
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ordend oficiar al Juzgado Civil Municipal de Pensilvania y al Juzgado Promiscuo
del Circuito del mismo municipio con el fin que certificaran el estado de los
procesos adelantados contra el CARLOS HUMBERTO SERNA MARIN; dispuso
la notificacion del inicio del proceso al Alcalde del municipio diz Pensilvania y al
Ministerio Publico en cabeza del Procurador Delegado antje los Jueces de
Restitucion de Tierras; ordeno vincular a MARIA ALBA GIRAfLDO GIRALDO y
HERNAN DE JUVELIO BETANCUR QUINTERO (“aajfudicaz‘ar{ia ¥ comprador del
bien inmueble, respectivamente”)?°. En igual forma, dispusb librar oficio a
CENTRAL DE INVERSIONES S.A. y al BANCO AGRARIO DE COLOMBIA a
efectos de que certificaran sobre “el estado de los créditos qite en cada entidad
aparece a nombre del solicitante, indicando la destinacién y proyecto avalado para el

mismo” 2

MARIA ALBA GIRALDO GIRALDO y HERNAN DE JUV[EL!O BETANCUR
QUINTERO intervinieron por conducto de abogado adscritc a la Defensoria
Publica??, que en nombre y representacion de aquellos manifestdé desconocer
que SERNA MARIN hubiere sido objeto de amenazas provenientes de grupos
armados al margen de la ley y que por ese motivo hubiere o{ecidido vender la
finca. Refiriéndose a la negociacion realizada indicé que sus representados
pagaron la suma de $5°000.000 y que por razones ajenas a su voluntad y debido
a motivos de fuerza mayor, como lo fue la ola invernal y el secu¢stro del inmueble
por cuenta del acreedor hipotecario no pudieron cumplir con lois demas pagos.

Adujo que sus representados adquirieron el fundo cgie manera legal,
mediante remate judicial, en virtud del cual cancelaron la sur’rjla de $4'205.200,
mas $1°000.000 a un abogado que demandé en nombre de un acreedor de
SERNA MARIN, cantidades que sumadas a los $5'000.000 paoados al vendedor

totalizan $10°205.200 por la adquisicion del predio.

Con base en lo expuesto, se opuso a las pretensiones y agregé que “quienes

reclaman deben reconocer LAS MEJORAS Y MEJOR PRECIO que a la fecha tenga el
predio reclamado 23,

20 Fl. 34 Cdno 1 T. | —ordinal séptimo auto admisorio-

21 Fl. 34 vto.
22 Fls, 131 a 132 ibid.

3 Fl. 131 vto, ibid.
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Practicadas y recaudadas las pruebas decretadas, el juzgado instructor,
mediante auto de 16 de septiembre de 201624, dispuso remitir el proceso, para lo
de su competencia, a esta colegiatura (Sala Civil Especializada en Restitucioén de
Tierras del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali), conforme lo prevé el
articulo 79 de la Ley 1448 de 2011 y por tratarse de un asunto con oposicién
reconocida en el mismo.

IIl. DEL TRAMITE ANTE EL TRIBUNAL:
1. . ltinerario en esta instancia.
i.  Concepto del Ministerio Publico.

El representante del Ministerio Publico rindié concepto?® en el que, previo
recuento factico y procesal del asunto, concluy6 que es indudable que en el afio
1998 el sefior SERNA MARIN y su nucleo familiar abandonaron la finca aqui
reclamada a causa de los hechos de violencia suscitados en la zona de ubicacion
de la misma y concretamente a causa del inminente reclutamiento forzado de uno
de sus hijos, y que en el afio 2000 sufrieron un segundo desplazamiento desde
el predio en que se habian instalado a raiz del primer abandono forzado, lo que
trajo como consecuencia que se desplazaren forzadamente hacia la ciudad de
Bogota.

Indicé que es comprensible que los solicitantes no deseen volver al predio
reclamado dada la estela de malos recuerdos e infracciones sufridas, por lo que
el miedo a regresar resulta razonable como entendible el propédsito de rehacer su
proyecto de vida en otro lugar.

Refiriéndose a los opositores, resaltdé que se trata de campesinos que
derivan sus recursos economicos de la explotacion agricola del fundo perseguido
en restitucion, ademas de que no fueron sefialados (ni existe prueba al respecto)

24'F|, 384 vto, Cdno ppal T. II.

25 Fls 178 al 197 Cdno Tribunal
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de pertenecer a grupos armados al margen de la ley o de que hubieren instigado
al solicitante para que les enajenare el feudo, fuera de que| desconocian las
razones por las cuales este Ultimo decidié vender el inmueble.

Con apoyo en el citado concepto, solicitd que se le reconozca al reclamante
y a su nucleo familiar la calidad de victimas, que se les restitu;Ja un inmueble de

similares caracteristicas y condiciones al reclamado, que‘e se declare la
inexistencia del contrato por el cual CARLOS HUMBERTO SI‘ERNA MARIN les

vendi6 el inmueble a HERNAN DE JUVELIO BETANCUR QUINTERO y MARIA
ALBA GIRALDO GIRALDO, que se revoquen las decisiones jucliiciales proferidas
en el proceso ejecutivo hipotecario adelantado contra el solicite‘mte por medio de
las cuales fue remado el inmueble objeto de restitucion y que s‘e reconozca a los
opositores como segundos ocupantes y se le ordene al fondo de la UAEGRTD

que les transfiera el inmueble en mencion con el fin de que continten
desarrollando su proyecto productivo en el mismo?6.

IV. CONSIDERACIONES:

1. Asunto a resolver.

Corresponde al Tribunal decidir:

Primero:  Si procede acceder a las pretensiones del accionante, por haber
sufrido el abandono y/o despojo del predio aqui reclamado enjas circunstancias
de tiempo, modo y lugar que lo legitiman para solicitar la restitucion predial.

Segundo: Si le asiste razén a la parte opositora y si e\asta es, ademas,
adquirente de buena fe exenta de culpa, o de manera tal que amerite reconocerle

derechos especificos.

2.  Precisiones generales.

28 F]. 196 ibid.
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i Nocion de restitucion de tierras.

A modo de introduccidn en el tema (a medida que se avance en la materia
se iran haciendo precisiones concretas sobre la misma), es pertinente decir por
ahora que la restitucion de tierras es un derecho o privilegio superlativo (goza de
especiales ventajas)?’, consagrado en el articulo 72 y subsiguientes de la Ley
1448 de 2011, concedido a las victimas del conflicto armado interno que hubieren
sido despojadas o desplazadas de sus predios (articulo 76 ibidem) entre el 1° de
enero de 1991 y el término de vigencia de la ley citada (articulo 75), que rige

hasta el 21 de junio de 2021 (articulo 208).

Puede ser de dos (2) clases, a saber:

1) Restitucion juridica y/o material. Opera cuando se circunscribe al

- mismo predio despojado.

2) Restitucion subsidiaria. Como su nombre lo indica, es una forma de
restitucion a la cual hay lugar en defecto de la juridica y material, contemplada
puntualmente en el inciso 2° del articulo 72 precitado en cuanto dispone: “En
subsidio, procedem en su orden la restitucion por equivalente o el reconocimiento de

una compensac ion’.

Significa lo anterior que existen dos (2) modalidades de restitucion
subsidiaria:

La primera, denominada restitucion por equivalente, que consiste en la
oferta de alternativas a las victimas del despojo o del abandono forzado de sus

27 Basta con decir que la restitucion de tierras es reconocida como un derecho fundamental,
que se caracteriza, entre ofros aspectos, porque: i) se nutre de puntuales presunciones de
derecho y legales a favor de las victimas reclamantes (articulo 77 de la Ley 1448 de 2011); ii) se

~ presumen fidedignas las pruebas provenientes de la UAEGRTD, que es el ente por conducto del

cual suelen formalizarse las reclamaciones a nombre de la victimas (inciso 3° del articulo 89
ibidem); iii) esta cobijado con especiales medidas de alivio y/o exoneracion de la cartera morosa
del impuesto predial y otros impuestos (numeral 1° del articulo 121 ibidem); y iv) la cartera morosa
de servicios publicos domiciliarios prestados a los predios, lo mismo que las deudas crediticias
del sector financiero existentes al momento de los hechos, son objeto de un programa de
condonacién que podra estar a cargo del Plan Nacional para la Atencmn y Reparacion Integral
de Victimas (numeral 2° del articuio 121 citado).
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bienes para acceder a terrenos de similares caracteristicas y condiciones en otra
ubicacion, y procede cuando no sea 'posible la restitucion juridica y material por
alguna de las casuales enunciadas en el articulo 97, que incIJye en su literal ¢c.
la imposibilidad de la victima de retornar al predio por razones de riesgo para su
vida e integridad personal (misma causal mencionada en el apartado inicial del

inciso 5° del articulo 72 de la Ley 1448).

La segunda, que consiste en un reconocimiento de campensacion (en
dinero) y sélo procede en el evento en que no sea posibl‘a ninguna de las
precitadas formas de restitucion (enunciado final del inciso 5° del articulo 72 de
la Ley 1448 de 2011). A este respecto, el inciso 2° del articulo 98 preceptia: “En
los casos en que no sea procedente adelantar el proceso, y cuando de|conformidad con el
articulo 97 proceda la compensacion en especie u otras compensaciones ordenadas en la
sentencia, la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Res:‘itucién de Tierras
Despojadas tendrd competencia para acordar y pagar la compensacién econdmica
correspondiente, con cargo a los recursos del fondo. El Gobierno Nadional reglamentard

la materia”.

ii. Condicién de victima para los fines previstos en la Ley 1448 de 2011.

Conforme al inciso 1° del articulo 3 de la citada ley, se consideran victimas
aquellas personas que, con ocasion del conflicto armado inter‘no, hayan sufrido
un dafio individual o colectivo por hechos ocurridos a partir del 1° de enero de
1985, como consecuencia de infracciones al Derecho Internacional Humanitario
o de violaciones graves y manifiestas a las normas internacionlales de Derechos
Humanos. Empero, a voces del inciso 2° del mismo articulo, e‘n caso de que se
le hubiere dado muerte a la victima directa, o esta estuviere ‘desaparecida, se
considera también victima al “cényuge, compafiero o compariera p‘ermanente, parejas
del mismo sexo y familiar en primer grado de consanguinidad, priméro civil”, y a falta
de éstas, “lo serdn los que se encuentren en el segundo grado de consanguinidad
ascendente”. |

En igual forma, en el inciso 3° ibidem se advierte: “De i misma manera se

consideran victimas las personas que hayan sufrido un dafio al intervenir para asistir a
la victima en peligro o para prevenir la victimizacion”.

Para una mejor comprensién del concepto victima antes descrito, es
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pertinente precisar, como a continuacion se procede, qué se entiende por
conflicto armado interno, por infracciones al Derecho Internacional Humanitario,
y por violaciones graves y manifiestas a las normas internacionales de Derechos
Humanos.

1) Conflicto armado interno.

Por conflicto armado inferno, segun la jurisprudencia internacional, citada
en la sentencia C-291 de 2007, se entiende “el recurso a la fuerza armada entre
Estados, o la violencia armada prolongada entre las autoridades gubernamentales y

grupos armados organizados, o entre tales grupos, dentro de un Estado "8,

En la misma sentencia se acota que, conforme al Estatuto de Roma de la
Corte Penal Internacional, la nocion de conflicto armado inferno “Se aplica a los
conflictos armados que tienen lugar en el territorio de un Estado cuando existe un
conflicto armado prolongado entre las autoridades gubernamentales y grupos armados

organizados o entre tales grupos”.

En igual forma, en la sentencia C-781 de 2012, sobre exequibilidad de la
expresion “ocurridas con ocasion del conflicto armado interno”, consignada en el
articulo 3 de la Ley 1448 de 2011, la Corte Constitucional precisé:

“5.4.2. Tal vez el conjunto mds amplio de pronunciamientos de la Corte
Constitucional en materia de proteccion de los derechos de las victimas de
hechos violentos ocurridos en el contexto del conflicto armado se encuentra en
materia de proteccion de las victimas de desplazamiento forzado interno. En
dichas decisiones, la Corte Constitucional ha examinado el contexto en el cual
se produce la vulneracion de los derechos de las victimas y ha reconocido que

28 Traduccion informal: “a resort to armed force between States or protracted armed
violence between governmental authorities and organised armed groups or between such groups
within a State”. Caso del Fiscal v. Dusko Tadic, No. IT-94-1-AR72, decision de la Sala de
Apelaciones sobre su propia jurisdiccion, 2 de octubre de 1995, par. 70. Esta regla ha sido
reiterada en numerosas decisiones del Tribunal Penal Internacional para la Antigua Yugoslavia,
entre las cuales se cuentan los casos de Fiscal vs. Aleksovsky, sentencia del 25 de junio de
1999; Fiscal vs. Blagojevic y Jokic, sentencia del 17 de enero de 2005; Fiscal vs. Tihomir
Blaskic, sentencia del 3 de marzo del 2000; Fiscal vs. Radoslav Brdjanin, sentencia del 1° de
septiembre de 2004; Fiscal vs. Anto Furundzija, sentencia del 10 de diciembre de 1998; Fiscal
vs. Stanislav Galic, sentencia del 5 de diciembre de 2003; Fiscal vs. Enver Hadzihasanovic y
Amir Kubura, sentencia del 15 de marzo de 2006; Fiscal vs. Dario Kordic y Mario Cerkez,
sentencia del 26 de febrero de 2001; Fiscal vs. Sefer Halilovic, sentencia del 16 de noviembre
de 2005; Fiscal vs. Dragoljub Kunarac y otros, sentencia de la Sala de Apelaciones 12 de junio
de 2002; Fiscal vs. Momcilo Krajisnik, sentencia del 27 de septiembre de 2006.
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se trata de victimas del conflicto armado cuando los hechos acaecidos guardan
una relacion de conexidad suficiente con este.

Desde esa perspectiva ha reconocido como hechos acaecidos er el marco del
conflicto armado (i) los desplazamientos intraurbanos,” (i) el J:onﬁnamiento
de la poblacién;®® (iii) la violencia sexual contra las mujeres;™’ (i‘
generalizada;®>  (v) las amenazas provenientes de acto
desmovilizados;>® (vi) las acciones legitimas del Estado;** (vi) las actuaciones
atipicas del Estado,> (viii) los hechos atribuibles a bandas criminales; ¢ (ix)
los hechos atribuibles a grupos armados no identificados,” y (x) _‘por grupos de

seguridad privados,® entre otros ejemplos”.

v) la violencia

res  armados

2) Infracciones al Derecho Internacional Humanitario.

Infracciones al Derecho Internacional Humanitario no son otras que las

transgresiones a los convenios o protocolos (tales como Ilps Convenios de

Ginebra de 1949 y sus Protocolos Adicionales de 1977), que dicho sea de paso
hacen parte del Bloque de Constitucionalidad reconocido en Io:‘s articulos 93 y 94
de la Constitucion Politica y que tienen por objeto la protecci‘én de personas y
determinados bienes -entre estos los sanitarios, los ‘cu[turales y los
indispensables para la supervivencia de los no combatientes |o poblacion civil-

en situaciones de conflicto armado.

Ejemplos de tales transgresiones son la desaparicion forzada, la tortura, las
lesiones personales y el desplazamiento forzado.

#9 T-268 de 2003 (MP. Marco Gerardo Monroy Cabra).

% Auto 093 de 2008 (MP. Manuel José Cepeda Espinosa) y T-402 de 2011 (MP: Gabriel
Eduardo Mendoza Martelo).

* Auto 092 de 2008 (MP. Manuel José Cepeda Espinosa) y T-611 |de 2007 (MP. Nilson
Pinilla Pinilla).

© #27.821 de 2007 (MP (E) Catalina Botero Marino).
%3 7-895 de 2007 (MP: Clara Inés Vargas Hernandez).
% Ver las sentencias T-630 y T-611 de 2007 (MP. Humberto Antonia Sierra Porto), T-299

de 2009 (MP: Mauricio Gonzalez Cuervo) y el Auto 218 de 2006 (MP. Manuel José Cepeda
Espinosa).

35 7-318 de 2011 (MP. Jorge Ivan Palacio Palacio).

%€ T-129 de 2012 (MP. Jorge Pretelt Chaljub).

¥ T-265 de 2010 (MP. Juan Carlos Henao Pérez) y T-188 de 2007 (MP. Alvaro Tafur
Galvis).

% T-076 de 2011 (MP. Luis Ernesto Vargas Silva).
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3) Violaciones graves y manifiestas a las normas internacionales de
Derechos Humanos.

Violaciones graves y manifiestas a las normas internacionales de Derechos
Humanos, son, a su turno, las transgresiones a cualquiera de las normas,
estatutos o convenios que lo integran?®®, tales como —para citar solo algunos— la
Declaracién Universal de los Derechos Humanos (de 1948), la Convencién para
la Prevencion y Sancién para el Delito de Genocidio (de 1948), la Convencion
Interamericana sobre la eliminacion de fodas las formas de discriminacion racial
(1963), el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos (de 1966), el Pacto
Internacional de Derechos Econémicos, Sociales y Culturales (de 1966), la
Convencién Americana de Derechos Humanos (1969), la Convencion contra la
Tortura y otros Tratos Crueles, Inhumanos y Degradantes (de 1985), la
Convencién para la Prevencion y Sancién para el Delifo de Genocidio (de 1948).

Entre las citadas normas internacionales de Derechos Humanos,
susceptibles de infraccidon en el marco del conflicto armado interno, cabe
mencionar, también por via de ejemplo, las que velan por la proteccion del
derecho a la propiedad y a no ser privado arbitrariamente del mismo (articulo 17
de la Declaracién Universal de los Derechos Humanos); el derecho a circular
libremente por el territorio del Estado y a escoger libremente residencia en el
mismo (articulo 12 del Pacto Intemacional de Derechos Civiles y Politicos); y las
que propenden por el derecho al uso y goce de los bienes (articulo 21 de la
Convencién Americana de Derechos Humanos).

iii. Victima del conflicto armado interno con derecho a restituciéon predial.

Precisados los conceptos de restitucion de tierras, victima para los fines
previstos en la Ley 1448 de 2011 y conflicto armado interno, hay lugar a decir
gue victima del conflicto armado interno con derecho a restitucion predial,
ya juridico-material, ora subsidiaria, es la persona en quien concurren los
siguientes elementos o requisitos:

1)  Ser o haber sido propietaria o poseedora de un predio particular, u
ocupante de un predio baldio, segiin se deduce de los articulos 72y 74 de la Ley
1448.

39 Normas que en igual forma hacen parte del Bloque de Constitucionalidad cimentado en
los articulos 93 y 94 mencionados.
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2) La existencia de un confiicto armado interno.

3) Haber sufrido, por razén del conflicto armado inte‘rno, el despojo o
abandono forzado del predio en los términos de que trata el arficulo 74 de la Ley
1448.

Dicha norma entiende por despojo “la accién por medio de la cual,
aprovechdndose de la situacion de violencia, se priva arbitmriamena‘fe a una persona de
su propiedad, posesion u ocupacién, ya sea de hecho, mediante ne i;ocio Juridico, acto
administrativo, sentencia, o mediante la comisién de delitos asociad‘os a la situacion de
violencia”; y por abandono forzado de tierras “la situacion temporal o permanente
a la que se ve abocada una persona forzada a desplazarse, razén por la cual se ve
impedida para ejercer la administracién, explotacién y contacto dire‘rcto con los predios
que debid desatender en su desplazamiento durante el periodo esrabﬁ'ecido en el articulo
75” (periodo que abarca desde el 1° de enero de 1991 hasta el término de

vigencia de la Ley 1448, conforme se indica en el siguiente otro item).

4)  Que el despojo o abandono del inmueble hubiere o‘:urrido entre el 1°
de enero de 1991 y el 10 de junio de 2021, segtin se deduce de lo dispuesto en
los articulos 75 y 208, que dispuso —este Ultimo— su vigencia por diez (10) afios
contados a partir de su promulgacion, efectuada ésta en el Diario Oficial N°

48.096 de fecha 10 de junio de 2011.

iv. Distincién entre victima del conflicto armado y victima del conflicto
armado con derecho a restitucion predial.

Como puede observarse, y a manera de sintesis, una es la condicién de
victima (del conflicto armado) otra la condicién de victima (del|conflicto armado)
con derecho a restitucién predial.

Victima del conflicto armado es quien haya sufrido un dafio por hechos
ocurridos a partir del 1° de enero de 1985 como consecuencia de infracciones
al Derecho Internacional Humanitario o de violaciones graves )J manifiestas a las

normas internacionales de Derechos Humanos, ocurridas a causa del conflicto
armado interno, conforme lo dispone el articulo 3 de la Ley 144-8 de 2011.
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Victima del conflicto armado con derecho a restitucion predial, es, segun el
articulo 75 ibidem, el propietario o poseedor de uno o mas predios, o el explotador
de baldios cuya propiedad pretenda adquirir por adjudicacion, que en virtud del
conflicto armado interno haya sufrido un despojo o abandono del inmueble en
la forma establecida en articulo 74 ya referido,* entre el 1° de enero de 1991
y el término de vigencia de la Ley 1448 de 2011, fijado, como se dijo antes, en
diez (10) afios contados a partir del 10 de junio de 2011.

v. Normas aplicables en materia de prestaciones, restituciones,
compensaciones y deudas afectas al inmueble reclamado.

En este tipo de procesos no son aplicables, con el condigno rigor que las
caracteriza, las reglas inherentes a las prestaciones y restituciones mutuas
(articulos 961 a 971 del C. C. y normas afines), por cuanto la Ley 1448 de 2011
consagra disposiciones especificas sobre la materia, como también puntuales
medidas para la solucién de contingencias propias de los procesos de restitucion
de tierras despojadas, y no solo para cuando hay lugar a decretar
compensaciones (articulo 91 de la Ley 1448 de 2011), sino en lo que toca con el
manejo de pasivos afectos al inmueble, para lo cual estatuye mecanismos
concretos de reparacién (articulo 121 ibidem).

vi. Contenido de la sentencia y derechos de eventuales opositores.

A la luz del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011, la sentencia que se profiera
en el proceso de restitucion de tierras ha de pronunciarse de manera definitiva
sobre la propiedad, posesion del bien u ocupacion del baldio objeto de la
demanda, y decretar las compensaciones a que haya lugar a favor de los
opositores que probaron buena fe exenta de culpa dentro del proceso. En igual
forma, en la misma deben impartirse, entre otras medidas, “Las dérdenes pertinentes
para que se haga efectivo cumplimiento de las compensaciones de que trata la ley, y
aquellas tendientes a garantizar los derechos de todas las partes en relacién con las
mejoras sobre los bienes objeto de restitucién” (literal j. del articulo 91 citado).

" vii. Delimitacién del concepto buena fe exenta de culpa.

40 | o que constituye una forma de infraccion al Derecho Internacional Humanitario asi
como una violacién grave y manifiesta a las normas internacionales de Derechos Humanos.
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Corresponde sefialar que Ia locucion buena fe exenta ‘de culpa alude al
deber juridico-legal de actuar de buena fe y sin descuido o negligencia.

Se diferencia la buena fe exenta de culpa (o cualificajda o creadora de
derechos, como también se le denomina)*', de la buena fe simple, en que ésta
sdlo exige conciencia recta y honesta, pero no una particular conducta (puede
involucrar cierto grado de descuido), en tanto que aquella requiere el empleo de
una conciencia recta y honesta en concurso con una esp‘ecial diligencia y
cuidado, lo que supone la asuncién de una conducta activa qu‘e se traduce en la
realizacion de averiguaciones que lleven a la seguridad y ce‘rteza del derecho

gue se pretende adquirir.

La buena fe exenta de culpa, conforme a reiterada jurisprl‘Jdencia de la Sala

de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, esta integrada por varios
elementos estructurales. En esencia son:

1) La exigencia de un error comOn. “Que se trate de un error
generalizado, es decir, de un ervor no universal pero si colectivo™?.

2) Que el error sea invencible. “Que el error haya sz‘c‘lo invencible, o sea
que hasta los hombres mds prudentes y avisados lo habrian cometid‘o. A este propésito

dice Gorphe: N hasta la excusabilidad ordinariz; s precisn que &l error haya sido necesaris, invencible

moralmente impasitle de evitar. £n sa investigacidn se tienen en cuent los usas corrientes (.,)"™3.

# La buena fe exenta de culpa, o cualificada o creadora de derech DS, se sustenta en la
maxima error communis facit jus (el error comtn crea el derecho). Sob‘re el instituto versan,
entre otras, las siguientes tres sentencias famosas de la Sala de Casacién Civil de la Corte
Suprema de Justicia:

1) Sentencia de 20 de mayo de 1936, M. P. EDUARDO ZULETA ANGEL, publicada en G. J. t.
XLIH, pp. 44 y ss, y en Jurisprudencia y Doctrina, tomo V, nimero 49, enerode 1976, pp. 51y 52;

2) Sentencia de 23 de junio de 1958, M. P. ARTURO VALENCIA ZEA, publicada en G. J.
nuamero 2198, t. LXXXVIII, pp. 222 a 243; y

3) Sentencia de 3 de agosto de 1983, M. P. JORGE SALCEDO SEGURS, publicada en G. J.
numero 2411, t. CLXXII (Primera Parte), pp. 149 a 156.

“2 Sentencia de 20 de mayo de 1938, ya citada, G. J. t. XLII, pp. 49.
. % bid.
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3) Que exista una normal adquisicién del derecho. “Que la adquisicién
del derecho se verifique normalmente dentro de las condiciones exigidas por la ley”*4,

. En suma, en los conflictos de restitucion de tierras de que trata la Ley 1448
de 2011, la buena fe exenta de culpa exigida a quien se oponga a la restitucion
de un predio, ha de consistir en la demostracién de que el acto de adquisicién del
bien se ajusto a la ley, que se tuvo la conciencia de haber obrado con honestidad,
lealtad y rectitud, y que se adoptaron los medios posibles para no caer en errory
no violar los derechos de terceros. O, como lo puntualizé la Corte Constitucional
en la sentencia C-820 de 2012, con ocasidn del examen de constitucionalidad del
articulo 99 de la Ley 1448 de 2011, “La buena fe exenta de culpa se acredita
demostrando no solo la conciencia de haber actuado correctamente sino también la
presencia de un comportamiento encaminado a verificar la regularidad de la situacion”.

3. Caso concreto.
i.  Relacion juridico-material del solicitante con el predio reclamado.

Lineas atras quedé dilucidado que uno de los requisitos del amparo o
proteccion del derecho fundamental a la restitucion predial consiste en que al
momento de los hechos de violencia que suscitaron el despojo o abandono
forzado del inmueble, el reclamante hubiere sido propietario o poseedor de aquel
(si de un fundo de propiedad privada se tratare) u ocupante del mismo (si a un
predio baldio concerniere).

_El presente caso atarie a un reclamante que al momento de los hechos base
de la accion ostentaba la condicion de duefio del fundo ahora solicitado en
restitucion, el que adquiri6 mediante compraventa perfeccionada con la escritura
publica nimero 110 del 7 de marzo de 1996 extendida en la Notaria Unica del
Circulo de Pensilvania, Caldas*®, por la cual GLORIA AMPARO ARIAS DE
TOVAR le vendi6 el predio en mencidn, inscrita, dicha escritura, en la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos del mismo municipio.

44 Sentencia de 23 de junio de 1958, también ya citada, G. J. t. LXXXVII, pp. 242.

45 F1. 136 Cdno Pruebas Especificas.
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Argumento la parte actora que se vio forzada a abandonar el predio a raiz
de las amenazas de que fue victima por parte de la guerrilla y que por ese motivo
decidié enajenar el fundo con el fin de obtener ingresos con los (‘:uales emprender
un nuevo el proyecto de vida en otra localidad, actuacién que, C(‘Jmo se dijo antes,
derivé en un proceso ejecutivo hipotecario en el cual fue rematado el inmueble
en mencion, habiéndole sido adjudicado a MARIA ALBA GIRALDO GIRALDO,
aqui opositora. De modo que hay lugar a establecer si se produjo inicialmente
un desplazamiento o abandono forzado de la tierra y luego|un despojo de la
misma, entendiéndose por lo primero, la situacién temporal ¢ permanente a la
que se ve abocada una persona forzada a desplazarse, que le|impide atender el
predio y ejercer su administracion, explotacion y contacto directo durante el

tiempo que perdure el referido suceso (inciso 2° del articulo 74), y por lo segundo

“la accion por medio de la cual, aprovechdndose de la situacion dﬁ violencia, se priva

arbitrariamente a una persona de su propiedad, posesién u ocupacicn, ya sea de hecho,

mediante negocio juridico, acto administrativo, sentencia, o mediante la comisién de
delitos asociados a la situacion de violencia” (inciso 1° del mismo ‘articulo).

ii. Pruebas del conflicto armado en el municipio de Pensilvania y en
particular en la zona de influencia del predio reclamado.

Obran en el proceso las siguientes:

1) El documento “Dindmica Reciente de la confroniacion armada en

Caldas™*, contenido en los CD’s visibles a folios 400 del cdnp 1, T. Il y 18 del
cdno de prueba especificas, donde se resefia que en el departamento de en
mencion, puntualmente en la década de los noventa, hicieron presencia los
Frentes 9°, 47 y "Aurelio Rodriguez” de las FARC pretendiendch asumir el control
de la regién, y como ingresaron también los frentes “Cacique Calarca’ y "Ernesto
Che Guevara“ del ELN se suscitaron conflictos por el dominio territorial entre las

dos organizaciones subversivas.

Se indica que hicieron en igual forma presencia las “Autodefensas Unidas
de Colombia“ y que fue alli, concretamente en los municipios de La Dorada,

48 Disponibie en link:
http://historico.derechoshumanos.gov.co/Observatorio/Publicaciones/documents/201 0/Estu_Reg
ionales/caldas.pdf
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Victoria y Norcasia, donde surgieron las AUC del Magdalena Medio al mando de
‘Ramoén Isaza’.

En cuanto al municipio de Pensilvania, conformado por los corregimientos
de Bolivia, San Daniel (donde esta situado el predio reclamado), Pueblo Nuevo y
Arboleda, se presentaron diversos hechos de violencia en contra de la poblacién
civil atribuidos a la guerrilla de las FARC, entre ellos el asesinato de un concejal
(1990); el homicidio de un campesino junto con su hija, quienes habian sido
“sacados violentamente de sus casas” (1991); el ajusticiamiento de un comandante
de la policia luego de haber sido secuestrado (1994); el homicidio de una docente
(1995) y el asesinato del corregidor de Pueblo Nuevo (1998), ademas de
hostigamientos contra las sedes de la Policia y Telecom (1996), asi como la toma
del corregimiento de Arboleda (2000), hecho que desencadend el
desplazamiento masivo de sus habitantes. Se referencia también que en
Pensilvania los homicidios asociados a la insurgencia y la pugna territorial con
las AUC arrojaron una.cifra alarmante, reportdndose 175 asesinatos en el afo
2000.

Aparece documentado que el Desplazamiento Forzado fue el delito con
mayor incidencia en la poblacion civil del departamento de Caldas, y que se
incrementé de manera exponencial a partir del afio 2000 habiendo alcanzado la
tasa mas elevada en el 2002, que regisir6 un total de 15.526 personas
desplazadas por la_violencia, entre ellas 2.700 desde la zona rural hacia la
cabecera del municipio.

2) Elinforme, consignado en igual forma en los CD’s que obran a folios
400 del cdno 1, T. Il y 18 del cdno de prueba especificas, elaborado por el Centro
de Memoria Histérica concerniente a la masacre ocurrida en el corregimiento de
Arboleda en junio de 2000%7, donde aproximadamente 300 miembros de los
frentes 9° y 47 de las FARC atacaron de manera indiscriminada a la poblacion
civil, arrojando un saldo de 14 personas asesinadas (doce policias y dos civiles

que fueron torturados antes de ser ejecutados) y la destruccion de la iglesia, -

varios establecimientos publicos, la estacién de policia y el centro de salud local.

- 3) La comunicacion PP 1-17-1-287 expedida por la Personeria de

47 Disponible en el link: http://rutasdelconflicto.com/interna.php?masacre=138

760013121001201400225-01 Pag. 19 de 44



SOLICITUD DE RESTITUCION Y FORMALIZACION DE TIERRAS DE CARLOS HUMBERTO SERN:A MARIN

Pensilvania*®, almacenada en los CD’s precitados, que da quenta de la toma
guerrillera al corregimiento de San Daniel del municipio de Pen;silvania, asi como
del ataque al corregimiento de Pueblo Nuevo del mismo |1nunicipio (ambos
hechos de violencia acaecidos en el afio 1995), y del desplaze{miento masivo de
los habitantes de las veredas del corregimiento de Bolivia, engjunio de 2002, a
causa de los enfrentamientos entre las autodefensas y la subvgérsién.

4) El Analisis del Contexto de Violencia en el municipfnio de Pensilvania
elaborado por la UAEGRTD?*, en el que se reitera que Ia;s FARC hicieron
presencia en el departamento a través de los frentes 9° y 47, que incursionaron
a la zona desde 1995. Al frente 9° se le atribuye la emboscada a la caravana del
gobernador de la época en el afio 1996. Se comenta, asf mismo, que los
desplazamientos masivos consumados a partir del afio 2000 fueron causados por
la disputa del dominio de los cultivos de coca y que en esa nﬁisma época eran
constantes las confrontaciones entre la guerrilla y las AUC en cuanto pretendian
asegurarse el dominio de las rutas para la extraccion del alcalci)ide.

A ELDA NEYIS MOSQUERA alias ‘Karina’, comandante de los frentes 9° y
47 de las FARC, se le imputa el incremento de hechos delictivas gue pasaron de
secuestros extorsivos y homicidios selectivos a tomas de cen'?tros poblados y al
ajusticiamiento masivo de civiles acusados de ser c{)laboradores del
paramilitarismo y el ejército. Se hace especial alusion a la cruenta toma y
destruccion del corregimiento de Arboleda en junio de 2000 y a otras acciones
que agudizaron el conflicto armado en Caldas, entre ellas el incremento del
reclutamiento forzado de menores por parte de la guerrilla, fenff)meno acerca del
cual se relatd que “los hallazgos de Justicia y Paz muestran que la mayoria de ellos,
algunos de 12 afios, fueron ajusticiados cuando intentaron {z’esertar 0 porgue
sospechaban que le servian a la Fuerza Publica, todos fueron Sjepulz‘ados en fosas
comunes (...)". -

| 6) El Oficio N° 0283 suscrito por la Fiscalia 47 Delegaca ante el Tribunal
Superior de Bogota adscrita a la Direccién de Fiscalia Nacionaf Especializada de
Justicia Transicional®, en el que se hace alusién a los diversos hechos delictivos
ocurridos en algunos de los corregimientos del municipio de Pénsilvania entre el

48 Fl. 400 Cdno 1 T I. y FI. 18 Cdno Pruebas Especificas.
48 |bid.

50 F1. 145 al 150 Cdno Tribunal
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afios 1998 y 2000, endilgados a los frentes 9° y 47 de las FARC, entre ellos el
homicidio de PASTOR DE JESUS HENAO GIRALDO perpetrado en diciembre
de 1999 en el corregimiento de Arboleda; el asesinato de LUIS ANTONIO
VALENCIA MARIN y el desplazamiento de su grupo familiar (agosto de 2000 en
el corregimiento de San Daniel); y el homicidio de LUIS ALBERTO OROZCO
GIRALDO (abril de 2001 en el corregimiento San Daniel).

7)  Eloficio N° 124 suscrito por el Director Nacional de Analisis y Contexto
de la Fiscalia General del Nacion®', en el que se informa que en el municipio de
Pensilvania, al consultar el Sistema de Informacidn de Justicia y Paz (SIJYP), se
constaté un total de 396 formatos de victimas entre 1995 y 2005, el 88%
atribuidas a las FARC (38% por delitos de homicidio y el 27% por desplazamiento
forzado).

8) La entrevista realizada a CARLOS HUMBERTO SERNA MARIN el 12
de marzo de 201452, en la que reiter6 que la guerrilla lo obligd a desplazarse en
dos ocasiones, la primera en el afio de 1998, cuando salié del predio “EL
PALACIO” con destino al fundo “LAS PALOMAS”, y la segunda en el afio 2000,
cuando debié salir del predio “LA4S PALOMAS” hacia la cabecera municipal de
Pensilvania y luego con destino a la capital de la republica.

9) La constancia (captura de pantalla del aplicativo VIVANTO de fecha
18 de diciembre de 2014) atinente a la inscripcion del solicitante en el RUV que
reporta como hecho victimizante el desplazamiento forzado acaecido el 10 marzo
de 2000%3,

10) El interrogatorio de parte absuelto por CARLOS HUMBERTO SERNA
MARIN, que se ratifico en los hechos de la demanda® y como punto nuevo
expuso: “me habian dado 20 dias para que me fuera, entonces yo me puse a buscar con
quien conseguirme algo pa’ poderme ir, jyo que iba hacer sin plata y con familia para

51 Fl. 137 Cdno de Tribunal
52 F|, 22 Cdno Pruebas Especificas.
58 FI. 20 ibid.

54 Record 5'00” y ss, CD que obra a fl. 363, Cdno Ppal. T. .
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volarme? %, Acot6 que después de que se desplazo de la finca “LAS PALOMAS”
incendiaron la casa y ultimaron a dos personas en el lugar.56

i
Preguntado sobre qué aspiraciones tiene con la solicit(Jd de restitucion,
respondid que le gustaria una finca pero en otro lugar, ya que nc tiene el propésito
de retornar al mismo inmueble del cual se desplazé por cuénto estima haber
dejado problemas que no desea volver a enfrentar (“volver a donde hayan
problemas no me gustaria™’, agregd). Dijo también que le “gust-jarz’a una finca pero

en otro lugar” .58, ;

ili. Desplazamiento en el caso sub judice.

De la apreciacion en conjunto y con sujecion a las reglaside la sana critica
de las pruebas antes enunciadas, se colige que las mismas s;.on demostrativas
de la presencia y accionar de las FARC para el afio 1990 y subsiguientes en el
municipio Pensilvania, Caldas, primordialmente en su zona rural, donde se
localiza el predio reclamado en restitucion, en la cual el solici;tante y su nlcleo
familiar fueron victimas del conflicto armado y por causa de ello se vieron
forzados a abandonar el inmueble (no volvieron a frecuenta('lo) desde el afo
2000, perdiendo asi el contacto directo con el bien, el que decnd|o vender a
HERNAN DE JUVELIO BETANCUR QUINTERO y MARIA | ALBA GIRALDO
GIRALDO con el fin de obtener recursos con los cuales iniciar LIn nuevo proyecto
de vida en otra regién, negocio que desencadend en un proceso ejecutivo
hipotecario en el cual fue rematado el inmueble en mencion, el que le fue
adjudicado a MARIA ALBA GIRALDO GIRALDO, configurandose asi la causal
consagrada en el literal a. del numeral 2 del articulo 77 de la Ley 1448, que
establece que, salvo prueba en contrario, se presume que thay ausencia de
consentimiento o causa licita en el acto juridico inherente a Iz transferencia de
derechos reales sobre el inmueble objeto de restitucion cu{ando, entre otros
eventos, se trate de un fundo respecto del cual haya sido deSpj[azada “la victima
de despojo, su cényuge, compafiero o compafiera permanente, los fajmilz'ares 0 mayores
de edad con quienes convivia o sus causahabientes”. Y cabe anotar, gque por mandato
expreso del numeral 4 del articulo 77 citado, no es dable negar _‘Ia restitucion “con

55 Record 30°51", mismo CD

% Record 59'28" ibid.

57 Record 33°53", CD que obra a fl. 363,
58 Record 57'25”, ibid.
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Sfundamento en que una sentencia que hizo trdnsito a cosa juzgada otorgd, transfirid,
expropid, extinguié o declaré la propiedad a favor de un tercero, o que dicho bien fue
objeto de diligencia de remate, si el respectivo proceso judicial fue iniciado entre la época
de las amenazas o hechos de violencia que originaron el desplazamiento y la de la
sentencia que da por terminado el proceso de que trata esta ley”.

En los referidos casos, advierte el literal e. del citado articulo, cuando no se
logre desvirtuar la ausencia de consentimiento en el contrato o negocio respectivo
“el acto o negocio de que se trate serd reputado inexistente y todos los actos o negocios
posteriores que se celebren sobre la totalidad o parte del bien estardn viciados de nulidad
absoluta”. '

Como bien lo manifiesta el sefior agente del Ministerio Pdblico, no existe
duda que fue por causa de los hechos de violencia acaecidos en el marco del
conflicto armado interno que SERNA y su nicleo familiar huyeron de la region
(corregimiento de San Daniel del municipio de Pensilvania) hacia la ciudad de
Bogota D.C., lo que descarta que se hubiere tratado de un abandono voluntario
o para eludir el pago de deudas, como lo sugiri6 la parte opositora®. Al efecto
el propio reclamante expuso: “vo vendi porque me tocaba irme rdpido, lo mds rdpido
que pudiera porque si no me iban a matar (...), en otra circunstancia yo nunca hubiera
salido de mi predio ni nada, yo me hubiera por alld quedado viviendo ”®°. Y refiriéndose
a los opositores sefiald: “ellos no sabian, como le vuelvo a decir, yo no podia decirle
a nadie porque me iba, tenia que salir lo mds callado que pudiera para poder que no me
Jueran a hacer nada a mi 0 a mi familia™®'. “Yo dije que me iba, pero no les dije por qué,

yo callado cogi lo que pude y me volé %2,

En resumen, esta acreditada la existencia de la confrontacion armada y del
accionar de las FARC y de las AUC para la época de los hechos de la demanda
en el corregimiento y municipio precitados. En igual forma, esta demostrado el

59 Record 5713", video numero 4, CD que obra a fl. 361 Cdno Ppal T. ll. (BETANCUR
QUINTERO, aludiendo al reclamante, afirmé: “éf simplemente se fue de esta region por las deudas, él
estaba desesperado, pues empezaron a cumplirsele las letras a cumplirse los plazos y, sin tener con qué,

pues se desaparecid, ahi me dejé fue enredado, pero en ningiin momento él fue amenazado o lo hicieron -

huir, él se fue por las deudas que tenia”).
8 CD que obra a fl. 363, Cdno Ppal, T. Il., record 46°28" y 41742".
61 Disco Compacto que obra a fl. 363 record 50°03”

62 Disco Compacto que obra a fl. 363 record 54°40".
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desplazamiento forzado sufrido por los accionantes en el afio i2000, asi como el
despojo de su propiedad en el afio 2012, ambos eventds ocurridos con
posterioridad al 1° de enero de 1991, fijado éste como limite de tiempo mas

antiguo que legitima la proteccion del derecho fundamental a Ieja restitucion. |

iv. Procedencia de la restitucion.

Lo hasta aqui elucidado es suficiente para concluir que: al reclamante le
asiste derecho a la restitucién, la cual habria lugar a (Iecretar sin mas
consideraciones de no ser porque HERNAN DE JUVELIO BETANCUR
QUINTERO y MARIA ALBA GIRALDO GIRALDO formularon onsici()n contra la
restitucion solicitada. Por consiguiente, hay lugar a resolver, isomo en efecto a
ello se procede, la oposicién mencionada. |

v. Solucién de la oposiciéon formulada.

Como se dijo en el acapite de antecedentes, MARIA ALBA GIRALDO
GIRLADO y HERNAN DE JUVELO BETANCUR QUINTERO se opusieron a la
solicitud de restitucién y al respecto alegaron desconocer qu{a SERNA MARIN
hubiere sido objeto de amenazas con ocasién del conflict:o armado y que
adquirieron el predio de manera legitima y mediante remate juc}icial. Aseveraron
haber pagado $10'205.200 ($5'000.000 cancelados a SERNA MARIN, mas
$4°205.200 por el valor del remate, mas $1°000.000 a un abogado que demandd
en nombre de una acreedora de SERNA MARIN).

Entre las pruebas recaudadas al efecto, a mas de los dichos del solicitante
y de los opositores, obran las siguientes:

1) El “CONTRATO DE COMPRAVENTA”, instrumenta{io en documento
privado, suscrito el 10 de marzo de 200082 por el cual CARLOS HUMBERTO
SERNA MARIN le vendi6 a HERNAN DE JUVELIO BETANCUR QUINTERO y
MARIA ALBA GIRALDO GIRALDO el inmueble objeto de restltuclon por la suma
de $16°000.000, pagaderos en la forma ya resefiada.

8 FI. 12 Cdno de pruebas especificas.
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2)  El proceso ejecutivo singular promovido por ZENAIDA GIRALDO
PATINO contra CARLOS HUMBERTO SERNA MARIN, tramitado en el Juzgado
Civil Municipal de Pensilvania, Caldas (con ocasién del cual los aqui opositores
le pagaron al apoderado judicial de la ejecutante y a nombre del ejecutado la
suma de $1°000.000)%4, el que fue acumulado al proceso ejecutivo hipotecario
instaurado por BANCO CAFETERO contra el mencionado SERNA MARIN®S,
adelantado ante el Juzgado Promiscuo del Circuito de Pensilvania, Caldas®®,
proceso este Ultimo en el cual le fue adjudicado a MARIA ALBA GIRALDO
GIRALDO,; a titulo de remate, el inmueble perseguido en restitucion®”.

Cabe advertir que el caso sub judice se caracteriza por concernir a
opositores vulnerables (campesinos que destinan el fundo a la explotacion de
“una actividad propia de su naturaleza, cual es la agricultura, y que no tuvieron
nada que ver con el desplazamiento sufrido por el reclamante), y que fueron en
igual forma victimas de extorsiones, segun consta en el Informe Socio Familiar
que les fue practicado, donde aparece consignado que “La pareja se considera
victima del conflicto armado en tanto que presenciaron grupos armados en la vereda que
llegaban permanentemente a su vivienda a extorsionarlos. En tres ocasiones tuvieron que
dar entre 10000 y 40000 pesos a miembros de las AUC quienes operaban en la zona

(..)"8

En el mismo sentido, en el “Formato Caracterizacion Ocupantes Secundarios”
anexo a dicho informe se reporta que la entrevistada, MARIA ALBA GIRALDO
GIRALDO, manifestd ser victima del conflicto armado “ya que en el afio 2000
cuando llegé al predio se evidenciaba la presencia de paramilitares en la zona, quienes
llegaban a la finca con frecuencia a solicitar dinero y aunque no sufrid hechos violentos
de forma directa si considera que el temor generalizado incidié en la dindmica familiar y
comunitaria (...) "% y que “cuando llegaron habia presencia de paramilitares quienes

& Fls. 27 a 55 ibid.
65 Fls. 56 a 78 ibid.
86 Fls. 27 a 55 ibid.
87 Fls. 76 a 78, ibid.
88 F|, 117 fte, Cdno Ppal T I.

88 Fl. 121 Cdno Ppal T L.
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los extorsionaban mensualmente”®. Dijo, ademas, haber acu:dido en diversas
oportunidades‘ a la Personeria de Pensilvania pero que “no le recibieron
declaracién”™ y si bien reconocié estar percibiendo $800.0QO mensuales por
concepto de arrendamientos, mas $60.000 por razdn de jornalés en otras fincas,
es lo cierto que recibe también $500.000 mensuales por el praducido del predio
cultivado en yuca, platano, arracacha, mafafa, del cual deriva s u sostenimiento y
el de su familia, segin se indicd en el Informe Socio Familiar ya referido donde
se lee: “lavocacidn agricola de la pareja ha creado un arraigo profundo a su territorio
y en especial al predio downde habitan en la actualidad y del cual dependen
econémicamente”’? y “pese a que ahora es un terreno productivo;y con mejoras, los
ingresos derivados, no son suficientes para asumir los compromiso; financieros de los

ocupantes 3.

En el Informe Socio Familiar precitado se memora tambiér que “Los ingresos
de la pareja oscilan alrededor de 500000 pesos mensuales que se derivan del trabajo
agropecuario y la venta del café y el pldtano en el mercado local defPensilvania ydela
renta de la vivienda que tienen en el casco urbano”"*, amén de qug sobrellevan una
deuda financiera por $10°000.000 y otra particular por $1 ’000.q|0075.

Se sefiala también en el citado informe que se trata de un{a pareja “de origen
campesino y oriunda del municipio de Pensilvania donde han estadd radicados toda su
vida. En su relacion, se han presentado momentos de alta ‘tension, asociados
principalmente a crisis econdmicas que la pareja ha afrontado (...) El sefior Herndn de
Juvelio Betancur sufre de ulcera gdstrica severa lo cual le imlfoide en ocasiones,

desarrollar las labores agricolas y constituye un motivo de estrés para su compariera
»76 |

permanente

En cuanto al nivel de estudios y programas sociales se in(fiica gue acreditan

70 F]. 121 vio ibid.

7 Mismos fl. y cdno.

2 Fl. 117 fte, Cdno Ppal t .
B FI. 119 vto, ibid.

" Fl. 119 vto, Cdno Ppal t I.
8 Fl. 121 fte, mismo Cdno

8 Fl. 117 fte, ibid. |
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escolaridad hasta octavo grado y estan cubiertos por el régimen subsidiado de
salud”’.

vi. Derecho a enfoque diferencial y al cubrimiento por el principio de la
accion sin dafo.

Lo antes expuesto, armonizado con el principio de la accién sin dafio (que
alerta sobre la precaucion que debe tenerse para con personas que ostentan
alguna condicion de vulnerabilidad susceptible de proteccion, bien por razones
de edad, género, estado de salud, ocupacion, oficio, condicién de victima del
conflicto armado, etc., de modo que no se propicie en su contra un desalojo
injusto o contrario a la ley), lleva a que los opositores en el presente proceso sean
merecedores de un enfoque diferencial, tal como se desprende ademas de los
articulos 6478 y 65 de la Constitucion Politica’, 281 —paragrafo segundo®, e
inciso final®'—, del Cédigo General del Proceso, y 13 de la Ley 1448 de 2001,
ultimo que reza:

“Enfoque diferencial. El principio de enfoque diferencial reconoce que hay
poblaciones con caracteristicas particulares en razén de su edad, género,
orientacion sexual y situacion de discapacidad. Por tal razon, las medidas de
ayuda humanitaria, atencion, asistencia y reparacion integral que se

7 F1. 119 vto, ibid.

78 C.P.- Art. 64.- “Es deber del Estado promover el acceso progresivo a la propiedad de la tierra
de los trabajadores agrarios, en forma individual o asociativa, y a los servicios de educacion, salud,
vivienda, seguridad social, recreacicn, crédito, comunicaciones, comercializacion de los productos,
asistencia técnica y empresarial, con el fin de mejorar el ingreso y calidad de vida de los campesinos”.

78 C.P.- Art. 85.- “La produccion de alimentos gozard de la especial proteccion del Estado. Para
tal efecto, se otorgard prioridad al desarrollo integral de las actividades agricolas, pecuarias, pesqueras,
forestales y agroindustriales, asi como también a la construccion de obras de infraestructura fisica y
adecuacién de tierras.

De igual manera, el Estado promoverd la investigacion y la transferencia de tecnologia para la
produccicn de alimentos y materias primas de origen agropecuario, con el propdsito de incrementar la
productividad”. (Subrayado fuera de texto).

80 ¢.G.P.- Art. 281.- “Pardgrafo segundo. En los procesos agrarios, los jueces aplicardn la ley
sustancial teniendo en cuenta que el objeto de este tipo de procesos es conseguir la plena realizacién de la
Justicia en el campo en consonancia de los fines y principios generales del derecho agrario, especialmente
el relativo a la proteccion del mds débil en las relaciones de tenencia de tierra 'y prodiccion agraria”.

81 ¢.G.P.- Art. 281 ~Inc, Final. “En la interpretacion de las disposiciones juridicas, el juez tendrd
en cuenta que el derecho agrario_tiene por finalidad tutelar los derechos de los campesinos, de los
resguardos o parcialidades indigenas y de los miembros e integrantes de comunidades civiles indigenas”.
(Subrayado fuera de texto).
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establecen en la presente ley, contardn con dicho enfoque.

El Estado ofrecerd especiales garantias y medidas de proreccio’r{! a los grupos
expuestos a mayor riesgo de las violaciones contempladas en el articulo 30 de
la presente Ley tales como mujeres, jovenes, nifios y nifias, adultos mayores,

Dpersonas en situacion de discapacidad, campesinos, lideres sociajes, miembros
de organizaciones sindicales, defensores de Derechos Humanos. iy victimas de
desplazamiento forzado. ‘

Para el efecto, en la ejecucion y adopcion por parte del Gobiermi) Nacional de
politicas de asistencia y reparacién en desarrollo de la presenté ley, deberdn
adoptarse criterios diferenciales que respondan a las particularidades y grado
de vulnerabilidad de cada uno de estos grupos poblacionales.

Igualmente, el Estado realizard esfuerzos encaminados a que los medidas de

atencidn, asistenciay reparacién contenidas en la presente ley, contribuyan a

la eliminacion de los esquemas de discriminacion y marginaciéniqgue pudieron

ser la causa de los hechos victimizantes”. (Subrayado fuera de texto).

La transcrita disposicién subsume varias situaciones (tgales como las ya
referidas inherentes a la edad, el género, el estado de salud ogde discapacidad,
la ocupacion u oficio rural, la condicién de victimas del conflicto armado, entre
otras), explicitas por si solas, en virtud de las cuales es deber del Estado hacer
lo que corresponda en orden a que las distintas personas afdctadas reciban la
atencion, asistencia y reparacion necesarias encaminadas a eliminar todo tipo de
discriminacién o apartamiento que pudiere constituir la causa de los hechos
victimizantes. i

Tales medidas de proteccion son plenamente procedenties en el caso de
marras en cuanto no existe evidencia de que los aqui opositores hubieren tenido
injerencia alguna en el desplazamiento forzado sufrido por el salicitante, o que se
hubieren hecho a la parcela de manera arbitraria y, en fcambio, si, esta
demostrado que se trata de campesinos o trabajadores agrico|as, con arraigo a
|la tierra, que han construido un proyecto de vida en el predio objeto de restitucion

y que han sido también victimas de acciones perpetradas por grupos armados al
margen de la ley.

En adicién a lo antes expuesto, del examen individual y conjunto de las
pruebas ya enunciadas, se colige que:
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- Fue el propio solicitante quien les ofrecié6 a los aqui opositores
venderles el inmueble sin que aquellos ejercieren presion alguna en su contra®2,

- Dichos opositores adquirieron el inmueble de quien figuraba en los
titulos y registros pertinentes como propietario del mismo®3.

- Al momento de la suscripcion del “CONTRATO DE COMPRAVENTA”
atras citado, los opositores no estaban enterados de los hechos de que fue
victima el solicitante ni fueron ni son responsables de los mismos. Y aungue es
innegable que se fraté de un negocio juridico inexistente —no nacié a la vida
juridica— por cuanto no fue elevado a escritura publica (conforme lo dispone el
articulo 1857 del Cédigo Civil en concordancia con los articulos 232 del Cédigo
de Procedimiento Civil y 225 del Cédigo General del Proceso), no puede
soslayarse que es practica usual la “compraventa” de inmuebles rurales mediante
documento privado, eventos en los cuales, si bien no surge a la vida juridica el
negocio pretendido, el instrumento pertinente se torna idéneo para auscultar al
menos la verdadera intencion de las partes contratantes. En el sub lite se tiene
que se traté de un negocio celebrado de manera libre y voluntaria en el cual el
precio del bien ($16'000.000) fue acordado entre ambas partes contratantes®,
precio que dicho sea de paso fue superior al establecido por el IGAC para el afio
2000, que avalué el predio en un valor de $6°385.783 seglin consta en dictamen®3
del cual se corrio traslado a las partes por auto del 6 de diciembre de 201686, las
gue guardaron silencio sobre el particular.

- Los mentados opositores, se insiste, no se enteraron de las amenazas,
ni tuvieron nada qué ver con las mismas. Tampoco ejercieron presion sobre el
aqui demandante a efectos de que les fuere transferido el inmueble ni se hicieron
al predio de manera arbitraria. Al efecto, SERNA MARIN, refiriéndose a los
compradores (aqui opositores) sefiald: “ellos no sabian, como le vuelvo a decir, yo

82 Record 30’30, CD que obra a fl. 363, cdno ppal t. II.

83‘Fls,. 29 a 31 Cdno Pruebas Especificas

84 Records 18'52" a 19’15”, CD que obra a fl. 363, Cdno Ppal. T. Il.
85 F|. 29 del Cdno del Tribunal T. L.

86 Fls 72 y 73 del Cdno del Tribunal T. L
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no podia decirle a nadie por qué me iba, tenia que salir lo mds calla{io que pudz’efa para
poder que no me fieran a hacer nada a mi o a mi familia (....), yo nunca les dije los
motivos por los que yo me iba (...), yo me iba pero no les dije por qu{a’, yo callado cogi lo
que pude y me volé” .87

A su turno, el opositor BETANCOURT QUINTERO, alu:diendo a SERNA
MARIN, narrd: “él simplemente se fue de esta regién por Zas; deudas, él estaba
desesperado, pues empezaron a cumplirsele las letras, a cumplirse los plazos y sin tener
con qué, pues se desaparecid. Ahi me dejé fue enredado, pero en nirgiin momento él fue
amenazado o lo hicieron huir, él se fue por las deudas que tenia”®8, Y en armonia con
lo por él relatado, el propio SERNA MARIN, al ser interrogejdo sobre si tenia
deudas con los bancos y con personas naturales en el municipio de Pensilvania,

manifesto: “St claro, como toda la gente de por alld. AllG vivimos ast, uno consigue

Dplata por alli para pagar por acd cuadra una cosa, cuadra otra (...) le debia a un sefior
don JORGE JARAMILLO, era como un millén, le bebia a don RAFAEL QUINTERO,
claro que esa plata yo la pagué después de estar en Bogotd, le t:z’ebz'a a una sefiora
CENAIDA GIRALDO, también se la pagué, pero esas st las pagué _:después de estar en
Bogotd 8. :

Mas todavia, en el Informe Socio Familiar atrds mencionado se relata que
BETANCUR QUINTERO no pudo asumir la deuda financieéra contraida por
SERNA MARIN “ya que los cultivos no fueron productivos y no genieraron rentabilidad
por la plaga de la rolla (sic) en el café . |

Sobre el referido topico es preciso memorar que el prediio fue embargado
en proceso ejecutivo singular adelantado contra el vendedor i(quien continuaba
figurando como propietario inscrito del citado bien raiz) a los pocos dias (20 dias
comunes exactamente) de celebrado el “CONTRATO DE COMERAVENTA” varias
veces mencionado (el documento contentivo de dicho acto jurl’ciiico fue suscrito el
10 de marzo de 2000%, en tanto que el embargo del inmueble en el proceso
ejecutivo singular promovido por ZENAIDA GIRALDO PATIK[O contra SERNA

87 Records 54'03" a 54'40”, CD que obra a fl. 363, Cdno Ppal. T. Il
8 Record 1428, video 3 del CD que obra a fl. 361, Cdno Ppal. T. l[.;
% Records 10'15” a 11°40”, CD que obra a fl. 363, Cdno Ppal. T. 11
%0 Fl. 119 fte, ibid.

91 Fl. 12 cdno de pruebas especificas. :;
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MARIN, tramitado en el Juzgado Civil Municipal de Pensilvania, Caldas, se
consumo el 30 de marzo de 2000)%, habiendo sido tal situacién la que suscité el
inicio del proceso ejecutivo hipotecario instaurado por BANCO CAFETERO
contra CARLOS HUMBERTO SERNA MARIN®® asi como el ulterior remate del
bien en el proceso precitado.

Lo antes expuesto hace creible, a la par que entendible y explicable que la
entidad financiera acreedora no les hubiere recibido a los opositores ni siquiera
el pago de intereses adeudados por concepto de la obligacién a cargo de SERNA
MARIN. Y si bien es cierto que entre el solicitante y los aqui opositores se acordé
que éstos se hicieran cargo de la deuda, no se vislumbra prueba alguna indicativa
~de que se hubiere estipulado un plazo concreto para el pago de la misma, mas,
aun asi, los mentados opositores, en una actitud denotativa de la intencion de
honrar el compromiso de pago de la deuda, concurrieron, como se dijo antes, a
las oficinas de la entidad acreedora hipotecaria con el fin de pagar intereses
pendientes, pese a lo cual, como quedd elucidado, no les fue recibida suma
alguna®, pues muy seguramente para ese momento ya estaba en curso el
proceso ejecutivo hipotecario ya referido.

Cabe anotar que en el acta de diligencia de secuestro del inmueble,
practicada el 26 de abril de 2001, quedé consighado que la aludida diligencia fue
atendida por BETANCUR QUINTERO en su condicion de poseedor del predio y
que éste le manifestd “al sefior Hernando Alonso Buitrago Patifio, Gerente de Bancafé,

de como se proponta adquirir este inmueble, y logré su consentimiento a condicion de

que respondiera por la deuda contraida por el titular de dominio con el Banco” (FIl. 33
~cdno de pruebas especificas), deuda que, segln quedd precisado, no le fue
posible atender al sefior BETANCUR QUINTERO.

Por lo antedicho, mal podria estimarse que los opositores auspiciaron y se
aprovecharon del proceso ejecutivo hipotecario para adquirir al interior del mismo
el bien aqui disputado, maxime cuando es evidente que aun asi tuvieron
dificultades para hacerse al dominio del mismo.

92 Anotacion Nro 8 del folio de matricula inmobiliaria nimero 114-12119, fl. 62 vto, Cdno
Ppal.

%3 Fls. 56 a 78 ibid.

% Records 7'45”, video 3, y 6'51” y 1118”, video 4, del CD que obra a fl. 361, Cdno Ppal
T. I :
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Prueba de ello es el relato espontaneo de BETANCURT QUINTERO de
cuya lectura se infiere una actitud sincera suya, exenta de nialicia, carente de
mala fe y sin la intencién de causarle dafio a SERNA MARIN en cuanto de manera

responsiva, exacta y sin prevenciones ni calculos de ninguna o‘lase narrd: “Si, yo
rable y fue asi. El
remate me salié mds favorable, incluso yo apenas tenia para el re;Jwte dos millones y

medio. No tenia mds, y yo desesperado que se iba a arrimar otro postor y nos iba a quitar

. , . . |,
latierrita’y nos iba a dejar en la calle_nosotros desesperados sin saber qué hacer, cuando

r . .7 ~ ‘o . I'e I'd 7 ‘ r r 79 2
un dia cualesquzera baio una seriora aqui y nos dijo: ‘cdmo asi, coma esta ésto aqui?” y

pensé fue en el remate, l6gicamente el remate me parecié mds favo

1 7
le conté. Me dijo: ‘no, eso toca hacer algo, yo soy socia de Cotraper, jalld prestan de tres

a seis millones de pesos’. Yo le dije que necesitaba tres milloncitos, éntonces fue y hablo

v le dijeron que ya estaba muy vieja, que por eso solo le prestaban dos milloncitos,

entonces ella como pudo se consiguid otro millén y me pasé los tres v r!ematamos la finca”
(subrayado fuera de texto)®. Afadié el sefior BETANCURTI QUINTERO que
para ese tiempo habia fallecido el padre de su esposa y que a ésta “le tocé una
casita en el pueblo, entonces ella emperio la casita en el Banco Agmriio, pa’ hacerse a la
Dlata, entonces sacé la plata y alld tenemos la deuda de ella y otra deuda mia, o sea, la
deuda de ella para rematar y la mia para renovacion de cafetales ”‘;"5. Acorde con lo
expuesto, la nombrada esposa (MARIA ALBA GIRALDO GIRAiLDO) declaré “yo

tengo un ranchito en Pensilvania que fue el que hipotequé para |poder hacer yo el
remate”¥’.

Las precitadas consideraciones factico-juridicas denotar ‘que muy a pesar
de que los opositores no cumplieron a rajatabla los compromis;sos acordados de
modo que no se afectaren los derechos del enajenante del inmueble, son en todo
caso merecedores de un enfoque diferencial susceptible de ;!)roteccién legal y
constitucional, por cuanto, ademas de las razones ya expuestas, evidencian que
no tuvieron nunca el propésito de causarle dafio al accionante‘: ni aprovecharse

de la situacion de violencia de que éste fue victima.
|

Por consiguiente, atendidas las particularidades que caracterizan el caso
concreto y considerada —también— la restitucién subsidiaria por equivalencia que
aqui se decretara —conforme se vera mas adelante—, esta Salz se abstendra de

% Record 14'59”, video 4, del CD que obra a fl. 361, Cdno Ppal. T. Il

% Record 15'59”, ibid.

" Record 14:28, video 3 del CD que obra a fl. 361, Cdno Ppal. T. II. :
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invalidar el acto juridico (remate en proceso judicial) por el cual el predio varias
veces mencionado le fue adjudicado a MARIA ALBA GIRALDO GIRALDO (que
acredita 17 afios de estarlo usufructuando), a quien no se le exigira que lo
restituya.

No sobra agregar que la precitada solucién se sustenta —también— en los
siguientes especificos parametros de aplicacion definidos al efecto en Ia
sentencia C-330 de 2016°:

“Tercero. (...) Los jueces de tierras deben tomar en consideracion la situacion
de hecho de los opositores dentro del proceso de restitucién de tierras para
asegurar el acceso a la administracion de justicia. Esta obligacidn es

independiente de qué tipo de segundo ocupante se encuenira en el tramite”.

“Cuarto.  (..) Para ciertas personas vulnerables, en términos de
conocimientos de derecho y economia, puede resultar adecuada una carga

diferencial (...)” (Subrayado fuera de texto).

(...)

“Séptimo. Los jueces deben establecer si proceden medidas de atencion
distintas a la compensacion de la ley de victimas y restitucién de tierras para

los opositores o no (...)".

vii. Restitucion procedente.

Como se dijo antes, el solicitante no desea retornar al predio reclamado,
entre otras razones por cuanto considera que dejé atras problemas que no desea

volver a enfrentar y afiadid que le “gustaria una finca pero en otro lugar”.%°

Al efecto es preciso decir que el Principio Pinheiro 10.1.1% dispone: “Todos

98 Por la cual se declaré exequible la expresion “exenta de culpa” contenida en los
articulos 88, 91, 98 y 105 de la Ley 1448 de 2011 en el entendido de que es un estandar que
debe ser interpretado con sujecién a ciertos parametros fijados en la misma providencia y “de
forma diferencial, frente a los segundos ocupantes, que demuestren condiciones de vulnerabilidad, y no
hayan tenido relacion directa o indirecta con el despojo”™.

99 Record 57°'25”, ibid..
100 | os Principios Pinheiro son un conjunto de postulados consignados en el Manual sobre
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los refugiados y desplazados tienen derecho a regresar voluntariamente a sus anteriores
hogares, tierras o lugares de residencia habitual en condiciones de Se!guridad y dignidad.
El regreso voluntario en condiciones de seguridad y dignidad debi;-e Jfundarse en una
eleccion libre, informada e individual (...)” (se resalta). '

En relacién con la aplicacion del aludido canon y como 15 ha puntualizado
esta Sala en otras oportunidades (sentencias proferidas en los procesos ntimeros
19001-31-21-001-2014-00105-01, 760013121001201400169-01 y
760013121001201400211-01):

“se tiene dicho que:

‘Ante todo, hay que reconocer que el derecho al retorno ~ya sea de los
refugiados o de las personas desplazadas- no impone una obligacién de
regresar. El retorno no se puede restringir, y por la misma mzo’;ln, no se puede
imponer. El derecho a la restitucion de vivienda y patrimo;nio no puede
condicionarse al retorno fisico.de los que se hubieran visto despiazados de sus
hogares o lugares de residencia habitual, sino que conz‘imicfz vigente con
independencia de que se regrese o no. (...) el titular del derecho a:' la restitucion
puede querer hacer valer este derecho sobre su propz’edad! sin regresar
Jisicamente a la misma. En estos contextos es particularmente i;nlloortam‘e tener
en cuenta el deseo expreso de los titulares del derecho de restituciio’n, a quienes
no se puede obligar a retornar ni a aceptar una decision sobre sus
reclamaciones de restitucion que no sea plenamente compa:z‘ible con las
condiciones que establecen los Principios'1°1. |

|

Sobre el mismo aspecto, la Corte Constitucional, en la senter!lcz'a T-025 de
2004, por la cual resolvio: ‘PRIMERO.- DECLARAR la exi:sfencia de un
estado de cosas inconstitucional en la situacién de la poblaciéin desplazada
debido a la falta de concordancia entre la gravedad de la afer':tacio’n de los
derechos reconocidos constitucionalmente y desarrollados por l(lz ley(..)”, en

Restitucion de las Viviendas y el Patrimonio de Refugiados y Personas De|-splazadas, aprobado
por la Sub-Comisién de Proteccion y Promocién de los Derechos Huma:nos de las Naciones
Unidas en agosto de 2005, que tienen por objeto “contribuir al Jortalecimiento de la proteccién del
derecho a la restitucion y, por tanto, a la prevencién de conflictos y a la consolidacion de la paz
recientemente lograda”, segun se indica en el prefacio del mismo.

No huelga agregar que en la sentencia T-821 de 2007 se dijo que los aludidos principios
“(...) hacen parte del Bloque de constitucionalidad en sentido lato, en tanto son desarrollos adoptados por

la doctrina internacional, del derecho fundamental a la reparacicn integral por el (!iaﬁo causado (C.P. art.
93.2)”.

191 Manual de Aplicacion sobre el Terreno de los Principios la Restitucién de las Viviendas
y el Patrimonio, edicion de marzo de 2007, p. 52.
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el ordinal “NOVENO” de la misma dispuso: “Comunicar la presente
sentencia al Director de la Red de Solidaridad Social para lo de su
competencia y ORDENARLE que instruya a las personas encargadas de
atender a los desplazados, para que les informen de manera inmediata, clara
y precisa la carta de derechos bdsicos de toda persona que ha sido victima de
desplazamiento forzado interno sefialada en el apartado 10.1.4. de esta
sentencia y establezca mecanismos para verificar que ello realmente suceda”,
habiendo determinado como uno de fales derechos el de “retornar en
condiciones de seguridad a su lugar de origen y sin que se le pueda obligar a
regresar o a reubicarse en alguna parte especifica del territorio nacional’” 1%,

Las precitadas consideraciones son suficientes para concluir que en el
presente caso no es viable la restitucion material y juridica del mismo predio
reclamado y, por lo mismo, hay lugar a la restitucién subsidiaria, por equivalencia
(otro bien de similares caracteristicas), en la forma y términos que a continuacion
se exponen.

viii. Restitucion por equivalencia. Beneficiarios de la restitucion.

Conforme lo disponen los articulos 91, paragrafo 4°1%3, y 118'% de la Ley
1448, la restitucion se hara a nombre del reclamante, CARLOS HUMBERTO
SERNA MARIN, y de su cényuge IDALBA GIRALDO PATINO, quien convivia con
aquél al momento del desplazamiento del inmueble, segiin se desprende de las
pruebas que reposan en el expediente, ademas de que asi lo solicitd la propio
reclamante.

En consecuencia y por lo antes expuesto, se ordenara a la UAEGRTD que,
con cargo a los recursos del fondo de la mencionada unidad, dentro del término
de tres (3) meses siguientes a la ejecutoria de la presente sentencia, les ofrezca

102 Numeral 10.1.4 de la sentencia.

103 Ley 1448, Art. 91, paragrafo 4°.- “El titulo del bien deberd entregarse a nombre de los dos
cényuges o compaiieros permanentes, que al momento del desplazamiento, abandono o despojo,
cohabitaban, ast al momento de la entrega del titulo no estdn unidos por ley”.

104 | ey 1448, Art. 118.- “Titulacién de la propiedad y restitucion de derechos. En todos los
casos en que el demandante y su cényuge, o compafiero o compafiera permanente, hubieran sido victimas
de abandono forzado y/o despojo del bien inmueble cuya restitucion se reclama, el juez o magistrado en la
sentencia ordenard que la restitucion y/o la compensacion se efectiien a favor de los dos, y cuando como
consecuencia de la sentencia se otorgue el dominio sobre el bien, también ordenard a la Oficina de Registro
de Instrumentos Piblicos que efectiie el respectivo registro a nombre de los dos, aun cuando €l cényuge o
compafiero o compafiera permanente no hubiera comparecido al proceso”.
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. \ _
a CARLOS HUMBERTO SERNA MARIN y a IDALBA GIRAL.DO PATINO, por

. : ) . | :
partes iguales y previa consulta con éstos, la alternativa de ac¢ceder a un predio

en otra ubicacién que cumpla similares caracteristicas y cc‘lndiciones al aqui

reclamado (articulo 97, Ley 1448), brindandoles la posibilidad de postular o
proponer ellos mismos el inmueble de las anotadas caracteristicas.

ix. Indemnizacion administrativa.

En igual forma, se ordenara a la UNIDAD DE ATENCION Y REPARACION

INTEGRAL A LAS VICTIMAS que inicie el tramite de ide'ntiﬁcacién de las

afectaciones que correspondan con el fin de otorgarles a CAR!LOS HUMBERTO
SERNA MARIN y a su nucleo familiar, identificado en| la demanda, la
indemnizacién administrativa a que hubiere lugar, atendidas|las vulneraciones
sufridas y las caracterizaciones de los hechos victimizantes,| con arreglo a los
Decretos 4800 de 2011 (articulo 159), 1377 de 2014 y dernas disposiciones

concordantes.

X. Mecanismos legales reparatorios en relacién con obligaciones
crediticias del sector financiero a cargo de los solicitantes: restituidos.

En caso de que existiere algtin crédito en mora, refinanciado, reestructurado
o consolidado otorgado por algin establecimiento de crédito & cualquiera de los
solicitantes, el mismo QUEDARA CLASIFICADO en una categoria de riesgo
especial conformé lo prevé el articulo 128 de la Ley 1448 de 2011y, si fuere el
caso, DEBERA ser objeto del programa de condonacion que piodré estar a cargo
del Plan Nacional para la Atencidn y Reparacion Integral de Victimas o el que
corresponda, segun lo advierte el numeral 2° del articulo 121 libidem en cuanto
regula el sometimiento de las obligaciones crediticias del | sector financiero
existentes al momento de los hechos'%% a un programa como €l mencionado.

xi. Rectificacion del perimetro, linderos, cabida y demas datos y
elementos de identificacion del predio.

105 Cumple memorar que el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, en comunicacion visible a
folio 83 del cuaderno principal, informé que IDALBA GIRALDO PATINO (cényuge del solicitante)
no registra obligaciones en mora con dicha entidad financiera. Sin elfnbargo, respecto de
CARLOS HUMBERTO SERNA MARIN se registra la obligacién N° 725016220031700 por valor
$3'000.00 con fecha de desembolso 16/08/1997, presentando un saldo, en estado de castigado,
de $15'453.563 con fecha de vencimiento final 16/08/2002.
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En titulos de propiedad'®® y certificado de tradicion del inmueble'®” se
reporta que el inmueble tiene una extensidon de 5 hectareas y un cuario (5 y %),
en tanto que en el “INFORME TECNICO DE GEOREFERENCIACION DEL PREDIO
" EN CAMPO [CORRECCIONZ] (sic)” allegado por la UAEGRTD1% se indica que
su area georeferenciada es de 2,3789 hectareas, misma que se acogera por
corresponder a las técnicas contemporaneas de identificacion y medicion de
predios.

Por consiguiente, se decretara la actualizacion de linderos, medidas y
demas datos y elementos de identificacion del predio, con sujecion a la
georreferenciacion citada, y se ordenara a la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Pensilvania que realice la inscripcién correspondiente en el folio de
matricula inmobiliaria abierto al inmueble, y que una vez se efectue la inscripcién
mencionada remita los documentos o titulos e informacion pertinente a la Oficina
de Catastro competente para los fines de que trata el articulo 65 de la Ley 1579
de 201219 y demas disposiciones concordantes.

xiii. No condena en costas.

Al no evidenciarse temeridad o mala fe de las partes y demas intervinientes,
no habra lugar a imposicion de costas, conforme lo prevé el literal s. del articulo
91 de la Ley 1448 de 2011.

DECISION:

108 F|. 117 Cdno. Pruebas Especificas

107 F|. 80 vuelto Cdno. ppal T. 1// Fl. 237 Cdno 1 T. Il item “Area del Predio”

108 F|. 110 vto Cdno. Tribunal.

109 | ey 1579 de 2012, Art. 65.- “Informacién Registro-Catastro. Las Oficinas de Registro de
Instrumentos Piublicos estardn obligadas a suministrar a las autoridades catastrales competentes, dentro
de los diez (10) primeros dias de cada mes a través de medios técnicos o electrénicos que ofvezcan seguridad
y agilidad, los documentos o titulos relativos a las mutaciones y/o modificaciones de la descripcion fisica
de los bienes inmuebles, de las cuales toman nota las autoridades catastrales para efectos de las facultades

a ellas asignadas”.
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En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distri’«i) Judicial de Cali,
. en Sala Civil de Decisién Especializada en Restituciéon de Tierras, administrando
Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de ia Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Reconocer a CARLOS HUMBERTO SERNA MARIN vy a su
nucleo familiar, identificado en la solicitud, la calidad de victizmas del conflicto
armado y, en consecuencia, Ordenar a la UNIDAD DE ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS ‘VICTIMAS que iniciell el tramite de
identificacién de las afectaciones que correspondan con el f|n de otorgarles la
indemnizaciéon administrativa a que hubiere lugar, atendidas Ias vulneraciones
sufridas y las caracterizaciones. de los hechos victimizantes, con arreglo a los
Decretos 4800 de 2011 (articulo 159), 1377 de 2014 y demas disposiciones
concordantes. Oficiese lo correspondiente. '

|
|
|
|
SEGUNDO: Proteger y reconocer a favor de CARL|OS HUMBERTO
SERNA MARIN y su conyuge IDALBA GIRALDO PATINO, el derecho -

fundamental a la restitucion de tierras, en la modalidad rest/tucmn por equivalente

de que tratan los articulos 72 y 97 de la Ley 1448 de 2011. i
|
|

TERCERO: Ordenar al Fondo (y al ente que lo administlf'e) de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCH")N DE TIERRAS
DESPOJADAS que, con cargo a los recursos del fondo de la m<=nC|onada unidad
y dentro del término de tres (3) meses siguientes a la ejecut0| ia de la presente
sentencia, les ofrezca a CARLOS HUMBERTO SERNA MARIN y a IDALBA
GIRALDO PATINO, por partes iguales y previa consulta con éstos, la alternativa
de acceder a un predio en otra ubicacién que cumpla similares:; caracteristicas y
condiciones al aqui reclamado (articulo 97, ey 1448), brindénd{oles la posibilidad
de postular o proponer ellos mismos el inmueble de las anotadeils caracteristicas.

CUARTO: Ordenar la inscripcion de la medida de protec:.cién de que trata
el articulo 101 de la Ley 1448 de 2011 en la Oficina de Registrc} de Instrumentos
Publicos correspondiente, en caso de que opere la restitucion p(i)r equivalente. El
término de dos afios a que alude la norma en mencion, comenzara a correr desde
la fecha en que sea inscrito el acto de adjudicacién, o desde la/fecha de entrega
del inmueble, si esta fuere posterior. Oficiese, en su momento o pertinente a la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos competente.
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QUINTO: Ordenar a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS, que adelante las
gestiones que correspondan con el fin de disefiar y poner en funcionamiento el
proyecto o proyectos productivos y demas beneficios que resulten indispensables
y pertinentes para la cabal atencién de CARLOS HUMBERTO SERNA MARIN y
su nucleo familiar, en particular en caso de que se consolide la restitucién por
equivalente antes referida.

Oficiese lo correspondiente.

SEXTO: Ordenar a la UAEGRTD que realice las caracterizaciones vy
gestiones administrativas que correspondan, con el fin de que el solicitante y su
nucleo familiar sean incluidos como beneficiarios de subsidio de vivienda, en el
evento en que rednan los requisitos socioecondémicos y familiares exigidos al
efecto.

SEPTIMO: Ordenar al alcalde del municipio en que estén radicados o se
radiquen los aqui solicitantes,.que por conducto de la Secretaria de Salud o la
entidad que haga sus veces los incluya de manera inmediata en el Sistema
General de Seguridad Social en Salud, Régimen Subsidiado, en caso de que no
estén afiliados al aludido sistema. Oficiese lo correspondiente.

OCTAVO: Ordenar al MINISTERIO DE TRABAJO y al SERVICIO
NACIONAL DE APRENDIZAJE, SENA, con sedes en el lugar donde se radique
el solicitante y su nucleo familiar, que les ‘brinden a éstos programas de
capacitacion para el empleo y emprendimiento y que los preparen para los retos
gue exige la competitividad en el mercado laboral.

NOVENO: En caso de que existiere algun crédito en mora, refinanciado,
reestructurado o consolidado otorgado por algin establecimiento de crédito a
cualquiera de los solicitantes, el mismo Quedara clasificado en una cafegoria
de riesgo especial conformé lo prevé el articulo 128 de la Ley 1448 de 2011y, si
fuere el caso, Debera ser objeto del programa de condonacién que podra estar
a cargd del Plan Nacional para la Atencién y Reparacion Integral de Victimas o
el que corresponda, segun lo advierte el numeral 2° del articulo 121 ibidem.
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DECIMO: Declarar impréspera la oposicidn formulafda por CARLOS
HUMBERTO SERNA MARIN y MARIA y ALBA GIRALDO GIRALDO por lo
expuesto en la parte motiva.

DECIMO PRIMERO: Declarar que dichos opositores soh merecedores de
un enfoque diferencial en cuanto se trata de campesinos o trabzjadores agricolas,
con arraigo a la tierra, que han construido un proyecto de vida en el predio objeto
de restitucion y que han sido también victimas de acciones perpetradas por
grupos armados al margen de la ley. ;

DECIMO SEGUNDO: Abstenerse de invalidar el acto jﬂjridico (remate en
proceso judicial) por el cual el predio antes referido le fue adjudlcado a MARIA
ALBA GIRALDO GIRALDO.

DECIMO TERCERO: Abstenerse de declarar la inexistencia o nulidad de
los actos juridicos por los cuales el predio de que trata el presente proceso le fue
adjudicado, a titulo de remate, a MARIA ALBA GIRALDO GIR/;\LDO.

DECIMO CUARTO: Ordenar la cancelacion de las medi:das cautelares de
inscripcion de la solicitud de restitucion y formalizacion de tierra;s y de sustraccion
provisional del comercio de que trata el presente proceso, rezlizadas en el folio
de matricula inmobiliaria nimero 114-12119 de la Oficineﬁn de Registro de
Instrumentos PuUblicos de Pensilvania, Caldas, asi como la cancelacion de las
demas anotaciones o inscripciones que sean necesarias para el cumplimiento de
la presente sentencia.

Oficiese lo correspondiente.

DECIMO QUINTO: Ordenar a la Oficina de Registro; de Instrumentos
Publicos de Pensilvania que realice la inscripcion, en el folio de matricula
inmobiliaria nimero 114-12119, de la actualizacion perimetro, :cabida, linderos y
demas datos y elementos de identificacion del predio “E/ PALACIO” (con cédula
catastral N° 00-01-015-0006, ubicado en la vereda La Armeniai, corregimiento de
San Daniel, municipio de Pensilvania, Caldas), que a continuacj:i()n se reportan, y

i
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que una vez se realice la inscripcion mencionada remita los documentos o titulos
e informacién pertinente a la Oficina de Catastro competente para los fines
previstos en el articulo 65 de la Ley 1579 de 2012 y demas disposiciones

concordantes:

Plano anexo Ndmerao 2. Predio con Mejoras,
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COORDENADAS PLANAS COORDENADAS GEOGRAFICAS
PUNTO O ¥ %3 [~ 28 1
NORTE ESTE LATITUD (°* ) LONG (°’ ")
0 1085993 886411 5022°22,708"N | 75°6°8,324"W
1 1086022 886401 5022°23,664"N | 75°6°8,648"W
2 1086034 886389 5022°24,031"N | 75°6°9,032"W
3 1086061 886381 5°22°24,927"N | 75°6°9,298"W
4 1086065 886400 5022°25,044"N | 75°8,678"W
5 1086073 886420 5022°25,304"N | 75°6°8,039"W
6 1086077 886443 5022°25,450"N | 75°6°7,306"W
7 1086075 886458 5°022°25,395"N | 75°°6,793"W
8 1086074 886456 5022°25,341"N | 75°°6,888"W
9 1086066 886480 5022°25,077"N | 75°°6,092"W
10 1086055 886492 5022°24,739"N | 75°6°5,704"W
11 1086058 886504 5022°24,830"N | 75°6°5,306"W
12 1086059 886529 5022°24,858"N | 75°6°4,487"W
13 1086058 886537 5922°24,829"N | 75°6°4,435"W
14 1086053 886547 502224 660"N | 75°6°3,919"W
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COORDENADAS PLANAS COORDENADAS GEOGRAFICAS
EUNTO NORTE ESTE LATITUD (°* ™) LONG (°* *)
15 1086041 886549 5°22°24 289"N | 75°6°%,846"W
16 1086030 886552 5022°23,928"N | 75°6°3,751"W
17 1086021 886544 5022°23,617"N | 75°63,998"W
18 1086028 886542 5022°23,863"N | 75°°4,067"W
19 1086038 886536 5922°24 179"N | 75°°4,261"W
20 1086024 886538 5022°23 735"N | 75°4,208"W
21 1086007 886525 5022°23,159"N | 75°6°4,623"W
22 1086018 886513 5022°23,522"N | 75%'5,029"W
23 1086008 886496 50°22°23,192"N | 75%'5,556"W
24 1085996 886523 5°22°22,805"N | 75°4,699"W
25 1085974 886526 5022°22,088"N | 75°6°4,596"W
26 1085965 886514 5°22°21,816"N | 75°6°4,974"W
27 1085955 886505 5022°21,495"N | 75°6°%,280"W
28 1085950 886510 5022°21,332"N | 75°6°5,117"W
29 1085935 886508 5°22°20,840"N | 75°5,171"W
30 1085931 886499 5022°20,696"N | 75°°5,463"W
31 1085923 886487 5022°20,550"N | 75°'5,848"W
32 1085920 886488 50°22°20,334"N | 75°'5,823"W
33 1085902 886480 5°22°19,746"N | 75°6°6,090"W
34 1085896 886470 5022°19,564"N | 75°6°6,397"W
35 1085913 886466 5°22°20,108"N | 75°6°6,547"W
36 1085913 886458 5022°20,105"N | 75°°6,812"W
37 1085920 886449 5°22°20,345"N | 75°°7,108"W
38 1085935 886436 5°22°20,818"N | 75°°7,509"W
39 1085955 886431 5°22'21,466"N | 75°6°7,685"W
40 1085967 886450 5°22°21,855"N | 75°6°7,071"W
41 1085973 886459 5°22°22 051"N | 75°°6,763"W
42 1085973 886475 5°22°22 079"N | 75°6°6,254"W
43 1085970 886489 5°22°21,975"N | 75%"5,806"W
44 1085975 886492 5°22°22,117"N | 75°5,710"W
45 1085977 886483 5922°22,211"N | 75°6"5,980"W
46 1085984 886475 5022'22 430"N | 75°'6,238"W
47 1085988 886466 5°22°22 563"N | 75°6,539"W
48 1085987 886445 5°22°22,532"N | 75°6°7,232"W
49 1085988 886426 5°22°22,538"N | 75°6'7,832"W
50 1086054 886574 5022724 721"N | 75°6°3,033"W
51 1086075 886594 5°22°25,381"N | 75°°2,385"W
52 1086089 886606 5°22°25,852"N | 75°'2,005"W
53 1086065 886616 5°22°25,0565"N | 75°1,671"W
54 1086051 886643 5°22°24,619"N | 75°°(,810"W
55 1086023 886600 5922°23 699"N | 752 203"W
56 1085669 886561 5922°21,929"N | 75%6°3,461"W
57 1085953 886536 5°22°21,408"N | 7536°4,272"W
58 1085955 886520 5°22°21,489"N | 7536°4,780"W
59 1085966 886425 5°22°21,845"N | 75°6'7,878"W
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Cuadro de Colindancias del Predio

Distancia en
PT j
(8] Metros Colindante

3-6 63,669M DRENAJE AL MEDIO GERARDO GALVIS

6-9 39,575M DRENAJE AL MEDIO GERARDO GALVIS
9-12 50,62M DRENAIJE AL MEDIO GERARDO GALVIS
12-50 44 969M DRENAIJE AL MEDIO GERARDO GALVIS
50-52 73,746M DRENAIJE AL MEDIO GERARDO GALVIS
52-54 65,417M RIO PENSILVANIA DE POR MEDIO
54-55 29,713M RIO PENSILVANIA DE POR MEDIO
55-56 51,378M MARLENY VANDEZ
56-57 66,755M MARLENY VANDEZ
57-27 70,785M MARLENY VANDEZ
27-32 48,035M MARLENY VANDEZ
32-34 30,838M QUEBRA‘.DA AL MEDIO ARTURO GIRALDO
34-37 32,685M ALONSO TOVAR
37-39 39,716M ALONSO TOVAR

39-0 42,304M ALONSO TOVAR

0-2 47,346M ALONSO TOVAR

2-3 24,730M ALONSO TOVAR

 Oficiese lo correspondiente a la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Pensilvania.

DECIMO SEXTO: Conforme lo prevé el literal c. del articulo 91 de la Ley
1448 de 2011, Ordenar la inscripcion de la presente sentencia en el folio de
matricula inmobiliaria nimero 114-12119, de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Pensilvania, entidad que debera expedir con destino a
este proceso y sin costo alguno el certificado de tradicién correspondiente al
citado folio en el cual conste el cumplimiento de las inscripciones aqui ordenadas.
OFICIESE lo correspondiente junto con la remisién de la copia auténtica de la
sentencia con la constancia de ejecutoria.

DECIMO SEPTIMO: Ordenar al Director de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
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ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS,
rendir un informe detallado del cumplimiento de las 6rdenes aqtili emitidas, el cual
debera ser presentado dentro de los seis meses siguientes a la ejecutoria de esta
providencia.

DECIMO OCTAVO: Sin Costas en este tramite

DECIMO NOVENO: Conforme lo dispone el articulo 93 che la Ley 1448 de
2011, Ordenar la notificacion de la presente sentencia por el medio mas expedito
y eficaz.

Notifiquese y Camplase,

ERTO TROCHEZ ROSALES
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Sefiores

MAGISTRADOS SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS
Tribunal Superior Distrito Judicial

Cali, Valle.

Ref: Aclara;ién de voto a la sentencia de restitucién de tierras del proceso con
radicacién No. 76001-31-21-001-2014-00225-01.

En primer lugar, debo manifestar que comparto la decision adoptada por la
Sala mayoritaria en cuanto reconoce al sefior CARLOS HUMBERTO SERNA
MARIN y a su nucleo familiar la calidad de victimas del conflicto armado, asi
como la proteccién de su derecho fundamental a la restitucién de tierras, en
la modalidad de restitucion por equivalente, como componente de la
reparacion integral, por encontrarse acreditado el cumplimiento de los
requisitos de que trata el articulo 75 de la Ley 1448 de 2011, acogiendose, en
consecuencia, las ordenes derivadas de dicho reconocimiento y las medidas
transformadoras de rigor; no obstante, con el acostumbrado respeto, me
aparto de algunos. argumentos expuestos en la sentencia, como paso a

precisar:

Si bien en el numeral décimo de la parte resolutiva de la sentencia se terminé
declarando impréspera la oposicidon formulada por los sefiores HERNAN DE
JUVELIO BETANCOURT QUINTERO y MARIA ALBA GIRALDO GIRALDO, se
observa en la parte motiva, mas precisamente en el punto No. “V. Solucién
de la oposicién formulada”, que se omitié el analisis sobre si ellos actuaron
. con buena fe exenta de culpa cuando se hicieron propietarios del fundo
denominado “El Palacio”, Unicamente limitandose a indicar que eran
opositores vulnerables con derecho a enfoque-diferencial y al cubrimiento por
el principio de la accién sin dafio, por ser campesinos que destinaban el predio
a la explotacién agricola y que no tuvieron nada que:ver con el desplazamiento

sufrido por el reclamante.

Al respecto, debo manifestar que aun cuando asumo como aceptable la
continuidad de los opositores en el fundo, desde el enfoque diferencial de
proteccion a la poblacién campesina, si considero que en la sentencia se debid

realizar un analisis més estricto de las actuaciones desarrolladas por ellos




-

cuando se hicieron a la propiedad del predio. “El Palacio’f, y de si estas estaban
revestidas de buena fe exenta de culpa como lo exigeila Ley 1448 de 2011,
por los argumentos que se exponen a continuacion:

1.- El negocio de compraventa se dio por iniciativa del sefior CARLOS
HUMBERTO SERNA MARIN, vy el precio pactado fue d |
pesos ($ 16.000.000), que debian ser cancelados de la‘

' diecisé€is millones de
siguiente manera: (i)
cinco millones de pesos ($ 5.000.000) a la entrega del%inmueb!e; (ii) el pago
de un crédito hipotecario que este tenia con BANCAFE por valor de cinco

millones cien mil pesos ($ 5.100.000); y (iii) un saldo restante de cinco

|
millones novecientos mil pesos ($ 5.900.000) que def:fan ser cancelados al
momento de la firma de la escritura.

2.- De las sumas antes mencionadas el sefior HERNAN JUVELIO

BENTANCOURT solo terminé pagando los primeros cinco millones de pesos ($

5.000.000), al momento de la entrega material del inm(‘JebIe, pues finalmente
no se hizo cargo del pago del crédito hipotecario, ni tarfnpoco cancel6 el saldo
al sefior CARLOS HUMBERTO SERNA MARIN, en razén que el inmueble fue
rematado por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Pe;nsilvania el dia 29 de
abril de 2011, en proceso ejecutivo iniciado a instanciasi; de BANCAFE, siendo
adjudicado a la sefiora MARIA ALBA GIRALDO GIRALDOQ.

3.- La suma de un millén quinientos mil pesos ($§ 1.500.000) que los

opositores adujeron haber cancelado no podia ser i||1cluida dentro de los
|

valores pagados por estos al solicitante, pues en las clleclaraciones rendidas
en sede judicial ambos indicaron que ese dinero fue sup{.lestamente entregado
por HERNAN JUVELIO BENTANCOURT a un abogado para el pago de unos

honorarios, por concepto del levantamiento de unai medida cautelar de
embargo que recaia sobre el inmueble. La génesis de la mencionada medida

|
correspondia a una deuda que sostenia el sefior CARLOS HUMBERTO SERNA

MARIN con su cufiada ZENAIDA GIRALDO PATINO, I|a cual resulté siendo

finalmente cancelada por el mismo SERNA MARIN con dineros propios.

4.- Estimo que no debié ser atendida sin ningln reparo la versién entregada
por los opositores cuando afirmaron que BANCAFE no les quiso recibir dineros
para el pago del crédito hipotecario que estaba en cabizza del sefior CARLOS




HUMBERTO SERNA MARIN, pues como es sabido al acreedor le es indiferente
quién pague, por lo cual resultaba poco creible que una entidad bancaria
decida recﬁazaf el pago de una obligacién insoluta, independientemente de
que su cancelacién provenga de un tercero, Unicamente argumentando
verbalmente qué el sefior CARLOS HUMBERTO SERNA MARIN habfa “dejado
las cosas muy enredadas” y “con bastantes deudas'”, sin entregar ningln
soporte documental sobre esta negativa. Aunado a lo anterior, se debe
resaltar que los opositores se contradicen en sus afirmaciones, pues por un
lado su tesis 'brincipal se centra en indicar que el incumplimiento del crédito
hipotecario se dio porque BANCAFE no les quiso recibir dinero alguno;
mientras que por el otro refieren que la imposibilidad de asumir esa deuda
financiera se circunscribe a gue los cultivos no fueron productivos y no
generaron rentabilidad por la plaga de la roya en el café y por la ola invernal
de 2011." |

5.- Lo.que eﬁ realidad se desprende de las pruebas es que los opositores
vieron mas favorable la opcidn de daéjar de cancelar el citado crédito y llevar
el inmueble a remate, pues asi solo tuvieron que pagar a la entidad bancaria
cuatro millones quinientos mil pesos ($ 4.500.000), es decir, que de los
dieciséis millones de pesos ($ 16.000.000) que se habian pactado en la
promesa de compraVenta como precio del inmueble, HERNAN DE JUVELIO Y
MARIA ALBA solo terminaron pagando al reclamante cinco millones de pesos
($ 5.000.000), todo ello en desmedro de los derechos de las victimas y

aprovechandose de esa condicién.

En sintesis, la desproporcion en el pago no solo implic6 un mero
incumplimiento contractual por parte de los opositores, sino que evidencia que
estos optaron voluntariamente por dejar que el inmueble fuera sometido a
subasta publica, sacando ventaja de que SERNA MARIN se habia visto
precisado a desplazarse en dos oportunidades, primero del predio “El Palacio”

1 Dentro de las cuajes se encontraba el presunto no pago de una tarjeta de crédito que se
encontraba a nombre del sefior CARLOS HUMBERTO SERNA MARIN, que al fin y al cabo seria
una obligaci6n distinta al crédito hipotecario y que por tal motivo no podia ser incluida dentro

de una misma “bolsa” para justificar la negativa de recibirle pagos a los opositores.




al fundo “Las Palomas” en 1998 y luego, en el afio 2000, de este Gltimo con
destino a la cabecera municipal de Pensilvania y de |alli a la capital de la
Republica, actuaciones gue no se encuentran revestidg:s de buena fe exenta
de culpa y ni siquiera simple, aspecto respecto d%ef cual se omite un

pronunciamiento expreso en la parte considerativa qe la sentencia, en la

medida que ese actuar de los promitentes compradores resulté evidentemente

perjudicial al vendedor, persona victima de la violencia, que debié abandonar

el inmueble con catorce hijos a cargo, viéndose obligado a vender el (nico

bien que habia logrado adquirir, con la expectativa de‘

. |
menos el precio acordado, pero que merced al actuar de los compradores,

que se le abonase al

quienes tuvieron la posibilidad de contar con abogado, terminé siendo parcial
e indirectamente despojado. |

Asi pues, dejo en esta forma expuestos mis argumentos de aclaracion.

ERTO TROCHEZ ROSALES
Magistrado '




