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DESARROLLO

l. ANTECEDENTES:

Surtido el requisito de procedibilidad atinente a la inscripcion del predio en
el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente', del cual trata
el literal b) del articulo 84 de la Ley 1448 de 2011, HERNANDO ALZATE
MONTOYA, actuando por conducto de apoderado judicial designado por la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE
TIERRAS DESPOJADAS (en adelante UAEGRTD) DIRECCION TERRITORIAL
VALLE Y EJE CAFETERO, solicita que le sea protegido su derecho fundamental
a la restitucion y formalizacion de tierras y en consecuencia se ordene a su favor
la restitucién del predio rural denominado “ELSAFIRO”, distinguido con matricula
inmobiliaria N° 114-90792 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Pensilvania y cédula catastral N° 0003-002-0063°, ubicado en paraje o sector El
Vergel, vereda Sebastopol, corregimiento de San Daniel, municipio de
Pensilvania, departamento de Caldas, constante de un area de 12 hectareas

aproximadamente segun titulos de propiedad* y certificado de tradicion del

1 Resolucion N° 0079 de 2015, que obra a fls. 331 a 347 Cdno 1., T. L
2Fls. 71a73, cdno. 1, T. 1.y 119 a 121, cdno Pruebas Especificas.

3 Fls. 126, 128 y 146 cdno Pruebas Especificas // FI 459 Cdno. 1, T. Ill, Informe Técnico
Predial, acapite Relacién de Informacion Institucional C orrespondiente a la Solicitud /| Fl. 536

Cdno. 1, T. L.

4 Fls. 129 a 131 Cdno Pruebas Eg,pecificas (clausula “QUINTA” escritura publica No. 397
del 24 de junio de 1988, Notaria Unica de Pensilvania).
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inmuebled, o un area georreferenciada de 5,2601 hectareas segun “INFORME

TECNICO PREDIAL” allegado por la UAEGRTDE.

En igual forma depreca que se impartan ciertas 6rdenes con arreglo a lo
dispuesto en el articulo 91 de la Ley 1448 de 2011 y demas normas

concordantes.

Hechos.

Las precitadas pretensiones se fundamentan en los hechos que a

continuacion se sintetizan’:

1. El solicitante adquiri6 el predio objeto de restitucion en vigencia de la
sociedad conyugal conformada con su ex esposa MIRIAM SALAZAR CORREA,
por adjudicacion en el acto de divisién y liquidacion de la comunidad sobre un
inmueble de mayor extension, formalizadas, dichas division y liquidacion,
mediante escritura publica nimero 397 del 24 de junio de 1988, corrida en la
Notaria Unica del Circulo de Pensilvania, Caldas, inscrita en el folio de matricula

inmobiliaria abierto al fundo®.

2.  Destin6 el predio al cultivo de café y pasto.

3.  Labor¢, desde los afios 80, al servicio del Comité Departamental de

5 Fl.71cdno. 1, T. I y fls 119 a 121, Cdno Pruebas Especificas.

¢ Fls. 459 a 465, cdno 1, T. Il [acépite “7.7 CABIDA SUPERFICIARIA (AREA DETERMINADA COMO
DE INSCRIPCION DE PREDIO EN EL REGISTRO DE TIERRAS DESP0OJADAS”), fl. 461 vto].

7Fls.12a16,¢cdno 1, T. I

# Anotacion Nro 3 del certificado de tradicion, fls. 71 a 73, cdno 1, T. I. y 119 a 121, cdno
de Pruebas Especificas.
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Cafeteros de Caldas como Practico de Extension y fue, ademas, miembro del
Sindicato de Trabajadores de ia Federacién Nacional de Cafeteros, SINTRAFEC,

e integrante de la Comisién de Reclamos Seccionai Manizales.

4. Fue también militante politico de izquierda y se “rodec” de personas
que compartian los mismos ideales de lucha, entre tales personas el inmolado
candidato presidencial de la UP BERNARDO JARAMILLO OSSA; el abogado
JOSUE GIRALDO CARDONA, que el 13 de mayo de 1987 recibié varios disparos
con arma de fuego en el municipio de Pensilvania y aunque sobrevivié al atentado
fue posteriormente asesinado cuando fungia como Presidente del Comité Civico
de Derechos Humanos en el Meta®; y CARLOS BETANCUR BEDOYA, directivo

sindical asesinado el 17 de mayo de 1988 en la vereda La Culata de Samana,

Caldas'®.

5 Por su condicién de militante de izquierda fue estigmatizadc con el
calificativo de ‘guerrillero’. (Indicé que &l mismo logro evitar un atentado fraguado

en su contra y se enteré que iba a ser asesinado por un sicario de nombre CESAR

DOMINGUEZ)".

6 Por las anctadas razones y debido a que en 1989 se desvincul6 de la
Federacion Nacional de Cafeteros, se trasladd, en ese mismo afio, junto con su
esposa y su hijo menor, desde el casco urbano de Pensilvania (donde residia), a

Santa Rosa de Cabal, Risaralda.

7 Si bien continué con la administracion del fundo, dejé de frecuentarlo

(“no iba ya tan seguido a la vereda”12, dadas “las condiciones de seguridad”)'®y

9F|. 15,¢cdno 1, T. 1.

10F15¢dno 1, T. 1.

11 Fl. 11 fte, Cdno de Pruebas Especificas.
12F 15, cdno 1, T. .

13 1bid.
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decidié, por tanto, nombrar como agregado y encargado del mismo a CONRADO
AGUIRRE, que lo vigilaba, cuidaba y cosechaba.

8. La relacion marital con su esposa culminé en el afio 1990. EI hijo

mayor se fue con ella y el menor quedo bajo su cuidado™,

9. En ese mismo afio, mediante escritura publica nimero 2261 del 11 de
septiembre, otorgada en la Notaria Unica de Santa Rosa de Cabal, Risaralda, fue
disuelta y liquidada la sociedad conyugal conformada con su ex cényuge,
habiéndole correspondido a €l, en el reparto y adjudicacién de bienes, el predio

objeto de restitucion’®.

10. Entre tanto, el nombrado agregado y encargado de la finca continuaba
cosechando el café producido y de sus labores le rendia informes perioédicos, por
lo que solian reunirse en Santa Rosa de Cabal. El dinero liquidado por la venta

del café era reinvertido en la heredad.

1. Elvinculo con el inmueble perduroé hasta “aproximadamente el afio 1992
— 1993, cuando CONRADO AGUIRRE “decidié marcharse”'” por razon de

amenazas contra su vida.

12. Fue en la anterior forma y para la época citada (1992-1993), en la cual
convivia ya con su compafiera permanente actual (MARIA EUGENIA
GONZALEZ OSPINA), que perdid todo contacto con el predio, “al cual nunca mds

“FL.17 cdno1T. 1.

' Anotacion Nro 8 del certificado de tradicion, fls. 71 a 73, cdno 1, T. 1. y 119 a 121, edno
de Pruebas Especificas.

8K 16, cdno 1, T. I

7 1bid.
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volvié 18 dada la imposibilidad de retornar y hacerse cargo, ya que de haberlo
hecho habria corrido el riesgo de ser asesinado, como le sucedid a algunos de

sus compafieros de iguales idearios politicos, entre ellos los ya nombrados.

II. DEL TRAMITE ANTE EL JUZGADO:

El Juzgado Primero Civil del Circuito Especializado en Restitucion de
Tierras de Cali (hoy Juzgado Primero Civil del Circuito Especializado en
Restitucion de Tierras de Pereira)'®, por auto de 4 de marzo de 2015%°, admiti6
la solicitud, ordené la inscripcién de la misma en el folio de matricula inmobiliaria
asignado al predio, decretd la sustraccion provisional del comercio del fundo, asi
como la suspension de los procesos judiciales, notariales y administrativos que
se hubieran iniciado en relacion con el inmueble y dispuso, entre otras
actuaciones, la notificacion del inicio del proceso al alcalde de Pensilvania, al
Ministerio Publico en cabeza del Procurador Delegado ante los Jueces de
Restitucion de Tierras, y ala CAJA DE CREDITO AGRARIO o quien representare
sus derechos (esto por cuanto el predio registra un gravamen hipotecario)?!, al

igual que la publicacion de la solicitud en un diario de amplia circulacion

nacional??.

"®1bid.

19 Con ocasion de las medidas adoptadas en el Acuerdo N° PSAA15-10410 de 23 de
noviembre de 2015 (Por el cual se establece el mapa de los despachos civiles especializados en
restitucion de tierras), expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
el Juzgado Primero Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de Santiago de Cali
fue trasladado al municipio de Pereira, Risaralda, con la denominacién de Juzgado Primero Civil
del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de Pereira, conservando, este Ultimo, la
competencia para conocer del proceso en virtud de lo dispuesto en el articulo 8 ibidem
(“Transicion. Aquellos procesos que se estén adelantando en un despacho judicial y que, a la entrada en
vigencia de este Acuerdo, deban ser tramitados por otro despacho debido a la modificacion de la
distribucion terriiorial aqui prevista; serdn de conocimiento del Juez Civil del Circuito especializado en
restitucion de tierras de origen, hasta que se dicte sentencia, incluyendo la etapa pos-fallo prevista en el

articulo 102 de la Ley 1448 de 20117.)

20 F|g. 56y 57 cdno 1. T I

21 F| 57 cdno 1, T. 1. Anotacion Nro 9 del certificado de tradicion, fis. 71a 73, cdno 1, T. L
y 119 a 121, cdno de Pruebas Especificas.

22F. 80cdno 1, T. 1
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En el tramite intervino, por conductc de abogada designada por la
Defensoria del Pueblo, Regional Caidas, JAIME ALONSO GIRALDO FLOREZ?,
que dijo residir desde hace 20 afios en la finca, a la cual lleg6 porque CONRADO
AGUIRRE le expresé que HERNANDO ALZATE “le habia dado la orden de repartir
estas propiedades”?* y que fue asi como AGUIRRE l|e cedié aproximadamente 3
hectareas y durante todo ese tiempo le ha hecho mejoras de diverso tipo. Dijo
tener sembrado café, platano, cafiay frutales. Adujo, ademas, haber sido victima

del conflicto armado suscitado en el corregimiento de San Daniel, Pensilvania.

Con base en lo expuesto se opuso a las pretensiones y solicité ser

reconocido como poseedor de buena fe exenta de culpa?®®.

En diligencia de inspeccién judicial practicada el 25 de julio de 20162%, se
constato que al interior del predio y sobre sendas menores porciones del mismo
ejercen, también, posesion URIEL RESTREPO SANCHEZ y JESUS ISLEN
HURTADG RUIZ, quienes fueron vinculados y notificados, amén de que se
ordené caracterizar a los distintos poseedores de menores porciones en el

inmueble asi como georreferenciar las porciones correspondientes.

Como consecuencia de ello, la UAEGRTD allegé, el 4 de noviembre de
2016, Informe Técnico Predial?’, con ocasion del cual fueron determinadas las

siguientes areas al interior del mismo (fl. 465 fte, Cdno 1 T. Iii):

2 Fls. 199 y 200.

2 Fls. 199 ibid.

25 F|. 200 cdno 1. T. | acapite “4 LAS PRETENSIONES”.

% Fl.311cdno 1, T. 1l y CD que obra a fl 313 del cdno 1, T. 1.

2T Fls. 458 2 465, cdno 1, T. 1.

760013121001201500027-02 Pag. 8 de 70



SOLICITUD DE RESTITUCION Y FORMALIZACION DE TIERRAS DE HERNANDOC ALZATE MONTOYA

CUADRO DE AREAS PARCELAS INTERNAS

ITEM PARCELA AREA DE LA AREA DEL CULTIVO
PARCELA
A JAIME GIRALDO 1 Ha, 7484 m2 2450 m2
B URIEL RESTREPO | 8773 m2 2317 m2

C JESUS HURTADO 2 Has, 6342 m2 [destinado a la

ganaderia]?®

URIEL RESTREPO SANCHEZ intervino por conducto de abogada asignada por
la Defensoria Publica?® y relatd que llego al corregimiento de San Daniel,
Pensilvania, en calidad de desplazado. Corrobord ser poseedor de una menor
porcion, equivalente a media hectarea, cultivada en café, cacao, platano, yucay
canfa, y adujo que la adquirié de JESUS HERNEY GIRALDC FLOREZ (hermano
del opositor JAIME ALONSO GIRALDO FLOREZ), por la suma de dos millones
de pesos. Sefialo que desde la fecha de adquisicién a la respuesta a la demanda,
habian transcurrido 12 afos, que le ha invertido un valor aproximado de
$15'000.000 y que estd construyendo una casa en guadua, pero no tiene

recursos y esta esperando una ayuda de parte de la alcaldia de Pensilvania para

terminaria.

Dijo tener dos hijas, una de 35 afos de edad y la otra de 25, ser separado

y vivir solo en la actualidad.

Se opuso a la restituciéon respecto de la porcion sobre la cual ejerce
posesion y pidié ser reconocido como comprador de buena exenta de culpay en

subsidio que se le confiera el tratamiento de segundo ocupante.

Aporté como prueba una constancia (ilegible) de inclusién en el Registro

28 F| 462 fte cdno 1, T. lll. Se dejé constancia expresa de que la georreferenciacion se
realizé con la asistencia de ERNESTO OSORIO, “vecinoy colindante del predio solicitado ™ (fl. 462).

29 Fis. 361 cdno 1. T. Il
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Unico de Victimas® y solicit6 la recepcion de varios testimonios.

JESUS ISLEN HURTADO RUIZ acudié también por conducto de abogada
adscrita a la Defensoria Publica®!. Manifesté no constarle ninguno de los hechos
de la demanda y afirmé ser también desplazado del corregimiento de San Daniel,
Pensilvania, de donde es oriundo. Indicé que convive con su esposa y tres de
sus cuatro hijos y que fue asi como en febrero de 2006 celebrd “compraventa de
posesion de mejoras de aproximadamente una hectdrea ™2 con la sefiora GRACIELA
BEDOYA HINCAPIE, mejoras negocio en la suma de $5'000.000 en pago de las
cuales entreg6 una casa ubicada en el municipio de Samana (no aportd escritura
publica de enajenacion ni certificado de tradicion del bien que dice haber
permutado). Agrego que la vendedora habia adquirido las mejoras por compra a
NELSON ARCILA en diciembre de 2005 y declaré que en ambos documentes de
compraventa se reconocio como propietario del terreno a HERNANDO ALZATE,
a quien nunca llegé a ver por cuanto para la época en que se fue a vivir a San

Daniel “ya habia abandonado la zona 23,

Aseverd haber realizado mejoras en el predio representadas en la siembra
de pasto con el fin de arrendarlo a vecinos del sector para alimentar a sus
animales y que construyé —ademas— una casa pequefa “en la cual vive por

temporadas para cuidar, talar, podar y sembrar en el mismo terreno”.

Se opuso también a la restitucion y pidié ser declarado comprador de
mejoras de buena fe exenta de culpa y en subsidio ser tratado, en igual forma,

como segundo ccupante.

30 F| 364 cdno 1. T 1.
31 Fls. 438 cdno 1. T. 1.
32 F{ 438 cdno 1. T. Il

3 F|. 439 cdno 1. T. L.
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Allegd los siguientes documentos:

1. “DOCUMENTO DE COMPRAVENTA DE UNAS MEJORAS” suscrito el
11 de diciembre de 2005 entre NELSON ARCILA GIRALDO -vendedor- y
GRACIELA BEDOYA HINCAPIE —compradora—>4.

2. “PROMESA DE COMPRAVENTA DE INMUEBLE” suscrita el 18 de
febrero de 2000 entre GRACIELA BEDOYA HINCAPIE —vendedora—y JESUS
ISLEN HURTADO RUIZ —comprador—3%. En el contenido del referido documento
se hace referencia a la “venta real y material” del derecho a la “posesion™ que se

“tiene y ejerce sobre unas mejoras’”.

3. Certificacion expedida en mayo de 2013 por Direccion General de la
Unidad para la Atencion y Reparacién Integral a las Victimas, UARIV?, en la cual
se indica que JESUS ISLEN HURTADO RUIZ y su grupo familiar se encuentran
incluidos en el Registro Unico de Victimas, RUV, desde el 1° de agosto de 2002.

En lo que atafie a la vinculacion de la CAJA DE CREDITO AGRARIO o
quien representare sus derechos, como se vera mas adelante, obra evidencia de
que intervino en la actuacion FIDUCIARIA LA PREVISORA S. A. en su condicion
de vocera y administradora del Patrimonio Auténomo de Remanentes de la CAJA
AGRARIA EN LIQUIDACION? y que con ocasion de ello qued6 establecido que
el solicitante no registra saldos pendientes a favor de la extinta CAJA DE

CREDITO AGRARIO y menos aun garantizados con la hipoteca ya mencionada.

34 Fl. 443 cdno 1. T. Il
35 £, 444 ibid.
36 F|. 445 ibid.

37 Fls. 158 a 181 del Cdnc 1, T. |
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Practicadas y recaudadas las pruebas decretadas, el juzgado instructor
dispuso la remision del proceso, para lo de su competencia, a esta Colegiatura
(Sala Civil Especializada en Restitucién de Tierras del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cali), conforme lo prevé el articulo 79 de la Ley 1448 de 2011

y por tratarse de un asunto con oposicion reconocida en el mismo.

lll. DEL TRAMITE ANTE EL TRIBUNAL:

1. ltinerario en esta instancia.

i. Concepto del Ministerio Puablico.

El Sefior representante del Ministerio Publico rindié concepto® en el que,
previo recuento factico y procesal del asunto, concluyd que no se cumple con el
requisito de la temporalidad exigide en el articulo 75 de la Ley 1448 de 2011 para
acceder a la restitucién solicitada. Esto por cuanto el solicitante se desplazo
desde Pensilvania hacia Santa Rosa de Cabal en el afio de 1989, lo que —en su
opinion— aparejo el abandono de la tierra, toda vez que “una interpretacion finalista
e integral de la ley 1448/11 equipara o asimila el abandono forzado con el desplazamiento

Jorzado de la tierras "°.

Advirti6 que no por el hecho de que CONRADO AGUIRRE hubiere
permanecido en el inmueble como administrador o encargado del mismo hasta
1992-1993, cuando “dejé la finca sola por miedo vy amenazas™*°, se proyectod el

desplazamiento hasta dicha época.

38 Fls. 10 al 22 cdno 1A del Tribunal.
39 Fl. 20 cdno 1A del Tribunal.

40 Fl. 21 cdno 1A del Tribunal.
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Con apoyo en el citado concepto y bajo el entendido de que el abandono
forzado tuvo ocurrencia antes del 1° de enero de 1991, solicitd negar la
restitucion, empero, peticiond reconocer al reclamante y a su grupo familiar para
el momento del desplazamiento como victimas del conflicto armado y, por ende,
ordenar en su favor una reparacion adecuada, diferenciada, transformadora y

efectiva por los dafios sufridos.

Pidio, asi mismo, que se compulsen copias a la FISCALIA GENERAL DE
LA NACION, para lo de su caso, toda vez que ALZATE MONTOYA de manera
reiterada puso de presente la pertenencia de CESAR DOMINGUEZ al
paramilitarismo e hizo alusion a la connivencia del Comandante de la Policia de

Pensilvania con los paramilitares para la época de los hechos*'.

IV. CONSIDERACIONES:

1. Asunto a resolver.

Corresponde al Tribunal decidir:

Primero: Si procede acceder a la restitucion solicitada, por haber sufrido
el accionante el abandono forzado del predio aqui reclamado en ias

circunstancias de tiempo, modo y lugar que lo legitiman para el efecto.

Segundo: Si les asiste razon a los opositores y si éstos son, ademas,
adquirentes de buena fe exenta de culpa, o de manera tal que amerite

reconocerles derechos especificos.

41 FI. 22 ibid.
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2. Precisiones generales.

2.1. Nocion de restitucion de tierras.

A modo de introduccién en el tema (a medida gue se avance en la materia
se irdn haciendo precisiones concretas sobre la misma), es pertinente decir por
ahora que la restitucién de fierras es un derecho o privilegio superlativo (goza de
especiales ventajas)*?, consagrado en el articulo 72 y subsiguientes de la Ley
1448 de 2011, concedido a las victimas del conflicto armado interno que hubieren
sido despojadas o desplazadas de sus predios (articulo 76 ibidem) entre el 1° de
enero de 1991 y el término de vigencia de la ley citada (articulo 75), que rige
hasta el 10 de junio de 2021 (articulo 208).

Puede ser de dos (2) clases, a saber:

1) Restitucion juridica y/o material. Opera cuando se circunscribe al

mismo predio despojado.

2) Restitucion subsidiaria. Como su nombre lo indica, es una forma de
restitucion a la cual hay lugar en defecto de la juridica y material, contemplada
puntualmente en el inciso 2° del articulo 72 precitado en cuanto dispone: “En
subsidio, procederd, en su orden, la restitucion por equivalente o el reconocimiento de

una compensacion’.

42 Basta con decir que la restitucion de tierras es reconocida como un derecho fundamental,
gue se caracteriza, entre otros aspectos, porque: i) se nutre de puntuales presunciones de
derecho y legales a favor de las victimas reclamantes (articulo 77 de la Ley 1448 de 2011); i) se
presumen fidedignas fas pruebas provenientes de la UAEGRTD, que es el ente por conducto del
cual suelen formalizarse las reclamaciones a nombre de la victimas (inciso 3° del articulo 89
ibidem); iii) esta cobijado con especiales medidas de alivio y/o exoneracion de la cartera morosa
delimpuesto predial y otros impuestos (numeral 1° def articulo 121 ibidem); y iv} la cartera morosa
de servicios publicos domiciliarios prestados a fos predios, lo mismo que las deudas crediticias
del sector financiero existentes al momento de los hechos, son objeto de un programa de
condonacion que podra estar a cargo del Plan Nacional para la Atencién y Reparacion Integral
de Victimas (numeral 2° del articulo 121 citado).
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Significa lo anterior que existen dos (2) modalidades de restitucion

subsidiaria:

La primera, denominada restitucion por equivalente, que consiste en la
oferta de aiternativas a las victimas del despojo o del abandono forzado de sus
bienes para acceder a terrenos de similares caracteristicas y condiciones en otra
ubicacién, y procede cuando no sea posible la restitucion juridica y material por

alguna de las causales enunciadas en el articulo 97.

La segunda, que consiste en un reconocimiento de compensacion (en
dinero) y solo procede en el evento en que no sea posible ninguna de las
precitadas formas de restitucion (enunciado final del inciso 5° del articulo 72 de
la Ley 1448 de 2011). A este respecto, el inciso 2° del articulo 98 preceptua: “En
los casos en que no sea procedente adelantar el proceso, y cuando de conformidad con el
articulo 97 proceda la compensacion en especie u Ofras compensaciones ordenadas en la
sentencia, la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restifucion de Tierras
Despojadas tendrd competencia para acordar 'y pagar la compensacion economica

correspondiente, con cargo a los recursos del fondo. El Gobierno Nacional reglamentard

la materia’”.

2 2 Condicién de victima para los fines previstos en la Ley 1448 de 2011.

Conforme al inciso 1° del articulo 3 de la citada ley, se consideran
victimas aquellas personas que, con ocasién del conflicto armado interno, hayan
sufrido un dafo individual o colectivo por hechos ocurridos a partir del 1° de enero
de 1985, como consecuencia de infracciones al Derecho Internacional
Humanitario o de violaciones graves y manifiestas a las normas internacionales
de Derechos Humanos. Empero, a voces del inciso 2° del mismo articulo, en
caso de que se le hubiere dado muerte a la victima directa, o esta estuviere
desaparecida, se considera también victima al “cényuge, compafiero o compariera

permanente, parejas del mismo sexo y fumiliar en primer grado de consanguinidad,
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primero civil”, y a falta de éstas, “lo serdn los que se encuentren en el segundo grado

)

de consanguinidad ascendente”.

En igual forma, en el inciso 3° ibidem se advierte: “De [la misma manera se
consideran victimas las personas que hayvan sufrido un dafio al intervenir para asistiv a

la victima en peligro o para prevenir la victimizacion”.

Para una mejor comprensién del concepto victima antes descrito, es
pertinente precisar, como a continuaciéon se procede, qué se entiende por
conflicto armado intemo, por infracciones al Derecho Internacional Humanitario,
y por violaciones graves y manifiestas a fas normas internacionales de Derechos

Humanaos.

1)  Conflicto armado interno. Por conflicto armado interno, segin la
jurisprudencia internacional, citada en la sentencia C-291 de 2007, se entiende
“el recurso a la fuerza armada entre Estados, o la vielencia armada prolongada entre las
autoridades gubernamentales y grupos armados organizados, o entre tales grupos, dentro

de un Estado 3.

En la misma sentencia se acota que, conforme al Estatuto de Roma de Ia
Corte Penal Internacional, la nocién de conflicto armado interno “Se aplica a los
conflictos armados que tienen lugar en el territorio de un Estado cuando existe un

conflicto armado prolongado entre las autoridades gubernamentales v grupos armados

43 Traduccion informal: “a resort to armed force between States or protracted armed
viclenice between governmental authorities and organised armed groups or between such groups
within a State”. Caso del Fiscal v. Dusko Tadic, No. [T-94-1-AR72, decisién de la Sala de
Apelaciones sobre su propia jurisdiccion, 2 de octubre de 1995, par. 70. Esta regla ha sido
reiterada en numerosas decisiones del Tribunal Penal Internacional para la Antigua Yugosiavia,
entre las cuales se cuentan los casos de Fiscal vs. Aleksovsky, sentencia del 25 de junio de
1999; Fiscal vs. Blagojevic y Jokic, sentencia del 17 de enero de 2005: Fiscal vs. Tihomir
Blaskic, sentencia del 3 de marzo del 2000; Fiscal vs. Radoslav Brdjanin, sentencia dei 1° de
septiembre de 2004; Fiscal vs. Anto Furundzlja, sentencia del 10 de diciembre de 1998: Fiscal
vs. Stanislav Galic, sentencia del 5 de diciembre de 2003 Fiscal vs. Enver Hadzihasanovic y
Amir Kubura, sentencia del 15 de marzo de 2006; Fiscal vs. Dario Kordic y Mario Cerkez,
sentencia dei 26 de febrero de 2001; Fiscal vs. Sefer Halilovic, sentencia del 16 de noviembre
de 2005; Fiscal vs. Dragoljub Kunarac y otros, sentencia de la Sala de Apelaciones 12 de junio
de 2002; Fiscal vs. Momcilo Krajisnik, sentencia dei 27 de septiembre de 2006.
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organizados o entre tales grupos”.

En igual forma, en la sentencia C-781 de 2012, sobre exequibilidad de la
expresion “ocurridas con ocasion del conflicto armado interno”, consignada en el

articulo 3 de la Ley 1448 de 2011, la Corte Constitucional preciso:

“5.4.2 Tal vez el conjunto mds amplio de pronunciamientos de la Corte
Constitucional en materia de proteccion de los derechos de las victimas de
hechos violentos ocurridos en el contexto del conflicto armado se encuentra en
materia de proteccién de las victimas de desplazamiento forzado interno. En
dichas decisiones, la Corte Constitucional ha examinado el contexto en el cual
se produce la vulneracion de los derechos de las victimas y ha reconocido que
se trata de victimas del conflicto armado cuando los hechos acaecidos guardan

una relacion de conexidad suficiente con este.

Desde esa perspectiva ha reconocido como hechos acaecidos en el marco del
conflicto armado (i) los desplazamientos intraurbanos,” (ii) el confinamiento
de la poblacién;® (iii) la violencia sexual contra las mujeres,; S (iv) la violencia
generalizada;”’ (v) las amenazas provenienies de actores armados
desmovilizados:*® (vi) las acciones legitimas del Estado;¥ (vi) las actuaciones
atipicas del Estado;>® (viii) los hechos atribuibles a bandas criminales;”’ (ix)
los hechos atribuibles a grupos armados no identificados,” y (x) por grupos de

seguridad privados, 33 entre ofros ejemplos .

4 T_268 de 2003 (MP. Marco Gerardo Monroy Cabra).

45 Auto 093 de 2008 (MP. Manuel José Cepeda Espinosa) y T-402 de 2011 (MP: Gabriel
Eduardo Mendoza Martelo).

4 Ayto 092 de 2008 (MP. Manuei José Cepeda Espinosa) y T-611 de 2007 (MP. Nilson
Pinilla Pinilla).

47 T.821 de 2007 (MP (E) Catalina Botero Marino).

48 T_895 de 2007 (MP: Clara Inés Vargas Hernandez).
49 \Jer |as sentencias T-630 y T-611 de 2007 (MP. Humberto Antonio Sierra Porto), T-299

de 2009 (MP: Mauricio Gonzalez Cuervo) y el Auto 218 de 2006 (MP. Manuel José Cepeda
Espinosa).

50 T-318 de 2011 (MP. Jorge Ivan Palacio Palacio).

51 T-129 de 2012 (MP. Jorge Pretelt Chaljub). )

52 T.265 de 2010 (MP. Juan Carlos Henao Pérez) y T-188 de 2007 (MP. Alvaro Tafur

Galvis).
53 T-076 de 2011 (MP. Luis Ernesto Vargas Silva).
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2) Infracciones al Derecho Internacional Humanitario. /nfracciones al
Derecho Internacional Humanitario no son otras que las transgresiones a los
convenios o protocolos (tales como los Convenios de Ginebra de 1949 y sus
Protocolos Adicionales de 1977), que dicho sea de paso hacen parte del Bloque
de Constitucionalidad reconocido en los articuios 93 y 94 de la Constitucion
Politica y que tienen por objeto la proteccion de personas y determinados bienes
—entre estos los sanitarios, los culturales y los indispensables para la
supervivencia de los no combatientes o poblacién civi- en situaciones de

conflicto armado.

Ejemplos de tales transgresiones son la desaparicion forzada, la tortura, las

lesiones personales y el desplazamiento forzado.

3) Violaciones graves y manifiestas a las normas internacionales de
Derechos Humanos. Violaciones graves y manifiestas a las normas
internacionales de Derechos Humanos, son, a su turno, las transgresiones a
cualquiera de las normas, estatutos o convenios que lo integran®*, tales como —
para citar solo algunos— la Declaracién Universal de los Derechos Humanos (de
1948), la Convencién para la Prevencion y Sancién para el Delito de Genocidio
(de 1948), la Convencién Interamericana sobre la eliminacién de todas las formas
de discriminacion racial (1963), el Pacto Intemacional de Derechos Civiles y
Politicos (de 1966), el Pacto Intemacional de Derechos Econémicos, Sociales y
Culturales (de 1966), la Convencion Americana de Derechos Humanos (1969), la
Convencion contra la Tortura y otros Tratos Crueles, Inhumanos y Degradantes
(de 1985), la Convencién para la Prevencion y Sancion para el Delito de
Genocidio (de 1948).

Entre las citadas normas internacionales de Derechos Humanos,
susceptibles de infraccién en el marco del conflicto armado interno, cabe

mencionar, también por via de gjemplo, las que velan por la proteccion del

> Normas que en igual forma hacen parte del Bloque de Constitucionalidad cimentado en
los articulos 93 y 94 mencionados.
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derecho a la propiedad y a no ser privado arbitrariamente del mismo (articulo 17
de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos); el derecho a circular
libremente por el territorio del Estado y a escoger libremente residencia en el
mismo (articulo 12 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos); y las
que propenden por el derecho al uso y goce de los bienes (articulo 21 de la

Convencién Americana de Derechos Humanos).

2.3. Victima del conflicto armado interno con derecho a restitucién predial.

Precisados los conceptos de restitucion de tierras, victima para los fines
previstos en la Ley 1448 de 2011 y conflicto armado interno, hay lugar a decir
que victima del conflicto armado interno con derecho a restitucién predial,
ya juridico-material, ora subsidiaria, es la persona en quien concurren los

siguientes elementos o requisitos:

1)  Ser o haber sido propietaria o poseedora de un predio particular, u

ocupante de un predio baldio, segin se deduce de los articulos 72y 74 de la Ley

1448.

2) La existencia de un conflicto armado interno.

3) Haber sufrido, por razén de! conflicto armado interno, el despojo o

abandono forzado del predio en los términos de que trata el articulo 74 de la Ley

1448.

Dicha norma entiende por despojo “la accion por medio de la cual,

aprovechdndose de la situacion de violencia, se priva arbitrariamente a una persona de

su propiedad, posesién u ocupacion, ya sea de hecho, mediante negocio juridico, acto

administrativo, sentencia, o mediante la comision de delitos asociados a la situacion de

violencia”; y por abandono forzado de tierras “la situacion temporal o permanente

760013121001201500027-02 Pag. 19 de 70




SOLICITUD DE RESTITUCION Y FORMALIZACION DE TIERRAS DE HERNANDO ALZATE MONTOYA

a la que se ve abocada una persona forzada a desplazarse, razén por la cual se ve
impedida para ejercer la administracion, explotacion y contacto directo con los predios
que debid desatender en su desplazamiento durante el periodo establecido en el articulo
75" (periodo que abarca desde el 1° de enero de 1991 hasta el término de

vigencia de la Ley 1448, conforme se indica en el siguiente otro item).

4)  Que el despojo o abandono del inmueble hubiere ocurrido entre el 1°
de enerc de 1991 y ei 10 de junio de 2021, segun se deduce de lo dispuesto en
los articulos 75 y 208, que establecio —este Gltimo— su vigencia por diez (10) afics
contados a partir de su promulgacién, realizada ésta en el Diario Oficial N° 48.096
de fecha 10 de junio de 2011.

2.4. Distincién entre victima del conflicto armado y victima del conflicto

armado con derecho a restitucion predial.

Como puede observarse, y a manera de sintesis, una es la condicion de
victima (del confiicto armado) otra la condicion de victima (del conflicto armado)

con derecho a restitucion predial.

Victima del confiicto armado es quien haya sufrido un dafio por hechos
ocurridos a partir del 1° de enero de 1985 como consecuencia de infracciones
al Derecho Internacional Humanitaric o de violaciones graves y manifiestas a las
normas internacionales de Derechos Humanos, ocurridas a causa del conflicto

armado interno, conforme lo dispone el articulc 3 de la Ley 1448 de 2011.

Victima del conflicto armado con derecho a restitucion predial, es, segun el
articulo 75 ibidem, el propietario o poseedor de uno o0 mas predios, o el explotador
de baldios cuya propiedad pretenda adquirir por adjudicacion, que en virtud del

conflicto armado interno haya sufrido un despojo o abandono del inmueble en
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la forma establecida en articulo 74 ya referido,> entre el 1° de enero de 1991
y el término de vigencia de la Ley 1448 de 2011, fijado, como se dijo antes, en

diez (10) afios contados a partir del 10 de junio de 2011.

2.5. Normas aplicables en materia de prestaciones, restituciones,

compensaciones y deudas afectas al inmueble reclamado.

En este tipo de procesos no son aplicables, con el condigno rigor que las
caracteriza, las reglas inherentes a las prestaciones y restituciones mutuas
(articulos 961 a 971 del C. C. y normas afines), por cuanto la Ley 1448 de 2011
consagra disposiciones especificas sobre la materia, como también puntuales
medidas para la solucion de contingencias propias de los procesos de restitucion
de tierras despojadas, y no solo para cuando hay lugar a decretar
compensaciones (articulo 91 de la Ley 1448 de 2011), sino en lo que toca con el
manejo de pasivos afectos al inmueble, para lo cual estatuye mecanismos

concretos de reparacion (articulo 121 ibidem).

2 6. Contenido de la sentencia y derechos de eventuales opositores.

A la luz del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011, la sentencia que se profiera
en el proceso de restitucion de tierras ha de pronunciarse de manera definitiva
sobre la propiedad, posesion del bien u ocupacion del baldio objeto de la
demanda, y decretar las compensaciones a que haya lugar a favor de los
opositores que probaron buena fe exenta de culpa dentro de! proceso. En igual
forma, en la misma deben impartirse, entre otras medidas, “Las ordenes pertinentes
para que se haga efectivo cumplimiento de las compensaciones de que trata la ley, y
aquellas tendientes a garantizar los derechos de todas las partes en relacion con las

mejoras sobre los bienes objeto de restitucion " (literal j. del articulo 91 citado).

55 | o que constituye una forma de infraccion al Derecho Internacional Humanitario asi
como una violacion grave y manifiesta a las normas internacionales de Derechos Humanos.

760013121001201500027-02 Pag. 21 de 70




SOLCITUD DE RESTITUCION Y FORMALIZACION DE TIERRAS DE HERNANDOQ ALZATE MONTOYA

2.7. Delimitacion del concepto buena fe exenta de culpa.

Corresponde sefialar que la locucion buena fe exenta de culpa alude al

deber juridico-legal de actuar de buena fe y sin descuido o negligencia.

Se diferencia la buena fe exenta de culpa (o cualificada o creadora de
derechos, como también se le denomina)®®, de la buena fe simple, en que ésta
so6lo exige conciencia recta y honesta, pero no una particular conducta (puede
involucrar cierto grado de descuido), en tanto que aquella requiere el emplec de
una conciencia recta y honesta en concurso con una especial diligencia y
cuidado, lo que supone la asuncion de una conducta activa que se traduce en la
realizacion de averiguaciones que lleven a la seguridad y certeza del derecho

gue se pretende adquirir.

La buena fe exenta de culpa, conforme a reiterada jurisprudencia de la Sala
de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, esta integrada por varios

elementos estructurales. En esencia son:

1) La exigencia de un error comun. “Que se trate de un error

generalizado, es decir, de un error no universal pero si colectivo™”.

2) Que el error sea invencible. “Que el error haya sido invencible, o sea

%6 La buena fe exenta de culpa, o cualificada o creadora de derechos, se sustenta en la
maxima error communis facit jus (el error comun crea el derecho). Sobre el instituto versan,
entre otras, las siguientes tres sentencias famosas de la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia:

1) Sentencia de 20 de mayo de 1936, M. P. EDUARDO ZULETA ANGEL, publicada en G. J. t.
XL, pp. 44y ss, y en Jurisprudencia y Doctrina, tomo V, nimero 49, enero de 1976, pp. 51 y 52;

2) Sentencia de 23 de junio de 1958, M. P. ARTURC VALENCIA ZEA, publicada en G. J.
numero 2188, t. LXXXVIII, pp. 222 a 243; y

3) Sentencia de 3 de agosto de 1983, M. P. JORGE SALCEDO SEGURA, publicada en G. J.
numero 2411, t. CLXXII (Primera Parte), pp. 149 a 156.

57 Sentencia de 20 de mayo de 1936, ya citada, G. J. t. XLIIl, pp. 49.
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que hasta los hombres mds prudentes y avisados lo habrian cometido. A este proposito
dice Gorphe: M basta s excusabilidad ordinaria; es preciso que & error fiaya sids necesaria, invencible,

maralments impasible de evitar. £n esa investigaciin se tienen en cuenta los usas corrientes (...) "8

3) Que exista una normal adquisicién del derecho. “Que la adquisicion
del derecho se verifique normalmente dentro de las condiciones exigidas por la ley ™

En suma, en los conflictos de restitucion de tierras de que trata la Ley 1448
de 2011, la buena fe exenta de culpa exigida a quien se oponga a la restitucion
de un predio, ha de consistir en la demostracion de que el acto de adquisicion del
bien se ajusté a la ley, que se tuvo la conciencia de haber obrado con honestidad,
lealtad y rectitud, y que se adoptaron los medios posibles para no caer en errory
no violar los derechos de terceros. O, como lo puntualizé la Corte Constitucional
en la sentencia C-820 de 2012, con ocasion del examen de constitucionalidad del
articulo 99 de la Ley 1448 de 2011, “La buena fe exenta de culpa se acredila

demostrando no solo la conciencia de haber actuado correctamente sino también la

presencia de un comportamiento encaminado a verificar la regularidad de la situacion”.

3. Caso Concreto.

3.1. Naturaleza juridica del inmueble reclamado.

En cuanto a la naturaleza juridica del inmueble reclamado, obra en el
expediente el certificado de tradicion del fundo expedido por la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Pensilvania, en el cual se reporta que se
trata de un predio rural sin resefias de falsas tradiciones y que su propietario
actual es HERNANDO ALZATE MONTOYA (lo adquirié por adjudicacion en el
acto de disolucion y liquidada de la sociedad conyugal conformada con su eXx
esposa MIRIAM SALAZAR CORREA, perfeccionado mediante escritura publica
nimero 2261 de 11/9/1990 otorgada en la Notaria Unica de Santa Rosa de Cabal,

58 |bid.
59 Sentencia de 23 de junio de 1958, también ya citada, G. J. t. LXXXVIIL, pp. 242.
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inscrita en el folio de matricula inmobiliaria abierto al fundo)®®, lo que denota que

es un bien raiz de naturaleza privada.

3.2. Relacidn juridico-material del solicitante con el predio reclamado.

Lineas atras quedé dilucidado que uno de los requisitos del amparo o
proteccion del derecho fundamental a la restitucion predial consiste en que al
momento de los hechos de violencia que suscitaron el despojo o abandono
forzado del inmueble, el reclamante hubiere sido propietario o poseedor de aquel
(si de un fundo de propiedad privada se tratare) u occupante del mismo (si a un

predio baldio concerniere).

El presente caso versa sobre un reclamante duefio del fundo solicitado en
restitucion (lo adquirié por adjudicacion en el acto de disolucién y liquidacion de
la sociedad conyugal conformada con su ex esposa, perfeccionada, dicha
disolucién vy liquidacion, mediante escritura publica numero 2261 de 11 de
septiembre de 1990, corrida en la Notaria Unica de Santa Rosa de Cabal,
Risaralda)®', el cual aduce haber abandonado hacia el “aiio de 1992 — 1993,
cuando CONRADO AGUIRRE, agregado y administrador del fundo, se vio
obligado a desplazarse por amenazas contra su vida procedentes de grupos
paramilitares. De modo que hay lugar a establecer si se produjo un abandono
forzado de la tierra, entendiéndose por tal /a situacién temporal 0 permanente a
la que se ve abocada una persona forzada a desplazarse, que le impide atender
el predio y ejercer su administracién, explotacion y contacto directo durante el

tiempo que perdure el referido suceso (inciso 2° del articulo 74 de la Ley 1448).

3.3. Pruebas del conflicto armado en el municipio de Pensilvania y en
particular en la zona de ubicacion del predio reclamado, y del

desplazamiento forzado del solicitante.

8 Anotacion Nro 8 del certificado de tradicion, fls. 71 a 73, cdno 1, T. |. y 119 a 121, cdno
de Pruebas Especificas.

81 Misma Anotacion Nro 8 del certificado de tradicién.
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Obran en el proceso las siguientes:

1) El documento “Dindmica Reciente de la confrontacion armada en
Caldas "2, contenido en el CD visible a folio 585 del cdno 1, T. lil, donde se resefa
que en el departamento de Caldas, en la década de los noventa, hicieron
presencia los Frentes 9°, 47 y "Aurelio Rodriguez” de las FARC, asi como los
frentes “Cacique Calarca” y ‘Ernesto Che Guevara’ del ELN y que tal situacion
generé conflictos por el dominio del territorio entre ambas organizaciones

subversivas.

En cuanto al municipio de Pensilvania, conformado por los corregimientos
de Bolivia, San Daniel (donde se ubica el predio reclamado), Pueblo Nuevo y
Arboleda, se presentaron diversos hechos de violencia contra la poblacion civil
atribuidos a la guerrilia de las FARC, entre ellos el asesinato de un concejal en el
afio 1990: el homicidio de un campesino junto con su hija, quienes habian sido
“sacados violentamente de sus casas’ (afio 1991); el ajusticiamiento de un
comandante de la policia luego de haber sido secuestrado (afio 1994); el
homicidio de una docente (afio 1995) y el asesinato del corregidor de Pueblo
Nuevo (afio 1998). Ademas de hostigamientos contra las sedes de la Policia y
Telecom (afio 1996), asi como la toma del corregimiento de Arboleda (afio 2000),
hecho que desencadend el desplazamiento masivo de sus habitantes. Se
referencia también que en Pensilvania los homicidios asociados a la insurgencia
y la pugna terrtorial con las AUC arrojaron cifras alarmantes, habiéndose

reportado 175 asesinatos en el afio 2000.

Aparece documentado que el Desplazamiento Forzado fue el delito con
mayor incidencia en la poblacion civil del departamento de Caldas y que se
incrementé de manera exponencial a partir del afio 2000, habiendo alcanzado la
tasa mas elevada en el 2002, que registré6 un total de 15.526 personas

desplazadas por la violencia, entre ellas 2.700 desde la zona rural hacia la

62 Disponible en el link:
http://historico.derechoshumanos. gov.co/Observatorio/Pu blicaciones/documents/2010/Estu_Reg

ionales/caldas. pdf
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cabecera del municipio.

2) La comunicacion PP 1-18-1-287 expedida por la Personeria de
Pensilvania®, almacenada en el CD precitado, que da cuenta de la toma
guerrillera al corregimiento de San Daniel del municipio de Pensilvania, asi como
del ataque al corregimiento de Pueblo Nuevo del mismo municipio (ambos
hechos de violencia acaecidos en el afio 1995), y del desplazamiento masivo de
los habitantes de las veredas del corregimiento de Bolivia, en junio de 2002, a

causa de los enfrentamientos entre las autodefensas y la subversion.

3) El Anaiisis del Contexto de Violencia en el municipio de Pensilvania
elaborado por ia UAEGRTD®4, en el que se reitera que ias FARC hicieron
presencia en el departamento por conducto de los frentes 9° y 47, que
incursionaron a la zona en el afio 1995. Al frente 9° se le atribuye la emboscada
a la caravana del gobernador de la época en el afio 1996. Se memora, asi mismo,
que los desplazamientos masivos consumados a partir del afio 2000 fueron
causados por la disputa del dominio de los cultivos de coca y que en esa misma
época eran constantes las confrontaciones entre la guerrilla y las AUC en cuanto

pretendian asegurarse el dominio de las rutas para la extraccion del alcaloide.

A ELDA NEYIS MOSQUERA alias ‘Karina’, comandante de los frentes 9 y
47 de las FARC, se le imputa el incremento de hechos delictivos que pasaron de
secuestros extorsivos y homicidios selectivos a tomas de centros poblados vy al
ajusticiamiento masivo de civiles acusados de ser colaboradores del
paramilitarismo y el ejército. Se hace especial mencidn a la cruenta toma y
destruccion del corregimiento de Arboleda en junio de 2000 y a otras acciones
que agudizaron el conflicto armado en Caldas, entre ellas el incremento del
reclutamiento forzado de menores por parte de la guerrilla, fenomeno acerca del
cual se relatd que “los hallazgos de Justicia y Paz muestran que la mayoria de ellos,

algunos de 12 aiios, fueron ajusticiados cuando intentaron desertar o porque

8 CD obrante a F1 584 del cdno 1. T. Hl.

54 Ibid.
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sospechaban que le servian a la Fuerza Piblica, todos fireron sepuliados en fosas

comunes (...)".

4) La constancia (captura de pantalla del aplicativo VIVANTO de fecha 3
febrero de 2015) atinente a la inscripcion del solicitante en el RUV, que reporta
como hecho victimizante su desplazamiento forzado acaecido el 1° enero de
199285,

5) La entrevista realizada por la UAEGRTD a HERNANDO ALZATE
MONTOYA el 8 de mayo de 20145 fecha en la que relatd que en la década de
los ochenta JOSUE GIRALDO CARDONA, reconocido dirigente politico de la
Unién Patriética en Pensilvania, fue victima de un atentado perpetrado por grupos
de autodefensa con presencia en el municipio®’; que tanto €l como su companero
CARLOS BETANCUR BEDOYA fueron tildados de subversivos y por ende
victimas de persecucién paramilitar. Indicé que BETANCUR BEDOYA fue

hallado muerto a los pocos dias en la zona rural de Pensilvania.

Dijo también que él mismo logrd evitar un atentado urdido en su contra. Al
efecto expuso: “yo tenia revolver por pertenecer al sindicato, porque estdbamos
amenazados por los paramilitares que les habian dicho que todo el que veia de izquierda
lo mataban, si era del sindicato lo mataban, y yo era de los directivos del sindicato. Un
dia llegd yo por la noche y vi unas tablas colocadas pospuestas, subi y bajé las luces del
carro cuando vi un reflejo como que se movio, inmediatamente abrit la puerta del carroy

dije se me quedaron las llaves dentro de la casa, me fui caminando de para atrads con el

65 F| 13 cdno Pruebas Especificas.

66 F|. 11 Cdno Pruebas Especificas.

67 |bid. Narrd el accionante: “un dia, en las ferias... Rubén Maya, Orlando Maya, Amado
Cardona, Cesar Dominguez (sicario de Pensilvania) en la plaza mirando hacia la alcaldia Orlando
maya, hace una sefial, mueve el dedo por encima del hombro de Rubén Maya y sefiala hacia la
oficina de Josué Giraldo, inmediaiamente me sali de esa reunion en el parque y me dirigi hacia la
oficina del doctor Josué y le dije: “Josué lo van a matar” y me dijo ‘que va guevon’... al otro dia a
las 6 am me fui para la casa de Josué y pité, como nadie me abria me bajé y toqué duro, y salid una
hermanita especial de Josué 'y me dijo que a Josué lo habian herido por la noche (...) llegué a la
cafeteria del hermano y le dije que cesar Dominguez v el cicario (SiC) y amado Cardona van a matar

a Josué en el hospital”
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revolver listo, toque a la casa y estaba Alcides Giraldo, el primo de Josué en mi casa y le
dije casi me matan ahi entrando el carro, vuélese a ver quién esta por ahi arriba y me

dijo, el que lo iba a matar era Cesar Dominguez el sicario 68,

Afiadio que por las anotadas razones fijo su residencia y la de su familia en

Santa Rosa de Cabal, ya que el miedo era insuperable.

6) La diligencia de Ampliacion de Hechos realizada por el accionante ei
15 de septiembre de 2014 ante la UAEGRTD?®®, data en la cual ratifico que dejé
de laborar al servicio del Comité de Cafeteros por cuanto se enfermé y estuvo
incapacitade y que decidio irse de la zona urbana de Pensilvania debido a la
persecucion paramilitar contra militantes de la izquierda politica. Afadié que el
abandono de la finca “EL SAFIRO” se produjo en el afio 1993, en el cual su
administrador (CONRADO AGUIRRE) se fue “por temor y porque lo
amenazaron” 0. Y a renglon seguido agregd: “Desde ese momento, va no tuve mds

contacto con la finca perdiendo por completo la administracion’.

7)  El interrogatorio de parte rendido por el accionante ante el juzgado
instructor en diligencia llevada a cabo el 28 de julio de 201672, en la cual corroboré
los hechos de la demanda y expuso: “Yo era amigo de BERNARDO JARAMILLO
OSSA, yo soy de izquierda yo soy una persona que ha sido de izquierda, era amigo de
JAIME PARDO LEAL, amigo de BERNARNO JARAMILLO OSSA fui de la comision de
reclamos de SINTRAFIC a nivel nacional y fui corresponsal del periédico “El
Compariero’ a nivel nacional, tenia que ver mucho en el sentido de ayuda hacia la gente,

mientras que yo estuve por ejemplo en Pensilvania, manejando el distrito San Daniel 3.

%8 |bid,

% Fls. 32 a 35 ibid.
70 F|. 33 vto, ibid.
1 Fl. 33 vto, ibid.

2CD que obraafl. 315 cdno 1, T. Il
73 Record 2040", CD que obra a fl. 315 cdno 1, T. Il.
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En esa misma ocasion hizo serios cuestionamientos contra el Comandante
de Policia de la época (aunque no menciond su nombre). Le reprochd que se
relacionara con personas como CESAR DOMINGUEZ"™, a quien, segun se indico

lineas atras, se refirid como sicario al servicio de los paramilitares.

Indicé que no desea retornar al predio ni desea “volver a saber de eso nunca
mds"7® y que espera una retribucién, ya gue no esta en condiciones de trabajar

en fincas. No es capaz ni tiene esa habilidad.

8) La comunicacion DEE14C03985 del 12 de septiembre de 2014,
remitida por el Comité Departamental de Cafeteros de Caldas’’, en la que se
indica que HERNANDO ALZATE MONTOYA empez6 a laborar al servicio de esa
entidad el 19 de mayo de 1975, habiendo sido designado para trabajar en el

municipio de Pensilvania.

9) La comunicacion P14C192 de fecha 19 de agosto de 2014, suscrita
por el Presidente del Sindicato de Trabajadores de [a Federacion Nacional de
Cafeteros, SINTRAFEC®, en la que se informa que CARLOS BETANCURT
BEDOYA, CESAR ARISTIZABAL y HERNANDO ALZATE MONTOYA estuvieron

vinculados a dicha organizacién sindical.

10) La certificacion SO14C255 del 23 de septiembre de 2014 suscrita por
el Secretario del Sindicato de Trabajadores de la Federacion Nacional de
Cafeteros, SINTRAFEC™®, en la que se manifiesta que HERNANDO ALZATE
MONTOYA ingresé a la agremiacion desde el 11 de julio de 1976 y que fue

74 Record 26'38”, CD que obra a fl. 315 cdno 1, T. 1L
75 Record 4325”7, CD que obra a fl. 315 cdno 1, T. Il
76 Record 1:0'11”, CD que obra a fl. 315 cdno 1, T. II.

7 Fl. 39 ibid.
78 F|, 36 Ibid.

7 F|. 37 Ibid.
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miembro de la Comisién de Reclamos de la Seccional Manizales.

11) El Informe Provisional N° 248, de marzo 1987 (caso num 1376,
Colombia), elaborado por la Organizacion Internacional del Trabajo, en el que se
expresa abierta preocupacion por las amenazas y atentados contra varios
sindicalistas de la Federacion Nacional de Cafeteros de Colombia y se “deplora
profundamente la muerte del sindicalista Carlos Betancourt Bedoya y la desaparicion de

otros dos sindicalistas (...)".

12) La declaracion de MARIA EUGENIA GONZALEZ OSPINA®,
compafiera permanente actual del solicitante, rendida el 4 de febrero de-2015
ante la UAEGRTD, entidad ante la cual sefialé haber conocido a HERNANDO
ALZATE MONTOYA en Santa Rosa de Cabal hacia el afio 1991 y que si bien
residia en una misma casa con su ex-esposa no tenia ya relaciéon sentimental
con ésta, de quien se habia separado ya “legalmente”. Agregd que “Al afie de
haberlo conocido él ya se abrid del todo”® y que los dos (MARIA EUGENIA y
HERNANDO) iniciaron relacion afectiva en 1991 y para 1992 se fueron a vivir

juntos y conviven aun.

Atestd haber conocido a CONRADO AGUIRRE (administrador de la finca
“EL SAFIRO”) en Santa Rosa de Cabal, adonde llegd en una ocasién, pero que
de un momento a otro no volvieron a saber de él. “(s)e fue y se esfumé y no volvimos
a saber nada de la finca "2, acotd. Expuso que cohabita con HERNANDO, una hija
de ambos de nombre MARIA FERNANDA (que estudia derecho “por medio de un
préstamo del ICETEX )3, y un hijo de aquél llamado también HERNANDO.

89 Fl. 58 al 61 cdno Pruebas Especificas.
81 Fl. 58 fte, cdno Pruebas Especificas.
82 F|. 60 fte, cdno Pruebas Especificas.

83 F|. 60 fte, cdno Pruebas Especificas.
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13) El testimonio de ANANIAS RAMIREZ (habitante de la vereda donde
su ubica el predio pretendido en restitucion), recepcionado por la UAEGRTD
Territorial Valle y Eje Cafetero el 30 de octubre de 201484, Expreso el declarante
que ALZATE MONTOYA solia llegar al predio “EL SAFIRO” a fraves de las
cementeras y cafetales de su finca, ya que “le daba miedo porque un grupo lo estaba
buscando para llevdrselo y lo extorsionaba”. Confirmd que el solicitante dejo en el
fundo, en calidad de administrador y encargado, a CONRADO AGUIRRE, quien

lo reconocia a su vez como su patrén.

3.4. Abandono forzado en el caso sub judice.

De la apreciacion en conjunto y con sujecion a las reglas de la sana critica
de las pruebas antes enunciadas, se colige que las mismas son demostrativas
de que organizaciones subversivas (principalmente las FARC) y grupos
paramilitares hicieron presencia en el municipio de Pensilvania, Caldas,
puntualmente en su zona rural, donde se localiza el predio reclamado en
restitucion, en los afios noventa y subsiguientes. Asi lo evidencian de manera
puntual el documento “Dindmica Reciente de la confrontacion armada en Caldas™
contenido en el CD visible a folio 585 del cdno 1, T. 1%, la comunicacion PP 1-
18-1-287 expedida por la Personeria de Pensilvania®® y el Analisis del Contexto

de Violencia en el municipio de Pensilvania elaborado por la UAEGRTD?".

Aparece también probado que a raiz de la situacion de violencia suscitada
en el marco del conflicto armado interno, ALZATE MONTOYA decidié dejar
encargado del fundo aqui reclamado a CONRADO AGUIRRE, quien lo abandon6
de manera definitiva en 1993, debido a las amenazas en su contra, perdiendo asi

(el solicitante) todo contacto con el bien, el cual dejé de ser explotado,

84 F|. 103 cdno Pruebas especificas.

85 Disponible también en el link:
http://historicoAderechoshumanos.qov.co/Observatorio/PubIicaciones/documents/201O/Estu Reg

ionales/caldas.pdf.

86 CD obrante a FI 584 del cdno 1. T. 111

7 bid.
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administrado y atendido —desde dicha época— por cuenta de su propietario,
configurandose, por tanto, el abandono forzado de que trata el articulo 74 de la
Ley 1448 de 2011. Pruebas de ello son, entre otras, la constancia de inscripcion
del solicitante en el RUV, gue reporta como hecho victimizante su desplazamiento
forzado acaecido el 1° enero de 199288 |a entrevista realizada por la UAEGRTD
a HERNANDO ALZATE MONTOYA el 8 de mayo de 2014%, |a diligencia de
Ampliacion de Hechos realizada por el accionante el 15 de septiembre de 2014
ante la UAEGRTD®°, el interrogatorio de parte rendido por el accionante ante el
juzgado instructor en diligencia llevada a cabo el 28 de julio de 2016%, y el
testimonio de ANANIAS RAMIREZ (habitante de la vereda donde su ubica el

oredio pretendido en restitucion)¥2.

Por lo antes expuesto, si bien el sefior Representante del Ministerio Pablico
conceptud que al solicitante no le asiste derecho a la reclamacién por cuanto el
contacto directo con el predio lo perdi® desde el momento mismo del
desplazamiento forzado que protagonizé en el afio 1989 (cuando decidio
trasladarse de Pensilvania, Caldas, a Santa Rosa de Cabal, Risaralda), es decir
“antes del 1° de enero de 19917%%, no puede soslayare que dicho abandono se
origind, no en el fundo objeto de restitucion, sino desde el area urbana del
municipio de Pensilvania, donde residia con su ex esposa. No en vano en la
demanda se afirmé: “No obstante, a todo lo que sucedia el solicitante continué con la
administracion del predio, [Y] como ya no iba tan seguido a la Vereda por las condiciones
de seguridad, lo encargo a un agregado de nombre Conrado Aguirre, él se encargaba de
cosechar el café y cuidar y vigilar el predio "4, el que, se itera, visitaba poco y cuyo
abandeno se consumé apenas en 1993, cuando dicho agregado y administrador

decidio irse de la parcela (si bien se la dejé recomendada a JAIME ALONSO

% F|. 13 cdno Pruebas Especificas.
¥ FI. 11 Cdno Pruebas Especificas.
%0 Fls. 32 a 35 ibid.

$1CD queobraafl. 315¢cdno 1, T II.
92 F|_ 103 cdno Pruebas especificas.

9 F|. 13 cdno 1A dei Tribunal.

%4 Fl. 15 Cdno de Pruebas Especificas.
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GIRALDO FLOREZ, quien a la postre resulté ejerciendo actos de disposicion
sobre aquella)® “por temor y porque lo amenazaron™®®. Fue a partir de ese afno

(1993) que el salicitante no tuvo ya mas contacto con la finca.

A efecto, el accionante expuso: “Cuando yo me fui de Pensilvania quedc
Conrado Aguirre en la finca y él se quedo alld vendiendo el café mds o menos hasta el
aiio 1993 — 1994...Conradoe quedo en la finca con mi consentimiento. El administraba la
finca... Conrado vino varias veces a informarme sobre la finca, ya que a pesar de la

distancia vo seguia ejerciendo la propiedad de mi predio a través de este agregado. Sin

embargo, en el afio 93 se fue por temor y porque lo amenazaron. Desde ese momenlo, ya
no tuve mds comtacto con la finca perdiendo por complefo la administracion 9T

(Subrayadao fuera de texto).

3.5. Consumacion del abandono forzado.

Ahora bien, aunque fuere cierto que el solicitante dejo de frecuentar el fundo
desde antes del 1° de enero de 1991, mal podria decirse que lo abandond, toda

vez que en el mismo continud, en calidad de encargado, el administrador antes

nombrado.

En otros términos, a pesar del abandono forzado suscitado en el perimetro
urbano de Pensilvania (que no en el bien rural aqui reclamado) conservo el
vinculo con el fundo por conducto de interpuesta persona (CONRADO
AGUIRRE), quien permanecié en el mismo —incluso desde antes del

desplazamiento urbano antedicho— hasta 1993, cuando el mencionado

% En diligencia de recepcion de declaracion lievada a cabo el 30 de octubre de 2014 ante
la UAEGRTD narro: “a mi me entregé esto un agregado que habia aqui hace mucho tiempo Hamado
CONRADO AGUIRRE este me dijo que me entregaba, porque que el patrén le habia dado permiso de
entregarle la finca a los campesinos de la regién, porque al patron de él le daba mucha lastima del
campesino, Conrado creo que vivié agui como 10 aiios”. FI. 11. Cdno de Pruebas Especificas.

% ], 33 vto, ibid.

o7 Diligencia de Ampliacion de Hechos ante la UAEGRTD por parte de ALZATE MONTOYA,
llevada a cabo el 15 de septiembre de 2014. Fl. 33 vto, Cdno Pruebas Especificas.
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AGUIRRE decidi6 irse del lugar a causa de las amenazas en su contra
provenientes de grupos paramilitares, consolidandose, ahi si, el abandono del
inmueble, ocurrido (verdad de Perogrullo) con posterioridad al 1° de enero de
1991 y antes del 10 de junio de 2021, que corresponden a los intervalos de
aplicacién de la ley o limites de tiempo dentro de los cuales ha de producirse el
desplazamiento o despojo que da derecho a la restitucién predial, lo que

corrobora gue le asiste, por tanto, pleno derecho a la reclamacion.

No desconoce la Sala que en sentencias anteriores a la presente (entre
otras las fechadas el 30 de noviembre de 2016 y el 31 de enero de 2017,
proferidas dentro de los procesos nameros 19001-31-21-001-2014-00066-01 y
52001-31-21-001-2013-00084-01), se concluyo gque el simple desplazamiento o
abandono forzado y temporal de un predio determinado es suficiente para
legitimar el derecho a la reparacién y demas medidas consagradas en la Ley
1448 de 2011 (evento que dicho sea de paso no supone la restitucion material
del bien en razén al retorno de la victima afectada, aunque si las demas medidas
de proteccion)®, no obstante tal tipo de desplazamiento {temporal) difiere del
aqui presentado en cuanto el sub judice concierne a un predio al cual nunca mas

volvio su propietario y cuyo abandono (definitivo) se produjo, apenas —se itera—,

% Como lo son, entre otras, la juridica de titulacion del bien ( “declaracion de pertenencia, en
los términos sefialados en la ley” —enunciado final del inciso 4° del articulo 72 de la Ley 1448 de
2011 en concerdancia con el literal f. de!l articulo 91 ibidem-).

Son también medidas de restitucion juridica, entre otras, las consistentes en:

- “La identificacion, individualizacion, deslinde de Ios inmuebles que se restituyan, indicando su
ubicacidn, extension, caraclerisiicas generales y especiales, linderos, coordenadas geogrdficas,
identificacion catastral y registral y el mimero de matricula inmobiliaria” (literal b. del articulo 91
citadc);

- “Las drdenes a la oficina de registro de instrumentos piiblicos para que inscriba la sentencia, en
la oficina en donde por circunscripcién territorial corresponda el registro del predio restituido o
Jormalizado” (literal c. mismo articulo);

- “Las drdenes a la oficina de registro de instrumentos piiblicos para que cancele todo antecedente
registral sobre gravdmenes y limitaciones de dominio, titulos de tenencia, arrendamientos, de la
denominada falsa tradicidn y las medidas cautelares regisiradas con posterioridad al despojo o abandono,
ast como la cancelacién de los correspondientes asientos e inscripciones registrales” (literal d. ibidem);

y

- "Las drdenes para que los inmuebles restituidos queden protegidos en los términos de la Ley 387
de 1997, siemprey cuando los sujetos a quienes se les restituya el bien estén de acuerdo con que se profiera
dicha orden de proteccion” (literal e. ibidem).
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cuando el administrador y encargado del fundo hubo de dejarlo por razén de la

situacién de violencia de que fue victima en el marco del conflicto armado.

Lo antes expuesto explica que el articulo 69 ibidem, luego de establecer
que las victimas “tienen derecho a obtener las medidas de reparacion que propendan
por la restitucion, indemnizacion, rehabilitacion, satisfacciony garaniias de no repeticion
en sus dimensiones individual, colectiva, material, moral y simbélica”, advierta: “Cada
una de estas medidas serd implementada a favor de la victima dependiendo de la

vulneracion en sus derechos y las caracteristicas del hecho victimizanie ™.

3.6. Procedencia de la restitucion.

En la anterior forma, probados los elementos estructurales de la pretension
restitutoria (que se conjuntan en el desplazamiento o despojo forzado, de manera
temporal o permanente, por causa del conflicto armado interno, de un predio del
cual se es propietario, poseedor u ocupante, ocurrido entre el 1° de enero de
1991 y el 10 de junio de 2021), y no habiendo sido desvirtuado ninguno de los
mismos por los aqui opositores, se impone acceder a la restitucion solicitada,
como en efecto dispondra en la forma y términos que mas adelante se exponen,
no sin antes definir, como se procede a continuacion, si los derechos alegados
por los mentados opositores fueron adquiridos de buena fe exenta de culpa
(como lo exige la ley en orden a reconocerles las compensaciones a que hubiere
lugar)®, o de manera tal que los erija en sujetos de especial proteccion, v. gr. en
segundos ocupantes (personas que habitan en el fundo o derivan de éste su

minimo vital)'® en condicion de vulnerabilidad, o, incluso, en personas con

% |nciso 3° del articulo 98 de la Ley 1448 de 2011 en concordancia con el inciso 1° del
articulo 91 ibidem.

100 Fundamento 120 de la sentencia C-330 de 2016, por al cual fue declarada exequible la
expresion “exenta de culpa” contenida en los articulos 88, 91, 98 y 105 de la Ley 1448 de 2011 en
el entendido de que es un estandar que debe ser interpretado con sujecion a ciertos parametros
fijados en la misma providencia y “de forma diferencial, frente a los segundos ocupantes, que
demuestren condiciones de vulnerabilidad, y no hayan tenido relacion directa o indirecta con el despojo’.

Asi mimo, en el numeral 63.1. de la sentencia C-330 citada se advierte: “63.1. El principio
[Pinheiro], 17.1 establece la obligacion de los Estados de “velar por que los ocupantes secundarios estén
protegidos contra el desalojo forzoso arbitrario o ilegal .
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derecho a un enfoque diferencial preferente!®?.

3.7. De las oposiciones formuladas.

Como se dijo en el acapite de antecedentes, JAIME ALONSO GIRALDO
FLOREZ, URIEL RESTREPO SANCHEZ y JOSE ISLEN HURTADO RUIZ
formularon sendas oposiciones a la peticion de restitucion. El primero manifesté
—en esencia— ser “poseedor de buena fe exenta de culpa’'%?, especificamente de
una menor porcion de aproximadamente 3 hectareas, gue le fueron cedidas por
CONRADO AGUIRRE ya que HERNANDO ALZATE le habia dado la orden de
“repartir esas propiedades”. Dijo, ademas, ser también victima de desplazamiento

forzado.

Entre las pruebas recaudadas al efecto, obran las siguientes:

1) La constancia (captura de pantalla del aplicativo VIVANTO de fecha 5

101 4 respecto el articulo 13 de la Ley 1448 de 2011 establece:

“Enfoque diferencial. El principio de enfoque diferencial reconoce que hay poblaciones con
caracteristicas particulares en razon de su edad, género, orientacion sexual y situacion de
discapacidad. Por tal razén, las medidas de ayuda humanitaria, atencion, asistencia y
reparacion integral que se establecen en la presente ley, contardn con dicho enfoque.

El Estado ofrecerd especiales garantias y medidas de proteccion a los grupos expuesios a
mayor riesgo de las violaciones contempladas en el articulo 3o de la presente Ley tales como
mujeres, jovenes, nifios y nifias, adultos mayores, personas en situacion de discapacidad,
campesinos, lideres sociales, miembros de organizaciones sindicales, defensores de Derechos
Humanos y victimas de desplazamiento forzado.

Para el efecto, en la ejecucion y adopcion por parte del Gobierno Nacional de politicas de
asistencia y reparacion en desarrollo de la presente ley, deberdn adopiarse criterios
diferenciales que respondan a las particularidades y grado de vulnerabilidad de cada uno de
estos grupos poblacionales.

Igualmente, el Estado realizard esfuerzos encaminados a que las medidas de atencion
asistencia y_reparacion contenidas en la presente ley, contribuvan a la eliminacion de los
esquemas de discriminacidn v _marginacion _que pudieron ser la causa de los hechos
victimizantes”. (Subrayado fuera de texto).

192 F) 200, cdno 1, T. L.
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septiembre de 2016) atinente a la inscripcion de GIRALDO FLOREZ en el RUV,
que reporta como hecho victimizante su desplazamiento forzado acaecido e! 10

marzo de 2009 en Pensilvania, Caldas'%3.

2) El interrogatorio recepcionado al mentado opositor durante la
diligencia de inspeccion judicial'®, en cuyo decurso sefialé haber llegado al
predio porque CONRADO, el casero del mismo, le dijo que le pusiera mano'y lo
mejorara, como en efecto lo hizo. Reparé el techo y la cocina de la casa y ha
cultivado “palos” frutales y café'®. Pretende, por tanto, que se le liquide, ya que

no quiere salir con las “manos cruzadas”. ~Coémo voy a quedar yo?. Llevo 20 afios 108

expreso.

3) El “INFORME COMUNICACION EN EL PREDIO % elaborado el 30 de
octubre de 2014 por la UAEGRTD, donde aparece consignado que en el predio
fue hallado JAIME ALONSO GIRALDO FLOREZ, quien al atender la visita afirm6
que un senor de nombre CONRADO, que era el administrador, dio la orden de
“regalar la finca a la gente de la regién por considerarla que no producia lo

suficiente’ 1%,

Como mejoras introducidas se reportan cultivos de café, pifia y platano
(unas 300 unidades cada uno) y dotacion de techo en zinc por un valor

aproximado de $6’000.000.

4) La “DILIGENCIA DE RECEPCION DE DECLARACION1% rendida por

103 F|. 419 Cdno 1. T. il

104 Video 2 del CD que obra a fl. 313 cdno 1, T. 1
105 Records 118" y 857" mismos video y CD.

108 Record 9'28” mismos video y CD.

107 F|. 152 y 153, Cdno de Pruebas Especificas.
108 F| 152 ibid.

109 F[. 110 Cdno de Pruebas Especificas.
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GIRALDO FLOREZ ante la UAEGRTD el 30 de octubre de 2014, fecha en la cual
se refirio a la forma —ya narrada—, en que llego al fundo y expuso: “me voy de aqui

si me indemnizan o me dan otro (8ic) cosa para yo vivir 110,

El segundo de los nombrados opositores (URIEL RESTREPO SANCHEZ),
argumenté ser poseedor de una extension equivalente a media hectarea’, que
la adquirio de JESUS HERNEY GIRALDO FLOREZ (hermano del opositor JAIME
ALONSO GIRALDO FLOREZ) y que pagd por la misma la suma de dos millones

de pesos. Afirmo también ser desplazado''2.

Como pruebas, obran las siguientes:

1)  La constancia (captura de pantalla del aplicativo VIVANTO de fecha 5
septiembre de 2016) inherente a la inscripcion de RESTREPO SANCHEZ en el
RUV, que reporta como hecho victimizante su desplazamiento forzado

acontecido el 23 diciembre de 2002 en Pensilvania, Caldas’'3.

2)  La declaracion del citado opositor recepcionada durante la diligencia
de inspeccion judicial'', fecha en la cual reiterd lo expuesto en el escrito de

respuesta a la demanda.

El tercero de los opositores (JESUS ISLEN HURTADO RULZ), expuso que
en febrero de 2006 celebro “compravenia de posesién de mejoras de aproximadamente
una hectdrea”'® con GRACIELA BEDOYA HINCAPIE, por las cuales pago

10 {hid.
M F. 361 cdno1T. Il
2 Fls. 361 cdno 1. T. IL.

113 F|. 433 ibid.
"4 Video 6 del CD que obraa fl. 313 cdno 1, T. Il

115 FI. 438 cdno 1. T. Il
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$5°000.000 representados en una casa ubicada en Samana. Aseverd ser

también desplazado del corregimiento de San Daniel, Pensilvania.

Al efecto fueron allegadas las pruebas que a continuacion se citan:

1)  La constancia (captura de pantalla del aplicativo VIVANTO de fecha 5
septiembre de 2016), concerniente a la inscripcion del JESUS ISLEN HURTADO
RUIZ y su grupo familiar en el RUV, que reporta como hecho victimizante el
desplazamiento forzado de todos ellos ocurrido el 12 de julio de 2002 en

Pensilvania, Caldas''®.

2) Laversién de HURTADO RUIZ suministrada en la audiencia celebrada
el 24 de noviembre de 2016'"7, en la cual relatd poseer una mejora al interior del
fundo “EL SAFIRO" y adujo haber entregado una casa y una vaca a cambio de
ella, donde tiene sembrado pasto para vender a los colindantes y construyd un

vivienda que ocupa cuando labora en el predio.

3) El documento de naturaleza privada —hoja CA 14713808— que lleva
por titulo “DOCUMENTO DE COMPRAVENTA DE UNAS MEJORAS” suscrito y
autenticado ante notario el 11-12-2005''8, por medio del cual NELSON ARCILA
GIRALDO, en presencia de dos testigos, le vende a GRACIELA BEDOYA
HINCAPIE “la posesion real y material que tiene sobre unas mejoras localizadas en la
vereda el Vergel de aproximadamenie mds 0 menos una hectdrea, recibidas en rastrojoy
mejoradas en café y potero y aparece como propietario del terreno Hernando Alzate, el

Jote en mencién ha sido mejorado durante 10 afios”11°.

116 F|. 405 ibid.

117 CD que obra a fl 552 cdno 1, T. IlI.

118 F|. 407 y 443 Cdno 1 T. Il
119 |bid.
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El referido documento, en su clausula “TERCERA”, reza: “Tradicion. Este
lote en rastrojo fue autorizado para mejorarlo por parte del seiior Conrado Aguirre, quien
a su vez fue dejado a cargo de la finca por parte del sefior propietario Hernando

Alzate 120,

4) El documento de caracter privado intitulado “PROMESA DE COMPRA
VENTA DE INMUEBLE™, suscrito ante la Inspectora de Policia de Samana,
Caldas, el 18-02-2006"2", por medio del cual GRACIELA BEDOYA le vende a
JESUS ISLEN HURTADO RUIZ “e! derecho de posesion que tiene y ejerce sobre unas
mejoras con una extension aproximada de una Hectarea "2, las que, se advierte en
la clausula “CUARTO”, adquirid la vendedora “por compra hecha a NELSON
ARCILA GIRALDO desde hace tres meses "2 . Aparece también estipulado que “e/
dominio de la tierra la tiene el sefior HERNANDO ALZATE 7124,

De la valoracion en conjunto y con arregio a las normas de la sana critica o
persuasion racional de las pruebas antes referidas, se concluye que ninguno de
los nombrados tres opositores es adquirente de buena fe exenta de culpa, puesto
que ni siquiera acreditaron haberse hecho a las porciones por ellos explotadas
mediante titulo traslaticio de dominio debidamente inscrito en el folio de matricula
inmobiliaria abierto al fundo, como lo exige la ley en materia de transferencia de
derechos reales principales sobre bienes inmuebles. Y tampoco se evidencia
que hubieren realizado averiguaciones tendientes a comprobar que estaban
adquiriendo las porciones por ellos ahora ocupadas de su legitimo titular y

verdadero autorizado para enajenarlas.

Asi, en lo que concierne a GIRALDO FLOREZ, fue &l mismo quien
reconocio que el encargado del predio (CONRADO AGUIRRE) le indico que le

120 |bid.
121 Fls. 408 y 444 ibid.
122 |bid.
123 Ibid.
124 |bid.
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pusiera mano y “lo mejorara”, pero no dijo siquiera que le hubiere cedido el
terreno destinado al citado cometido'?. Fuera de ello, la simple manifestacion
de CONRADO AGUIRRE en el sentido de haber recibido la orden de “‘repariir
esas tierras” de parte de su verdadero propietario, ha debido generarle alerta
sobre la veracidad de lo dicho, maxime si se repara que no se acreditd la
existencia de un poder expreso para el efecte. Y en lo que atafie a HURTADO
RUIZ, consta en los documentos por él allegados que lo enajenado no fue el
inmueble sino tan solo las mejoras plantadas en el predio y que éste pertenece a
HERNANDO ALZATE'?.

A dichos propésitos, el articulo 768 del Codigo Civil, luego de definir la
buena fe como “la conciencia de haberse adquirido el dominio de la cosa por medios
legitimos exentos de fraudes y de fodo otro vicio”, establece: “Asi en los titulos

traslaticios de dominio, la buena fe supone la persuasion de haberse recibido la cosa de

quien tenia la facultad de enajenarla y de no haber habido fraude ni otro vicio en el acto

o conrato” (subrayado de la Sala). De suerte que nc les es reconocible siquiera
una buena fe simpie susceptible de proteccion frente a los derechos que le

asisten a la victima aqui reclamante.

Por lo antes expuesto y sin que sea menester hacer mas consideraciones
al respecto, se desestimaran las oposiciones formuladas y, por tanto, se les
impondra a los opositores la orden de entregar las porciones por ellos ocupadas,
que son basicamente las parcelas A, B, Y C georreferenciadas en el informe
visible a folios 459 y ss del cdno 1 Tomo lil, un plano de las cuales obra a fl 465
ibidem. Dicha entrega habran de haceria al Fondo de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS

DESPOJADAS.

No obstante lo anterior, no puede perderse de vista que los antes

125 Records 1'18” y 8'57”, video 2 del CD que obra a fl. 313, cdno 1, T. L.
126 Fls. 407, 408, 443 y 444, cdno 1, T. 1L
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nombrados ostentan condiciones independientes y autbnomas (ya por razones
de edad, género, ocupacién u oficio rural, vulnerabilidad o condicion de victimas
del conflicto armado), que ameritan ser analizadas, como enseguida se procede,
en orden a establecer si les son reconocibles medidas de atencidon como
segundos ocupantes, que segln se dijo antes son personas que habitan en el

predio y habitan o derivan de éste su minimo vital.

3.8. Situacion de JAIME ALONSO GIRALDO FLOREZ.

Como se dijo antes, se trata de una victima de desplazamiento forzado,
segun constancia (captura de pantalla del aplicativo VIVANTOQ) que reposa a folio
419 Cdno 1, T. lll; no tiene asuntos pendientes con las autoridades judiciales??

y no registra titularidad de inmuebles a su nombre'28.

En adicion a lo anterior, en informe de caracterizacion, de fecha el 13 de
agosto de 2016'?°, realizado a GIRALDO FLOREZ por parte de la UAEGRTD, se
reporta que es persona sola, sin esposa ni hijos, de oficio agricultor, con bajo
nivel de escolaridad (estudios primarios incompletos), sin propiedades ni
posesiones distintas a la porcion por él explotada (en la cual reside), y
desempeia labores en el fundo (al cual se refiere como su “dnico lugar de trabajo
y de vida”)'%% y en otras fincas como jornalero, lo que implica que no goce de un
trabajo estable que le permita cotizar a pensién. En cuanto a acceso de fuentes
de agua, no tiene conexion a acueducto publico rural y toma el agua de un
nacedero. Por todo eilo se le clasifica en situacion de “pobreza

multidimensional'®! y como segundo ocupante sin predio diferente al que es

127 Consulta en linea de Antecedentes y Requerimientos Judiciales (Policia Nacional de
Colombia), de fecha 5 septiembre de 2016, fl. 421 cdno 1 T. Il

128 Comunicacion SNR2016EE022606de fecha 6 de julioc de 2016, remitida por la
Superintendencia Delegada para la Proteccion, Restitucion y Formalizacion de Tierras, fl. 270
cdno 1, T. II.

129 Fls. 412 y 413 item “RELACION CON EL PREDIO” del cdno 1 T. llI

130 F|, 413 fte Cdno 1 T. 1l
31 FL 443 Cdno 1 T. Il
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materia de restitucion'32.

Probado entonces que se trata de una persona vulnerable, trabajadora rural,
en situacién de pobreza extrema (o multidimensional), sin predio diferente a la
menor porcidn ya referida y que no existe evidencia de que hubiere tenido
injerencia alguna con el desplazamiento de que fue victima el solicitante, se le
ordenara a la UAEGRTD que le otorgue las medidas de atencion dispuestas para
los ocupantes secundarios sin tierra que habitan o derivan del predio sus medios
de subsistencia consagradas en el articulo 8 del Acuerdo N° 033 de 2016
expedido por el Consejo Directivo de la mencionada unidad y demas normas que

lo modifiquen, adicionen o sustituyan.

3.9. Situacion de URIEL RESTREPO SANCHEZ.

Qued6 también resefiado que se trata de otra victima de desplazamiento
forzado, prueba de ello es la constancia (captura de pantalla del aplicativo
VIVANTO) que obra a folio 433 Cdno 1, T. llI; sin antecedentes ni requerimientos

Judiciales'®® y sin anotaciones en la Direccion de Fiscalias'34.

Asi mismo, en informe de caracterizacion realizado a RESTREPO
SANCHEZ'35, también por cuenta de la UAEGRTD, se memora que sé trata de
un mayor adulto, de 67 afios de edad, solo, sin esposa y sin hijos, dedicado a la
agricultura. Dijo no saber leer ni esctibir y que sufre de la columna, una ticera y
reumatismo, por lo que trabaja “por raticos™ y le ayuda a un amigo a cambio de
la comida. Es poco lo que obtiene del cuitivo, sus ingresos solo le alcanzan para
auto-sostenerse y no goza de un trabajo estable que le permita cotizar a pension.

En cuanto a acceso de fuentes de agua, no tiene conexién a acueducto publico

132 F|. 416 fte Cdno 1 T. 1lL.
133 F|. 435 ibid.

134 F|. 550 ibid.

135 Fls. 424 y 425 ibid.
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rural y toma el agua de un nacedero.

Reside en una casa cercana en calidad de préstamo, pero ignora hasta

cuando, por lo que manifestd no saber qué hacer'36.

Fue en igual forma clasificado en situacion de “pobreza muliidimensional 37
y como segundo ocupante sin propiedad ni posesion diferente a la que es objeto

de restitucién que habita y/o deriva su subsistencia de aquella’®.

Cabe anotar que en comunicacién N°® SNR2016EE044739'%° de fecha 30
de noviembre de 2016, la Coordinacién Grupo de Restitucion de la
Superintendencia Delegada para la Proteccion, Restitucion y Formalizacién de
Tierras, relaciona a URIEL RESTREPO SANCHEZ con la matricula inmobiliaria
numero 114-4184. No obstante, revisado el certificado expedido al efecto, se
constata que el inmueble a que concierne dicho folio fue vendido por RESTREPO
SANCHEZ mediante escritura nimero 440 del 24 de noviembre de 1999 corrida

en la Notaria Unica de Pensilvania, inscrita en la anotacién N° 7 del mismo 40,

Como puede observarse, se trata de otra persona vulnerable, trabajadora
agricola, adulta mayor, también en situacion de pobreza extrema, sin predio
distinto a la menor porcién objeto de restitucion y tampoco se avizora que hubiere
tenido injerencia alguna con el desplazamiento experimentado por el reclamante,
razoén por la cual se le ordenara en igual forma a la UAEGRTD que le otorgue las
medidas de atencion dispuestas para los ocupantes secundarios sin tierra que
habitan o derivan del predio sus medios de subsistencia consagradas en el
articulo 8 del Acuerdo N° 033 de 2016 expedido por el Consejo Directivo de la

mencionada unidad y demas normas que lo modifiquen, adicionen o sustituyan.

136 F|. 425 ibid.

¥7F. 425 Cdno 1 T. Il
1% F1. 430 Cdno 1 T. Il
139 Fl, 562 ibid.

40 F|. 565 vueito. lhid.
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3.10. Situacién de JESUS ISLEN HURTADO RUIZ.

Es también otra victima del conflicto armado. Demostracion de ello es la
constancia (captura de pantalla del aplicativo VIVANTO) visible a folio 405 Cdno
1. T. Ill, en la cual se reporta que él y su grupo familiar fueron desplazados del
Pensilvania, Caldas el 12 de julio de 2002. No presenta antecedentes ni
requerimientos Judiciales''; y si bien registré una anotacion por el delito de
Violencia contra Empleado Publico por hechos ocurridos el 17 de mayo de
2000'%2, concierne a una conducta ajena a las que son propias del conflicto

armado.

En informe de caracterizacién elaborado por la UAEGRTD'#, también de
fecha 13 de agosto de 2016, se memora que JESUS ISLEN HURTADO RUIZ
convive en union libre con LUZ YANETH GOMEZ ARISTIZABAL y cuatro hijos
(CLAUDIO, GERMAN ANDRES, ROBINSON y DANIEL FELIPE HURTADO
GOMEZ), tres de ellos ya mayores de edad. Noresiden enel predio, sino en otro
inmueble, de propiedad de HURTADO RUIZ ubicado en Villaraz Alto'44.

La familia presenta bajo nivel de escolaridad (primaria incompleta), en
particular HURTADO RUIZ y su compariera. El padre cabeza de hogar se dedica
a labores agricolas, tanto en el predio como por jornales entre semana en otras

fincas, razon por la cual no goza de un trabajo estable que le permita cotizar

pension.

En oficio N° SNR2016EE044739"5 de fecha 30 de noviembre de 2016,

emitido por la Coordinacion Grupo de Restitucion de la Superintendencia

141 F|. 409 ibid.
142 F|. 550 ibid.
143 Flg. 398 al 399 delcdno 1. T. Il

144 F|. 398 ibid.
145 F|. 562 ibid.
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Delegada para la Proteccion, Restitucion y Formalizacion de Tierras, se le
relaciona como propietario de los inmuebles distinguidos con las matriculas
inmobiliarias nUmeros 114-11612 (predio rural denominado El JARDIN, de
aproximadamente una hectarea)'® y 114-16955 (predio rural denominado LA
FLORESTA, con una cabida de tres hectareas)'#’ de la ORIP- Pensilvania.

Fue catalogadc como propietaric de predio distinto al solicitado, pero que

deriva de éste ingresos o medios de subsistencia’s.

Observa la Sala que, pese a que ostenta la condicion de propietario de otros
fundos distintos a la menor porcién sobre la cual alega derechos de posesion,
depende en parte de lo que le devenga ésta y es, también, una persona
vulnerable, trabajadora agricola, de escasa escolaridad (tanto él como su
compafera permanente con la cual convive), respecto de la cual tampoco existe
prueba de que hubiere intermediado en el desplazamiento sufrido el solicitante.
En esta forma siendo un ocupante secundario propietario de tierras distintas al
predio reclamado que deriva de éste parte de sus medios de subsistencia, hay
lugar a ordenarle a la UAEGRTD que le otorgue la implementacion de un proyecto
productivo, conforme lo establece el articulo 10 def Acuerdo N° 033 de 2016 ya

mencionado para el referido tipo de ocupantes?4®.

3.11. Opositores segundos ocupantes.

Contra lo arriba expuesto podria aducirse que se les esta confiriendo la
condicion de segundos ocupantes a poseedores actuales de parte del fundo

reclamado en restitucion, muy a pesar de que fungen como opositores y que por

48 F|. 567 vto ibid.
47 Fl. 570 ibid.
48 F|. 402, Ibid.

149 El articulo 10 del Acuerdo N° 033 citado, consagra, a favor de los “Ocupantes secundarios
propietarios de tierras distintas ol predio restituido, que habitan o derivan del predio restituido sus medios
de subsistencia”, “la implementacicn de un proyecto productivo™.

760013121001261500027-02 Pag. 46 de 70



SOLICITUD DE RESTITUCION Y FORMALIZACION DE TIERRAS DE HERNANDO ALZATE MONTOYA

tal razén no es dable reconocerles —en principio— la primera de las mencionadas

calidades.

En respuesta al referido cuestionamiento cabria decir que si bien se trata
de dos situaciones distintas (una la de opositores y otra la de segundos
ocupantes) no es descartable que en un caso determinado, como ocurre
precisamente en el sub lite, concurran en una misma persona ambas categorias
habida cuenta que las mismas no son incompatibles.

Ciertamente, segun lo advierte la Corte Constitucional en el auto N° 373 de

23 de agosto de 2016, relativo al seguimiento a la sentencia T-025 del 2004,

“(...) en un caso concreto se pueden reunir ambas categorias, es decir, que

el opositor sea él mismo un segundo ocupante.

(...)

En la etapa judicial de los procesos de restitucion la distincion enire segundos
ocupantes y opositores desaparece, toda vez que los segundos ocupantes son
[suelen ser, se diria aqui] integrados al proceso en calidad de opositores, 130

y con ello, se subsumen y confunden ambas categorias.

(...) En esa medida, ha quedado en evidencia que, en determinadas ocasiones,
se presenta cierta horizonialidad entre el solicitante y el oposiftor, por ser
ambos victimas de la violencia o porgque el opositor es una persona de escasos
recursos que se encuentra en una situacion de vulnerabilidad, tal como ya ha
reconocido esta Corporacion.’”’ A pesar de esta horizontalidad, el opositor se
encuentra en una verdadera situacion de desigualdad procesal frente al
solicitante, no sélo porque no cuenta con el apoyo de la Unidad de Tierras

durante el proceso, sino por las presunciones en su conira y la inversion de la

150 | gy 1448 de 2011. Articulo 76, inciso 4.

151 “Dentro de los terceros de buena fe exenta de culpa pueden existir sujelos de especial proteccion
constitucional, que ademds pueden ameritar medidas de proteccién transitorias (...) quienes deben
resultar protegidos en sus derechos’. Corte Constitucional. Sentencia C-795 de 2014 (M.P.

Jorge lvan Palacio).
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carga de la prueba’’””. {Resaltado fuera de texto).

3.12. Restitucion procedente (compensacion econdmica —restituciéon en
dinero-).

Como se dijo antes, el solicitante no tiene la intencién de retornar al predio
reclamado y fue enfatico en que no desea volver a saber del mismo'3. Sefiald
gque aspira a una retribucién por cuanto no estad en condiciones de laborar en

fincas'54.

En el interrogatorio absuelto ante el juzgédo instructor el 28 de julio de 2016
dijo, ademas, que viene siendo tratado por psicélogos y psiquiatra. Al respecto
narrd: “He estado psicolégicamente muy delicado y me estin avudando para esos
(ratamientos un hermano, porque ni la fomilia me sirve para nada, entonces si alguna
cosa es que tengo problemas de memoria (...) "% “yo tengo problemas de una pierna
que tengo trombosis y estoy en tratamiento permanente. Estoy con el neurélogo, con la
psicologa, estoy con el siquiatra, no estoy de cama pero soy guapo que he venido acd v
todavia tengo algo de resistencia 8. “Lo que si espero yo es una retribucion, porque a
mi me decia uno de Restitucion de Tierras que si queria una tierra aqui en el Quindio.

No, yo no estoy en condicion de trabajar en finca, ya no soy capaz, no fengo esa
habilidead %

Como puede observarse, no solo no desea volver al predio reclamado, sino

que tampoco se siente ni esta en condiciones de trabajar en fincas, ni es ese su

W2 “A pesar de que la Defensoria del Pueblo ha empezado a adelantar algunas acciones para
prestar asesoriay acompafiamiento juridico a opositores, para fortalecer asi su acceso a la Justicia,
mds aun cuando, en ocasiones, el opositor dentro del proceso de restitucion, es también victima del
conflicto, tiene condiciones de vulnerabilidad y no ha tenido una relacidn de causalidad con el
despojo o abandono, persisien dificuitades para reconocerlos.” CSPPDF. Algunos aspectos de
la politica de tierras. Noviembre de 2015, Pag. 37.

153 Record 43'25”, CD que obra a fl. 315 cdno 1, T. I1.

54 Record 1:0°11”, CD que obra a fl. 315 cdno 1, T. Il

58 Record 4’02”, CD que obraa fl. 315cdno 1, T. Il

56 Record 53'47”, CD que obraafl. 315¢cdno 1, T. Il

157 Record 1:0'02”, CD que obraa l. 315 cdno 1, T. II.
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proposito, puesto que presenta quebrantos de salud, tanto fisicos como
mentales, y viene siendo tratado por distintos especialistas médicos, por lo que

fue tajante en que desea una retribucion economica.

Aparte de lo dicho, observa la Sala que se trata de un adulto mayor'*® (tiene
73 afios de edad)™® lo que significa que amerita especiales cuidados vy
consideraciones, so pena de poner en riesgo su salud e integridad personal,
incluso su vida. Asi lo establece el numeral 4 del articulo 6 de la Ley 1251 de

2008, que impone al propio Adulto Mayor deberes como los siguientes:

*a) Desarrollar actividades de autocuidado de su cuerpo, mente y del entorno;
b) Integrar a su vida habitos saludables y de actividad fisica,

¢) Hacer uso racional de los medicamentos siguiendo las recomendaciones
médicas prescritas;

d) Participar activamente en las actividades deportivas, recreativas 'y
culturales que le permitan envejecer sanamente, de planeacion de politicas

puiblicas y programas que se disefien a favor de este grupo de poblacion en lo

local;

(..)

/) Propender por su propio bienestar y crear condiciones que le permitan
reducir su nivel de dependencia familiar y estatal, haciéndolo aufosuficiente y

desarrollando sus capacidades y potencialidades (...)".

Lo arriba expuesto es suficiente para entender que en este evento no es

procedente —seria contraindicada— la restitucién juridica y material del mismo

158 A| respecto, la Ley 1251 de 2008 (Por la cual se dictan normas tendientes a procurar la
proteccion, promocion y defensa de ios derechos de los adultos mayores)', en su articulo 3

dispone que se considera Adulto Mayor “aquella persona que cuenta con sesenta (60) anos de edad
o mds”. Asi mismo, la Ley 1276 de 2009 (A través de la cual se modifica la Ley 687 del 15 de
agosto de 2001 y se establecen nuevos criterios de atencion integral del adulto mayor en los
centros vida), en el literal b) de su articulo 7 define como Adulto Mayor “aquella persona que cuenia
con sesenta (60) afios de edad o mas” y afiade: "4 criterio de los especialistas de los ceniros vida, una
persona podrd ser clasificada dentro de este rango, siendo menor de 60 afios y mayor de 55, cuando sus

condiciones de desgaste fisico, vital y psicologico asi lo determinen”.

159 Nacio el 11 de julio de 1945, segln consta en su cédula de ciudadania visible a fl. 1 del
Cdno de Pruebas Especificas.
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inmueble respecto del cual acontecié el suceso de desplazamiento base de la
demanda, como tampoco se vislumbra acertada una restituciéon por equivalencia
(consistente en la entrega y ftransferencia de otro inmueble de similares
caracteristicas y condiciones en otra ubicacion), ya que, atendidos los
pormenores que caracterizan el caso concreto, ninguna de esas formas de
restitucion constituiria una medida “adecuada, diferenciada, transformadora y
efectiva” de reparacion a favor del solicitante, como lo pregona el articulo 25 de
la Ley 1448160,

Sobre los referidos aspectos, el Principio Pinheiro 10.1.'%" es categérico al
disponer:  “Todos los refugiados y desplazados tienen derecho a regresar
voluntariamente a sus anteriores hogares, tierras o lugares de residencia habitual en
condiciones de seguridad y dignidad. EI regreso voluntario en condiciones de seguridad
y dignidad debe fundarse en una eleccion libre, informada e individual (..)” (se

resalta).

En relacion con la aplicacion del aludido canon, esta Sala, en varias
oportunidades en las cuales se ha accedido a una medida de restitucién
subsidiaria en respuesta a la manifestacion voluntaria de la victima de no querer
retornar al mismo predio del cual fue desplazada (sentencias proferidas en los
procesos nameros 19001-31-21-001-2014-00105-01,
760013121001201400169-01, 760013121001201400211-01,
760013121001201400218-01, 76001-31-21-001-2014-00221-01, 76001-31-21-

10 Ley 1448 de 2011. Art. 25.- “DERECHO A LA REPARACION INTEGRAL. Las victimas
tienen derecho a ser reparadas de manera adecuada, diferenciada, transformadora ¥ efectiva por el da¥io
que han sufrido como consecuencia de las violaciones de gue trata el articulo 30 de la presente Ley (...} "

'®1 Los Principios Pinheiro son un conjunto de postulados consignados en el Manual sobre
Restitucion de las Viviendas y el Patrimonio de Refugiados y Personas Desplazadas, aprobado
por la Sub-Comision de Proteccion y Promaocion de los Derechos Humanos de las Naciones
Unidas en agosto de 2005, que tienen por objeto “contribuir al Jortalecimiento de la proteccion del
derecho a la restitucién y, por tanio, a la prevencicn de conflictos ¥ a la consolidacion de la paz
recientemente lograda”, segun se indica en el prefacio del mismo.

No huelga agregar que en la sentencia T-821 de 2007 se dijo que los aludidos principios
“(...) hacen parle del Blogue de constirucionalidad en sentido laro, en tanto son desarrolios adoprados por

la doctrina internacional, del derecho fundamental a la reparacion integral por el dafio causado (C.P. art.
93.2)".
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001-2014-00225-01, 190013121001201500128-01 y 761113121001201600006-
01), ha precisado:

“se tiene dicho que:

‘Ante todo, hay que reconocer que el derecho al retorno —ya sea de los
refugiados o de las personas desplazadas- no impone una obligacion de
regresar. El retorno no se puede restringir, y por la misma razon, no se puede
imponer. El derecho a la restitucién de vivienda y patrimonio no puede
condicionarse al retorno fisico de los que se hubieran visto desplazados de sus
hogares o lugares de residencia habitual, sino que continiia vigente con
independencia de que se regrese o no. (..) el titular del derecho a la restitucion
puede querer hacer valer este derecho sobre su propiedad sin regresar
fisicamente a la misma. En estos contextos es particularmente importante tener
en cuenta el deseo expreso de los titulares del derecho de restitucion, a quienes
no se puede obligar a refornar ni a aceplar und decision sobre sus
reclamaciones de restitucion que no sea plenamente compatible con las

condiciones que establecen los Principios 1%,

Sobre el mismo aspecto, la Corte Constitucional, en la sentencia T-025 de
2004, por la cual resolvio: '‘PRIMERO.- DECLARAR la existencia de un
estado de cosas inconstitucional en la situacion de la poblacion desplazada
debido a la falta de concordancia entre la gravedad de la afectacion de los
derechos reconocidos constitucionalmente y desarrollados por la ley (... )", en
el ordinal “NOVENO” de la misma dispuso: “Comunicar la presente
sentencia al Director de la Red de Solidaridad Social para lo de su
competencia y ORDENARLE que instruya a las personas encargadas de
atender a los desplazados, para que les informen de manera inmediata, clara
y precisa la carta de derechos bdsicos de toda persona que ha sido victima de
desplazamiento forzado interno sefialada en el apartado 10.1.4. de esta
sentencia y establezca mecanismos pard verificar que ello realmente suceda”,

habiendo determinado como uno de tales derechos el de ‘retornar en

162 \Janual de Aplicacion sobre el Terreno de los Principios la Restitucion de las Viviendas
y el Patrimonio, edicion de marzo de 2007, p. 52.
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condiciones de seguridad a su lugar de origen y sin que se le pueda obligar a

. , . . . 3911683
regresar o a reubicarse en alguna parte especifica del territorio nacional .

Asi mismo, en sentencia de fecha 28 de septiembre de 2016 (proceso de
Restitucion de Tierras de YOMEIRA BEATRIZ GUTIERREZ DE VILLAMIZAR,
expediente nimero 20001-31-21-002-2014-00001-01), esta Sala expuso:

“6. DE LA REPARACION INTEGRAL Y EL ENFOQUE DIFERENCIAL.

El inciso 1°del articulo 23 de la Ley 1448 de 2011, establece que las victimas
tienen derecho a una reparacion integral del daio sufrido, "...de manera
adecuada, diferenciada, transformadoray efectiva...”, de tal forma que no solo
se pretende retrotraer a los reclamantes a la situacion que vivian antes de los
hechos victimizantes, desde una perspectiva retributiva cldsica, sino infroducir
medidas que permitan superar "..los esquemas de discriminacion y
marginacion que contribuyeron a la victimizacion, bajo el entendido que
transformando dichas condiciones se evita la repeticion de los hechos y se
sientan las bases para la reconciliacion en el pais. El enfoque transformador
orienta las acciones y medidas contenidas en el presente Decreto hacia la
profundizacion de la democracia y el fortalecimiento de las capacidades de las
personas, comunidades e instituciones para su interrelacion en el marco de la
recuperacion de la confianza ciudadana en las instituciones. Asimismo las
orienta a la recuperacion o reconstruccion de un proyecto de vida digno y
estable de las victimas "™ punto en que resulta de la mayor importancia contar
con la participacion del afectado en el planteamiento de las medidas de
reparacion, sin perder de vista que el retorno debe fundarse en un
consentimiento expresado libre de toda presion o coaccion”. (Folios 26 y 27

de la sentencia).

63 Numeral 10.1.4 de la sentencia.

184 El articulo 5° del Decreto 4800 de 2011, por el cual se reglamenta la Ley 1448 de 2011.
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Por todo lo antes expuesto y acogiendo la peticion del solicitante, se
decretara la compensacion econémica o en dinero de que trata el enunciado final
del inciso 5° del articulo 72 de la Ley 1448 de 2011 (“La compensacion en dinero
[...] procederd en el evento en que no sea posible ninguna de las formas de restitucién”),
acompafada, naturalmente, de las demas medidas a que haya lugar y que en

derecho correspondan.

No sobra agregar que la restitucion en la forma antes referida resulta acorde
con el canon Principio Pinheiro 21.1.1%%, que reza: “(...) Para cumplir el principio
de la justicia restitutiva, los Estados velardn porque el recurso de indemnizacion sélo se
utilice cuando el de restitucion resulte de hecho imposible”, cual ocurre ciertamente al
pretender que —contra su voluntad— una victima que reviste la condicion de adulto
mayor con serio deterioro de su salud retorne a un predio rural o se dedique al
constante, continuado e ininterrumpido laborio que exige la adecuada explotacion

agricola o pecuaria del mismo.

Lo expuesto en precedencia evidencia, de paso, que &l listado de casos de
restitucion por equivalencia consagrado en el articulo 97 de la Ley 1448 es de
caracter meramente enunciativo, no taxativo. No en vano dicha norma dispone
que la restitucion de un inmueble de similares caracteristicas al despojado
procede “por alguna” (no que “solamente” O que “unicamente” o cualquiera ofra

expresion semejante) de las razones alli indicadas.

Que el articulo 97 citado no consagra una lista taxativa o ndamerus clausus

(i.e. relacion cerrada), se deduce —también— de Io dispuesto en el articulo 98

165 | os Principios Pinheiro son un conjunto de canones o postulados consignados en €l
Manual sobre Restitucion de las Viviendas y el Palrimonio de Refugiados y Personas
Desplazadas, aprobado por ia Sub-Comision de Proteccién y Promocion de los Derechos
Humanos de las Naciones Unidas en agosto de 2005, cuyo objeto es “contribuir al fortalecimiento
de la proteccion del derecho a la restitucién y, por tanto, a la prevencion de conflictos y a la consolidacion
de la paz recientemente lograda”, segun se indica en el prefacio del mismo.

No huelga decir que en la sentencia T-821 de 2007, se dijo que los aludidos principios (...)
hacen parte del Blogue de constitucionalidad en sentido lato, en tanto son desarrollos adoptados por la
doctrina internacional, del derecho fundamental a la reparacion integral por el dafio causado (C.P. art.

93.2)"
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ibidem, norma posterior inmediata que le confiere a la UAEGRTD la potestad de
pactar y pagar en dinero la retribuciéon econdmica correspondiente “cuando de
conformidad con el articulo 97 proceda la compensacion en especie [|éase restitucion

por equivalente] u ofras compensaciones ordenadas en la sentencia”.

3.13. Beneficiarios de la restitucion.

No pierde vista la Sala que para la época en que el solicitante se desplazd
desde el casco urbano del municipio de Pensilvania hacia el municipio de Santa
Rosa de Cabal, convivia con su ex-conyuge MIRYAM SALAZAR CORREA. No
obstante, tampoco puede pasarse por alto que para el momento en que se
consumo el abandond forzado de la finca aqui reclamada, dicho solicitante tenia
ya establecida una unidn marital con su companera permanente actual. Incluso,
se habia formalizado ya la disoluciéon y liquidacion de la sociedad conyugal
constituida entre el nombrado reclamante y su ex esposa, segln se desprende
de la anotacion Nro 08 del folio de matricula inmobiliaria abierto al inmueble, en
el que se reporta que el 21/11/1990 fue inscrita en el folio citado la escritura
publica niumero 2261 del 11/9/1990, otorgada en la Notaria Unica de Santa Rosa

de Cabal, sobre disolucion y liquidacion de la sociedad conyugal.

Revisada la referida escritura publica (copia de la misma obra a folios 132
a 136 del Cdno de Pruebas Especificas), se observa que en el susodicho
instrumento pubiico fueron inventariados bienes sociales por un valor total de
$4'957.000, conformado el acervo patrimonial por los siguientes activos: una
casa habitacion valorada en $2'507.000, situada en el area urbana de Manizales:
la finca aqui reclamada, valuada en $280.000; un vehiculo automotor de un valor
de $1°600.000; y una motocicleta de un valor de $100.000 (todos ellos en cabeza
de HERNANDO ALZATE MONTOYA) y varios electrodomésticos valorados en
$470.000 (en cabeza de ambos conyuges). En la referida escritura publica se
dejé consignado que no existia pasivo de la sociedad conyugal y se acordo:
“DISTRIBUCION: Convienen los conyuges formal y cordialmente hacer la distribucion
sin consideracion a los valores de los bienes, sino a la menor (Sic) conveniencia para

cada uno en particular, razon por la cual el monto de las adjudicaciones difieren sus
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valores. Corresponde al conyuge Hernando Alzate Montoya la suma de UN MILLON
OCHOCIENTES OCHENTA MIL PESOS MONEDA CORRIENTE ($1.880.000,00).
Corresponde a la cényuge Miriam Salazar Correa la suma TRES MILLONES SETENTA
Y SIETE MIL PESOS MONEDA CORRIENTE ($3°077.000.00)"1%.  (En otros
términos, se decidio adjudicarle a la conyuge SALAZAR CORREA el 62,08% de
los bienes sociales, en tanto que al aqui solicitante —~ALZATE MONTOYA- le fue

adjudicado solo el 37,92% de los mismos).

En coherencia con lo pactado, le fue transferido a ALZATE MOTOYA la
finca y el vehiculo automotor (por valor de $1 '880.000), y a SALAZAR CORREA
la casa habitacion, la motocicleta y los electrodomésticos (por un valor de

$3'077.000).

De otro lado, el propio solicitante, en “Declaracién Juramentada” rendida
ante el Notario Unico del Circulo de Dosquebradas, Risaralda, el 11 de marzo de
2010, expuso: “VIVO EN UNION LIBRE DESDE HACE VEINTE (20) ANOS [o sea
desde 1990] CON LA SENORA MARIA EUGENIA GONZALEZ OSPINA (...) """,

Por lo antes dicho —no cabe duda— y conforme lo disponen los articulos 91,
paragrafo 4°168, y 118'¢° de la Ley 1448, es a nombre del solicitante y su

compariera permanente actual que debe decretarse la restitucion.

166 F|. 134, Cdno de Pruebas Especificas.

167 F|. 63, cdno Pruebas Especificas.

168 | ey 1448, Art. 91, paragrafo 4°.- “El titulo del bien deberd entregarse a nombre de los dos
conyuges o comparieros permanenies, que al momento del desplazamiento, abandono o despojo,
cohabitaban, asi al momento de la entrega del titulo no estdn unidos por ley”.

169 ey 1448, Art. 118.- “Titulacidn de la propiedad y restitucion de derechos. En todos los
casos en que el demandante y su conyuge, 0 compafiero o compafiera permanente, hubieran sido
victimas de abandono forzado y/o despojo del bien inmueble cuya restitucion se reclama, el juez o
magistrado en la sentencia ordenard que la restitucién y/o la compensacion se efectien a Jfavor de
los dos, y cuando como consecuencia de la sentencia se olorgue el dominio sobre el bien, también
ordenard a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos que efectiie el respectivo registro a
nombre de los dos, aun cuando el conyuge o compaiiero 0 compariera permanente no hubiera

comparecido al proceso”.
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No sobra advertir que si bien es innegable que la ex esposa del peticicnario
fue también victima de desplazamiento forzado, este suceso, en lo que a ella
respecta, se surtié en el contorno urbano de Pensilvania, no desde la finca objeto
de restitucion, donde, se insiste, el abandono forzado se consumo apenas en el
afio 1992, cuando, se itera, se habia formalizado ya la disolucién y liquidacion de
la sociedad conyugal mencionada y convivia ya el solicitante con MARIA
EUGENIA GONZALEZ OSPINA. De modo que si alguna medida procediere a
favor de la ex esposa SALAZAR CORREA, lo seria como victima del conflicto
armado (y quizas de desplazamiento de ese otro predio en el marco urbano de
Pensilvania), pero no como victima del desplazamiento o abandono forzade del

predio rural denominado “EL SAFIRO” del que trata el presente proceso.

En razon a lo arriba expuesto, se impartira a la UAEGRTD la orden de que,
con cargo a los recursos del fondo de la mencionada unidad y dentro del término
de dos (2) meses siguientes a la ejecutoria de la presente sentencia, les pague a
HERNANDO ALZATE MONTOYA y a MARIA EUGENIA GONZALEZ OSPINA,
por partes iguales, esto es en proporciones equivalentes al 50% para cada uno
de ellos, la suma de $21°832.400 (que corresponde al valor por el cual fue
avaluado por el IGAC el predio a 9 de noviembre de 2016}'7°, debidamente
indexada a la fecha en que se apruebe el pago, con sujecién a la variacién del
indice de Precios al Consumidor, IPC, conforme a la ecuacion gque a continuacién
se formula, debiéndose tomar como valor inicial el valor por el cual fue avaluado

el bien a 9 de noviembre de 2016:

VFE = VIx(1.P.C. Actual / I.P.C. Inicial)
Donde:
VF = Valorfinal a pagar.

Vi Valor o monto de Ia suma reajustar.

I.P.C. Actual = indice de Precios al Consumidor vigente para el dia o mes
en que se hace la actualizacion.

170 F|, 486, cdno 1, T. lIL.
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I.P.C. Inicial = indice de Precios al Consumidor vigente para el dia en que

se aprobo el avaltio del bien.

Ecuacion que para el mes de septiembre de 2018 arroja el siguiente

resultado:
VF = $ 21'832.400 x (142,50/132,84)
VF = $21'832.400 x 1,0727
VF = $23'419.615

3.14.Extincion de gravamen hipotecario.

Observa la Sala que, seglin anotacién Nro. 9 del certificado de tradicion del
inmueble, éste se encuentra gravado con una hipoteca de cuerpo cierto de
cuantia indeterminada a favor de la CAJA DE CREDITO AGRARIO™.

Tal situacién juridica llevé a que el juzgado instructor dispusiera la
notificacion del auto admisorio de la demanda a la entidad citada o a quien

representare sus derechos o fuere el cesionario de la hipoteca mencionada'’2.

Posteriormente y en correspondencia con o antes expuesto, mediante auto
de 10 de agosto de 2015 ordeno vincular a FIDUCIARIA LA PREVISORA S. A,
en su condicion de vocera y administradora del Patrimonio Autonomo de

Remanentes de la CAJA AGRARIA EN LIQUIDACION'S,

17 Fl.72cdno 1, T. 1
172F). 57 cdno 1, T. |
173 F|, 99 cdno 1, T. L
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La referida entidad fiduciaria dio respuesta mediante escrito visible a folios
158 a 181 del Cdno 1, T. I, en el cual puso de presente que, “consultadas las bases
de datos de la extinta Caja Agraria en Liquidacion entregadas a Fiduprevisora S. 4.7,
se certificd, por parte de la Jefe de la Division de Cartera del Patrimonio
Auténomo de Remanentes de la Caja Agraria en Liguidaciont’, gue HERNANDO
ALZATE MONTOYA, identificado con la cédula de ciudadania nimero 4.574.057,
no registra “saldo pendiente que se hubiese derivado de los créditos otorgados en su
momento por la extinta Caja de Crédito Agrario, Industrial y Minero 7%, “que la
garantia hipotecaria constituida en su momento a _favor de la extinta Caja, a la fecha, no
respalda endeudamiento alguno a cargo del mismo”7® y que, por tanto, no existe
“oposicion por parte del Patrimonio Auténomo de Remanentes de la Caja Agraria en

liguidacion a la presente solicitud de restituciény formalizacién de tierras (...) V77,

En la anterior forma, no habiendo deuda pendiente alguna a cargo del
solicitante y a favor de la extinta de la CAJA DE CREDITO AGRARIO, y menos
con cargo al gravamen hipotecario precitado, ha de tenerse por extinguido el

mismo.

Debatido asi el asunto y conforme lo prevén los literales d. y n. del articulo
91 de la Ley 1448 de 2011 y no existiendo obligacién vigente alguna garantizada
con la hipoteca con cargo al inmueble de que trata el presente proceso, se
decretara la cancelacion del referido gravamen hipotecario, cancelacion a la que
hay también lugar en virtud de la primacia del derecho fundamental que se

reconoce a favor de las victimas del conflicto armado.

3.15. Cancelacion de la inscripcién decretada por el INSTITUTO DE
DESARROLLO RURAL, INCODER.

174 Certificacion UG-CA-C- No. 6408 de 24 de agosto de 2015, visible a fi. 183, ibid.
75 Fl. 159, Ibid.
176 F1. 159, Ibid.
77 Fl. 159, Ibid.
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a la Oficina de Catastro competente para los fines de que trata el articulo 65 de

la Ley 1579 de 201282 y demas disposiciones concordantes.

3.17.0rden de transferencia del inmueble.

En coherencia con lo arriba expuesto, a efectos de hacer congruente la
restitucién por equivalencia y en cumplimiento a lo dispuesto en el literal k. del
articulo 91 de la Ley 1448 de 2011, se le ordenard a HERNANDO ALZATE
MONTOYA que le transfiera el predio objeto de restitucion al Fondo de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE
TIERRAS DESPOJADAS.

Los gastos de la transferencia correran por cuenta del fondo citado, con la
advertencia de que la Secretaria de Hacienda del municipic de Pensilvania
dispondra lo pertinente en orden a que toda cartera morosa por concepto de
impuesto predial o cualquiera otro impuesto, tasa o contribucion del orden

municipal con cargo al inmueble en mencion sea condonada.

3.18.Indemnizaciones administrativas.

De igual manera, se ordenara a la UNIDAD DE ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS que inicie el tramite de
identificacion de las afectaciones que correspondan con el fin de otorgarles al
solicitante y a su ntcleo familiar identificado en la demanda la indemnizacion
administrativa a que hubiere lugar, atendidas las vulneraciones sufridas y las
caracterizaciones de los hechos victimizantes, con arreglo a los Decretos 4800
de 2011 (articulo 159), 1377 de 2014y demas disposiciones concordantes.

182 { ey 1579 de 2012, Are. 65.- “Informacion Registro-Catastro. Las Oficinas de Regisiro de
Instrumentas Piiblicos estardn obligadas a suministrar a las autoridades catastrales competentes, dentro
de los diez (10) primeros dias de cada mes a través de medios téenicos o electronicos que ofrezcan seguridad
v agilidad, los documentos o titulos relativos a las mutaciones y/o modificaciones de la descripcion fisica
de los bienes inmuebles, de las cuales toman nota las auioridades catastrales para efectos de las facultades

a ellas asignadas ™.
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En la anotacién Nro 10 del folio de matricula inmobiliaria nimero 114-
9079'78, se reporta que el 7/6/2012 fue inscrita la medida de “PROHIBICION DE
ENAJENAR DERECHOS INSCRITOS EN PREDIO DECLARADO ABANDONADQO POR
EL TITULAR”, ordenada por el INSTITUTO DE DESARROLLO RURAL,

INCODER.

Con el fin de hacer posibles las 6rdenes que se impartiran en esta sentencia,

se dispondra la cancelacion de la inscripcién en mencién.

3.16.Rectificacion del perimetro, linderos, cabida y demas datos y

elementos de identificacion del predio.

En titulos de propiedad'”® y certificado de tradicion del inmueble!®®, se
reporta que el fundo tiene una extension aproximada de 12 hectareas, en tanto
que en el “INFORME TECNICO PREDIAL ™ allegado por la UAEGRTD'® se indica
que su area georreferenciada es de 5,2601 hectareas, misma que se acogera por
corresponder a las técnicas contemporaneas de identificacion y medicion de

predios.

Por consiguiente, se decretara la actualizacion del perimetro, medidas,
linderos y demas datos y elementos de identificacion del predio, con sujecioén a
la georreferenciacion citada, y se ordenara a la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Pensilvania que realice la inscripcién correspondiente
en el folio de matricula inmobiliaria abierto al fundo, y que una vez se efectie la

inscripcion mencionada remita los documentos o titulos e informacién pertinente

178 fl 72 vueltocdno 1. T I.

" Fls. 129 a 131 Cdnc Pruebas Especificas (clausula “QUINTA” escritura ptblica No. 397
del 24 de junio de 1988, Notaria Unica de Pensilvania).

80 Fl. 71cdno. 1, T. |y fis 119 a 121, Cdnoc Pruebas Especificas.

¥ Fis. 459 2 465, cdno 1, T. lli [acapite “7.1 CABIDA SUPERFICLARIA (AREA DETERMINADA COMO
DE INSCRIPCION DE PREDIO EN EL REGISTRO DE TIERRAS DESPOJADAS”), fi. 461 vto].
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3.19. Remision de copias a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Con fundamento en el literal t. del articulo 91 de la Ley 1448 y en
acatamiento a lo solicitado por el Ministerio Publico, se ordenara la remision de
copias del expediente a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION con el fin de que
disponga las investigaciones a que correspondan, si no lo hubiere hecho todavia,

por los hechos que dieron lugar al presente proceso.

3.20. No condena en costas.

Al no evidenciarse temeridad o mala fe de las partes y demas intervinienies,
no habra lugar a imposicion de costas, conforme lo preve el literal s. del articulo
91 de la Ley 1448 de 2011.

DECISION:

En meérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali,
Sala Civil de Decision Especializada en Restitucion de Tierras, administrando

Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar Imprésperas las oposiciones formuladas por JAIME
ALONSO GIRALDO FLOREZ, URIEL RESTREPO SANCHEZ y JOSE ISLEN

HURTADO RUIZ, por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Reconocer a HERNADO ALZATE MONTOYA y a su nlcleo
familiar identificado en la solicitud, la calidad de victimas del conflicto armado y,
en consecuencia, ordenar a la UNIDAD DE ATENCION Y REPARACION
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INTEGRAL A LAS VICTIMAS que inicie el tramite de identificacion de las
afectaciones que correspondan con el fin de otorgarles la indemnizacidn
administrativa a que haya lugar, atendidas las vulneraciones sufridas y
caracterizaciones de los hechos victimizantes, con arreglo a los Decretos 4800
de 2011 (articulo 159), 1377 de 2014 y demas disposiciones concordantes.

Oficiese lo correspondiente.

TERCERO: Proteger y Reconocer a favor de HERNANDO ALZATE
MONTOYA y su compafiera permanente MARIA EUGENIA GONZALEZ
OSPINA, el derecho fundamental a la restituciéon de tierras, en la modalidad de
compensacion econdémica o en dinero de que trata el enunciado final del inciso
5° del articulo 72 de la Ley 1448 de 2011.

CUARTO: Ordenar al Fondo (y al ente que lo administre) de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS
DESPOJADAS que, con cargo a los recursos del mismo y dentro del término de
dos (2) meses siguientes a la ejecutoria de la presente sentencia, les pague a
HERNANDO ALZATE MONTOYA y MARIA EUGENIA GONZALEZ OSPINA, por
partes iguales, esto es en proporciones equivalentes al 50% para cada uno de
ellos, la suma de $21°832.400 (que corresponde al valor por el cual fue avaluado
por el IGAC el predio a 9 de noviembre de 2016)'83, debidamente indexada a la
fecha en que se apruebe el pago, con sujecién a la variacion del indice de Precios
al Consumidor, IPC, conforme a la ecuacién que a continuacion se formula,
debiendose tomar como valor inicial el valor por el cual fue avaluado el bien a 9
de noviembre de 2016:

VF = VIx(LP.C. Actual / I.P.C. Inicial)
Donde:
VF = Valorfinal a pagar.

183 F|. 488, cdno 1, T. III.
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VI = Valor o monto de la suma reajustar.

|.P.C. Actual = indice de Precios al Consumidor vigente para el dia o mes

en que se hace la actualizacion.

I.P.C. Inicial = indice de Precios al Consumidor vigente para el dia en que

se aprobo el avalto del bien.

Ecuacion que para el mes de septiembre de 2018 arroja el siguiente resuitado:

VF =  $21'832.400 x (142,50 /132,84)
VF = $21'832.400x 1,0727
VF = $23'419.615

QUINTO: Ordenar al alcalde del municipio en que esté radicado o se
radique el aqui solicitante y su ntcleo familiar, que por conducto de la Secretaria
de Salud o la entidad que haga sus veces los incluya de manera inmediata en el
Sistema General de Seguridad Social en Salud, Régimen Subsidiado, en caso de

que no estén afiliados al aludido sistema. Oficiese lo correspondiente.

SEXTO: Ordenar a la UAEGRTD que realice las caracterizaciones y
gestiones administrativas que correspondan, con el fin de que el solicitante y su
ntcleo familiar sean incluidos como beneficiarios de subsidio de vivienda, en el
evento en que retinan los requisitos socioecondémicos y familiares exigidos al

efecto. Oficiese lo correspondiente.

SEPTIMO: Ordenar al MINISTERIO DE TRABAJO vy al SERVICIO
NACIONAL DE APRENDIZAJE, SENA, con sede en el jugar donde se radique el

solicitante y su ntcleo familiar, que les brinden a éstos, en lo que sea conducente,
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programas de capacitacion para el empleo y emprendimiento y que los preparen

para los retos que exige la competitividad en el mercado laboral. Oficiese lo

correspondiente.

OCTAVO: En caso de que existiere algan crédito en mora, refinanciado,
reestructurado o consolidado, otorgade por algdn establecimiento de crédito al
solicitante o a su compafiera permanente, el mismo quedara clasificado en una
categoria de riesgo especial conforme lo prevé el articulo 128 de la Ley 1448 de
2011 y, si fuere el caso, debera ser objeto del programa de condonacién, que
podra estar a cargo del Ptan Nacional para la Atencién y Reparacién Integral de
Victimas ¢ el que corresponda, segin lo indica el numeral 2° del articulo 121

ibidem.

NOVENO: Ordenar la cancelacién de la anotacion Nro. 09 del folio de
matricula inmobiliaria nimero 114-9079 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Pensilvania, Caldas, referente dicha anotacién a la inscripcion de la
hipoteca de cuerpo cierto por cuantia indeterminada constituida por HERNANDO
ALZATE MONTOYA a favor de la CAJA DE CREDITO AGARIO, mediante
escritura puablica nimero 417 del 6/11/1992, otorgada en la Notaria Unica de

Pensilvania. Oficiese lo correspondiente.

DECIMO: Ordenar la cancelacion de las medidas cautelares de inscripcion
de las solicitudes de restitucién y formalizacion de tierras y de sustraccién
provisional del comercic de que trata el presente proceso, realizadas en el folio
de matricula inmobiliaria nimero 114-9079, asi como la cancelacién de las
demas anotaciones o inscripciones que sean necesarias para el cumplimiento de
la presente sentencia, entre ellas la anotacién Nro 10 atinente a la medida de
“PROHIBICION DE ENAJENAR DERECHOS INSCRIT: OS EN PREDIO DECLARADO
ABANDONADO POR EL TITULAR” ordenada por el INSTITUTO DE
DESARROLLO RURAL, INCODER. Oficiese lo correspondiente.

DECIMO PRIMERO: Ordenar a la Oficina de Registro de Instrumentos
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Publicos de Pensilvania que realice la inscripcion, en el folio de matricula
inmobiliaria nimero 114-9079, de la actualizacion del perimetro, medidas,
linderos y demas datos y elementos de identificacion del predio “EL SAFIRO"
identificado con dicho nimero de matricula inmobiliaria (y ficha catastral N°
00.03-002.0063, ubicado en la vereda El Vergel, corregimiento de San Daniel,
municipio de Pensilvania, Caldas), que a continuacion se reportan, y que una vez
se realice la inscripcibn mencionada remita los documentos o titulos e
informacion pertinente a la Oficina de Catastro competente para los fines
previstos en el articulo 65 de la Ley 1579 de 2012 y demas disposiciones

concordantes:

SISTEMA DE COORDENADAS PLANAS MAGNA COLOMBIA BOGOTA X
O SISTEMA COORDENADAS GEOGRAFICAS MAGNA SIRGAS X
COORDENADAS COORDENADAS GEOGRAFICAS
PUNTO PLANAS
NORTE SUR LATITUD (° ™) LONG (° ™}
153911 | 1084861 | 891819, 5°21°46,151"N 75°3°12,641"'W
153911A | 1084875 | 891791 | 5°21°46,618"N 75°3°13,5659"W
153911B | 1084858 | 891775 | 5°21'46,042"N 75°3°14,062"W
153911C | 1084850 | 891769 | 5°21°45,785"N 75°3°14,274"W
1 1084823 | 891782 | 5°21°44.901"N 75°3°13,828"W
153911D | 1084824 | 891738 | 5°21'44,958"N 75°3°15,255"W
153911E | 1084824 | 891743 | 5°21°44,949"N 75°3°15,123"W
153911F | 1084815 | 891744 | 5°21°44,652"N 75°3°15,063"W
153911G | 1084788 | 891729 | 5°21'43,788"N 75°3715,568"W
153911H | 1084755 | 891718 | 5°21°42,709"N 75°3715,903"W
1539111 | 1084747 | 891733 | 5°21'42,441"N 75°3715,445"W
153911J | 1084728 | 891772 5°21°41835"N 75°3°15,154"W
153901 | 1084692 | 891780 | 5°21°40,656"N 75°3°13,888"W
153901A | 1084717 | 891791 | 5°21°41.460"N 75°3713,529"W
153901B | 1084734 | 891798 | 5°21'42,031"N 75°3°13,304"W
153901C | 1084752 | 891812 | 5°21°42,600"N 75°3712,861"W
153901D | 1084776 | 891827 | 5°21 '43,377"N 75°3712,383"W
153928 | 1084794 | 891839 | 5°21'43,973"'N 75°3°11,988"W
153928A | 1084781 | 891842 | 5°21°43,543"N 75°3°11,878"'W
1539288 | 1084763 | 891846 | 5°21°42,965"N 75°3711,765"W
153928C | 1084756 | 891857 | 5°21°42,747"N 75°3'11,415"W
2 1084761 | 891904 | 5°21'42,903"N 75°3°9,878"W
3 1084772 | 891930 | 5°21'43,259"N 75°3'9,037"W
4 1084672 | 891895 | 5°21°40,004"N 75°3°10,161"W
153917G | 1084702 | 891927 | 5°21°40,977"N 75°3°9,111"W
153917H | 1084714 | 891937 | 5°21'41,359"N 75°3'8,812"W
1539171 | 1084718 | 891951 | 5°21'41,520"N 75°3°8,360"W
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SISTEMA DE COORDENADAS PLANAS MAGNA COLOMBIA BOGOTA X

O SISTEMA COORDENADAS GEOGRAFICAS MAGNA SIRGAS X

COORDENADAS COORDENADAS GEOGRAFICAS
PUNTO PLANAS
NORTE SUR LATITUD (° ™) LONG (° ™)

153917E | 1084667 | 891941 5°21°39,831"N 75°3°8,684"W
153917D | 1084647 | 891930 | 5°21°39,194"N 75°3°9,013"W
153968 | 1084639 | 891845 | 5°21°38,922"N 75°311,777"W
153968A | 1084613 | 891828 | 5°21°38,080"N 75°3712,330"W
153906 | 1084541 | 891837 | 5°21°35,754"N 75°3712,043"W
153906A | 1084494 | 891869 | 5°21°34,209"N 75°3710,995"W
153906B | 1084463 | 891909 | 5°21°33,215"N 75°379,704"W
153006C | 1084470 | 891939 | 5°21°33,432"N 75°3°8,740"W
153917 | 1084521 | 891935 | 5°21°35,085"N 75°3°8,869"W
153917A | 1084555 | 891928 | 5°21°36,210"N 75°3°9,085"W
153817B | 1084575 | 891923 | 5°21°36,860"N 75°3°9,251"W
153917C | 1084611 | 891926 | 5°21°38,037"N 75°3'9,143"W
153917J | 1084693 | 891992 | 5°21°40,678"N 75°3°7,000"W
153905 | 1084719 | 892043 | 5°21°41,541"N 75°3'5,354"W
153905A | 1084742 | 892039 | 5°21°42,298"N 75°3'5,487"W
153935 | 1084787 | 892026 | 5°21°43,741"N 75°3°5,923"W
153935A | 1084796 | 891998 | 5°21°44,061"N 75°3°6,834"W
1539358 | 1084803 | 891983 | 5°21°44,271"N 75°377,322"W
5 1084748 | 891981 5°21°'42,499"N 75°3°7,390"W
6 1084760 | 891971 5°21°42,864"N 75°3°7.685"W
7 1084798 | 891961 5°21°44 107"N 75°3'8,027"'W
153935D | 1084807 | 891956 | 5°21°44 409"N 75°3'8177"W
15 1084820 | 891931 5°21°44 826"N 75°3°8.999"W
153935F | 1084832 | 891932 | 5°21°45,201"N 75°3'8.891"W
153935G | 1084840 | 891914 | 5°21°45,481"N 75°379,550"W
153935H | 1084839 | 891895 | 5°21°45,426"N 75°310,172"W
8 1084825 | 891890 | 5°21'44 974"N 75°3710,319"W
1539351 | 1084838 ' 891883 5°21°45 411"N 75°3°10,555"W
153935J | 1084849 | 891865 | 5°21°45,776"N 75°311,156"W
163935K | 1084844 | 891849 | 5°21°45,608"N 75°3'11,660"W
9 1084823 | 891840 | 5°21°44,926"N 75°3°11,944"W
10 1084833 | 891835 | 5°21°45,242"N 75°3°12,132"W
11 1084826 | 891831 5°21°45,005"N 75°3'12,266"W
12 1084813 | 891804 | 5°21°44,604"N 75°3"13,111"W
153935L | 1084842 | 891824 | 5°21°45,551"N 75°3'12,465"W
1000 1084844 | 891815 | 5°21°45601"N 75°3'12,766"W
13 1084842 | 891814 | 5°21°45539"N 75°3712,801"W
14 1084860 891794 | 5°21°46,110"N 75°3'13,441"W
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7.2 LINDEROS Y COLINDANTES DEL TERRENO O PREDIO SOLICITADO

De acuerdo a la informacién fuente relacionada en el numeral 2,1
GEORREFERENCIACION EN CAMPO URT para la georreferenciacién de la solicitud
se establece que el predio solicitado en la inscripcion en el Registro de
Tierras Despojadas se encuentra alinderado como sigue:

NORTE:

Partiendo desde el punto 153911 en linea quebrada, en direccién
predominante al oriente, pasando por el punto 153935G hasta llegar al
punto 153935, con Ernesto Osorio, drengje al medio desde el punto
153935G en una distancia de 240,038m; partiendo desde el punto
153935 en linea quebrada, en direccidn predominante al sur, hasta llegar
al punto 153905, con "Don Arley", drenaje al medio en una distancia de
69,943mts.

ORIENTE:

Partiendo desde el punto 153905 en linea quebrada, en direccion
predominante al oeste, pasando por los puntos 153917J y 5 hasta llegar
al punto 1539171 con Jesus Hurtado, en una distancia de 114,425m;
partiendo desde el punto 1539171 en linea quebrada, en direccién
predominante al sur, hasta llegar al punto 153917E con Gildardo Osorio,
en una distancia de 69,576 mts: partiendo desde ei punto 153917E en
linea quebrada, en direccién predominante al sur, pasando por el punto
153917B hasta llegar al punto 153917 con Jests Hurtado, en una
distancia de 153,819mts.

SUR:

Partiendo desde el punto 153917 en linea quebrada, en direccion
predominante al oeste, pasando por los puntos 153906C y 153906A
hasta llegar al punto 153906 con Rio Pensilvania, en una distancia de
188,912 mts.

OCCIDENTE:

Partiendo desde el punto 153906 en linea quebrada, en direccion
predominante al norte, hasta llegar al punto 153968, con JHON OSPINA,
en una distancia de 102,999 mts; partiendo desde el punto 153968 en
linea quebrada, en direccion predominante al norte, pasando por los
puntos 153928C hasta llegar al punto 153901, con Ernesto Osorio, en
una distancia de 1281,29 mts, partiendo desde el punto 153901 en linea
quebrada, en direccién predominante al norte, pasando por los puntos
153911H, 153911E y 153911A hasta llegar al punto 153911, con Jhon
Ospina, en una distancia de 280,078 mts
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Oficiese lo correspondiente a la Oficina de Registro de Instrumentos

Publicos de Pensilvania.

DECIMO SEGUNDO: Ordenar a HERNANDO ALZATE MONTOYA que
suscriba el instrumento publico por el cual ceda y traspase al Fondo de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE
TIERRAS DESPOJADAS los derechos de propiedad que ostenta sobre el predio

objeto de restitucion.

Los gastos de la transferencia correran por cuenta del fondo citado, con la
advertencia de que la Secretaria de Hacienda del municipio de Pensilvania
dispondra lo pertinente para que toda cartera morosa por concepto de impuesto
predial o cualquiera otro impuesto, tasa o contribucion del orden municipal con

cargo al inmueble en mencion sea condonada. Oficiese lo correspondiente.

DECIMO TERCERO: Ordenar a JAIME ALONSO GIRALDO FLOREZ,
URIEL RESTREPO SANCHEZ y JOSE ISLEN HURTADO RUIZ que dentro del
mes siguiente a la ejecutoria de la presente sentencia efectden la entrega real y
material, a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE
RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS, UAEGRTD, de las porciones de

terreno que poseen al interior del predio objeto del presente proceso.

DECIMO CUARTO: Ordenar a la UAEGRTD que le otorgue a JAIME
ALONSO GIRALDO FLOREZ y URIEL RESTREPQ SANCHEZ las medidas de
atencion dispuestas para los ocupantes sin tierra que habitan o derivan del predic
sus medios de subsistencia consagradas en el articulo 8 del Acuerdo N° 033 de
2016 expedido por el Consejo Directivo de la mencionada unidad y demas

normas que lo modifiquen, adicionen o sustituyan.

DECIMO QUINTO: Ordenar a la UAEGRTD que le otorgue a JOSE ISLEN
HURTADO RUIZ la implementacion de un proyecto productivo, conforme lo
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establece el articulo 10 del Acuerdo N° 033 de 2016 antes citado.

DECIMO SEXTO: Con fundamento en el literal t. del articulo 91 de la Ley
1448 y en acatamiento a lo solicitado por el Ministerio Pdablico, ordenar la
remision de copias del expediente a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION con
el fin de que disponga las investigaciones que correspondan, si no lo hubiere

hecho todavia, por los hechos que dieron lugar al presente proceso.

DECIMO SEPTIMO: Conforme lo prevé el literal ¢. del articulo 91 de la Ley
1448 de 2011, ordenar la inscripcion de la presente sentencia en el folio de
matricula inmobiliaria nimero 114-9079 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Pablicos de Pensilvania, entidad que debera expedir con destino a este proceso
y sin costo alguno el certificado de tradicion correspondiente al citado folio en el

cual conste el cumplimiento de las inscripciones aqui ordenadas.

Oficiese lo correspondiente junto con la remision de la copia auténtica de

la sentencia con la constancia de ejecutoria.

DECIMO OCTAVO: Ordenar al Director de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS,
rendir un informe detallado del cumplimiento de las rdenes aqui emitidas, el cual

deberéa ser presentado dentro de los seis meses siguientes a la ejecutoria de esta

providencia.

DECIMO NOVENO: Sin Costas en este tramite.

VIGESIMO: Conforme lo dispone el articuio 93 de la Ley 1448 de 2011,

ordenar la notificacion de la presente sentencia por el medio mas expedito y

eficaz.
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Notifiguese y Cumplase,

CHEZ ROSALES

Magistrado

ICTORIA GIRALDO

$‘
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7 ‘

g8 . B

o / 58’
EN BSTAGO tio.... [
Santiago de Cll, hoy, ‘

7 ias B:680 a.m,, se notil
£l Secretario ga} “f )

GLORIA DEL SOCORR
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