JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO
EN RESTITUCION DE TIERRAS DE PEREIRA

Pereira, Quince (15) de Mayo de dos mil diecinueve (2019)

Radicacién: | 66001-31-21-001-2016-00107-00
CARMEN ROSA MEDINA RAMIREZ
Accionante: | ALDEMAR DE JESUS RAMIREZ MEDINA
LUZ DARY RAMIREZ MEDINA \

Sentencia: Nro. 004

1 ASUNTO

Procede el despacho a decidir la solicitud de Resfitucién y formalizacion de Tierras despojadas
formulada por las sefioras CARMEN ‘ROSA MEDINA RAMIREZ, LUZ DARY RAMIREZ MEDINA y el
sefior ALDEMAR DE JESUS RAMIREZ MEDINA, a través de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS —DIRECCION TERRITORIAL
VALLE DEL CAUCA Y EJE CAFETERO, accién a la que fue vinculado el RESGUARDO INDIGENA
NUESTRA SENORA CANDELARIA DE LA MONTARNA de Riosucio - c:a:daé.

1. ANTECEDENTES

1. PRETENSIONES Y FUNDAMENTOS

5.1. La UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTH'UC!@N DE TIERRAS
DESPOJADAS — DIRECCION TERRITORIAL VALLE DEL CAUCA Y EJE CAFETERO - en adelante
UAEGRTD, solicita se declare que las sefioras CARMEN- ROSA MEDINA RAMIREZ, LUZ DARY
RAMIREZ MEDINA y el sefior ALDEMAR DE JESUS RAMIREZ MED!NA,’ son ti’miares al derecho
- de restitucién de tierras en relacién con el predio “La Esperanzé y/o La Cristalina” ubicado en la
Vereda Tres Cruces del Municipio de Riosucio, Departamento de Caldas, en su condicion de
propietarios del predio y en consecuencia se ordene la restitucién juridica y/o material a su

favor.

Asi mismo, se ordenen las medidas de reparacién y satisfaccién integral que les garanticen la

-estabilizacién y goce de sus derechos,

1.2. Como fundamento de sus pretensiones relatan los hechos que se sintetizan asi:

El sefior JESUS MARIA RAMIREZ VALLEJO padre y esposo de los solicitantes adquirié el predio

“La Esperanza o La Cristalina” por compraventa realizada en el afio 1986 mediante la Escritura
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Publica 548 del 20 de diciembre, negocio realizado con el sefior ALBERTO DE JESUS RAMIREZ

VALLEJO (Anotacién Nro. 8 del folio de matricula inmobiliaria 115-4527)

En 1993 los hoy solicitantes adelantaron el proceso de sucesién y liquidacién de la sociedad
conyugal, respecto del causante JESUS MARJA RAMIREZ VALLEJO, quedando adjudicado el
predio a cada uno de ellos asi como al sefior TOMAS ELIAS RAMIREZ MEDINA en su calidad de

heredero (Anotacidn Nro. 6 del folio de matricula inmobiliaria Nro. 115-4527).

El mismo afio el sefior TOMAS ELIAS RAMIREZ MEDINA vende su cuota parte dentro del bien a
la sefiora CARMEN ROSA MEDINA DE RAMIREZ, su madre y a su hermano ALDEMAR DE JESUS
RAMIREZ MEDINA, quien junto a la sefiora LUZ DARY MEDINA RAMIREZ son los propietarios

“del predio desde esa calenda.

Se menciona que en el predio residian la sefiora CARMEN ROSA MEDINA DE RAMIREZ, el sefior
ANCIZAR DE JESUS RAMIREZ MEDINA y una hija de crianza de este, de nombre DIANA MARIA
LARGO, su actividad era la ganaderig; cuando se dieron los hechos de violencia que dan origen
a este proceso; vale la pena resaltar que la sefiora LUZ DARY RAMIREZ MEDINA en étenci(’m a

su vocacion religiosa, habia dejado el predio antes del afio 1991.

Explica el sefior ALDEMAR DE JESUS RAMIREZ MEDINA que junto con un socio, el sefior
ALBEIRO DE JESUS GUEVARA y en colaboracién con la Junta de Accién Comunal, tenian una
“Tienda Comunitaria” en el sector de Getsemani, a la cual llegaron miembros de las F'arc‘
solicitdndoles recuperar un mercado incautado por el ejército, presentandose como”
propietarios del mismo, encargo en el cual fracasaron, puesto que tuvieron que aceptar ante
las fuerzas armadas que los elementos incautados no eran de su propiedad lsino dela guerrilla,
lo cual trajo como {g:onsécuencia el homicidio del sefior GUEVARA, su socio, por migmbros,al
parecer de ese grupo insurgente, fo cual lleno de zozobra y miedo al peticionarioﬁ quien decidid
abandonar el predio, aunque no habia recibido amenazas de manera directa, priniero se alejo él

y luego el resto de su familia.

El sefior ALDEMAR DE JESUS RAMIREZ MEDINA en su propio nombre y en representacién de
su hermana LUZ DARY RAMIREZ MEDINA y su madre la sefiora CARMEN ROSA MEDINA DE
- RAMIREZ solicits a la UAEGRTD fa inscripcién‘ el 26 de septiembre de 2013 y surtido el tramite
correspondiente, el 2% de febrero de 2016 fueron incluidos en el Registro De Tierras Despojadas
y Abandonadas Forzosamente, asi comé el}predio “lLa Esperanza o La Cristalina” de ubicacidon
ya indicada, identificado con Matricula Inmobiliaria No. 115-4527, Cédula Catéstral 00-01-0008-
0006-000, drea georreferenciada de 46 has y 2 mts2, con las coordenadas y linderos descritos

en el Informe Técnico. Predial, es de mencionar que se indica en el mismo que conforme las

Radicado 66001-31-21-001-2016-00107-00 Pdging 2de3r . .

Restitucion de Tierras



’

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO
EN RESTITUCION DE TIERRAS DE PEREIRA

autoridades del Resguardo Indigena De Nuestra Sefiora Candelaria De La Montafia, el predio se
encuentra ubicado dentro de su territorio, lo cual no es confirmado en el estudio elaborado
para la inscripcién, ya que tal organizacion se encuentra pendiente de reestructuracién e

identificacién de su zona de influencia.
2. ACTUACION PROCESAL.

El despacho admitié y dio traslado de la solicitud ordenando la inscripcién de la misma en el
folio de matricula inmobiliaria, la suspensién de todo proceso administrativo o judicial que
afectara el inmueble, la publicacién del edicto y la comunicacién a las autoridades
correspondientes, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 86 de la Ley 1448 de 2011,
ordend la vinculacién del Resguardo Indigena Nuestra Sefiora Candelaria De La Montafia,

quienes se notificaron y dieron respuesta a fa solicitud, sin presentar oposicién a la misma.

Se decretaron las pruebas solicitadas y las que de manera oficiosa se estimaron pertinentes
para acreditar los hechos objeto de debate, finalizado el recaudo probatorio, se concedié el
traslado correspondiente para alegatos de conclusion, estando actualmente en estado de

dictar sentencia.

2.3.. INTERVENCION DE LOS VINCULADOS - RESGUARDO INDIGENA NUESTRA SENORA
CANDELARIA DE LA MONTANA

Por intermedio de apoderado judicial indica que es cierta la identificacién fisica y juridica del
predio, el estudio de la descripcién catastral y regfstral del predio, los linderos, la cabida y los
estudios sobre proyectos del estado en la zona, resistiéndose a que la Unidad desconozca que
sobrepuestos a los linderos del predio‘ “La Esperanza o La Cristalina” se encuentra el
Resguardo Indigena Colonial que representa, el cual fue ent’regado el 15 de marzo de 1627 y
titulado el 14 de agosto de 1759 por la Corona Espaﬁolé, titulos que indican estan registrados y
se encuentran vigentes, los cuales hacen notar, son anteriores a los que presentan los

solicitantes.

Agrega que el Resguardo fue delimitado por el IGAC en 1983, y que la certificacion expedida por
la Direccién De Asuntos Indigenas dénde se indica que el resguardo debe reestructurarse
constituye una arbitrariedad, el resguardo existe legalmente y es reconocido como tal, reitera
los derechos reconocidos tanto en la normatividad nacional como en la internacional y de

manera especial el derecho al territorio.
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Afirman que es cierta la existencia de problémas de orden pdt»liéo, asf como la presencia de
grupos armados legales e llegales, pero no aceptan que los peticionarios hayan sido
despojados, exphca que el predio no ha estado abandonado, la casa permanece ocupada y el
predio siempre ha sido trabajado por cuenta de los solicitantes, agrega que el predio nunca ha
sido ocupado por indigenas ni fordneos, ha estado Siempre a dispoéicién de quienes reclaman

ser los titulares del mismo.

Respecto de los hechos particulares de violencia que sustentan la peticidon de restitucion,
indican que si bien es cierta la presencia de grupos armados y se conocié la muerte del sefior
ALBEIRO DE JESUS GUEVARA se desconocen las razones, los autores de tal crimen, al igual que

~ los hechos en particular que afectaron este grupo familiar.

Frente a las pretensiones, expresamente mencionan no oponerse, siempre y cuando se hagala
salvedad de la propiedad ancestral del Resguardo, razén por la cual piden que el predio sea
adquirido por la Agencia Nacional De Tierras u otra entidad del estado, para entregarlo al

Resguardo como medida de saneamiento.
4. INTERVENCION DEL MINISTERIO PUBLICO.

La Procuradora 32 Judicial | de Restitucién de Tierras de Manizales, como representante del
Ministerio Publico, allegd concepto en el que luego de realizar un breve pronunciamiento sobre
- los antecedentes, analiza la naturaleza jurl’dkica del predio reclamado, el contexto de violencia y
los presupuestos de la accién de restitucién, concluye respecto del caso en coﬁcreto, que debe
reconocérsele a los peticionarios la calidad de victimas, asi como ‘el derecho fundamental a la
restitt;tcién, en consecuencia pide se acceda a las pretensiones de la solicitud, al estar probados
los hechos victimizantes, la situacién de violencia en la zona, la calidad dé victimas de los
signatarios, la condicién de propietarios del predio “La Cristalina o La Esperanza”, asi como

ordeharse las medidas de reparacion integral corjforme los principios que rigen la restitucion.
111. CONSIDERACIONES.

1. PRESUPUESTOS PROCESALES.

Acorde con lo dispuesto en los articulos 79 inciso segundo y 80 de la Ley 1448 de 2‘011, este

despacho es competente para decidir el presente asunto de restitucién y formalizacion de

tierras, en razén a la naturaleza del asunto, la ubicacién del predio y la ausencia de oposicidn.
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La legitimacién en la causa por activa se encuentra probada respecto de los peticionarios, las
sefioras CARMEN ROSA MEDINA RAMIREZ, LUZ DARY RAMIREZ MEDINA y el sefior ALDEMAR
DE JESUS RAMIREZ MEDINA, quienes fueron Inscritos en eI’Registro de Tierras Despojadas y.
Abandonadas Forzosamente, conforme la Resolucién Nro. RV 00264 del 23 de febrero de 2016,
expedida por la UAEGRTD, en su calidad de propietarios del predio, en el nﬁomento en que
presuntamente se dieron los hechos que configuran las violaciones de.due trata el articulo 3° de
la Ley 1448 de 2011, y que desencadeharon enel abandonb forzado del mismo, en el marco del
conflicto armado vy en la temporalidad prevista en la ley, cumpliéndose el requisito de
procedibilidad previsto en el articulo 76 inciso quinto, en concordancia con el art. 84 literal b.

de laLey 1448 de 2011.

Se hace necesario tener en cuenta que conforme el Auto Interlocutorio Admisorio Nro. 045 del
8 de febrero de 2017, por medio del cual se admite la presente accion, se ordena vincular al
tramite al RESGUARDO INDIGENA NUESTRA SENORA CANDELARIA DE LA MONTARA, en razén
de que les asiste interés en las resultas del proceso, lo cual también legitima su participacién en

este asunto.
2. PROBLEMA JURIDICO PLANTEADO.

Corresponde al despacho analizar si se cumplen los presupuestos constitucionales y legales

para reconocer a las sefioras CARMEN ROSA MEDINA RAMIREZ, LUz DAR\; RAMIREZ MEDINAY
| el sefior ALDEMAR DE JESUS RAMIREZ MEDINA, la calidad de victimas del conflicto armado y
en consecuendia, disponer en su favor y el de su ndcleo familiar, la restitucion material del
predio reclamado, asi como las medidas de reparacién integral y estabilizacion econdmica

previstas enlaley.

Para resolver tal interrogante, analizaremos el marco normativo y jurisprudéncia! de la accién
de restitucién como herramienta para la reparacidén integral de las victimas del despojo o
abandono forzado de tierras, como consecuencia del conflicto armado, con énfasis en los
principios de la restitucion consagrados en el articulo 73 de la Ley 1448 de 2011, asi como el

andlisis de las pruebas legal y oportunamente allegadas al proceso.

3. LA RESTITUCION 'DE TIERRAS DESPOJADAS O ABANDONADAS FORZOSAMENTE
COMPONENTE DE LA REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS.

Ha sido reiterada la jurisprudencia de orden constitucional que ha indicado la importancia del
proceso de restitucion de tierras y como es este un componente de caracter fundamental para

lograr una reparacién efectiva a las victimas del conflicto armado interno, veamos:
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“..3. La restitucién de tierras como elemenic esencial de la reparacién de las
victimas def conflicto armado en Colombia

La Constitucian Politica de 19971 establece una serie de valores y principios que ofrecen
garantia contra vivlaciones a los derechas humanos y afectaciones graves af derecho
internacional  humanitario. En este maerco, del cual hacen parle Jos {ratados
internacionales que integran el blogue de conslitucionatidad, se consagran a favor de las
victimas del conflicto armado los derechos a fa verdad, a la justicia, a la reparacion y a
fas garantfas de no repeticion, con el fin de restablecer su situacién al estado anterior de
la afectacion v permitiries retornar a una vida en condiciones de dighidad [75] Asi, para
efectos de superar el dafio acaecido como consecuencia de los aclos de vivlencis, fa
proteccién detl derecho a la restitucién de Herras emerge como componsnte esencial
para lograr una reparacion intégral [76] De esta manera, en Colombia, los procesos de
Jjusticia transicional adelantados con grupos armados organizades dieron como resultado
fa creacién de dos regimenes juridicos dirigidos a evacuar las reclamaciones quesen el
marco del confiicto hicieran las victimas, los cuales se concentran esencialmente. en las
leyes 975 de 2004, 1448 de 2011 y 1592 de 2012{77]

31. El margen descrito tiene su fundamento en ef principic de respeto a la dignidad
humang consagrado en ef articulo 1° de la Constitucion Politica, el cual impone af Estado
la obligacion de ‘proteger a todas las personas residentes en Colombia, en su vida,
honra, bienes, creencias, y temas derechos y libertades” (arficulo 2°), asi coma “[vielar
por la proteccidn de las victimas™ que se encuentran inmersas en una reclamacion de
tipo penal (articulo 250, num. 7). Por esto, a partir de la interpretacion armonica del texto
superior con los tratados que hacen parte del blogue de constitucionalidad (articulo 93),
hoy dia en Colombia se reconocen los derechos g la verdad, a la justicia, a la reparacion
v a las garantias de no repeficién de las personas afectadas con el conflictc armado
interno. La afectacién u obstruccion en el acceso & alguno de esfos derechos genera
consecuencias semefantes sobre los demas y, en ese nismo ssntide, impide que s¢
materiafice ef restablecimiento Integral de derechos que guardan una conexion intrinseca
con eflos, como la vida en condiciones de dignidad.

32 La Sala Plena de la Corte ha presentado fas reglas jurisprudenciales sobre
proteccién a las victimas del confiicto armado en Colombia, identificando fos margenes
que enmarcan ef deber que tiens of Estado de procurar la efectividad de los derschos de "
verdad, justicia y reparacion de Jas personas afectadas con los gctos viofentos [78]

(.0

3.2.3 Finalmente, en materia de proteccién def dereche a la reparacion integral de jas
victimas def confiicto armado, la Sala Plena identificd las siguientes siete reglas:

"6} La restiftucion dehe entenderse como el medio preferente v principal
para la reparacién de las victimas al ser un elemento esencial de fa justicia
restifutiva. It () La. restitucibn _es un derecho en sl misme y &s
independiente de ‘cue las victimas despojadas, usurpadas o que havan
sbandonado forzadamente sus tertorios, retornen ¢ no_ de manera
efectiva. il (i) £l Estado debe garantizar € acceso a una compensacion o
indemnizacion adecuada para aquelios casos en que Ja_restitucion fuere
materiaimente imposible o cuando fa vichima de manera consciente v
voluntaria optare por effo il {iv) Las medidas de restitucion deben respetar
lns derechos de ferceros ocupantes de busna fe duienes, de ser
necesario, podrén acceder a medidas compensatorias, § (v} La restitucion
debe propender por of restablecimienio pleno de la victima v fa devolucién
& su situacion anterior a la violacidn en términes de garentia de derechos;
pero también por Ia garantia de no repsticion en cuanto se trasformen las
causas estructurales que dieron ongen al despojo, usurpacion o abandono
de los hienes. | (v} En case de no ser posible la restitucién plena, se
deben adoptar medidas compensatorias, que tengan en cuenia no solp fos
bienes muebles que no se pudieron restifuir. sino también todos los demas
hisnes para efsclos de indemnizacion como compensacion por fos dafics
ceasionados. B (vl B derecho a fa restitucion de Jos bienes demanda del
Estade gn maneic integral en el marco del respscio vy garantia de fos
derechos humanos, constituvendo un slemento fundamental de la justicia
retributiva, siendo claramente un mecanismc de reparecion y w'; derecho -
en sl mismo, auténome e indepsendiente” [81]

3.3, Teniendo en cuenta ios parémetros constiiucionales, es daro que dentro de la drbila
del derecho a la reparacion, la restifucion de tHisrras es una pledra angular sobre fa cual
se asegqura la proteccion de muchas de las garaniias basicas para personas que fusron
‘despojadas de sus tlerras o que tuvieron que salir de ellas por causa de ia
‘violencia. 182] Se debe garantizar, en la mayor medida posible, que fas personas que han
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side victimas de tales actos, pusdan retorner @ sus tierras en unas condiciones similares
a las que tenfan antes de fa ocurrencia de los defitos [83] Por esta razon, la
jurisprudencia constitucicnal ha calificado el derecho a la restitlicion como “componente
esencial del derecho a Ia reparacion”; un ‘derecho fundamental’ de aplicacion inmediata,
Desde ef afic 2012, & ansiizar la Ley 1448 de 2011,[84] expresamente fa Corte dijo &f
respecto o siguients!

“En refacién con ef marce jurfdico nacicnal, ia restitucion se ha reconocido
- jouaimente _como_ el _componente preferente v principal _del derecho
fundamental @ la réparacidn intearal de las victimas del confiicto armado,
Por tanto. e derecho g fa resttucidn como componente esencial def
derecho ala reparacion v su_conexion con fos restantes derechos de fas
victimas a la iusticia, a ja verdad v a las garantias de no repeticidn {aris, 2,
28 93 229 250 numeral 6 v 7} son derechos fundamentales y por tanto
de aplicacion inmediata. De esta forma, tanto la Constitucion Politica eomo
la jurisprudencia de la Corte Constitucional son consonantes en cuanio
gue es deber del Estado proteger los derechos de fas victimas de
abandono, despojo o uswrpacién de blenss a la restitucion.”[85] { 0
- Subrayado v resaftado es nuestro.

Y es bajo esos pardmetros y con estricta aplicacion de las reglas alli mencionadas que el

despacho resolverd ef problema juridico propuesto.
4. CASO CONCRETO - RESPUESTA AL PROBLEMA JURIDICO
4.1. Identificacién y caracteristicas del predio reclamado.

La accién restitutoria presentada a nombre de las sefioras CARMEN ROSA MEDINA RAMIREZ,
LUZ DARY RAMIREZ MEDINA y el sefior ALDEMAR DE JESUS RAMIREZ MEDINA, pretende la
reclamacién del predio denominado “La Esperanza o La Cristalina”, ubicado en la Vereda Tres
Cruces del Municipio de Riosucio, Departamento de Caldas, el cual cuenta con una extension
conforme georreferenciacion de 46 hectéreas 2 mts2, identiﬂcado con la matricula Inmobiliaria

No. 115-4527 y Codigo Catastral 00-01-0008-006-000.

De conformidad con el andlisis realizado al folio de matricula sefialado, por parte de la
superintendencia delegada para la proteccién, restitucién y formalizacion de tierras de la

superintendencia de notariado y registro podemos extraer las siguientes conclusiones:

- El folio se encuentra activo y fue aperturado el 7 de mayo de 1982, cumple con el
articulo 49 del Estatuto De Registro (Ley 1579 de 2012}, por lo que refleja la situacién jurfdica del

inmueble,

- La anotacién Nro. 1 corresponde a la Escritura Pdblica Nro. 261 del 17 de junio de 1958 de
la Notaria de Riosucio, la cual corresponde a la compraventa comun y proindiviso que realiza
Carlos Antonio Ramirez Rendén como vendedor a los sefiores Climaco Antonio Parra Mafla e

|safas de Jestis Ramirez Valiejo.

" Corte Constitucional, Sentencia SU — 648 del 19 de octubre de 2017, M.P. Cristina Pardo Schelesinger
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- Se trata de un predio rural
- Registra un drea de 47 has

- No registra antecedentes ni sefiala la existencia de un folio matriz

- En ié anctacién Nro. 4 del 24 de diciembre de 1986 se evidencia el negocio juridico
“compraventa” que dio origen a la titularidad del predio en cabeza del sefior Jesis Maria
Ramirez Vallejo, conforme la Escritura Pdblica Nro. 548 del 20 de diciembre de 1986, Notaria
Unica de Riosucio, padre y esposo de los solicitantes, escritura que ademds es la que contiene

los linderos y demds especificaciones del predio.

- La anotacién Nro. 6 del 4 de marzo de 1993, da cuenta de la inscripcidn de la
adjudicacién y liquidacién notarial de la herencia y sociedad conykuga!, contenida en la Escritura
Pdblica Nro. 98 del 3 de marzo de 1993 Notaria Unica de Riosucio, qL;e inscribe la propiedad del
predio en cabeza de TOMAS ELIAS, LUZ DARY, ALDEMAR DE JESUS RAMIREZ MEDINA y
CARMEN ROSA MEDINA DE RAMIREZ. | “

- A su vez la anotacién Nro. 7 registra la compraventa de cuota parte suscrita entre
TOMAS ELIAS RAMIREZ MEDINA como vendedor, CARMEN ROSA RAMfREZ DE MEDINA ¥y
ALDEMAR DE JESUS RAMIREZ MEDINA, contenida en la Escritura Pdblica Nro. 840 del 30 de

diciembre de 1993, Notaria Unica de Riosucio.
- Concluye que los actuales propietarios son los solicitantes

Para establecer la naturaleza del predio, es necesario acudir al articulo 48 de la Ley 160 de 1994
“Por la cual se crea el Sistema Nacional de Reforma Agraria y Desarrollo Rural Campesino, se establece un

subsidio para la adquisicién de tierras, se reforma el Instituto Colombiano de la Reforma Agraria y se dictan

otras disposiciones, que a la letra indica:

“ .CLARIFICACION DE LA PROPIEDAD, DESLINDE Y REC({PERACI@N DE BALDIOS

ARTICULO 48 De conformidad y para efectos de o establecido en los numerales 14, 15
y 16 del articulo 12 de la presente Ley, el Instituto Colombianc de la Reforma Agraria,
previa obtencién de la informacién necesaria, adelantard los procedimientos tendientes
a

1. Clarificar la situacién de las tierras desde el punto de vista de la propiedad, con el
fin de determinar si han salido o no del dominio def Estado.

A partir de la_vigencia de ja_presente Ley, para acreditar propiedad piivada sobre ia
respectiva extension territorial, se requiere como prueba el titulo originario_expedido por
el Estado que no hava perdido su eficacia jegal. o los titulos debidamente inscritos
otorgados con anterioridad a la vigencia de esta fey, en que consten tradiciones de
dominio por un lapso no menor del térmirio_que sefialan las leyes para la prescripcion [
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extraordinaria. Lo dispuesto en el inciso_anterior sobre prueba de la propiedad privada
por medio de titulos debidamente inscritos con anterioridad a la presente Ley, nc es
aplicable respecto_de terrenos no adjudicables, o _que estén reservados, o destinados
para cualquier servicio o useo publico.

2. Delimitar las tierras de propiedad de la Nacién de las de los particulares.

3. Determinar cuéndo hay indebida ocupacién de terrenos baldios. k

PARAGRAFO. Para asegurar la proteccién de los bienes y derechos conforme al articulo
63 de la Constitucién Politica y Ja Ley 70 de 1993, e INCORA podra adelantar
procedimientos de delimitacién de las tierras de resguardo, o las adjudicadas a las

comunidades negras, de las gue pertenecieren a los particulares. (...)..." (El subrayado
es nuestro).

En este caso, donde existe un titulo inscrito, anterior al 5 de agosto de 1994 (fecha de vigencia
de la norma), que da cuenta de la tradicién de dominio por un lapso no menor del termino
establecido en Ia ley para la prescripcién extraordinaria (20 afios), ademas de que se trata de
© una secuencia ihinterrumpida de titulos e inscripciones desde la primer anotacion hasta llegara
la de los propietarios actuales, es posible concluir que se trata de un bien inmueble de

propiedad privada.

En cuanto a sus caracteristicas, segtin el informe técnico predial elaborado por la UAEGRTD y
verificado en la diligencia de inspeccién judicial realizada por el despacho, asi como la

informacion allegada por las entidades correspondientes, tenemos que:

. La Corporacién Auténoma Regional de Ca%daé — CORPOCALDAS, indico que el 5% del
predio “La Esperanza o La Cristalina” hace parte de ABACOS (Areas Abastecedoras De
Acueductos Para Consumo), las que se definen como él;eas prioritarias, dada su importancia en
el suministro del recurso hidrico para acueductos veredales y otros sistemas de abastecimiento
rural, por lo que el manejo de estos se debe orientar para que su uso garantice la permanencia

de la cobertura forestal protectora.

De igual manera explico que dentro del predio discurre un drenaje de orden de corriente 5y
dos drenajes con orden de corriente 6, por lo que conférme a la Resolucidn Nro. 077 del 02-03-
2011 “Por la cual se fijan los lineamientos para demarcar la faja forestal protectora de los
nacimientos y corrientes de agua localizados en suelos rurales de la jurisdiccion de Corpocaldas”,
se deberd conservar uha faja forestal protectora de 10 mts a cada lado, por donde discurre la

fuente hidrica y 15 mts alrededor del nacimiento.

El 50% del predio se encuentra en zona de bosque fragmentado con pastos y cultivos, por lo
tanto en caso de que se defina un proyecto productivo agropecuario, donde se puedan
desarrollar actividades de ganaderfa y agricultura sostenible y sea necesario y justificado el

aprovechamiento de rastrojos para establecer cultivos o pastos, se debe tramitar el respectivo
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permiso ante CORPOCALDAS en concordancia con el Decreto 1791 de 1996, articulo 8 y g, enlo

referente a aprovechamientos forestales.

Sin embargo, aclara que en el predio se podrian desarrollar actividades de ganaderfa y
agricultura sostenible, adelantando arreglo silvopastoriles y agroforestales, que conserven el
~suelo, los relictos de bosques naturales fragmentados y las fajas de retiro de nacimientos,

cauces y corrientes.

. La Secretaria de Planeacién y Obras Pdblicas del Municipio de Riosucio, indica que el
predio se encuentra ubicado en zona rural, no estd en zona de alto riesgo o con amenaza de

desastres naturales, ni én zona de proteccién de recursos naturales, tampoco en zona de

i

reserva de obra pdblica o de infraestructura bésica del nivel nacional, regional o municipal, esta ~

en drea ap’ca para localizacién de vivienda y con dxspombehdad del servicio de agua y energia.

De igual manera indicé que el predio se encuentra clasificado en el PBOT como zona de pasto

natural, maleza y rastrojo.

. La zona corresponde a un drea reservada para hidrocarburos de conformidad con la

Agencia Nacional de Hidrocarburos, desde el 25 de julio de 2013.

» La Agencia Nacional de Minerfa indica que sobre el predio se reporta una superposicion
total con solicitudes de contrato de concesion expedientes OHT-14051, PHF-08161, QEK-16141,
no se presentan superposiciones con titulos mineros vigentes, ni con solicitudes de legalizacion

dreas de reserva especial, zonas mineras indigenas y zonas mineras de comunidades negras.
. El inmueble no tiene ningtn tipo de limitacién adicional.

. Si bien existen algunas diferencias con la informacién registrada en el IGAC, respecto
dei predlo, como el drea, lo cierto es que conforme lo probado dentro el proceso, las
caractensttcas particulares del bien, corresponden a las consignadas en et ITP elaborado por la

UAEGRTD.

° La Agencia Nacional de Tierras ~ Direccién Asuntos Etnicos certificé que analizadas las
bases de datos alfanuméricas de esa entidad, en donde se relacionan las titulaciones y las
solicitudes de las comunidades étnicas, a-la fecha, el predio objeto de consulta (el solicitado en

restitucién), no presenta traslape con resguardos indigenas.
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Los linderos y coordenadas del bien inmueble para su plena identificacion y que fueron

corroborados en la inspeccién judicial, dan cuenta que el mismo se encuentra individualizado

asi:

4 1094615495 811220,1304 5° 26 57,837 N - 75 46' 50,686" W

6 1094364,294 811156,2476 5 26' 49,656° N 5% 46 52,737° W

7 1094396,384 | 8110886557 5" 26' 50,707° N 75" 45 54,935" W

9 1084083,757 311143,2074 5026 40524°N 79° 451 53,135° W

10 1093873,333 811238,7256 50 26 33,684" N 75% 46 50,018" W

12 1093577339 §11406,7364 5726 2,068° N 75 46 44,5327 W
13 1003577,875 |  BI14771803 | . 5" 26 24.092°N 75% 46 42,245 W
15 1093720,128 8116190182 5% 267 28,734" N 75 45 37,652° W
17 1094130,203 8115458478 57 26 42,071" N 75° 46’ 40,065 W
i3 1094263,083 811546,022 5° 261 46,395" N 75 46 40,072 W
9 1094390,883 $11570,9095 5° 26 50,556" N 75° 46° 39,275 W
125439 1003922,877 | §11612,4938 §° 26 35,330° N 75° 46' 37.882° W
126440 1094598,172 £11595,3763 5% 26" 57,3037 N 75° 46’ 38,500° W
126442 1093590,176 8112738723 4 26' 24,473° N 75° 46 48,887 W
126443 1094259,58 £11040,9669 5° 26 36,234" N 75 46 5647 W
126443 1094193783 211035,346 5° 26" 44,093° N 75° 46’ 56,647 W
126451 1094676,556 | 8115055138 5° 26° 59,845" N 75° 46’ 41,412° W
126463 1094635, 703 B11540,1483 5° 26" 58,519° N 75 46" 40,296" W
126964 | 1094740263 811418,1788 5° 27 1,930 N 75° 46 44,267 W
126465 1094700256 811289,3737 527 0,598 N 5% 46" 42,445 W
129592 1094549619 | B11166,0324 5 26" 55,684" N 75° 46152 436 W
129701 1093589,222 811576,2655 5267 24,4707 N 75 46' 39,028" W

Partipndc desde o pusto 126665 en fineo auehtadn siguiesds en direceion noreste hoste llegor of punto 126484 en
RORYE: wne distancia de 134,8 mits con predios de Conrady Gorplo; seguidarente 4ol puata 12464 ol plnto 28451 enang
distancia de 1084 mis con prediv de Mercedes Mendnder. _

Pastiendo desde el punto 126457 en linpo quebrado siguignido ea disprcion sureste huste fegor of punto 136438 en
wn distancio de 809 6 mts con predio de Libaniet Pedrahito,

CRIERTE:

Purtiendo desde of gunto 126439 en linga rect siguiendy en direceivn suroeste husto feger of punte 126442 en ung
distuicio de 644, 2 mits con predips de Corton de Colombia,

. Partiends desde o punto 126942 en lineg recto sigwendo en direccion noroeste hosta Hegar of punto 126443 enune
GCODENTE: | distoncio de 7365 niis con predio de Juvenal Herndnder, avebrado of medie; seguidarients det punte 126443 of
punty 126485 en ung distencie de 811,2 tts con predio de usensl Hernandes

SUR:

a. De la relacién juridica de las sefioras CARMEN ROSA MEDINA RAMIREZ, LUZ DARY
RAMIREZ MEDINA y el sefior ALDEMAR DE JESUS RAMIREZ MEDINA, con el predio

reclamado.

La relacidn juridica de los solicitantes con el predio ya identificado e individualizado, se
comprueba con el Certificado de Tradicién correspondiente a la Matricula Inmobiliaria Nro. 115-

4527, y mediante las Escrituras Publicas Nro. 98 del 3 de marzo de 1993 de la Notaria Unica de
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Riosucio, por medio de la cual se adjudicé y liquidé la herencia y lavsociedad conyugal, asi como
la Nro. 840 del 30 de diciembre de 1993, compraventa de cuota parte, instrumentos juridicos
por medio de los cuales se acredita que los peticionarios son los legitimos propietarios del
predio, en concordancia con lo estabiecido en los articulos 669, 673, 740, 745 y 756 del CC.

Informacion que coincide con lo manifestado por el sefior ALDEMAR DE JESUS RAMIREZ
MEDINA durante el presente tramite y en la parte administrativa del mismo, predio que se ha
dedicado a la ganaderfa y que al momento de los hechos victimizantes alegadés, era ocupadoy
explotado por el sefior ALDEMAR vy la sefiora CARMEN ROSA, hoy solicitantes del mismo en

restitucion.
b. Del Contexto de violencia en el Municipio de Riosucio — Caldas

Este punto en particular se hace conforme el andlisis de la informacién que es entregada por la

UAEGRTD y que hace parte de las pruebas obrantes enel proceso, veamos:

La UAEGRTD Territorial Valle del Cauca - Eje Cafetero, en el punto 3.1. de ia’ solicitud prgé\entada ,
para iniciar este proceéo, y que denomina como “Contexto de las dindmicas que dieron lugar a
los abandonos de los predios de que trata esta solicitud de restitucién” indica la existencia del
Documento de Andlisis de Contexto respecto dél municipio de Riosucio, y hace algunas

referencias a los hechos de violencia que se dieron en dicha localidad asf:

“._.el municipic de Riosucio ubicado en el departamento de caldas, es una de fas
regiones marcadas por la viclencia proveniente de los grupos armados flegales desde los
afios 1989, grupas como el EPL y M-19 hicieron presencia en'la zona, para la poblacién
civil el mayor reto era soportar los combates que el gjército y los grupos mencionados
tenian en las éreas rurales.

Con e proceso de paz adelantado con el grupo EPL se disminuyen las acciones
armadas, sin embargo, cuando dicho grupo se empleza a disolver, la guerrilla de las
FARC toma control de la zona.

Entre los afios 1995 y 1998 se consolida el grupo guerrilero de las FARC, el episodio
recordado por fos habitantes es la masacre ocurrida en el afic 1995 en Ja vereda Pirza,
en el corregimiento de Bonafont en donde asesinaron a civiles, entre ellos una nifia de 3
afios y un adolescente , asi como & un agente de policia.

Ya para los afios 1998 a 2004 ingresa un nuevo grupo armado, los paramiiitares legaron
con el fin de combatir la delincuencia, a la guerrilla y buscando control del territorio.

Los paramilitares representados por el Frente Cacique Pipinta, dejo en el municiplo de
Riosucio una de Jas tasas mas altas de homicidios, entre las actividades que
desarrolfaban estaba Ja de hacerse pasar por integrantes de la guerrilla con el fin de

identificar a los Integrantes del grupo y colaborador, para de manera posterior
asesinarios...”

Adicional a ello se anexa y obra en el cuaderno de pruebas especificas la Resolucion que decidié
sobre la inscripcién de la solicitud en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas, en la

cual se analiz6 también el contexto de violencia en esa zona, donde adicional a lo ya indicado se

explica:
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*_respecto de ios hechos y las afectaciones sobre la poblacién de Riosucio y Supia
(1998-2006). En Riosucio y Supia, la violencia es intensa entre 1998 y 2004. Si bien es
clerto que este proceso responde a las disputas entre autodefensas y guerilla, no se
puede afirmar categbricamente que esta violencia se separé de las luchas indigenas. Por
el contrario, las luchas indigenas por los resguardos y oftras rejvindicaciones
relacionadas con la supervivencia cultural y con su participacion en el escenario politico,
hacen también parte de la violencia reciente. {...)

En 1999 hubo un aumento en e nimerc de secuestros producto del accionar de estos
grupos armados, lo que demuestra que fos municipios donde se concentraba la mayoria
de secuestros eran al mismo tempo escenario del conflicto armado. Excluyendo fas
capitales de departamento donde jos plagios eran numerasos en Jos municipios donde
existia presencia activa de la guerrilia se explica ef incremento de casos de secuestra:
Riosucio, Anserma, Supia y Aguadas en Caldas, Quinchia, pueblo rico, Mistrato,
Dosquebradas y Belén de Umbria, en Risaralda. {.. )} ’

Es por esto que, en & 2001 a partir de enfrentamientos entre autodefensas y guerrilfa, y
sumado a la escalada de homicidios, se dio ef desplazamiento de ia poblacion desde los
municipios de Riosucio v Supia, particutarmente desde e/ Resguardo de Caflamomo y
Lomaprieta, hacia el casco urbano de Riosucio. Se movilizaron alrededor de 78 familigs
que representaron unas 380 personas.

En este hecho cinco dirigentes’ indigenas de Riosucio (Caldas) fueron asesinados, af
parecer por fas Autodefensas Unidas de Colombia (AUC). Uno de los muertos fue Luis
Angel Chaurra Tapasco, uno de los lideres indigenas de mayor reconocimiento en la
comunidad aborigen de ese municipio y uno de fos fundadores de la Organizacion
Indigena Nacional de Colombia (ONIC).

Por otra parte, entre los afios 1999 y 2003 hubo 3 masacres en estos municipios del eje
cafetero. La primera en el afic 1999 con 7 victimas en el de Riosucio (Caldas) por
miembros de las autodefensas, la segunda en 1999 que arrojo 5 victimas en Pueblo Rico
(Risaralda) y sobre la cual no se ha podido establecer el autor. La dltima tuvo lugar en
Mistraté (Risaralda), con 5 victimas en el afio 2003, a manos de las FARC. {...)

La violencia en Riosucio y Supia se reduce a partir de 2004, la tasa de homicidio pasé en
Riosucio de 84 homicidios en 2003 a 72 en 2004 y a 36 en 2005. £n Supfa paso de 143
a 84 y a 59 en los mismos afios (...). La intensidad de la confrontacién en ef conjunto def
alto occidente paso de 18 acciones a 6 y 3 respetivamente. Sobre lo anterior incidio la
constitucién del Comité Interinstitucional de Seguridad y Convivencia Ciudadana, el
fortalecimiento de la fuerza publica, el repliegue de fas FARC y la disminucidn de las
presiones de las autodefensas. (..)...” ’

Ademas del documento denominado andlisis de contexto de los municipios de Riosucio y Supia
incorporado dentro de las pruebas obrante en el proceso que da cuenta de la situacion de
violencia que se vivié en €l mﬁnicipio de Riosucio durante el afio 2003, fecha en la cual se
presentan los hechos que relaciona el beneficiario como la causa del abandono de su predio,

veamaos:

1 “..Capitulo IV: Incursion de los grupos paramilitares y escalamiento del confiicto
armado (1998-2004). "

La creacion del frente Cacique Pipinté en Caldas obedece a un interés del Estado Mayor
Central de las AUC de penetrar la regién del Eje Cafetero. En tal sentido, Catlos Mario
Jiménez, alias Macaco, méximo lider del Bloque Central Bolivar (BCB), ordena crear una
estructura paramilitar en Caldas que combatiera a la insurgencia, que como se
evidencié, cada vez se posicionaba mas en el territorio®. Para tal propésito destacan a
Nelson Enrique Torc Arcila, alias Fabio, guien contaba con experiencia en la
organizacion paramilitar en otras zonas def pals™. (..) '

? Caicedo Fraide, Eder Maylor y Nufiez, Magda Paola {2011). “Monagrafia Politico Electoral departamento de Caldas. 1987-
2007". En: Lépez, Claudia. Y Refundaron ia Patria. De como mafiosos y politicos refundaron el Estado colombiano. Bogota:
Debate.

* EI Tiempo (2007, 7 de sepliembre)‘Anuncian desmovilizacién del Frente *Cacique Pipintd' hoy en Salamina {Caldas)".
Disponible en: hiipr/waw sliempo.com/archive/documento CMS-3 740871 -
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En La Merced ubicaron su centro dé operaciones en 1999 y répidamente se expandieron
a-municipios aledafios como Arénzazu y Filadelfia. Finaiments, tomaron control de
Aguadas, Péacora, Safamina, Neira, Riosucio, Supfa, Ansermag y Manizales.
Inicialmente, el comandante militar del frente fue conocido bajo ef alias de ’Mi rey' y
luego pasaria a la comandancia Pablo Hernén Sierra, alias ‘Alberto Guerrero”. Este
frente se asentd principalimente en Jos cascos urbahos, las zonas planas y el cinturén
cafetero del territorio caldense®. De acuerdo a la Fiscalia General de la Nacion, “El frente
Cacique Pipinté ejercié control en el departamento de Caldas; haciendo presencia en fos
municipios de Aguadas, Péacora, Salamina, Arénzazu, Neira, Filadelfia, Villamaria,
Chinchina, Palestina, Riosucio, Supia, Anserma, Mammalo, Mamza/es y en ef
departamento de Antioquia en los municipios de La Pintada y Valparaiso,”

En principio, las acciones del Frente Cacique Pipintd estaban encaminadas a diseminar
a la guerrnifia y desaparecer cualquier colaborador de la organizacion insurgente. Para
ello, una de las estrategias que utilizaron fue hacerse pasar por guertilleros del frente 47
para descubrir quiehes auxiliaban aja guerrilla; "Les ponfamos pruebas como prestarnos
la cocina, damos desayuno y si eran muy queridos era porque eran gaemlleros o
colaboradores™. (..

La rapida expansion del frente Cacique Pipinté también. estuvo relacionada con' la
intimidacién a la poblacién civil y al asesinato de personas que no hacian parte del
confiicto armado. En muchas ocasiones los asesiniatos eran perpetrados por ‘favores
personales” a ganaderos y comerciantes de Ja regién, por “/tmp;eza social” o por
stpuestos vinculos con guemlla (.J

Vale la pena mencionar que una de las formas de actuar por parte del Cacique Pipinta
fue a partir de fos grupos. £n el caso de Jos municipios de Riosucio y Supla; alif hacia
presencia el grupo de Los Escorpiones, los cuales también actuaban en filadelfia y
Marmato®. Como consecuencia del ingreso del Cacique Pipinté en Riosucio y Supla, se
observé un aumento sustancial en el numero de homicidios en fos dos municipios.
Justamente, en Supia la cifra empieza a aumentar en el afio de 1998, teniendo un pico
de homicidios en el afio 2000. En Cuanto a Riosucio, se puede observar que el pico se
alcanza en of afio 2001. (...}

Asimismo, también se presenta un aumento en el nimero de secuestros en estos afios.
Etl aumento en el nimero de secuestros producto del accionar de fos grupos armados en
1999, se da en municipios que eran también escenarios del conflicto armado.
Excluyendo fas capitales de departamenta donde los plagios eran numerosos, en los
municipios dornde existia presencia activa de la guerrilia-se explica el incremento ¢asos
de secuestro: Riosucio, Anserma, Supia y Aguadas, en Ca/o'as Quinchia, Pueblo R:co
Mistraté, Dosquebradas y Belén de Umbria, en Risaralda.’ (..)

El afio 2001 tuvo el pico més alfo en cuanto a homicidios se reflere en el municipio de
Riosucio. Estos tienen correlacién con el aumento de acciones implementadas por los
grupos paramilitares en Ja region. De esta manera, el Banco de Datos de Derechos
Humanos y Violencia Politica del CINEP relaciona a hechos relacionados con el accionar
de grupos paramilitares, especialmente el Bloque Central Bolivar, con las amenazas
realizadas a 160 indigenas de Ja comunidad del resguardo Nuestra Sefiora Candelaria
de fa Montafia, ubicado en el caserio £l Salado o ei asesinato def indigena Pedro Pablo
Gafian, en la vereda Trujillo, entre otras acciones™

Segun los investigadores Duque, Patifio y Rios, en Caldas, el confiicto se caracteriza por
las ‘luchas por ef control del territorio por parte de los grupos armados, tanto guerrilla
como paramilifares donde fa vinculacion de conflictos étnicos relacionados con los
resguardas indigenas, secuestros, masacres, cobro de vacunas, asesinatos.de [ideres

* Verdad abierta. (23 oct. 2011) “Las Practicas criminales del Frente Cacique Pipinta”. Disponible en:

http /hww . verdadabierta.comyjusticia-y-paz/3610 .
® Ibid., OPPDH.

8 F;scaha General de la Nacion. SENTENCIA ANTICIPADA contra PABLO HERNAN SIERRA alias “ALBERTO

GUERRERO”

" Cita referenciada por el portal Verdad Ablerta emitida por Nelson Enrique Toro Arcila, alias ‘Fabio’, a un Fiscal de la
Unidad Nacional de Justicia y Paz durante diligencia de version libre realizada en Medellin. En: Verdad abierta. (23 oct.
2011) “Las Practicas criminales del Frente Cacique Pipinta”.
® DIRECCION DE ACUERDOS DE LA VERDAD -DAV, Centro de Memoria Histérica<CMH. CONTEXTO FRENTE CACIQUE
PIPINTA, documento. no publicado de uso interno-de la Direccién de Acuerdos de la Verdad, suministrado a la Linea de
Registro — Grupo de ‘Andlisis de Contexto de la Direccion Social de la Unidad de Restitucién de Tierras con cldusula de
conﬁdencaalldad

® Observatorio del Programa Presidencial de Derechos Humanos y DiH {2000). Localizacién de fos grupos guemﬂeros yde
autodefensa‘en el Viejo Caldas. Recuperado el 09 de octubre de 2015. Disponible en: :
hitp:historico derechoshumanos gov.co/Observatorio Publicaciones/documents/ 2010/Estn. Regionales/04 03 resiones/vieio caldas/viei
ocaldas.pdf )

Banco de Datos de Derechos Humanos y Violencia Politica del CINEP. http://www.nocheyniebla.org/
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politicos y desplazamientos tanfo masivos como gota a gota son clave para la
consecucién de dicho control’’.

Los enfrentamientos entre autodefensas y guerrilia, sumado a la escalada de hHomicidios,
generarian el desplazamiento de la poblacion desde Ios municipios de Riosucio y
Supia, particularmente desde el resguardo de Cafiamomo y Lomaprieta, hacia al casco
urbano de Riosucio. El Sistema de Alertas tempranas de la -Defensoria del pueblo
advertia cémo en especial el afio 2001 se daban los enfrentamientos entre los grupos de
autodefensa y.guerrilieros por ef control territorial en la zona' Un ejemplo de lo vivido
entre la encrucijada entre los grupos armados que se vivia en la poblacién de Riosucio
fueron los hechos ocurridos en noviembre y diciembre de 2001, en los cuales, se
desplazaron airededor de 78 famifias que representaron unas 390 personas. "

Uno de los casos méas emblematicos’? fue el ingreso de los paramilitares al Resguardo
ocurrido el 24. de noviembre de 2001, donde cinco dirigentes indigenas de Riosucio
(Caldas) fueron asesinados, al parecer por las Autodefensas Unidas de Colombia [(AUC).
Uno de Jos muertos fue Luis Angel Chéurra Tapasco, uno de los lideres indigenas de
mayor reconocimiento en la comunidad de ese municipio y uno de los fundadores de fa
Organizacién Indigena Nacional de Colombia (Onic). (.

Sin haber pasado un mes del ingreso paramilitar af resguardo, el corregimiento de San
Lorenzo del municipio de Riosucio fue atacado por las Farc a través de los frentes
Aurelio Rodriguez y 47. EJ atague del pueblo realizada por cerca de 150 miembros de
este grupo, en el cual utilizaron cilindros bomba contra el cuartel de policia, dejé
destruido ef centro educativo Manuela Beltrén y la Cooperativa de Cafeteros y la oficina
de Ja Central Hidroefécirica de Caldas (Chec) presentaron averias. Por este hecho, seria
condenado a 40 afios de prision el miliciano Oscar Elias Tordecillas Madera, alias
“Duvalier” en el afio 2010™. (..) :

Las encrucijadas en las cuales se vieron en el medio los pobladores de Riosucio y Suplia
no sélo fue entre la guerrilia v los paramilitares, sino también muchas veces quedaron en
medio de los combates enire la guertilla y el gjército. Una muestra de elio es fo ocurrido
en Ja toma a Riosucic ocurrida ef 24 de febrero de 2002, cuando ef frente 47 de las Farc
atacé de nuevo el corregimiento de San Lorenzo, dejando un policia herido y dafios
materiales, segtin fa prensa nacionaf’’. De acuerdo con la base de datos del Cinep, por
ese hecho se desplazaron cerca de 200 habitantes'®. (..} \
En ese mismo afic se presenté una masacre que afecté al municipio de Supfa y a
Riosiicio. Cerca de diez paramilitares pertenecientes al Frente Cacique Pipinta
dispararon contra un vehicujo que llevaba 8 pasajeros en el lugar conocido como la
Herradura, en la via entre Riosucio y Supia. En el hecho cuatro personas murieron y
cuatro resultaron heridas. Estas personas pertenecian al Resguardo Cafamomo y
Lomaprieta y una de ellas era Gabriel Angel Cartagena, quien era candidato a la Alcaldia
de Riosucio y habia sido gobernador por tres periodos seguidos del resguardo y militante
del 52%rtido Comunista’®. Por estos hechos serfa condenado alias ‘Alberto Guerrero’ en
20127 (...} :

La violencia en Riosucio y Supia se reduce a partir de 2004; latasa de homicidio pasé en
Riosucio de 84 homicidios en 2003 a 72 en 2004 y a 36 en 2005. En Supia pas6 de 143
a 84 y a 59 en los mismos afios. La intensidad de Ia confrontacion en el conjunto del Alto
Occidente pasé de 18 acciones, a 6 y 3 respectivamente. Sobre lo anterior incidié fa

" |ina Marcela Duque Salazar, Andrea Patifio Zapata, Yulieth Rios Mensaive. “Conflicto, violencia y convivencia Social
como arga emergente para el trabajo social”. rev. eleuthera. Vol. 1, Enero - Diciembre 2007, pags. 130-140

2 pefensoria del Pueblo. Sistemna Nacional de prevencidn de viclaciones masivas de derechos humanos. Sistema de
Alertas Tempranas. 20 de julioc de 2002. Alerta temprana no 59.

® Ver: Presidencia de la RepUblica, Unidad Territorial de Caldas (2001, Julio 29). Desplazamiento Masivo Resguardo
Cafamomo y Lomaprieta y Escopetera Pirza del municipio de Riosucio hacia la cabecera municipal de Riosucio y Supia.
Manizales. Ver también: Departamento de Policia'de Caldas (2001, Julio 29). Informe sobre desplazados. Riosucio, mimeo.
* por ejemplo, junto con la masacre de la herradura en 2003, este hecho conocido como la masacre de la Rueda son los
Gnicos qué teferencia el portal Rutas del Conflicto para el municipio de Riosucio. Ver: Rutas del Conflicto (s.f). “Masacre de
La Rueda”. Disponible en: http://rutasdelconflicto.com/interna.php?masacre=259

5 E| Tiempo (2001, 26 de noviembre). Asesinados Cinco Lideres Indigenas en Caldas. Pag. 2 - 11.

® E{ Tiempe (4 de diclembre de 2001 ) “Una Joven Muri6 En Ataque A- San Lorenzo”. Disponible en:
Hitp veww.eltiempo.comiarchivoidocumentoMAM-7058035. Ver también: Radio Santa Fe. (23 de noviembre de 2010)
“Condenan a 40 afos de prisién a guerillero por toma a San Lorenzo- de Riosucio”. Disporible en:
http:/fwww radiosantafe .comi2010/1 1/23fcondenan—a—40-anos—de-pris§on-a—guerrilIere-per-toma—a—san-Iorenzc-de—riesucio/
7Bl Tiempo (25 de febrero de  2002). *Se toman San  Lorenzo”.  Disponible  en:
hitp: fwww . eltiempo .com/archivo/documento/MAM-1380364

18 «querrilleros del Frente 47 de las FARG-EP amenazaron de muerte a los pobladores del corregimiento San Lorenzo. La
accion originé el desplazamiento forzado de cerca de 200 habitantes.” Ver: Banco de Datos de Derechos Humanos y
Violencia Politica del CINEP. hitp://www.nocheyniebla.org/

¥ partal Rutas del Conflicto: “Masacre de La Herradura”. Disponible en:

hitp: rutasdelcontlicto. comiinterna, phyTmasacre=211 [ Fecha de consulia: 5 de junio de 20186}

N1 a Patria (Marzo 29, 2012). “Condenan a alias ‘Alberto Guertrero’ por matanza en Marmato®. Disponible en:
http:f/www.Iapatria,com/sUceses/condenan—alias—alberte—guerrere—per-matanza—en—marmato-1 899
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constitucién del Comité Interinstitucional de Seguridad y Convivencia Ciudadana, el
fortalecimiento de la Fuerza Publzca el repliegue de las Farc y la disminucion de las
presiones de las autodefensas®’ ()

En Supfa y Riosucio, los grupos armados presionaron la politica y las organizaciones
sociales, en especial, las JAC. Por lo tanto fa crganizacion indigena en estos municipios,
denuncié y rechazé la presencia de actores armados en su territorio ancestral, acudiendo
a procesos de promocion de sus mecanismos auténomos de resistencia civil que inclulan
la presencia y fortalecimiento de la guardia indigena como respuesta a la integracion de
sus teritorios en la guerra, traducide en acciones de amenazas, despo;o territotial,
desplazamientos y asesinatos por parte de los grupos armados /legales

El escenario de resgo desctito por el SAT de la Defensoria del Pueblo, para las
comunidades. que habitan el teritorio, incluye el aumento de acciones por parte de
grupos armados jlegales con amenazas a lfderes-del movimiento indigena y candidatos a
corporaciones publicas, restriccidn de la movilidad de fas comunidades en las zonas
rurales, ocurrencia de desapariciones forzadas, asesinatos selectivos y de configuracion

_ miiltiple de Ilderes del movimiento indigena y candidatos, ef desplazamiento forzado, la
vinculacion forzada de menores a grupos armados ilegales, la utilizacién de medios
intimidatorios contra la vida, la libertad y la integridad fisica de la poblacién civil. Con fo
que se buscaba desmontar Ja supuesta infraestructura de apoyo indigena al movimiento
revolucionario y evitar adhesiones, a partir de acciones violentas contra la comunidad
con el objeto de obstaculizar dicha participacion en las elecciones.®...”

4.4. Del desplazamiento y consecuente abandono forzado del predio por parte de los

reclamantes.

Define el pardgrafo 2 del articulo 60 de la ley 1448 de 2011, la calidad de victima de

- desplazamiento forzado ast:

“ _.PARAGRAFO 20. Parz fos efecios de la presente jay. s¢ entenderd que es victima
def desplazamiento forzado foda persona gue se ha viste forzads o migrar dentro del
terrdforio_nacional, abandonando sy localidad de residencia o atiividades economicas .
habitusies, porque su vida su integridad fisice. su segunidad o fibertad personajes han
sido _vulneradas._o_se_encueriran directaments amenazadas, con ccesion de fas
violaciones a fas que se refisre eof arficylo 3o de ja presente Ley. ..” (B sybrayads es
nuastro}

De conformidad con lo establecido en el articulo 74 de la Ley 1448 de 2011, debe entenderse por

abandono forzadoe de tierras cuando:

“ARTICULO 74. DESPOJO Y ABANDONO FORZADO DE TIERRAS. Se entiende por
despojo la accién por medio de la cual, aprovechandose de la situacién de violencia, se
priva arbitrariamente a una persona de su propiedad, posesibn u ocupagion, ya sea de
hecho, mediante negocio juridico, acto administrativo, sentencia, o mediante la comisién
de delitos asociados a la situacion de violencia.

Se entiende por abandono forzado de tierras la situacion temporal o permanente ala que
se ve abocada una persona forzada a desplazarse, razon porja cual se ve impedida
para ejercer la administracién, explotacién v contacto directe con los predios que debié
desatender en su desplazamiento durante el periodo establecido en el artfeulo 75 (...)...”
(El subrayado es nuestro) ‘

Conforme lo indica la solicitud de los peticionarios, tenemos que para el momento de los

hechos denunciados residian en el predio denominado La Esperanza y/o La Cristalina el

Z Ver; Presidencia de la Replblica, Unidad Territorial de Caldas (2001, Julio. 29). Desplazamiento Masivo ‘Resguardo

Cafamomo y Lomaprieta y Escopetera Pirza del municipio de Riosucio hacia la cabecera municipal de Riosucio y Supia.

Manizales. Ver también: Departamento de Policia de Caldas (2001, Julio 29). Informe sobre desplazados. Riosucio, mimeo.
Defensoria Delegada para la Evaluacién de Riesgos de la Poblacién Civil come Consecuencia del Cenflicto Armado.

Sistema de Alertas Tempranas - SAT (2007, 28 de mayo). Informe de Riesgo No 011-07 AL

2 Pefensoria Delegada para la Evaluacién de Riesgos de la Poblacién Civil como Consecuencia del Conflicto Armado.

Sistema de Alertas Tempranas — SAT {2007, 28 de mayo). Informé de Rlesgc No 011-07 AL
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sefior ALDEMAR DE JESUS RAMIREZ MEDINA, su sefiora madre, CARMEN ROSA MEDINA
RAMIREZ y una hija de crianza de nombre DIANA MARIA LARGO; es necesario dejar en
claro que para la época donde se dieron los hechos que se denuncian como cauSa del
desplazamiénto forzado no residia alli desde varios afos antes, la sefiora LUZ DARY

RAMIREZ MEDINA, propietaria del bien, hermana e hija de quienes allf residian.

Explica el sefior ALDEMAR que tenia junto \c~on unos socios, entre ellos el senor ALBEIRO DE
JESUS GUEVARA una tienda comunitaria en Getsemani, la cual era manejada en asocio con
la junta de accién comunal, esta condicién, motivé que personas pertenecientes a un grupo
armado ilegal, que el identifica como miembros de las Farc, ante una incautacién de unos
mercados por parte del ejército, aprovechando su situacion, les solicitaran acudir al ejercito
con el fin de reclamar el mercado incautado, alegando ser los propietarios de esos biengs;
diligencia que efectivamente realizaron, pero que no tuvo resultados positivos, puesto que
los miembros de las fuerzas armadas no les creyeron y ante tal situacién terminaron
aceptando que los viveres incautados eran propiedad de la guerrilla, motivo por el cual este
grupo decidié asesinar a su socio el sefior ALBEIRO DE JESUS GUEVARA administrador de la
tienda comunitaria. En razén del temor que le generaron estos hechos, decide irse del
predio, buscando resguardar tanto su vida como la de su familia, quedando el predio

abandonado temporalmente.

De igual manera la Resolucién RV 00264 del 23 de febrero de 2016, expedida por la
UAEGRTD “por la cual se decide sobre una solicitud al registro de tierras despojadas y
abandonadas forzosamente” hace referencia a la situacién que origino el abandono ’del
predio, indica‘ndo que la misma se presentd durante el afio 2003, y que tuvo como causa el
homicidic del socio del sefior RAMIREZ MEDINA, el sefior GUEVARA, que como
consecuehcia de esto, se amenazd a la totalidad de los socios de la tienda, y es por esto que
el sefior ALDEMAR decide salir con rumb‘o ala ciu'dad‘de buenaventura, quedando en el
predio la sefiora CARMEN ROSA, quien al verse sola, decide también abandonar el inmueble
y buscar domicilio con su hija LUZ DARY, quedando el predio totalmente abandonado y

fuera de la disposicion de sus legitimos propietarios.

Es de anotar que se indica en dicho acto administrativo que conforme el aplicativo
VIVANTO el sefior ALBEIRO DE JESUS GUEVARA se encuentra registrado en el sistema
SIRAV como victima directa de homicidio, hechos acontecidos el 7 de mayo de 2003 en
Riosucio-Caldas, ademds de que la Registraduria Nacional del Estado Civil canceld por

muerte su cedula de ciudadania, conforme la Resolucion Nro. 4175 de 2003.
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Relato que coincide con la versién contenida en el “formato tnico de declaracién de accién
social” que fuera diligenciado por el sefior ALDEMAR DE JESUS RAMIREZ MEDINA el 28 de
enero de 2009 en la personeria de Riosucio Caldas, el cual da cuenta de los hechos que
dieron lugar al abandono del predio en el afio 2003, donde ademas justifica debido a una
errénea informacién recibida, el no haber presentado con anterioridad tal declaracién; la
cual ﬁnalrﬁente dio lugar a la inscripcién del mismo, asi como de la sefiora CARMEN ROSA
MEDIDA RAMIREZ, su sefiora madre, en el registro tinico de victimas desde el 4 de febrero

de 2009, por el hecho victimizante de desplazamiento forzado.

Adicional a esta informacién, en diligencia de inspecéién judicial realizada por el despacho
al predio ob}eto de la solicitud de restitucidn, en la cual se recepcioné la declaracion del
sefior ALDEMAR DE JESUS, este indico de manera precisa como fue adquirido el predio por
su padre, la dedicacién que se le ha dado al mismo para ganadéria, y como el problema qué :
dio lugar a la muerte de su socio, le genero temor e intranquilidad por su vida, situacion que
lo llevé a tomar la decisién de marcharse del predio, a pesar de no haber recibido amenazas
\directas por parte de la guerrilla, pero haber sufrido la presion que se originé antes y
después de la muerte de su socio el sefior GLJEVARA, ademds indicé que regreso al
municipio de Riosucio pero no al predio y que actualmente lo tiene en arrendamiento a un

vecino quien lo ocupa con ganado.

De las pruebas allegadas al presente asunto, podemos sin lugar a dudas, afirmar. que el
sefior ALDEMAR DE JESUS RAM!REZ MEDINA, asi como su sefora madre, CARMEN ROSA
MEDINA RAMIREZ, fueron victimas del conflicto armado que se presentd en la zona, de
manera especifica de desplazamiento forzado, tal como lo indica la norma ya citada en
pérrafos anteriores, lo cual encuentra sustento en el andlisis de contexto del munici;)io de
Riosucio, que da cuenta de-las situacibnes de violencia que alteraron el orden puablico de
ese municipio en el periodo en el cual se individualizan los hechos que afectaron a los

solicitantes y que dieron lugar a este proceso.

Asi mismo, de manera particular, es posible individualizar la situacién que generd el
“abandono forzado al que fue obligada la familia RAMIREZ MEDINA del predio de su
propiedad y que se relaciona de manera directa con los hechos que al parecer fueron el
motivo del homicidio del sefior GUEVARA, socio del sefior ALDEMAR, situacion también
acreditada en este asunto, por lo cual al estar probadas las situaciones de violencia
alegadas‘ como causal de la réstitucién, podemos indicar que se cuenta con los
presupuestos exigidos para atender de manera favorable las prétension’és con’tenidaks enla
solicitud de restitucién presentada, tal como lo establece el articulo 75 de la ley 1448 de

2011,
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5. De la intervencion del RESGUARDO INDIGENA NUESTRA SENORA CANDELARIA DE LA
MONTARNA y su calidad de segundos ocupantes.

El Resguardo Indigena fue vinculado al proceso desde el auto que admitié el mismo, se
pronuncié sobre las pretensiones sin manifestar ningdn tipo de oposicidn contra las mismas, sin
embargo solicitan se haga la salvedad de la propiedad ancestral del Resguardo sobre el predio,
con el fin de que sea adquirido por la Agehcia Nacional De Tierras u otra entidad del estado, y

les sea entregado como medida de saneamiento.

Es de anotar que durante el proceso de inscripcién en el registro de tierras abandonadas y
despojadas forzosamente adelantado por la UAEGRTD, dicha entidad territorial se contrapuso
al mismo, por encontrarse, segun su concepto, el bien ubicado dentro del territorio ancestral
de dicho resguardo, de igual manera indicaron que el sefior ALDEMAR DE JESUS RAMIREZ
MEDINA se encuentfa censado como integrante de esa parcialidad indigena, en la comunidad

de Tres Cruces.

Explican que el Resguardo fue entﬁregado a los Indigenas Turzagas, el 15 de marzo de 1627, por
el oidor Lesmes De Espinosa y Sarabia, titulado por el Virrey José Solis Folch de Cardona, el 14
de agosto de 1759; fue registrado en la oficina de registt;o de instrumentos publicos de
Riosucio, bajo el Nro. 501 del libro 1, tomo |, folio 206 del 28 de séptiembre de 1914, actualmente
cuenta con el folio Nro. 115-15134, durante todo el tiempo de su existencia nunca ha sufrido
desmembracién alguna, conservando intacta su integridad territorial, desde 1a fecha de su
creacién, ademds que el territorio siempre ha sido gobernado por las autoridades indigenas, un

gobernador y el cabildo (Ley 89 de 1890).

Indican que conforme las disposiciones constitucionales que protegen la propiedad de los
Resguardos Indigenas, y el Convenio Internacional 169 de la OIT ratificado por la Ley 21 de 1991,
el resguardo no puede ser desmembrado, para que el estado o particulares adquieran terrenos
que pertenecen al resguardo, solo el estado los puede adquirir para sanear el territoric
colectivo, medidas QUe solicitan se aplique en el presente asunto, anexaron a su solicitud acta
de registro del resguardo y representacion legal expedida por asuntos étnicos del Ministerio
del Interior, copia del titulo colonial de la montafia y certificado dé tradicién expedido por la

oficina de registro de instrumentos publicos de Riosucio-caldas.

Es de mencionar que la diligencia de inspeccidn judicial, se presentaron en representacién del
Resguardo Indigena, las sefioras MARTHA LUZ MOTATO - Tesorera y PASTORA OSPINA

ARANGO - Alcaldesa, quiehes acompafadas de su apoderado judicial, rindieron testimonio, y
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manifestaron que el predio solicitado en restitucién pertenece al resguardo, que dentro dei
mismo existen \;arios sitios sagrados, el cerro, la quebrada la laguna, asi como el humedal, de
manera directa indican que no se oponen a la restitucion, péro exigen que el predio se
mantenga bajo las normas del resguardo, en lo que tiene que ver con su administracion y
explotacion, inclusive indican que siempre se han respetado las posesiones y las mejoras, sin
que exista adjudicacién a colonos, pero reiteran la exigencia de que se respete el territorio

como indigena, ademds que la-explotacién del mismo no afecte el medio ambiente.

Consultado el Ministerio Del Interior — Direccién De Asuntos Indigenas, Rom y Minorfas, sobre
el acto administrativo de constitucion del resguardo, indico que este es de origen colonial, que
debe ser reestructurado por la Agencia Nacional De Tierras (antes Incoder), por lo que no

registra acto administrativo de constitucién legal.

De igual manera se solicité al IGAC en Caldas, certificar si el Resguardo Indigena NUESTRA -
SENORA CANDELARIA DE LA MONTARNA se encuentra registrado como tal en dicha entidad, asi-
como los folios de matricula inmobiliaria afectados por el territorio indl’gena, entidad que
remitié la totalidad de fa informacién alli contenida respecto del resgéuardo, en la cual se pudo
constatar que el folio de matricula inmobiliaria Nro. 115-4527 correspondiente al predio
solicitado en la presente accién, no se encuentra incluido dentro de los que son asociados al

territorio de dicho resguardo.

También se consulté a la alcaldia del municipio de Riosucio a fin de obtener el acto
administrativo de constitucion del resguardo asf como la identificacién de los predios que
hacen parte de su territorio, la cual indico que no se encontré documento relacionado con tal
asunto; sin embargo aclaran que esa entidad tiene conocimiento de la constitucion del
reSg‘uardo a quien se le hizo entréga oficial del titulo correspondiente el 15 de marzo de 1627
por parte de Kesmes De Espinosa y Saravia, oidor de la real audiencia, ademds indican conocer
que en el resguardo existen lotes de terreno con titulos de propiedad privada, entre los que se
encuentra una mayor prevalencia de la Reforestadora Andina con propiedades aproximadas a
las 3200 has, distribuidos en 73 predios segun registro de la secretaria de hacienda, asf como de
la alcaldia de Riosucio con predios aproximados a 17, los cuales representan 4400 has,
adicionalmente existen 1000 has aproximadamente en manos de Empocaldas. Asegura que los
predios del resguardo no tienen ficha catastral que los identifique de forma independiente, por

lo que se debe consultar directamente con las autoridades del mismo.

Posterjor a la prictica de pruebas, el despacho mediante Auto Interlocutorio Nro. 230 del 30 de.

octubre de 2018, decidié reconocer al Resguardo Indigena como Segundo Ocupante sin
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oposicién frente a la solicitud de restitucién del predio, esto en consideracién a las siguientes

situaciones:

o En la inspeccién judicial al predio La Esperanza solicitada por el resguardo vinculado, se
constaté que el mismo a pesar de provenir de propiedad privada se encuentra inmerso dentro
del territoric ancestral del RESGUARDO !NDfGENA NUESTRA SENORA CANDELARIA DE LA
MONTARA, dentro del cual, la comunidad indigena identifica el humedal, nacimientos de agua,
la quebrada y el cerro, como fuente de vida y sitios sagrados para conservar el equilibrio de la
naturaleza, condicionando por ello la explotacion y permane‘ncia en el predio por parte de

particulares.

® Con la prueba testimonial recaudada se tiene probado que el resguardo reconoce que
con las actividades adelantadas en el predio, no se les ha afectado, que actualmente se
desarrolla actividad de ganaderia, la que tampoco genera perjuicios a la naturaleza ni a ellos,
por lo que no se oponen a la restitucién del predio, pero advierten que una vez se levante la
restriccién de enajenar el predio, deberia venderse directamente a ellos para evitar que
desconocidos y terceros lleguen al interior del resguardo, esto porque estos territorios deben

volver al resguardo como medida de saneamiento del territorio colectivo.

) Se aclaré que la exigencia frente a la explotacién del pueblo (sic) seria evitar los
monocultivos, la fumigacién en exceso y mantener la produccién controtada como se lo han

exigido a los demas comuneros particulares, los que quedan sujetos a su jurisdiccion.

L Finamente se refirié. que lo que quiere la comunidad indigena es evitar colonos en su

territorio en actividades no controladas y la desagregacién de terreno de sutitulo colonial.

. A pesar de que el RESGUARDO INDI{GENA NUESTRA SENORA CANDELARIA DE LA
MONTANA, no se encuentra delimitado catastralmente, resulta procedente/ tenerlos como
segundos ocupantes, no opositores, de quienes se puede precisar que tienen proteccién

constitucional y que no fueron los causantes del desplazamiento.

. Frente al grado de dependencia de los ocupantes frente al predio, se tiene que la
comunidad indigena no depende econémicamente del predio, pero dentro del mismo hay unos
sitios sagrados, lo que constituye un tipo diferente:de dependencia dentro de sus usos y

costumbres.

® Tratandose de una solitud de restitucién individual, resulta desproporcionado disponer

de la caracterizacién de los segundos ocupantes, tampoco procede consultar si tienen a su
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nombre propiedad, pues conforme las pruebas allegadas la comunidad indigena tiene un titulo
colono, no tiene ficha catastral de las porciones de terreno dxscontmuo que poseen, no se les

ha legalizado ni amphado el territorio indigena.

Nos corresponde-en consecuencia repasar el concepto de segundos ocupantes, que fuera
analizado por la Corte Constitucional, donde explica que el mismo se deriva de la aplicacién de
los Principios Pinheiro “Principios sobre la restitucion de viviendas y patrimonio con motivo del regreso
de losfrefugiados y desplazados internos”, que hacen parte de los estdndares internacionales de
atencién a las victimas, aplicables en los procesos de restitucién de {ierras, al hacer parte del

bloque de constitucionalidad en sentido lato, veamos:

*(...}) los Principios Pinheiro, centrales en este tramile, ccntemplan una. serie de -
previsiones normativas mas amplias y detalladas frente a la proteccién . del derecho a la
restitucién. Por un lado, establecen que los derechos de propiedad, posesién y
reparacién para las victimas del despfazamxentoz" constituyen un elemento central para
la solucién de conflictos, la consolidacién de la paz, el regreso seguro y sostenible de las
poblaciones desplazadas y el establecimiento del Estado de Derecho. Por otro'lado, .
seflalan que tales derechos son un gje de Ja justicia restitutiva, encaminada a impedir la
repeticion de las situaciones que generaron el desplazamiento. A partirde esa premjsa,
prevén la existencia del derecho a la restitucién de toda propiedad despojada a fas
victimas, @ menos de que sea facticamente lmposzb/e caso en ef cual deberd proveerse
una compensacion justa. ,

63. Adicionalmente, hacen referencia a los derechos de fas personas que tengan una
refacion juridica con los bienes, distinta a la propiedad, como los poseedores, ocupantes
y tenedores. Por su importancia para el trémite bajo juicio, -es importante referirse mas
ampliamente a su contenfdo

63.1. El principio- 17.1 esz‘ab/ece la obligacién de los Estados de “velar por que los

ocupantes secundarios estén protegidos contra el desalojo forzosc arbitrario o flegal”.

Sefiala que en caso de que. el desplazamiento sea inevitable para efectos de restitucion

«de viviendas; tierras y temritorios, los Estados deben garantizar que el desalgjo "se lleve &

. ‘cabo de una manera compatible con fos instrumentos y fas normas internacionales de

derechos humanos”, otorgando “a los afectados gargntias procesales, - como .las

consultas, la nolificacion previa, adecuade y razonable, recursos. judiciales y /a :
posibilidad de reparacién

63.2. £l principio 17.2 Sefiala que los Estados deben velar por las garantias procesales
de los segundos ocupantes, sin menoscabo de los derechos de fos propietarios
legitimos, inquilinos u otros titulares, a retomar Iz époses;on de las wwendas tierras o
patiimonio abarndonado o despojado forzosamente®.

63.3. El principio 17.3 indica que, cuando el desalojo sea inevitable, los estados deben
adoptar medidas para proteger a los segundos ocupantes, en sus derechos & la vivienda
adecuada o acceso -a tierras alternativas, ‘incluso de forma temporal’, aunque tal
ob/;gac:cn no debe restar eficacia al proceso de restitucion de los derechos de las

victimas®’

2 £s necesario precisar que los Principios Pinheiro tienen un dmbito de aplicacién més amplio, pues no sclamente se
refieren a desplazados internos sino también a refugiados. El articulo 1.2 de este documento sefiala que estos principios:
“se aplican por.igual a todos los refuglados, desplazados internos y demés personas desplazadas que se encuentren en
situaciones similares y hayan huido de su pals pero que taf vez no estén encuadradas en la definicién jurfdica de refuglado,
a quienes se haya privado de forma arbitraria o ilegal de sus anteriores hogares, tierras, blenes o lugares de residencia
habitual, independientemente de la naturaleza del desplazamiento o de las circunstancias gue lo originaron”.

# pringipios Pinheiro. 17.1. “Los Estados deben velar por que los ocupantes secundarios estén protegidos contra el desalojo
forzoso arbitrario 0 ilegal. En los casos en que su desplazamiento se considere justificable e inevitable a los efectos de la
restitucion de las viviendas, las tierras y el patrimonio, los Estados garantizardn que el desalojo se lleve a cabo de una
manera compatible con los instrumentos y las normas internacionales de derechos. humanos, proporcionande a los
ccupantes secundarios las debidas garantias procesales, incluida la posibilidad de efectuar consultas auténticas, el derecho
a recibir una notificacion previa adecuada y razonable, y el acceso a rectrsos juridicos, como fa posibilidad de obtener una
reparacion”.

% Prindipios Pinheiro. “17.2. Los Estados deben velar por que las darantias procesales otorgadas a los ocupantes
secundarios no menoscaben el derecho de los propietarios legitimos, de los inquilines o de otros tifulares de derechos a
volver-a tomar posesién de las viviendas, las tierras o el patrimenio en cuestién de forma justa y oportuna” )
¥ Principios Pinheiro. 17.3. “En los casos en que el desalojo de Igs ocupantes secundarios sea justificable e mevntable los
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63.4. £l Principio 17.4 establece que los ocupantes secundarios que han vendido fas
viviendas, tierras o patrimonio. a terceros de buena fe, podrian ser titulares de
mecanismos de indemnizacion. Sin embargo, advierte que la gravedad de los hechos de
desplazamiento puede desvirtuar la formacién de derecho de buena fe*°.

En la sentencia C-035 de 2016 (MP Gloria Stella Ortiz Delgado) la Corte Constitucional
se refirié una vez més al valor normativo de los Principios Pinheiro. Explica que si bien
no son normas de un trato internacional y por lo tanto no hacen parte del bloque de
constitucionalidad en sentido estricto, “sf hacen parte-del bloque de constitucionalidad en
sentido lato, en la medida en que concretan el sentido de normas contenidas en tratados
internacionales de derechos humanos ratificados por Colombia”, y afiadibé que estos
constituyan un desarrollo de la doctrina internacional sobre el derecho fundamental a la
reparacién integral consagrado en el ambito internacional a través de diversos tratados, y
han sido aplicados por distintos organismos de proteccién de derechos. “Por o tanto, ios
Principios Pinheiro pueden ser parémetros para el andlisis de constitucionalidad de las
leye;g 348 desarrollan estos derechos™”, de acuerdo con la sentencia T-821 de
20077.(....}

De acuerdo con el articulo 88 de la Ley de victimas y restitucion de tierras existen tres
tipos de oposiciones distintas: (i) aquellas que persiguen demostrar fa calidad de victima
de despojo en relacién con el mismo predjo objeto del tramite de restitucién de tierras
(supuesto regulado por el articulo 78 de fa misma Ley”); {ii) Jas destinadas a tachar la
condicién de victima del soficitante vy (iif) las que pretenden demostrar la existencia de
una reladién juridica o material sobre el predio objeto del tramite, generada por una
conducta de buena fe exenta de culpa. (...)

Aunque dentro del extenso articulado de la Ley de victimas y restitucién de tiemras
ninguna disposicién hace referencia a ios segundos oclipantes, estas personas sf son
mencionadas en Jos Principios Pinheiro, cuyo principio 17 comprende cuatro grandes
directrices acerca de su situacion (...)

Si bien en los Principios Pinheiro no se presenta una definicion especifica de los
segundos ocupantes, la Sala estima adecuado acudir a ia gue se encuentra en el Manual
de aplicacién de los mismos, publicados por la Oficina del Alto Comisionado de las
Naciones Unidas para los Refugiados, para comprender, a grandes rasgos, a quiénes
cobifa la expresion: “Se consideran ocupantes secundarios todas aquellas personas que
hubjeran establecido su residencia en viviendas o tierras abandonadas ‘por sus
propietarios fegitimos a consecuencia de, entre otras cosas, el desplazamiento o el
desalojamiento forzosos, la violencia o amenazas, o las catdstrofes naturales asi como
las causadas por el hombre” (Destaca la Sala).

94. Los sequndos ocupantes son entonces guienes, por distintos motives; gjercen su .
derecho a la vivienda en los predios que fusron abandonados o despojados en ef marco
del conflicto armado interno. (...).."”"

Estados deben adoptar medidas positivas para proteger a aquelios que no dispongan de medios para acceder a otra
vivienda adecuada cuando deben abandonar la que ccupan en ese momento, con el fin de que no se queden sin hogar y de
que su derecho a una vivienda adecuada no se vea menhoscabado de ningtin otfo modo. Los Estados deban esforzarse por
encontrary proporcionar viviendas o tierras alternativas a dichos ocupantes, incluso de forma temporal, con el fin de facilitar
Ja restitucién oportuna de las viviendas, las tierras y el patrimonio de los refugiados y desplazados. No obstante, la falta de
dichas alternativas no deberia retrasar innecesariamente la aplicacién y el cumplimiento de fas decisiones que los organos
competentes adopten respecto de la restitucion de las viviendas, las tierras y el patrimonio”.

% principios Pinheiro. 17.4. “En los casos en que los ocupantes secundarios hayan vendido las viviendas, las tierras o et
patrimonio a terceros que las hayan adquirido de buena fe, los Estados pueden considerar fa posibilidad de establecer
mecanismos para indemnizar a los compradores gue hayan resuitado perjudicados. No obstante, cabe sostener que la
gravedad del desplazamiento que origino el abandono de ios bienes puede entrafiar una notificacion implicita de la
llegalidad de su adquisicién, lo cual excluye en tal case la formacién de derechos de buena fe sobre la propiedad.

2 Sobre a inclusién de los mencionados instrumentos internacionales en el ordenamientc juridico colombiano en virtud del
boque de constitucionalidad en sentido lato, ver las Sentengia C-715 de 2012 (M.P. Luis Emesto Vargas Silva), T-821 de
2007 (M.P. Catalina Botero Marino}), C-281 de 2013 {(M.P. Nilsen Pinilla Pinilla)

¥ wciertamente, si el derecho a la reparacion integral def dafio causado a victimas de violaciones masivas y sistemdaticas de
derechos humanos. es un derecho fundamental, no puede menos que afifmarse que el derecho a la restitucion de los
bienes de los cuales las persopas en situacion de desplazamiento han sldo despojadas, es también un derecho
fundamental. Como bien se sabe, el derecho a fa restitucion es uno de los derechos que surgen del derecho a la reparacién
integral. En este sentido es necesario recordar que el articulo 17 del Protocolo, Adicional de los Convenijos de Ginebra de
1949 y los Principios Rectores de fos Desplazamientos Intemnos, consagrados en el Informe de! Representante Especial del
Secretario General de Naciones Unidas para el Tema de los Desplazamientos Internos de Personas. (los flamados principios
Deng). v entre ollos, los Principios 21, 28 y 297y jos Principios sobre la restitucién de las viviendas y ef patrimonio dé los
refugiados y las Personas desplazadas, hacen patte del Blogue de constitucionalidad en sentido fato, en tanto son
desarroifos adoptados por Ia doctrina internacional, del derecho fundamental a la reparacion integral por ef dafio
causado (C.P. art. 93.2)" {Subraya y negrilla fuera del texto). M.P. Catalina Botero Marino.

3T {ey 1448 de 2011. ARTICULO 78. INVERSION DE LA CARGA DE LA PRUEBA. Bastara con la prueba sumaria dela
propiedad, posesién u ocupacién y el reconocimiento como desplazado en el proceso judicial, o en su defecto, la prueba
sumaria del despojo, para trasladar la carga de la prueba -al demandado o a quienes se opongan a la pretensién de la
victima en el curso del proceso de restitucion, salvo gue estos también hayan sido reconocidos como desplazados ©
despojados del mismo predio. .

¢ orte Constitucional, Sentencia C-330 de 2016, M.P. Marla Victoria Calle
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Al analizar la definicion de lo que debe entenderse por segundos ocupantes, la conclusién de
primera mano nos llevaria a sefalar que el RESGUARDO NUESTRA SENORA CANDELARIA DE
LA MONTANA, no deberfa ser considerado como tal, en el entendido de que los rhismos no han
establecido de manera directa su residencia en el predio objeto de solicitud de restitucién, ni
dependen de este, es mds, conforme la prueba aportada al proceso, tenemos que ellos han
respetado los actos de posesion y sefiorio que ha ejercido quien hoy abarece como uno de los
propietarios de dicho bien, inclusive al ser retepcionado el testimonio de la alcaldesa del
resguardo, ella indicé que son respetuosos de lo que consideran como posesién y mej’oras por
parte de colonos, ya que'\aﬁrman que el predio se encuentra en territorio ancestral de su
propiedad; sin embargo, en el entendido de que al tratarsé de una poblacion que es sujeto de
especial proteccién, donde el territorio es visto de una manera diferente, siendo inclusive -
considerado como un elemento esencial de existencia, preservacion y subsistencia como ha

sido reconocido inclusive por la jurisprudencia constitucional, asf:

“(..)...20. Para empezar, es necesatio realizar la distincién conceptual entre las
nociones de "tierra” y “territorio”, que aparecen continuamente a Ja hora de referirse al
derecho fundamental al territorio y a la propiedad colectiva. A grandes rasgos, puede
decirse que ef concepto de ‘tierra” se refiere al espacio fisico-geogréfico sobre el que
determinadas personas o el Estado ejercen derechos de propiedad, mientras que
“territorio” es una nocién ecosistémica que da cuenta de la profunda relacion cultural y
espiritual que los pueblos indigenas tienen con su entorno, incluyendo Ia tierra. En ese
sentido, los pueblos indigenas no ven ia idea de tierra como propiedad como se hace

~ corrientemente, sino que se encuentra condicionada por Ia nocién de terriforio como un
espacio comun al que se le adsctiben diferentes dimensiones aparte de la econdmica
como son la refigiosa, Ja cultural y la festiva. Por fo mismo, puede decirse entonces que
el “territoric” y Ja tierra que lo conforma se encuentra intimamente ligado a la
supervivencia matenaf y cultural de los pueblos md/genas como se verd en los
- sigtiientes. apadados ¢..)

24. La jurisprudencia constitucional cofombiana ha adoptado los criterios internacionales
anteriores y Jos ha incorporado como reglas de decisién, adoptando una version
ampliada del concepto de ‘territorio” de forma que comprende ‘no sblo Jas éreas
tituiadas, habitadas y explotadas por una comunidad —por ejemplo bajo la figura del
resguardo-, sino también aquellas que constituyen el ambito tradicional de sus
actividades culturales y econdmicas, de. manera que se facilite el fortalecimiento de la
relacion espiritual y material de estos pueblos con la tierra y se contribuya a Ia
preservacion de las costumbres pasadas y su transmision a las generaciones futuras™
En fos términos de las consideraciones expuestas en la Sentencia SU — 383 de 2003;

*(...) En este orden de ideas, cabe considerar que la concepcibn tetritorial de los pueblos
indigenas y tribales no concuerda con fa vision de ordenamiento espacial que maneja el
resto de la nacién colombiana, ‘porgue para el indigena, la territorialidad no se limita
tnicamente a una ocupacion 'y apropiacion del bosque y sus recursos, pues la trama de
las relaciones -sociales trasciende el nivel empltico y lleva a que las técnicas y
estrategias de manejo del medio ambiente no se puedan entender sin fos aspectos
simbélicos a los que estan asoc:adas ¥ que se articulan con oéras dimensiones que la ‘
ciencia occidental no reconoce.”

25. En consecuencia, esta Corte ha aceptado que a la concepcion indigena de la tierra y
a la propiedad sobre la misma no pueden aplicarseles las mismas categorias que
componen el derecho civil de corte liberal, por lo que se* entiende que los pueblos
indigenas sostienen una vision colectiva de la propiedad que exprese la especial relacién
que guardan estas comunidades con el territorio que habitan. De este modo, se ha
reconocido que para estas comunidades, la tierra no constituye simplemente un objeto

% Asilo expresa el inciso 2 del articulo 13 del Convenio 169 de la OIT: “La utilizacién del término tierras en los articulos 15y
16 debera incluir el concepto de territorios, lo que cubre la totalidad del habitat de las regiones que los pueblos interesados
ocupan © utilizan de alguna otra manera”.

** Sentencia T-379 de 2014,
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de dominio sino que esté intimamente ligada a su propia identidad étnica y cultural y, por

ende, constituye un elemento central para su supervivencia desde el punto de vista

religioso, polftico, social y econémico. ( )3
Y teniendo en consideracién que la jurisdiccién de tierras persigue fines superiores al de solo
brindar justicia material, y que al juez de restitucién de tierras no solo le corresponde resolver
las solicitudes que le son presentadas sino ademéas propender por conseguir la reconciliacion y

alcanzar la paz duradera y estable como lo indica el articulo 9 de la Ley 1448, lo cual ha sido

también reconocido por la jurisprudencia constitucional:

“ .. 107. Las normas del proceso de restitucién de tierras persiguen dos fines esenciales:
la proteccién de los derechos de las victimas y la posibilidad de develar y revertir los
patrones de despojo. De igual forma, la ley supone un tratamiento. diferencial favorable
_para las victimas, destinado a recuperar el equilibrio roto por la violencia, mediante un
conjunto de reglas probatorias favorables pare las victimas, en lo gue tiene que ver con
las cargas procesales y probatorias, y uno exigente para los den&és actores. Pero,
ademés de esos propésitos, explicitos en el trémite legislativo y en la regulacién de la
Ley, la Corte sefialé en la segunda parte de esta providencia que las normas de la Ley
1448 de 2011 deben interpretarse y aplicarse de manéra qué satisfagan otro conjunto de
principios, lo gue hace eéte tipo de casos particularmente complejos. Para empezar, su
aplicacion debe ser favorable a la transicidn y a una expectativa de paz estable, pero,
ademds, deben asmonizarse con los principics de reforma agraria y produccion de
alimentos de los articulos 64 y 65 de la Constitucién, hacerse compatibles con flos

derechos territoriales de los pueblos indigenas y las comunidades afrocolombiana, y

tomar en cuenta las eventuales tensiones ambientales asociadas.. %

Daremos entonces un alcance mas amplio, incluyente y conforme los conceptos de territorio
que se adaptan al Resguardo Indigena, es decir, los consideraremos como segundos
ocupantes, en el entendido de que actualmente tienen pendiente un proceso de
reestructuracion, el cual pretende que se reconozca de manera integral el territorio indigena
que han reclamado por décadas, que segun su concepto el predio reclamado se encuentra
ubicado dentro del mismo, ademdas dentro de sus limites se encuentran algunos lugares

sagrados seguin su cultura.

Sin embargo, esa calidad, considera esta funcionaria no implica en este caso en particular que
deba realizarse algin tipo de compensacion en su favor , ni tampoco desconocer la situacidn
particular y probada respecto del solicitante, pero si obliga a que el despacho reconozca
medidas en favor del resguardo con el fin de mantener la armonia y la convivencia pacifica
entre ambos, situacién que ademas ha sido la constante, conforme lo sefialaron ambas partes,
por lo cual se indicara a los beneficiarios de la restitucion que deben cumplir las directrices que

fijle el Resguardo Indigena respecto del manejo ambiental del predio, asi como de su

% Corte Constitucional, Sentencia T-530 de 2016, M.P. Luis Ernesto Vargas Silva
% {dem referencia 32.
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explotacién y mantenimiento de aquellos lugares considerados sagrados, esto con el fin de
respetar las tradiciones ancestrales mientras se resuelve de manera definitiva por las

autoridades competentes el tema de la restructuracién del resguardo y se incluye de manera

i

formal el predic, si es que fuera el caso.

De igual manera debera la Corporacién Auténoma Regional De Caldas — Corpocaldas, brindar la
asesoria necesaria a los beneficiarios con el fin de conservar y mantener las fuentes hidricas

que se encuentran dentro del predio.

No desconoce el despacho la existencia del resguardo, y mucho menos el reclamo legitimo que
hace del territorio que considera de su propiedad, pero debe armonizar ambas situaciones, y en
el entendjdo de cfue existe un titulo que acredita la propiedad de los solicitantes sobre el
predio, que el folio de matricula que identifica el inmueble no estd incluido dentro de los que
hacen parte del resguardo y que ain no se ha adelantado el proceso de restructuracion del
niismo, considera que deben conciliarse ambas situaciones, lo cual implica atender la
restitucion solicitada, al cumplirse los requisitos de ley, pero al mismo tiempo incluir al
resguardo en el tema de la supervisién y vigilancia de aquellos asuntos que puedan afectarlos
en razén de la administracién del predio, hasta qué, reitero se resuelva el asunto por parte de

las autoridades competentes.
6. De la reparacién integral a las victimas.

La ley 1448 de 2011 establece en el articulo 25 la reparacién integral como un derecho, asf
mismo, el articulo 73 cdnsagra los principios de la restitucion, que llaman a que la restitucién se
lleva a cabo atendiendo el enfoque diferencial y el caracter transformador, lo que-implica no
solo. devolver el bien, sino hacerfo en unas mejores cdndiciones, brindando la garantia para la
superacién de las circunstancias de vulnerabilidad que dieron paso a la situacion victimiié.nte
del solicitante, y con este fin se dictaran las medidas torrespondientes y conforme las

pretensiones de la solicitud en favor de los beneficiarios.
7. Conclusién

Al estar demostrado que la sefiora CARMEN ROSA MEDINA RAMIREZ y el sefior ALDEMAR DE
JESUS RAMIREZ MEDINA si fueron victimas de desplazamiento forzado, en el marco del
conflicto interno y con posterioridad al 1 de enero de 1991, de manera especifica en el afio 2003,

del predio objeto de restitucién, se impone acceder a las pretensiones solicitadas.
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Respecto de la sefiora LUZ DARY RAMIREZ MEDINA, es necesario indicar que si bien se
reconoceré el derecho que la misma tiene a la restitucién del bien, al ser una de las Ieg{timas
propietaria del mismo, y haber perdido la disposicién respecto de este, no se le reconocerd
como victima en el entendido de que no se encontraba presente durante los hechos que
motivaron el desplazamiento de su familia, pues habia abandonado el predio afos antes, como

inclusive la propia solicitud lo indica.

También es de resaltar que se acreditd el fallecimiento de la sefiora CARMEN ROSA MEDINA
RAMIREZ desde el 22 de diciembre de 2016, en el Departamento del Quindio, conforme el
registro civil de defuncién que se anexs, razén por la cual los derechos que a la misma le
corresponden en este asunto, se entenderan que son a nombre de la sucesion de esta, pues no
obra prueba de que ya se hubiese adelantado, la cual deberd ser tramitada en proceso

independiente.
Iv. DECISION

En mérito de lo éxpuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito Especializado en Restitucion de

Tierras de Pereira, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,
RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER la calidad de victima de abandono forzado del predio rural denominado
“La Esperanza y/o La Cristalina”, ubicado la Vereda Tres Cruces, Jurisdiccién del Municipio de
Riosucio en el Departamento de Caldas, identificado con el folio de matricula inmobiliaria No.

115-4527; cédula catastral No. 00-01-0008-0006-000, a las siguientes personas:

Nombre Identificacion Calidad
Carmen Rosa Medina de Ramirez

CC 25.050.351 de Riosucio Solicitante
(Failecida)
Aldemar de Jesus Ramirez Medina CC 15.915.673 de Riosucio Solicitante

SEGUNDO: AMPARAR el derecho fundamental a la restitucién de tierras del sefior ALDEMAR DE
JESUS RAMIREZ MEDINA CC 15.915.673 de Riosucio, la sefiora LUZ DARY RAMIREZ MEDINA CC
25.061.888 de Riosucio, y la-sucesién de la causante CARMEN ROSA MEDINA DE RAMIREZ, quien se
identificé con la CC 25.050.351 de Riosucio, en su condicién de propietarios del predio denominado
“|a Esperanza y/o La Cristalina”, ubicado en la Vereda Tres Cruces, Jurisdiccidn del Municipio de

Riosucio en el Departamento de Caldas, identificado con el folio de matricula inmobiliaria No.

Radicado 66001-31-71-001-2016-00107-00 Pdging 27de 3
Restitucion de Tierras -




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO
EN RESTITUCION DE TIERRAS DE PEREIRA

115-4527; cédula catastral No. 00-01-0008-0006-000, de conformidad con lo expuesto en el

parte motiva de esta providencia, el cual corresponde a la siguiente identificacion:

. Portiends desde ef gunto 128465 en lneo guebrado siguendo eq direccidn noreste Bostt fiegor of punto BiS46¢ en
HORTE: Lng dntongia de 134,58 mis con predios de Tonraslo Gorgla; seguidomente del punto 136464 ulpunto 126453 e una
distoncio de 108 4 mts con predic de Mercedés Hemander,

Portiendo desde ol punto 126451 en tineo quebrads siquiends én diseccidn sureste huste llegiw af punto 126436 en
uirg distancio de BI9.6 rots con predio de Libanie! Pledrobits,

rﬁi‘é{iﬁm:

Partiends destle o1 punty 126438 en lineg recte siguiende en direccion surogste Hasta feger ol puote 126432 enung

distancio de 544,5 mis cor gredios de Cortae de Colombin,

R Partientdo desde of punto 115342 en fnee recte siguiende en direcion norgeste hosty llegar of punto 126443 en urg

OCCIDENTE: | distanciy de 7365 mis con pradio de Juvengl Hessdder, quebroda of madio; seguidomente del gunto 126043 o1
B punto FA64ES ervuny distoncia de 5112 mis con prediode luvenol Herndraer s ’

e - e o) | toNer )
4 1094615,485 811220,1304 5° 26'57,837" N 75" 46’ 50,686" W
6 1064364,394 R11156,2476 5 25’ 89,656° N 75045 52,731 W
7 1094396,884 811088 5557 5°26'50,707°N 75" 46 54,935" W
3 1004083,767 §11143,2074 5° 26’ 40,524" N 75° 46 53,135" W
0 1093873,333 B11238,7256 5° 267 33,684 N 75746 50,014° W
12 1093577,339 £11406,7364 5° 26' 24,068" N 75" 46 44,532° W
13| 1093572875 811477,1503 5° 26" 24,082" N 75" 46 42,245" W
s | 1003720128 | 8116190182 5° 76 28,734" N 757 45' 37,652 W
TR 1094130,203 8115458478 5 26 AL071" N 75 4R 40,065 W
18 1094263,083 811546,022 5 26' 46,395 N 75T aE 40077 W
19 1094390,863 811570,9095 526 50,556" N  ISE 05w
126439 1093922,877 $11512,4938 5 26' 35,330" N 75" 45 37,882° W
126440 1094598,172 811595,3763 5% 26° 57,303° N 75° 46" 38,500" W
126442 | 1093560,176 811273,8723 5°26' 24,473 N 75° 45 48,847" W
126443 1094259 58 §11040,9669 5% 26' 46,234 N 75° 45' 55,471° W
126443 1094182,789 811035,346 5° 267 44,093 N 757 46 56,647 W
126451 1094576,554 8115059138 - | 526 S9.845° N 75" 45' 41412° W
126463 | 1094635703 811540,1483 5726 S8,519°N 75 06’ 40,296" W
126464 1064740,263 | 5114181788 . ST27LIMON 75° 45" 44,267" W
22665 10847002590 B11389,3737 g3V 0508 N 757461 48,4450 W 7
129692 | 1094549615 | $11166,0324 §° 26' 55,684" N 75° 26 52,436" W
129701 | 1093589,222 $11576,2655 5° 26' 24,470 N 75 ag 39,008 W

TERCERO: RECONOCER como segundos ocupantes al RESGUARDO INDIGENA NUESTRA
SENORA CANDELARIA DE LA MONTANA, en consecuencia ordenar a los beneficiarios de la
restitucién, sefior ALDEMAR DE jEsUs RAMIREZ MEDINA CC 15.915.673 de Riosucio, sefiora LUZ DARY
RAMIREZ MEDINA CC 25.061.888 de Ribsucio, y la sucesién de la causante CARMEN ROSA MEDINA DE
RAMIREZ, quien se identificé con la CC 25.050.351 de Riosucio, atender las directrices que estos sefialen,
en materia ambiental y de explotacion del predio, asi como de conservacion de los lugares sagrados

contemplados por dicha comunidad, esto en atencién a lo mencionado en las consideraciones.
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CUARTO: DISPONER la entrega del inmueble a los sohcltantes, sefior ALDEMAR DE JESUS
- RAMIREZ MEDINA CC 15.915.673 de Rlosuoo, la sefiora LUZ DARY RAMIREZ MEDINA CC 25.061.888 de
Riosucio, y la sucesién de la causante CARMEN ROSA MEDINA DE RAMIREZ, quien se identificé con la CC
25.050.351 de Riosucio, con la presencia de representantes dé la Unidad Administrativa Especial
de Gestién de Restitucién de Tierras Despojadas Territorial Valle-Eje Cafetero y la Unidad
Administrativé Especial de Atencién y Reparacién a las Victimas Territorial Eje Cafetero. Previa
autorizacién de las autoridades del RESGUARDO INDIGENA NUESTRA SENORA CANDELARIA
DE LA MONTANA a quienes se les oficiara para lo pertinente, y se atenderdn los requisitos

exigidos al despacho, a fin de ingresar a su territorio.

En la misma diligencia se les hard entrega de copia de esta providencia a los restituidos y se les
dara a conocer los ordenamientos de la sentencia, orientdndoseles sobre la ruta de atencién,
asistencia y reparacién para las victimas del conflicto armado y acerca de la oferta de servicios

para dicha poblacién por parte de las entidades del Estado.

Para el efecto, se sefiala el dia DIECISEIS (16) de JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), a las '
NUEVE DE LA MANANA (9:00 pm). Oficiese a las Fuerzas Militares y a la Policia Nacional para
que presten acompafiamiento y la colaboracién necesaria, en aras de garantizar la seguridad en

la diligencia de entrega.

QUINTO: ORDENAR a la Oficina de Registro de Instrumentos Péblicos de Riosucio Caldas, para
que dentro de los quince (15) dias siguientes al recibo del oficio, proceda a inscribir la presente
sentencia en el folio de matricula inmobiliaria No. 115-4527, cédula catastral No. 00-01-0008-
0006-000; correspondiente al predio denominado “La Esperanza y/o La Cristalina”, ubicado en
la Vereda Tres Cruces del Municipio de Riosucio en el Departamento de Caldas, registrar la
prohibicién de trasferencia del dominio dentro de los dos afios siguientes, de conformidad con ’
el articulo 101 de la Ley 1448 de 2011; y cancelar las inscripciones ordenadas con ocasion a la
admision de este proceso. Para acreditar el cumplihiento de las drdenes emitidas en este
numeral, la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos deberd allegar copia del certificado de

tradicion.

SEXTO: ORDENAR al Instituto Geogréfico Agustin Codazzi IGAC- Regional Caldas, que en el
téfmino de treinta (30) dfas contabilizados a partir de la notificacién de la presente providencia,
actualice sus bases de datos alfanuméricas y cartograficas, de conformidad con la identificacion
e individualizacién realizada por la Unidad Administrativa Especial de Restitucién de Tierras

Despojadas.
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SEPTIMO: ORDENAR a la Unidad Administrativa Especial de Restitucién de Tierras Despojadas “
— Grupo de Proyectos Productivos que, en el término de treinta (30) dias contabilizado a partir
de la notificacion de la presente providencia, adelante todas las actuaciones necesarias para‘el
disefio e implementacion de un proyecto productivo acorde al estudio realizado por ellos y que
posibilite la sostenibilidad de la restitucién ordenada, la entidad deberd rendir informes

-periédicos semestrales sobre el avance y estado del proyecto productivo.

OCTAVO: ORDENAR a la UNIDAD- ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION QE
TIERRAS DESPOJADAS ———TERRITOR}AL VALLE DEL CAUCA'Y EJE CAFETEROQ, que, en el término
de treinta (30) dias contabilizado a partir de la notificacién de ta( presente providencis,
disponga la priorizacién para la entrega del subsidio de vivienda o de mejoramiento de la
misma, en el predio restituido a favor de lé)s solicitantes ALDEMAR DE JESUS RAMIREZ MEDINA CC
15.915.673 de Riosucio, la sefiora LU% DARY RAMIREZ MEDINA CC 25.061.888 de Riosucio, y la sucesién
de la causante CARMEN ROSA MEDINA DE RAMIREZ, quien se identificé con la CC 25.050.351 de Riosucio.
En /Simiiar sentido se ORDENA al MINISTERIO DE AGRICULTURA Y DESARROLLO RURAL, por
conducto de la DIRECCION DE GESTION DE BIENES PUBLICOS RURALES, la adjudicacién del

subsidio en mencidn, una vez realizada la priorizacion en comento.

NOVENO: ORDENAR a la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE CALDAS - CORPOCALDAS,
brinde la asesoria necesaria a los beneficiarios de la restitucién, sefior ALDEMAR DE JESUS
RAMIREZ MEDINA CC 15.915.673 de Riosucio, la sefiora LUZ DARY RAMIREZ MEDINA CC 25.061.888 de

Riosucio, para conservar las fuentes hidricas existentes dentro del predio restituido, [o cual deberd hacer
al momento de la diligencia de entrega, y se adelanten los tramites administrativos que considere

necesarios, en coordinacion con las autoridades del Resguardo Indigena.

DECIMO: ORDENAR a la UNIDAD ADMINlSTRATEVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS - UARIV, que en forma inmediata, proceda a incluir a
las'victimas reconocidas en el numeral primero de esta providencia, sefior ALDEMAR DE JESUS
RAMIREZ MEDINA CC 15.915.673 de Riosucio, y la sucesién de la causante CARMEN ROSA MEDINA DE
RAMIREZ, quien se identificd con la CC 25.050.351 de Riosucio y asi mismo adopte todas las medidas
de atencidn, asistencia y reparacién a que tengan derecho. De lo anterior, deberd rendir un
informe dentro del término de treinta (30) dias contabilizados a partir de la notificacidon de la

presente providencia.

DECIMO PRIMERO: ORDENAR al SENA, al MINISTERIO DEL TRABAJO y a la UNIDAD DE
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, que se vincule a los beneficiarios de la
restitucién, sefior ALDEMAR DE JESUS RAMIREZ ,MED!NA CC 15.915.673 de Riosucio y su nudcleo
familiar, la sefiora LUZ DARY RAMIREZ MEDINA CC 25.061.888 de Riosucio, a los programas de
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formacién bésica, técnica o tecnoldgica de su eleccién, en el término maximo. de tres (3) meses
contado desde su eleccién, como medidas tendientes a la estabilizacién socioeconomica y de’

cesacion del estado de vulnerabilidad.

DECIMO SEGUNDO: REMITIR copia de esta providencia al Centro de Memoria Histdrica para
que haga parte de los archivos sobre violaciones a los derechos humanos e infracciones al |

derecho internacional humanitario ocurridas con ocasién del conflicto armado.

DECIMO TERCERO: REMITIR copia de esta providencia a la Fiscalfa General de la Nacidn, para lo

de su competencia, en cumplimiento del numeral t) del articulo 91 de la Ley 1448 de2011.

DECIMO CUARTO: NOTIFIQUESE a las partes y al Ministerio Pablico; librense por Secretarfa las
comunicaciones correspondientes, advirtiendo a las entidades receptoras de las Srdenes
proferxdas en la presente providencia que deben actuar en forma coerdmada y arménica de’
acuerdo alo prewsto en el articulo 26 de la Ley 1448 de 2011, asi como de las sanciones
correccionales, disciplinarias y penales, que acarrea el incumplimiento a las drdenes judiciales,
de conformidad con el pardgrafo 3° del articulo 91 de la misma Ley, en concordancia ¢on lo :
dispuesto en el articulo 44 del C6digo General del Proceso. Igualmente inférmeseles que con el
fin de ponerse en contacto con los beneficiarios del fallo de restitucion, puedenvacudir al
apoderado judicial de la Unidad Administrativa Especial de Gestién de Restitucién de Tierras

Despojadas que funge enlas presentes diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@% ELENA BERMg DEZ MONCADA

JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE
TIERRAS DE PEREIRA

NOTIFICACION POR ESTADO N. 48 del16

DE MAYO DE 2019

Secretaria
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