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JUZGADO 1 CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN RESTITUCION
DE TIERRAS DE POPAYAN

Sentencia num. 142

Popayan (Cauca), diez (10) de noviembre dos mil veintiuno (2021)

Referencia: SOLICITUD RESTITUCION Y FORMALIZACION DE TIERRAS
Solicitante: PEDRO ANTONIO SANCHEZ CAMAYO

Opositor: N/A

Radicado:  19-001-31-21-001-2020-00096-00

I. OBJETO A DECIDIR

Agotado el tramite que establece el Capitulo III, del Titulo IV, de la ley 1448 de
2011 y teniendo en cuenta que no se presentd oposicion respecto de la solicitud
formulada, este despacho procede a resolver la ACCION DE RESTITUCION DE
TIERRAS adelantada a través de la Unidad Administrativa Especial de Gestion de
Restitucién de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente - Territorial
Cauca (UAEGRTD), en favor de PEDRO ANTONIO SANCHEZ CAMAYO
identificado con cédula de ciudadania No. 1.462.703 expedida en El Tambo —
Cauca y CECILIA OROZCO, identificada con cédula de ciudadania Nro.
25.417.505, en su condicién de victimas de abandono y desplazamiento
forzado respecto del predio denominado “EL RECUERDQO", ubicado en la vereda

Sabanetas, Corregimiento de Uribe, del municipio de El Tambo (Cauca).

II. RECUENTO FACTICO

El narrar factico presentado en la solicitud de restitucion de tierras se puede

sintetizar de la siguiente manera:
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El sefior PEDRO ANTONIO SANCHEZ CAMAYO, inicidé su vinculacion con el
predio objeto de esta solicitud, el 30 de octubre de 1967, fecha en la que
celebrd negocio juridico de compra de derechos hereditarios (falsa tradicion) al
sefnor Antonio Sanchez Gurrute, a través de Escritura Publica No. 214 de la
misma fecha, registrada en el folio de matricula inmobiliaria Nro. 120-82362,
predio en el cual habit6é junto con su esposa Cecilia Orozco, y del mismo modo
desplegd actividades de agricultura sembrando café, platano, naranjos,
aguacate, mandarinos, mora, arboles frutales, cebolla y cilantro, de igual
manera le construyeron una vivienda, con servicios publicos. Es de resaltar que
en la zona de ubicacién del fundo requerido en restitucién, habia presencia de
grupos armados ilegales, especialmente las guerrillas de las Fuerzas Armadas
Revolucionarias de Colombia —FARC- y el Ejército de Liberacién Nacional —ELN-.
El predio El Recuerdo de propiedad de la familia Sanchez Orozco asi como la
vereda Sabanetas fueron afectados en mas de una ocasidon por el conflicto
bélico que se presentaba entre grupos armados insurgentes y el Ejército
Nacional Colombiano. Conforme a los hechos que dieron origen al
desplazamiento y en consecuencia al abandono del fundo que hoy se reclama
en restitucion, sujetos armados incursionaron por dos ocasiones a la casa del
sefior Pedro Antonio Sanchez Camayo, quienes los amenazaron previamente a
través de panfletos y posteriormente cuando ingresaron a su vivienda, con
armas Y les dijeron que debian irse de la regién, dandoles un plazo de dos dias,
por lo cual, tuvieron que salir de su tierras e instalarse en la ciudad de Popayan.
Actualmente los solicitantes son adultos mayores, viven en casa propia y no

estan en condiciones de retornar ni reactivar el fundo.

III. DE LA SOLICITUD

Los accionantes PEDRO ANTONIO SANCHEZ CAMAYO Y CECILIA OROZCO,
quienes actlan a través de representante judicial de la UAEGRTD, formularon
accién de restitucion de tierras, pretendiendo sucintamente, se proteja su
derecho fundamental a la restitucion y formalizacién de tierras respecto y se
decreten a su favor las medidas de reparacién integral de caracter individual,
colectivas y especiales contempladas en la Ley 1448 de 2011 y demdas normas

concordantes.
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IV. TRAMITE JUDICIAL DE LA SOLICITUD

Mediante auto interlocutorio Nro. 1170 de fecha 10 de septiembre de 2020, el
despacho resuelve admitir la solicitud de restitucion y formalizacion de tierras
incoada por la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de
Tierras Despojadas Territorial Cauca, en representacion del sefior PEDRO
ANTONIO SANCHEZ Y CECILIA OROZCO, en su condicién de victimas de
abandono y desplazamiento forzado respecto del predio denominado “El
Recuerdo o el Mojén”, ubicado en la vereda Sabaneta, Corregimiento Uribe del

municipio de El Tambo (Cauca).

Mediante Auto interlocutorio No. 1415 del 21 de enero de 2021, se solicitd la
designacion de un Defensor Publico, para que representara a los vinculados:
ALEJANDRINO DAVID, JUANA CAMACHO DE GURRUTE, NOE SANCHEZ
CAMAYO, HERLINDA SANCHEZ DE OROZCO, PEDRO PABLO SANCHEZ CAMAYO,
SANCHEZ CAMAYO MANUEL ABELARDO, PEDRO PABLO SANCHEZ QUILINDO,
LUIS MARIA SANCHEZ QUILINDO, JOSE ERNELSO MONTILLA GUERRERO, y/o a
sus herederos (quienes figuran en el certificado de Tradicién), siendo designada
la Dra. ADRIANA MERCEDES OJEDA ROSERO, quien dio contestacion dentro del
término legal y manifestd no oponerse a las pretensiones de los solicitantes,
solicitando se respeten derechos que sobre el predio tienen sus representados,

dado que son copropietarios del mismo.

Por auto interlocutorio Nro. 135 del 12 de febrero de 2021, se apertura periodo
probatorio y una vez evacuadas las mismas, mediante auto 247 del 170 de
marzo de 2021, se decretd cierre del periodo probatorio, corriendo traslado para

alegatos de conclusion.

V. ALEGATOS DE CONCLUSION

Por parte de la apoderada judicial de lossolicitantes, allegd memorial en el que

sefiald lo siguiente:
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Refiere que el sefior PEDRO ANTONIO SANCHEZ CAMAYO, en el afio de 1967
se vinculd con el predio denominado “El Recuerdo”, mediante negocio juridico
de compra de derechos hereditarios (falsa tradicién) mediante Escritura Publica
N° 214 del 30 de octubre de 1967 de la Notaria Unica de El Tambo, acto inscrito
en la anotacién No. 011 del folio de la matricula inmobiliaria No. 120-82362, le
comprd al sefior Antonio Sanchez Gurrute parte de los derechos herenciales —
falsa tradicion- que este Ultimo ostentaba, desde ese momento habitd el predio
junto con su familia y lo dedicd a actividades agricolas de siembra de platano,
café, naranjo, arboles frutales y cafia de azlcar, de lo cual derivaban el sustento
de la familia, en la zona de ubicacion del fundo requerido en restitucién habia
presencia de grupos armados ilegales, especialmente las guerrillas de las
Fuerzas Armadas Revolucionarias de Colombia —-FARC- y el Ejército de
Liberacion Nacional —ELN y el predio El Recuerdo de propiedad de la familia
Sanchez Orozco asi como la vereda Sabanetas fueron afectados en mas de una
ocasion por el conflicto bélico que se presentaba entre grupos armados
insurgentes y el Ejército Nacional Colombiano, por lo que en el afio 2011,
incursionaron en su vivienda miembros de la guerrilla, quienes les dijeron que
debian abandonar el predio so pena de tomar represalias, lo que generd temor
y zozobra, y les obligd a salir de inmediato de su fundo. Dentro del plenario no
se presentd persona alguna en calidad de opositor y aunado a ello el caso
objeto de examen establece hechos configurativos de violaciones graves y
manifiestas a los derechos humanos o infracciones al Derecho Internacional
Humanitario, a través de los cuales de manera directa fueron la causa que
motivé el abandono del predio objeto de accion por parte de mi representada y
su familia, cumpliendo de esta manera el presupuesto previsto en el articulo 75
de la Ley 1448 de 2011, todo lo cual con fundamento en las pruebas allegadas y

las oficiosamente recaudas por el despacho judicial

En conclusion, se cumple con los requisitos que se sefiala en la Ley 1448 de
2011. En consecuencia, se solicita que en armonia con el art. 118 de la
mencionada norma, se efectle la restitucion y formalizacion del inmueble a
favor de sus prohijados, asi como demas medidas de reparacién a su favor y de
su familia. por lo que reitera cada una de las pretensiones de la solicitud
judicial.
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Por parte de la Procuraduria 47 en Restitucion de Tierras, no se hizo

pronunciamiento alguno.
VII. PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

El problema juridico se contrae a determinar: a) Si se acredita el cumplimiento
de los presupuestos consagrados en la Ley 1448 de 2011, para el amparo del
derecho fundamental a la restitucidon y formalizacion de tierras, y en ese orden
de ideas establecer: 1.- Si se acredita la condicidn de victima y 2.- a) La relacion
juridica con el predio; y b) Si resultan procedentes las medidas de reparacion

integral formuladas.

El despacho sostendra la tesis de que SI procede la restitucion de tierras para
los sefiores PEDRO ANTONIO SANCHEZ CAMAYO Y CECILIA OROZCO.

VIII. CONSIDERACIONES

1. Competencia.

EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN RESTITUCION
DE TIERRAS DE POPAYAN es competente para proferir la respectiva sentencia
de fondo en Unica instancia, dentro de la presente solicitud de Restitucion y
Formalizacion de Tierras, de conformidad con lo estatuido en el articulo 79
inciso segundo de la Ley 1448 de 2011, norma declarada exequible en sentencia
de constitucionalidad 099 del 27 de febrero de 2013.

2. Requisitos formales del proceso.

Bajo las ritualidades de la ley 1448 de 2011 y con el respeto absoluto de los
derechos fundamentales de contradiccion y debido proceso se tramitd
la presente solicitud en favor de PEDRO ANTONIO SANCHEZ CAMAYO Y
CECILIA OROZCO, sin encontrar irregularidad sustancial que nos impida tomar

la decision de fondo que esta solicitud constitucional depreca.
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Necesario es anotar, que posterior a los momentos procesales que trae consigo
la ley en cita, y previo cumplimiento legal de las notificaciones y publicaciones
respectivas, no comparecieron al proceso de formalizacion y restitucion de

tierras, opositores o terceros que intervinieran dentro del término legal.

3. Del Derecho Fundamental a la Restitucion y Formalizacion de

Tierras.

La Ley 1448 de 2011 tiene por objeto establecer un conjunto de medidas
judiciales, administrativas, sociales y econdmicas, individuales y colectivas, en
beneficio de las victimas dentro de un marco de justicia transicional, para hacer
efectivo el goce de sus derechos a Ola verdad, la justicia y la reparacion
congarantia de no repeticion. Asi, la accién de restitucion de tierras a la
poblacion despojada o desplazada victima del conflicto interno colombiano,
conlleva la garantia de reparacion y del derecho fundamental a la restitucion de
tierras. La jurisprudencia constitucional ha sostenido que el derecho a la
restitucion es “/a facultad que tiene la victima despojada o que se ha visto
obligada a abandonar de manera forzada la tierra, para exigir que el Estado le
asegure, en la mayor medida posible y considerando todos los intereses
constitucionales relevantes, el disfrute de la posicion en la que se encontraba

con anterioridad al abandono o al despojo'”.

Diversos tratados e instrumentos internacionales?consagran que las
victimas de abandono y despojo de bienes tienen el derecho fundamental a que
el Estado conserve su derecho a la propiedad o posesion y les restablezca el
uso, goce Y libre disposicion, lo cual también ha sido reconocido por la H. Corte
Constitucional®, estipulando ademas la relevancia, como criterio de
interpretacion, de los principios y directrices basicos sobre el derecho de las
victimas de violaciones de las normas internacionales de Derechos Humanos y
del Derecho Internacional Humanitario a interponer recursos y obtener
reparaciones, entre ellos los "Principios Pinheiro”sobre la restitucién de viviendas
y patrimonio con motivo del regreso de los refugiados y desplazados internos y

los "Principios Deng “rectores de los desplazamientos internos.
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Ahora, de los parametros normativos y constitucionales, se concluye que
(i) la restitucion se constituye en el medio preferente para la reparacion de las
victimas; (ii) la restituciéon es un derecho independiente de que las victimas
retornen 0 no de manera efectiva; (iii) el Estado debe garantizar el acceso a una
compensacion o indemnizacion adecuada en aquellos casos en que la restitucion
fuere imposible o la victima optare por ello; (iv) las medidas de restitucion
deben respetar los derechos de terceros ocupantes de buena fe y (v) la
restitucion propende por el restablecimiento pleno de la victima y la devolucién
a la situacién anterior a la violacidon en términos de garantia de derechos y de

no repeticion.

Dicho mecanismo se instituye ademas dentro del contexto del conflicto
armado interno, caracterizado por violaciones masivas, sistematicas vy
reiterativas de los derechos de la poblacién civil, quienes se han visto afectados
directamente por la disputa de predios y el dominio del territorio, de tal manera
que las personas que se han visto impelidas a abandonar sus predios, pueden
perseguir su restitucion y formalizacion y en el evento en que no sea
materialmente posible, la compensacion con otro inmueble de caracteristicas

similares o, si ello no resulta factible, en dinero.

4. Identificacion de la parte solicitante y su nucleo familiar.

Es preciso sefialar que el ndcleo familiar, del solicitante al momento

del desplazamiento estaba conformada de la siguiente manera:

NOMBRES Y | DOCUMENTO DE | CALIDAD
APELLIDOS IDENTIDAD

PEDRO ANTONIOQ | 1.462.703 SOLICITANTE
SANCHEZ CAMAYO

CECILIA OROZCO DE | 25417.505 CONYUGE SOLICITANTE
SANCHEZ

Obran como prueba de identificacion fotocopia de las cédulas y certificado de
matrimonio religioso celebrado en la Parroquia Jests Nazareno de El Tambo el
dia 21 de agosto de 1957.
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5. Identificacion plena del predio.

JURISDICCION ORDINARIA CIVIL ESPEIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

SIGCMA

NOMBRE DEL PREDIO

El RECUERDO

UBICACION

VEREDA SABANETAS, CORREGIMIENTO URIBE
MUNICIPIO EL TAMBO CAUCA

Matricula Inmobiliaria

120-82362

Area registral

No registra

NUmero Predial

19256000300140041000 (predio de Mayor

Extension)

Area Catastral N/A

Area Georreferenciada

7 hectareas 4145 metros?

Relacidn juridica de la

solicitante con el predio

POSEEDOR

e PLANO DEL INMUEBLE OBJETO DE RESTITUCION

AW

DISTANCIA EN. Eleampo
1D PUNTO METROS COLINDANTE as e todas
229558
26849 QuesRADA Plano de ITP
2971 1D 170868
19521 quesRADA NTh
2smesa ELTANBO
28415 | cLARA cAMAYO : URIBE
Ty & F.ELRECUERDO
P [ [T _ | [FECHATEVANTAMIENTO| 180572018
235081 Cuadro de Areas ( has +m2)
7253 | pastorsanceez | sur Area Catastral 32h
T Area Solicitada 10 ha
Area 7 ha:
1067 | vammsancrez | sur
20515 ‘Area Microfocalizada

21553

YAMR SANCHEZ

oeste

RC 01222 del 8 de septiembre de 2017 I

& |

'COORDENADAS DE LA CONSTRUCCION.
COORDENADAS GEOGRAFICAS
LATITUD. LONGITUD.
232 24729" N[ 76°53 30,141 W

2805164

772991841

76°53'26.433' W

765323477 W

773223140

£86902,423

2405168 | 2°32' 24.566" N | 76'53' 29.779" w| 772986,401

586915615

20.851"W
£53'19.012" W

773187,856

773173,551

773249,201

687111,041
£27204,689

£87245,065

240516C | 232 24.717°N| 76'53' 29.711° W] 772992.019

686317,715

'17.316" W

773175,888

687301,298

2405160
240516E

232 22775 N| 76°53 23.811° W/ 772992,309
237 24.916" N| 76°53 25,757 W/ 772397,155

'15.845" W

773127,001

£87346,895

686914642

773102,517

687276,172

240516F

232 25.024" N| 76°53' 29.988" W|

773000476

773074,885

£87207,089

773050213

687148,074

773007,214

es7091,648 |

76°53'26.743" W

772986,321

£87005,506

76°53'27.413" W

772943,254

686568,703

76°53' 28.290" W

772964,235

686%61,631

Sobre el lindero Norte colinda conaQuebrada Sin Nombre en una longitud de 268.49 metros
Sobre ellingero Oy linda con I Quebrada 1%.21metros

20°W

76°53' 28.896" W

772930,446

686942,810

76°53'30.275" W

772963,597

686500,230

76°53'31.895" W

772989,731

686850,170

ESCALA 1:3,500
0 4 20

76°53 31.541" W|

772986,355

76°53'30.332' W

686861, 108

its.

s Mendoza Rubio
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SIGCMA

ID COORDENADAS GEOGRAFICAS COORDENADAS PLANAS
PUNTO LATITUD (N) LONGITUD (W) NORTE ESTE
239968 2°32'30.909"N 76°53'28.623" W 773181.391 686951.785
239969 2°32"30.659"N 76°53'26.433" W 773173.551 687019.528
239970 2°32'32.278"N 76°53'23.477" W 773223.140 687111.041
239971 2°32'33.132"N 76°53'20.451" W 773249.201 687204.689
239972 2°32'31.141"N 76°53"19.012" W 773187.856 687249.065
239973 2°32'30.755"N 76°53"17.316" W 773175.888 687301.498
239966A 2°32'29.169"N 76°53'15.845" W 773127.001 687346.895
239966 2°32'28.368"N 76°53'18.130" W 773102.517 687276.172
239965 2°32'27.464" N 76°53'20.361"W 773074.885 687207.089
239964 2°32'26.658"N 76°53'22.268" W 773050.213 687148.074
239963 2°32'25.256"N 76°53'24.089" W 773007.214 687091.648
239962 2°32'24.570"N 76°53'26.743" W 772986.321 687009.506
239961 2°32'23.168"N 76°53'27.413" W 772943.254 686988.703
239960 2°32'23.849"N 76°53' 28.290" W 772964.235 686961.631
239959 2°32'22.749"N 76°53'28.896" W 772930.446 686942.810
239958 2°32'23.824"N 76°53'30.275" W 772963.597 686900.230
240515 2°32'24.670"N 76°53'31.895" W 772989.731 686850.170
240516 2°32'24.561"N 76°53"'31.541" W 772986.355 686861.108
239967 2°32'27.651"N 76°53'30.332" W 773081.313 686898.726

e LINDEROS

NORTE:

Partiendo desde el punto 239968, en direccidn nor-este, pasando por los puntos
239969, 239070 en linea quebrada, hasta llegar al punto 239971 en una distancia
de 269,49 metros colinda con la Quebrada Sin Nombre. Segun acta de colindancia y
cartera de campo.

ORIENTE:

Partiendo desde el punto 239971 en linea quebrada, en direccidn sur-este, pasando
por los puntos 239972, 239973, hasta llegar al punto 239966A en una distancia de
196,21 metros colinda con la Quebrada Sin Nombre. Segun acta de colindancia y
cartera de campo.

SUR:

Partiendo desde el punto 239966A en linea quebrada, en direccion oeste, pasando
por los puntos 239966, 239965, 239964, hasta llegar al punto 239963 en una
distancia de 284,15 metros colinda con el predio de Clara Camayo. Segln acta de
colindancia y cartera de campo. Sigue al occidente en linea quebrada, desde el
punto 239963, pasando por el punto 239962 hasta llegar al punto 239961 en una
distancia de 132,59 metros colinda con el predio de Griselda Sanchez. Segun acta
de colindancia y cartera de campo. Sigue al sur-occidente en linea quebrada desde
el punto 239961, pasando por el punto 239960 hasta llegar al punto 239959 en una
distancia de 72,93 metros colinda con el predio de Pastor Sanchez. Sigue al nor-
occidente, en linea semirecta desde el punto 239959 pasando por el punto 239958
y 240516 hasta llegar al punto 240515 en una distancia de 110,67metros colinda
con el predio de Yamir Sanchez. Seguin acta de colindancia y cartera de campo.

OCCIDENTE:

campo.

Partiendo desde el punto 240515 en linea recta, en direcciéon nor-este pasando por
el punto 239967 hasta llegar al punto 239968 en una distancia de 216,93 metros
colinda con el predio de Yamir Sanchez. Segun acta de colindancia y cartera de

La informacion consignada en este acapite, es considerada por el Juzgado,

como prueba documental fidedigna, acorde con lo hormado en el inciso final del
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articulo 89 de la Ley 1448 de 2011, la cual fue allegada por la Unidad
Administrativa Especial de Gestion de Restitucién de Tierras Despojadas y
Abandonadas Forzosamente - Territorial Cauca (UAEGRTD), y permite
determinar con claridad el bien inmueble objeto de restitucién, sin lugar a

dudas.

6. De la condicion de victima y la titularidad del derecho.

Se tiene que la condicion de victima se encuentra establecida en la
normativa que orienta el proceso de la siguiente manera “Se consideran
victimas, para los efectos de esta ley, aquellas personas que individual o
colectivamente hayan sufrido un dano por hechos ocurridos a partir del 1o de
enero de 1985 como _consecuencia de _infracciones al Derecho

Internacional Humanitario o de violaciones graves y manifiestas a las
normas _internacionales de Derechos Humanos, ocurridas con ocasion

del confiicto armado interno. También son victimas el conyuge, companero
0 companera permanente, parejas del mismo sexo y familiar en primer grado
de consanguinidad, primero civil de la victima directa, cuando a esta se le
hubiere dado muerte o estuviere desaparecida. A falta de estas, lo seran los que
se encuentren en el segundo grado de consanguinidad ascendente. De la misma
forma, se consideran victimas las personas que hayan sufrido un dafo al
intervenir para asistir a la victima en peligro o para prevenir la victimizacion. La
condicion de victima se adquiere con independencia de que se individualice,
aprehenda, procese o condene al autor de la conducta punible y de la relacion
familiar gue pueda existir entre el autor y la victima”* (Negrilla y resaltado fuera
del texto original)

Aunado a lo anterior, para efecto del ejerciciode la accion de restitucién
ademas de cumplirse la anterior condicidon, se debe acreditar una relacion
juridica con el predio y a la vez ubicar los hechos victimizantesen el espacio
cronoldgico dispuesto por la ley “Las personas que fueran propietarias o
poseedoras de predios, 0 explotadoras de baldios cuya propiedad se pretenda
adaquirir por adjudicacion, que hayan sido despojadas de estas o que se hayan
visto obligadas a abandonarias como consecuencia directa e indirecta de los

hechos que configuren las violaciones de que trata el articulo 3o de la presente
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Ley, entre el 10 de enero de 1991 y el término de vigencia de la Ley,
pueden solicitar la restitucion juridica y material de las tierras despojadas o

abandonadas forzadamente, en los términos establecidos en este

capitulo”? (Negrilla y subrayado fuera del texto).

También se destaca quela condicion de victima no es subjetiva, por
el contrario es unasituacion de hecho que surge de una circunstancia
objetiva: “la existencia de un dafio ocurrido como consecuencia de los hechos
previstos en el articulo 3° de la ya mencionada ley”; razones por las cuales en el
caso de marras el despacho analizard lostres aspectosque integran esta
enumeracion, con el fin de generar o no la plena conviccion en el drgano judicial
de que los sefiores PEDRO ANTONIO SANCHEZ CAMAYO Y CECILIA OROZCO

tengan la calidad de victimas a la que alude la ley 1448 de 2011.

Ahora, para efectos de establecer la calidad de victima se debe realizar
un analisis sobre el "contexto de violencia”. Para lo cual es menester
remitirse al “ Documento de Andlisis de Contexto del Municipio de el Tambo -,
entre 2000 y 2002, el Frente Libertadores del Sur, el Blogue Calima y comandos
especializadosde las entoncesA.U.C. tomaron a sangre y fuego el contro/
municipal, Mantenian puestos visibles de control en la via que comunica a El
Tambo Popayan, en el corregimiento de San Joaquin, como uno de sus centros
de operaciones, hicieron efectivas muchas de esas amenazas, y constituyeron
su base militar en la cabecera del corregimiento de San Joaguin (...). La
incursion  paramilitar a SAN JOAQUIN, causé un sinnimero de
hechos victimizantes como desplazamientos individuales y masivos, amenazas,
asesinatos selectivos, ajusticiamientos publicos de personas sefialadas de ser
colaboradoras de la subversion, confinamiento, retenes, control y restricciones a
la movilidad entre otros (..) lo que segun el andlisis se explica en
elentendidoque la guerrilla reclama el control de zonas que estaba bajo

los paramilitaresy sobrevienen amenazas y abandonos.

El grupo guerrillero de las FARC, tuvo consolidacion en la region donde
geograficamente se ubica el predio solicitado en Restitucién, municipio de El

Tambo en el departamento del Cauca, en el periodo en el que se configurd el

Al cual se hace referencia en el libelo demandatorio folios. 58-59
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abandono del predio rural El Recuerdo por parte del sefior PEDRO ANTONIO
SANCHEZ CAMAYO y su esposa en el afio 2011, tiempo para el cual se
evidencia acciones referentes al accionar de este grupo insurgente, siendo
recurrente la permanencia del grupo ilegal, ligada con el mensaje de poder y
control que querian dirigir a sus adversarios, asi como y tras la disputa territorial
de varios afios continuar con el control de la zona y las economias ilegales,

actividades lucrativas de las que los actores armados percibian su financiacion.

De esta manera, teniendo en cuenta la dinamica del conflicto armado en el
Municipio de El Tambo, en el presente asunto el hecho victimizante se hace
consistir en el abandono forzado de PEDRO ANTONIO SANCHEZ CAMAYO Y
CECILIA OROZCO a causa de las situaciones de violencia que sufrieron, los
cuales hacen alusién a las amenazas de que fueron objeto, por miembros de un
grupo armado guerrillero, en el afo 2011, todo lo cual hizo que tuvieran que

salir de su entorno, a fin de proteger sus vidas.

Dichas aseveraciones tienen sustento con lo manifestado por el sefior PEDRO
ANTONIO SANCHEZ CAMAYO, quien refirid “Eso fue en Julio 28 de 2011, me
sacaron... un dia llegaron a las seis de la tarde, nos amenazaron, luego a los
ocho dias llegaron como a las 3 de la mafiana y nos dijeron que nos debiamos
ir... lo que pasa es que a mi desde mds antes me dejaban papeles pero yo no
creia porque no tenia ni deudas ni lios con nadie, yo no creia en eso, en los
papeles me decian ‘dndate que te van a matar”, el dia de los hechos me
gritaban "don Pedro, levantese que queremos conversar con usted nosotros no
contestamos, nos quedamos calladitos, mi esposa vio que iban apuntando
hacia la cocina, pensando que nosotros estabamos alld, pero nosotros
estabamos en la pieza, callado y como no contestamos, nos sefialaron la fecha y

nos dieron dos dias para desocupatr...... por alld estaba era el VIII de las FARC

n

Por su parte el sefior FRANCISCO ANTONIO SANCHEZ OROZCO, manifesté que
“lo que pasa es que por alld siempre ha sido zona roja @ m/i papa nunca lo
molestaron hasta que un dia llegaron y como ellos hicieron bulla, ellos se
quedaron calladitos y mi mama alcanzo a ver uno que estaba apuntando con un

arma hacia la cocina, por lo que ellos se quedaron encerrados en el cuarto, ellos
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buscaban entre sus cosas y se fueron, a los ocho dias volvieron y le decian a mi
papa que saliera que guerian conversar con €l, pero como no lo hizo, le dieron
dos dias de plazo para que se vaya o de lo contrario se atuviera a las
consecuencias, entonces mis padres se levantaron al otro dia arreglaron las

cosas y salieron dejando todo abandonado”.

Por otro lado, no se puede dejar pasar por alto que en el aplicativo VIVANTO, se
evidencia que los reclamantes se encuentra INCLUIDOS por hechos de
desplazamiento forzado ocurridos en el ano 2011, en el municipio de El

Tambo(Cauca).

De todo lo dicho, emerge sin dificultad, que estd debidamente probado dentro
del expediente que PEDRO ANTONIO SANCHEZ CAMAYO Y CECILIA OROZCO
son victimas de abandono forzado, por la trasgresion evidente de sus derechos
fundamentales, al paso que se vieron obligados a abandonar su predio, lo que le
imposibilitd ejercer su uso y goce, cuyas repercusiones sicologicas, familiares,
sociales y econdmicas son grandes, sumado a que el hecho victimizante que se
advierte, ocurrid en 2011, por la guerrilla de las FARC, hay lugar en principio,
desde la temporalidad que exigen los articulos 3 y 75 de la ley 1448 de 2011, a
la respectiva restitucién y reparacion integral de sus derechos.

7. Relacion Juridica de la solicitante con el predio.

De acuerdo con lo resefiado en la solicitud de restitucion de tierras formulada
por la UAEGRTD, se pudo constatar que el predio" EL RECUERDO”, fue
adquirido por el sefior PEDRO ANTONIO SANCHEZ CAMAYO por negocio juridico
de compra de derechos hereditarios (falsa tradicién) al sefior Antonio Sanchez
Gurrute, una extension de 7 has + 4145 mt2, a través de Escritura Publica No.
214 del 30 de octubre de 1967 de la Notaria Unica de El Tambo, acto inscrito en
la anotacion No. 011 del folio de la matricula inmobiliaria No. 120-82362,
(predio de mayor extension), cuya naturaleza juridica del predio es privada,
toda vez, que lo que dio lugar a la apertura de la matricula inmobiliaria, es la
permuta realizada entre los sefores Luis Eladio David y Ramirez Estela David

con el sefior Tobias Guerrero, negocio protocolizado en Escritura Publica N©
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1732 del 27 de diciembre de 1944, titulo inscrito en la anotacién 001 del folio
citado folio de matricula 120-82362.

Es asi, y teniendo en cuenta las diferentes pruebas obrantes en el plenario, pero
en especial del Informe Técnico Predial, el cual funge como prueba pericial
en este tramite, se informd que “Consultada la base de datos catastral, con los
nombres y apellidos del solicitante, Pedro Antonio Sanchez Camayo se
encuentra un predio inscrito bajo el ndmero predial 19256000300140041000
persona que se encuentra inscrita en el catastro, con documento cedula de
ciudadania No 2462703 (dato que presenta error en el primer digito), terreno
ubicado en direccion El Guayabo también figuran como propietarios Melguisedec
David Ramirez-SUC, Angélica Ramirez David, Noé Sanchez Camayo, Herlinda
Sanchez Orozco, José Ernelso Montilla Guerrero (documento cédula de
ciudadania 4663387), Manuel Abelardo Sanchez Camayo, Cecilia Orozco
Sanchez, Luis Maria Sanchez Quilindo (documento cédula de ciudadania
4673526), Pedro-Pablo Sanchez Quilindo (documento cédula de ciudadania
10543218). El predio reporta una cabida superficiaria de 33 hectdreas y 1250
metros cuadrados, el cual en la informacion de la base de datos catastral
reporta matricula inmobiliaria con folio 120-82362 tal y como consta en: la
consulta catastral del 19/08/2020”, con lo cual se corrobora que la calidad

juridica de los solicitantes con el predio es de poseedores.

Cumpliendo de esta manera con el primero de los requisitos establecidos por el
articulo 75 de la Ley 1448 de 2011 para gozar de la titularidad del derecho
fundamental a la restitucion de tierras, esto es, el de ostentar la calidad juridica
de propietario, poseedor u ocupante de terreno baldio susceptible de

adjudicacion.

Ahora bien, el sefior PEDRO ANTONIO SANCHEZ CAMAYO Y CECILIA OROZCO
han planteado en sus pretensiones como poseedores del predio solicitado,
lograr la prescripcion adquisitiva de dominio, puesto que consideran
cumplir con los requisitos para ello estipulados; en este sentido, el Juzgado
procedera a verificarlos frente a las pruebas aportadas y aplicard la
normatividad establecida por la legislacion vigente, reguladora de |la
ADQUISICION DEL DERECHO DE DOMINIO, por via de la PRESCRIPCION
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ORDINARIA o EXTRAORDINARIA vy las especiales caracteristicas que sefala la
Ley 1448 de 2011.

Para resolver lo planteado, es necesario hacer las siguientes precisiones:

Frente a este tdpico, debe mencionarse que la POSESION constituye la piedra
angular, figura que en los términos del art. 762 del Cddigo Civil, constituye la
aprehension material del bien con animo de sefor y duefo; realizando actos
fisicos que conlleven a la conservacién y explotacion del bien, en forma publica,

pacifica y continua por el espacio o periodo de tiempo que establezca la ley.

La relacion posesoria, esta conformada por un CORPUS, (elemento objetivo)
que hace referencia a la relacién material del hombre con la cosa, y el ANIMUS
(elemento subjetivo) cuyo contenido es la voluntad de adelantarla con animo de

sefior y duefo, excluyendo el dominio ajeno.

Otro elemento a tener en cuenta es la buena fe, que en la POSESION, el articulo
768 del Codigo Civil, la define "como la conciencia de haberse adquirido el
dominio de la cosa por medios legitimos, exentos de fraudes y de todo otro
vicio. Asi en los titulos translaticios de dominio, la buena fe supone /la
persuasion de haberse recibido la cosa de quien tenia la facultad de enajenaria

y el no haber habido fraude ni otro vicio en el acto o contrato”.

Es de resaltar que la figura de la usucapion, se enmarca dentro de los
preceptos de JUSTICIA TRANSICIONAL consagrados en la Ley 1448 de 2011,
asi como la Ley 791 de 2002, reguladora de la prescripcion ordinaria o
extraordinaria adquisitiva del derecho de dominio; y para la prosperidad de la
accion instaurada, es imperiosa la concurrencia de los requisitos que a
continuacién se enuncian: a)que el asunto verse sobre cosa prescriptible
legalmente; b)que se trate de cosa singular que se haya podido identificar y
determinar plenamente y que sea la misma descrita en el libelo; y ¢) que sobre
dicho bien ejerza, quien pretende adquirir su dominio, posesidn material,
pacifica, publica e ininterrumpida por espacio no inferior a diez o cinco afos,

bajo la nueva norma (Ley 791 de 2002).
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Aplicando los anteriores preceptos al caso concreto, tenemos:

a) Que demostrado se encuentra en el proceso, que PEDRO ANTONIO
SANCHEZ CAMAYO, adquiri6 el predio El Recuerdo, por compraventa que le
hizo al sefior sefor Antonio Sanchez Gurrute, lo que se protocolizd a través de
Escritura PUblica No. 214 del 30 de octubre de 1967 de la Notaria Unica de El
Tambo, e inscrita en el certificado de tradicion Nro. 120-82362, (en falsa
tradicién), no obstante, al revisar la anotacidon 1 de la misma se pudo establecer
que se trata de un predio de naturaleza privada, que tiene origen en un
contrato de permuta, el cual de conformidad con lo dispuesto en el articulo 765
del Cddigo Civil, es un titulo traslaticio de dominio. Los solicitantes desde su
adquisicion comenzaron a explotar el predio El Recuerdo, donde tenian
sembrados de productos agricolas, especialmente platano, arboles frutales,
café y cafa de azlcar, para el sustento y comercializacion tal como lo
corrobord la sefiora Alina Sanchez Camayo, quien entre otros sefald “Ellos ya
vivian alli, antes de yo nacer, él vivia alli, cultivaba café, cabuya, para vender”

por lo que se trata de un bien prescriptible legalmente.

b) El predio a usucapir esta plenamente identificado, delimitado, y se trata de
un inmueble con un area de 7 hectareas +4145 mts?, el cual recae sobre el
predio con cedula catastral 19256000300140041000 (de mayor extension)
identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 120-82362 ( a nombre de
ALEJANDRINO DAVID, JUANA CAMACHO DE GURRUTE, NOE SANCHEZ
CAMAYO, HERLINDA SANCHEZ DE OROZCO, PEDRO PABLO SANCHEZ CAMAYO,
SANCHEZ CAMAYO MANUEL ABELARDO, PEDRO PABLO SANCHEZ QUILINDO,
LUIS MARIA SANCHEZ QUILINDO, JOSE ERNELSO MONTILLA GUERRERO),
denominado “El Recuerdo”, ubicado la vereda Sabaneta, corregimiento Uribe,
en el municipio de El Tambo Cauca, el cual fue descrito en un punto anterior de

esta providencia.

c) Respecto al término que exige la ley. Tal situacion se puede extraer de las
declaraciones de los solicitantes asi como de Alina Sanchez quien refirid que
desde que tiene uso de razdn ellos vivian en el predio, alli tenian una vivienda y
cultivaban, hasta que se fueron. Ademas, demostrado esta que el solicitante

compré el predio en el afo 1967, es decir por mas de 30 afios detentd su
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posesion, le hizo una vivienda, le sembrd productos agricolas y cria de animales,
la cual se vio interrumpida por las situaciones de violencia descritas
anteriormente y que generaron el abandono completamente del predio. Con
esto se demuestra, que se cumple con el tiempo requerido para adquirir por
prescripcion ordinaria, el derecho de dominio sobre el predio, cumpliéndose los
presupuestos temporales, tanto de prescripcién ordinaria como de |la
extraordinaria, advirtiendo que, en ésta Ultima, no es preciso acreditar nexo

alguno entre el usucapiente y los titulares del bien.

En el mismo orden de ideas, los articulos 1° y 5° de la Ley 1448 de 2011, que
consagran los principios generales que gobiernan el resarcimiento de las
victimas, prevén entre otros el de la buena fe, para que éstas puedan acreditar
los dafios sufridos o los soportes de sus pedimentos, por cualquier medio
legalmente aceptado, bastandoles en consecuencia probar de manera sumaria
el dafio sufrido. Estando enmarcados los principios de la justicia transicional en
dichos mecanismos probatorios, conforme a los postulados consagrados en los
articulos 77 y 78 de la ley en mencion, los cuales hacen referencia a las
presunciones de despojo y de inversion de la carga de la prueba, bastara
entonces con el acervo testimonial y documental recaudado en la fase
administrativa, para presumir como ciertos los actos posesorios desplegados por

los solicitantes.

Es asi, que se convierte en valiosa la informacion suministrada por las
propias victimas solicitantes como de quienes pudieron dar fe de dichos actos
posesorios, pues de ellas se colige que la posesion fue ejercida por ellos,
en forma quieta, pacifica y tranquila, hasta la ocurrencia de los nefastos hechos
de violencia, desplegados por las miembros de grupos armados al margen de la

ley como ya quedd plasmado en otro aparte de esta sentencia.

Por tanto, se tiene que PEDRO ANTONIO SANCHEZ CAMAYO Y CECILIA
OROZCO, adquirieron la calidad de poseedores del fundo reclamado en
restitucion de tierras desde el momento en el cual lo adquirid por compraventa
hecha en 1967, mediante Escritura Publica Nro. No 217 del 2 de noviembre de
1967 de la Notaria de El Tambo , predio que fue abandonado el 24 de julio de

2011 y asi permanece en la actualidad, por lo tanto se cumple con los
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requisitos que la ley sefala para la prescripcion adquisitiva de dominio, por tal
razon el Juzgado, ordenara la correspondiente formalizacién del predio
mencionado y dicha formalizacién serd nombre de PEDRO ANTONIO SANCHEZ
CAMAYO Y CECILIA OROzCO

8. Afectaciones sobre el predio.

Del acapite de afectaciones contenido en el Informe Técnico Predial, resulta
claro que la explotacién adelantada en el inmueble corresponde al uso de suelo
establecido para la zona; que el predio no se encuentra localizado sobre areas
que cuenten con reglamentacion especial de orden nacional o territorial, que
limiten su dominio o usufructo; por lo que bajo estas premisas, resulta
procedente ordenar su restitucion; sin embargo, se advirtieron dos

situaciones que se hace necesario dilucidar:

Respecto a esta primera situacion, hay que decir que si bien quedd
confirmado por la AGENCIA NACIONAL DE HIDROCARBUROS, la existencia de
una afectacion con contrato ID 001 Reserva ON, operadora Agencia Nacional de
Hidrocarburos, significa que no ha sido objeto de asignacion y por lo tanto no
se llevan operaciones de Exploracion y/o Produccion de hidrocarburos, ni existe
consecuentemente afectacidn de ninguna clase, ni limitacion a los derechos de

las victimas

En cuanto a la segunda situacion, se relaciona con: Solicitudes de
Legalizacién (L685). Presenta afectacidon con zona minera identificada con
cédigo de expediente QF1-13531, con fecha de radicado 05/31/2015, grupo de
trabajo PAR Centro, estado de expediente solicitud vigente — en curso,
modalidad contrato de concesion (L685), minerales carbén térmico\ minerales
de metales preciosos y sus concentrados, titulares (8002491571) Grupo de
Bullet SAS. — area traslape 6 ha + 6332 m2. Solicitudes de Legalizacién (L685).
Presenta afectacion con zona minera identificada con codigo de expediente QF1-
14521, con fecha de radicado 05/31/2015, grupo de trabajo PAR Centro, estado
de expediente solicitud vigente — en curso, modalidad contrato de concesion
(L685), minerales carbon térmico\ minerales de metales preciosos y sus
concentrados, titulares (8002491571) Grupo de Bullet SAS. — area traslape 0 ha
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+ 7812 m2. la AGENCIA NACIONAL MINERA, indicdé que los expedientes No.
QF1-13531 y QF1-14521, corresponden a solicitudes en la modalidad de
“"CONTRATO DE CONCESI()N”, la cual se encuentran en tramite, con estado
"SOLICITUD EN EVALUACION", acorde con ello y el articulo 16 de la Ley 685
el proponente con la presentacion de su propuesta solo tiene el derecho de
preferencia, esto es, a que su propuesta sea evaluada de forma preferente
frente a aquellas presentadas sobre la misma area de forma pos-terior, en
aplicacion al principio "Primero en el tiempo, primero en el derecho". De otro
lado por tratarse de una solicitud en tramite el proponente no puede
adelantar labores de exploracion o explotacion, razon por la cual no
presenta afectacion respecto del predio a restituir. Adicionalmente, una
propuesta de contrato de concesion no constituye para el proponente un
derecho adquirido, simplemente es una mera expectativa de adquirirlo, razon,
ademas, para concluir que la propuesta de contrato de concesidon en mencion

no afecta, ni limita los derechos que se deriven del predio a restituir.

Hay que senalar con base en lo anterior, que tanto la AGENCIA NACIONAL
DE HIDROCARBUROS, sus contratistas y la AGENCIA NACIONAL DE
MINERIA deben respetar los derechos que mediante esta sentencia se
reconocen a las victimas, a efecto de restringir y/o afectar el predio por
expropiacion y/o explotacion minera e hidrocarburifera, concertando lo que haya
lugar con el solicitante’".tal como lo explicé la Sala Civil Especializada en
Restitucion de Tierras del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, y que en

la parte resolutiva de esta providencia se ordenara.

Sobre el lindero norte y este, el predio colinda con la Quebrada Sin Nombre en
465,70 metros lineales, por lo que la CRC, indicd que el predio solicitado en
restitucion, esta ubicado en una zona donde hay rodales de bosque nativo y se
podria presentar deterioro ambiental al desarrollarse actividades agricolas sin las
medidas restrictivas correspondientes. Por otra parte, en el mismo, se puede
desarrollar una actividad agricola productiva, siempre y cuando sea respetada y
conservada la franja de proteccion de las corrientes de agua existentes, tal

como se encuentra establecido en el Articulo 2.2.1.1.18.2 del Decreto 1076.

2 Providencia del 15 de diciembre de 2016. Sala Civil Especializada en Restitucion de Tierras del Tribunal

Superior del Distrito Judicial de Cali Magistrado Diego Buitrago Florez
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De otra parte, se cuenta con la constancia de uso de suelos expedida por la
Secretaria de Planeacion del Municipio de el Tambo, en el cual se

certifica que el predio es de uso agricola.

Corolario de lo anterior, no existe ninguna restriccion de la posesion ni

del uso del suelo, que impida el amparo de los derechos de los
solicitantes.

En este estado, cabe recordar que, al momento de proferir este fallo, se
sabe que los sefiores PEDRO ANTONIO SANCHEZ CAMAYO Y CECILIA OROZCO,
cumplian a cabalidad los requisitos para declarar adquirido por prescripcion
extraordinaria adquisitiva el predio solicitado en restitucion, de tal manera
que en aras de proteger el derecho a la restitucién de las victimas, las érdenes

atinentes seran proferidas a favor de los solicitantes en mencién.

Por lo que es dable amparar el derecho fundamental a la formalizacion y
restitucion de tierras y en consecuencia se adoptaran las medidas

complementarias de reparacién conforme lo dispone la Ley 1448 de 2011.

Asi mismo, se accedera a las pretensiones que resultan procedentes y su
implementacion se verificara conforme las condiciones asi lo permitan, teniendo
en cuenta la existencia, cobertura y requisitos de los diferentes programas,
garantizandose su priorizacién de conformidad con los parametros de enfoque

diferencial.

Ahora bien, el sefior PEDRO ANTONIO SANCHEZ CAMAYO, con fecha
14/09/2021, informd al Despacho a través de su apoderada judicial, que habia
celebrado negocio informal de compraventa del predio con el sefor Cruz
Augusto Idrobo, y con ello solicitd el desistimiento del proceso de restitucion de
tierras, peticién que fue despachada negativamente por el juzgado mediante
auto 1341 del 15/10/2021.

No obstante, frente al negocio juridico mencionado, es necesario precisar que a

pesar de que el solicitante expresa que efectud una venta del inmueble el
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14/09/2021, al sefior Cruz Augusto Idrobo, dicho acto se predica inexistente,
como quiera que la transferencia de un bien inmueble requiere de actos
solemnes, como la protocolizacién de escritura publica y el correspondiente
registro en instrumentos publicos, situacion ésta que adolece de prueba en el
plenario, en tanto, que verificado el certificado de matricula No. 120-82362, no se
registra proceso de venta alguno en el historial del inmueble. Sobre este

aspecto la Corte Suprema de Justicia, sefiala:

“(...) la suerte de los actos o contratos sujetos a ciertas formalidades legales es

muy distinta, por cuanto en caso de cualquier omisidn grave,

especificamente de sus formalidades ad substantiam actus, la_relacién
sustancial no produce efecto juridico alguno, pero por supuesto, como
“desconocimiento o alteracion’” “de las consecuencias’, “(...) partiendo de la
propia negativa del ser o inexistencia (...) fenomeno (...) de indispensable
contemplacion desde un punto de vista Iogico y pragmadtico, frente a ocurrencias

vitales (...)".

En términos mas sencillos, la inobservancia de la forma solemne,
auténtico requisito de existencia, cuando es total, genera Ila
inexistencia del acto*, del mismo linaje, como cuando ocurre ausencia
de voluntad o carencia de objeto, por concurrir como auténticas bases
ontoldgicas que repercuten en el acto mismo, si es parcial, o se omite
“algun requisito o formalidad para el valor de ciertos actos o contratos”

(articulo 1741 del Cddigo Civil), lejos de generar la inexistencia engendra
la nulidad absoluta del acto®.

Lo anunciado para diferenciar de las circunstancias de nulidad, asi como

3 CSJ. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 21 de mayo de 1968. De idéntica manera: Sentencia del 20 septiembre 20 de 1945, LIX,
1126: "no hubo verdadero contrato”; del 7 de junio 7 de 1950, LXVII, 656: "no puede ser nulo porque no ha nacido a la vida juridica";
febrero 3 de 1956, LXXII, 182: "requisito ad substantiam actus"; octubre 24 de 1957, LXXXVI, 861. El tratamiento de esta cuestion
también puede advertirse en las siguientes decisiones de esta Sala: del 25 de agosto de 1935, 24 de agosto de 1938, 29 de marzo de
1939; del 15 de marzo de 1941; del 6 de octubre de 1952; del 16 de abril de 1953, 24 de julio de 1969, 3 de mayo de 1984; 26 de abril
de 1995; 6 de agosto de 2010, 13 de octubre de 2011, 6 de marzo de 2012, 13 de diciembre de 2013 y del 31 de julio de 2015, entre
otras.
4 Sobre la solemnidad como requisito de la existencia del acto juridico, cuya omisiéon genera la "inexistencia" del acto-
negocio juridico, véase la SC CSJ del 25 de mayo de 1992. Igualmente la SC CSJ del 6 de agosto de 2010. La Corte Suprema
de Justica a través de la Sala de Negocios Generales en providencia de septiembre 20 de 1945 a propésito de la relacion formalidades ad
sustantiam actus e inexistencia reiterando un precedente del 11 de diciembre de 1936 sefiald: “Cuando un contrato estd sujeto a la
observancia de ciertas formalidades especiales, es solemne, de manera que sin ellas no produce ningun efecto civil. (Articulo 1500 del
C.C). El contrato celebrado por el sefior Gutiérrez con el Departamento de Caldas estaba sujeto, como ya se ha visto, a la formalidad
especial de la revision del Tribunal de lo Contencioso de Medellin, y como esta formalidad no se cumplio, tal contrato no tuvo existencia
juridica ni de él se pueden derivar acciones civiles. En otros términos, como el contrato no se celebrd legalmente, porque le faltd el
cumplimiento de una formalidad indispensable para su validez, no puede sostenerse que sea una ley para las partes contratantes, como
lo establece el articulo 1602 del C.C., que es la disposicidn que en primer término sirve de apoyo al demandante”. Finalmente concluyd:
“(...) estando todavia el contrato en via de perfeccionamiento, no puede en rigor hablarse de nulidad de ninguna especie. El contrato no
ha nacido a la vida juridica y eso es todo (Corte Suprema de Justicia, Sala de Negocios Generales, providencia de 20 de septiembre de
1945)".
5 Ver sobre estos dos puntos: OSPINA FERNANDEZ, Guillermo/OSPINA ACOSTA, Eduardo. Teoria General del Contrato y del
Negocio Juridico. Bogota. Editorial Temis. Séptima Edicion. 2015. Pags. 83-85. Ver también: HINESTROSA FORERO, Fernando.
Tratado de las Obligaciones II. De las Fuentes de las Obligaciones: El Negocio Juridico. Vol. II. Bogota.
Editorial Universidad Externado de Colombia. 2015. Pag. 689.
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de los requisitos ad probationem, vale decir, de las exigencias respecto de la
prueba del negocio juridico, en cuyo caso su vida misma no se compromete,
contrario a lo que ocurre con los denominados ad substantiam actus; claro, no
abogando por un culto primitivo a las solemnidades porque se aniquilaria la
regla de “libertad de formas”’; sino como condicién ad solemnitatem apenas
para ciertos actos que asi lo demanden perentoriamente en la forma prevista
por el legislador, en consonancia con el articulo 1501 del Cddigo Civil, en
hipétesis donde la solemnidad es sustancial, vinculante o constitutiva (forma dat
esse rej), y cuya omision desemboca en la inexistencia, ante la ausencia de un

requisito ineludible. (...)® (Negrilla y subrayado fuera del texto original).

Por otro lado, en aplicacién de la presuncion establecida en el numeral 2, literal
e), del articulo 77 de la Ley 1448 de 2011, en el cual establece:

2. Presunciones legales en relacion con ciertos contratos. Savo prueba en
contrario, para efectos probatorios dentro del proceso de restitucion, se
presume que en los siguientes negocios juridicos hay ausencia de
consentimiento o de causa licita, en los contratos de compraventa y demas
actos juridicos mediante los cuales se transfiera o se prometa transferir un
derecho real, la posesion o la ocupacion sobre inmuebles siempre y cuando no
se encuentre gque la situacion esta prevista en el numeral anterior, en los

siguientes casos:

€. Cuando no se logre desvirtuar la ausencia de consentimiento en los contratos y

negocios mencionados en alguno de los literales del presente articulo, el acto o negocio

de que se trate serd reputado inexistente y todos los actos o negocios posteriores que

se celebren sobre la totalidad o parte del bien estaran viciados de nulidad absoluta.

En el caso sub examine de conformidad con los hechos victimizantes expuestos
en la solicitud de restitucion, el documento de analisis de contexto y lo
analizado el acapite pertinente de esta providencia, se concluye que el sefor
PEDRO ANTONIO SANCHEZ CAMAYO, es una persona altamente vulnerable vy
dadas las situaciones dificiles que de suyo trae la vida en la ciudad, decidid
vender su predio El Recuerdo, acto que asegura en su escrito, lo hizo de

manera consciente y voluntaria, pero obligado por las circunstancias, y no por

® Corte Suprema de Justicia. Sentencia SC19730-2017 de 27 de noviembre de 2017. M.P. Luis Armando Tolosa Villabona.
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su deseo de desprenderse de su terruiio, negocio juridico informal que realizd

con el sefior Cruz Augusto Idrobo.

Asi las cosas, acreditado como se encuentra, que el abandono del predio
denominado El Recuerdo, se generd por causa del contexto de violencia
generalizada que se dio en el Municipio de El Tambo- Cauca, se impone para el
Despacho declarar la inexistencia del negocio celebrado entre el sefior PEDRO
ANTONIO SANCHEZ CAMAYO y CESAR AUGUSTO IDROBO, ello en virtud tanto
por la falta de los requisitos legales para el perfeccionamiento del negocio
juridico y en aplicacion de la presuncion mencionada, maxime cuando sobre el

predio pesa una medida cautelar de proteccion.

De otra parte, la ley 1448 de 2011, sefiala como objetivo primordial, la
devolucién de las tierras que fueron objeto de abandono o despojo a las
victimas del conflicto armado colombiano, sin embargo, no siempre es posible
restituir el mismo predio, por existir otras razones de peso, como temas
medioambientales, situaciones de consentimiento (proyectos de vida en otros
lugares, afectaciones psicoldgicas que impiden el retorno), o dafio a la salud
(por vejez o patologias que impiden labores en el campo), pero como la
restitucion es un derecho en si mismo, el Juzgado debe propender por
establecer una medida sustitutiva en favor de la victima, y adoptar en su favor
medidas de atencidn y reparacién integral con el fin de satisfacer sus derechos
fundamentales. De igual manera, se deben respetar los derechos de terceros
ocupantes de buena fe quienes, de ser necesario, podran acceder a medidas

compensatorias.

En el presente caso, el sefior PEDRO ANTONIO SANCHEZ CAMAYO, cuenta en la
actualidad con 87 afos de edad, se encuentra en situacion de discapacidad
auditiva y visual y la sefiora CECILIA OROZCO, cuenta actualmente con 87 afnos,
quien también padece problemas de salud, situacién que imposibilitan su
retorno al predio, de tal manera que en aras de garantizar su proteccion, se
procederd a ordenar la RESTITUCION POR EQUIVALENCIA de conformidad con
lo dispuesto en la ley 1448 de 2011, articulo 72, que sefala (...) £/ Estado
colombiano adoptara las medidas requeridas para la restitucion juridica y

material de las tierras a los despojados y desplazados. De no ser posible la
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restitucion, para determinar y reconocer la compensacion correspondiente. Las
acciones de reparacion de los despojados son: la restitucion juridica y material
del inmueble despojado. En subsidio, procederad, en su orden, la restitucion por
equivalente o el reconocimiento de una compensacion. (Negrillas y subrayas
fuera de texto). (...)“La restitucion juridica del inmueble despojado se realizard
con el restablecimiento de los derechos de propiedad o posesion, segun el caso
"En los casos en los cuales la restitucion juridica y material del inmueble
despojado sea imposible o cuando el despojado no pueda retornar al mismo,
por razones de riesgo para su vida e integridad personal, se le ofrecerdn
alternativas de restitucion por equivalente para acceder a terrenos de similares
caracteristicas y condiciones en otra ubicacion, previa consulta con el afectado.
La compensacion en dinero solo procedera en el evento en que no sea posible

ninguna de las formas de restitucion.”

Por su parte el articulo 977 de la misma ley, preceptia la compensacion en
especie y reubicacidn y a modo de restablecimiento del derecho de propiedad,
se ordenara al Fondo de la Unidad Administrativa Especial de Gestion de
Restitucion de Tierras Despojadas, realice la restitucion por equivalencia en
especie, ya sea medioambiental o econdmica, agotando el procedimiento para
compensaciones tal como lo determina el Decreto 4829 de 2011 y la Resolucién
Nro. 145 de 2016 dando aplicacion a la GUIA operativa que determina los
parametros para lo cual deberd entregar un bien inmueble de similares
caracteristicas ubicado en un lugar diferente, previo ofrecimiento de alternativas
y su consulta, o en su defecto ante la imposibilidad de ello, lo cual debera ser
advertido al despacho, el reconocimiento de una compensacion econdmica,

acorde al inciso segundo del articulo 98 de la norma ibidem.

Por consiguiente y en atencién a que revisado el plenario no existe avallo

7 Ley 1448 de 2011. ARTICULO 97. COMPENSACIONES EN ESPECIE Y REUBICACION. Como pretension subsidiaria, el solicitante

podra pedir al Juez o Magistrado que como compensacion y con cargo a los recursos del Fondo de la Unidad Administrativa Especial de
Gestion de Tierras Despojadas, le entregue un bien inmueble de similares caracteristicas al despojado, en aquellos casos en que la
restitucion material del bien sea imposible por alguna de las siguientes razones: a. Por tratarse de un inmueble ubicado en una zona de
alto riesgo 0 amenaza de inundacion, derrumbe, u otro desastre natural, conforme lo establecido por las autoridades estatales en la
materia; b. Por tratarse de un inmueble sobre el cual se presentaron despojos sucesivos, y este hubiese sido restituido a otra victima
despojada de ese mismo bien; c. Cuando dentro del proceso repose prueba que acredite que la restitucion juridica y/o material del bien
implicaria un riesgo para la vida o la integridad personal del despojado o restituido, o de su familia. d. Cuando se trate de un bien
inmueble que haya sido destruido parcial o totalmente y sea imposible su reconstruccion en condiciones similares a las que tenia antes
del despojo.”. (Negrillas y subrayas fuera de texto).
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realizado por el IGAG, como entidad competente en el tema, para poder
establecer un valor de compensacién conforme a la normatividad aplicable para
el caso, se hace necesario dar aplicacion al Art. 97 y 98 de la ley 1448 de 2011,
y dada la competencia que tiene La Unidad Administrativa Especial de Gestion
de Restitucion de Tierras Despojadas para acordar y pagar la compensacion
en especie y la compensacion monetaria, con cargo a los recursos del
FONDO, se ordenara que sea esa entidad, en coordinacion con el Instituto
Geografico Agustin Codazzi IGAC acorde al convenio interinstitucional existente,
deberan adelantar el tramite de avalto del predio a restituir denominado EL
RECUERDQ”, identificado con matricula inmobiliaria nro. 120-82362 cédula
catastral 19256000300140041000, (predio de mayor extension) ubicado en la
vereda Sabanetas, corregimiento Uribe, Municipio ElI Tambo(Cauca)..
Igualmente corresponde a La UAEGRTD, adelantar toda la asesoria al
accionante para la transferencia al Fondo de la Unidad Administrativa del bien
que le fue despojado y que fue imposible restituirle; ello de acuerdo con lo
dispuesto por el literal k) del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011.

En este orden de ideas, frente a las solicitudes incoadas por la URT en favor de
PEDRO ANTONIO SANCHEZ CAMAYO Y CECILIA OROZCO, en el
punto PRETENSIONES se hara exclusion de la contenida en el ordinal:
“"UNDECIMA Y DECIMA SEGUNDA puesto que en el curso del proceso no se
identificd con claridad el grupo armado responsable y tampoco hay lugar a

condenar en costas, en vista que no se ejercié oposicion alguna.

De las contempladas como PRETENSIONES COMPLEMENTARIAS, en el
acapite de ALIVIOS DE PASIVOS, hay que precisar lo siguiente: en cuanto a la
condonacidn y exoneracion de impuesto predial del inmueble objeto de
restitucion se accedera a ello; frente a obligaciones bancarias y de servicios

publicos como no se acreditaron, no se emitira orden al respecto.

En cuanto a las pretensiones de PROYECTOS PRODUCTIVOS Y VIVIENDA, el
Despacho considera que aunque son el eje principal de reparacién para la
garantia de los derechos de esta victima del conflictco armado, frente a la
dignidad humana, reactivaciéon y sostenibilidad econémica, por el momento no

se emitira ordenamiento alguno, hasta tanto se materialice la compensacién por

Cddigo: FSRT-1
Proceso: Restitucion de Tierras
Version: 01 Radicacion: 19001-31-21-001-2020-00096-00

25




w '\ Rama Judicial
= | Conscio Superior de la Judicatura

@ Reptiblica de € .m‘..h.;.
u JURISDICCION ORDINARIA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS SIGCMA

DisTRITO JUDICIAL DE CALI

equivalente por parte de la URT o se defina si debe acudirse a la compensacion
dineraria. Ahora en cuanto a la pretension de vivienda se verifica que el nucleo
familiar cuenta con una solucion de vivienda propia, por tanto, no se accedera a

tal solicitud.

En cuanto a que se emitandrdenes de reparacion a la UARIV, se ordenara a
dicha entidad, realice una valoracion urgente a fin de que se establezca las
condiciones actuales de los solicitantes vy priorizar medidas a que haya lugar,
teniendo en cuenta el enfoque diferencial, dado que se trata de adultos

mayores de 87 afos de edad.

En cuanto al tema de EDUCACION, no hay lugar a emitir orden alguna frente
a los solicitantes, por obvias razones, dada su avanzada edad y aunque la URT
solicita se emitan ordenes en favor su hija Miriam Patricia Orozco y su nieto
Eider Yimmy Meneses, hay que decir, que éstos no hacian parte del nicleo
familiar al momento de los hechos victimizantes, por lo tanto, en su favor no se

puede emitir orden alguna.

Frente al tema de SALUD, se dispondrd a la Secretaria de Salud del
Departamento del Cauca verifique la afiliacion al sistema general de seguridad
social en salud de los sefiores PEDRO ANTONIO SANCHEZ CAMAYO Y CECILIA
OROZCO, para que, de no estar afiliados, adopte las medidas que sean del caso
para su afiliacion al régimen subsidiado y se les brinde atencion psicoldgica que

éstos requieran con ocasion a los hechos victimizantes de que fueron objeto.

Frente a las PRETENSIONES ESPECIALES CON ENFOQUE DIFERENCIAL,
se negaran en tanto a la avanzada edad de los solicitantes y ya reciben el
beneficio del programa de adulto mayor. Lo mismo a las referentes al acceso de

lineas de crédito.

De las SOLICITUDES ESPECIALES, no se realizara pronunciamiento alguno en

tanto, ya fueron absueltas en su oportunidad.
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Por ultimo, se ordenara al Centro de Memoria Histdrica, para que en el
marco de sus funciones documente la informacion de los hechos ocurridos en el

municipio de El Tambo-Cauca, en especial los relatados en este proceso.

DECISION:

En razdn y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL
CIRCUITO ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS DE
POPAYAN CAUCA, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: AMPARAR el derecho fundamental a la formalizacidn y restitucion
de tierras del sefior PEDRO ANTONIO SANCHEZ CAMAYO identificado con
cédula de ciudadania No. 1.462.703 expedida en El Tambo y CECILIA
OROZCO DE SANCHEZ, identificada con c.c. Nro. 25.417.505 de El Tambo —
Cauca; VICTIMAS DEL CONFLICTO ARMADO, respecto del predio rural
denominado “EL RECUERDOQO", ubicado en la Vereda Sabanetas, Corregimiento
Uribe del Municipio de El Tambo- Cauca, identificado con 120-82362 y cddigo
catastral 19256000300140041000 (predio de mayor extension) equivalente a un
area de 7 hectareas 4145 metros cuadrados, el cual esta plenamente

identificado en el acapite respectivo.

SEGUNDO: DECLARAR que PEDRO ANTONIO SANCHEZ CAMAYO
identificado con cédula de ciudadania No. 1.462.703 expedida en El Tambo y
CECILIA OROZCO de SANCHEZ, identificada con c.c. Nro. 25.417.505 de El
Tambo — Cauca;han adquirido la propiedad por prescripcion extraordinaria
adquisitiva del derecho de dominio el 7 hectareas 4145 metros cuadrados
del predio denominado “ElI Recuerdo”, ubicado en la vereda Sabanetas,
Corregimiento Uribe, del municipio de el Tambo Cauca, identificado con
Matricula  inmobiliaria  Nro. 120-82362 'y  codigo  catastral
19256000300140041000 predio de mayor extensidbn cuyos linderos,
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coordenadas y plano estan especificados en la parte motiva de la presente

providencia.

TERCERO: ORDENAR a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos

de Popayan- Cauca:

3.1 REGISTRAR en el folio de matricula inmobiliaria 120-82362 y cddigo
catastral 19256000300140041000 (predio de mayor extension), la formalizacion
del area de terreno de 7 hectdreas 4145 metros cuadrados, predio El
Recuerdo, ubicado en la Vereda Sabanetas, corregimiento Uribe, municipio de
el Tambo -Cauca, a nombre de PEDRO ANTONIO SANCHEZ CAMAYO
identificado con cédula de ciudadania No. 1.462.703 expedida en El Tambo y
CECILIA OROZCO de SANCHEZ, identificada con c.c. Nro. 25.417.505 de El

Tambo.

3.2. CANCELAR las medidas de proteccion que obran en el folio de matricula
inmobiliaria N0120-82362, y cualquier otra medida cautelar decretada en la

etapa administrativa o judicial con ocasién a este proceso.

3.3. Actualizar el folio de matricula No. 120-82362, en cuanto a su area,
linderos e informacidon pertinente, con base en la informaciéon predial indicada

en el fallo.

3.4 DESENGLOBAR el predio de mayor extensién identificado con el folio de
matricula inmobiliaria 120-82362, y segregar del mismo la porcién de
terreno que se restituye en favor de las beneficiarias de esta sentencia (7
hectareas 4145 metros cuadrados), que estd plenamente identificada en el

acapite pertinente en esta sentencia.

3.5. INSCRIBIR en el folio de matricula inmobiliaria que se aperture a
nombre de PEDRO ANTONIO SANCHEZ CAMAYO identificado con cédula de
ciudadania No. 1.462.703 expedida en El Tambo y CECILIA OROZCO DE
SANCHEZ, identificada con c.c. Nro. 25.417.505 de El Tambo, la prohibicién de
enajenacion a cualquier titulo y por cualquier acto el bien inmueble, por un

lapso de dos afos contados desde la ejecutoria de la presente sentencia,
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conforme a lo establecido en el articulo 101 de la Ley 1448 de 2011, sin
perjuicio de las prohibiciones de enajenacidén consagradas en la Ley 160 de
1994;

3.6 REMITIR al IGAC, el folio debidamente registrado, para lo de su

competencia.

Todo lo anterior aplicando el criterio de gratuidad sefialado en el paragrafo 1°
del articulo 84 de la Ley 1448 de 2011.

Por secretaria remitase copia del informe técnico de georreferenciacion en
campo e Informe Técnico Predial, aportados con la solicitud.

CUARTO: ORDENAR al INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI — IGAC,
que dentro de los quince (15) dias siguientes al recibo del aviso remitido por la
OFICINA DE REGISTRO DE II.PP. DE Popayan Cauca, sobre el registro de la presente
sentencia, proceda a la formacién del codigo catastral individual del inmueble
RESTITUIDO EN ESTA SENTENCIA vy en todo caso, a efectuar la actualizaciéon de sus

registros cartograficos y alfanumeéricos.

Por secretaria remitase copia del informe técnico de georreferenciacion en

campo e Informe Técnico Predial, aportados con la solicitud.

Todas estas d6rdenes de inscripcion deberan cumplirse en el término de 20

dias contados a partir del recibo del oficio que contenga las mismas.

QUINTO:ORDENAR con cargo al GRUPO DE CUMPLIMIENTO DE ORDENES
JUDICIALES Y ARTICULACION INSTITUCIONAL DE LA URT, de
conformidad con el Art. 72 inciso 50 de la Ley 1448 de 2011, en coherencia con
el Art. 38 decreto 4826 de 2011, una restitucion por EQUIVALENCIA en especie,

ya sea medioambiental o econdmica, agotando el procedimiento para

compensaciones tal como lo determina el Decreto 4829 de 2011 y la Resolucién
Nro. 145 de 2016 dando aplicacion a la GUIA operativa que determina los
parametros para lo cual deberd entregar un bien inmueble de similares
caracteristicas ubicado en un lugar diferente, previo ofrecimiento de alternativas

y su consulta, o en su defecto ante la imposibilidad de ello, lo cual debera ser
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advertido al despacho, el reconocimiento de una compensacion econdmica,
acorde al inciso segundo del articulo 98 de la norma ibidem, en favor de
PEDRO ANTONIO SANCHEZ CAMAYO identificado con cédula de ciudadania
No. 1.462.703 expedida en El Tambo y CECILIA OROZCO DE SANCHEZ,
identificada con c.c. Nro. 25.417.505 de El Tambo previa consulta con éstos, en
un término maximo de dos (02) meses, debera materializarse la orden
mencionada, atendiendo el ENFOQUE DIFERENCIAL de los antes beneficiarios.
Igualmente corresponde a La UAEGRTD, adelantar toda la asesoria al
accionante para la transferencia al Fondo de la Unidad Administrativa del bien
que le fue despojado y que fue imposible restituirle; ello de acuerdo con lo
dispuesto por el literal k) del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011.

SEXTO: ORDENAR al Instituto Geografico Agustin Codazzi IGAC acorde al
convenio interinstitucional existente con la URT, adelantar el tramite de avalto
del predio a restituir denominado EL RECUERDO”, identificado con matricula
inmobiliaria nro. 120-82362 cédula catastral 19256000300140041000, (predio
de mayor extension) ubicado en la vereda Sabanetas, corregimiento Uribe,

Municipio El Tambo (Cauca). Ello, en el término de 15 dias.

SEPTIMO: ORDENAR LA ENTREGA SIMBOLICA del predio objeto de restitucion, a
la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS
DESPOJADAS O ABANDONADAS-TERRITORIAL CAUCA, y a favor del solicitante y su
nucleo familiar. En consecuencia, la mentada Unidad se encargara de entregar
formal y alegoricamente, a su vez, el predio restituido, haciéndoles saber la
decision adoptada en este proveido y el significado y alcance del mismo, Lo
anterior, en un término maximo de quince (15) dias, luego de ejecutoriado este

fallo. Una vez cumplida, asi se hara saber al Despacho.

OCTAVO: DECLARAR LA INEXISTENCIA del contrato de compraventa
informal celebrado entre los sefiores PEDRO ANTONIO SANCHEZ CAMAYO vy
CRUZ AUGUSTO IDROBO, identificado con c.c Nro. 4.666.748 de El Tambo,
sobre el predio denominado EL RECUERDO identificado con matricula
inmobiliaria No120-82362 y cddigo catastral 19256000300140041000 (predio de
mayor extension) equivalente a un area de 7 hectareas 4145 metros cuadrados,
Cédigo: FSRT-1
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ubicado en la vereda Sabanetas, corregimiento Uribe municipio de EI Tambo

Cauca, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

NOVENO: ORDENAR A LA UNIDAD DE VICTIMAS, atendiendo Ia
priorizacidon que corresponda, dada la situacion de los beneficiarios de esta
sentencia , se realice una valoracion a fin de que se establezca las condiciones
actuales del solicitante y priorizar medidas a que haya lugar, teniendo en
cuenta el enfoque diferencial, dado que se trata de adultos mayores de 87 anos
de edad.

DECIMO: ORDENAR A LA ALCALDIA MUNICIPAL DE EL TAMBO -
CAUCA, aplicar los mecanismos de alivios, condonacién y/o
exoneracion de pasivos para victimas del desplazamiento forzado, frente al
impuesto predial unificado, en los términos del art. 121 de la Ley 1448 de 2011,
por el término de dos (2) afos contados a partir del registro de la presente
sentencia en el folio de matricula del bien descrito en el literal primero de esta

providencia.

UNDECIMO: ORDENAR a la Secretaria de Salud del Departamento del
Valle del Cauca, verifique la afiliacién al sistema general de seguridad social
en salud de los sefiores PEDRO ANTONIO SANCHEZ CAMAYO y CECILIA
OROZCO, para que, de no estar afiliados, se adopten las medidas que sean del

caso para su afiliacion al régimen subsidiado.

DECIMOSEGUNDO: ORDENAR Al Centro de Memoria Historica, para que
en el marco de sus funciones documente la informacion de los hechos ocurridos

en el municipio de El Tambo-Cauca, en especial los relatados en este proceso.

DECIMOTERCERO: NEGAR las demas pretensiones mencionadas en el libelo

inicial, acode con lo indicado en la parte motiva de este proveido.

DECIMOCUARTO: TERMINO DE CUMPLIMIENTO DE LAS ORDENES E

INFORMES: salvo lo resuelto en contrario, y aquellas con un plazo especifico,
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las ordenes aqui emitidas deberan acatarse en un término no superior a un
(01) mes y para verificar el cumplimiento de las mismas, deberan las entidades
e instituciones aqui involucradas rendir informe detallado del avance de la
gestion dentro del término de dos (02) meses, contados desde la notificacién

del presente proveido ante este Juzgado.

DECIMOQUINTO: advertir a las entidades vinculadas en esta
sentencia, que los informes en cumplimiento a este fallo, deberan rendirse
dentro de los términos concedidos a cada entidad, al correo electronico:

j01cctoesrtpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co con excepcion de los sujetos

procesales y la procuraduria judicial, que deberan ingresar directamente la

informacion pertinente a través del portal de tierras usando sus credenciales.

Notifiquese y cimplase,

(Firmado electronicamente)
NEFER LESLY RUALES MORA

Jueza
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