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Cartagena, Vein"ti:sﬁete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017).
i’ 1 N

1. IDENTIFICAC|ON DEL PROCESO, RADICACION Y PARTES INTERVINIENTES

Tipo de proceso:

| Demang
Fqntah}b
Predlos Carrera

Demang,,ntefSollc itante/Accionante: Rafael Ramén Diaz Daza y Martha Lucia Marin Miranda,
do/Oposicion/Accionado: Liliana Esther Caro Dominguez y Carlos José Pertuz

Restitucién-de Tierras

10° Nume "o 31-55 Barrio El estadio Agustin .éodazzi-Cesar. :

2, OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO o

Procede la Sala a proferlr sentencia dentro del proceso'de Res’utumon de Tierras regulado
por la Ley 1448 de 2011, formulado por la Comisién Colombiana. de Jurista- CCJ, en

nombre y a favor d

los sefiores RAFAEL RAMON DIAZ DAZA y MARTHA LUCIA MARIN

MIRANDA, dondeL funge como opositor los sefiores LILIANA ESTHER CARO

DOMINGUEZ y CA

" La solicitud de res

que a continuacion

..
R)
.

LOS JOSE PERTUZ FONTALVO.

%

! . 3. ANTECEDENTES

]
Jituci()n instaurada para el presente:asunto expor3’ la situacion factica
lbrevemente se resefa:

Se expone en la dgmanda que el sefior RAFAEL RAMON DIAZ DAZA junto con su nticleo
familiar Vivian en la Parcela "E| Amparo" ubicado en zona rural del municipio de La Jagua

de Ibirico, donde
explotacion del pre

Que ademas de ell

Lademas de residir, adelantaban sus actividades econémicas de
io, cultivo de productos agricolas y.manutencion.

-

L el sefior RAFAEL RAMON DIAZ DAZA y su compar%era se vincularon

al lote urbano ublcjdo en Ia' Cra. 10 A No. 21-55 Barrio El Estadio solicitado en restitucion,

mediante. compra

ue hizo al Municipio de Agustin Codazzi el 15 de Agosto de 1985, con

el fin de invertir pafte de los frutos obtenidos con el trabajo agricola qué realizaban en su
parcela de la Jagua de |blrICO razon por la cual, no alcanzé a construir. mejoras ni dar uso
alguno a este lote Urbano antes del desplazamiento forzado del que fueron victimas. .

Indica el sefior RAFAEL.RAMON DIAZ DAZA en su solicitud de inscripcion en el registro
de tierras despojadas:y abandonadas que el 26 -de junio de 1997 hombres armadps con

prendas militares
Colombia llegaron.

y le dijeron que ter

flerza.

Codigo: FRT - 015

que se identificaron como miembros de las autodefensas unidas de
a su parcela "Ei Amparo” en la Jagua de Ibirico en horas de la mafiana
\ia 24 horas para desocupar la parcela o de lo contrario lo sacaban a la

.
'
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or el temor que infundian los grupos Paramilitares en la redién, el sefor

parcela en la Jagug de Ibirico y también el Ipte urbano ubicado en la Cra. 10 A No. 21- 55

RAFAEL RAMC)N{)iAZ DAZA y su familia decidieron abandonar inmediatamente su

Barrio El Estadio que habian adquirido en Agustln Codazzi, ya que-en la.zona eX|st|an

grupo ilegales que
urbano de Agustin
Bogota. -

Expone igualmente
DIAZ DAZA y sy
desempefaba com

se extendia por toda la region. No sintiendose a salvo- en el.casco
Codazzi, decidieron desplazarse forzadamente ‘hacia la ciudad de

-4

que otro factor qu‘e' éumentaba el temor y riesgo de RAFAEL RAMON
familia, era el liderazgo campesino ejercido por éste, quien se
o miembro de la Junta de Accion Comunal de la Vereda "28 de

Diciembre", pues |existia amenaza generalizada contra todos los. directivos y sus
companeros estaban siendo perseguidos y asesinados por el Paramilitarismo, como el
caso de SEGUNDCLHERNANDEZ a quien habian asesinado. .

Sefiala que la Unidad para la Atencidn y Reparacion Integral a las viciirﬁas, informé que el
sefior RAFAEL RAMON DIAZ -DAZA, su compariera, y nucleo familiar, se encuentran
incluidos en el Registro Unico de Victimas por la Violencia desde el 21 de Enero de 1998
por el delito-de désplazamiento forzado, que el caso fue puesto en conocimiento de la

Fiscalia General d
Justicia Transicion

la Nacién y se encuentra actualmente en tramite ante la Dlrecmon de
| bajo el registro No 332962. )

-Por otra f)arte Indita el sefior RAFAEL RAMON DIAZ DAZA que estando el lote urbano

ubicado en la CraFO A No. 21- 55 Barrio El Estadio abandonado Ios sefores ELBER
OVALLE Y ELBER'PERTUZ lo mvadleron y construyeron dos casas en eI '
Que debido a la SiLuaci()n de desplazamiento en el que se encontraba el sefor RAF;\EL
RAMON DIAZ DAZA no tuvo p03|b|I|dades de recuperar su predio, razon por la cual se los
malvendid a los invasores por un valor da$400 000 a cada uno, precio que los mismos
invasores fijaron. : :

Que la anterlor vel ita la hizo tamblen movido por el temor ya que se rumoraba para ese
entonces que qme es enfraron a 'invadir el predio eran Paramilitares desmovilizados y el
aun sentia en riesgo su vida y la de los miembros de su familia, razén por la cual prefirié
venderles al precio que quisieron pagarle y no oponerse. No obstante esta venta a bajo
precio nunca se formaliz6, siguiendo la, tltularldad de ia propiedad en cabeza del sefior
RAFAEL RAMON DIAZ DAZA. - -~ |

Respecto a la pargela "El Amparo" de l‘a Jagua de Ibirico que fue tamblen solnmtada en
restitucion por el senor RAFAEL RAMON DIAZ DAZA, la Comision Colombiana de Juristas
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expresd que no se adelant6 la fase administrativa del proceso'de restitucion -por no
encontrarse esa zona microfocalizada. No obstante sefiala que el Municipio de la Jagua de
Ibirico fue finalmente microfocalizado por la Direccion Territorial Cesar Guajira de la URT
el 12 de Mayo de L2{“015 a través de la Resolucion No. RE 1249 y por ello la parcela "El

Amparo” de la Jagua de Ibirico a la feoha de presentamon de {a sohcltud se encuentra en
tramlte la fase administrativa adelantada par la Unidad de Restitucién

Con fUndamento en la sithacién factica expuesta se pretendio:

PRETENSIONES

Relacionadas con la proteccion del derecho & la restitucién juridica solicita:

e Que se reconozca la calidad de victima de abandono y/o despojo a RAFAEL
RAMON DIiAZ DAZA identificado con cedula de ciudadania N° 1.777.102 de
Valledupar (Cesar) y a su compafera permanente MARTA MARIN MIRANDA,
identificada-'con cedula de ciudadania No. 49.69.693.121 de  Agustin Codazzi
(Cesar), y ? consecuencia sefordene a ,susfavor la restitucion con vocacion

transformadgra en los términos preyistos en’la ley 1448/2011 como uno de los
componentes de la reparaccon integral. o ; .

. Que se protLja el derecho fundamental a la restitucion Jurldlqa y del derecho de
propledad sobre el lote urbano ublcado en la Cra. 102 N° 21-55 Barrio El Estadio
de* Agustin Ezdazzl (Cesar), predlo identificado o individualizado en esta solicitud,
en favor de RAFAEL RAMON DAZ DAZA identificado con cedula de ciudadania No.
1. 777 102 d Valledupar d MARTHA LUCIA MARIN MIRANDA, |dent|f|cada con

! cedula de cwfdad 49.693.121 de Agustin Codazzi (Cesar).

‘e
1

o Que como edida de reparacic')n tr_ansformadora y a la luz del principio de accion
sin dafio en el desarrollo del .concepto de justicia transicional, se declare la
compensaCiEn por un predio equivalente que comparta las mismas condiciones que

———3—

el reclamadp en la cabecera municipal de Agustin Codazzi donde actualmente
residen las viétimas, en virtud- de los articulos 72 y 97 de la Ley 1448/2011, para
evitar un perjuicio a la vida e’ integridad personal de las Victimas que hacen
imposible IaF'eétitucién. En consecuencia que se ordene: s

- Que el Fonda de La Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion
de Tierrds Despojadas restituya por equivalencia un predio de iguales o mejores
_caracteristicas al solicitado, en el Iugar y con las condiciones que determlne las
vnctlmasr o] ‘
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- Que en Ju defecto, se compense en dinero el valor del predio solicitado con
cargo al Fondo de la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion
de Tierra% Despojadas, previo avalio del mismo.

Que como ¢onsecuencia de lo anterior, se ordene la entrega del lote "urbano
ubicado en la Cra, 10 A No. 21- 55 Barrio El Estadio de Agustin Codazzi (Cesar) a
la Unidad de Restitucion de Tierras,.en virtud de lo establecido por el literal k del
articulo 91 y articulo 100 de la ley 1448/2011. .

Que se ordene a la Oficina de Registro de InstrumentosﬁPUblico de Valledupar: "
- . inscribir la'sentencia en los términos sefalados en el literal ¢ del art la ley 1448
de 2011. S y
- Inscribirtla medida de proteccion en el folio de matricula inmobiliarta predio
: restituido|en coernsac:on ségun lo dispuesto en el articulo Ley 1448 de 2011.
Lo anter%nr dando aplicacion al principio de gratuidad sefialado en el paragrafo

primero del articulo 84 de la misma ley.

- Proceder| a correspondiente  cancelacién de toda anotacion sobre
gravamenes y I|m|ta0|0nes de dominio, titulos de tenencia, arrendamientos, falsa
tradicion Lmedldas cautelares que se hayan registrado en el folio 190-34259, con
posterlon ad abandono forzado sufrldo hasta la fecha.

. B

Que se orde e la aplicacién de las medidas de alivio de pasivos establecidas p()r el

Acuerdo No, 004 del 24 de Abril de 2013 del Concejo Municipal del Municipio de

Agustin Codazzi, relacionado con Ia condonacion y exoneracion del pago. del

|mpuesto predial, tasas y otras contribuciones a-favor de los predios restltmdos en

el marco de a ley 1448/2011. : : .

..
.(

Que se ord ne cancelar la mscnpcnon de cualquier derecho real que tuvnere un

tercero so el inmueble: objeto de restitucion, en virtud de cualquier obitgacuon
cw;l comerf:[al admlmstratlva o tributaria contrglda de conformidad con lo debatido

en el proces

PretenSIones relacionadas con eI retOrno solicita:

| L
Que se ordene a la fuerza publica acompafar y colaborar en la diligencia de
entrega material del predio compensado, asi como brindar lds garantias de
sostenibilidad en materia.de seguridad para-el ejercicio y goce efectivo de los
dere&hog de la familia restituida.
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Que se ordehe a la Unldad Admlnlst-ratlva Especial para la Atencién y Reparacion
Integral a las Victimas, con la particlpamon de las autoridades del orden territorial y
del comité local de justicia transicional segun corresponda, si aun no lo ha hecho,
formular e implementar el plan de retorno de las familias despojadas en el casco
urbano del Municipio de Agustin Codazzi (Cesar), a fin de que la victima y su
nlcleo familiar logre su restablecimiento individual y familiar, a través de la
generacion de oportunidades y alternativas de retorno, bajo la garantia de Ids
principios de|voluntariedad, seguridad, dignidad y garantias de no repeticion.

Que se ordene al Ministerio de Vivienda, Ciudad y Territorio y/o al Banco Agrario de
Colombia, e| otorgamiento de subsidio para la construccién o mejoramiento de
vivienda al interior del predio compensado, en los términos de los articulos 123 y
subsiguientes de La Ley 1448 de 2011y el articulo 45 del decreto 4829 de 2011.

Que se ordene a la Alcaldia Municipal de Agustin Codazzi, aila Gobernacion del
Cesar, a la Unidad Adm|n|strat|va Especial para.la Atencion y Reparamon Integral a
las Victimas,|y al Departamento ‘Miministrativo para la Prosperidad Social quée hasta
tanto se termine el proyecto de vivienda sefialado en la pretensién anterior y en un

“plazo razonable, efectlien la construccion de una solucion de vivienda de caracter

temporal y/o|se preste alojamiento transitorio en condiciones dignas a favor de las
victimas. B A

Que se ordene a las empresas de servicios publicos domiciliarios del municipio de
Agustin Codazzi (Cesar) instalar y suministrar todos los servicios publicos en el
predio objeto de compensacion, de tal manera que facilite las condlcmnes para un
retorno en ¢ nd|0|0nes dignas de la victima solicitante y su familia.

PR

b4

M S
. -

" Pretensiohes reIaciLmadas con la estabilizacién socio econémica de la victima solicita: *
. .'. ’ -

| s

Como medida con efecto de estabilizacién en-el ejercicio y goce efectivo de los
derechos, que se ordene a las empresas de servicios publicos domiciliarios del
Municipio de Agustin Codazzi (Cesar), crear programas de subsidia en favor de los
solicitantes de restitucion, para el pago de la prestacién de estds servicios pubhcos
durante un $enodo de dos afnos poste,ruor al fallo de restitucién.

Que se ordene verificar de manera inmediata y en un término de ‘dos  meses la
inclusion de los y [as solicitantes reclamantes y sus nucleos familiares en el
Sistema General de Seguridad Social en Salud y, en caso de no encontrarlo, se
disponga a |incluirlos en el mismo, teniendo en cuenta la aplicacion del enfoque

‘diferencial gtorgando pfioridad en fa inscripcion de programas digigidos a nifios y

Cédigo: FRT - 015 | Versién: 02 Fechi: 10-02-2015 Pagina 5 de 38
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" nifias lactantes, mujeres gestantes, adultos mayores y personas en situacion de
discapacidad, los/as cuales deberan ser beneficiarios/as prioritados/as en los
programas dé salud que tengan en cuenta el ciclo vital por el que atraviesan y [as
condiciones especiales de vulnerabilidad. Lo anterior como medida de asistencia y
atencion, en|los términos de los articulos 52 y subsiguientes de la Ley 144§ de
2012y 87y subsugwentes del Decreto 4800 de 2011.

e Que se ord ne al Ministerio de Trabajo, al Servicio Nacional de Aprendizaje -
SENA, a la Universidades Publicds y la Unidad de Administrativa Especial para la
Atencion y Reparacion Integral a Victimas, vincular a la solicitante y a su nucleo
familiar, a Jos programas y proyectos de empleo rural, como medida de

estabilizacio socmqponomica en los términos del articulo 130 de la Ley 1448 de

2011 y los articulos 66 y subsiguientes del decreto 4800 de 2011, prgvio ejercicio

de capacntajj)n y asistencia técnica en areas relacionadas con la labor agricola de

manera que con esta formacion puedan fortalecer su proceso de retorno y

estabillzamon s0cio econdmica en el predio restituido.

. Que se ordene al Ministerio de Salud y Proteccion Social a la Secretaria
Departamenjal de Salud de Cesar la Secretaria de Salud Municipio de Agustin
Coglazzi a las EPS e IPS la evaluamon y atencion especializada & integral a través

~del Sistema General de Segurldad Social en Salud con miras a evaluar y tratar las
afectaciones' de salud fisica, psicosociales y de salud mental generadas como
consecuencia de los hechos de violencia socio politica asociados al desplazamiento
~y abandono del predio. Principaimente para el sefior RAFAEL RAMON DIAZ DAZA,

' ya que-dadas las afectaciones psicosociales, se debe priorizar su atencion.

-

PretenSiones sobr& medidas especiales .solicita:

e Que se corlcentre en este tramite especial todos Ios procesos o actuaciones
judiciales, administrativas o de’ cualquier otra naturaleza que adelanten otras
autoridades jpublicos o notariales, en los cuales se hallen comprometidos derechos
sobre el predio objeto de esta accion, incluyendo los procesos de solicitud de
inclusion en|el registro de tierras despojadas y abandonadas forzadamente que se
estén tramitando ante la Unidad Restitucion de Terras. :

» Que se requiera a la Unidad Administrativa Especial de Gestion y Restitucion de
Tierras - Direccion Territorial Cesar Guajira, remitir informacion respecto de la
solicitud - de| -restitucion sobre’ la parcela "El Amparo” de fa Jagua de Ibirico,
reclamada por las victimas y que fue objeto de despojo por los mismos hechos del
presente caso, para establecer la etapa procesal.en la que se encuentra. '

Cédigo: FRT - 015 _ Version: 02. Fecha: 10-02-2015 5 Pagina 6 de 38
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e Que se orde ela acumulamon en este tramlte judicial de restitucion de la

solicitud de restitucion presentada por las victimas sobre la parcela "El Amparo" de
la Jagua de Ibirico, por darse las condiciones de la acumulaciéon procesal
establepldas por el articulo 95 de la ley 1448/2011, al haber rqentldad en los
solicitantes y|hecho victimizante causante del despojo.

¢ Que en virtud de lo anterior, se informe a la Unidad Administrativa :Especial de
Gestion y Restitucion de Tierras Direccion Territorial Cesar Guajira, la pérdida de su
competencia para proseguir con el tramite administrativo que adelanta respecto a la
parcela "El Amparo” de la Jagua de Ibirico, por virtud de la acumulacion-procesal.

Revisado el expediente se obServa que el conocimiento del asunto correspondié al
Juzgado Primero Clvil del Circuito Espemahzado en Restitucion de Tierras de Valledupar,
agencia judicial qu admitid’ la solicitud de restituciéon providencia en la que ademas
ordend realizar.las publicaciones de que trata el literal e) del articulo 86 de la ley 1448 de
2011, efectuandose la publicacion en el diario El Espectador®; corrié traslado de la

" solicitud de restitucion al sefior DEYBER ROMERO VALLE; ordené la inscripcién de la

demanda y la sustraccion del comercio del predio, asimismo se ordend la suspension de
todos los procesoiaI declarativos de derechos realeé que tenga incidencia en el predio
objeto de restitucion entre otras 6rdenes, posterlormente mediante auto se ordend vineular
al sefior CARLOS |JOSE PERTUZ FONTALVO'y se admitio la oposicién de la sefiora
LILIANA ESTHER CARO HERNANDEZ® presentada a través de apoderado. * '

El sefior CARLOS|JOSE PERTUZ FONTALVO, por intermedio de apoderédo bresenté
escrito® en el cual expone su oposicion a la solicitid de restitucién; tal oposwlon. fue
admitida por el Juzgado y seguidamente el Juez de instancia &bri6 a pruebas el proceso
Posteriormente, el Juzgado Especializado profirid auto a través del cual ordend la remision
del expediente a esta Corporacion®, allegado el procedo se procedio a 'ia»aprehensic’m del
con00|m|enio del n‘T ismo para reso1ver el fondo del asunto planteado.

3.1 OPOSICION

publico, -presentd expresa oposicion a la solicitud de restitucion respecto a los

e La sefiora ELIANAESTHER GARO HERNANDEZ, por intermedio de un’ defensor
acticos de su defensa sefiala:

. supuestos
-

! Visible d"el folic 180 al 185 Hel C.O. N°1

2 visible a folio 251 del C.O.|N°1 \
® Visible a folio 325 del C.O.|N°1

* Visible del folio 348 al 350 del €.0. N° 1

% Visible del flio 353 al 359 ffel C.0. N*1

8 visible del Folio 197 al 198 del C.O. N°1
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de 2008 el sefior RAFAEL RAMON DIAZ DAZA le vendi6 al sefior DEYBER
ROMERQO OVALLE un Predio Urbano, consistente en la parte restante de un lote
de terreno-’|solar con una extension superﬂmarla aproximada de Doscientos
Diecisiete Metros con Cincuenta mts2 (217, 50) por, valor dé Cuatrocientos Mil
Pesos ($400,000. oo) los cualeg@ fueron pagados en su totalldad por -el comprador
Romero Ovalle. ' . :

Que medlantEContrato de compraventa de mmueble urbano suscrlto eI 10 de Julio

Que el sefibr RAFAEL RAMON DIAZ DAZA Habia adquirido el predio por
compraventa| segun consta en la Escritura Publica nimero 387 de fecha 15 de
agosto de 1985 otorgada en ila Notaria Unica de Agustin Codazzi registrada en la
Ciudad de Valledupar bajo el folio de matricula inmobiliaria nimero 190-34-259.

una sociedad marital de hecho con la sefiora LILIANA ESTHER CARO
DOMINGUEZ, pero desde hace mas de tres (3) afios no conviven, desde cuando el
sefior ROMELIIRO OVALLE decidié acabar con la selacion en el afio 2012 y le dejé a
su ‘ex companera el lote para ella y sus hijos menores de edad. Actualmente sefiala
que es ella SI que tiene la posesién del lote y desde esa fecha para aca la sefiora

- Que cuando{l sefior DEYBER ROMERO OVALLE compro el lote tenia constituida

CARO DOMINGUEZ, ha ejercido como sefiora y duefia del predio, y en su
mamento jugto con su ex compafero invirtieron sus ahorros en la adquisicion de
dicho lote, para luego construir la casa donde ahora habita con su dos hijos
menores de |edad, convirtiéndose en madre cabeza de familia toda vez que su ex

compariero le dejo la casa construida a ella y a sus hijos con el fin de que fuera su

contribucién en la manutencion de estos.

Sefiala que $on compradores del lote y personas humildes, honestas y buenas y no
ejercieron p}suon alguna a los sohcutantes para que estos le vendiera el lote, fue un
ejercido por cada una de las partes (vendedor comprador) solftita se
le reconozcj el valor del lote, la construccion hecha dentro del mismo, sus mejoras,
perjuicios que se le lleguen a causar. '

Por otra prilthe el sefior CARLOS JOSE PERTUZ FONTALVO, por intermedio de
defensor publito presentd expresa oposicion a la solicitud de restitucion, respecto a
los supuestfs'f’écticos de su defensa sefiala: | . :

Quesmediante contrato de compraventa que se materializo el 08 de Julio de 2008 el
sefior CARLOS JOSE PERTUZ FONTALVO adquirié la posesién un inmueble

.urbano en.la cabecera municipal de Agustin. Codazzi por parte del sohcntante
" RAFAEL RAMON DIAZ. DAZA y a partir de ahi la ha venido ejerciendo.

’
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Que el sefior RAFAEL' RAMON DIAZ DAZA le transfiri6 al Comprador el sefior
CARLOS JOEE PERTUZ FONTALVO, un lote de terreno- solar con una extension
superficiaria aproximada de Doscientos Diecisiete Metros con Cincuenta mts2 (217.
58) cuya mayor extensién es de 435 metros cuadrados segun consta en el

- Certificado de Libertad y Tradicion de la Oficina de Registro de instrumentos
plblicos de Malledupar con Matricula Inmobiliaria 190-34259, puesto que manifiesta
.que la extension de 435 metrds fue dividida entre los sefiores DEYBER ROMERO
OVALLE y |CARLOS JOSE PERTUZ FONTALVO. .quedando cada uno con
Doscientos Qiecisiete Metros con Cincuenta mts2 (217. 50).

Que el sefion CARLOS JOSE PERTUZ FONTALVO comprador .construyd sobre el
lote que adquirié del sefior RAFAEL RAMON DIAZ DAZA su casa de habitacion en
donde vive con su nucleo familiar de manera tranquila, pacifica e ininterrumpida,
hasta el mor}ento en que el sefior RAFAEL RAMON DIAZ DAZA lo someti6 a este

proceso de festitucion en desmedro de su derecho de posesion y a pesar de todo el
mejoramiento fisico del bien lo que ha implicado un costo econbmico considerable
pues ha invertido en dicho bien incluso sacrificando su propla subsistencia y el de
su familia, para que hoy se vea avocado en la incertidumbre frente a este proceso
de restltucw desu Unico patrimonio familiar.

z ‘ 3.3 ELEMENTOS DE CONVICCION

En eI curso del pro¢eso se aportaron, solicitaron, decretaron y practicaron pruebas siendo
posible observar en el cuaderno prmmpal y el-de prueba las siguientes:

perimetro urbano del Mun10|p|o de Agustm Codazzi. (A folio 40 y 41 del C.O. N° 1)

¢ Informe Técnico Predial elaborado por la URT Cesar Guaijira del 1D No. 73298. (A
folio 42 al 44 del C.O. N° 1).

e Consulta dj informacién catastral reallzada en el portal del Inst{tuto Geograflco
Agustin Codazzi. (A folio 21 del C. O.N° 1)..

¢ Informe Técnico de Georreferenciacion en campo elaborado por Ia Direccién -
Catastral y analisis territorial la URT Cesar Guajira, dentro del ID No. 7329§ el 16
de*octubre de 2014. (A folio 46 al 52 del C.O. N° 1).

e Folio de Matrlcula inmobiliaria No.190-34259 del Circulo Registral de VaIIedupar
(Cesar). (A folio 53 del C.O. N”1).

e Avallio catastral del predio aportado por el Instituto Geografico Agustm Codazzi en
respuesta. remitida a la URT mediafite oficio No. 1202014EE566-01 - F:1 - A0
suscrito porf MERCEDES ALVARADO BOLAN®, Directora Territorial del Cesar (E),

T

. Resolumoano REM 0002 deI 19 de julio de 2013, en donde se incluye el
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respecto al |ote urbano ubicado en la Cra. 10 A No. 21- 55 Barrio El Estadio
solicitado en|restitucion. (A folio 54 del C.O. N° 1).

Recibo con referencia No. 010101600007000, expedldo por la Alcaldia Municipal
de Agustin® Codazzi, donde inferma los ‘pasivos relacionados con el impuesto
predial Unificado (ley 44/1 9'90) que pecan sobre el tote urbano ubicado en la Cra.
10 A No. 214 55 Barrio El Estadio objeto de la presente solicitud de restitucion, que
ascienden 4 la suma de $1.300.036, que RAFAEL RAMON DIAZ DAZA esta
~ debiendo al Municipio. (A folio 13 del C.O.N° 1)

‘copias de dacumentos de idenfidad del solicitante RAFAEL RAMON DIAZ DAZA y
MARTHA LUCIA MARIN MIRANDA, titulares de la accién de restitucion. (A folio 56
y 57 del C.O. N° 1), :

Certificacion de"inclusion del sohcﬁante y su grupo familiar en eI Registro Unico de
. Victimas desde el 21 de Enero de 1998. (A folio 63 del C.O. N° 1).

Comunicacidn -sobre el inicio del tramite de inscripcién en el Registro de Tierra

Despojadas |y Abandonadas Forzosamente respecto al lote urbano ubicado en la

Cra. 10 A Np. 21- 55 Barrio El Estadio del municipio Agustm Codazzi. (A folio 64
-del C.O. N° 1). -

Informe de diligencia de comunicacién real'rzado por la Territorial Guajlra Cesar de

la Unidad d Restitucion realizado dentro del ID 73298 el 18 de marzo de 2014 (A
folio 65 al 6 deICO N°e1) - @

Acta de'‘re epcion de. documentos OEI-609, suscrita por SILVESTRE LUiS

GONZALEZ |GUERRA, Abogado _contratista Territorial Cesar Guajira’de la.Unidad
de Restituci¢n y LILIANA ESTHER CARO DOMINGUEZ, identifioada con la C C.

Nq. 45.581.269 de El Carmen de Bolivar, el 19 de marzo de 2014. (A folio 69 y 70
del C.O0. N° 1) g

Formulario de Solicitud de Inscnpclon en el Registro de Tierras Despo;adas y
Abandonadas No. 20512661010121101-001 suscrito por RAFAEL RAMON DIAZ

DAZA, donde se acredita la forma en que ingreso y posteriormente fue despojado
dél tote urbano ubicado en la Cra. 10 A No. 21- 55 Barrio El Estadio objeto de
solicitud de restitucion. (A folio 77 al 79 del C.O. N° 1) 3

Oficio No. 933 UNJPV D. 160 del 20 de mayo de 2014, suscrito por MARIA

ELENAAHUMADA LiINAS, Fiscal 160 de la Unidad Especializada de Justicia
Transicional de la Fiscalia General dela Nacion. (A folio 81 del C.O. N° 1) |

Consulta SISBEN, realizada donde RAFAEL RAMON DIAZ DAZA aparece con un

punta;e de clasificdcion de 21,84. (A folio 82 del C. O.N°1)

Consulta de antecedentes penales &n la pagina de la Policia Judicial, el 11 de
febrero de.2014, donde RAFAEL RAMON DIAZ DAZA no reglstra antecedentes
. penales. (a folio 83 del C.O. N° 1) -

Resolucion No. RE 0129 de 14 de febrero de 2014 de. la Dlreccu)n Terrltorlat Cesar
Guajira de la URT, mediante la cual decidi6 iniciar formalmente el estudio de la

= L4
e o
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inclusién del lote urbano ubicado en la Cra. 10 A No. 21- 55 Barrio El
@gustin Codazzi solicitado por RAFAEL RAMON DIAZ DAZA. (A folio
0. N°1)

0. REM 1249 del 12 de mayo de 2015, de la Direccién Territorial
FI de la URT, mediante la cual se microfocalizo el Muplc:lplo de la

Jagua de Ibirico. (A folio 86 al 88 del C.O. N° 1).

RAFAEL

Consulta en sistema de la Agencna Presidencial para la Accién Social y la
Cooperacio

Internacional — Accion Social- U.A.O Valledupar donde consta que
MON DIAZ DAZA y su familia estan inscritos en el SIPOD.:(A folio 76

del C.O. N° 1).

CARO DO
restitucion,

Documento privado suscrito el 10 de julio de 2008, aportado por LILIANA ESTHER

INGUEZ, para aducir que eran propietarios del predio objeto de
or cuanto le compraron el predio a RAFAEL RAMON DIAZ DAZA. (a

folio 89 y 90!del C.O. N° 1).

.el Registro
1).
Acta dé re

- Certificacion de inclusién de la sefiora LILIANA ESTHER CARO DOMINGUEZ en

Unico de Victimas desde el 16 de Mayo de 2005. (a folio 75 del C.O. N°

gepcioh de documentos OEI-609 suscrita el 19 de marzo de 2014 por

SILVESTRE 'LUIS GONZALEZ GUERRA, Abogado contratista Territorial Cesar

Guajira de |
1).

Ampliacidén
realizada a
2014, dond
‘del C.O. N°
«Resolucion
Guajira de

1 URT y LILIANA ESTHER CARO DOMINGUEZ. (A folio 90 del C.O. N°

e declaracion de hechos realizada por RAFAEL RAMON DIAZ DAZA,
te la Direccion Territorial Cesar Guajira de la URT el 16 de junio de
narra’la situacién del desplazamiento y otros hechos. (A folio 93 y 94
1)
No. RE. 0377 de 24 de febrero de 2015, de la Direccion Temtonal Cesar
la URT, decidi6 irscribir en el registro de tierras despojadas y

" lote urbano| ubicado en la Cra.To A No. 21- 55 Barrio El Estadio ubicado en la

Cw abandonadIs forzosamente a RAFAEL RAMON DIAZ DAZA, como propietario del

carrera 10
C.0.N° 1)’
Constancia

No. 21- 55 Barrio El Estadio de Agustin Codazzi. (A folio 95 al 132 del

de ejécqtoria del 19 de marzo de 2015, de la resolucion No. RE 0377

2015, de fa Direccién Territorial Cesar Guajira de la URT, suscrita por JOSE.
DAVID TRILLOS MOLINA, Abogado contratista. (A folio 133 del C.O. N° 1)

Constancia

de inclusién en el registro No. NE 0016 de 11 de Mayo de 2015,

mediante la cual hace cénstaf el requisito de procedibilidad de la accién de
reftitucion de conformidad con, el literal b del articulo 84 de Ia ley 1448/2011 (A
folio 134 del C.O. N° 1)

Informe de

valoraciéon de danos elaborado par parte de la p,s:cologa TATIANA

LUCIA OJEDA de la Comisién Colombiana de Juristas, donde se identifican las

Cédigo: FRT - 015

Vérsiér;: 02 Fecha: 10-02-2015 Pagina 11 de 38

‘Pa



e‘\ cz°

Consefo Superiar

o < -
$ :; TRIB:!iIAL SUPERIOR DEL DISTRITO ‘JUDICIAL DE CARTAGENA SGC
)5 SA

CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS '

de laJudicatura . Maglstrada: Laura Elena Cantillo Araujo.

Radicado No. 20001-31-21-001-2015-00164-00
Radicado Interno No. 083-2016-02

afectaciones sicosociales sufridas por la victima y su nucleo familiar. (A folio 135 y
136 del C.O, N° 1).

Acuerdo No| 004 del 24 de abril de 2013 del Concejo Municipal del Municipio de
Agustin Codazzi, sobre alivio de pasivos. (A folio 137 al 141 del C.O. N° 1). ’

Oficio proveniente de la Coordinadora del Grupo Interno de Trabajo Apoyo
Administrativo de la Fiscalia General de la Nacién en el que informa que revisado
el sistema de informacién SIJYP en donde el reportante es el sefior RAFAEL

- RAMON DIAZ DAZA delito: Desplazamiento Forzado Art 180 C.P, fecha y lugar:

Cédigo:

1997/06/26,(GAOML: AUC (A folid 192 del C.O. N° 1).

Oficio de la Agencia Nacional de Mineria de fecha 19-11-2016. (A folio 198 a 201
del C.O. N° {1).

Oficio 6’8/d | Instituto Geograﬁco Agustln Codazm (A iollo 210 al 213 del C.O. N°
1).

Avallio Co erC|a| Instituto del inmueble realizado por el Instituto Geografico
Agustin Codazzi (A folio 214 al 243 del C.O. N° 1).

fnforme Técnico Social de Caracterizacién a Segundos Ocupantes de LILIANA
ESTHER C%«RO DOMINGUEZ (A folio 257 al 272 del C.O. N° 1).

Resolucion N° 19 de Enero 15 de 1973 por la cual se adjudica un solar de
propiedad del Mumb{plo de Agustin Codazzi (A folio 293 y 294 del C.O. N° 1).

Copia de la|Escritura Publica N°387 del 15 de Agosto de 1985 de la Notaria Unica
de Agustin | oqaZZ| por medio de la cual se vende un solar a favor del solicitante (A
folio 291y 92’del C.O.N°1).

Informe’ Técnico Social de Caractenzacuon a Segundos Ocupantes de CARLOS
,JOSE PERTUZ FONTALVO (A folio 329 al 343 del C.O. N° 1).

“nforme de la Presidencia de la Republicay C.D. (A folio 319 al 322 del C.0. N° 1).
‘Informe del lcontexto de violencia del CODHES (A folio 324 al 326 del C.O. N° 1).
Informe de la Agencia Nacional de Hidrocarburos- ANH (A folio 344 al 347 del C.O.

N°d)
Informe deJa Defensoria del Pueblo (A folic.2 al 4 del C.O. N° 1 de Pruebas)
Acta de Interrogatorio de RAFAEL RAMON DIAZ DAZA y c.d (A folio 8 al 10 del
C. O N° 1 de Pruebas). o o :
Copla de CSrtlflcacmn de la Personeria Mummpal del Municipio de Agustm Codazzi
en el que se expresa que el demandante tenia una Parcela en el 28 de Diciembre
Junsdlccmn del Municipio de la Jagua de Ibirico (A folio 18 N° 1 de Pruebas). .
Copia del ir puesto predial Unificado del Municipio de Agustin Codazzi del predio
objeto de réstitucion (A f0|IO 12 del C.O.N° 1 de Pruebas) v
Copia del contrato de compraventa realizado por el solicitante al sefior CARLOS
JOSE PERTUZ FONTALVO (A folio 14 del C.O. N° 1 de Pruebas) ;
Acta de Interrogatorio de MARTHA LUCIA MARIN MIRANDA ( (A folio 15 y 16 del
C.O.N° 1 d Pruebas) e , A

;. . , &
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Acta de intefrogatorio de LILIANA ESTHER CARO DOMINGUEZ (A folio 17 y 18

~del £.0. N° 1 de Pruebas)

"Pruebas)

Acta de Intefrogatorio de CARLOS JOSE PERTUZ FONTALVO Y C.D.(A folio19 y
21 del C.O. N° 1 de Pruebas) -

Estudio juridico de la Supermtendenma Delegada para la Proteccion, Restitucion y
Formalizacion de Tierras ( A folio 24 al 26 del £.0. N°1 de Pruebas)

Acta de testimonio de AURELIANO MONROY DIAZ (A folio 27 Y 28 del C.O. N°1
de .Pruebas)

Acta de testnLnomo CARLOS ALFONSO BOHORQUEZ ZULETA (a folio 29 y 30 del
G.0. N°1 de Pruebas)

Acta de testimonio DEYBER INES CANAS URIBE (A folio 31 al 32 del C.O. N°1 de

Acta de testjmonio ELEICEVR RAMIREZ SERPA (A folio 33 y 34 del C.O. N°1 de
Rruebas}
Acta de testimonio ROSA ELENA VILLA CORDOBA (A folio 37 y 38 del C.O. N°1

de Pruebas)
Acta de testimonio MARIA ISABEL ORTIZ ESPITIA (a folio 35 y 36 del C.O.N° 1 de
Pruebas)

Cd que contiene los testimonio (A folio 39 del C:O. N°1 de Pruebas)

Acta de inspeccion Judicial y ¢.d. (A folio 40 al 42 C.O. N°1 de Pruebas)

.Oficio 6008 |proveniente de IGAC sobre la inspeccion judicial realizada al predio

objeto de restitucion (A folio 44 al 45 C. O. N°1 de Pruebas). :
Oficio de Ia ntidad ELECTRICARIBE (A folio 52 al 53 C.O0. N°1 de Druebas)

4, CONSIDERACIONES

Cumplidos los tram

-~ que debe tomarse
'se procede a-emit

ites establecidos pdr la ley 1448 para hacer viable la decisién de fondo
dentro del presente proceso de Restituciéon y Formalizaciéon de tierras,
r el fallo correspondiente, pero antes se definiran algunos conceptos

sobre los cuale$ girara el analisis de este asunto como son:

4.1 COMPETENCIA

M

Es competehte la Sala para conocer de la solicitud tal y como lo disponen:

i

“L os principios sobre la restitucion de las viviendas y el patrimonio de los refugiados y las personas

desplazadas Alto .
Pinheiro), En su
encargados éspeq
* las viviendas, las {j

”~

Cédigo: FRT - 015

Comisionado de las Nationes Unidas para los Derechos Humanos (Principios
articulo que expresa: 20.1. “Les Estados deberian designar organismos pubhcos
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20.2. Los Estados deben garantizar, mediante disposiciones legales y otros instrumentos
apropiados, que las autoridades locales y nacionales estén juridicamente obligadas a respetar,
aplicar y hacer cumplir kas. decisiones y fas¥entencias dictadas por 6rganos competentes en
relacién con la restitucion de las viviendas, las tierras y el patrimonio”.

El articulo 79 de la ley 1448 de 2011 "Los Magistrados de los Tribunales Superiores de
Distrito Judicial Sala Civil. especializados en restitucién de tierras, decidiran en unica
instancia los proce 0$ de restitucion de tierras, y los procesos de formalizacion de titulos
de des;fo;ados yd qu:enes abandonaroy en forma forzosa sus predios, en aquellos casos

” o

en que se reconozgan opos:tores dentro del proceso. : .

-

4.2 JUSTICIA TRANSICIONAL

La Corte Constitucional ha rdefinido la justicia transicional como “una institucion juridica a
través de la cual se pretende integrar diversos esfuerzos, que aplican las sociedades para
enfrentar las consecuencias de violaciones masivas y abusos generalizados o sistemas en
materia de derechos humanos, sufridos en un conflicto, hacia una etapa constructiva de
paz, respeto reco cﬂ/aclpn y consolidacién de la democracia, situaciones de excepcion
frente a .lo que resultaria de Ia aplicacion de las instituciones penales corrientes.”
(Sentencja C-577 de 2014‘).

En la sentencia T 821 de 2007 la Certe Constltucmnal establece que la restitucion de
viviendas de los desplazados es un derecho fundamental:

'
B

“Ciertamente, si @l -derecho a la reparacion integral del dafio causado a victimas de violaciones
masivas y sistematicas de gerechos humanos, es un derecho fundamental, no puede menos que
afirmarse que el derecho & la restitucion de los bienes de los cuales las personas en situacion de
desplazamiento han sido despo;adas es taf.nblén un derecho fundamental. Como bten se sabe, el
derecho a la restitucion es uno de los derechos que surgen del derecho a la reparac:én integral. En
este senfido es necesario recordar que el articulo 17 del Protocolo Ad:c:onal de los Convenios de
Ginebra de 1949y los Principios Rectores de los Desplazamientos Internos, consagrados en el
Informe del Representante Espec:a] del Secretario General de Naciones Unidas para el Tema de Jos
Desplazamientos |internos de Personas (los llamados principios Deng), y entre ellos, los Principios
21, 28 y 29 y los Principios sobre la restitucion de las vivienglas y el patrimonio de los refugiados-y
ias .Personas desplazadas, hacen p,anfe del Bloque de constitucionalidad en sentido lato, en tant%
son desarrollos adoptados por fa doctrina internacional, del derecho fundamental a la repara'cmn
integral por el daffo causado (C.P. art. 93 2)"

El Legislat'ivo emite; la ley 1448 de 2011, que instituyo el proceso de Restitucion de Tierféé
despo;adas y abandonadas, norma que en su contenido define el concepto de Just|0|a

Y
Transiciongl de Ia c,lgmente manera:
. b,

.. : -
L . e

. % .
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ARTICULO 8o. “Entiéndase por justlc:a transicional’ los diferentes procesos y mecanismos
judiciales o extrajudiciales asociadgs con los intentos de la sociedad por garantizar que IQs
responsables de las violaciones ‘contempladas en el articulo 3o de la presente Ley, rindan cuentas
de sus actos, se |satisfagan los derechos a la justicia, la verdad y la reparacion integral a Ia§
victimag, se lleven a cabo las reformas institucionales necesarias para la no repeticion de los
hechog y la desarticulacién de las estructuras armadas ilegales, con el fin dltimo de lograr -la

reconciliacién nacipnal y la paz duradera y sostenible”.
4.3 EL DESPLAZAMIENTO FORZADO

stancias que afronta la poblacién desplazada como son la pérdida
nera abrupta, en condiciones de terror, arbitrariedad, impotencia e
tos de vida que se hanfvisto truncados por cuanto generalmente los
as tuvieron que retirarse del estudio y comenzar a trabajar para ayudar
familiar acompafniado a la Idgica sensacion de desesperanza, han
comunidad internacional, como al ordenarniento juridico colombiano a
este fenomeno, el cual ha sido explicado por la Corte Constitucional
rminos# '

Las dificiles circun
econdémica de ma
indefensién, proyeq
hijos de las victima
a la supervivencia
motivado tanto a la
fijar su atencidén en
en los siguientes té
‘L a vulnerabilidad

. que han sido som
desplazados, en Iz
violencia que se ¢

extrema de las personas desplazadas se debe en primer lugar a la violencia a
etidas. Se trata de una vielencia, tal como lo expresa la Ley 387 de 1997 sobre
» cual se explicita que se trata de una violencia que amenaza y aterroriza, de una
oncreta en “amenazas continuas”, en “asesinatos selectivos”, en “masacres’, que

expulsa y arroja a
de sus terrufios y |

IaSapersonas de sus sitios raizales de vivienda y de trabajo, que los “desarraiga”
0S conwe;te en “parias” en su prop:a patria. Ante semejante situacion la expresion

“desplazados” no dleja de ser un-simple eufemrsmo

{...) La Corte Intef
de los desplazado
mujeres,’, quienes,
despi’azada e

El articuic 74 dela
la cual, aprovechd
persona de su prd
. juridico, acto admir

situacign de violeng

@

amencana de Derechos Humanos resa!ta como, “...la vulnerablltdad acentuada
s‘ 65 reforzada por su proveniencia rural y, en general afecta con especial fuerza a
son cabezas de hogar y representan” mas de la mitad de fa poblacion

¢. P

ley 1448 /11 dispone: “Se entiende por despojo la accidon por medio de
ndose de la situacion de violencia, se prrlva arbitrariamente a una
)piedad, posesion u ocupacron ya sea de hecho, mediante negocio
nistrativo, sentenCla o] medlante la com|S|on de dehtos asociados a la
ia.

b

»

’ “Buede entenderse por ju
aplican las sociedades para
derechos humanos, sufridos
democracia, situaciones de
Constitucional, sentencia C-Q
& Corte Constitucional, sente
* Ibidem |

Cédigo: FRT - 015

a]

ticia transicional una institucion jufidica a través de la cual se pretende integrar diversos esfuerzos, que
enfrentar 138 consecuencias de violaciones maswas y abusos generalizados o sistematicos en materia de
. en un cenflicto, hacia una etapa constructiva de paz, respeto, reconciliacion y consolidacion de la
excepcion frente a lo que resultaria de la apllcacmn de las instituciones penales corrientes.”. Corte
52 de 2012.

ncia T-068 de 2010.
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Se entiende por abin'dono forzado de tierras la situacion temporal o permanente a la_que
se ve avocada una persona forzada a desplazarse, razon por la cual se ve impedida para
ejercer la administracion, "explotacion y contacto directo con los predios que debié
desatender en su desplazamiento durante el periodo establecido en el articulo 75.”

“PARAGRAFO. La configuracion del despojo. es independiente de la responsabilidad
penal, administrativa, disciplinaria, o civil, tanto de la persona que priva del derecho de
propiedad, posesion, ocupacion o tenencia del inmueble, como de quien realiza las
amenazas-o los actos de violencia, segiin fuere el caso”. '

L] Bl - 3

No obstante la Cort 'Constitucional en sentencia C-715 de 2012 concluyé:

“De esta manera, L bien la Sala constata que af llevar a cabo una interpretacion sistemética de las
expresiones dema dadas con el resto de la normativa sobre restitucion, se colige claramente que la
voluntad del Legisladbr.fué incluir & las victimas que -se vieron forzadas a abandonar sus bienes
como beneficiarias de la réStitucién, y que por tanto -l concepto de despojo debe e/vtenderse e
interpretarse corractamente como cobijando igualmente el concepto de victimas forzadas a
abandonar sus bignes; es también posiblg, tal y como lo advierten los demandantés y algunos
intervinientes, que se pueda entender excluido et concepto de'victimas forzadas al abandono de sus
bienes. Lo anten r, en razén a que las expresiones demandadas no consagraron expresa y
taxativamente a Ia victimas forzadas al abandono o a los bienes abandonados, como beneficiarios
de restitucién, 1d cual da lugar a una posible interpretacion inconstitucional que debe
necesariamente excluirse def ordenamlento juridico por implicar la vuineracion de los derechos de
estas victimas.

En ese orden de ideas," la Sala encuentra sustento a la preocupacion esbozada por los
demandantes y lds intervinientes que coadyuvan la demanda, entre ellos a la Universidad del
Rosario, a la Uni ersidad de Ibagué y a Dejusticia, al evidenciar que el Leg;s'fador al no incluir
expresa-'y taxativamente a_ las victimas de abandono forzado o a los bienes abandonados
forzadamente como beneficiarios del derecho a la restitucion, a pesar de que los incluyé
expresamente en|ofras normas sobre restitucion, configurb una falencia normativa que podria
implicar. un " déficif de proteccion o el descongcimiento de los derechos constitucionales de las
victimas 'y de los estandares mtemaclonales en materia de proteccion a sus derechos,
especialmente en ateria de restitucion. :

(vi) Por consiguignte, esta Corte considera que la solucién constitucional en este caso es la
expulsion del ordenamiento juridico de fa :nterpretac;on inconstitucional ‘de las expresiones
demandadas, y ;E mcorporacyén de la interpretacion’ cqgforme a la Carta de los segmentos:
normativos acusados al alcance normat/vo de los m/smos a lravés de una declaracion de
exequibilidad condicionada que incorpore expresamente !a voluntad del Legislador y el sentido
normativo ajustadp a la Carta de las exprésiones objetadas Asi las cosas, la Corte declararéd la
exequibilidad copdicionada de las  expresiones ‘de la_tierra _si hubiere sido despojado de
ella” contenidas el el numeral 9 del articulo 28; y de los segmentos normativos “de los despojados’”,
“despojado”, y “el despojade”, contenidos en el iiciso 2° 4 v 5 del grticulo 72, de la Ley 1448 de
2011, en el entepdido de que de giie estas expresiones incluyen tanto a las vu:t/mas de despojo

como a las victimas forzadas al abandono de sus bienes” (resaltado por la Sala) -
_ . " _
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4.4 LA VICTIMA EN EL PROCESO DE RESTITUCION Y FORMALIZACION DE
TIERRAS.

El articulo 3° de laley 1448 establece: Y

“Se cansideran vjctimas, para los efectos ae esta ley, aquellas personas qile individual o
colectivamente hayan sufrido un dafio por heches ocurridos a parﬁr del 10 de enero de 1985, como
consecuencia de ipfracciones al Derecho Internacional Humanitario o de violaciones graves y
manifiestas a las ngrmas internacionales de Derechos Humaﬁos ocurridas con ocasién del conflicto
armado interno. :
También son victimas el cényuge, compafiero o compaﬁera permanente, parejas del mismo sexo y
familiar en primer grado de consanguinidad, primero civil o€ Ia victima directa, cuando a esta se le
hubiere dado muerte o estuviere desaparecida. A falta de estas, lo serén los que se encuentren en
el segundo grado de consanguinidad ascendente. 3
De la misma forma, se consideran victimas, las personés que hayan sufrido un. dafio al intervenir
para asistir a la victima en peligro o para prevenir la victimizacion.

La condicién de victima se adquiere con independencia de que se individualice, aprehenda procese
o condene al autor|de la conducta punible y de la relac:én familiar que pueda existir entre el autor y
la victima”. - |

( ) . : .

PARAGRAFO 3o. Para los efectos de la definicion contenida en el presente articulo, no seran
considerados® comad victimas quienés hayan sufrido un ©afio en sus derechos como consecuencia
de actos de delincuencia comin. ‘

PARAGRAFO 4o. Las personas que hayan sido victimas por hechos ocurridos antes del 10 de
-enero de 1985 tienen derecho a la verdad, medidas de reparacién simbdlica y a‘'las garantias de no
repeticién previstad en la presente ley, como panfe del ¢onglomerado social y sin necesidad de que
sean mdlwduahzad S. :

PARAGRAFO 50- a defthIOn de wctlma contemplada en el presente articulo, en ningin ctaso
podra interpretarse o presumir reconocimiento alguno de caracter politico sobre los grupos
terroristas y/o armados ilegales, que hayan ocasionado el dafio al que se refiere como hecho
victimizante la presente ley, en el marco. del Derecho Internacional Humanitario y de los Derechos
Humanos, de manera particular de lo establecido por el"articulo tercero (30) comin a los Convenios
de Ginebra de 1949. El ejercicio de las competencias y funciones que le corresponden en virtud d,e
la Constitucién, la| ley 'y los reglamentos a las Fuerzas Armadas de combatir ofros actores
cnmmales no se afectara en absoluto por las disposiciones contemdas en la presente ley.” '

Por su parte el‘artic‘ lo 5° de la misma léy consagra: .

“El Estado presumird la buena fe de las victimas de que trata la presente ley. La victima podra
acreditar el dafio sufrido, por cualquier meqio legalmente aceptado. En consecuencia, bastara a la
victima ,probar de manera sumaria ‘el dafio sufrido ante la autoridad administrativa, para que esta
proceda a relevarla de la carga de la prueba.

En los procesos en los que se resuelvan medidas de reparacion administrativa, las autoridades
deberéan acudir a reglas de prueba que faciliten a las victimas la demostracion del dafio sufrldo y
aplicarén siempre el principio de buena fe afavor de estas.” :

- o
.

. - . /
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Seguidamente ampliando el concepto Ia'Ley 1448 de 2011 en.su Paragrafo 2° del articulo
60 sefiald lo siguiente:

“PARAGRAFQO 20. Para los efectos de la presente ley, se entenderd que es victima del
desplazamiento- forzado toda persona que se ha visto forzada a migrar dentro del territorio nacional,
abandonando su jocalidad de residencia o actividades econémicas habituales, porque su vida, su
integridad fisica, |su seguridad o libertad personales han sido vulneradas o se encuentran
directamente ame azadas, con ocasién de las violaciones a fas que se refiere el articulo 3o de la
presente Ley” , -

L I

. | ’
Artlculo 74 ( .) Enjlos procesos judiciales de restltumon de tierras, la carga de la prueba

‘se regulara por lo dispuesto en el articulo 78 de la presente Ley

. e

_Tratando el tema de la Iegitimacidn en la causa por activa la precitada ley dicé:.:

“ARTICULO 75. Son titulares del derecho a la restitucion. Las personas que fileran propietarias o0
poseedoras de predios, o explotadoras de baidios cuya propiedad se pretenda adquirir por
ad;uquc:én que lhayan sido despojadas de estas o que se hayan visto obligadas a abandonarlas
como consecuenc:a directa e indirecta de los hechos que configuren las violaciones de que trata el
articulo 3o de la presente Ley, entre el 1o de enero de 1991 y el término de vigendia de la Ley,
pueden solicitar la restitucién juridica y matenal de las tierras despo;ad’as o abandonadas
forzadamente, en los términos establecidos ‘en este capitulo.”

“ARTICULO 78. Bastaré con la prueba sumaria de la propiedad,’ posesién u ocupacion y el
reconocimiento como desplazado en et proceso judicial, 0 en su defecto, la prueba sumaria del
despojo, para trasladar la carga de la prueba al demandado, 0 a quienes se opongan a la pretension
de la victima en el|curso del proceso de restitucion, salve que estos también hayan sido reconocidos
como desplazados o despojados del mismo predio.” .

De otra parte la Cofte Coristitucional define el concepto de la siguiente forma:

‘Se recon'oce como victimas "a todas Ias personas que hubieren sufrido un dafo, como
consecuenc:a de los hecho,s que el mismo precepto determina a continuacion. Asi, pese a que
' ex:.?ten también otros criterios relevantes, el concepto de dafio es el mas significativo de todos, pues
es de la acredita /én de su ocurrencia que depende que las personas interesadas logren ser
reconocidas como wctlmas ,y accedan a los importantes beneficios establecidos-en esta normativa.
Ahora bien, es importante destacar que el concepto de dafio es amplio y comprehensivo, pues
abarca todos 108 distintos fenémenos usualmente aceptados como fuefte generadora de
responsabilidad, entre ellos el dafto emergente, el lucro cesante, el dafio moral en sus diversas
formas, el dafo eh la vida de relacion, el desamparo derivado de la dependencia’econémica que
hubiere existido frante a la persona principalmente afectada, asi como todas las demas modalidades
de dafid, recoriocigas tanto por las leyes como por la junsprudenma ahora o ‘en el futuro. Segiin
encuentra la Corte, la. nocién de dafio comprende entonces incluso eventos en los que un
determmado sujeto resulta personalmente afectado como resultado de hechos u acciones que
d:rectamente hubieren recaldo sobre otras personas, o que c!aramente permite que a su abngo se
- T .
S A .

.a .
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admita como victirJFas a los familiares de los directam_é-nte lesionados, siempre que por causa de
esa agresion hubiefen sufrido una situacion desfavorable, juridicamente relevante.”"

En lo que respecta al dafo no necesariamente debe ser patrimonial para que se le
reconozca a una persona la condicion de victima, bastara, en términos de la Corte
Constitucional'' qued sea real concreto y especifico para que se Iegitimé su inclusion en el
proceso y sea beneficiario de las medidas especiales de proteccidn que:prevé la ley.

*

4.4'LA BUENA FE’

Desde épocas ant| uas del pueblo romano, la fides fue considerada como representacuon
del comportamlento virtuoso, sugiriendo mas que sumisién dominacion. La figura traspasa
la esfera de }mgenmas de las relacuones rutinarias, a temas de guerra y de
negociaciones |nte nacionales; de esta, manera, poco a poco en las diferentes figuras
contractuales fue jpllcandose la figura de la bonae fides y tanto los arbitros como los
jueces de la época, pasaron a deC|d|r ios casos con respaldo en las formulas por ella
planteadas ' ‘ v .

aplicacion dependia de cada negocio juridico y las circunstancias que rodeaban el caso.
Inicialmente -éstaba muy ligada a la palabra dada, entendiendo que debia cumplirse lo
convenido; pero erilo no comportaba sblo lo escrito sino la intencion del comprdrniso
atendiendo la razén del negocio realizado, todo esto destinado a hacer valer la firmeza de
los acuerdos. Pradtica que se consolidé en el periodo de la Republica romana (siglo
lla. C.y.siglo La. I.). “Bajo el entendido de que la buena fe privilegiaba, sobre el
contenido literal del acuerdo, el alcance del resultado querido por las partes, la eficacia
real del contrato Ja salvaguarda de fos valores aceptados por la jurlsprudenma y la
prevencion de las acciones dolosas”.'? -

Desde sus |n|0|os jse consideraba la bonae fides como un principio ddctil en tanto su

. o
‘

Cabe resaltar de este ultimo enuncuado que el pnncup|o de la buena fe, siempre se ha
concebido contrario al dolo. e . : R

Conforme a la buena fe se generaron‘soluciones a controversia bajo ‘criterios que se
. %

fueron constituyendo en reglas. i N

Como deberes derivados del actuar con buena fe en el derecho romandé se resaltan:

-
»

° Corte Constitucional, sentencia C-052 de 2012. .

" Sentencia C- 250 de 2012, . s : .
'2 Neme Villarreal Martha Lucia.-ka buena fe en el Derecho Romano. Universidad Externado
£

Codigo: FRT - 015 | Version: 02  Fecha: 10-02-2015 " ! Pagina 19 de 38
[
3



TRIBYNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA SGC

“.}q o~°z SA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS
4 pe © !
5‘:’??‘%%2:2? . Miglstrada. Laura Elena Cantlllo Araujo
. ; Radicado No. 20001-31-21-001-2015-00164-00

Radicado Interno No. 083-2016-02

El deber de informacion, el deber de revelar los vicios ocultos, el deber de responder por
los vicios de eviccipn, deber de lealtad, deber de lealtad en la sociedad, deber de lealtad
en la tutela, deber de lealtad en la gestion de negocios de terceros, deber de lealtad en la
fiducia, lealtad en el trafico mercantil, deber de diligencia, deber de respetar las
costumbres, pI'Oth cion de obrar contra Ios actos proplos . ’

. 6 LA BUENA FE EN EL DERECHO COLOMBIANO

En Colombia Ia bu na fe, esta consagrada en el articulo 83 de Ia Constitucion Nacional de
la siguiente manera:

“Las actuaciones de los particulares y de las autoridades publicas deberén ceflirse a los postulados
de la buena fe, 1 cual se presumiré en todas las gestiones que aquelios adelanfen ante éstas”.

.

El principio analizado desde la dptica constitucional lo ha explicado la Corte Constitucional
de la siguiente manera:

“El articulo 83 de ?a Constitucién Politica, consagra el principio general de la buena fe, el cual pretende
simultdneamente proteger un derecho y trazar una directiva para toda la gestion institucional. El
destinatario de lo|primero es la persona y el de lo segundo el Estado. El derecho que se busca
garantizar con la presuncion de la buena fe es el derecho de las personas a que los demas crean en su
palabra, lo cual se inscribe én la dignidad humapa, al tenor del articulo 1° de la Carta. Ello es esencial
para la proteccién de la confianza tanto en la ética como en materia de seguridad del tréfico juridico”.
(m. p, Alejandro artinez Cabaliero sentencia C-575 de 1992).

Preciso es aclarar que el amculo 83 de la Constitucion, pone en evidencia que se aplica la presuncion
a las actuaciones’ ante las autoridades. Ello ha sido reconocido por la misma Corte Constitucional, en
sentencia C-540 de 23 de- noviembre de 1995, en la cual precisé que “Del andlisis transcrito se
concluye que ei' rticulo 83 se refiere expresamente a las relaciones entre los particulares y las

autoridades pablic S, .-"

El ARTICULO 1603 del Cadigo Civil, regula la llamada buena fe objetiva “los contratos
deben ejecutarse de buena fe, y por consiguiente obligan no solo a lo que en ellos se
- expresa, sino a t%das las cosas que emanan precisamente de Ia naturaleza de la

En materla contrac}al esta consagrada de manera especial en las siguientes normas:

obligacic')n, 0 que por ley pertenecen a ella

ARTICULO 663 codigo de Comercio, BUENA FE EN EL PERIODO

PRECONTRACTUAL. Las partes deberan proceder de‘buena fue exenta de culpa en el
penodo precontract al, so pena de indemnizar los perjuicios que se causen. :

’. ».
. a2
Cédigo: FRT - 015 Versuon- 02 Eeéha: 10-02-2015 . Pagina 20 de 38

. "ﬁ,.




¢
} e

TRIBUNAL SUPERIOR DEL.DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA SGC

S0 SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN REST]TUCION DE TIERRAS
Consefa Superior . ’ } 2
de la Judicanta’ Maglstrada- Laura Elena Cantillo Araujo.

3

Radicado No. 20001-31 21-001 -2015-00164-00
Radicado Interno No. 083-2016-02

ARTICULO 871. Cadigo de Comercio PRINCIPIO DE BUENA FE, Los contratos deberan
celebrarse y ejecutarse de buena fe y, en. consecuencia, obligaran no sélo a lo pactado
expresamente en ellos, sino a todo lo que corresponda a Ia naturaleza de los mismos,
segun la ley, la costumbre ola equldad natural.’ s

-

Normas todas esta que marcan como, el principio de la buena fe esta. imbuido en el
trasegar contractual desde sus etapas preliminares hasta su fase de ejecucion. Peroque
también muestran'la dimensién de la llamada buena fe objetiva, que es la “entendida como
comportamiento de fidelidad, se sitia en el mismo plano del uso o la ley, es decir adquiere
la funcién de norma dlsposmva de ahi su naturaleza objetiva que no se halla basada en la
voluntad de las partes, sino en la adecuacion de esa voluntad al principio que inspira y
fundamenta el vinculo negocial”. 13

Desde una mirada general, la aplicacic')n_ del principio de la buena fe suele ser
contemplada por el ordenamiento desde tres perspectivas distintas: de un lado, aquella
que mira las esferas intimds de la persona, para tomar en consideracion la conviccién con
la que ésta actia;en determinadas situaciones; de otro lado, como la exigencia de
comportarse en-el trafico ']UI'IdICO con rectitud y lealtad, semblante que la erige en un
verdadero hontanar| de normas de correccmn cont_ractual, y, finalmente, como un criterio
de interpretacién de|los negocios Jundlcos N

Cerca de’las diferentes dimensiones dé,la buena fe, ha dicho la Junsdfudenma de Ia Corte
Suprema de Justicia|, Sala Civil: ‘-

“en tratdndose de elac:ones patrimoniales, la buena fe Se concreta no sélo en la conviccion interna de
encontrarse la persong en una situacion juridica regular, aun cuando, a la postre, asi no acontezca, como
sucede en la posesion, sino también, como un criterio de hermenéutica de los vinculas contractuales,
amén que constituye un paradigma de conducta relativo a la forma como deben formalizarse y cumplirse
las obligaciones. Tado lo anterior sin dejar de lado, que reglas tales como aquellas que prohiben abusar de
los derechos o actuar contrariando les *actos propios, entre ofras que en la actualidad, dada su
trascendencia, denotan un cariz propio, éncuentran su fundamento ultimo en la exigencia en comento.”

Importante para el caso en-estudio es consnderar la figura de abuso del derecho consnderado
como ya se explicd,| come una de las expreswnes de la ausencia de buena fe; concepto que
ha sido explicado par la Corte Suprema de Justicia en Ios*s;guuentes termlnos

“Al disponer el artigulo 830 del Codigo de Comercio que "El qbe abuse de sus derechos estaréa obligado a
indemnizar los perjuicios que cause”, acogio el ordenamiento legal colombiano, sin ambages, la regla
denominada del "abuso del derecho” que de manera genérica “sefala que los derechos deben gjercerse en
consonancia con | S fines que les sor’r propios, finés que estan determinados por la funcién especifi ca que

No 105. Junio de 2003
* CORTE SUPREMA DE J
dieciséis (16} de agosto de dos mil siete (2007).Ref.: Expediente No.25875 31 84 001 1994 00200 01.

¥ De Los Mozos Jqs‘é Luis. il Principio de |la Buena Fe, Boéch Barceiona. Citado por VNIVERSITAS Pontificia Universidad Javeriana.

STICIA.SALA DE CASACION CIVIL .Magistrado Ponente. Pedro Octavio Munar Cadena. Bogo;é D.C,

)
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curhplen en la convivencia humana, y en virtud de los cudles el derecho objetivo los regula y tutela. Mas,
en cuanto postulado esencial del derecho, caracter que muy pocos se atreven a disputarie, trasciende del
&mbito meraments| extracontractual al cual se quiso restringir, para orientar, por el contrario, toda actividad
humana amparadg por el ordenamiento juridico, de modo que, inclusive, el articulo 95-de’ fa Constitucion
Politica Colombiana lo considera uno de 'los deberes “de la persona y del ciudadano’, amén que
manifestaciones Je/ mismo pueden percibirse en el derecho publico en la medida en que éste reprime el
gfercicio arbitrario del poder o su desviacion.

Asi, pues, s prepiso destacar que aquellas actividades protegidas por el derecho que se ejecuten
anémala o disfuncionalmente, motivadas por intereses inconfesables, ilegitimos o injustos que se aparten
de los fines ecdnémicos-sociales que les son propios, deben considerarse como abusivas y,
subsecuentemente, generadoras de la obligacion indemnizatoria, como igualmente lo son aquellas que
comportan gl ejercicio malintencionado e initil def derecho subjetivo. 18

Otro aspecto que regula la normativa colombiana en el tema de la buena fe es Ia
diferenciacion entre la llamada Buena fe exenta de culpa y la buena fe simple, sobre las
cuales existe el siguiente criterio jurisprudencial:

“cabe previamente precisar. que una cosa es la buena fe exenta de culpa o cualificada o creadora de
derechos. ..y otra bien distinta la buena {e simple o buena fe posesoria definida por el articulo 768 del
C.C. como ‘la conciencia de haberse adguirido el dominio de la cosa por medios legitimos, exentos de
fraudes y de todo otro vicio..., que a diferencia de la anterior ho necesita probarse sino que se presume
legalmente, tal como lo dispone el articulo 769 .ibidem” (sentencia 051 de 25 de septiembre de 1997,

expediente 4244, reiterada en la'de 10 de jUIIO de 2008, gxp. 2001-00181-01).

~ Ahora " _bien, en su funcion creadora del derecho, la-buena fe tiene la potencialidad de
atribuirle valor a ciertos actds ejec'utados' por causa O con sustento en apariencias
engafnosas; desde luego ‘que en esta hipotesis se evidencia como un postulado
mquebrantable de |la moral y de la segundad del trafico juridico, asi como en soporte
fundamental paralla adecuada circulacion de la riqueza; resaltdndose que:* el
ordenamiento privilegia cierto estado subjetivo o espiritual de la persona que se
caracteriza porque|ésta abrtga la creéncia razonada, sensata y ajena de culpa de estar
obrando conforme a Derecho (Casacion de 2 de febrero de 2005). :
b

. . * ) . ' -
Asi las cosas, debe entenderse que la buena fe simple no requiere diligencia en contraste
de la buena fe calificada- o exenta de culpa “que exige dos elementos: el subjetivo,
consistente en tener la. conciencia de que se obra con lealtad, el objetivo que impli¢a el
haber llegado a la certeza, mediante la realuzamon de una serie de averiguaciones, e que
se esta obrando cdnforme 4 Ia ley o que realmente existe el derecho de que se trata (...)
pues tiene ¢omo finalidad &l corroborar. el sustento objetivo de su creencia, reafirmar el
propio convencimianto, lograr un grado tal de certldumbre que le permlta ampararse en el
reconocimiento de | un derecho que a pesar de no existir realmente tlene tal apariencia de

’
« .p'

* CORTE SUPREMA-DE JL STICIA. SALA DE CASACION C.IVlL Y AGRARIA. MP Dr. JORGE ANTONIO CASTILLO RUGELES. 9 de

agosto de dos mil (2000).Ref Expedlente 5372 N
‘ . b . v
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certezé.'que hace que el error en que se incurre sea predicable de cualquier persona en
las mismas circunstancias, razon por la que la Iey le otorga una proteccién suma, de ahi
su denominacion de creadora de derecho.'®, conceptos que se han interpretado desde la
posibilidad de establecer la existencia de negligencia; y atendiendo, como lo explica la
doctrina, que la buena fe subjetiva excluye el dolo y la culpa grave, admitiendo sdlo la
posibilidad de |a cllpa leve, pues concluir cosa diferente seria considerar la tesis que
algwen pudiera actuar de buena fe aun cuando su intencién hubiere sido et fraude o la
intencién de dafar, o la de aprovecharse o la de ejecutar el negocno a sablendas que
estaba v&cnado

Enel marc'o del -proceso de restitucidn de tierras es la misma ley 1448 la que consagra la
~ carga al opositor de acreditar su buena fe, en los siguiéntes términos: .

“Articulo  88: Las oposiciones se dé'berén presentar ante el juez dentro de los quince (15} dias
siguientes a la| solicitud.- Las oposiciories a la solicifud efectuadas por particularés se presentaran
bajo la gravedad del juramento y se admitirdn, si son pertinentes. Las oposiciones que presente la
Unidad Administrativa Especial de Gestion'de Restiticion de Tierras Despojadas, cuando la solicitud
no haya sido tramitada con su intervencién deberén serwalorada y tenida en cuenta por el Juez o
Magistrado. (.. ' o ’

. Al escrito de oposicion se acompadaran los documentos que se quieran hacer valer como prueba de
la calidad de 'espojado del respectivo predio, de la buena fe exenta de culpa, del justo titulo del
derecho y las Yemas pruebas que pretenda hacer valer el opositor en el proceso, referentes al valor
del derecho, o Ja tacha de Ia calidad de despo;ado de la persona 0 grupo en cuyo favor se presento
la solicitud de restitucion o formalizacion.” (Subrayado fueta del texto).

Asi las tosas tenemos que, el derecho protege la legitima creencia de haber obrado
conforme a derecho, pero en casos especuales sefialados por el legislador como en el
escenariq de- la’ Justicia ‘Transicionai:que propone la ley 1448, esa creencia debe ser
legitima ijgnorancia, esto es, que una normal diligengia no hubiera podido superarla

L]

4.5"¢Aso‘CONCRETo

E H

Dilucidados los afftefiores conceptos y descendlendo en la situacion factlca que nos

convoca, se procede a verificar la identificacién del inmueble objeto del proceso y en este
estudio se sustrae que el inmueble ubicado en la Carrera 10A N° 21-55 que se encuentra
en el Municipio de|Agustin‘ Codazzi, Departamento del Cesar, se identifica con el folio de
matricula inmobilidria No. 190- 34259 Con rela0|on al area del predio se aportaron las
siguientes:

" Area total solicitada en la demanda: 486 M?

® NEME VILLARREAL Martha Lucia. Revista de Derécho Privado No 17 .2009. Universidad Externado
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Area Georreferendea por parte de la Unldad de Tlerras 549,6 M
Area catastral: 486 M> -
Folio Matricula Inmabiliaria. 435 M2

Unidad de 'Tierras y la informacion catastral es menester sefialar que en el Informe de
Georreferenciacion Ise indicé que tales situaciones corresponde “principalmente por los
diferentes modos de toma de datos de la cartografian siendo mas preciso el método de
georreferencracron on los Bquipos GPS con que cuenta la Unidad (equipos con precision
al metro, .de una frecuencia)”'’, no obstante se tiene que el lote objeto de restitucion fue

adjudicado por el M'tmicipio de Agustin Codazzi tal como consta en la Resolucion N° 19 de

En atencién a la dif?encia en el area reportada entre la georreferenciacion realizada por la

Enero 16 de 1973 y en la Escritura Pablica 387 del 15 de Agosto de 1985 de la Notaria
Unica de Agustin Cpdazzi- Cesar indicando que éste tiene un area total 435 m?, por lo que
esta Corporacidon a§optaré ‘para efectos de la presente decisién como area del predio 435
m? al ser este metraje el édjudipado por el Estado al demandahte.

Los linderos se identifican de la siguiente manera:
COLINDANCIAS _ -
Norte | 29.00 metros con Blanca Lilia Diaz
Sur . '29.0D metros con predio de Agustin Zambrano
Este 15.00 metros con predio del lote N° 18 y carrera en medio
Qeste .- 15'0P metros con lote N° 19

. . 4
Identificado el innlueble objeto del proceso, es del caso establecer la relacion del
solicitante, con aquigl, pues bien del folio, de matricula' No. 190-34259 es posible extraer
que el sefior- RAF Ef_ RAMON DiAZ DAZA actualmente es titular del derecho real de
dominio sobre-el lnmueb[e por compraventa ‘que .le hiciera el Municipio de Codazzi
-mediante Escritura Publica 387 del 15 de Agosto de 1985.

4.6 CONTEXTO DE VIOLENCIA EN EL CASO CONCRETO

™

Con la finalidad adicional de contribuir.a la reconstruccién de memoria uno de los objetivos
de la Justicia Transicional, pertinente resulta definir el contexto de violencia que rode6 al
Municipio de AGU TIN GODAZZI en el Departamento de Cesar y en especial al predio
ubicado en la Carrera 10A N° 21-55° .que se encuentra en este mismo Municipio y es
objeto del proceso, por lo tanto prewamente es menester citar, un informe de Memoria

7 A folio 47 reverso C.O. N1
'8 A folio 53 del C.O N° 1
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sobre el fenomeno del despOJo y el desplazamiento forzado en

se explico:

“El despojo y el desplazamiento forzado no son simplemente efectos colaterales de otras formas de
violencia, como las masacres y la desaparicién forzada, sino -que constituyen en 'si mismas
modalidades de vi trm:zacrén que afectan a grupos especificos, tales como campesinos, indigenas y
poblaciones afrodascendientes en la disputa y consolidacion territorial de los actores armados. La
cadena de liquidacion del movimiento campesino, el despojo, y el desplazamiento forzado se
agravan particularmente a partir de la década de los 80 y hacen parfe de los mecanismos y de Ja
dindmica general de la violencia. .

A la gombra del conflicto armado y pamcularmente de la consolidacién del modelo paramilitar, se
produ,‘o una enorme concentracion de la tierra que solo hoy comienza a ser visible. El
paramilitarismo, tal como surgié en el Magdalena Medio desde la década de los 80 y se extendio
luego a oftras regiones, se convirtio en _é/ soporte de la reconfiguracion agraria por via armada de
muchas zonas, como se documenta tanto en el informe del Grupo de Memoria Histérica sobre
“La Masacre de la Rochela”, como en el informe sobre “La Tierra en Disputa”.
[

Teniendo ‘en cuenla no sélo la victimizacion sino la dindmica de la confrontacién y de sus actores la
década de fos ochenta es a todas luces un periodo central en tanto en esta surgen nuevos actores y
se redefmen los Y3 existentes:

a. La aparicion los grupos patamilitares asociada a la desinstitucionalizacion de la lucha
contrainsurgente. - :

b. La redefinicion stfatégica de la lucha insurgente. Los tres ejes del cambio estratégico que se
expresan en las tesis de la VIl Conferencia de la guerrifia de las FARC en 1982 son el
desdoblamiento militar de los frentes (expansion territorial de la guerra), la diversificacion de las
fmanzas (escala iento de la presién sobre la poblacion civil para la financiacion de la guerra a
través de los sec s('}os fas extorsiones y los boleteos) y una mayor influencia sobre el poder local
(cooptacion y subd rdmacrén de las autoridades Civiles locales, la pres:én sobre los partidos politicos
tradicibhale$ que Qntrolaba‘n el poder local...). :

c. Una nueva'coy. ntura nacional asociada con la apertura de un proceso de paz entre el gobierno
de Belisario Betancur (1982-1986) y las guerrillas provocé una profunda radicalizacion politica que
se manifest6 en la_-éxacefbacion de autoritarismos regionales y en una creciente tension enge el
poder civil y la Huerza Publ:ca que aeabd por potenciar y consolidar el paramilitarismo. Estas
reacciones derivaron de la percepcrén de que el proceso de paz era la concesién de una ventaja

contrainsurgente

111

que potenciaba la exposicion de la poblacion civil a la accién depredadora de la
insurgencia”. : :

estratégica a la ngﬂa por parte del poder civil del Estado, que interferia en la eficacia del esfuerzo

A continuacion se 0nsugnan los dlferentes informes y testimonios que permlten establecer
-un contexto histérico de violencia del caso bajo estudlo y que obran en el expedlente

e

»

*® Informe de memorla Hlsték

Coédigo: FRT - 015
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Defensoria del F’Leblo sefiald en oficio de fecha 3 de Mayo de 2016

~ que revisado el archivo del SAT que reposa en el Cesar en lo que respecta al Municipio de
Agustin Codazzi se encontr6 el informe de riesgo N° 059 del 27 de julio de 2004, el cual
una vez revisado en la pagina web de esta entidad se evidencié lo siguiente:

( ...) Codazzi,

ecerril y la Jagua de Ibirico en la Serrania del Perija, conforman una vasta subregion

de 3.164 Km2 con una poblacién aproximada de 118.000 habitantes, tiene una produccion
econémica homogénea centrada en la ganaderia, la agricultura y la explotacion del carbon y son
muhicipios fronterizos considerados por los actores armados ilegales, como territorios de importancia
estratégica par? Ja consolidacion de su proyecto armado.

La dinédmica de Ios grupo,s armados comienza en la region en la década de los 80, con la incursion
def ELN, organ zacion que utilizé la Serrama como retaguardia estratégica y para su expansién hacia
el*norte del d pan‘amento hoy sus. actividades estan ligadas a la extorsién y el secuestro de
agricultores, ganaderos y comerciantes, a las exacciones sobre la explotacion carbonifera, al t{éftco
de.grmas y el avituallamiento en la zona fronteriza con Venezuela.

. Posteriormentg| con las FARC, quienes ocupan la Serrania del Perija, para consolidar su presencia
‘sobre la cordillera oriental y como corredor de despliegue tactico entre la Frontera con Venezuela y
la Sierra Nevada. EI uso del territorio por parte de este actor armado se centra g el trafico de
armas, la :mpfantacnén de cultivos de uso llicito y la exaccion a los hacendados y comerciantes de la
region. :

Para enfrentar Ja dinamica de la guerrilia en la regién y con el fin-de consolidar su presencia sobre
todo el corredar fronterizo con Venezuela, desde la Guajira hasta Arauca, las AUC, con el apoyo
econémicovde sectores de la zona, mcurs:onaq en Codazzi, Becerril y la Jagua, finalizando la década
del noventa e inician una "ofensiva contramsurgente con nuevas fuentes de financiaciéon centradas
en la siembra |de <cultivos ilicitos, el trafico de estupefacientes, el contrabando de gasolina y la
extorsién. e

Las formas deliregulacion de la vida en comunidad, el fuerte control econémico que ejercen sobre la
produccion de: hidrocarburos, la ganadena (sector que ha perdido mas de 70.000 cabezas de
ganado) y el comercio (por parte de las organizaciones guerrilleras), sumado al tréfico de armas, la
siembra de cultivos de’ ‘wso ilicito (que desarrollan fundamentalmente las FARC y las AUC) y al
interés que deéfprerta el poder polmco local, tanto para la insurgencia como para el paramilitarismo,
expresado en |elf segwmlento e mterferenc:a a la gestién de las autoridades locales sobre la
administracion |de los recursos pUb/ICOS y los procesos de contratacion que comprometéen la
pamc:pamén por concepto de regalias; son elamentos que hacen parte de la l6gica de actuacion de
los actores armados ilegales y que configuran la actual dinamica del conflicto en las zona,
Caracterrzada or un accionar conjunto, desde diciembre de 2003, entre el Frente 41 de las FARC y
el Frente Josd Manuel Quiroz del ELN, para contener la avanzada de los Frentes Noronenta/ y
Noroccidental de las AUC, en los sectores rurales. ] ' ' :
2 . .

"En el marco-te esta disputd, y dado el manejd topogréfico de la region, la guerrilla se ha
concentrado en las zonas sobre el rio Socomba y la parte alta del corregimiento de Estados Unidos
en el municipio de Becerril; en las veredas La Esperanza, Las Delicias y La Argentina en la parte alta
del -corregimiento de La Victorid de”“San Isidro, en el municipio de La Jagua de Ibirico; y en las
. ‘veredas La frontera, La estacion y Espiritu Santo en la parte alta del municipio de Codazzi; mientras
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que las AUC, tienen pleno dommfo de las cabeceras municipales y desde alli incursionan a las zonas
rurales. - ,
. *

Las acciones violentas de las guerrilias y de las AUC contra la poblacion civil se expresan en
amenazas e intimidaciones, circulacion de Iistas__cbh nombres de personas declaradas objetivo de
ajusticiamiento, desapariciones forzadas, muertés. selectivas y masacres en contra de las personas
quge consideran auxiliadoras de uno y otro grupo.

Esta situacion: que ha dejado 15 victimas fatales en Codazzi, 2 en Becerrily 6 en la Jagua de
Ibiricé, y cerca| dé 500 personas desplazadas de las zonas rurales a las cabeceras urbanas (66
familias .hacia |l casco urbano de Codazzi, 10 familias hacia el caso urbano de’Becerril y 100
familias hacia el casco urbano de La'Jagua) durante el primer semestre del presente afio, responde
en primer lugar, a la ofensiva contrainsprgente de las AUC, centrada en disputar las partes bajas e
intermedias de la Serrania para afectar las zdpas de retaguardia y aprovisionamiento de la guerrilla y
en afectar sus bases sochles de apoyo; y én ‘segurido lugar, a la reaccion por parte de la guerrilla a
las acciones p rammtares con el fin'de no perder su capacidad de influencia sobre el territorio y no
perder espacio de maniobra en el o‘esarrollq de la confrontacion. Ello, en razén a que la mayoria de
las victimas han sido labriegos tildados de auxiliar a la guerrilla, servirles de informantes o de enlace
entre la zona fural y urbana, y en menor medida, personas sefialadas por la insurgencia de ser
informantes de|los grupos de autodefensas.

El control social que las autodefens_as' han implantado en los munfci,bios con el fin.de bloquear los
corredores de movilidad y abastecimjento de la guerrilla, se ha expresado también por medio del
taponamiento de las vias de acceso por donde circulan y se comercializan viveres y provisiones, de
kas restricGiones a la circulacion de personas en las zonas en donde hacen presencia, y por medio
de la intimidacjén'a los pobladores para obligarlos sembrar cultivos ilicitos, particularmente en el

- municipio de Cpdazzi, en donde el dia 12 de julio, reunieron a sus habitantes para exigirles sembrar
por cada 3 hectareas de cultivos de pan coger 1 hectérea de coca.

Si bien es pre cupant_e el temor y la zozobra generalizada de la pablacién civil de estos municipios,
particularmente en las zonas rurales, es importante resaltar el riesgo que corre la poblacion en
situacion de desplazamiento, que ademas de no contar con , condiciones propicias para Su
restablecimienfo socioeconémico, recibe continuos seﬁalamfentos de las AUC por sus presuntos
nexos con la guérrilla. Al interior de esta poblacién, adicionalmente, corre el rumor que en los
desplazamientos, a causa de los combates entre guerrillas y paramilitares y de la existencia de
campos miriad S, habrfan victimas fafales no registradas.

Asi mismo;, y en el interés de los grupos armados :Iegales de ejercer influencia en el desarroﬂo de /a
viga politica local, se hace manifiesto el riesgo que corren las autoridades municipales, al ser objeto
de actos de viplencia por parte de las AUC. Al respecto, se tiene conocimiento del asesinato del
Secretario Privado de la Alcaldia del Municipio de Codazzi, al parecer debido a su oposicién a 1as
retaliaciones las que son victimas las familias desplazadas que se encuentran en la cabecera
urbana, y del asesinato de la Secretaria de Participacion Ciudadana el dia 29 de marzo del presente
afio, en la Jagua de Ibirico, por presunta colaboracién con la guerrilla. Asi mismo, y aunque se
desconoge el gutor del hecho y los moviles del mismo, del secuestro el 26 de mayo del fiscal 23 de
Cmnguané entre los limites de Codazzi y Becerril sin que hasta la fecha se conozca su paradero. Es
importante seflalar que tras estos heéchos, las autoridades locales, han manifestado temer por sus
vidas, en razod a las represalias de las que puedarn ser objeto por parte de este grupo armado, en el
desarrollo de sus funciones. A '

: .. . - LN

Cédigo: FRT - 015 - Veréit’;r:: 02 . Fecha: 10-02-2015 Pagina 27 de 38




- -

TRIBUNAL SUPERIOR DEI. DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA SGC
SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

de laJudicaturte : Maglstrada. Laura Elena Cantpllo Araujo.

Consejo Superior
- B , Radlcado No. 20001-31-21-001 2015-00164-00
v ' o : R . ' Radicado Interno No. 083-2016-02

A
)

Adicionalmente,| no se puede perder'de vista la poblacion juvenil;, segun fuentes de la comunidad, la
crisis econémica por la que atraviesa la zona, entre otras razones por el impacto del conflicto
armado en el j‘desamollo de las actividades econdmicas y de la situacién de desempleo que

consideran alcanzaria un 40%, ha llevado a este sector a aceptar los ofrecimientos de los grupos
armados ilegalgs para que ingresen a sus frlas y/o a dedicarse a actividades de delincuencia comun
como salida a la situacion de precariedad econémica por la que atraviesan. :
Es pertinente sefialar finalmente,” que en estos municipios se han venido formulando diferentes
iniciativas tendientes a aminorar los efectos def conflicto armado, por parte de las autoridades civiles
y militares del|orden departamental y local. Se tiene conocimiento, de la activacion de planes
conjuntos entrg los comandos de Policia ubicados en las zonas urbanas de cada municipio, el
Programa de Soldados Campesinos y las tropas det Plan Especial Vial y Energético del Ejército que
si bien se han| reflejado en pequerias operativos, no han contrarestado de manera efectiva las
acciones de lo grupos armados ilegales en contra de la poblacién civil.

del Cesar para|recuperar el sector ganadero de la regrén y de la iniciativa de crear una Asamblea
Popular Constituyente conformada por delegados barriales, gremiales y sectoriales en el municipio
de Codazzi, COE el propdsito de conformar un espacio humanitario alrededor de los principios de /a

Asi mismo, se Jliene conocimiento def proyecto de repobfamrento bovmo que lidera la Gobernacion

soberania y la autonomia de la poblacién civil frente al conflicto; estas iniciativas aun no han sido
llevadas. a cabo, pero se creeria factible, que su materializacién sea obstaculizada .por los actores
armados ilegales que hacen presencia en la zona, en su interés de bloquear las acciones estatales
que afecCten sy capactdad de mﬂuéncia en la vida . local, mediante acciones de violencia selectiva
contra la poblacion civil que asuma un papel de liderazgo en dichos procesos, y la persistencia de
acciones de violencia- maésiva contra los gampesinos de las zonas rurales que habltan los lugares en
Iés que se conlentra la confrontacion armada

Bajo estas circunstancias, se-considera que el mvel de riesgo de violaciones a los DD. HH e
infracciones al DIH puede catalogarse como a!to ( )

Por otra parte se all eg() infarmacion elaborada por el Observatorio de Derechos Humanos
'y DIH de la Consejeria Presndencnal de DDHH que describe varios datos: estadisticos
sobre el contexto de vgolenma en el Mummpio de Agustin Codazzi y el Departamento de

Cesarasi: . . -

OBSER ATORIO DEL PROGRAMA PRESIDENCIAL DE DH Y DI
v DIAGNOSTICO ESTADISTICO HDE CESAR

HOMICIDIOS

’ Tagpas de homicidio por municipio en el departamento de Cesar

2093 - 2008

T £ e 35 8 029 i 3 I B 9 R &

Aguachles o

md &1 95 EXCIPEE) S 03 EEPES 01 Sg; ERIEX
Astren ! Ty —e Tt Mayar s T 00
Ieecacr it 153,78 93,51 L 50,23 21,58 ’46 0S 2H 9
Bosconia 151,62 73,70 as, 57 12,68 ERPETS B, A6
Chimichagua 15,48 10,80 3,23 i 1z, 02 19,30 12,93
Chirtguans 71,50 55,25 13,55 . 18925 59,96 18,65
Curgsrani S5, 39 za,82 55, A1 18,34 66, 77 a3, 29
£l Copey 120,14 as, 71 28,03 15 g B2, 681 33,35

lgl Paso 35,15 . 22,61 EX R 2377 79,92 EEYETTEE.
IGamarra 17,2 Zuid 13,82 FRR=Y?) ©, 7 ©. 52
Gonzalaz 4,10 0,00 0.60 22,29 [SHFY=) 0. GO
E] .38 iz 00 Q.90 275 0.3 28,32
NS 2,75 30, 5D . 27,17 “54,10 107,79 .00

2 hitp://sisat.defensoria.org.co/subsitiofhistorico. html '
. -
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Lrocesadd: Observatorio del Programa Presidencial ‘de DH y DIH, Vicepresidencia de la

Desplazamianto forzado {por expulsién) por municipic en el departamento de Cesar
2003 -32008 r

del sistema IDH. Ultima fecha de actualizacion 30 de septiembre de 2009 Homicidios

A B - :
1589 615 12297 ||

& F 4

EDES 205 3063

BOSCONIA 1,021 43> 386 20 305 347 2,281

CHIFMTCHAG U - 200 193 26> 266 375 171 1394

CHIRIGUANA 213 250 305 =30 EER ) 1.649

CORLIMAN] 1.368 1217 PR 03 [E¥IV) 304 XY

L COPEY 2 656 _4.358 90 €35 =50 320 RCEYS
EL PASO — 108 53 196 11> 185 oS 730
GAMARRA &9 71 14z 95 131 84 552
JEONZALEZ 1 24 2 24 40 25 137

T — —a e FETa rais o e
=>‘ILA 3AGUA DE_IBIRICO 1508 a1 1 559 591 310 158 S 1312

3

Fuente: Sipod - Accién Sg cidl Procesado: Observétorio del Programa Presidencial de DH y DIH, Vicepresidencia de la

Republica Datos tomados

WMWWyWnnmm

Bl iolnlaiBigi¥l.i8ia |

.-

B0 0w N Biwie
I R e

del Sipod. Ultima fecha de actualizacion 30 de septiembre de 2009 Desplazamiento
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Estos informés der

)

Agustin Codazzi y

nuestran la presencia de grupos armados ilegales en el Municipio de
el acontecer de hechos de violgncia relacionados con el conflicto

armado, sgualment se puede observar en lbs datos estadisticos los contexto de violencia
y muertes. selectivas en el Municipio de la Jagua de Ibirico del cual mamfesto el senor
RAFAEL RAMON DIAZ DAZA fue desplazado ’ :

- A contiguacion se transcribe cada una de estas pruebas obrantes en el proceso .
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e Copia ge la|certificacion emitida por la Personeria Municipal del Municipio de
" Agustin Codazzi en el que se expresa que el demandante sefior RAFAEL RAMON
DIAZ DAZA ttnia una Parcela en el 28 de Diciembre Jurisdiccion del Municipio de

la Jagua de Ibirico del departamento del Cesar, sefialando que “junto con su familia

le toco abanfonar las misma, por la situacion de orden publico que se vive en la

region™’

e Oficio provepiente de la Coordinadora del Grupo Interno  de Trabajo Apoyo
Administrativo de la Fiscalia General de la Nacion en el que informa “que una vez
revisado el sistema de informacion “SIJYP” se hallo registro del sefior RAFAEL
RAMON DIAZ DAZA por ef delito de desplazamiento forzado Art 180 C.P, fecha y

* lugar: 1997/06/26, GAOML: AUC#.

e Copia de la| certificacion de inclusion del solicitante y su grupo familiar en el
Registro Unico de Victimas desde el 21 de Eneraide 19982,

¢ Copia de la Resolucion N° 19 de Enero 15 de 1973 por la cual se adjudlca un solar
de propied del Municipio de Agustin Codazzi**

o Copia de IaCIEscrltura Publica N°387 del 15 de Agosto de 1985 de la Notaria Umca
de Agustin Codazzi por medio de la.cual se vende un solar a favor del solicitante®

Sobre estos hecho% el sefibr RAFAEL RAMON DIAZ DAZA en interrogatorio ante el Juez de
Instancia Expreso: | ' 'y

4
K

“(...) Manifieste en todo lo concerniente como adquirié el'predio el dia el mes el afio que negocio.juridico
hizo como lo encontré que mejoras le realizo RESPUESTA: En el afio 73 mas o menos si la fecha del
dia del coso rio la ecuerdo siendo el personero de Codazzi Enrique Monroy Ovalle no el Mumcxp/o de
Codazzi cogi6 el late ese del éstadio y dijo que iba a para le regalo mejor dicho que yo me di cuenta a
los empleaggs del|municipio a cada uno Je dio un lote, entonces yo le dije al personero que porque no
me venia un lote de*esos y el me vendré un lote y a la mujer con quien yo vivia que vivi 46 afios.con
ella a BLANCA DIAZ CARO el Municipio Ie regalé a ella un fote porque ella era muy dinamica Jiempre
estaba con la ]un{ de accién comunal. no como Jo he s:do o también que hé pertenecido @ muchas
juntas de accion omuna! no (..) fui a donde el Notario que ese época era NICOLAS MORALES
CELEDON y me Hzo mi Escritura Publica, dicha escritura cuando la tuve vine acé a VALLEDUPAR a
Instrumentos ‘Rublicos y pues a protocolizaria, tenia mi Iote pegado a la de la sefiora BLANCA DIAZ
comencé inclusive por hacerle la casa a BLANCA donde por tres veces consecutiva me tumbBaron las
paredes me gasteimas de 12 mil ladriflos en la construccién y cuando estaba ya para hagerle la viga de
amarre me tumbaban las paredes y ahi pues deje de insistir para construir eso, siempre estaba
pendiente con mii lote, pagando los impuestos todo lo que me correspondia (...) en el aflo 97 yo me fui
desde el 95 tuve {7 la JAGUA DE IBIRICO, corregimiento de Boquertn la veredera 28 de Diciembre y
tuve ung parcela lall4 con varios que estuvimos alla, (...), durante ese lapso de ttempo en el 97 se
metitrona los PAR? allgd y nos sacaron a todos ellos (...) Y tenia 5 pelaos pequerios en esa época tenia

1 3

T
2! A folio18 N° 1 de Pruebas
22 A folio 192 del C.O. N° 1
2 Afolio 63del CO. N1 [
2 A folio 293 y 294 del C.O./N° 1
2 A folio 291 y 292 del C.O.N° 1

> B
‘
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to no pude construir mi lote lo mantenia sienﬁﬁfe, me fui entonces para Bogota
vine en el 2006 a CODAZZI y encuentro en mi lote 2 casas construidas y en el de

BLANCA 2 casas ¢
saco porgue yo te

onstruidas también, como yo tenia mis escrituras fui y dije busco un abogado y lo
go escritura, porque anteriormente que habia invadido eso habian hecho unas

carpitas y unas cosgs ahi y los saque porque yo llegue y los saque porque yo tenia mi escritura entonces
llegue y cogi el primer abogado y dijo yo ¢on esa gente no me meto porque eso son PARAS busque otro
le dije bueno coja este negocio tampoco porque no, otro también y la misma cosa entonces quédate tu
coge lo que esta gente te dé y yo no les vendi (...) Yo' no les propuse que me compraran ellos dijeron
que me iban a dar g mi el sefior PERTUZ, el sefior JESUS LOPEZ, el sefior ONATE y “el sefior este
OVALLE, los 4 porque eran 4 los que invadieron los lotes, entonces JOSE LOPEZ era el jefe decian que
eran PARAS (...) Copnstruyé PERTUZ y el sefior OVALLE este como es ROMERO OVALLE, ellos me
dijeron que me iban a dar $800.000 yo le pedi que me dieran {...) 10 millones de pesos por mi lote
entonces me dijeron que ellos me iban a dar $800.000 por el lote y yo a raiz de eso con ese problema y
decirme no lo PARAS, pues figurese el problema que habia, yo pertenecia a la junta de accién comunal
de allé de la vereda|donde habia sido desplazado, matan al presidente de la junta lo matan, matan a dos
hijos de un compafiero que también tenia parcela allé y-habia la persecucion en todos los que
estabamos en la junta comunal habia persecucion sobre uno y yo dure digo trabajando me venia para
aca a arriar leche entonces me fui para Bogota enel 2006 cuando llegue encontré las casas construidas
porque ellos invadiefon eso (...) Ellos como decian que ‘eran PARAS uno con miedo de todo eso yo dije
bueno yo acepto y les di un contrato de compraventa desde el 2008 que fue cuando pagaron porque
desde el 2006 yo no recibi ningtin pesos (...) Ellos cogieron PERTUZ y OVALLE las dos copias que
dieron las cogieron| ellos y me quitaron la escritura el sefior PERTUZ me dijo tienes que darme la
escritura porque nosotros vamos a hacer lasescritura a las dos casas que nosotros tenemos ahi yo dje
bueno entonces cogieron la escritura dé ahi para acé nada, ‘entonces yo en Bogota haciendo vueltas
para all4 y para acé, no consequia nada me vine para acd entonces me vine para Valledupar y fui a
restitucién de tierras y ‘puse mi denuncia (...) PREGUNTA: Usted su nucleo familiar Blanca fueron

ameénazados ¢e my
parcela que tenia pq
de 24 horas para qu
me fui para Bogoté
fue para Bogota co

pero procedemos |
amenazado por ser|
amenazado PREGU

vendiera ese Jote y

gente decian que e
invadido PREGUNT)|

mataron y tenia su
invadieron ‘los lotes
impuesto (...) el ¢
PREGUNTADO: Si
margen de la ley

erte por grupos al margen de la ley? RESPUESTA: yo inclusive estando en una

or alld en Boqueron por la Jagua de Ibirico adentro allé estuvieron y me dieron plazo

e desocupara y yo tuve que desocupar lo deje todo, que fue entonces que ‘yo cogi y
norque allé en Bogoté la sefiora con quien yo vivia con BLANCA DIAZ CARO ella se
n los hUOS porque me uan’;enazaron y se fueron para Bogota {...) PREGUNTA: Si si
wevamente a decirle con dulzura, con . palabras sencillas y humildes usted fue
el propietario de los lotes del lote suyo y el de Blanca RESPUESTA: No yo no fui
INTA: Correcto algin grupo al margen de la ley lo obligb, lo amenazo para que | usted
BLANCA también? RESPUESTA Porque fue que a mi no hubo grupos sino que la
an PARAS que eran PARAMILITARES los que estaban en los lotes esos que hﬂbran
IA: Quien eran los PARAMILITARES RESPUESTA: Inclusive que a JOSE LOPEZ Io
cuento que él era PARA y él y PERTUZ JOSE fue promotor de eso y cogieron y
(...) desde el 2008 he sido un deudor moroso del 2008 para acé ese lote no paga
abecilla de ello era JOSE LOPEZ que eran que decia que era PARACO (..))
en la época de 2008 operaba alll CODAZZ! especificamente por su lote grupes al
sea GUERRILLA o PARAMILITAR RESPUESTA: Si todavia habia esos grupos

PREGUNTA: ,Porque hasta julio de 2008 es que decide vender lotes porque no los vendio con

antenondad7 RESF
invadieron y constr
construido las casas
2 aflos se va despla

desplazamiento RE;

jarreando leche a’C|

Cédigo: FRT - 015

WESTA: Porque yo no_ pensaba vender mis lotes yo los vendi porque ellos los
uyeron eso yo estaba alla eq Bogoté yo no me di cuenta de eso que habian
s esas y cuando yo vine acé fue que-acepte eso(...) PREGUNTA: porque después de
yzado y o prec:samente en la misma fecha o meses subsiguiente en que ocurrié su
SPUESTA: Yo tenia 5 felaos.pequefio doctora y puse a trabajar con un sobrino mio
ICOLAC para el sustento de ellos porque yo no tenia, yo en'mi parcela tenia platano
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tenia yuca el maig gallina ténia cerdo entonces quede sm nada porque yo no saque nada de alla
entonces pues yo me puse a trabajar(...)” -
!

Igualmente la sénora MARTHA LUCIA MARIN MIRANDA en su |nterrogatorlo expreso lo
siguiente: ) -_“

f.

.

“(...) PREGUNTTA: Explicanos todo lo que sepas sobre ese lote entonces? RESPUESTA: Yo sé que
él tenia ese lote y nosotros ibamos alld, y él lo mandaba a limpiar (...) PREGUNTA: Entonces
cuando ya entra a convivir con el ya él tenia el lote? -RESPUESTA: Si él ya lo tenia PREGUNTA: Y
usted en el aflo 99 donde convivia con.él, en 1999 convivia con él o en el 97 convivia con €l?
RESPUESTA: fi PREGUNTA: Cuantos aflos convivio usted con éi? RESPUESTA: Como 10 afios
PREGUNTA: Usted convivia con él en Boquerén cuando él tenia una parcela alla en boqueron?
RESPUESTA: fl pero yo paraba mas acé porque los hijos que yo tuve dos hijos de él y los tres mios
y les tocaba estudiar y yo estaba acd, PREGUNTA: Que mas, que més dofiita? RESPUESTA: El
se iba para all y yo paraba acé con. los pelaos con los nifios en el colegio. PREGUNTA: Y en
alguna oportun ad fue usted alla a Ia parcela Boquerén? RESPUESTA: Los fines de semana con
los pe/aos PREGUNTA: El hacia parte de la junta de accién comunal del boquerén? RESPUESTA:
Si a ¢l le ha gystado eso estar metido en eso (...) PREGUNTA: Se dice que él en el 97 hizo una
denuncia de desplazamiento de la parcela y el 30 de diciembre del 99 se desplazé y se fue para
Bogota, usted desplazé con él para Bogoté también? RESPUESTA: Yo me quede aca yo no me
fui para Bogota, yo me quede acé con Ios hijos mios y mi mama y los otros hijos de él los mayorcitos
se fueron par donde la abuela. PREGUNTA: &/ te mandaba plata para la subsistencia?
RESPUESTA: l sefior PREGUNTA: Porque se dejaron? RESPUESTA: Porque &l se fue para
donde Blanca y esa es mu;er oerao. es mujer de él se murio ya era, mujer de él y él se fue para alla
para donde el Uo que tiene con el!a y &l no me llevo alla con ellos el me dejo aqui con los hijos
mios. PREGUNTA: Osea cuando se va para Bogota se va para donde Blanca? RESPUESTA: Si él
tiene un hijo cc:} ella PREGUNTA: Uno solo? RESPUESTA: Tiene dos uno de crianza y ino de él.
PREGUNTA: Rafael cuando se var para Bogota porque se va para Bogot4d? RESPUESTA: Por

desplazado yo equede( B A

Sobre la incidenci# del mencionado contexto del conflicto armado en la familia del
solicitante ‘se. observa en el interrogatorio del sefior RAFAEL RAMON DIAZ DAZA
manifestaciones cIJras en cuanto a la fecha en que se desplazé el actor y su’ nucleo
familiar de la parcela - 28 de Diciembre ublcada en la Vereda de Boquerén Municipio de la
Jagua de Ibirico Departamento del Cesar e igualmente sefiala como adquiri6 el predio
ubicado en la Carrera» 10A N° - 21- 55 del Municipio de Agustin Codazzi — Cesar, predio
objeto de restltucmtu cuales fueron las circunstancias que lo motivé a vendero Yla
presencia de grubc;f arfados ilegales en la zona de ubicacion de este lote. sefalando
igualmente que después del desplazamlento en el afo. 97 se traslad6 a Codazzi, pues

‘tenia 5 hijos a quien
sustento. Sobre eIIo
solicitante en oug

posterioymente desp

Codigo: FRT - 015

alimentar y debido a que no tenia la parcela no podia sacar de ella su
la gefiora MARTHA LUCIA MARM MIRANDA confirma el dicho del
to 'a que hacia parte de Ia Junta de Acmon Comunal y’ que
lazé a la Ciudad de Bogota. : :
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Por su otra parte se enéu‘entra el testimdnio del sefior AURELIANO MONRROY DIAZ en el
que confirma que e! desplazamlento del actor se. produ;o de una parcela sefialado lo
siguiente:

“(.!. JRESPUESTA: La verdad es que no tengo pleno conocimiento usted sabe que en familia se
saben las cosas con unas informaciones coloqwales sefior juez, como acostumbramos en estos
pueblos él en varias oportunidades el acudlé ante mi a consultarme de ciertas cosas y yo le decia
que debia hacer, fue asi que primero el mfc:almente fue colono por alla por las Jaguas de Ibirico y de
allé lo desplazaron.(...) PREGUNTA, Bueno socializamos el interrogatorio de la siguiente manera
usted tuvo conocimiento que en el afio 97 fue desplazado de una parcela el Boqueron?
-RESPUESTA: Efectivamente tal y cual como lo manifesté anteriormente (...) PREGUNTA: Usted
tuvo conocimiento si del lote que el tenia aqui en Codazzi él pudo haber sido desplazado por grupos
al margen te la ley en ese lote? RESPUESTA: Buéno yo creo que el desplazamiento fue por los
grupos al margen de la ley no sé si de ese lote porque el desplazamiento venia de las Jaguas
inicialmente de all4 que €l tenia el Boquerdn yo nunca con conoci eso es mas ni fos lotes que le
estan haciendo la investigacién nd tengo conocimiento no sé ni donde quedaban sé que quedaban
en I barrio el estadio o en el juguete pero no sé exactamente yo nunca los vi. (.. JPREGUNTA:
Ademés de eso doctor usted considera que los sefiores Carlos José Pertuz Fontalvo, Liliana Esther
Caro y el 'sefior Romero quienes estan alla hayan podido utilizar amenazas presiones coacciones o
utilizaron grupos al margen de la ley como los PARAMILITARES para que el seffor Rafael Ramon
Diaz Daza le vendfera ese lote? RESPUESTA No conozco esas personas no sé qu:énes son
porque la mformacxén que le estoy dando es lo que él me decia yo soy un testigo de oidas lo que él
me decia yo lo daba por hecho lq aconsejaba que era lo mejor porque es que aqui en esa época no
se podia pelear juridicamente nada ‘aqui mandaban los PARAMILITARES. PREGUNTA: Pero de
pronto le hizo ‘gl comentario que esas personas que estaban en el lote lo hayan amenazado?
RESPUESTA: El si dice que venia stifriendo pues me decia que aja Vivian amenazéndolo y el
hablaban en unos términos que no eran los téfminos correctos pero que efectivamente de fulano de
“zutano no pero especiﬂcamente no, nosotros le aconsejamos el dia ese que mejor se fuera de aca.
- () PREGUNTA "Otra pregunta doctor manifiéstele al despacho si asi lo entiende de donde é/ es
desplazado de’ u'na parcela o de los lotes? RESPUESTA 'E1? PREGUNTA: Si su tio? RESPUESTA:
Segtin las informaciones segtin é! 16 desplazaron de alla de las Jaguas de por el Boquerdn por alla
estaba una parcela‘esa ¢so es lo que yo tengo entendido lo de los lotes no él estaba en Bogota y
cuando vino se enteré que estaban invadid8s eso fue lo que &l mé dijo pero vuelvo y repito en esa
oportunidad operaban aqui los grupos ilegales por eso Ie aconsejamos todo que se regresara para
.Bogoté y antes de'eso de que se fuera para Bogoté ( )7 .

‘Nétese que es claro en reafirmar que el desplazamlento del sefior RAFAEL RAMON DIAZ
DAZA tuvo lugar en-Jaguas de Ibirico y no del lote objeto de restitucion igualmente no se
desprende de su testimonio que la venta del lete sea a consecuencia ge su
desplazamiento, Asi mlsmo en cuanto al negasio juridico los oposnores |nd|caron lo

2

siguiente: - e [ o !

+
.' -
o3 .

2

. El seﬁor'DEYBEF\"'-ROMERO OVALLE .

“{.. ‘)RESPUESTA .Caylos Perfuz él.construyé el hizo dos piececitas aqui y ah; fue cuando yo me
met! al Iote bueno enfonces llegamos nosotros hi¢imos un acuerdo si por lo menos si aparecia el
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duefio porque el duefio no-estaba aqui él vivia en Bogota nosotros le comprébamos y asf un dia
menos pensado ya habia pasado dos meses yo habia hecho una piececita ahi con bafio interno
donde esto era puro monte aqui no habia caminos ni carretera ni nada solamente una lrochita
enfonces nosotros cuando el dia menos pensado se aparecio él y me dijo yo soy el duefio de estos
lotes el sefior RAMON bueno yo le-dije bueno mucho gusto mi nombre es Deyber entonces llego el
_véa estos lotes |son mios tengo la escritura y todo y yo si sefior pero nosotros lo vimos vacio y lo
cog:mos asi y el\seffor entonces bueno si ustedes quieren yo les vendo yo le dije bueno nos cito a la
'carrera 15 no a la calle 15 con carrera 12 a las 7 de fa noche nos cité6 donde una hermana de él, (...)
-RESPUESTA o le sé el nombre, bueno entonces nos cité y nos acercamos alia y le dijimos en que
cuanto nos vendia el lote esto es un solo lote y-nos dijo que el fote nos lo vendia en $800.000
entonces nosotrps le dijimos que si pero que nosotros no teniamos la plata porque usted sabe que
uno jornalero ajuntar $400.000 sin trabaje-fijo y sin nada entonces uno rebuscandose es dificil
entonces ﬂega 0S a ese acuerdo y me dijd bueno yo le voy a firmar unos convenios de pago a
usted para que usted me cumpla yo le dije bueno asi quedamos yo me fui para aqui para la sierra y
me gane $250. 000 y vine y se los traje lo lleve a la carrera 12 ahi cerquita de donde la hermana de
él y se la entregue a un muchacho que es familia de el no le 86 ef nombre &l es abogado y yo le
entregue los $250.000 bueno paso el tiempo yo otra vez con la familia usted sabe me fui a jornalear
un dia donde estaba me llegé alld un-pape! diciéndome que el sefior me necesitaba para que yo le
canceldra el resto habian pasado 5 dias de otra vez sacarle entonces ahi como pude conseguf los $
150.000 y se los pague asi doctor lo que tengo para decirle con el de ahi nos dijo que nos iba hacer
una carta venta|las hizo y ahora que me llaman al proceso que tiene este lote (...) PREGUNTA:
Cuando usted'vivia acé que llégaron a vivir en el predio que hechos de violencias se presentaron en
la zona? RESPUESTA: No sefiora nada. PREGUNTA: Personas que hayan desparecido
asesinado? RE PUESTA: No nada de eso, s: no mientras yo me crie aqui mismo aqui a una cuadra
, de aqu: nada ?qw lo dnico que habia era rastrojo y ya. PREGUNTA: Aqui no hubo hechos
wqtlmlzanbes en Codazzi? RESPUESTA: No (.)

[

,' -

« Elsefior CARLOS JOSE PERTUZ FONTALVO

) o . .
“...) PREGUNTA: ;Expliquele al despacho, como, cuando, dia, mes y afio. Negocio juridico como
adquirié usted un predio ubicado en la en la Cra. 10-A numero 21-55, barrio El Estadio de Codazzi -
Cesar, que es de prop/edad de Rafael Ramén Diaz Daza, si el negocio juridico lo hizo- cuando lo
~compro, que documento frmo el contexto de violencia en compafiia de Deyber Romero Ovalle y
fodo lo que usted considere pemnente'? Lo que no ‘entienda estamos prestos a explicarle
RESPUESTA: Ioctor, en el afio 2000 ese patio estaba solo, baldible, restrojado. El sefior de al lado
me dijo: “Gordo,’ el sefior José Lopez — me dijo: gordo ec-‘as comprando un patio, yo le dije: si sefior-
caja ese que eso es de echar perros muertos, ya echaron un muerto ahi en un saco, ahi atracan, ahi
metén mar/huqna ‘Entonces yo les dije: carajo y eso no tiene duefio — me dijo: algtin dia aparece el
duefio, ni limpiaf ni naday. Entonces yo cogi el patio, eso estaba enmontandisimo, habian palos asi
grandes. Entonces yo vine cogi y o Irmpre éI' me ayudo, cogimos hacha, rastrojamos,
armontonamos, qyuemamds Hice dos piezas, él seffor me ayudo hacerlas, dos piezas. En el 2006, el
sefior José Lopez que es el vecino. En el 2006 aparecio el sefior Ramon Diaz y me dijo: usted es el
que construyo agui —le dije: si, sefior ;Esto es mioj -Bueno, si es.guyo esté bien, no estoy negando
nada, pagueme|las mejoritas que hice ahi” y ya- me dijo: No sefior, no tengo con que comprarte.
Coémprame tu a rn/. —Entonces yc,le dije: Dé todas maneras llequemos a un acuerdo” Bueno bien, se
ajunto el vecino| se ajunto el otro. ‘vaciné, José Ofate y José Lépez. Que fue el que le vendio a él,
fueron cuatro que nobs vendio. Entonces el Deyber se ajunto tamb:én entonces yo le dye varfios a
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coger este patio entre los dos, porque el pidié un millén de pesos por el patio. Un millén de pesos
nos pidi6 el seffor Ramén, entonces yo le dije. carajo esta como muy caro- Entonces me dijo:
;Cuénto me das tu? -Yo dije: vamos a darte ochocientos mil pesos por el patio- me dijo: "va
jugando” —bueno bien, en vista de que era mucho ochocientos mil pesos, para ese tiempo yo
pagarlo. Le dije'a Deyber Romero: vamos a partir el patio entre los dos y lo pagamos entre los dos,
cuatrocientos y|cuatrocientos- Entonces me dijo: ya esta. Siete cincuenta, siete cincuenta tenemos
los dos patios.|Bueno a los tres dias vino el sefior Ramén y me dijo: “aja y entonces estamos
negociando’(...) PREGUNTA: ;El de pronto le comento que él habia sido desplazado de la zona de
Boquerén —Jagua de Ibirico porque tenia una parcela No. 28 “la esmeralda”? RESPUESTA: Lo es
ahora doctor qJ; usted esta mentado, porque yo nunca lo habia sabido, no (...)”

e Lasefiora LILJANA ESTHER CARO DOMIGUEZ

“(..) PREGUNTA: Sefiora Liliana para que usted explique al despacho, como el sefior Deyber
Romero Ovalle| adquirié un lote en la carrera 10 A # 55 barrio el estadio de Codazzi, a quien se lo
compro cuantd le costé que mejoras realizo quienes viven ahi y todo lo que usted considere
pertinente tiene el uso de la palabra? RESPUESTA: Bueno en el 2016 en el 2006 perdén
construimos urla piececita en el lote ya el sefior Pertuz ya tenia dos piezas y ya él vivia ahi hace
como dos aﬁog y nosotros construimos la pieza en el lote, cuando el sefior Daza nos djjo que nos
vendié el lote }ue era de él. Diaz Daza bueno este se lo fuimos pagando por cuotas al final con los

dltimos 100.000 que se le dieron &l fue con el sefior Pertuz y el sefior Deyber fueron a la notaria y
firmaron una compra venta y él le dio creo que otro papel que es parecido a la escritura pero no es
la escritura si de ahi é! dijo que le sacdramos escritura a €so pero como nosotros éramos 0 somos
todavia pobres| no teniamos para sacarle las escrituras al lote de ahi hemos venido construyendo
poquito a poccj bueno hace unos 4 afios él no vive en la casa se fue con otra muchacha y quede yo

en la.casa con mis hijos y actualmente estoy en la casa con mis hijos. {...)"

Respecto al negocio juridico celebrado entre los sefiores CARLOS JOSE PERTUZ
FONTALVO, DEYBER ROMEROQ OVALLE y el sefior RAFAEL RAMON DIAZ DAZA, cabe
indicar que este se produjo para el afio 2006, es decir que ya habian transcurrido 9 afios
desde el alegado desplazamiento forzado de la Parcela 28 de Diciembre de la Jagua de
Ibirico de parte del actor, indicandose ademas que el mismo solicitante admitié haber
permanecido por el lapso de dos afios en el en el Municipio de Codazzi Cesar, cuando
finalmente se traslada a la Ciudad de Bogota; igualmente se tiene que si bien, en su
declaracion el sefior Diaz hizo alusion a la participacion de los opositores a actividades de
grupos paramilitares , lo cierto es que tal vinculo no fue acreditado .

Hasta aqui con las' probanzas resefiadas se puede verificar que el sefior RAFAEL RAMON
DIAZ DAZA si bien puede ser considerado como victima del Conflicto armado a partir de
su inscripcion en tl Registro Unico de Victimas, y las diferentes denuncias que hiciera
ante Entes Estatales de su desplazamiento forzado en el afio 1997, de la Jagua de Ibirico;
debe aclararse que tales hechos victimizantes estan relacionados con el predio
denominado EI Amparo, mucho antes de la venta que realizé sobre el lote ubicado en la
calle 22 No 18 a -28 del municipio de Agustin Codazzi, del cual salio en el afio 1999, sin que
puede inferirse conETclaridad el nexo causal entre la venta del predio referenciado en este proceso
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conflicto’ armado y n| S|qU|era bajo coaccion u amenaza, tal y como el mismo lo asevero
ante el Juez lnstruc r; dendtese |gualmente que el sgfior RAFAEL RAMON DiAZ DAZA al
momento de su salida dejo de ejercer el liderazgo comunitario en la Junta Accién
Comunal que arguy® en el introito, pues tal como lo manifesté en su interrogatorio esta se
desintegro: .

L 4

‘(...) PREGUNTA: (...) Nos dijo que sg habia desplazado para Bogota 30 de diciembre del 99 que
iba y venia y que volvié al afio y posteriormente en el 2008 cuando regreso encontro el lote invadido
usted siguié perteneciendo a la junta de accién cqmunal de cualquier predio o de la parcela de
boquerén jugua virico cuando usted sale desplazado y usted asistia a las juntas de accion comunal
contesto? RESPUESTA: De alla de desplazamiento no porque ya yo estaba en Bogota no asistia a
la juntas acé eso se desbarato eso no sé qué harian después ellos yo no estuve ahi le asignaron
ahi en boqueré le asignaron casas a' los que tenian la parcela alla a mi no me dieron nada yo no

“ twve nada(..)”

Nétese igﬁalmente ue el predio denominado El Amparo segun lo manifestado por el actor
se encuentra en la Jagua de Ibirico y el'inmueble que es objeto de restitucién esto es el
lote ubicado en la calle 22 No 18 a -28 se encuentra en el municipio de Agustin Codazzi,
Municipio este distante de la fundo del cual devino el desplazamiento del sefior DIAZ
DAZA, tal como se| puede apreciar de la siguiente imagen, teniendo en cuenta que la
medicién es en linea recta y no de acuerdo a los caminos establecidos lo que haria inferir
muy probablemente que la dlstan0|a sefialada sea mayor para ilustraciéon la slgu1ente

imagen:

SR
'Nagus!_:;{’: codazzi

Linea Ruta
" Medir 1a distanca entre dos purttos en ef suelo

LongHc del meps: 34,85 Kidgevos | v
Digtancia en el suelo: 54,58

Direcdén: © 12,07 grades
. : R )

{1 Navegacion con ratén .

de IDirico

.
oy

* Googlé Earth

4
v‘.
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ita que el sefior RAFAEL RAMON DIAZ DAZA en la actualidad vive en

un rancho que le dieron en su calidad de desplazado asi lo indicé ante el Juzgado

Instructor:
f

t

“(...) PREGUNTA: Sefior ramoén sirvase decir tiene usted otro inmueble o casa distinto al lote que
ests solicitando| actualmente? . RESPUESTA: Actualmente tengo un ranchito que la dieron de
_ desplazado deske el 98 allg en la vereda en la véreda el mejor vivir via san ramoén ah hice un
ranchito que la lhicieron para hacer dos habitaciones su salita si cocina entonces hicierorf las dos

habitaciones y

hicieron mas nada y asi fas entregaron pues de nombre porque yo aparezco y en

un documento gue hay en la notaria de Cadazzi aparezco ahi peo ese lote todavia es del municipio

eso uno no tie

1e escritura publica de eso entonces es mas uno dice yo soy propietario de esto

porque me la asignaron pero entonces esta a nombre del municipio (...)".

No esta demas resﬂ
Ramirez y Carlos
venta , mas alla de
sobrino del -sefior
circunstancia concre
venta del inmue:ble'.

Itar que lo testimonios recepcionados, Rosa Villa , Maria Ortiz,"’EIiecer
ohorquez no ofrecen informacién adicional sobre los motivos de la
referirse a la condicion de abandono del fundo; y es que nk aun el
Diaz , testigo Aureliano Monroy, pudo ayudar a establecer una
ta de amenaza o fuerza en virtud del orden publico que impulsara la

Asi las cosas concluye la Sala que no se encuentra suficientemente acreditado un nexo
causal entre el conflicto armado y la venta realizada del lote ubicado en Calle 22 N° 18%-28
del Municipio Agustin 'Codazzi a los sefiores CARLOS JOSE PERTUZ FONTALVO y

‘LILIANA ESTHER

ARO DOMIGUEZ |nd|candose ademas gue no se probd la relacion de

estos cbn grupos aj margen de la ley. En razéon de ello se impone a esta Colegiatura
Especializada la insgslayable decision de denegar las pretensiones contemdas en el libelo
genltor conforme a las razones expuesta. -

r

A
.

En todo caso dada la condicion de victima del conflicto armado del solicitante y la a'legada
condicién de vulner bl|ldad en la que actualmente se dice se encuentra se conminara a la

Unidad de Atencion
Diaz y suministre,
correspondientes de

En razon de ello se

pesan sobre el predi

Por lo anteriormente

Tierras del Tribuna

Republlca de Colomlma y por autoridad de 1a Ley _ :

b

Codigo: FRT - 015

_ Wersién: 02

para las Victimas a efectos que evalué la situacion del sefior Rafael
si llena los requisitos conforme a la normatividad vigente, las
acuerdo a sus competencias. .

. ‘ .
hace necesario ordenar el levantamiento de los gravamenes que
0 y que tuvieron su origen en el presente proceso.

expuesto, la Sala de Decision Civil especializada en Restitucion de
Supe'rlor de Cartagena, administrando justlma en nombre de la
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5.RESUELVE

1.1 Negar el amparo al derecho fundamental a Ié restitucion de tierras de los sefiores RAFAEL
RAMON DiAZ DAZA y MARTHA LUCIA MARIN MIRANDA, conforme a las razones
esbozadas en la parte*motiva de la presente providencia.

inmobiliaria 190-34259 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de

1.2 Ordenar la ancelaaon de las de las anotaciones 5, 6, 7 y 8 del folio de matricula
Vialledupar Librense los oficios correspondlentes

sefior Rafael| Diaz y suministre, si llena los requisitos conforme a la normatividad vigente,

1.3 Conminar a f Unidad de Atencién para las Victimas a efectos que evalué la situacion del
las correspo dlentes de acuerdo a sus competencias

‘472" a fin de que certifiquen sobre Ia recepcién de los oficios que se emitan con ocasion
de la presente sentencia. o .

-

14 Of|C|ar por itermedlo de la Secretaria de esta Sala a la empresa de correo ADPOSTAL

1.5 Por secretari elab()re'se las comunicaciones y oficios del caso.

La presente sentencia ‘fue discutida y aprobada por las Honorables Magistradas
integrantes de la Sala, Mediante sesion de la fecha, segun acta N°

-

.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE . .

/ﬁﬁ.ALLEMAND ABRAMUCK

Magistrada
(Con salvamento de voto)

B

Tipo de proceso: Restitucion de Tierras
Demandante/Solicitante/Accionante: Rafael Ramon Diaz Daza y Martha Lucia Marin Miranda
Demandado/Opo: lcnénIAcclonado Llllana Esther Caro Dominguez y Carlos José Pertuz

Fontalvo
Predios: Carrera 0" Numero 31-55 Barrio El estadio Agustin Codazzi-Cesar.
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