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Cartagena, Treinta {30) de Agosto de Dos Mil Dieciseis (2016)

.- IDENTIFICACION DEL PROCESO, RADICACION Y PARTES INTERVINIENTES

Tipo de proceso: ESPECIAL DE RESTITUCION Y FORMALIZACION DE TIERRAS
Solicitante: LUIS BELTRAN SAURITH
Oposicion: MARIA VICTORIA DAZA DAZA

Predio: PARCELA N°4 -PARCELACION EL CAIRO

Acta No. 49
Il.- OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede esta Sala a proferir Sentencia dentro de la solicitud de Restitucion de
Tierras prevista en la Ley 1448 del 2011, que formuld la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS -DIRECCION
TERRITORIAL CESAR-GUAIJIRA, en nomkbre y a favor del sefior LUIS BELTRAN SAURITH,
en donde funge como opositora la sefiora MARIA VICTORIA DAZA DAZA.

lll.- ANTECEDENTES

Solicita la UAGRETD TERRITORIAL CESAR -GUAJIRA, que se proteja el derecho
fundamental de Restitucion y Formalizacién de tierras a que tiene derecho el sefor
LUIS BELTRAN SAURITH PEREA, y en consecuencia, se le restituya los derechos de
propiedad sobre el predio “PARCELA N°4": asi mismo se declare probada la
presuncion legal consagrada en el numeral 2 literal del articulo 77 de la ley 1448

de 2011.
Lo anterior con fundamento en ios siguientes aspectos facticos:
Explicé la apoderada de la Unidad Administrativa Especial de Gestion de

Restitucion de Tierras, que el predio solicitado “Parcela N°4", ubicado en el
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municipio de Agustin Codazzi, vereda El Cairo, iniciaimente hizo parte de un
predio de mayor extension, que fue adjudicado por el Instituto Colombiano de la
Reforma Agraria —-Incora-, de manera comun y proindiviso a 21 parceleros, entre
ellos al sefior Luis Beltran Sauirth Pereq, junto a su ex companera permanente
Yolima Polo Parodis, mediante escritura publica N°1607 del 26 de diciembre de
1996, el cual posteriormente fue segregado, ddandose apertura al folio de

matricula inmobiliaria N°120-80054, correspondiente Unicamente a la parcela N°4.

Senald la apoderada de ta Unidad, que - el solicitante antes de que le fuera
adjudicado el predic, contrajo matrimonio con la sefiora Irma Beatriz herrera
Gonzdlez, y de dicha unidn nacieron 8 hijos, sin embargo al cabo de un tiempo
estos se separaron sin adelantar frdmites de divorcio, por lo que seguidamente
empezd a convivir con la sefiora YOLIMA POLO PARODIS, trasladdandose con ella
al municipic de Agustin Codazzi, razén por la cual a ambos les adjudicaron el

predio objeto de solicitud de restitucion.

Manifestd, que tal y como consta en la anotacién N°5, del folio de matricula
inmobiliaria N°190-80054, los sefores Luis Beltrdn Saurith y Yolima Polo Parodis,
decidieron terminar y liquidar la sociedad marital de hecho, en razén de lo cual se
plasmé que la sefora Yolima renuncié al 50% de lo que le corresponde dentro de
la parcela que les fue adjudicada, por fo tanto el bien inmueble de manera total
quedaba a nombre del sefior Luis Saurith Bel’rrqn, quien continud tfrabajando la

totalidad de la parcela.

Explicd, que el solicitante permanecié en el predio de manera tranquila, pacifica e
ininterrumpida, realizando mejoras y explotandolo econdmicamente a fin de lograr
su subsistencia, hasta mediados del afio 2002, cuando incursionaron los primeros

paramilitares en la zona.

Expresd, que en noviembre del afo en mencion, los paramilitares inician sus
acciones en confra de los parceleros con hurtos nocturnos de ganado y otros

animales, y ya para el ano 2003, afirma que se intensificaron las operaciones en
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contra de la poblacion civil- con asesinatos selectivos, desapariciones, retenes,
tortura, entre ofras situaciones que imparfian el temor generalizado a los
pobladores, quienes alegan que era “el comandante Saul”, quien ejercia la

autoridad en la zona.

Manifestd, que el 31 de enero de 2004, llegan a la parcela N°4, un grupo de
paramilitares que infligieron lesiones y le propinaron golpes al solicitante,
afectando su integridad fl’s,_i.gg pgifuocién que prueba con la historia clinica que se

encuentra en el acdpite de pruebas, lo que lo obligd a desplazarse del predio.

Sefald, que pasados los dias retornd a la parcela a continuar con la explotacion
econdémica que redlizaba sobre el predio, sin embargo, se entera de los homicidios
de Gilberto Gil Castaneda y Carlos Belefio, companeros de parcelacion a manos
de paramilitares, situacién que aumento la sensacién de inseguridad del sefor

Sawurith.

Advirtié, que el 23 de febrero del afio 2004, encontrdndose en su parcela, es
visitado por el “Comandante Saul”, quien le ordend dar en venta el predio a Lenis
Neir Hoyos Simanca, por valor de $21.000.000.00, o de lo contrario perderia su vida,
razén por la cual amenazado celebra el negocio juridico de compraventa el dia
27 de febrero de 2004, en la Notaria Unica del Municipio de Agustin Codazzi y

decide abandonar por completo el predio frasladdndose al departamento de |a

Guajira.

En cuanto a la sefiora Lenis Hoyos, con quien celebrd la venta, adujo que se
postuld para aplicar a la ley 795 de 2005, sin embargo del dia 27 de octubre del!
afo 2007, cuando fue citada a la Fiscalic 160 de la Unidad especializada en

Justicia Transicional, decidié no continuar con dicho tramite.

Expuso, que el dia 4 de septiemb're 2008, se radicd ante Incoder una solicitud de
levantamiento del régimen parcelorio, suscrito aparentemente por el sefior Luis

Beltran Saurith, sin embargo en declaraciéon rendida el 27 de marzo de 2014, en las
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instalaciones de ia Unidad de Restitucion de Tierras, el solicitante menciona que no
realizé tal solicitud, y por ende la ribrica que aparece en el documento no

corresponde a su firma.

Seguidamente, Incoder en repuesta a la solicitud elevada el dia 10 de septiembre
de 2008, expresd que por fratarse de un bien inmueble cuya adjudicacion supero
los 10 afos de promulgacion de laley 1152 del 25 de julio de 2007, el adjudicatario

queda en total libertad de disponer de su parcela.

Posteriormente, el solicitante radicéd ante Incoder el dia 22 de abril de 2009, una
solicitud para la autorizacidn del venta del 50% de la parcela N°4, a lo que Incoder
le contesta que la venta solo puede ser autorizada por el Consejo Directivo y para

esa época se encontraban a la espera de las directrices a nivel nacional.

Senalod, que en el afio 2009, fue visitado por la sefiora Lenis Hoyos Simanca, quien
le exige la firma de las escrituras publicas en una notaria de la ciudad de
Valledupar, peticidn a la gue el solicitante accedid por el temor que tenia a
sabiendas del vinculo existente entre dicha sefiora con los paramilitares, dando

como resultado la firma de la escritura pUblica N°1045 del 24 de abril de 2009.

Finaimente, el sefior Luis Saurith Beltrdn radicd el dia 07 de marzo de 2012, solicitud
de inscripcion en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente,

ante la Unidad de Restitucion de Tierras Territorial Cesar ~Guajira.

Advirtio, que durante el trdmite administrativo que se adelantd en la Unidad,
intervino la sefiora Maria Victoria Daza Daza, dentro del término legal aportando
todos los documentos que hicieran valer su relaciéon juridica con el predio

reclamado.

Mediante la Resolucion N°1483 del 14 de noviembre de 2014, fue inscrito el sefor

Luis Beltrdn Saurith  en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonas
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Forzosamente, como reclamante del predio "Parcela N°4", idenfificado con el

folio de matricula inmobiliaria N1190-800054.

A su vez la abogada de la tnidad sefiala, que en la anotacion N°3 del folio de
matricula inmobiliaria N°1'90—'8‘OO‘54', correspondiente  al predio objeto de
reclamaciéon aparece como si los sefiores Luis Saurith y la sefocra Yolima Polo,
comprasen a los companeros de la parcelacion las porciones de tierras
adjudicadas por el Incoro,',gjiﬁa_z;}c‘)n que es contraria a la realidad, todas vez que
estos sefiores jamas han realizado negocios juridicos que comprometan derechos

"t

reales de sus colindantes.
Explicod que el dia 12 de diciembre de 2014, se presentd ala Unidad de Restitucion
de Tierras Territorial Guagijira, fa seRora Yolima Polo Parodis, quien en entrevista de
ampliacién manifestd, “Yo inicié en la Gugjira como compariera permanente del
seAor Luis Beltran Saurith en el afio 1988, de la reiacion tuvimos tres hijos de nombre
Luis Beltrén Saurith Polo, Silvesfre'dé Jesus Saurith Polo y Juan José Saurith Polo, el
dia 26 diciembre de 1996, mediante compra directa el Incora nos adjudicd la
parcela N°4, ubicada en el municipio de Agustin Codazzi, nosotros conviviamos en
la parcela hasta el afio 2003, cuando decido irme para Villanueva-Guadjira, pero
iba y venia constantemente.~a la parcela, me separe del sefior Luis Beltran
totalmente en el afio 2005, yo le firmé un documento del cual no recuerdo fecha
debido a gue no conocia leyes, solo sabia firmar, el me comentd que con dichos
documentos él podia frabajar libremente la parcela lo correspondiente a los
créditos bancarios para invertir-en el predio y por eso yo se lo firme, pero no sabia

lo que firmaba”.

Tramite de la Solicitud en el Juzgado Primero Civil del Circuito Especializade en

Restituciéon de Tierras de El Carmen de Bolivar:

La solicitud de restitucion y formalizaciéon de tierras fue admitida por el Juzgado
instructor, mediante auto de fecha veinte {20) de enero de 2015, en el cuai se

ordend enire otras cosas, la publicacién de la demanda en un diario de amplia
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circulacion nacional y asi mismo, ordend correrie traslado a la sefiora MARIA

VICTORIA DAZA DAZA, como quiera gue funge como actual titular del predio.

Por su parte la Corporacién Autdnoma Regional del Cesar Subdireccidon de Gestion
Ambiental, allegd escrito de contestacion en el cual indicod que el predio Parcela

N°4, resenado no se encuentra dentro de zona de reserva forestal.!

De igua! forma, la Agencia Nacional de Mineria, en escrito visible a folios 386 a 394
del Cuaderno N°2, explicé que una vez realizé el andlisis espacial del predio con
informacion vigente del catastro minero, a la fecha 22 de abril de 2015, encontrd
que si bien la parcela presenta superposicidon con la solicitud del contfrato de
concesidn N°OLA-10031, es una mera expectativa y por ello no existe ninguna
explotacion a la fecha, por otro lado en cuanto a la solicitud de legalizacion OA8-
09251, enuncié que actualmente se encuentra en evaluacion juridica para la

expedicion del acto administrativo de rechazo.

Posteriormente, la sefora Maria Victoria Daza Daza, presentd escrito de oposicion,
visible a folios 259 a 265 del Cuaderno N°2, mediante apoderado, la cual fue

admitida mediante proveido de fecha 21 de julio de 2015.
OPOSICION PRESENTADA POR LA SENORA MARIA VICTORIA DAZA DAZA

La sefiora MARIA VICTORIA DAZA DAZA, a través de apoderado judicial, solicitd se
desestime la peticion del solicitante, tachando su calidad de despojado vy
desplazado forzado, toeda vez que no puede considerarse despojado por cuanto
no se configuré una situacidon ausente de su voluntad en el negocio juridico
realizado, o violencia alguna que pudiera influir en la venta, que realizd con la
senora Lenis Neir Hoyos Simanca, quien a su vez lo trasfirid a su poderdante la

seniord MARIA VICTORIA DAZA DAZA, propietaria de buena fe.

' Ver folio 289 del Cuaderno Principai N°2,
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De igual forma indicé que -en el presente caso existe una ausencia de
desplazamiento forzado, por cuanto el solicitante estuvo en el predio hasta su
venta el dia 1 de marzo de 2004, sin aue hubieren grupos armados al margen de la
ley que lo hayan desplazaris“én 4l momento en que decidié endjenar el
inmueble, y resalta que la \:/eh'i‘:d:fue realizada con ausencia de vicio alguno toda
vez que en el ano 2009, se presentd a formalizar los documentos y no presenté

denuncia.

P TR R I

Expuso que su poderdante, adquirié el inmueble de buena fe. y en condiciones
regulares para las actividades 'é;i-;ropecuorios, compra que de manera cordial
realizd con la sefora LENIS(ESTHER -HOYOS SIMANCA, y que no encontrd ninguna

anomalia.

Adujo, que no es cierto que af solicitante haya sido despojado, por el jefe
paramilitar que menciona-ér Ia’ solicitud, lo que si hubo fue una violencia

generalizada que nada tuvodee ver'con la venta cuestionada.

Advirtié que el sefior Luis Sourith Reltran, negocidé de manera libre y voluntaria con
el sefior Daniel Hoyos Mendoza, guien es una campesino y padre de la sefiora
Lenis Neir Hoyos Simanca, ales cuales les manifestd gue se encontraba cansado

y que queria vender para iise al municipio de Villanueva, donde estaban sus hijos.

Asi mimo, denoté que no existit &l desplazamiento forzado de fecha 31 de enero
2004, que enuncid en los hechos de la solicitud, toda vez que en los mismo indico
que al mes siguientes es decir 23 de febrero de 2004, se encontraba nuevamente

trabagjando en el predio.

Declard, gue no es cierto 'dU'éé’v’é’i'é.b13CiTonte fuera afectado en su infegridad por
grupos paramilitares, si no por delinc'uencio comun, conformados por residentes
de barrios colindantes, los cudlésingresaban al predio a bafiarse en un sequia y d
buscar lefia, razén por Id-cu_ol tuvisron un altercado con el solicitante y lo

agredieron fisicamente, situacién que no motivé desplazamiento forzado alguno,
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ya que si bien en historia clinica dice que fue atacado por desconocidos, es de

conocimiento publico de la comunidad, que fueron vecinos del sector.

En cuantos a la muerte de los sefiores Gil Roberto Casiafieda y Carlos Beleno que
mencién en los hechos, observé que el primero fue asesinado en dia 3 de marzo
de 2003 tal y como consta en el certificado de defuncién, y que el segundo fue
asesinado por fuera de la parcelacion El Cairo, los cuales no pudieron afectar al
solicitante por circunstancias de tiempo y lugar, ya que el solicitante se desplazd el

31 de enero de 2004 y un mes después retorna.
Tramite ante la Sala

Correspondido por reparto ordinario la presente solicitud, esta Corporacion avocd

su conocimiento, y contindo con el trdmite correspondiente.

Pruebas:

- Constancia de inclusion en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas
Forzosamente. Ver folio 30a 35 del Cuaderno N°1,

- Solicitud de representacién judicial del sefior LUIS BELTRAN SAURITH, a Ia
Unidad de Restitucion de Tierras. Ver folio 28 del Cuaderno N°1.

- Recortes prensa que hacen parte del informe de contexto de violencia del
municipio de Agustin Codazzi. Ver folios 56 a é6 de Cuaderno N°1.

- Copia simple del ceriificado de existencia del Registro de Nacimiento del
Joven Juan Jose Saurith Polo, proferido por la Notario Unico del Circulo de
San Juan del Cesar. Ver folio 69 del Cuademo N°1,

- Copia simple del certificado de existencia del Registro de Nacimiento del
Silvestre de Jesus Saurith Polo, proferido pbr la Notario Unico del Circulo de
Villanueva. Ver folio 70 de! Cuaderno N°1.

-  Copia simple del certificado de exis.’rencid del Registro de Nacimiento del
joven Luis Beltran Saurith Polo, profer.do por la Notario Unico del Circulo de

Villanueva. Ver folio 71 del Cuademno N°1.
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- Copia simple de fragmenins de la denuncia N°0030 reailizada ante la Unidad
Local C.T.| Codazzi-Cesar, realizada por el sefior Luis Beltran Saurith, de fecha

3 de febrerc de 2003. Ver falings 72 a 75 del Cuaderno N°1,

- Copia simple de la gueiarintarmuesta por el sefior Luis Belfran Saurith, ante la
Personeria Municipat '{“f“:;-:{‘??:f‘ﬂ!;;]}dpiO de Agustin Codazzi, de fecha 13 de
febrero de 2003.Ver folins 74 a 78 del Cuaderno N°1.

- Copia simple de la promesa de compraventa suscrita entre el sefor Luis
Beltran Saurith y la seriaquems Neir Hoyos Simanca, de fecha 1 de marzo de
2004. Ver folio 79 del Cuaderno N°1.

- Peticidn suscrita por el sefidt Luis Beltrdn Saurith, de fecha 4 de abril de 2009,
dirigida a Accién Social de Malledupar Cesar. Ver folio 80 del Cuaderno N°1.

- Copia simple del Registro de Hechos Atribuibles a Grupos Organizados al
margen de la ley, suscrtes ~or el sefior Luis Beltran Saurith, con nota de
presentacion personal del mismo, suscrita en la Notaria Unica de Agustin
Codazzi de fecha 12 de-marsd de 2007. Ver folios 81 a 85 del Cuaderno N°I.

- Cerlificacion de la Fiis‘fr:'d‘l‘ ﬁ"?‘{)élegodo ante los Jueces Penales del Circuito
de Vdlledupar- CeSCiT,\‘:'éj.';lr Iy cual hace constar que en tal despacho cursd
denuncia interpuesta por €l sefior Luis Beltran saurith, por hechos ocurridos
el dia 15 de noviembfe de 2002, en la parcelacion El Cairo. Ver folio N°86 del
Cuaderno N°1. RIS

- Copia simple de déf'ech'o de peticién suscrito por el sefor Luis Beltran
SAURITH, al Presidente: éé Colombia Alvaro Urbe Vélez, de fecha 27 de
febrero de 2009. Ver folio &7 del Cuaderno N°1.

- Copia simple del derecho de peticion suscrito por el sefior Luis Beltran Saurith
a ACCION SOCIAL de facthin 7-de abril de 2009, el cual posee sello de recibo
por parte de tal entiddd; défecha 14 de abril de 2009. Ver folio 88 del

RS R

Cuaderno N°1. e
- Copia de comunicacion e Einagro dirgida al solicitante de fecha 23 de
febrero de 2009. Ver folid 89 del Cuademo NeT.
- Copia simple de la solicifud de techa 4 de septiembre redlizado por el senor
Luis Beltran Saurit a Incoder en la cual le solicita levantar el régimen

parcelario que recae sobre la parcelacién. Ver folio 90 del Cuadermno N°1.
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Oficio de Incoder de fecha 10 de septiembre de 2008, dirigido al senor Luis
BELTRAN Saurith, en el cual le expresa que como quiera que la adjudicacion
de su bien supera los 10 anos que da en fotal libertas de disponer de la
parcela. Ver folio 91 del Cuaderno Principal N°1..

- Copia simple la solicitud realizada por el senor Luis Beltran Saurith, dirigida al
Director de Incoder, en el cual requiere autorizacion para vender el 50% de
la parcela N°4. o

- Copiasimple del oficio 0898 de fecha 24 de abril de 2009, en el cual Incoder
da contestacion a la solicitud de venta del 50% de la parcela realizada por
el solicitante. Ver folio 93 del Cuaderno N°1.

- Copia simple de historia clinica del sefior Luis Beltrdn Saurith, llevada a cabo
en el Hospital Rosario Pumarejo de Lépez -Empresa Social del Estado. Ver
folios 94 a 104 del cuaderno N°1.

- Copia simple de historia clinica del sefor Luis Beltran Saurith, llevada a cabo
en la Unidad Médica Santa Isabel. Ver folios 105 a 108 del cuaderno N°1.

- Copia de factura de venta de la Fabrica Lacteos el Cacique, donde funge
como proveedor el senor Luis Saurith. Ver folio 109 del Cuaderno N°1,

- Copia de la Cedula de Ciudadania del senor- Luis Beltrdn Saurith. Ver folio 67
del Cuaderno N°1,

- Copia del sopoerte de liguidacion de impuesto de Registro, en el cual funge
como contribuyente la sefiora Lenis Hoyos Simanca de fecha 7 de mayo de
2009. Ver folio 111 del Cuaderno N°1,

- Copia simple del poder que otorgd la senora Lenis Hoyo Simanca a favor del
DR. Alvaro Lifian Cuello, para que a su nombre y representacion suscriba
escritura publica sobre la Parcela N°4, con la sefiora Maria Victoria Daza
Daza. Ver folio 112 del Cuaderno N°1.

- Copia simple de la declaracién de exTroproc':e'so, de la sefiora Lenis Neir
Hoyos rendida en la Notaria Unica de San Pedro de Urabd, de fecha 3 de
septiembre de 2013. Ver folio 114 del Cuaderno N°1.

- Diagnostico registral de la Parcela N°4. Ver folios 115 a 117 del Cuaderno
NeT.
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- Certificado de mpues*ac de:- a Alcaldia de Agustin Codazzi. Ver folio 118 a
119 del Cuaderno N°1.

- Copia de la respuesta proferida por el Procurador Regional de Cesar

dirigida al sefior Luis va*ﬁ"“%un’rh Pereqa, de fecha 19 de noviembre de
2009. Ver Cuademo NeT, -
- Copia de la respuesta proferida por la Fiscal 160 de la Unidad Especializada
de Justicia Tronsrmonc}l Ver folio 121 de del Cuaderno N°1.
- Copia simple del of;cro 1137 de fecha 30 de julio de 2014, suscrito por la
Fiscal 26 Seccional de Agustin Codazzi Cesar, dirigida a la Dra. Cristina Isabel
Ardila Payares, en la cual hace constar que el sefior Luis Beltradn Saurith en la
investigacion de radicado. 173818 funge como victima del delifo de
desplazamiento forzado. Ver folio 122 a 123 del Cuaderno N°1.
- Copia de la escriturd ptiblica AA-1607, de fecha 26 de diciembre de 1996.
| - Copia simple de la escritura publica 0855 de fecha 3 de diciembre de 1998,
; mediante la cudl Ijquidon'!a' sociedad marital de hecho los sefiores Luis
Beltrdn Saurith y Yohmcnpolo :F:i'tj'rodis. Ver folio 136 a 140 del Cuaderno N°1.
_ Copia de la escritura bublica AA37616158, de fecha 24 de abril de 2009,
mediante la cual celebran la compraventa entre el sefior Luis Beltran Saurith
y Lenis Neir Hoyos Simancg. Ver folio 143 a 146 del Cuaderno N°1.
- Copia simple de Ia ééerifuro publica AA39080011, de fecha é de mayo de
2009, mediante la cual celebran contrato de compraventa las sefioras Lenis
Neir Hoyos y la sefiora Maria Victoria Daza Daza. Ver folio 147 a 151 del

Cuaderno N°1.

- Copia del certificado de avalio catastral de IGAC. Ver folio 152 a 155 del

Cuaderno N°1.

- Copia simple del folio - de matricula inmobiliaria  N°190-80054, que
corresponde al predlo ic’crlrreln Ne4”, Ver folio 156 a 157 del Cuadernc N°1.

- Informe Técnico Predaat Var foho 158 a 162 del Cuaderno N°I.

- Copia de la cedula de civdadania de la seficra Maria Victoria Daza Daza.
Ver folio 163 del Cuaderno N°T.

_ Copia del escrito de la'sefioraMaria Victoria Daza Daza, dirigido a la Unidad

de Restitucidn de Tiérras. Ver folio 164 a 166 del Cuaderno N°1.
Codigo: FRT - 015 Version: 02. - Fecha: 10-02-2015 Pagina 11 de 68
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- Escrito de oposicion presentado por la seriora Maria Victoria Daza Daza. Ver
folio 257 a 266 del Cuaderno N°2

- Copia de Registro de Defuncidén del sefor Gii ROBERTO Castaneda Murcia.
Ver folio 267 del Cuaderno N°2. _

- Informe de Avallos de Predio y/o mejoras Rurales. Ver folio 268 a 287 del
Cuaderno N°2.

,,,,,

Cuaderno N°2.

- Diagnostico Registral del predio Parcela N°4. Ver folic 306 a 308 del
Cuaderno N°2.

- Escrito de la Agencia Nacional de Hidrocarburos. Ver folio 344 a 345 del
Cuaderno N°2.

- Escrito de la Agencia Nacional de Mineria.-Ver.folio 386 a 391 del Cuaderno
N°T.

- Informe de Avalio Comercial Rural del Predio “Parcela N°4",

- Registro de Cadena de Custodia FPJ -08, de la muestras escriturales

tomadas al sefor Luis Saurith Beltran.

IV.- CONSIDERACIONES - - -

Competencia.

De conformidad con el arficulo 79 de la Ley 1448 del 2011, esta Sala Civil
Especializada en Restitucion de Tierras, es competente para dictar la presente

sentencia en la medida en que fue reconocida opositora dentro del proceso.

Problema Juridico

Se debe resolver en primer lugar, si se encuentra demostrada la calidad de victima
del solicitante, su relacion juridica con ef predio objeto de restitucién, y si los
hechos expuestos se dieron dentro del periodo estabiecido por el articulo 75 de la

Ley 1448 de 2011; de igual forma si es del caso, se estudiaran los argumentos
Cdadigo: FRT - 015 Version: 02 Fecha: 10-02-2015 - . Pagina 12 de 68
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expuestos por |la oposfroro, COMo. fundomen’ro de la oposicion vy, si se encuentra
demostrada la buena fe exenta de culpa. Por Ultimo, una vez resuelto lo anterior
se debe proceder a decidir sobre la viabilidad de ias pretensiones formuladas en la
solicitud de restitucién de tierras == =

Con el fin de solucionar aquellos presupuestos, esta Sala expondrd y andlisis previo
sobre los siguientes pun’ros 1) la Ley 1448 de 2011 en el marco de justicia
transicional; i} contexto de V}QIGHCIO en el Municipio de E Carmen de Bolivar

(Bolivar); iii) calidad de victima y finalmente, iv) buena fe exenta de culpa.
La ley 1448 de 2011 en el marco. dewJusticia Transicional.

La Ley 1448 del 10 de junic*d€ 2011, o ley de Victima y Restitucion de Tierras, ha
surgido como uno de los mecanismaos de la reparacion integral de las victimas del
conflicto armado que se ha vivido 'en Colombia por mas de 30 afos y que ha

dado lugar al abandono y-déstoio de tierras.

La ley tiene por objeto? establecer un conjunto de medidas judiciales,
administrativas, sociales y econdmicas, individuales y colectivas en beneficio de las
victimas, dentro de un marce:de justicia transicional, que permita hacer posible el
goce de sus derechos a ia verdad, justicia y la reparacion con garantias de no
repeticion. :

La restitucion de tierras es uno de los principales componentes de la Ley 1448 de
2011, y uno de los pilares de*[d'ﬁic)!'ﬁiéc puUblica de reparacion. Con ella, el Estado
expresa formalmente su voluntad-de restituir o compensar a los despojados vy
desplazados y establece. ademds de un marco institucional propicio para tal
efecto, una serie de concepfms obhqauones deberes y mandatos precisos de tal

manera que se garantice el resarcimiento.

7 Articulo 1°ley 1448 de 2011
Cadigo: FRT - 015 Version: 02 .. Fecha: 10-02-2015 Pagina 13 de 68
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A su vez, para el tramite de la Acciones de Restitucion la ley contempla un
PROCEDIMIENTO DE RESTITUCION Y PROTECCION DE DERECHOS DE TERCERCSS, el
cual consta de dos etapas, una administrativa que finaliza con la inscripcion de los
predios frente a los cuales se solicita g restitucion en el Registro de Tierras
Presuntamente Despojadas y Abandonadas Forzosamente, y la etapa judicial que
inicia con la respectiva solicitud, conforme lo sefiala ios Arts. 82 vy 83 de la ley 1448
de 2011, la cual da paso ai proceso de Reastitucion y formalizacion de Tierras
Despojadas o Abonadas Forzosamente el cual fue constituido por los principios de
la justicia transicional y con enfoque hacia las derechos humanaes, teniendo como
finalidad  restituir juridica y materialmente las tierras a las personas que las
perdieron injustamente debido a que fueron victimas de despojo o abandono

forzados por causa del conflicto armado.

La ley ha sido expedida en un marco de justicia transicional, que permitié disenar
un framite judicial para la restitucidon de derechos, expedito vy sustentado en el
acompanamiento estatal a la victima, en él que se incluyen presunciones legales,
enfre las medidas favorables a ella. Ese tramite se complementa con ia
incorporacion de otfras medidas resarcitorias y de algunas mas para garantizar la
no repeticion de los hechos, asi como la pariicipacion activa de las victimas. Asi,
las medidas de restitucidn, en el contexto de la Ley, se proponen consolidar el
proceso por el que se pretende proporcionar el goce efectivo de derechos a las
victimas y por esta via lograr la reconciliacién necesaria para construir el camino

de la paz. Dicho panorama muestra la importancia del alcance de la Ley.

Los procesos de justicia transicional se han desarrollado internacionalmente, en
sociedades golpeadas por las violaciones de derechos humanos, las cuales han

orientado sus esfuerzos a restaurar el orden politico y social de su pais, en pro de I

paz y la justicia.

Esta justicia es una respuesta ante las violaciones masivas a los derechos humanos,

y se compone de cuatro elementos basicos: a justicia, la cual mds alld de simple

TArt 76 y ssley 1448 de 2017 . L
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retribucion, supone la cons’rrucmon de escenarios formales para esclarecer la
verdad y para definir las formas de. reparacion. 2! La verdad, como garantia
individual fundamental, que consiste en el libre acceso de la victima al
conocimiento de las circur&fﬁ-ﬁ%ids‘*‘dé tiempo, modo y lugar en que ocurrieron 1os
hechos, las motivaciones de 05 rhismos, el destino de las personas en l0s casos de
desaparicion forzada o asesinatos. 3 La reparacion, entendida como la
satisfaccidon material que el ﬁs’rqdc o el agresor estd obligado a dar a la victima de
un delito ¢ de una woFcc\iloﬁ «de los derechos humanos. Las garantias de no
repeticién como aval que se e presta a las victimas y a la sociedad de que el
crimen que se perpetud no volverd a ocurrir en el futuro.

Dentro del marco de los procesos transicionales se reconoce la prioridad de |os
derechos de las victimas, comd-derechos no negociables e irenunciables, con
fundamento en la verdad vy la justicia para la posterior reparacién. Es asi como en
varios paises se han visto grandes esfuerzos para dar lugar al restablecimiento de
los derechos de las victimas'y ia presérvacion de la memoria acerca de lo ocurrido

(memoria colectiva), dando lugar a Comisiones de la Verdad o de Investigacion.

Contexto de violencia en e! Municipio de Agustin Codazzi, Departamento del

Cesar. SR

Los hechos narrados por el solncfronte imponen verificar en el andlisis de contexto, Ia

situacién de violencia en el mumc:plo de Agustin Codazzi para los ahfos 2000 y

siguientes.

El predio solicitado en restifucion, se denomina “Parcela N°4”, ubicado en la

parcelacion El Cairo, del m‘Ohi"cii:p,ip de Agustin Codazzi, departamento del Cesar.

De acuerdo a la informoc;i«;’;n ‘i‘r:{serfo en el sitio web de la Alcaldia Municipal de
Agustin Codazzi, este se encuentra ubicado en la parte norte del departamento
del Cesar, a 45 minutos de. la: capital del departamento de Valledupar, a una
distancia de 60 Km. El munié:ipio estéd conformado por 42 barrics. Este posee

Cadigo: FRT - 015 Version: 02 -Fecha: 10-02-2015 Pagina 15 de 68
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diversidad de climas debido a que parte de su territorio la conforma la serrania del

Perija.

La economia del Municipio es principalmente Agropecuaria basada en el cultivo
del Algoddn, Café, Cana de Azdcar, Palma Africana y otros productos agricolas
en menor escala. Del mismo modo la cria de semovientes como ganado ovino,
caprino y vacuno; y en menor escala explotacion minera la cual aumentard con la

apertura de la mina El Descanso, con una extension de 42.800 hectdreas.

Mediante el diagnéstico redlizado por el Observatorio del Programa Presidencial
de DDHH y DIH de la Vicepresidencia de la Repu‘blicofn “en el norte del Cesar, se
ubica la Sierra Nevada de Santa Marta, con alturas, que sobrepasan los 5.700
metros. Los municipios que hacen parte de su jurisdig:cién son Valledupar, Pueblo
Bello y El Copey. Al nororiente, se encuentra la Serrania de los Motilones o Perijd,
prolongacion de la cordillera Oriental que alcanza alturas hasta de 3.700 sobre el
nivel del mar; esta formacién geografica es compartida con el Norte de Santander
y separa al departamento de Venezuela. Los municipios que se encuentran en ella

son Manaure, La Paz y San Diego.

En la regidon existen varios corredores de moviidad que le permiten a los grupos
armados irregulares, comunicarse entre los departamentos de Bolivar, Cesar,
Magdalena y La Guadijira, asi como entre Cesar, el Norte de Santander vy la frontera
con Venezuela. Uno de estos corredores comunica a tos municipios de Aracataca
y Fundacion (Magdalena) con Valledupar {Cesar) y se extiende hasta San Juan
del Cesar (La Guaijira); el ofro comunica a El Copey y Bosconia (Cesar) con San
Angel (Magdalena). De manera adicional, por la cabecera municipal de
Bosconia, cruzan cuatro vias nacionales que “hacen posible el transporte con gran

afluencia de rutas hacia diversos puntos del pais”.

# Ver: hittps:/ fwww.agustincodazzi-cesar.gov.co/Institucional/Paginas /Fresentacion.aspx
® Ver: Diagnostico Departamental Cesar. hitp:/ /www.acnur.org/i3/uptoads/pics/2171 . pdfeview=1
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La importancia de la Serrania del:Rerijd radica en que conecta el nororiente del
Cesar y sur de la Gugjira con Venezuela y es utilizado para el tréfico ilegal de
armas y droga, pasando por las zonas rurales de la Jagua de Ibirico, Becerril y

Agustin Codazzi. Estas rutag <5+ ~5ct8eidas por los grupos armados iregulares por

la facilidad y posibilidad qQé'-fier‘wen pdra aprovisionarse, llevar a cabo actividades
relacionadas con el narcotrdfico, el frdfico de armas y el cultivo de la coca. Se
debe resaltar que en esta r_ggifm v sobre las estribaciones de la Sierra Nevada de
Santa Marta, estan los resguv,c:rdo*de los indigenas Kankuamo y Wiwa, guienes han
sido afectados por el accionar de los grupos armados ilegales.

Las estructuras de las Farc presentessen Cesar pertenecen al bloque Caribe, que a
través de sus frentes busca ocupar la Serrania del Perijd y consolidar la cordillera
Oriental, como centro de dé&splidgie entre la frontera con Venezuela y la Sierra
Nevada de Santa Marta, un ‘corredor ¢le enorme importancia para el fréfico ilegal
de armas y por la existencia de culfivos ilicitos. La incursién de las Farc empezo a
principios de los ochenta cohelfﬁente 19, gue tiene presencia en la Sierra Nevada
y que al comienzo tenia fuerte“influencia en el Magdalena; el frente 59, asentado
también en la Sierra Nevada comenzéd su expansion en la Gugijira y mas tarde
comenzd a actuar en el Cgf—_}‘_sd_rr._Tiémpo después, aparece el frente 41 o Cacique
Upar, gue se repliega en la Serrania del Perij@ y actia en San Diego, Manaure, La
Paz, Becerrl, Codazzi, Chiriguand, El Paso, Valledupar, El Copey., Bosconig,
Curumani, Pueblo Bello y La Jégu‘a de Ibirico; asi mismo hacen presencia la

compadia Marlon Ortiz y Id ¢aturmina movil Marcos Sanchez Castellon.6

En la década de 1990, Ids'-orgdhizdciones guerrilleras se unieron con el fin de
confrarrestar el ingreso de los ¢rupos de autodefensa al departamento e
incrementar sus acciones drmodosp'qro mantener el dominio de las zonas rurales
del departamento y controlar 7’%d'6fféh’\8ﬂd0 de frentes como el Hérces Montes de
Maria, pues, “Esta Estructura ddquirié especial profagonismo a partir de 1998,

cuando realizaron algunas de las masacres mds sangrientas y numerosas que haya

® ver Diagnostico Departamental Cesar. Bt/ fwww.acnur.org/13/uploads/pics/217 1 pdfaview=1
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presenciado el pais. Asimismo, la evidencia disponibie demuestra, como a partir
de 2000 la ofensiva indirecta empleada por esta agrupacion ilegal, estaba
encaminada a golpear a la guerrilla a traves de asesinatos selectivos y masacres,
acompanadas de una serie de enfrentamientos armados, principalmente confra

las Farc"?,

En cuanto al contexto de violencia acaecido en el municipio de Agustin Codazzi
(Cesar), referenciado en la solicitud de restitucion bajo estudio, fueron aportados
sendos recortes de prensa donde se ilustran varios de los hechos perpetrados por

grupos armados al margen de la ley, a continuacién se detallaran algunos de ellos:

v “Diario El Vallenato. Miércoles 18 de enero de 1991. Siete Caddveres Incinerados
en el Cesar. Un total de siete personas, la mayoria labriegos fueron secuestrados,
maniatados, torturados e incinerados en dos hechos aislados registfrados en el
centro del departamento def Cesar, cuyos autores son desconocidos. Inicialmente

fue reportado el hallazgo de fres muertos en la jurisdiccion municipal de Codazzi,

entre ellos un estudiante de bachillerato, los cuales fueron identificados como
Fabian Rocha Pifieres de 17 anos de edad nurufol de Becerril y estudiante de
priemro de bachillerato del colegio Julio Cesar Turbay Ayala, de la misma
poblacion; Oriando Simanca Soto de 31 afio de edad, cufiado del anterior y
natural de Chimichagua de profesion obrero y Jose Pabén Gutiérrez, de 20 afnos
de edad, oriundo de Becerril, {...)%.

v “Diario El Vallenato. 8 de Febrero de 1991. La Guerilia atacé en Codazzi y en
Curumani, Un oficial y un suboficial del cuerpo elite de ia policia nacional y por o
menos diez guerrilleros de E.LN, resuftaron heridos en nuevos combates que
libraron este miércoles en zona rural del municipio de Codazzi.{...). En las carreteras
del Cesar, la guerrilla reactivé sus acciones cerca de Curumani, en donde por fo
menos quince hombres y fres mujeres paralizaron el frafico vehicular colocando
retenes moviles al tiempo que afravesaron un fracto camidn en la via pinchdndole
las lantas.{...)". _

v “Diario EL Pilén. 17 de mayo de 1996. El Secuestro Pan de cada dia y principal

depredador en Ei Cesar. “({...] De 30 ,oersonds secuestradas este afio en el

7 Op. Cil. Panorama Actual de Sucre, P, 10,

# Ver folio 56 reverso del Cuadermo N°1.

7 Ver folio 57 del Cuaderno Principal N°1 : ‘ .
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departamento del Cesar. 10 estdn.en libertad, 18 aun se encuenfran en poder de
sus captores o desaparecides mieniras que 2 han sido asesinados. Los municipios
donde mdas se han producido se:c{resfro son Codazzi con 8 casos, seguidc de
cerca por La Paz done hgni‘ping{cdq:é personas y en un tercer lugar se encuentra
ubicado San Alberto doncj!e Ry secuestrado a 4 personas este ano {...)."

v Diario El Pilén. 19 de sepfiembre de 1997. En Codazzi. Afentado terrorista conifra la
Registraduria Municipal, E! acto terrorista que se le atribuye a ia guerrilla, no causo
victimas, ni lesicnados, pero 3'0< dafios materiales ascienden a 50 millones de pesos,
segun los cdlculos de !a R;ég:s., adora Nuris Comres Torres. Las instalaciones de la
Registraduria quedaron iorolmenie averiadas, especialmente ia entrada principal,
el despacho denio Regisfrddorq:.,el Secretario y el cuarfo destinado para el
archivo’.10 N

v “Diario EL Pilén. 22 de sepliombre de 1997. La muerfe del Alcalde Gliberto Gémez.
Violencia no deja en par a Codazzi De acuerdo al informe entfregado por las
autoridades el Alcalde Gémez ‘Gémez habia salido a fas 9:30 de la manana de
Valledupar a Codazzi en un vehiculo cuatro puertas en compania de dos escoltas.
Al legar al municipio de La Po7._‘é;‘ burgomaestre decidié brindarle el chance al
enfermero Jairo Feria Fohseds: duién se dirigia al Hospital de Codazzi a cumplir
con su horario de frobojd:!:':}é\‘:icjé)'.;: kilometros del corregimiento de los Brasiles, segun
un conducfor que posalﬁrc}";g}of el n'Ugar, el vehiculo del Alcalde Gilberto Gomet,
fue retenido por un grupo de desconocidos quienes tenian un falso retén militar,
obligando junto con sus ocupanfes a descender del automotor” !

v “Diario El Pilén. 12 de marz “da. ?001 Confindan enfrentamientos entre Ejército y
guerrilla. Con la flegada de Umdodes de apoyo a la zona centro del Cesar, se
intensificaron los enfrentomientds con las FARC. La zona rural de vereda de
Lerasca, jurisdiccion de Codozz1 contintg siendo escenario de enfrenfamiento
entfre miembros del Ejerc:fo Nocmno! y la Guerrilla de las Farc. Los combates
iniciaron el jueves anfterior cucmdo las Farc emboscaron un camion que
frasportaba fropas de! _baf_aﬁon confraguernﬂo N°40, “Héroes del Santuario”,
dejando comao resultados nueve Sé!ﬁd’dos y un guerrillero muerfo.”12

v "Diario La Vanguardia. 23 de niori;:v de 2006. Capturados presunios milicianos del
ELN y las FARC. Los presun*os qucm!lpros de las FARC vy el FIN, capturados por la

Policia en operativos adelanmdm en \/aHedUpor y Codazzi.”'13

19 Ver folio 61 del Cuaderno Principal N"I.

N ver folio 62 del Cuaderno Principal N"] B

12 Ver folio 64 del Cuaderno Principal N°1

13 Ver folio 65 del Cuaderno Principal N‘
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v ‘“Diario El Pilén. 15 de sepliembre de 2011. “Ei Samario”, confiesa dos masacres
ante Juslicia y Paz. El exparamilitar Alcides Mattos Tabares, alias “Ef Samario”, del
frente “Juan Andrés Alvarez”, bloque Norte de las AUC, en su segundo dia de
version libre, ante la Unidad Nacional de Justicia Y Paz de Valledupar, declard
scbre dos masacres, perpetradas por los "paras”, én la poblacion de Llerasca,

jurisdiccion de Codaazzi {...)".

Aproximadamente a mediados de los anos 80, ingresa al municipic de Agustin
Codazzi, la guerilla de las Fuerzas Armadas Revoiudonorias de Colombia, FARC-EP, a
través del frente 41 o cacique Upar, quienes se ubican en la region de Agustin Codazzi
y se repliegan por la Serrania del Perijd hacia los municipios de San Diego, Manaure, La
Paz, Becerril, Chiriguana, El Paso, Valledupar, Ei Copey, Bosconia, Curumani, Pueblo

Bello y la Jagua de lbirico”.

De oacuerdo con estudios previos del observatorio del Programa Presidencial de
Derecho Humanos y DIH, entre los afcs 1998 v 2002 se registré una tendencia al
incremento en la tasa de homicidio en Cesar, en 2002 cuando el promedio
departamental alcanza 90 homicidios por cada cien mil habitantes (hpch), frente a un
promedio nacional de éé hpch. De acuerde con el Observatorio, “Esta tendencia al
incremento en la tasa de homicidic del departamento entre esos afios parece reflejar
la intensificacién en el accionar armado de las qutc_;defenscs por un lado, y por ofro
lado las acciones desarrolladas por g guerilla que busca impedir la pérdida de su
influencia en esta region estratégica para sus finanzas, al igual que pueden reflejar
ajustes entre organizaciones de autodefensas que pugnan por imponer su

predominio™.!®

La Calidad De Victima,

En los términos de la ley 1448 de 2.011, victima es cualquier persona que hubiera
sufrido un dafno, como consecuencia de violaciones de las normas internacionales

de Derechos Humanos ¢ del Derecho Internacional Humanitario, en el marco de

' Observatorio del Programa Presidencial de Derechos Humanas. Diaghostico Departamental Cesar 2007. Pag. 6y 7.
hitprwww.derechoshumanos.gov.cofobservatorio/diagnosticoestadisticodepto/dd/2003-2007 /cesar pdf.

's Observatorio del Programa Presidencial de Derechos Humanos vy DiH, aigunos indicadores de la situacion de
derechos humanos del Cesar, abril de 2005. Disponible en www acrniut org/pais/docs/ 1259 . pdf
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conflicto armado. Las vio!acfmﬁés‘ 1 que se hace referencia, se refieren a los
crimenes internacionales, como asesinato, desaparicion forzada, tortura, lesiones
fisicas permanentes o - fransitorias, cometidas  confra la  poblacion  civil,
reclutamiento forzado de:.'“:’gf;iil‘“i‘;:,",:xa‘vfés, dslitos contra la integridad o libertad sexual y

el desplazamiento forzado.

Cuando se habla de morccz srjerconfhcfo armado, se entfiende que la victimizacion
ocurrico en el marco del comjhéfo amado interno que afraviesa el pais, siendo
responsables del hecho los miembros de grupos armados al margen de |a ley, pero
también pueden ser hechos victimizantes cometidos por miembros de la fuerza
publica, siempre que se cometa efn el marco de la confrontacion armada contra

infegrantes de la poblacidn civil.

También se consideran victimos &' miembros de ta familia directa o personas a
cargo de ésta, y a las que lo r‘*s**ﬁ@n e impiden que se produzcan otras violaciones,
y gue hayan sufrido dafos f!,y. ‘o.s, ‘mentales o econdémicos. La condicion de victima
no depende de que se haya identificado, capturado, enjuiciado o condenado al
autor de la violacién y, es independiente de toda relacidén que pueda existir o

haya existido entre éstos. - ' .

L A
RS

El 29 de noviembre de 1985, la Asamblea General de la ONU adoptd la
"Declaracion sobre los Princv'pf"o.sf Findamentales de Justicia para fas victimas de
delitos y del abuso de poder”:'texto’que especifica y precisa quiénes pueden ser

considerados como victimas-de violaciones graves a los derechos humanos:

"1, Se entenderd por 'victimas” las personas que, individual o colectivamente,
hayan sufrido dafios, inclusive lesiones fisicas o mentales, sufrimiento emocional,
pérdida financiera o mem_Q§CCjbo sustancial de los derechos fundamentales, como
consecuencia de acciones U:’lbm.:'sicjnes que violen la legislacion penal vigente en

los Estados Miembros, inc’luidolﬁa que proscribe el abuso de poder.

2. Podrd considerarse 'victima' a una persona, con arreglo a la presente
Declaracion, independientements de que se identifique, aprehenda, enjuicie o
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condene ol perpetrador e independientemente de la relacion familiar entre el
perpetrador y la victima. En la expresion "vichma' se incluye ademas, en su caso, d
los familiares o personas g cargo que tengan relacion inmediata con la victima
directa y o las personas que hayan sufrido darios al intervenir para asistir a la

victima en peligro o para prevenir ia victimizacion. .

3. Las disposiciones de ia presente Decluracion seran aplicables a todas las
personas sin distincion alguna, ya sea de raza, color, sexo, edad, idioma, religion,
nacionalidad, opinién politica o de ofra indoie. creencias o practicas cufturales,
sifvacion econdmica, nacimienfo o situacion fcirﬁifior. crigen étnico o social, ©

impedimento fisico.”

Mas recientemente, mediante Resolucion 60/147 de la Asaomblea General de la
ONU, adoptada ef 16 de diciembre de 2005, se acogieron los “Principios y
directrices basicos sobre el derecho de las victimas de violaciones manifiestas de
las normas internacionales de derechos humanos y de viclaciones graves del
derecho infernacional humanitario a interponer recursos y obtener reparaciones”.

En dicho texto, se define ala victima en los siguientes términos:

"8. A los efectos del presente documento, se entenderd por victima a toda
persona que havya sufrido dafos. individual o colectivamente, incluidas lesiones
fisicas o mentales, sufimiento emocional, pérdidas econdmicas o menoscabo
sustancial de sus derechos fundamentales. como consecuencia de acciones u
omisiones que constifuyan una violacion manifiesta de las normas internacionales
de derechos humanos o una violacion grave ‘del derecho internacional
humanitario. Cuando comresponda, y en conformidad con el derecho interno, el
término “vicfima" también comprenderd a la familia inmediata o las personas a
cargo de la victima directa y a las personas que hayan sufrido dafios al intervenir

para prestar asistencia a victimas en peligro o para impedir la victimizacion.
9. Una persona serd considerada victima con independencia de si el gutor de la

violacion ha sido identificado, aprehendido, juzgado o condenado y de la

relacion familiar que pueda existir entre el autor v la victima®.
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La Corte Constitucional's.. ho acogido un concepto amplio de victima o
perjudicado, al definirla como la peisona que ha sufrido un dano real, concreto y
especifico, cualquiera sea la naturaleza de éste y el delito que lo ocasiond. El dafio
sufrido no necesariamente- hﬁ jalcy 'rener cardcter patrimonial, pero se requiere que
sea real, concreto y especmco y a partir de esta constatacion se origina Ia
legitimidad para que participe en el proceso penal para buscar la verdad y la

justicia y ser titular de medidas de reparacion.

LA T

AL
De lo anterior es claro, que una persona que ha sufrido desplazamiento forzado
interno, es una victima de viola&idn a las normas internacionales de derechos
humanos y de derecho internacional humanitario, ya que los desplazados son
individuos o grupos de personas, que han sido forzados u obligados a huir de sus
hogares para escapar del cohflictyarmado, la violencia generalizada y los grupos
armados, para ir a habitar en un lugar, en la mayoria de los casos, completamente

extrafio y adjeno a su estilo de vida.

Ahora bien, los derechos dé Ids victimas han tenido no solo un apoyo de gran
importancia en materia jurisprudencial, sino ademds dentro del marco del

Estado Social de Derechb; Nuestra H. Corte Constitucional, en sentencia C-454

de 2006, sobre el particular sostuvo:

“Esta re conceptualizacion deids derechos de las victimas, a partfir de la
Constitucidn, se funda en:.varios principios y preceptos constitucionales: (i) En el
mandato de que los derechos y deberes se interpretaran de conformidad con los
tratados internacionales sobre derechos humanos ratificados por Colombia (Art. 93
CP); (i) en el hecho de que el Constituyente hubiese otorgado rango
constitucional, a los derechos de’ tas victimas [Art. 250 num. 6 vy 7 CP). [iii) en ef
deber de las auforidades‘ en generdl, y las judiciales en particular, de propender
por el goce efectivo de los "c');érec{f:OS de todos los residentes en Colombia y la
proteccién de los bienes juridicos [Art. 2° CP); (iv) en el principio de dignidad
humana que promueve los derechos a saber qué ocurrio, y a que se haga justicia

(Art.1° CP): (v) en el principio del Estado Social de Derecho que promueve la

i¢ Corte Constitucionat. Sentencia C-250-12. M.P, Sierra Porto Humberto.
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participacion, de donde deviene que la infervencion de las victimas en el proceso
penal no puede reducirse exclusivamente a pretensiones de caracter pecuniario;
(vi] y de manera preponderante del derecho de acceso a la administracion de
justicia, de! cual se derivan garantias como la de contar con procedimientos
idéneos y efectivos para la determinacion legal de los derechos vy las obligaciones,
la resolucion de las confroversias planfeadas ante ios jueces denfro de un término
prudencial y sin difaciones injustificadas, la adopcién-de decisiones con el pleno
respeto del debido proceso, asi como la existencia de un conjunto amplio y

suficiente de mecanismos para el arreglo de controversias.”

A 1o anterior, esa misma Corporacion considerd, que las disposiciones legales
relacionadas con las victimas de la violencia en el marco del conflicto armado
interno deben interpretarse a la luz del principio de favorabilidad; el principio de
buena fe, el derecho a la confianza legitima; y el principio de prevalencia del

derecho sustancial propic del Estado Social de Derecho.

Por otro lado, agregd que "la condicidn de victima es una situacidn fdctica
soporfada en el padecimiento, no en la certificacion que lo indique, tfampoco en
el censo que revela la magnitud del problema. Sin perjuicio de la utilidad que las
certificaciones y censos pudieren prestar en funcion de la agilidad y eficacia de fos

procedimientos'””,

En Sentencia C-235A del 2012, nuestra H. Corte, ampilia la definicidon de victima del

conflicto armado, al considerar que:

"Lo que hace la ley 1448 de 2011 no es definir ni modificar et concepto de
victima, sino identificar, dentro del universo de ias victimas, entendidas éstas,
en el contexto de la ley como toda persona éwé haya sufrido menoscabo en
su integridad o en sus bienes como resultado de una conducta antijuridica, a
aquellas que serdn destinatarias de las medidas egpecfdfes de proteccion que
se adoptan en ella, acudiendo o una especie de definicién operativa, a
fraves de la expresion “[s]e consideran victimas, para los efectos de esta ley

{...}7., que implica que se reconoce Ia existencia de victimas distintas de

' Sentencia T-188 del 15 de marze de 2007, o
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aquellas que se consideran talas para los efectos de esta ley en particular, que
serén las destinatarias de las medidos especiales contenidas en la ley. Para
delimitar su ambito de accién, !d ley acude a varios criterios: el temporal,
conforme al cudl fos hechos:de Jos que se deriva el dafo deben haber
ocurrido a partir del 17 d= énero de 1985; el relativo a la naturaleza de las
conductas dafosas, que deben consistir en infracciones al Derecho
Internaciona!l Humanitario (D14} o violaciones graves y manifiestas a las normas
internacionales de Derechos Humanos (DIDH), vy, en fercer lugar, uno de
contexto, de acuerdo waelicual fales hechos deben haber ocurido con
ocasion del conflicto armads interno. Las medidas de apoyo no sustifuyen los
procesos penales dentra de I"gi:‘{i-:uo!es deben tramitarse las pretensiones de
verdad y de justicia de laswvictimas, y, eventualmente, también de reparacion,
ni establecen nuevas instancias, o procedimientos especicles, sino que, en
general, contienen preMisiones de- apoyo a las victimas, para que puedan

actuar de mejor manera-en escs procesos’.

R T

BUENA FE EXENTA DE CULPA ' -

Gran parte de la doctrina la ha definido en sus distintas clasificaciones, la buena
fe, entre las mds conocidas §8 encuentran las de buena fe simple, buena fe

cudlificada o exenta de culpa, entre otras.

Se denomina comunmente buena fe simple, aguei estado de buena fe para el
cual el ordenamiento positivo no contempla exigencia especial de ninguna

especie, con el fin de que se produzca los efectos juridicos correspondientes.

La buena fe cudlificada, es o gue por mandato legal debe rodearse de una
exigencia especial, constituida por un conocimiento de determinadas situaciones,
por parte del sujeto de deréého que aduce tenerla. Suele asegurarse’® que la
buena fe cualificada es la exenta de culpa a la cual se refieren varios textos del

cédigo mercantil, como modalidad de la buena fe-diligencia, siendo esta la mas

R

18 Escobar Sanin, Op. Cit., p. 250. B - - _
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esmerada que tiene un hombre juicioso en sus mas importantes negocios, segun o

contempla el mismo articulo 63 del cédigo civil ai frata la culpa levisima.

La Corte Suprema de Justicia, en providencia del 23 de junio de 1958, se refirié de

manera directa a las nociones de buena fe simple y buena fe cudlificada:

“La buena fe simpie es la exigida normalmente en lus negocios. Esta buena fe
simple es definida por el articulo 768 del Cc’)digo de Civil, ai referise a fa
adquisicion de la propiedad como “la conciencia de haberse adguirido el

dominio de la cosa por medios legitimos, exentos de fravdes y de todo otro vicio.

Los efectos de esta buena fe consisten en cierfa profeccién que se oforga a quien
de tal manera obra. Si alguien de buena fe obtiene un derecho, protegida su
adquisicién por la ley, en razén de no ser el transmitente fitular de aquel derecho o
no estar autorizade para fransmifilo, nc cbstante fa falta de proteccion del
derecho que se pretendid adquirir, ia ley otorga a quien obré de buena fe ciertas
garantias o beneficios. Sin duda tal persona sera vencida en un debate judicial,

pero el ordenamiento juridico aminora los efectos de la pérdida del derecho.

c) la buena fe cudlificada (buena fe creadora de derechos o situaciones; buena fe

exenta de culpa). Maxima “Error communis facit jus”

La buena fe cudiificada o buena fe creadora de derechos o situaciones, tiene

efectos superiores a los de la buena fe simpie acabada de examinar.

Como su nombre lo indica, tiene la vitud de crear de la nada una readlidad
juridica, vale decir, de dar por existente ante el orden juridico, un derecho o

situacion que realmente no exista.”

Por sy parte el articulo 78 de la Ley 1448, expone que basta con la prueba sumaria de
la propiedad, posesion u ocupacion y el reconocimiento como desplazado en el
procese judicial, o en su defecto, la prueba sumaria del despojo, para trasladar la

carga de la prueba al demandado o a quienes se opongan a la pretensidn de Ia
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victima en el curso del proceso ae restitucién, salvo que estos también hayan sido

reconocidos como desplazados o despojados del mismo predio.

Asi mismo, consagra la carga al opositor de acreditar su buena fe, en los siguientes

términos:

“Arficulo  88: Las oposiciones se deberdn presentar ante el juez dentro de los
quince (15) dias siguientes a ia solicitud. Las oposiciones a la solicitud efectuadas
por particulares se presentarimbajo la gravedad del juramento y se admitiran, si
son pertinentes. Las oposieispes-aue presente la Unidad Administrativa Especial de
Gestion de Restitucion de Trerros Despo,uodos cuando la solicitud no haya sido
tramitada con su intervencion deberon ser valorada y tenida en cuenta por el

Juez o Magistrado. (...} sl b

Al escrito de oposicion se .og ompanoran los documentos que se quieran hacer
valer como prueba de Ja calidad de despojado dei respectivo predio, de la

bueng fe exenta de culpg, del justo titulo def derecho y las demdas pruebas que

pretenda hacer valer el opesitor en el proceso, referentes al vaior del derecho. o
la tacha de la calidad de. despojado de la persona o grupo en cuyo favor se

presenté ia solicitud de restitucion o formalizacion.” (Subrayado fuera del texto).

De acuerdo con lo c.n’ferlor quten se oponga a la solicitud de restitucion de tierras,
tendrd que demostrar que odqumo ei bien de manera legal y sin fraudes, que ni por

accién ni por omisién participd en su apropiacion indebida, es decir, con buena fe

exenta de culpa.

Dicha Ley'? permite a quienes poseen tieras despojadas recibir compensaciones por
los predios que devuelvan como parte del proceso de restitucion de tiemras, siempre
gue no hayan actuado de mala fe, es decir, que aquellos que compraron de buena
fe exenta de culpa, tendran _que‘.'e‘nfregar el bien para ser restituidos, y seran

compensados. S

Se dice gue una persona actud de buena fe exenta de culpa, si fuvo conciencia de

obrar con honestidad, lealtad v rectitud en un negocio y con la seguridad de haber

1° Articulo 98.
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empleado todos los medios para saber si a guien le compraba era el legitimo dueio, si
pagaba el precio justo, v si el predio no habic sidio despojado o abandonado por la

violencia.

La carga de la prueba en la ley opera a partir de dos supuestos establecidos en los
articulos 77 y 782 respectivamente. El primero opiicd a favor de las victimas con el
establecimiento de una serie de presunciones, que definen situaciones en las cuales se
presume 1A inexistencia de contrates, nulidades de actos administrativos, inexistencia
de posesiones, entre ofras. Dichas presunciones pueden ser rebatidas, con el aporte
de pruebas en contra, por quien sostenga otra verdad distinta a la presumida, cuando
se trate de una de cardcter legal, o deberdan advenirse a las pretensiones en los casos

en que se trate de presunciones de derecho.

El segundo supuesto, parte de la base de que a la victima solicitante de la restitucién,
solo le basta aportar una prueba sumaria de su caiidad de propietario, poseedor u
ocupante y del reconocimiento como desplazado; o en su defecto, de la prueba
sumaria del despojo v, por lo tanto, le corresponde qquien se quiera oponer ¢ dicha
restitucion, la carga de probar su derecho, invirtiendo de esta forma, la carga de la
prueba a favor de la victima, por lo que le corresponde a quien se opone la carga de

demostrar el fundamento de su oposicion.

ANALISIS DEL CASO CONCRETO.

En el presente asunto, la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Tierras
Despojadas Territorial  Cesar-Guaijira, presentd a nombre del sefior LUIS BELTRAN
SAURITH vy su nucleo familiar, solicitud de restitucion sobre el predio denominado
“Parcela N°4", identificado con el F.M.1L 190-80054, ubicada en la parcelacion El Cairo,

del Municipio de Agustin Codazzi, del Departamento dei Cesar, prevista en la ley 1448
de 2011.

20 ARTICULO 78. @ "INVERSION DE LA CARGA DE LA PRUEBA. Bastard con ia prueba sumaria de la propiedad, posesion u
acupacion y el reconocimiento como despiazado en el procesc judicial, o en su defecto, o prueba sumaria del
despojo, para frasladar fa carga de ia prueba of demandads o a quienes se opongan o la pretension de la victima en

el curso del proceso de restitucion, salvo que estos también hayan sidd reconocidos como despiazados o despojados
del mismo predio”, '
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Para tal efecto, se dio cumplimientc al requisito de procedibilidad sefalado en el art.
76 de laley 1448, con la inclusion del bien y del solicitante en el respectivo Registro de

Tierras Despojadas y abandogicdas Forzosamente (folios 30 Cuaderno Principal 1).

Sea lo primero establecer, la identificacion del predio y la relacién juridica del
solicitante con el inmueble, para !Jego determinar si se encuentra demostrada la

calidad de victima del confli:{‘f‘*‘* {;*ﬁ?hffodo, que alega el sefior LUIS BELTRAN SAURITH.

Identificacién Del Predio: Sl

FFh e

El predio “Parcela N°4", cuenTo con una extension de 21 hectdreas mds 9216 metros
cuadrados, identificada con mo’*nculo inmebiliaria No. 190-80054 y Cédigo Catastral

N°Q00100020136000, UbICOdCI en el MUI"IICIpIO de Agustin Codazzi {Cesar).

5 ed awe Ares de! Aséa Relacion Titular dei

Nombre ; scupa dentio | pradic verficada | juridica del catastro

o predio | MalcUla | rages ¢ delCoedige porlaURT | solicitante
inmobiliari - - Catastrai | Reclamada Gon e predic
a Catgstrai -1 {Has) {Has)

Farceia N° ‘; R TURAS | 2AmaS 3R Popeda AR,
SCCL I ‘ T w2t e VICTORIA
pargelacion | DAZAORIA
el Can

Asi mismo, delimitada con los siguientes coordenadas geogrdficas (Sirgas) vy

coordenadas planas:

BUNTO v COORDENADAS BLANAS (COORDENADAS GEOGRAFICAS
U7 UNORTE . - ESTE  LATITUD('") _LONG (')
Toosse | 160043386 109264185 WUV UBIN | TRATSIOVW.
1600117.35 10927396 10°117325°N 7ICAYELUIEW
| 159994593 109784326 10° T8N 73013 50,446° W
459998535 - 09094938 WCTISOMTN | 731346950°W
150061941 - . 189307073 10° 11,095 N 73°13 43,008" W
B2%93 | 159933078 . 108315642 10°0'S19BE°N 733 A0E"W
© 6299¢ 159936497 - 09328176 10°0'52795°N 73° 13 36,097 W
62995 159969501 109318358 10° 1' 3546" N 73°13 39295 W
62995 180010090 109406407 10° 167N TITITASIBIW
62997 - 160020356 105303790 . 10°T20108"N 7313 44034" W

_ 160057788 100283785 | 10°132.300°N TERSTUN
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A su vez, cuenta con los siguientes colindantes:

Partiendo del punto 62388 en finea recta, en direccion nororiente hasta llegar al
NORTE: | punto 62998 con la Cabecera Municipal Agusin Codazz! en 239,6 metros
lineales.

Partiendo del punto 62998 en linea quebrana, que pasa por fos punfos 62997,
QRIENTE: 162996 y 62995, en direccion surorisnte hasta fegar al punto 62994 con José
Acosta en 1297,6 metros lineales.

Partiendo desde el punto 62994 en linea recta, en cireccidn suroccidente hasta
flegar al punto 62393 con Carlos Belerios, en 127 9 metros lineales.

Partiendo desde i punto 62993 en iinsa quebrada que pasa por los puntos
OCCIDENTE: | 62992, 62991, 62990 y 62989, en direccion noroccidente hasta llegar af punto
62988 con Ricardo Perez Moron, en 1322 metros iineales.

SUR:

En lo referente a la extension del predio objeto de restitucién, encuentra la Sala que se
presentd una diferencia en cuanto al drea solicitada, toda vez que el drea
georreferenciada por la Unidad de Restitucidn de Tierras arroja 23 hectareas con 3207
metros, el area Catastral es de 21 hectéareas con' 4898 metros y el area visible en el
F.M.l. 190-80054 es de 21 Hectdreas con 9216 metros. 2!

Teniendo en cuenta lo anterior, la extension del predio objeto de restitucidn que se
tendrd en cuenta para efectos de este proceso, serd el drea contenida en el F.M.L.
N°190-80054, correspondiente a 21 hectdareas con 92146, ya que es la de menor
medida, evitandose la posible afectacion de derechos de terceros no vinculados al
proceso por posibles superposiciones frente a los predios colindantes, 2 y gue
corresponde con la medida de la Unidad Agricola Famiiiar asignada para esa zona, al
ser la misma extension visible en la escritura publica N°160723, mediante la cual, por

compra que hiciera el INCORA adauirio el solicitante.

Cabe advertir que, el predio objeto de solicitud de restitucidn no se encuentra
ubicado dentro de ningun drea protegida o susceptible de proteccidén ambiental por
zona de parques nacionales-naturales, o en zona de resguardos indigenas o

comunidades negras, afrocolombianas, raizales o palengueras, ni en terrenos que

a Ver folio 158 a 161 del Cuaderno Principal N°1. Informe Técnico Pradial.
22 Ver folio 156 a 157 del Cuaderno Principal N°1. F.M.. N°190-80054.
% Folio 124 a 135 del Cuaderno NI,
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tengan el caracter de bienes de uso publico o que hubieren sido seleccionados por
entidades puUblicas para adelantar planes viales u otros de igual significacion para el
desarrollo econdmico vy social del pais o de la region, tal como fue certificado por la
Unidad Administrativa Especial de Restitucién de Tierras en el informe Técnico Predial, y
la Corporacién  Auténoma Regional del Cesar Subdireccion de  Gestion

Ambiental?4,

Siguiendo el hilo conductor, Segon el informe allegado por la Agencia Nacional de
Mineria, si bien el predio presenta una solicitud de contfrato de concesion OLA-10031
y una evaluacion técnica con ANH, advirtid gque él primero es una mera expectativa,
y en cuanto a la solicitud OA8-09251, enuncié que actualmente se encuentra en

evaluacion juridica para la expedicion del acto administrativo de rechazo.

Por ofro lado es necesario indicar, que el predio solicitado en Restitucién, inicialmente
es proveniente de una adjudicacion realizada por el Incora, mediante la escritura
publica N°160725, de manera comun y proindivisa a un grupo de 21 parceleros, dentro
de los cuales se encuenira el solicitante, predio que posteriormente fue segregado?,
come consta en el Folio de Matricula al que se dio apertura, es decir el N°190-80054,
gue corresponde Unicamente a la Parcela N°4, con una érea de 21 Hectdreas. (Ver

folio 189 a 1921 del cdo ppal y diagnostico registral visible a folios 116 a 117).

Teniendo en cuenta lo expuesto, la relacion Juridica del sefor LUIS BELTRAN
SAURITH, con el predio denominado Parcela N°4, se encuentra establecida con la
escritura publica de compraventa a traves del Incora, N°1607 de fecha 26 de
diciembre de 19962, y con el Folio de Matricula Inmobiliaria N°190-80054, de la
Oficina de Registro e Intrumentos Publicos de Valledupar, en el cual se evidencia
que la propiedad de dicho bien estuvo en cabeza del solicitante y de quien fuera

su compafera permanente para la epoca la sefiora Yolima Polo Parodis.

24 Ver folio 289 del Cuaderno Principal N°2. Copia simple medianie la cual a fravés del Incora se celebrd contrato de
compraventa entre la sefiora Margoth Quircz, v los 21 parceleros del Cairo, en el cual el monto de las parcelas fue
cancelado per aguelia entidad.

25 Folio 124 a 135 del Cuadermo N°1.

2 Folio Ver anotacion N°3, de las anotaciones registrales.

27Folic 124 @ 135 del Cuaderno Principal N1,
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Finalmente es nesecario indicar, que el predio en la actualidad se encuentra a
nombre de la senora MARIA VICTCRIA DAZA DAIA, quien funge como opositora en
el presente proceso, tal y como consta en el folio de matricula Inmobiliaria N°190-
800542,

Teniendo entonces identificada la parcela solicitada en restitucion, y determinada
la relacion material y juridica del sefor LUIS BELTRAN SAURITH con el predio, se

analizard si en el presente caso se encuentra demostrada su calidad de victima.

Con el fin de acreditar aguella condicion, se allegaron los siguientes medios

probatorios:

Inicialmente es preciso enunciar, que en los hechos presentados en la solicitud de
restitucion, realizada por la Unidad en representacion del solicitante, dicho organismo
expuso que este abandond junto a sus hijos el predio Parcela N°4, de manera definitiva
el dia 27 de febrerc de 2004, ya que un mes después de haber sido golpeado por un
grupo de paramilitares, quienes lo visitaron a su vivienda ocasionandole graves
lesiones, fue visitade por la sefiora Lenis Neir Hoyos Simanca, en compafia de un sefor
conocido con el sobrenombre del "Comandante Sadl”, quien le ordend dar en venta
la parcela, a la mencionada seficra, quien al parecer era su companiera sentimental
por la suma de $21.000.000.c0, pues de lo contraric su vida correria peligro, asi se
encuentra indicado:

"El 31 de enero de 2004, ilegan a la parcela N°4, un grupo de paramilifares, que
infigieron fuertes golpes afectando la integridad fisica del solicitante, como da
prueba la historia ciinica que se encuentra en el acdpite de pruebas, lo que obfigd
al senor Saurith y sus hijos a desplazarse del predio.

Pasados los dias, el reclamante reforna a la parcela a confinuar la explotacion
economica que realizaba sobre el predio, sin emborgo, se entera que los
homicidios de Gilberto Gil Castafeda y Carlos Belefio, compaferos de la
parcelacion, a manos de paramilitares, situacion que aumentsd ia sensacion de

inseguridad del sefior Saurith.

8 Folio 156 a 157 Cuaderno Principal N°|
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E! 23 de febrero de 2004, estando kabajando en su parcela es visitado por el
“Comandante Sadl”, quien le ordend dar en venta el predio a Lenis Neir Hoyos
Simanca, por el valor de $21.000.000.00. o de lo conirario perderia su vida. Ante la
amenaza este celebra negocio juridico de compraventa el 27 de febrero de 2004,
ante la Notaria Unica de Codozzi y decide abandonar por completo el predio,

trasladdandose al departamento de La Guajira”.

A folio 72 y 75, del cuaderno principal, obra copia simple de la denuncia N°0030,
de fecha 03 de febrero de 2003, -que interpuso el senor Luis Beltrdn Saurith, ante la
Unidad Receptora -Unidad Local del C.T.I. Codazzi-Cesar, en la cual el solicitante
informa a tal organismo, sobre el robo de ganado del que fue victima, por
incursion de paramilitares en 1 parcelacion El Cairo, los cuales le hurtaron, segun
consta en el cuerpo de la denuncia, quince vacas paridas, catorce vacas

escoteras, cuarentay ocho terneros de destete y un toro.

También se encuentra en el plenario, la copia simple de la queja presentada por
el sefior Luis Beltran Saurith, visible a folio 76 a 78 del Cuaderno Principai N°1, ante
la Personeria Municipal del Municipio de Agustin Codazzi, de fecha 13 de febrero
de 2003, en la cual consta que también puso de conocimiento en esta entidad lo

sucedido.

El solicitante, en la declaracion:-que rindid ante el Juzgado instructor, confirmo que
en el mes de noviembre de 2002, fue victima de un robo de ganado, expresando
que ese dia los paramilitares dieron muerte a un sefor de nombre Carlos Beleno,
que residia en el predio ubicado al frente de la Parcela N°4, por haber opuesto
resistencia, aunado a ello explicd que los hombres vestian prendas de uso privativo
del ejército, y que lanzaron dos petardos, referenciando asi el orden publico, del
municipio de Codazz, y especificamente de la parcelacién El Cairo, entre los anos

2002 y posteriores, lo indicd en los siguientes términos:

“(...)porque primero llegaron dos tipos, que yo los vi venir, ya ahi en la parceia {...)
yo me levanté en interior cuando senti que bramaba ganado de foda clase gque

no era el mio, porque ellos venian desde arriba con ganado de la vecindad, dei
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uno y del otro, y bramaban unas vacas gue no eran las mias, y 10, a tus animales
les distingues hasta el bramido acostado uno, vy el corral me quedaba como 3,4
mefros de la casa, veo yo me levantd cuando senti ese semejante trajin tan

horrible y esa griteria y veo venir dos tipos alic, con fusil agui por la espaida, pasan

el alambre, me causd temor y me fui hacia dentro de la casa, pero llegan a la

puerta de la casg, oiga sefior préstenos la montura, y ahi le menti yo, si ellos me

hacen abrir la puerta tal vez me hubieran matado, porque yo le dije que la
montura no estaba, que el hombre que amansaba las besfias se las habia llevado
el dia antes y no habia regresado, mire entonces préstenos un cortafrio, no lo
tengo. préstenos una llave de no s¢é qué, esa si la tengo, pero yo se las di, gracias
sefior. como no, y que se yo llegaron a la parfe de afuera, cogieron el hocico y
con este amarraban las vacas, los terneros con la gualdrapa que habia alli y
llevaban un caballo amarradof...), pero amanece en la mafana, eran
aproximadamente las seis de la manana, y yo me sentia con un temor, que eso
ahi no se escuchaba bramar {...)Jcuando llegan el vecino de af lado que si Yo no
me habia dado cuenta, ya el ganado de elios se la habian flevado y todo eso;
con una senora que hasta se me brindd para servirme de testigo, {...) la dejaron sin
una res esa misma noche, ese mismo dia, y una cosa impresionante le digo, bueno
con todo y eso le seguimos la pista a donde llevaron el ganado ., cuando llegamos
al portén de la finca de Eduar Mato, que se vio semejanfe ganado, me dice ia
sefiora, sefor Saurith no vaya a pasar para alla, ya iba a cabailo y ella iba con
ofro sehor Adriano Mejia en una moto, no vaya a pasar para alld porque esa
gente esta custodiando el ganado y a lo que lo vean a lo mejor lo matan, vamos
a devolverlo y yo le dijo yo también, si yo no estoy dispuesto a que me sacrifiquen,
Dios proveerd. y de ahi nos devolvimos, del portén para delante no dimos un pPaso.

PREGUNTADQ: Usted puede decir al despacho si esas personas, que dice usted

gue fueron el dia que le hurtaron el ganado llevaban o como iban vestidos, y a

Que grupo pertenecian?. CONTESTO: lban vestidos de prendas privativas del

ejército. PREGUNTADO: Y a qué grupo pertenecian, cree usted. CONTESTO: Ese

arupo pertenecia g los pargmilitares, ia guerrifla no fue, si fuera la guerrilia yo le

hubjera dicho fue la guerrilia, yo no comparto ni con Ia guerrifla, ni con los
paramilitares, yo no me he beneficiado de eso nunca, de nada, dafo si es io que
me ha causado.(...] PREGUNTADQ: Usted recuerda si en ko parcelacion El Cairo
alguna vez se produjo homicidios confra parceleros que habitaban esa zona,
hubo muerte, mataron a quien, si conoce los nombres digamelos. CONTESTO: EI

dia que se llevaron el ganado 15 de noviembre de 2002, cuando quisieron hacer
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el recoqido del ganado ya habian. matado al trabajador de Carlos Herndndez.
PREGUNTADO: Recuerda el nombre del trabajador. CONTESTO: Carlos Belefo, le

estoy diciendo porque me llegd a trabgjar a mi un trabajador de  esos honestos,

bueno trabajador conmigo pero cuando le llego la gente, gue fueron fos mismo

sefores de las AUC, le ilevaron el ganado mire pensd que esa gente iba a robarfe

el ganado, las galinas, de la parcela 1 de Carlos Herndndez, €l fenia ung

escopeta vy comenzé a hacerle tiros, v se le fueron encima, ie tiraron dos petardos

dentro de la casa, yo no quise verlo mire, yo no quise ver g Carlos Belefio”

iy

A T

Especificamente, el sefior Luis Beltrdn Saurith, comentd que se vio obligado salir de su
parcela, por amenazas que recibiera de un sefior, que era conocido por el
sobrenombre de “Comandante Sadl”, el cual indicé es miemibro de las autodefensas,

guien le obligd a venderle a la Sefiora Lenis Neir Hoyos, bajo amenazas:

“PREGUNTADQ: Sefor Luis Beltran, pero los paramilitares, las AUC que usted acaba
de identificar, transitaban, habitaban, hacian reunion con usted, lo presionaban, fo
amenazaban, cuando usted - se encontraba en la parcelacion que hoy esta
reclamando. CONTESTO: Bueno el que mds me presioné le voy a ser sincero, fue el
comandante Saul, y denunciado mi problema en la parcela fue el comandante
Saul, lo lamaban en Codazzi el comandante Saui, si tenia otro nombre yo creo
que si, no era solamente el comandante Saul, ese sefior fue a mi parcela como
fres veces, es mds le digo bfro al lado de uno de los festiges, cuando me llevaron
el ganado vivia un sefor dé’elfo.s mismos, le ofrecimos mire, dale un Daewo que
comprd uno de los hijos mios nuevecito le digo, entre le doy el Daewo ese del hijo
modelo 2000, para que-me dé e! ganado y dijo que no podia porque tenia
primero que hablar con sd jefe de eso nunca hubo tiempo, despues le propusimaos
darle el ganado escotero, que se quédoro con el ganado escotero y nos diera las
vacas paridas para que yo sobreviviera, y tampoco hubo tiempo para hablar con
su jefe, y asi paso el tiempo y nunca se dic aquella, y ahi los veia viviendo, claro.
PREGUNTADO: Cuando el sefior que usted acaba de identificar con el nombre de
Saul, llega a su finca, como llega vestido?, con prendas de vso privativoe de las
fuerzas militares2 Con arma de corto o largo alcance, solo o acompaftado.
CONTESTO: Bueno ahi si le digo . armas de uso privativo no le vi, si llevd pistola
metida en la prefina no sé. porgue no le puedo decir que yo no o requise, pero
prendas de lujo si flevé, yo creo que no tenia un dedo que no tfuviera un aniilon de

oro, bien “mamelluo” y en el pescuezo cadenas ni se diga, flego con un senora
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que a ella es a quien e hecho yo la culpa de haber ido ese tipo alid, Alcira
Angarita, Alcira si la conoci alld, y él fue con la mujer de él y el persondimente, o
pude ver allad como por dos o tres veces, siempre que llegaba me hacia la misma
pregunta, que cuanto valdria esa parcela, le dije bueno yo creo que esto vale de
50 a 60 millones de pesos, pero no le dije se la vendo, ni él tampoco me dijo, si no
que en el ultimo viaje que hizo alid con la mujer ahi no recuerdo si Alcira fue, pero
la mujer si fue con él, que ahi esta hasta el nombre de ella v hasta nimero de la
cedula y todo porque fe voy a decir o que paso, él le dijo a la sefiora que me

diera 21 millones de pesos_parg_gue me fuera porque estaba corriendo peligro y

que le diera a la mujer un promesa de compraventa, aqui debe estar esa

denuncia como se lo estoy explicando a usted.”

Si bien el solicitante en su declaracion, afirmé haberse ido de la parcela N°4 en el
ano 2003, después de que vendio, dejandole el predio a la sefora Lenis Neir Hoyos,
y gue seguidamente se va con destino al municipio de Villanueva -Gugijira, es
posible que en razén de su edad, pues se trata de una persona de 80 afios,
presente inconsistencias, ya que el mismo manifesté que no recuerda con

exactitud varias fechas:

“(...)fecha porgue no se acuerda de cuando entrd a la parcela, y que tiempo
duro usted en la parcela, desde que afo hasia que ano. CONTESTO: Por eso la
verdad es que a veces cuando cojo los papeles me pongo a leerlos y digo, ahh
en tal época ya, pero se me pierde la fecha, esa fecha de flegada yo a Codazzi
en realidad no me acuerdo y de Codazzi al Cairc tampoco me acuerdo,
tengo que decir la verdad, porque para que le voy a decir que llegué en Febrero
gue llegue en marzo, que llegué en abril, no recuerdo la fecha exacta. {...).
CONTESTO; Ahi dure findlice hasta el 2003, {...). PREGUNTADQ: En el afio 2003, itegé
a la parcelacion del Cairo. CONIESTO: En_el afio 2003 me fui, PREGUNTADO:

Acaba de decirle al despacho que llego en el 2003 a la parcelacién Ef Cairo, en la

epoca de Emesto Samper. CONTESTO, En el 2002 me llevaron el ganado, en el

2002 noviembre 15, amanecer 16 llegaron alld el personal bien armado, que traian

ganado de todos de por alii v hasta ef mio todo se fue, aqui reposan las

denuncigs, JUEZ: Bueno usted flego y se fue en el afio 2003. CONTESTO: 2003.”
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Aunado a lo anterior, el sefior Beltrdn Saurith denotd que previo a su desplazamiento,
a la parcela N°4, llegaron unos hombres armados, quienes le propinaron una golpiza, y
lo dejaron amarrado de pies y'mr.mos, dejandolo casi muerto, suceso que segun
consta en la historia clinica aue aporté visible a folios 94 a 108 del Cuaderno Principal,

ocurd el 1 de febrero de 2004, asi o sefald:

“PREGUNTADO: Digame una cosa, a usted en que fiempo, cuando y porgue
circunstancia, lo dejaron‘parrmuerto, quien, cuando ocurrié eso. CONITESTO: Eso
fue como, si me acordars’ s ko pero eso como en el freinta y... creo que fue
ano nuevo o después de crno nuevo no me recuerdo decirle asi la fecha
exacta(...)CONTESTO: Alia en el parc ela, yo estaba en la parcefa. PREGUNTADO:
Y que paso en ese momente-en e o usted lo dejan por muerto como ocurrieron
esos hechos2. CONTESTO:; Mire déjeme y le explico, yo saigo de la parcela al
centro a hacer una llamada {:..) vn muchacho hijo mio de casualidad y le llamé
a él para que se fuera, yo tenia alli dos hectareas de yuca, y le llame a €l para
que se fuera de casudlidad a cuidarme fa casa, estaba por alld vendiéndole la
yuca a la gente, {...] eso fue yo en la nochecita, me quedé conversando con
alguien, el uno y el otro j;‘oo.r ahi. (...} ilegué a la casa fipo 8, 9 de la noche, si no
estoy equivocado h'egué como a las nueve de la noche a la casa, la casa queda
vea, la parcela es asi esa es la ditima calle y ahi estd el broche, cuando llego
meto la lave y abro, y cucmdo veo sale un fipo con un arma, nNo se mueva
hijueputa, yo le die pero y que paso qgue la orden que fraemos es de matarte,
pero ahi que no se sabe cual es la reaccién de unof...} yo cogi ai hombre por el
pescuezo y me lo llevé contra fa pared, yo en esa época eso fue en el 2003, algo
asf y cogi al hombre y fo fumbe a la pared y el hombre le dijo atareado conmigo,
le dijo a los companeros que h:cperan algo, porque él estaba en peligro, si yo
hubiera tenido machefe C‘UChIHO arma, yo hubiera podido hasta haber
procedido con él, pero como yo no corgabo nada, porque la reaccion es la que
unc no sabe en el momento, mire cuvando estoy con el hombre guindado, llego
uno con un arma por defrds y me dio, y me tiro al suelo, cuando cai en el suelo yo
cai hasta un poco consiente v en el suelo me repitié otro, que ahi si fue verdad
que no supe mas nada Jde mivida {...}, ya no supe de mds nada, pero si siguieron
ddandome pata, que no me harian esos tipos le digo y me fueron donde estaba el
hocico de amarrar animales, me cogieron de la mano asi 'y alld habia un palo de
naranjo y me amarraron alld, pero enfonces cogieron ofro y me amarraron los
pies, y alld habia ofro ,oaf'o no recuerdo de que era {...) me trajeron arrastrado
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después de haberme, me dejaron que parecia una hamaca, © un chinchorro
suponge amarrado de los pies y de las manos, semiternpladc porque le espacio
era bastante amplio y nc permitia, tal vez me hubiera asfixiado pero no me asfixie
porque yo pegaba al suelo. PREGUNTADQO: Digale al despacho una cosa, esos
hechos que usted esta narrando ocurrieron antes de presentar la denuncia por el
hurto de ganado, o después de presentar la denuncia por el hurto de ganado.
CONTESTO: Después del robo del ganado.”

En referencia a la declaracién que antecede, es predso tener en cuenta que frente al
tema de las incoherencias, contradicciones e inconsistencias en la deciaracién de Ia
victima de la violencia, la H. Corte Constitucionai, en sentencia T-821 de 2007, sostuvo
que: “las confradicciones en lo dicho por una persona desplazada no tienen
ineludiblemente como consecuencia perder la atencién a la que se tiene derecho
como desplazado, a no ser que se compruébe que el sujeto no es en realidad
desplazado. {...] cuando “la declaracidn resulte confraria a la verdad”. La verdad a
que se refiere la norma es el hecho mismo del desplozamienfo, y no cualquier
elemento de la declaracion sobre hechos distinfos que puedan sugerir alguna

inconsistencia o error’?,

Por otro lado, el joven Silvestre de Jesus Saurith, hijo del solicitante, en su declaracion
indicé que en la parcelacién de El Cairo, donde estd ubicada la parcela N°4, habia
presencia de grupos armados al margen de la ley, tales como Autodefensa y Guerrilia,

de igual forma confirmdé la muerte del sefior Carlos Belefio.

“PREGUNTADO: Recuerda que hechos violentos ocurrieron ahi en esa parcelacion,
que se supo que muertes, asesinatos. CONTESTO: Bueno si hay algo que ha
marcado mi vida con la violencia en Colombia ha sido esa parcelq, porgue
cuando nosofros estdbamos en ella estaba muy de moda que sacaban las listas
negras este las auvtodefensas, las guerrilias y fodo y salian grupos de personas a

buscar personas muertas en la parcela, en una de las parcelas en la del sefior este

” En la Sentencia T-1094 de 2004, M.P. Manuel José Cepeda Espinosa la Corte ordend reevaluar una declaracion de
desplazamientc de una persona, a quien se le habia denegodo su inclusidn en el RUPD por hallar en ella
inconsistencias. La Corte encontrd, igualmente, que las inconsistencias existian; sin embargo, encontrd que de ellas no
se derivaba necesariamente la conclusion de que el sefior no era desplazado, puesto que las inconsistencias versaban
sobre accidentes o circunstancias diferentes al hecho generador del desplazamiento. En semejante senfide se
pronuncid la Corte en la Sentencia T-882 de 2005, M.P. Alvaro Tafur Galvis.
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Moreno una vez encontraron ¢ un‘sefor muerto arrecostado en un palo de ceiba
me acuverdo y una vez una manana estabamos por la tarde anterior que esta por
alld afuera, estabamaoes arriando unas buras y unas cosas que se habian pasado
para una parcela vecina dentio del rio estdn los paramilitares, a nosotros nos
dijeron vayanse de aqui v -mt hermano el que estd alld es como mi papa es un
poco diciendo vulgarmente enchoyao quiere enfrentar todo, €l le dijo que no y
nos empujaron a los dos y salimos corriendo(...) al dia siguiente como a las 8 de ia
manana se formé un enfrentamiento, ofro hecho asi fue el del dia que se robaron
el ganado de la finca que‘m_gforon al sefior Carlos Belefio, que era la primera
parcela que estaba de arriba haciu abajo, a él no le robaron el ganado, el de fa
casa si, disparaban y todo y echaban el ganado, las cosas de la casa del iado de
afuera un tanque y fodo lo voifeoron yo estaba acostado pero yo escuchaba que
le decian ¢ mi padre, wejo posemp tal cosa, le decian, abrame y présteme tal
cosa &l le decia no co;olo del fonque o tal cosa y todo era asi, mi papd le decia
no, no les voy a abirir, enfonces l@ decian préstame una pinza y él se la pasaba por

abajc pero nunca les abrio, hicieron tiros alrededor de fa casa {...).7

''''''

Por su parte el sefior Reinel de Jesus Logo Daza, quien es residente del municipio de
Agustin Codazzi, y el cual oflrmo fue en reiteradas ocasiones a la Parcela N°4, toda
vez que le corhprobo ganado al solicitante, expuso en su testimonio que el grupo de
las Autodefensas, le cobraba vacunas a los parceleros y campesinos residentes en

Codazzi, en los siguientes términos:.

“PREGUNTA: Que tiempo conoce usted al senor Luis Beltrdn, porque lo conocia,
donde. CONTESTA: Por la compra dé animales en ia parcela esa, no sé sierala 3 0
la 4 no le puedo decir, perb me buécaron a mi como comprador de animales y yo
le compre. PREGUNTA: En qué ano hacia usted negociacion de  compra de
ganado con el sefior LUIS BELTRAN. {...) CONTESTA: Hace mads o menos 15 anos o
10, no retengo perc hace (...] PRFGUNTADO: Sirvase informar al Despacho, en
respuestas anteriores manifesté que usted se dedicaba a la comercializacién de
ganado, y especialmehfe que iba a la parcela del senor Saurith, digale al
despacho si en el desarrollo de esa actividad, usted fue cbjeto de extorsion o le
tuvo que cancelar alguna vacuna & las autodefensas por esa actividad. {...) a
usted directamente nunca le cebraron. CONTESTC. A mi y todo el mundo, a fodo
el mundo le cobraban a uno CONTESTO: Podria informarnos cuanto le cobraban,

que le cobraban. CONTESTO A mi me cobraban 50.000 pesos mensuales, a mi,
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veces Nos reuniamos y teniamos que darles 2.000.0000 millones, a veces 4.000.000
a fodos los que trabajaban en el mercado. {...) PREGUNTADO: Pero eso era con
destino a las Autodefensa?. CONTESTO: De los paracos, era pard los paracos, ahf

todo el mundo fenia que pagar.”

Siguiendo el hilo conductor, el sefior FARID ANTONIO VILLADIEGO, Dirigente Agrario,
de la parcelacion El Cairo, manifestd que se dieron varias incursiones de grupos
paramilitares en la misma, con el fin de obfener provisiones y gque en su caso, le

prohibieron hacer denuncias:

“PREGUNTADO: Tiene usted conocimiento si en la zona donde usted ha residido, si
habia presencia de grupos al margen de la ley y habia un comandante
paramilitar que apodaban o que tenia como nombre Sadl CONTESTO: Sefior juez

(...). hicieron ungs incursiones en las fechas que le acabg de sefalar pero ahi eran

de paso y se llevaban lo que se iban a flevar v pues quedaban unos, a las

personas gue afectaban, en el caso mio que me dieron usted cuidadito va estar

denunciando y pues ellos no se identificaban como yo sov fulano de tal, ni nada

de esas cosgs, si no que llegaban y le tumbabarn la puerta g uno se le llevaban el

ganado v eso porque el objetivo era llevarse el ganado, entonces se llevaban esa

cuestion ahi, pero no se identificaban, decian que eran grupos de paramilitares,

pero no se identificaban como comandantas ni nada”.

La senora Lenis Neir Hoyos Simanca, quien compré al solicitante la parcela, reiatd en su
declaracién, que tenia conocimiento de que al sefor Saurith Beltrdn, le habia sido

hurtado un ganado por parte de la Guerrilla, y que en otra oportunidad fue agredido,

asito expuso:

"PREGUNTADO: Manifieste si lo conoce si tiene, conoce directamente si al sefor
Luis Belfran le hubiese robado algin ganado, y en caso afirmativo en qué fecha si
lo sabe. CONTESTO: El hizo un comentario el dio que estaba haciendo le negocio
con mi papa, le dijo que la Guerrilia le habia fievado un ganado eso le dijo el a mi
papd, porque a mi me consta que lo dijo de mi. (...) PREGUNTADO: Quiere
agregar algo mads. CONTESTO: §i, es mds ahora recordando, que el dia de la

compraventa porque ese sefior habla tanto. tanto, él le dijo a mi padre que éi fe
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habian dado ia palera para, robarle unas gallinas y una escopeta que fenia, eso le

dijo a mi padre”.

Por ofro lado es necesario .resaitar, que el solicitante tal y como se indico
anteriormente, expresd en surdeclaracion, que se vio obligado a vender por
presién, toda vez que un sefior que respondia al sobrenombre de “Comandante
Saul", le dijo que debia vender o parcela a la sefora Lenis Neir Hoyos, por el valor

de $21.000.000, pues de lo ¢dhitrano su vida correria peligro®.

Al respecto, la opositora MARIA.VICTORIA DAZA DAZA, dentfro de su escrito de
oposicién, hizo referencia a gue el senor Luis Beltrdn Saurith celebré el negocio
juridico resefado, con el sefor Daniel Hoyos Simanca, padre de la sefiora Lenis
Neir Hoyos, sin presién y con. yoluntad libre de vicios del consentimiento, por

contacto que les hiciera la seiora ALCIRA ANGARITA3!.

La Ultima mencionada, en su deciaracion, ratificd que si presentd al solicitante, y al
sefior Daniel Hoyos, pero qUé;‘ no estuvo presente en el momento en que
celebraron la venta, por lotantono conocié al "Comandante Saul”, aunado ello
dijo, que también habia sido victima de los grupos paramiiitares de fa zona, y que
se enteré que el solicitante habia sido victima de robo y lesiones, los cuales a su
parecer fueron delincuentes comunes haciéndose pasar por Paramilitares, razon
por la cual no es viable con este testimonio, confirmar lo indicado por la opositora,
ya que la sefora Alcira Angarita no tuvo un contacto directo entre las partes al

momento de la negociacion, ni puede poseer conocimiento, de la existencia de

) CONTESTO: Por eso yo no fui el que propuso ia venta, el tipo fue el que le dijo a la mujer, le ordend
a la mujer que me diera esa plata para que yo me fuera, y yo fenia que saiir de ahi mucho peor de lo que
me fui, y en la gue estoy porque no he pocidd pararme de esa, [...Jun negocio que yo hice forzoso, un
negocio que fuve que irme, que yo estabg corriendo peligro segun el esposo, el marido de elia,. {...)
cuando lo de Neir y o de Saul, v las cosas de la llevaba del ganado. ya yo cuando me tuve que
desplazor esc fue forzoso, {...] CONTESTO: Mi, desplazamiento fue forzoso. PREGUNTADO: Pero usted
devolvié los 21 milloness. CONTESTO. Primerc me lievan el ganado, segundo me dejan por muerfo,
después viene este y me dice gue le dé la totalidad y que estoy corriendo peligrof...JCONTESTO: Bueno el
gue mds me presiond le voy a ser sincero, fue el comandante Sadl, y denunciado mi problema en la
parcela fue el comandante Saul, lo flamaban en Codaozzi el comandante Sadl si tenia ofro nombre yo
creo que si, no era solamente el comondanfu saul, ese sefor fue a mi parcela como tres veces, ”

31 Ver folios 257 a 265 del Cuadermo Princ'ypcﬂ Nei.
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terceras personas que hubieron podido intervenir o incidir en la venta, asi lo

expreso en los siguientes términos:

“ABOGADO OPOSITOR PREGUNTADO: En el hecho 21 de esta solicitud de restitucion
manifiesta el sefior Luis Saurith lo siguiente; F' 23 de febrero de 2004 estando
frabajando en su parcela #f senor Luis Beltran es visitado por Saul quien ordeno dar
en venta el predio a Lenis Neir Hoyos Simanca, por la suma de 21 miliones de
pesos, que tiene que decir usted al respecto CONTES'TO: Pues yo sé que esa
solicitud la hizo fue el sefior Daniel, que él fue ef dei'negocio, no sé nada de ese
senor Saul, porque nunca lo conoci. PREGUNTADO: Afirmo el sefor Luis Belfran en
declaracién que usted le habia llevado en presencia suya al comandante Sadl,
que usted fue la que se lo habig llevado, digale al despacho si esto es cierto,
como es cierto eso que estd afirmando el sefor Luis Beltran Saurith CONTESTO: No
sefor de ninguna manera, como se le ocurre que él no sea tan embustero, sefior
que pena me da, porque lg que he recibido maltratos y recibid cosas de los
paramiiitares fui yo, porque ellos me mataron a mi esposo y mi hijo estd loco por
causa de los paramifitares, por tanto yo no puedo apoyar eso que horrible
[...]JPREGUNTADO: digale por favor al despacho si usted estuvo presente en el
momento en el cual el senor Luis Saurith y el sefior Daniel realizaron la negociacion,
es decir si usted estuvo presente en el momento que combinaron todos los
elementos de negociacion CONTESTO: No, yo los presente el sefior compra y el
senor vende nada mds, yo me fui no tuve nada que-ver con eso PREGUNTADOQ: En
respuesta anterior usted afirma que ahi no hubo ningin tipo de presidén en la
negociacion, si usted no estuvo presente como defermina esa situacion
CONTESTO: Yo estuve presente en el momento en que los presento, pero yo en

ningtn momento que valla a traer la plata de aca'.

El testigo, Reinel de JesUs Lago Daza, ratificd la existencia de un jefe paramilitar
conocido como dlias “Saul”, al cual vio en la parcelacion de “Minguillo”, que

segun lo expresa estd ubicada a 30 kildmetros, de la parcelacién El Cairo. Asi 1o

comentd:

"PREGUNTA: Conocié alguna vez a un comandante del paramilitarismo que le
decian “Hugo Saul”. RESPCONDE: SAUL, silo vi una vez en Minguillo, un 30 de agosto,

el afio no s pero si s¢ que estaba en las fiestas de Minguillo, bebiendo.
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PREGUNTA: Y Minguillo a cuc:m‘o estd de la parcelacién £l Cairo, RESPONDE; A 30
Kilbmetros. PREGUNTA: Usfed alguna vez tuvo conocimiento si en esa zona
asesinaron af sefior Gil Castaneda y Carlos Belefio, RESPONDE: Al sefior Castafieda
le salve la vida como med:a hora PREGUNTA: Explique como le salvo la vida por
media hora. RESPONDE: Porque yo iba para verdecia y a él lo iban a matar, y
cuando lo fuercn a sacar, el hombre va con la pistola jaldndolo iba pasando yo, y
como que el asesino me conocio a mi, y se metic y le dieron la vuelta y lo mataron
por otro lado, lo mataron en Io frocho de lLique y lo iban @ matar en la trocha de

Verdecia ese fue Casfannda

Por su parte denota esta colegioﬂr;ro-, que el Dirigente Agrario de la Parcelacion El
Cairo, senor Farid Antonio Villadigga, se confradijo en su declaracién, al exponer
que la venta entre el senor Luis Beltran Saurith y el sefior Daniel Hoyos Simanca en
representaciéon de su hija Lenis Neir Hoyos, no se dio por presion, y que fue
producto de querer hacer un buen negocio, sumado a las malas relaciones que
tenia el solicitante con sus vecinos, y por otro lado reconoce que uno de sus
moviles para la celebracion del negocio fue la inseguridad del municipio,
argumentando de manera or'r';nbﬁo qgue la situacion de violencia llegd a un punto,
en que los vecinos se sentian presos en sus propias casas, y que partir de las 7 de
noche no habia nadie en la ccxlles por temor a incursiones y nervios de que los

fueran a asesinar, asi lo mdzco

“Ef INCORA nos adjudicé.a 11 familias de la cual él era fitular con la seficra Yolima,
después al poco tiempo por. mgfﬁcomporfomiento de él, con los vecinos porque
esas parcelaciones quedah en el ala dei municipio, él tuvo un mal
comportamiento con un barrio subnormal que habia ahi entonces se hizo coger
bronca, mala voiuntad 'o‘e‘los.v'e.cinos porqgue los sefiores cuando iban a buscar
lefia y esas cuestiones ahi a é’.’ le daba rabia, incluso llego hasta echarle alambre
pias a la sequia para que los sefiores de escasos recursos No se banaran en ese
predio, ni nada de esa cuestién:si los vecinos iban a buscar alguna rama de lefa y

esas cosas, él se los hacia quitar porque decia que eso eran los postes de la cerca

que se le estaban robando, motivo por el cual se_echd a toda esa gente de

enemigos aue hasta tuve problema con elios se camentd gue lo cogieron y 1o

amarraron v le dieron una golpiza por ese mal comportamiento que tuvo el sefior

Luis Saurith con los vecinos, es el conocimiento que tengo, luego viene y a raiz de
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ese problemga y esda cuestion y como estdbamos viviende unag_situgcion de

insequridad en el municipio, no vio mds si no que vender el predio, se lo vende a

un sefor que si mal no estoy se lama el senor Daniel Hoyos (...)PREGUNTADQO:
Considera usted que la muerte del sefor Belefo que como usted lo menciono fue
por una granada que le dejaron en la casa a él, la muerte del senor Gil el cual fue
sacado de su casa y lo secuestraron, lo llevaron lo mataron el hurto de 270 reses el
hurto del ganado del sefior Luis Beltrdn y de prontc otres hechos mds que se me
escapan y usted ha relatado, considera usted que pudo crear un
amedrentamiento una angustia un femor y nervios a los vecinos de esa regién

CONTESTO: Si doctora, lo que pasa es que no solamente a los vecinos de ahi de la

parcelacion y esas cosas era todo el municipio que estabamos nerviosos, porque

aliad nosotros estabamos presos, a las 7 de la noche L_fsfed veig en ese runicipio

usted no veig mejor dicho no encontraba a nadie en la calle v usted veia pasar un

carro y ung cuestion entonces eso era para cuestiones de nervios la gente vivia

con esa presentimiento de que ya vienen por mi y toda esas cosas porgue el

municipio de Codazzi hubo incursiones donde sacaban hasta 11 personas en una

noche entonces ya se puede imaginar ese temor que teniamos nosolros en el

municipio  PREGUNTADO: es que en sus respuestas me deja una vaga impresion
gue no acredita el desplazamiento de una o das o tres personas que lo hubiesen
hecho en esa parcelacion a esos hechos y usted los relata todo lo que hubo pero
da entender que de pronto vendieron fue por necesidad usted cree que si de
pronto los que se fueron puedo haber influido esa situacién de orden publico

CONTESTO: Dra. Es que nosofros los que somos resistentes y le mencione que

hemos quedado ahi con nosofros no se metieron ni nada de esas cosas {...)".

Resalta la Sala, que la senora Lenis Neir Hoyos, a quien el sefior Luis Beltran Saurith,
le vende la parcela N°4, estuvo postulada en Justicia y Paz, en calidad de
desmovilizada del grupo de los Paramilitares, aunque en el interrogatorio rendido
ante el juez instructor manifesté que lo hizo no porque fuera cierto, si no para

obtener beneficios econdmicos, lo que es un indicio a favor de las manifestaciones

hechas por el solicitante:

“"PREGUNTADO: Pero usted alguna vez se postulé para justicia y paz?. CONTESTO:
Si. PREGUNTADO: Expliquele al despacho porque en due consistio eso, si era que
usted hacia parte de un grupo al margen de la ley y queria someterse a Justicia y

paz, expliqueme. CONTESTO: Eso fue cosas de locura mia, para cogerme un
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beneficio, usted sabe que a. veces no tenemos la forma de vivir por eso lo hice.
PREGUNTADO: Y usted como se presentd ante Justicia Y paz, como desmovilizada.
CONTESTO: Como desmovilizada. PREGUNTADO: De que grupo, de la guerilia de
los paramilitares. CONTE.ST,O: D_e las AUC. PREGUNTADO: Pero expliqueme bien,
porque una persona normal, ~no puede llegar a esos extremos para lograr una
ayuda humanitaria del estado, que lka motivo, o0 si en realidad usted tenia
pertenecio © tenia antecedentes dentro de un grupo, para buscar un beneficio
penal procedié asi. CONTESTO Osea no tengo ningun antecedente, no tengo
ningun antecedente, si no Io s#uac:on economica {...) pues yo la vi mas facil por
ahi, yo vi que se esfobon mehendo mucha gente. PREGUNTADO: Digame cuales
gente se metieron por ahi por justicia y paz. CONTESTQ. Ya esas son cosas, que ya
no le puedo decir, yo hablo por mi pero yo no hablo por los demads. PREGUNTADQ:
Quien le dijo a usted que fuera & jusficia y paz. CONTESTO: Una amiga, yo ingrese
por una amiga, PREGUNTADO:; £sa amiga luego si se acogio a justicia y paz.
CONTESTO. §i. {...) CONTESTO:'Po.r cosas econdomicas vuelvo y le repito. tenia una
situacidon y uno madre por su hijo hace cualquier cosa. PREGUNTADO: Pero es que
la ley de jusficia y poz no otorga beneficic econdmico, otorga beneficios

penales.”

No obstante, a folio 121 del Cudderno Principal N°1, obra oficio N°1087 D-1640,
proferido por el Fiscal 160 dre la Unidad Especializada de Justicia Transicional, en la
cual informé al Juzgado IriSfrpctorl,_‘que la seficra Lenis Neir Hoyos Simanca, fue
postulada a la ley 975 de 2005, dc’:hdose inicié a la diligencia de version libre el dia
27 de octubre de 2007, en donde Hoyos Simanca, no se ratificd y decidido no

continuar con dicho tramite; razén por la cual su carpeta fue archivada.

La opositora, también hizo referencia. a que no es cierto que el solicitante fuera
afectado en su integridad por grupos paramilitares, si no por delincuencia comun,
conformados por residentes de barrios colindantes, los cuales ingresaban al predio
parcela N°4, a bafarse y a buscar lefa, razén por ta cual tuvieron un altercado

con el solicitante y lo agredieron fisicamente.

En relacidon con lo expresado, el testigo Gustavo Fuentes Lopez, adujo que el

suceso en comento no fue originado por grupos armados, no obstante también
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indicé que no estuvo presente cuando elio acaecio, y que se enterd de lo

ocurrido por ofras personas, en los siguientes términos:

“PREGUNTADO; Usted manifestaba en version anterior que al sefor Luis Beltran le
habian pegado ahi habia recibido algunos golpes usted porque sabe eso y
porque le consta que ne fue grupo armado al margen de la ley si no que fue
delincuencia comun CONTESTO: Porque a miia gente del barrio me lo dijeron de
que eso habia sido delincuencia coman lo cogieron. el venia de la gailera ese dia
y lo cogieron ahi en la puerta como que fuero tres personas y lo cogieron y lo

amarraron ahi en un aran y le pegaron la golpiza”.

Por su parte el senor Farid Antonio Villadiege quien también afirmdé que las lesiones
recibidas por el solicitante, las ocasionaron residentes de un barrio colindante, no
advirtic  presenciarlas, o tener un conocimiento cercano, lo cual resulta
incomprensible con el hecho de que fue muy lacdnico. al referir que en la zona
donde esta ubicada la parcela hubo activa presencia de la Guerrilla, enunciando
robo de reses y asesinatos, asi como una incursidon paramilitar, de la que él también fue

victima., asi lo explico:

“(...) después al poco tiempo por mal comporiorﬁienfo de el con los vecinos
porgue esas parcelaciones quedan en el alar del nﬁunicipio y él tuve un mal
comportamiento con un barrio subnormal que habia hdy enfonces se hizo coger
bronca mala voluntad de los vecinos porque todo io que los seficres cuando iban
a buscar leha y esas cuestiones ahi a el le daba rabia incluso llege hasta echarle
alambre puas a la sequia para que |os sefores de escasos recursos nNo se banaran
en ese predio ni nada de esa cuestion si los vecinos iban a buscar alguna rama de
lena y esas cosas, €l se los hacia quitar porque decia que eso eran los postes de la
cerca que se le estaban robando motivo por el cual se echd a toda esa gente de
enemigos que hasta tuvo problema con ellos se comentd gque lo cogieron y lo
amarraron y le dieron una golpiza por ese mal comportamiento que tuvo el sefior
Luis Saurith con los vecinos, es el conocimiento que tengo (...}Sefor juez hubo
presencia de guerrilla en la parcelacién del sefior José Medina incluso se lo
llevarcn y estuvieron con el secuastrado como S_'dio_é U 8 dias primera incursidn
de grupos al margen de la ley, luego en el afio 2002 hay una incursion

paramilitar y hay una victima en una finca que se llama Carlos Hernandez y la
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victima se llama CorlosAVBeleﬁoes_o fue en la parcela numero 1 hicieron un
barrido esa noche y se llevaron aproximadamente unas 270 reses luego hay
ofra incursién paramilitar el dia 3 de marzo de 2003 y se le llevan el ganado vy
asesinan al senor Gil de la parcela nimero ? en el 2003 primero de mayo hay
ofra incursidn paramilitar y ese dia se me llevan los semovientes mios y me
tumbaron la puerta de la casa y esa cuestion esas son las veces en que ha

incursionado los grupos al margen de la ley alld en la parcelacion el Cairo.™

Especificamente en relacion-con:él-tema de Ias lesiones de las que fue victima el
solicitante, se concluye, que :s_i bien la opositora ie endiga las mismas a
delincuencia comun, en virtud Jdéli 'principio de la inversion de la carga de la
prueba, no acredité que su Srigén sea ese, aunado al hecho de que tampoco
fue probado por los testigos anteriormente mencionados, pues no estuvieron
presentes en el acaecimiento de las mismas, por lo que se infiere que no tuvieron

un conocimiento préximo © cercano.

Por otfro lado la sefiora Maria Victoria Daza Daza, manifesté que el sefor Luis
Beltran estuvo en el predio hasta el dia 1 de marzo de 200432, y que si fuera cierto
que lo hubieran desplazado grupos al margen de la ley, no hubiera firmado los
documentos en el ano 2009, para la formalizacién de las escrituras, y que por ello

solicité la suma adicional de $2.000.000.00.

Frente a ello, el solicitante fue enfdatico en decir, que el esposo de la opositora,
Alvaro Lifdn, y la sefiora Lenis Neir Hoyos, lo fueron a buscar para exigirle la fima
de las escrituras, y que esta dltima fue acompanada por hombres pertenecientes
a grupos armados, asi mismc; que le dieron dos millones de pesos, para las
escrituras, y que la sefora Maria Victoria Daza, le envié un poder para que él lo

firmara. Asilo aseverd:

“(...JEntre otras cosas no fue hecho por ella, ella hizo un papel para que firmara un
poder para ailguien, pero como si yo nc sé ni quien es esa sefiora, que yo voy a

tener que estarle firmando, el sefior marido de ella, alld en Villanueva se me

32 Ver folio 262 del Cuaderno Principal N°2. Ulﬁrho--F’drroTo. Escrito de oposicion.
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presento dos o tres veces, inclusive con gente de la seficra que fodavia creo que

residenciaba al margen de la iey. no los pude ffevara mi casa, esos no saben
donde es mi casa, yo hablaba con elias en la calle, en cualquier parte, de ver
como me estaban fratando y entonces ese si me atropeliaba parece que es el
marido de ella, Alvaro Lifan Cuello, lo conozco al paisano Urumitero como YO,
pero poco que entiendan la manera de uno de la ley y la cosa, para eso tenemos
especiglidades si el llega donde mi hcmbre venga acad y exponer unas cosas, que
inclusive el dia que dejamos en Notaria uno que dice ser abogado me le fallé el
respeto a una hija mia. que vinoe conmige. él ni siquiera se presentd pero Maria
victoria tampoco, los que vinieron fueron Lenis con su fropilla, y con Lenis fue que
yo hice el negocio, pero un negocio asi, un negocio que vo hice forzoso, un
negocio que tuve que irme, que yo estaba corriendo peligro segun el esposo el
marido de ella,. PREGUNTADO: Manifiéstele al despachc de manera clara, en qué
lugar vivia usted cuando realizé la venta de ese inmueble. CONTESTO: Yo vivia en

Villanueva, Villanueva”.

La sefiora Lenis Neir, confirmd que ella fue a buscar al sefor Luis Beltrdn Saurith, con

el fin de que firmara las escrituras:

“PREGUNTADO: Manifieste si lo sabe si el sefior Luis Beltran, la ha abordado, la ha
buscado para hacerle alguna reclamacion durante el tiempo en que usted
estuvo, duranfe esos 16 meses o después de haber vendido. CONIESTO: Para

nada, despues fue que vino la cosa de las escrituras, que para eso fue que fo

buscamos {...}".

Por su parte, la sefiora Yolima Polo Parodis, ex comparfiera permanente del sefior
Luis Beltran Saurith, comentd en su declaracion gue tuvo conocimiento, de que
este fue presionado por el sefor Alvaro Lifdn, esposo de Ia opositora, para que
este le firmara un poder, bajo amenazas, 'Cons’rituyendo en un indicio de la

coercion que alegd el solicitante, Asilo advirtio:

“CONIESTO: Bueno ahi fue donde las partes que le compraron, empezaron hacer y

fueron donde el seficr bajo amenaza, para traerlo -a-firmar, incluso le Hlevan un

poder el sefior Alvaro Lifidn, le lleva un poder, para que ef sefior Saurith se lo firme,

para él hacerse cargo de todo el proceso aquilo tengo'.
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Ofro indicio de la presién enunciada por el senor Beltrdn Sawrith, fue lo
manifestado por su hijo Silvestre de Jesus Saurith, quien precisdé, que su padre le
indicé en varias opor’runldcd que a él le “focd”, vender la parcela, practicamente
“regalarla”, y que las lesiones que le provocaron, fueron por parte de los grupos

paramilitares, los cuales precisd, todo el tiempo estaban dentro de las parcelas:

“"PREGUNTADO: Tuvo usfed conocumlento de una agresion bastanfe fuerte que
tuvo su padre en caso ofrrrnohvo a quien atribuye esa agresion CONTESTO: Bueno
no es yo se lo afribuyo a grupos.al margen de Ia ley porque para nadie es un
secreto que ellos todo el hempo estaban dentro de las parcelas nosofros no los
cruzdbamos cada rato Ios Veiomos de lejos donde se sentaban en los palos
grandes como esa parcela limita con los cerros lo llegamos a ver mi hermano y yo
y nos escondiamacs y nos ?egrésébomos una vez yo iba a buscar una yegua alld a
lo dlfimo de la parcela ellos estaban debajo de un palo yo la deje incluso la yegua
se fregd y se murid me pegaron por eso también a él casi lo matan le dieron una
golpiza yo no estaba -ghi en ia casac pero si le atribuyo ese hecho a las
autodefensas, pero porque yo_'sé que eflas siempre pasaban denfro de la parcela
no solo de esa, si no de fddas de por ahi PREGUNTADO: Tuvo conocimiento de la
venta efectuada por su padfe del predio a quien, en qué fecha CONTESTO: De la
venta pero a la sefiora. . que es opositora me  estd preguntando cierto
PREGUNTADO: De quien fuVo.conecimiento CONTESTO: Yo tuve conocimiento de
la venta que le hizo una sefiora por eso ahorita me preguntaba cémo no sé quién
es una vez yo le pregunte a mi’ pbpc que como estaban las cosas por ia finca
porque incluso desde gue me vine yo he ido una sola vez a Codazzi y fue hacen

como 3 afos yo le pregunte papd como estdn las cosas por la finca y me dijo no

sé, y le dije aja no ha ido enfonces, me dijo g mi me toco vender Ilg finca.
PREGUNTADO: Usfed tuvo 'c.onc‘)cimienfo si un senor llamado Sadl le hiciera alguna
amenaza o advertencia u obh‘goro a que el sefnor Luis Bellran vendiera ese predio
a persona determinada y pér' un precio determinado CONTESTO: [o dnico que sé
yo del precio y si mas no estoy fueron 21 millones 23 millones de pesos fue porque

el mismo me lo dijo, me dijo asi-yo a mi me toco vender la parcela prgcticamente

me toco regalarla la vendi en g cantidad que le acabo de decir si mas no estoy y

voy a sembrar un algodon”,
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Por otro lado, si bien es cierto que a folio 20 del Cuaderno Principat N°1, se
encuentra copia simple de una solicitud realizada al Incoder, de fecha 4 de
septiembre de 2008, suscrita con el nombre de Luis Beltradn Saurith Pereq, en la que
se requinid el levantamiento del régimen parcelario que recae sobre la parcela de

acuverdo a lo establecido en el numeral 3 del articulo 172 de laley 1152 de julio 25

de 2007, el solicitante al respecto tanto en ios hechos de la solicitud de restitucion,
asi como en su declaracion, fue enfdtico en manifestar que él jamds realizé tal
escrito, y mucho menos solicitd lo que en él estda dispuesto, razdén por la cual el
Juzgado de Instruccion decretd la prueba grafoldgica sobre aguel documento,
cotejo que no se pudo redlizar, toda vez ‘que no se consiguieron las muestras
escrifurales que fueran de la misma época, necesarias para la practica de la

mismas33, asi lo manifestd en los siguientes términos:

"PREGUNTADO: En algun momento usted le solicifo al Incora la autorizacion para
vender la parcela. CONTESTO. No sefior, si cuando g g:uesﬁén de la particién con
Yolima, yo hice la sugerencia personolmenté, yo vfne personalmente a Incoder,
no se me dio la cosa, pero con este negocio no sé si serdn cosas de Alvaro Lifian
Cuello, o la sefocra Lenis Neir estuvieron alld en incocder solicitando eso, me
falsificaron mi fiima que de eso yo puse el grito en el cielo, creo que la
Procuraduria debe tener esa cuestion, el sefor Director de INCODER, cuando supo
que yo habia estado allil y supo que yo pondria el grito en el cielo en la
procuraduria por esa cuestion, no le tembld la-mano para eso y mandd al
abogado de Incoder a Villanueva, a hablar conmigo y que yo le mandara mi
numero felefénico porque necesitaba hablar conmigo, porque él no podia
perjudicarse de esa manera, su hoja de vida, mire el sefor abogado consiguié mi
numero de felefénico, me dijo estoy en tal parte ya alld me fui, g hablar con él,
mire cuando yo voy a solicitar la cuestién primero, lo mismo que aquf alld el que
fue a solicitarlo, no le preguntaron ni como se llamaba, ni como era su cedula,
pusieron un firma fea, que no es mi fima en el coso, extendieron un permiso y
hagan escrifura con eso, yo le conteste al sefior abogado usted tiene le teléfono
alli lame a su jefe y me lo pasa, eso como un dia anes y me dijo lo necesito el dia
martes aqui, fe dije que no podia venir el dia martes porque lo tenia

comprometido, digame que oto dio, pasado marniana midrcoles y le die

3 Ver folio 438 del Cuaderno Principal N°2.
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espéreme que ya me voy. vine y busque dos, fres personas mds los deje en la
puerta y le dije voy a hablar con el director si no regreso ya saben dénde puedo

estar”.

En concomitancia con lo antepuésto, se denota que para la fecha en que se hizo tal
solicitud esto es, aio 2008, ya la opositora Maria Victoria Daza Daza, habia adquirido
el predio Parcela N°4, por lo que la prosperidad o no de a solicitud de levantamiento

del régimen parcelario de ia misma, era de su directo interés,

Hasta este punto, se dilucidan 'ihqqqios claves, que denotan la configuracién del
fendmeno del Despojo, en el caso concreto de la venta de la parcela N°4, redlizada
por el solicitante, ya que en’ sU relato y en los declaraciones de los testigos
anteriormente citados, se ewdencm que hubo presion para que este vendiera dicho
predio, fo cual guarda es’rrechc: relamon con el contenido del articulo 74 de ia ley 1448
de 2011, que senala que: “Se enhende por despejo la accion por medio de la cuadl,
aprovechandose de la situacion de violencia, se priva arbitrariamente a una persona
de su propiedad, posesion u ,O‘.C‘Up,ocio'n, ya sea de hecho, mediante negocio juridico,
acto administrativo, sentencia, o mediante la comision de delitos asociados a la
situacién de violencia.” y que a su vez se contfrasta con el contexto de violencia que
padecié la zona del municipio de Agustin Codazzi para los afios 2000-2004, |a golpiza
por parte de hombres armados de los que resulto lesionado, vy el hecho de que una
vez realizd la venta se fue de la zona con destino a Villa Nueva Gugijira, por lo que se
concluye gque en este casc agquél sohcnon’re es victima de despejo y por lo tanto le
asiste legitimacién en la causa para solicitar la proteccion del derecho de restitucion
de fierras de que trata la Ley 1448 de 2011, pues el dafio tuvo ocurrencia en el marco

temporal establecido en el articulo 75"_ib|'dem.

Como quiera, que la opositora Morio Victoria Daza Daza, no probé, ni logrd desvirtuar
la condicion de victima del senor Saurith Beltran, carga gue le asiste en virtud del

articulo 78 de la ley 1448 de 201 i, se procederd al estudio de las presunciones.

Solicitud de aplicacion de Iaﬂ presuncién establecida en el articulo 77 de la Ley

1448 de 2011.
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En este sentido, pretende el solicitante que se restituya a su favor el predio
denominado Parcela N°4, para tal efecto soliciid, que en aplicacion a la
presuncion establecida en el numeral 2° y 3 de!l articulo 77 de la Ley 1448 de 2011,
se declare la usencia de consenfimiento en el contrato de compraventa
celebrado entre él y la sefiora Lenis Neir Hoyos,. y los demas confratos celebrados

con posterioridad que recaigan sobre la Parcela N°4..

Sobre el tema de la existencia y validez, de las n_egociociones efectuadas por las
personas victimas del conflicto armado, debe tenerse como referencia la ley 1448
de 2011, gue incluyd una serie de mecanismos para garantizar los derechos de las
victimas en forma eficaz, entre los que se cuentan la inversidon de la carga de la

pruebaq, presuncion de buena fe, presunciones de despojo, etc.

Tenemos entonces, que el legislador dispusc que se presume la ausencia de
consentimiento o causa licita en los contratos de compraventa y demds actos
juridicos mediante los cuales se transfiera o prometa transferir el derecho real sobre
bienes en cuya colindancia hayan ocurrido actos de violencia generalizados,
desplazamiento forzado colectivo, o violaciones graves a los derechos humanos
en la época en que ocurrieron las amenazas o hechos de violencia causantes del
despojo o abandono, ¢ en aguellos inmuebles en donde se haya solicitado las
medidas de proteccion individuales o colectivas relacionadas en la ley 387 de
1997, excepto en aquellos casos autorizados por la autoridad competente, o en 10s
que haya sido desplazada la victima de despojo, su coényuge, comparnero o
companera permanente, los familiares o mayores de edad con quien convivia o

sus causahabientes.

El numeral 2°, literal a) y d), del articulo 77 de la Ley 1448 de 2011, establece:

“Presunciones legales en relacion con ciertos contfratos; Salve prueba en contrario,
para efectos probaterios dentro del proceso de restitucién, se presume que en los
siguientes negocios juridicos hay ausencia de consentimiento o de causa licita, en

los contratos de compraventa y demds actos juridicos mediante los cuales se
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transfiera o se prometa h'ansfenr un derecho real, la posesion o la ocupacidon sobre
inmuebles siempre y cuando no se encuentre que la situacién esta prevista en el

numeral anterior, en los siguientes casos:

a. En cuya colindancia h-ay-fa-n ocbrrido actos de violencia generalizados,
fenomencos de desplazamiento forzado colectivo, ¢ violaciones graves a los
derechos humanos en la época en que ocurrieron las amenazas o hechos de
violencia que se alega causaron el despojo o abandono, o en aguellos inmuebles
en dende se haya sothrodo Ias medldos de proteccion individuales y colectivas
relacionadas en fa Ley 387 de 1997, excepto en aqguellos casos autorizados por la
outoridad competente, o aquellos mediante el cual haya sido desplazado la
victima de despojo, sU conyuge compafero 0 compahera permanente, 10s

familiares o mayores de edod Con qwenes convivia o sus causahabientes

...d. En los casos en los q"Ue el valor formalmente consagrado en el conirato, o el
valor efectivamente pagodo sean inferiores al cincuenta por ciento del valor real

de los derechos cuya htulcmdud se fraslada en el momento de la transaccién.”

Del andlisis de lo referldo cnfenormen’re se desprende que la ausencia de
consentimiento o causa ilicita, conllevaria a que el negocio o acto juridico se
repute inexistente, y los demds actos posteriores se encuentran viciados de nulidad

absoluta.

Al respecto, resulta de suma importancia destacar, que de las pruebas existentes
en el plenario, como ya se indicé se concluyd la existencia de indicios referentes
a la ocurrencia del despojd del que fue victima el solicitante, aunado al dlgido
contexto de violencia que presentd el municipio de Agustin de Codazi,
especificamente la parcelacién El Cairo, donde estd ubicada la parceia N°4, entre
los afios 2000 y 2004, por Io que encontrandose acreditadas tales situaciones, en

virtud de los dispuesto en el orhculo 78 de la ley 1448 de 201134, le incumbia a la

4 ley 1448 de 2011, ARTICULO 78. INVERSION DE LA CARGA DE LA PRUEBA. Bastard con la prueba sumaria delg

propiedad, posesidén u ocupacién y el reconocimiento como desplazado en el proceso judicial, o en su defecto, la
prueba sumaria del despojo, para trasladar ia carga de la prueba al demandado o a quienes s& opongan a la
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opositora desvirtuar tal calidad de victima, sin embargo en este caso nolo logrd,
y por ende tampoco la presuncion de ausencia de consentimiento o causa llicita,

en el negocio juridico celebrado entre aquel y. la senora LENIS NEIR HOYOS.

En consecuencia de lo expuesto, esta Sala declarard la inexistencia de la promesa
de compraventa celebrada entre el sefor Luis Beltrdn Saurith y la sefora Lenis Neir
Hovyos, visible a folic 79 del Cuaderno N°1, y la consecuente nulidad de los
posteriores contratos: Esto es, de la escritura p(J‘inco AA37616158, de fecha 24 de
abril de 2009, celebrada entre el sefior Luis Beliran Saurith y la sefiora Lenis Neir
Hoyos, de la promesa de compraventa dohdé fungen como partes las sefioras
Lenis Neir Hoyos Simanca y Maria Victoria Daza Daza, y de la escritura publica
AA39080011 de fecha 6 de mayo de 2009, medidnfé la cual celebran contrato de

compraventa la sefora Lenis Neir Hoyos y Maria Victoria Daza Daza.

En cuanto a la posesion que hubiere ejercido sobre la parcela N°4, la opositora
Maria Victoria Daza Daza, con base en la presuncién sefalada en el numeral 5 del

articulo 77 de la ley 1448 de 2011, se presume que esta nunca ocurrio.

En conclusién, al haberse desvirtuado las alegaciones presentadas por la
opositora, y al estar demostrada la calidad de victima del solicitante, bagjo las
directrices sefialadas en el articulo 3° de _‘Ic Léy 1448 de 2011, asi como, la
titularidad que tiene sobre el derecho de fesﬁ’rucic’m de acuerdo al art. 75 y la
legitimacidn para iniciar esta accién [art. 81), se ordenard la Restitucion juridica y
material del predio denominado PARCELA N°4, a favor del sefor LUIS BELTRAN
SAURITH.

Ahora bien, la restitucion aquf decretada, no se ordenard a favor de la sefiora
YOLIMA POLO PARODIS, teniendo en cuenta que el solicitante y la misma afirmaron
que ella no se encontraba residiendo en la parcela en el momento en que ocurrid

su desplazamiento en el afo 2004, y aunado a ello ya habian liquidado la

pretensién de la victima en el curso del proceso de restitucion, salve: que-estos fambién hayan sido reconocidos como
desplazados o despojados del mismo predio.
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sociedad marital de hecho dés'de el ano 1998, como consta en la escritura N°0855
visible a folio 136 a 139 y debidamente escrita en el F.M.L N°190-80054, conclusion a
la que se llega teniendo en cuenta aquellas pruebas v en atencidn a lo
preceptuado en el articulo118-de la Ley 1448 de 2011. Igualmente la Sra. Yolima,

en su declaracion expreso:

“PREGUNTADO: Sra. Yolima, digame una cosa hasta que afo vivid usted,
compartié usted como c"dmpoﬁero del sefior Beltran, hasta que afio CONTESTO:
Desde 1984 hasta el 2000. "F"‘k:E"G‘UNTADO: Hasta que ano CONTESTO: Hasta el 2000.
PREGUNTADQ: Hasta el 2000, mire los hechos esos de la perdida de las reses como
aqui estd en el folio 45 no.fueroﬁ si no de mucha fecha posterior a la que usted
estaba conviviendo con &l -fuerorel 5 de noviembre del 2002 y usted dice que
vivio con el hasta 2000 luego no podia usted ir a buscar las reses con él porque ya
usted no vivia con él, pofgu-e esqg contradiccion. CONTESTO: Doctor vuelvo y le
repitc que yo me desplace hasta Villanueva, y yo fui a la parcela el dia que el
sefior le llevaron ias reses, yo ‘encoh'fré el embolate de que se habian llevado las

reses y de ahi nos fuimos a huscaorlas para allg”.

Resta por andlizar en el presente caso, la buena fe que alegd la sefiora MARIA

VICTORIA DAZA DAIA, en su escrito de oposicion.

BUENA FE EXENTA DE CULPA ALEGADA POR LA OPOSITORA MARIA VICTORIA DAZA
DAZA.

La sefora Maria Victoria Daza Daza, en su condicidon de actual propietaria  del
predio Parcela N°4, olegé"hoberfd adquirido de buena fe exenta de culpa, en
virtud del contrato de promesd de compraventa que realizdé con la senora  LENIS
NEIR HOYOS, en el mes de_junl,i‘o del afo 2005, que posteriormente fue elevada a

escritura publica, N°1103 de'fe_c:'ho é de mayo de 2009.

Frente a lo anterior, se precisa que tratandose de justicia transicional, el andlisis de
la buena fe exenta de culpa, se efectla no solo bajo la norma vy jurisprudencia civil

y agraria, sino también bajo el. marco del derecho internacional de los Derechos
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Humanos y la aplicacién del principio pro victima, exigiéndole a quien se opone
la prueba fehaciente de haber realizado todas ias diligencias tendientes a verificar
que el bien no se encontraba afectado por situaciones previas de violencia gue

generaron desplazamiento forzade de la poblacién.

Siguiendo el hilo conductor, es necesario precisar, que el predio Parcela N°4,
solicitado en restitucion, fue objeto de dos ventas consecutivas, dentro de las
cuales la sefiora MARIA VICTORIA DAZA DAZA, funge dentro de ese linea como
una Ultima compradora, y gquien a la fecha es la -actual propietaria de dicho
predio, asi mismo se denota que desde el afio 2004, hasta el mes de junio de 2005,
fecha en la cual afirmd haber adquirido la parcela, habia trascurrido ano y medio

desde que el solicitante le vendié a la sehora Lenis Neir Hoyos.

Se denota, que en la escritura publica N°1607 de fecha 26 de diciembre de 1996,
mediante la cual le fue adjudicada la parcela al sefior LUIS BELTRAN SAURITH,
documento que en copia fue aportado por la misma opositora, se denota que en
el Clausula Séptima de la misma, se dispuso que en atencidn al articulo 20 de la ley
160 de 1994, la propiedad adquirida estaba someiida al Régimen de Unidad
Agricola Familiar, previsto en el capitulo IX de dicho normativa, y en consecuencia
los notarios y registradores de insfrumen’ros‘;pt’Jblicos, se abstendrdn de otorgar e
inscribir escrituras publicas que contengan ef dominio de la posesidon de los
predios, en los que no se protocolice autorizacion expresa vy escrita del Incora
para llevar a cabo la enajenacion, es decir que para la época en que la sefiora
Maria Victoria Daza Daza, afiimd haber comprado la parceta es decir junio de
2005, no habian trascurrido los 10 afios posteriores a la adjudicacion, para poder
transferir el dominio sin autorizacién, razén por la cual el aval de Consejo Directivo

de Incoder, era necesario para autorizar la venta y su protocolizacion.

Asi mismo, observa la Sala de la declaracién de la  opositora, que ésta tenia
conocimiento de la imposibilidad de transferencia del dominio del bien inmueble
a la fecha en que celebrd el contrato, es decir en el afio 2005, ya que afimé

haber revisado el certificado de libertad y tradicién, .el cual en su anotacion N°T,
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indica que el predio se encuem‘ra bCIJO el réegimen de Unidad Agricola Familiar, y se
hace cita de la escritura Publica N°1604 de diciembre de 1996, resefiada, asi lo

advirtio:

| G
dae o CPRRIT IR

“CONIESTO. Porque es "qué ’jyb-é-‘orﬁpre de manera libre, ésea yo compre, y lo
primero que uno hace esa sacar un certificado de libertad y tradicion y el predic
no tenia ningun problema, ningun gravamen y eso me decia a mi, que yo podia
comprar el predio. PREGUNTADQ:ER qué ano compra el predic, en cuanto lo
compra y a quien se lo compra: CONTESTO: Lo compre en junio de 2005, a la
sefiora Llenis Neir Hoyos en 28 millones de pesos {...] PREGUNTADO: Explique
porque para firmar las escr‘ifurd"é se duré un tiempo fan extenso como de 4 ahos.
CONTESTO: Porque fengo:;enféndido,que el sefior no queria firmar, pasarle las
escrituras a la sefora Lenig. . PREGUNTADO: Conoce usted los motivos las
circunstancias, porque ei,s_«eﬁr__:}r;“f-lo queria traspasar las escrituras a la sefiora Lenis.

CONTESTO: No senor’”.

De su declaracion tambiéen se sustiae, que la sefiora MARIA VICTORIA DAZA DALZA,
nacié y vivid hasta el afio 2005, en’el- municipio de Agustin Codazzi, y que ademds
tenia una tia que residia en Ia parcelacion El Cairo, la cual aduce siempre ha
habitado alli, por lo gue se puede concluir aun cuando afirmara lo contrario, que
tenia conocimiento de la sitiaciéon-tan evidente de alteracion del orden publico
del municipio, y especificamenté de ia zona donde estd ubicada La Parcela Ne4.

Asi lo indico:

“PREGUNTADO: Que ﬁémbo vivio _usted en Codazzi, CONTESTO: toda mi vida

desde que nacl, es mds mi mama vive en Codazzi. PREGUNTADO: Como puede

explicar que estando Id pdrcéfacic’)n Fl Cairo, limitando con Codazzi, usted nc
supiera © no fenia conoécimiento de que ahi se hubieran perpetrado unos
crimenes, en esa porce!o que usred comprd en el afio 2005. CONTESTO: No, no
tengo entendido que se haya o‘odo PREGUNTADO: Cuando usted vivid en
Codazzi, como era el orden pubhco de Codazzi. CONTESTO: Hasta donde yo sé
muy bien. PREGUNTADO: Csea significa que en Codazzi no hubo nunca guerrilia, ni
paramilitarismo, ni violencia por grupos al margen de la ley. CONTESTO: Dentro del
pueblo?. PREGUNTADQ: Dentro o fuera del pueblo. CONTESTO: Una vez se que se

metieron, cuando yo estudiaba pero eso hace muchos anos.(...] PREGUNTADO:
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Codazzi fue uno de los municipios mds crfecfadosrp(:)r' presencia de GAML en
Codazzi habia un comandante que tumbaba o la Qe‘ﬁfe de noche y sacaba la
gente pero ademds en Codazzi, en una heiadena- ctulquier dia unas personas
que estaban compartiendo fueron asesinadas por- grupos paramititares, usted
nunca supo eso? CONTESTO: Lo sé porque se daba por alld ariba en la sierra.
PREGUNTADOQO: Le estoy hablando del coscd urbanc en el mismo casco urbano.
CONTESTO: No. {...]PREGUNIADO: Osea que segun Suvconoc."miento en Codazzi, ia

parcela El Cairo, o parcelos colidantes nuncg hubo desplazamiento o abandono

por presencia o presion de la_gueriila, de s paramilitares. CONTESTO: Que yo

tenga entendido no porgue yo tengo alld una tia que nunca ha salido de ia

finca.”
No se puede obviar que en paragrafos anteriores, en cita de las declaraciones
surtidas por el solicitante y la sefora Yolima Polo Parodis, ambos  fueron
coincidentes en afirmar, que el sefor Luis Saurith Beltran, fue presionado por el
sefior Alvaro Liidn, esposo de la opositora, para.gue firmara un poder con el fin de
obtener las respectivas escrituras piblicas, por lo que siendo carga de la opositora

desvirtuarlo no allegé ninguna prueba para eilc.

Teniendo en cuenta la situacidn de conocimiento publico del conflicto que se vivid
en gran parte del Municipio de Agustin Codazzi (Cesar). Aunado a que en el caso
concreto, se cumple con lo prescrito en el Prj:jcipi'o 17.4 de los Principios Sobre la
Restitucidn de las Viviendas y el Patrimonio de los Refugiados y las Personas
Desplazadas, de obligatoria  aplicacién por integrar el bloque de
constitucionalidad al tenor de lo sefialado en e! or’f.. 93 de la Constitucion Nacional
prevé que "... la gravedad del desplazamiento que origind el abandono de los
bienes puede entrafar una nofificacion impliciia de la ilegalidad de su

adquisicion, lo cual excluye en tal caso la formacion de derechos de buena fe
sobre la propiedad'. ‘

En atencidon a las pruebas analizadas en ei acdpite del contexto de violencia, las

cuales son una clara muestra del conflicto padecido en la zona donde estd

¥ Ver Pag. 22 http://www.acnur.org/t3/fileadmin/Documentos/Publicaciones/2008/6325. pdf2view=1
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ubicado el predio objeto de reétitucién, aunado a lo expuesto por la opositora
MARIA VICTORIA DAZA DAIZA, en su declaracion anteriormente citada, concluye
la Sala esta tenia conocimiento de la situacion juridica real de la Parcela N°4, y
que a sabiendas de la situacién de.orden publico de la zona, decididé comprarla,
aun cuando a la fecha de celebraciéon del contrato, no se le podia transferir el
derecho dominio, por lo que no se puede dar por probada la buena fe exenta de
culpa alegada.

PR

RAPFREE T R A

Medidas complementarias a la restitucion:

Con el fin de que el retomo. o reubicacidén del sefor LUIS BELTRAN SAURITH,
cumpla con las exigencias de seguridad y dignidad, es necesario que esta Sala
tome medidas tendientes o gordnﬁzor el mismo, por lo que es necesario ordenar
qgue la presencia de las autoridades no se limite al momento previo a la toma de
la decisidn, sino que se readlice un acompanamiento integral para que el proceso
sea exitoso y se restablezca el éjércicio efectivo de sus derechos, en este sentir,

se ordenard:

Al Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural, para que incluya dentro de ios
programas de subsidio integral para la adecuacién de tierra, asistencia técnica
agricola, programas de vivienda de interés social rural e inclusidon en programas
productivos para el predio Poréelo No. 4, restituido en esta sentencia, a favor

del sefor LUIS BELTRAN SAURITH. -~

A la Secretaria de Salud del Municipio de Agustin Codazzi, para que de manera
inmediata verifique la inclusién de la victima restituida y su grupo familiar, en el
sistema general de salud y en caso de no encontrarlo se disponga a incluirlos en

el mismo.

Asi mismo, se le ordena que en coordinacion con las entidades responsables a
nivel asistencial como Empresas Sociales del Estado, Instituciones Prestadoras del

Servicio de Salud, Empresas Promotoras de Salud, entre ofras, y los coparticipes y
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aliados estratégicos que hacen parte del programa, le garantice al solicitante y
a su familia, los servicios de asistencia psicosociat y en-salud, por lo que deberdn
ser evaluados por un equipo de profesionales interdisciplinario para que emitan
su correspondiente concepto de acuerdo a las necesidades particulares que

requieran, incluyendo el acceso a medicamenios de ser necesario.

A las Fuerzas Militares en especial a la Comandancia de Policia del
Departamento del Cesar, que en ejercicio de su mision institucional y
constitucional, coordine Ias actividades y gestiones que sean necesarias para que
brinden Ia seguridad que se requiera para el efectivo retorno y permanencia de
las victimas restituidas en esta sentencia, y su grupo familiar, en el predio que se

ha ordenado restituir.

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 101 de la ley 1448 de 2011, se
ordenara como medida de proteccion, la restriccion consistente en la prohibicién
de enajenar el predio que le sea entregado al sefor LUIS BELTRAN SAURITH, durante
el término de dos (2) afos siguientes a la entrega del mismo; acto que deberd ser

inscrito en el folio de matricula correspondiente, para lo cual se librard el oficio.

Se dispondrd de igual manera, la entrega real y efectiva de los inmuebles a
restituir, lo cual se hard a la Unidad Administrativa Especial de Gestion de
restitucion de Tierras Cesar Guaijira, a favor de los victimas amparadas en esta
sentencia, y su respectivo grupo familiar. Teniendo en cuenta que en diferentes
procesos se ha puesto en conocimiento por parte de Id Unidad de Restitucién de
Tierras o Jueces comisionados que se han presentado problemas de orden publico
en algunas diligencias de entrega material de las predios restituidos, las cuales se
han ordenado en los diferentes procesos de restitucion de tierras fallados por esta
Sala a través de despacho comisorio a 1os JU.ecés' PrOiinscuos Municipales del lugar
donde se encuentre ubicado el predio por dispo_—sicvi'én misma de la ley 1448 de
2011 en su arficulo 100, se procederd ,e,lrvi e_sfe caso a comisionar al Juez

Especidlizado en Restitucién de Tierras de ‘Valledupar (Reparto) en aras de
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garantizar la seguridad e integridad de los funcionarios judiciales comisionados y

las personas que intervienen en dichas diligencias.

Por otro lado, se ordenoré’cohjxpdls’or copias del presente proceso con destino a
las Fiscalia General de la Nomon para que establezcan la posible comision de
hechos punibles, en los negocios juridicos que recayeron sobre el bien objeto de
restitucion, parcela N°4 idenfiﬁco_d_q con el F.M.I. 190-80054 y Cddigo Catastral
N°000100020136000196-20264,, ., . .

Con el fin de garantizar la seguridad del peticionario y su familia, asi como la de
los funcionarios encargados de redlizar fa entrega del predio restituido y demdads
intervinientes, se ordenard a Ias Fuerzas militares de Colombia y a la
Comandancia Policial del Departamento del Cesar, para que preste el

acompahamiento y la colaboracion necesaria en dicha diligencia.

Y finalmente, se ordenara a Iq_UBidod Administrativa de Gestidn de Restitucion de
Tierras Despojadas (Cesar-Guaijira), que brinden acompanamiento que requieran las
victimas a quienes se les ha reconocido el amparo del derecho de restitucion, para
que accedan a los sistemas de exoneracién y/o alivios de pasivos generados desde
el afo 1998, sobre la porcel‘o.d‘rés’rﬁui.r, -previs’ros en el articulo 121 de la Ley 1448 de
2011, en concordancia con lo establecido en el articuio 43 y subsiguientes del
Decreto 4829 de 2011.

En mérito de lo expuesto, la Sala Civil Especializada en Restitucion de Tierras, del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cartagena, administrando Justicia en nombre

de la Republica y por autoridad de la ley,
- V.- RESUELVE;

PRIMERO: ORDENAR LA RESTITUCIéN juridica y material del predio Parcela No 4, a los
sefiores Luis Beltran Souri’rh,' y su nucleo familiar; predio que consta con un area 21

hectdreas con 9216 m?, identificado con matricula inmobiliaria numero 190-80054 vy
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Cédigo Catastral N°000100020136000196-20264, de. la oficina de Registro de

Instrumentos PUblicos de

El predio a restituir se encuentra delimitado por les siguientes linderos y colindancias, los
cuales estan contenideos en la escritura publica N°1607 de fecha 26 de diciembre de
1996, a la cual se hace referencia en el FMI N°190-80054 de la Oficina de Redistros

PUblicos de Valledupar:

linderos: Punto de partida: Se tomé como tal el detalle N°25 situado al Noroeste, donde
concurren las colindancias de parte de la parcela N°5, de Ricardo Pérez, callejon publico en

medio, al calle del barrio Herndn Gomez y el interesado.

Colinda asi: Norte: En 229.53 metros. Con la calle del bdrrio Herndn Gémez, del detalle N°25 25
al detalle N°98.

Este: En 1.281.21 metros, con la parcela N°3 de Wencesiao Pinzdn, del detalle N°98 al detalle
N°54,

Sur: En 134,71 metros, con el colono Daniel Belefo, :5 del detalie N°54 a la estacion 143A.

Qeste: En parte 675.39 metros, con la parcela N°5A de‘Ricqrdo.Pérez, entre la esiacion 143A y
la estacion N° 143. En 113.64 Metros. Con la porcé!q del interesado Luis Saurith, entre la
estacion N° 143 y el detalle 97. Y en 531.73 metros, cdn la parcela 5 de Ricardo Pérez, callejon
publico denominado Buenos Aires de por medio, entre ios detalles Nos. 97 y 25 punto de
partida.

SEGUNDO: ORDENAR ¢ la Oficina de Catastro de Cesar- Instituto Geografico Agustin
Codazzi - IGAC, la actudlizacion de su registro cartografico y alfanumérico,
atendiendo a la individualizacién e identificacién de los predios restituidos en esta

sentencia.

TERCERO: En aplicacion de la presuncion esT_obIecido en el numeral 2°, literal ) del
articulo 77 de la Ley 1448 de 2011, se declara la inexistencia de la promesa de
compraventa celebrada entre el sefior Luis Beltrdn Saurith y la sefiora Lenis Neir Hoyos
Simanca, visible a folic 79 del Cuaderno N°1, que recae sobre la parcela N°4, y en

consecuencia la nulidad de los siguientes coniratos:
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A) De la escritura pubhco ‘AA37616158, de fecha 24 de abril de 2009,
celebrada entre el senor Luis Beltran Saurith y la sefiora Lenis Neir Hoyos.

B} De la promesa de compraventa: donde fungen como partes las senoras
Lenis Neir Hoyos Simch&fd y Maria Victoria Daza Daza.

C) De la escritura pUinéo AA39080011 de fecha 6 de mayo de 2009,
mediante la cual celebran contrato de compraventa la sefora Lenis Neir

hoyos y Maria Victoria Daza Daza.

CUARTO: DECLARAR NO PROBADA Io buena fe exenta de culpa de la senora
MARIA VICTORIA DAZA DAZA, en su cond|C|on de opositorq, por lo expuesto en

la parte motiva de la presen’re prowdenoo.

QUINTO: ADVERTIR a la AGENCIA NACIONAL DE MINERIA y a la AGENCIA
NACIONAL DE HIDROCARBUROS, que cualquier actividad de expiotacion que
se redlice sobre el predio c‘lquir-resﬁ’ruido, debe hacerse conforme el estatus
legal del drea, concertando ’ejlib con la victima y sin limitar el goce de los
derechos de ésta; por lo que deberd informar ello previamente a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DEG?ESTI(")N DE RESTITUCION DE TIERRAS (TERRITORIAL
CESAR GUAJIRA] y a esta Corporacién, como vigia de los derechos de las
victimas restituidas. Por Se\.g:rey‘griq de esta Sala, comuniquese esta ordena una
vez se encuentre ejecufériodq”'es\fo sentencia; para lo cual en el oficio de

comunicacion deberd identificarse plenamente el bien objeto restituido.

SEXTO: ORDENAR a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Valledupar (Cesar), que dentro del término de quince (15) dias siguientes a la

notificacion de esta decision, proceda a:

a) Inscribir esta sentencia en el Folio de Matricula No. 190-80054 que

comesponde al predio Parcela No 4.
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b) Cancelar todo antecedente registral sobre glravdmenes y limitaciones de
dominio, fitulos de tenenciaq, orrendofnieh’ros, medidas cautelares vy
cualquier derecho real que tuviere un tercero sobre el inmueble, y que
hubieren sido registrado en el folio de matricula arriba referenciado, tales
como las inscripciones de las escrituras publicas AA37616158, de fecha 24
de abril de 2009, y la AA32080011 de fecha 6 de mayo de 2009.

c) La cancelacion de la anotacion donde figura la medida cautelar de
proteccién juridica del predic, ordenada por el Juzgado Tercero Civil del

Circuito de Valledupar (Cesar).

d) Inscribir en el folio arriba referenciodo; la medida establecida en en el
arficulo 101 de la ley 1448 de 2011, consistente en la prohibicion de
enajenar que le sea LUIS BELTRAN SAURITH, durante el término de dos (2)
anos siguientes a la entrega de IQs rﬁis_mos: librense por secretaria los

oficios.

Para lo cual, se ordena que por Secretaria, y previo el pago de los gastos de
reproduccién que deberan ser osumidoé por la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL  DE GESTION DE RESTITUCIQN | DE TIERRAS  DESPOJADAS
TERRITORIALCESAR GUAJIRA}, proceda a expedir copia autenticada de Ia
sentencia con las constancias de Ejecutoria, y la remita ante Ia Oficina de
Registro de Instrumentos Piblicos de  Valledupar, Cesar, junto con el respectivo
Formato de Calificacion de que trata el paragrafo 4 del articulo 8 de la Ley
1579 de 2012.

Para efectos del diligenciamiento del Formaio de Cadlificacion de que trata el
pardgrafo 4 del articulo 8 de ta Ley 1579 de 2012, la Sala de decision, faculta a

la magistrada ponente, para que lo dilige‘nlc_i_'e y firme.

SEPTIMO: ORDENAR al MINISTERIO DE AGRICL_J-'LT-URA Y DESARROLLO RURAL, para
que incluya dentro de los programas de subsidio integral para la adecuacién

de tierra, asistencia técnica agricola, e inclusion en programas productivos
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para el predio que se ha ordenado restituir en esta sentencia, a favor de la
victima restfituida en esta sentencia y su respective grupo familiar; asi mismo
para que incluya al sehor LUIS BELTRAN SAURITH vy su grupo familiar, con
cardcter prioritario en los’ progromcs de subsidio de vivienda y/o adecuacion

de viviendaq, segun correspondo a su estado de vulnerabilidad.

Para lo cual, se ORDENA. g..la. UNIDAD PARA LA UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION DE RESHTUCION DE TIERRAS DESPOJADAS (Territorial CESAR
-GUAJIRA), que brinde a las wc’rlmcs restituidas y su respectivo grupo familiar,
un acompanamiento y osesono duron’re todo el proceso de los tramites del

subsidio de vivienda rural y eI sub5|d|o integral de tierras.

OCTAVO: ORDENAR al Miﬁis?érid ‘de Agricultura y Desarrollo Rural, entidad que
dirige la ejecucion del programa de subsidio familiar de vivienda de interés
social rural y/o odecuocﬁig’)ngi_de vivienda, a tfravés del Banco Agrario de
Colombia, para que incluya d] LUIS BELTRAN SAURITH y su grupo familiar, con
prioridad, en el mencionado prdgromo, segun corresponda a su estado de

vulnerabilidad.

NOVENO: ORDENAR a Ia SECRETARIA DE SALUD DEL MUNICIPIO DE AGUSTIN
CODAZI (CESAR), para que de manera inmediata verifique la inclusién de las
victimas restituidas y su grupo familiar, en el sistema general de salud y en

caso de no encontrarlo se disponga a incluirlos en el mismo.

DECIMO: ORDENAR a la Alccxldfo Municipal del municipio de Agustin Codazzi, a
que condone las sumas cousodos desde el ano 1994 hasta la fecha de esta
sentencia por concepto de |mpues'ro predial, tasas y otras contribuciones del
predio denominado Pclrcelo N°4 identificado el folio de Matricula Inmobiliaria
No. 190-80054 de Ia Oficina de Regls’rro de Instrumentos PUblicos de Valledupar,

conforme a lo previsto en el articulo 121 de la Ley 1448 de 2011, en
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concordancia con lo establecido en el articulo 43 y subsiguientes del Decreto
4829 de 2011.

DECIMO PRIMERO: ORDENAR a la Alcaldia l\/!\unic':(ibol de Agustin Codazzi, a que
exonere, por el término de dos afios desde a 'fecho de la sentencia del pago
de impuesto predial, tasas y otras con’rribtjéiénes del predio denominado
Parcela No. 4, identificado con el folio de Matricula Inmobiliaria No. 190-80054

de la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de Valledupar.

DECIMO SEGUNDO: COMPULSAR copias del pres‘en’rer proceso con destino a las
Fiscalia General de la Nacion, para que establezca la posible comisidbn de
hechos punibles, en los negocios juridicos que recayeron sobre el bien objeto

de restitucion.

DECIMO TERCERO: ORDENAR la enfrega real y efectiva del predio restituido en
esta sentencia, lo cual se hard a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS (CESA‘R'-GUAJI-RA), a favor de las victimas
restituidas, y su respectivo grupo familiar. Para tal efecto, deberd practicarse
diligencia de desalojo dentro de los términos 'es.“rdblecidos en el articuto 100 de
la ley 1448 de 2011, para lo cual se comisionard al Juez Civil del Circuito
Especializado en Restitucién de Tierras de Valledupar (Reparto). Una vez en

firme este proveido, se librard el correspondiente despacho comisorio.

DECIMO CUARTO: Con el fin de garantizar- la seguridad de las victimas
restituidas en esta sentencia y su familia, asi como la de los funcionarios
encargados de realizar la enirega de los predios restituidos y demds
intervinientes, se ORDENA a ias FUERZAS MILITARES DE COLOMBIA Y A LA
COMANDANCIA POLICIAL DEL CESAR, para que preste el acompafamiento y
la colaboracién necesaria en dicha diligencia, y en ejercicio de su misidn

institucional y constitucional, coordine las actividades y gestiones que sean
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necesarias para que brinden lo seguridad que se requiera para el efectivo
retorno y permanencia de la victima restituida en esta sentencia, y su grupo

familiar, en el predio que se ha ordenado restituir.

DECIMO QUINTO: ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION DE
RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS (TERRITORIAL CESAR GUAJIRA), que brinde
acompafamiento que reguieran las victimas a quienes se les ha reconocido el
amparo del derecho deiirgstitucisn, para que accedan a los sistemas de
exoneracion y/o alivios de pas:voJ generados desde el ano 1998, sobre la
parcela a restituir, prews’ros en el articulo 121 de la Ley 1448 de 2011, en
concordancia con lo es’roblec:do en el articulo 43 y subsiguientes del Decreto

4829 de 2011.

DECIMO SEXTO: Por Secretaria de esta Sala, una vez ejecutoriada esta
sentencia, librase los oficios correspondientes a las érdenes impartidas en los
numeral NOVENO a DECIMO QUINTO, y notifiquese, por la via mds expedita,

esta decisién a todos los infervinientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE . |

%t//éﬂdz/( Harrerl.

DA PATRICIA LALLEMAND ABRAMUCK
Magistrada
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