TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA
SALA CIVIL DE DESCONGESTION ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS
MAGISTRADA PONENTE

N LUZ MYRIAM REYES CASAS
a e ot e a Judicatora SENTENCIA
U Republica de Colombia
Radicado No. 20001-31-21-003-2016-00151-00
Rad. Int. 038-2018-02

Cartagena de Indias, D. T. y C., junio veintinueve (29) del afio dos mil dieciocho (2018).

. IDENTIFICACION DEL PROCESO, RADICACION Y PARTES
INTERVINIENTES.

Tipo de proceso: ESPECIAL DE RESTITUCION Y FORMALIZACION DE TIERRAS

Solicitante: VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO y OTRO
Opositor: MARTHA LUCIA TARIFA ESCAMILLA y OTRO
Predio: «“Casa Lote carrera 13 No. 19-52”, barrio Machique, municipio de

Agustin Codazzi, departamento del Cesar, F.M.l. No. 190-6897, Cod.
Catastral No. 20-013-01-01-0107-0001-000.

ACTA No. 002, aprobado el dia 26 de junio de 2018.

Il OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO.

Procede la Sala a proferir sentencia dentro de la solicitud de restitucién de tierras prevista
en la Ley 1448 de 2011, formulada por VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO y EMILCE
CARRASCAL ROPERO, a través de apoderada judicial designada por la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS o
DESPOJADAS-DIRECCION TERRITORIAL CESAR-GUAJIRA, en adelante UAEGRTD,
donde fungen como opositores MARTHA LUCIA TARIFA ESCAMILLA, quien actua a
través de apoderado judicial de confianza, y JUAN CARLOS LOPEZ OSPINO, quien

viene representado por la Defensoria del Pueblo.

. ANTECEDENTES.

La UAEGRTD funda las pretensiones de los solicitantes sefialado en los hechos que se

sintetizan a continuacién:

Narra que el sefior VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO adquirié una casa lote ubicada
en el barrio Machique del municipio de Agustin Codazzi, mediante compra efectuada a
este ente territorial vertida en la escritura publica No. 104 del 22 de marzo de 1979,
aclarando que a pesar de que este explotaba dos predios de su propiedad, denominados
como “La Gloria” y “San Martin”, la casa sefialada fue utilizada para vivienda familiar,

constando de tres cuartos, sala, cocina y terraza.

U «Por la cual se dictan medidas de atencion, asistencia y reparacion integral a las victimas del conflicto armado
interno y se dictan otras disposiciones.”
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Cuenta que el dia 02 de julio del afio 2004, un grupo de paramilitares comandados por

alias “Saul’, ingresaron al predio “La Gloria”, donde se encontraba el sefor VICTOR
CARRILLO, al cual amenazaron apuntandole con un arma de fuego en el pecho y un
cuchillo en la garganta, preguntandole quien era el propietario de dicha finca,
respondiendo que era de su propiedad, advirtiéndole seguidamente que debia salir de
alli, del municipio de Agustin Codazzi y del departamento del Cesar, por lo cual salié con
sus hijos y su compariera hacia la casa que tenian en el barrio Machique, desde la cual,

luego de permanecer dia y medio, se desplazaron a la ciudad de Barranquilla.

Asevera que en la misma fecha el grupo paramilitar sefialado sacé del predio denominado
“San Martin”, al hijo del sefior VICTOR CARRILLO, de nombre JORGE ELIECER
CARRILLO VARGAS, asi como a la companera permanente de este, sefiora CARMEN
EDILIA BARBOZA GOMEZ, de los cuales no se tuvo mas informacién.

Relata que transcurridos tres meses, el sefior VICTOR CARRILLO permanecia en el
municipio de Barranquilla, quedando la casa lote abandonada, manifestandole CARLOS
JAVIER TARIFA ESCAMILLA su intencién de comprarle el inmueble, a lo cual accedid

aquel, segun consta en la escritura publica No. 2502 del 31 de noviembre de 20042, por
valor de $4.300.000.00.

Manifiesta que en el afio 2006 la Fiscalia General de la Nacién encontré los cuerpos de
los sefiores JORGE ELIECER CARRILLO VARGAS y CARMEN EDILIA BARBOZA
GOMEZ, los cuales fueron entregados a sus hijos.

Indica que el reclamante retorné a la finca “La Gloria” en el afio 2008, lugar donde se

dedica a la agricultura, no volviendo a tener contacto con la casa que enajené.

Refiere que el sefior VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO solicité la inclusion del predio
denominado como “Casa lote carrera 13 No. 19-52", ubicado en el municipio de Agustin
Codazzi, ante la Unidad Administrativa Especial de Gestién de Restitucion de Tierras
Despojadas, el dia 04 de julio del afio 2013, la cual, luego de surtir la correspondiente

2 Aclérese que en la anotacién No. 2 del folio de matricula inmobiliaria No. 190-6897, correspondiente al bien inmueble
reclamado por el solicitante antes de que fuera segregado el inmueble No. 190-138302, fue inscrita la escritura
sefialada, pero con fecha 03 de noviembre de 2004, otorgada por la Notaria 6° de Barranquilla.
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actuaciéon administrativa, profirié la Resolucion RE 01074 del 16 de marzo de 2016,

mediante la cual se hizo la inclusién deprecada.

Finaliza su exposicion factica mencionando que VICTOR JULIO CARRILLO, asi como
EMILCE CARRASCAL ROPERO, manifestaron expresamente su consentimiento para
que la UAEGRTD ejerciera la representacion judicial para formular la accion de restitucion

de tierras ante la autoridad judicial competente.

Con fundamento en los hechos expuestos en la solicitud, se pretende que:

(i)

(iv)

Se declare que VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO, asi como su compariera
permanente EMILCE CARRASCAL ROPERO, son titulares del derecho
fundamental a la restitucién de tierras del bien inmueble denominado como
“Casa lote carrera 13 No. 19-52”, ubicado en el barrio Machique, municipio de
Agustin Codazzi, departamento del Cesar, F.M.I. No. 190-6897, Céd. Catastral
No. 20-013-01-01-0107-0001-000

Se ordene la restitucidon material, juridica y formalizacion del bien sefialado a

favor de los titulares del derecho invocado.

Se decrete la nulidad de la escritura pablica No. 2502 del 31 de noviembre de
2004 junto a su respectivo registro, asi como todos los acaecidos con

posterioridad.

Se le ordene a la Oficina de Registro de Instrumentos Ptblicos de Valledupar,
que inscriba la sentencia en los términos sefialados en el literal ¢) del articulo
91 de la Ley 1448 de 2011, en el folio de matricula inmobiliaria No. 190-6897,
aplicando el criterio de gratuidad previsto en el paragrafo primero del articulo
84 de la Ley 1448 de 2011.

Se le ordena a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Valledupar,
que cancele todo antecedente registral sobre gravamenes y limitaciones de
dominio, titulos de tenencia, arrendamiento, falsa tradicién y las medidas
cautelares registradas con posterioridad al despojo o abandono, asi como la
cancelacion de los correspondientes asientos e inscripciones registrales; en el
evento de ser contrarios al derecho de restitucion, de conformidad con el literal
d) del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011.
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Se le ordena a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Valledupar,

que, en los términos del literal n) del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011,
cancelar cualquier derecho real que figure a favor de terceros sobre los
inmuebles objeto de restitucién en virtud de cualquier obligacién civil,
comercial, administrativa o tributaria en el evento que sea contraria al derecho

de restitucion.

Se le ordena a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Valledupar,
que, en los términos del literal n) del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011,
cancelar cualquier derecho real que figure a favor de terceros sobre los
inmuebles objeto de restitucion en virtud de cualquier obligacion civil,
comercial, administrativa o tributaria en el evento que sea contraria al derecho

de restitucion.

Se le ordene a la Oficina de Registro de Instrumentos Puablicos de Valledupar,
se sirva inscribir las medidas de proteccion patrimonial previstas en la Ley 387

de 1997, en los términos previstos en el literal e) del articulo 91 de la ley 1448
de 2011.

Se le ordene a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Valledupar,
que actualice el folio de matricula inmobiliaria No. 190-6897, en cuanto a sus

areas, linderos y el titular del derecho, con base en la informacion predial
indicada con la sentencia.

Se le ordene al Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC) que con base en
el folio de matricula inmobiliaria No. 190-6897, actualizado por la Oficina de
Registro de Instrumentos PuUblicos de Valledupar, adelante la actuacién
catastral que corresponda.

Se ordene el acompafiamiento y colaboracién de la Fuerza Publica en la
diligencia de entrega material del bien inmueble a restituir, de acuerdo al literal
0) del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011.

Se condene en costas y demas condenas a la parte vencida conforme lo sefiala
el literal s) y q) del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011.

Se ordene la remisién de oficios a la Fiscalia General de la Nacién en caso de

que como resultado del proceso se advierta la posible ocurrencia de un hecho
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punible en los términos sefalados por el literal t del articulo 91 de la ley 1448
de 2011.

(xiv) Se ordene cobijar con la medida de proteccién preceptuada en el articulo 101
de la Ley 1448 de 2011, sobre el predio objeto de restitucion.

(xv) Asi mismo se den las érdenes enunciadas en el articulo 72, 91 y 121 de la Ley
1448 de 2011, ello en cumplimiento del deber de garantizar la prevalencia de
los derechos de la solicitante y del derecho al retorno voluntario en condiciones

de sostenibilidad, seguridad y dignidad.

El conocimiento del asunto correspondié al Juzgado Tercero Civil del Circuito
Especializado en Restitucidén de Tierras de Valledupar, quien segun auto fechado 12 de
diciembre de! afio de 20163, admiti6 la solicitud que nos ocupa, providencia en la que
ademas se ordend realizar las publicaciones de que trata el literal e) del articulo 86 de la
Ley 1448 de 2011; dando traslado de la mismas a MARTHA LUCIA TARIFA ESCAMILLA
y a OGX PETROLEO E GAS LTDA, ordenando la inscripcion de la demanda, la
sustraccion del comercio del predio y la suspension de todos los procesos declarativos
de derechos reales, que tuvieran incidencia en el predio objeto de restitucion, identificado
con el folio de matricula inmobiliaria No. 190-6897, entre otras drdenes, como la
publicacién de la admisién del proceso en los términos del literal e) del articulo 86 de la
Ley 1448 de 2011.

En lo que concierne a OGX PETROLEO E GAS LTDA., esta manifesté en misiva del 17
de enero del afio 20174, que el dia 22 de diciembre del afio 2016 habia cedido la totalidad
de su participacion en los contratos TEAS CR-2, CR-3 y CR-4, y por tanto, su caracter de
operador de los mismos, siendo asumidos a partir de dicha fecha por DRUMMOND LTDA.

Por su parte, MARTHA LUCIA TARIFA ESCAMILLA, por intermedio de apoderada judicial
de confianza, presentd escrito el dia 03 de febrero de 2017, en el cual expuso su

oposicién a la solicitud de restitucion®.

3 Folios 85-90 cuaderno No. 1.
4 Folio 141 cuaderno No. 1.
5 Folios 148-152 cuaderno No. 1.
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Luego, la Procuraduria General de la Nacion, a través del procurador 49 judicial | de

Restitucion de Tierras, segun misiva recibida por el juzgado instructor el dia 03 de marzo
de 20178 ; se dio por notificado del auto admisorio, solicitando se practicaran las pruebas

contempladas en dicho escrito.

Antes de darle apertura al periodo probatorio, el Juzgado que conocié inicialmente el
presente asunto procedié a vincular, mediante proveido del 10 de mayo de 20177, a JUAN
CARLOS LOPEZ OSPINO y a DRUMMOND LTDA., como quiera que aquel figuraba
como titular del derecho real de dominio del bien inmueble identificado con el folio de
matricula inmobiliaria No. 190-138302, segregado del folio objeto de restitucién No. 190-
6897, y a este, en virtud de la informacién suministrada por OGX PETROLEOQO E GAS.

En virtud de lo anterior el sefior JUAN CARLOS LOPEZ OSPINO, a través de defensor
publico designado por la Defensoria del Pueblo, presenté el dia 28 de junio de 2017
oposicion® a las pretensiones de los solicitantes, en tanto que DRUMMOND LTDA. no
presentd oposicion alguna, manifestando en misivas del 03 de octubre® y 21 de
septiembre 20170, (i) que el bien inmueble génesis del presente proceso se encontraba
ubicado dentro del area general asignada para la ejecucion del contrato de exploracion y
produccién de hidrocarburos con prospectividad en yacimientos no convencionales CR-
2; (ii) gue no se habian constituido servidumbres dentro del mismo; (iii) que no se habian
definido areas especificas donde se desarrollaran los trabajos exploratorios; (iv) que no
se habian celebrado compraventas de predios en el area; y (v) que el contrato de
exploracion y produccién de hidrocarburos con prospectividad en yacimientos no
convencionales (CR-4), no afectaba ni interferia el proceso especial que se adelanta, ya
que el derecho a realizar operaciones de este tipo no pugnaba con el derecho de
restitucion de las tierras, en la medida que el sefalado contrato no otorgaba al contratista
el derecho de propiedad, pero en el evento de que se realizaran estas actividades, de
acuerdo con la Ley 1274 de 2009, la industria de los hidrocarburos estaba declarada de
utilidad publica, por lo que los predios deben soportar todas las servidumbres legales que
sean necesarias para realizar las actividades.

6 Folio 334 cuaderno No. 1.

7 Folio 343-344 cuaderno No. 2.
8 Folios 357-368 cuaderno No. 2.
? Folio 449 cuaderno No. 3.

10 Folios 416-418

cuaderno No. 3.
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Ulteriormente, el juzgado decretd la apertura del periodo probatorio mediante auto del 13
de septiembre de 2017'! y, finalmente, una vez agotado el término para evacuarlas,
ordend la remision del expediente a esta Corporacion segun proveido del 17 de enero del

mismo afo'?.

Allegado el expediente correspondié su conocimiento inicialmente a la Sala Civil
Especializada en Restitucion de Tierras del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Cartagena, asignandole la ponencia a la magistrada Ada Patricia Lallemand Abramuck,
pero en virtud de lo dispuesto en el Acuerdo No. PCSJA18-10907 del 15 de marzo de
2018, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, el asunto de marras fue
reasignado a la Sala Transitoria Fija Especializada en Restitucién de Tierras del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cartagena para dictar la correspondiente sentencia,

siendo recibido el dia 03 de mayo de 2018.

IV. OPOSICIONES:
IV.l. PRESENTADA POR MARTHA LUCIA TARIFA ESCAMILLA",

Por conducto de apoderado judicial de confianza se opuso a la solicitud de restitucion
que ocupa la atencién de la Sala, invocando como medios exceptivos la (i) buena fe
exenta de culpa, (ii) el derecho de posesidn sobre el predio y (iii) tacha de la calidad de
despojado del sefior VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO.

Luego de sintetizar los hechos que fincan las pretensiones de la demanda, procedié a
referirse a cada uno de ellos, dando por cierto el primero, pero negando el segundo,
afirmando para ello que los grupos paramilitares no tenian accionar en las estribaciones
de la serrania del Perija, lo cual es contrario a la declaraciones del solicitante, lo cual se
demuestra con el oficio DSF-1850 del 25 de agosto de 2004, dirigido a la profesional de
UAEGRTD, donde la subdirectora seccional de Fiscalias y de seguridad ciudadana del
Cesar, manifestdé que en la investigacién de desplazamiento forzado denunciado por
VICTOR JULIO CARRILLO, se profirid resolucién inhibitoria del 11 de octubre de 2006.

1 Folios 421-423 cuaderno No. 3.
12 Folios 447-448 cuaderno No. 3.
13 Folios 148-171 cuaderno No. 1.
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Sobre el hecho tercero manifesté que no era cierto, lo cual pretende desmentir con la
certificaciéon aportada por la UAEGRTD de fecha 25 de agosto de 2014, oficio DSF 02009,
en donde la Fiscal 202 indica que encontré el registro 311435, donde figura el sefior
VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO como victima del delito de homicidio de su hijo
JORGE CARRILLO VARGAS, por hechos ocurridos el 02 de julio de 2004, pero que
ninguno de los postulados asignados a la Fiscalia 58 habian confesado su participacion
en los hechos mencionados.

Respecto de los demas hechos manifestd expresamente que eran ciertos.

Sostuvo que por parte de la UAEGRTD existié un falso procedimiento y un error factico,
en donde el solicitante reclama un predio 12 afios después con unos hechos que no
existieron y que adolecen de soporte probatorio para que se incluyeran en el registro,
violandose ademas el debido proceso administrativo, al no haberle permitido defenderse
en dicha etapa, pues se solicitaron unas declaraciones que hubiesen permitido esclarecer
los hechos, las cuales nunca se recepcionaron, razén para sostener que la solicitud nacié
viciada de nulidad.

Afirma que su mandante es un compradora o segunda ocupante, la cual esta protegida
por los tratados internacionales, encontrandonos ante una nueva re victimizacion, al
pretender despojar a una familia trabajadora con hijos menores de edad, violentando asi
el derecho a tener una vivienda digna, respecto de un predio que fue adquirido de buena
fe exenta da culpa, siendo imperativo aplicar la accion sin dafio.

Luego de explicar en qué consiste el justo titulo, sostiene que el presente proceso nace
de una relacion contractual reflejada en una escritura publica de compraventa de una
casa lote en estado de deterioro y abandono, tal y como lo afirma el solicitante, donde se
plasmé un acuerdo de voluntades revestido de una solemnidad, aseverando que el actor
no le manifesté a la unidad la intencién que siempre tuvo de vender el predio, habiéndole
solicitado a un amigo su intencién de enajenarlo por el estado de enfermedad que
presentaba, con lo cual desvirtia la ausencia de consentimiento o causa ilicita
contemplada en el literal e) del articulo 77 de la Ley 1448 de 2011.
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Indica que el sefior VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO actué con dolo al enganiar al
comprador, porque doce afios mas tarde monta unos hechos falsos que los funcionarios
de la UAEGRTD calificaron de despojo administrativo, abandono o desplazamiento
forzado, en la medida que el solicitante nunca abandoné el municipio, tal y como se
evidencia de sus registros de votaciones e inscripcion de su cédula desde el dia 28 de
julio de 1997, lo cual confirma que el traslado a la ciudad de Barranquilla fue por motivos

médicos.

Insiste en que el solicitante miente cuando solo pide que se le restituya solo una parte del
metraje del lote, mas no el excedente del predio anexo, el cual se encuentra construido;
cuando afirmé que un grupo de paramilitares comandados por alias “Saul” ingresaron al
predio “La Gloria” y lo amenazaron con armas de fuego y cuchillo el dia 02 de julio de
2004, asi como que su hijo fue ultimado por grupos paramilitares, sabiendo la UAEGRTD
que por este Ultimo hecho sefalado existe pronunciamiento de fondo por parte de la
Fiscalia de Justicia y Paz de! Cesar, de donde se deduce la falta de aseveracion de los

hechos por parte del solicitante.

Asevera que viene probado que no es cierto lo manifestado sobre el presunto
desplazamiento forzado, pues segun el dicho de LUZ MARINA PARRA LIZARAZO,
DIGNA MARGOTH QUINTERO ARIAS, CARLOS JAVIER TARIFA ESCAMILLA y
EZEQUIEL GARCIA, vecinos del predio urbano; no existe denuncia en la inspeccion de
policia de Agustin Codazzi, ni en la Personeria, sobre desplazamiento forzado de los
campesinos residentes en la vereda la Aguacatera o en la parcelacion La Victoria, donde
estan ubicados los predios de propiedad del solicitante que indiquen tal aseveracion,
siendo cierto que en la zona existian bandas delincuenciales que se dedicaban al hurto

de los carros de transporte rural y abigeato.

Sigue sosteniendo que el sefor VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO tenia la intencion
de vender el inmueble por su estado de salud, trasladandose a la ciudad de Barranquilla
para el tratamiento de los males que lo aquejaban, concluyendo que no existié abandono
ni aprovechamiento suyo, no presentandose los actos de violencia generalizada en las

colindancias del predio, concentracién de la propiedad, entre otros.
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Luego de transcribir la definicion de victimas prevista en la Ley 1448 de 2011, asegura

que en el afio 2004 el solicitante no fue victima de los grupos armados, pues nunca
establecié en sus declaraciones que grupo cometié los hechos por el denunciados, o si
€l y sus hijos pertenecian a alguno de ellos, en la medida que la Fiscalia no indico que

fueran las AUC, debiendo ser victimas entonces de la delincuencia comun.

En lo que concierne al contexto de violencia, expone que el mismo solo se refiere a los
corregimientos y veredas de la parte plana del municipio de Agustin Codazzi, no
estudiando el campo de la parte alta de la serrania del Perija, sosteniendo que no existen
soportes de la veracidad de dichos hechos, pues se basan en unos informes de
testimonios tomados sin desplazamientos a campo por el area social, internet, libros y
documentos que no pueden ser tomados como plena prueba, no desprendiéndose de
sus apartes los hechos ocurridos al solicitante, aportando un estudio donde se narran
como ocurrieron los hechos.

Respecto a la buena fe de su cliente, sustenta que el sefior VICTOR JULIO CARRILLO
ARAUJO vendié el inmueble génesis del presente tramite en total abandono y deterioro,
sin puertas y ventanas, la cual fue reconstruida como segundo ocupante y comprador
exento de culpa, y en el evento de que fuera por despojo o abandono forzado, se tendria
que determinar a ciencia cierta qué grupo armado lo desplazé el dia 02 de julio de 2004,
maxime si la venta se realizd seis meses después de haber viajado de Barranquiila, no
teniendo duda que el comprador estuviera realizando un negocio ilicito, al haberse

realizado un negocio con consentimiento, sin errores, sin dolo, violencia fisica o0 moral y
sin lesién enorme.

Luego de resumir los negocios juridicos que se realizaron sobre el predio, sefiala que la
sefiora MARTHA LUCIA TARIFA ESCAMILLA es una mujer pobre, empleada de una
empresa en la Corporacion |.P.S. Costa Atlantica, como auxiliar de odontologia, madre
ejemplar honesta y trabajadora, narrando que la vivienda fue adquirida por su sefior padre
mediante compra que le realiz6 al sefior CARLOS JAVIER TARIFA ESCAMILLA, quien
posteriormente cedio sus derechos a su hija, y la mitad restante fue adquirida con su
trabajo con su trabajo, esfuerzo y sacrificio con su esposo, logrando ahorrar para adquirir

una propiedad para su menor hijo, pretendiendo el presente proceso despojarlos de su
unico patrimonio.
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Finaliza su intervencién oponiéndose a las pretensiones de la parte actora, reiterando
para ello que no le asiste derecho al no haber existido una verdadera accion de
desplazamiento forzado, ni mucho menos despojo, por lo cual no puede ser convertida
en una persona despojada a través del estado, pues no hizo parte de los grupos al

margen de la Ley.
IV.I. PRESENTADA POR JUAN CARLOS LOPEZ OSPINO'.

A través de abogada designada por la Defensoria del Pueblo invoc6 como medios
exceptivos la (i) aplicacion de la buena fe exenta de culpa, (ii) el derecho al respeto del

titulo y de la posesién sobre el predio, exponiendo para ello, en sintesis, lo siguiente:

Inicia su argumentacién indicando que no le consta como el solicitante adquirié la parcela
y las razones que argumenté ante la UAEGRTD para solicitar la restitucion del predio,
por lo cual se limita a describir la manera como adquiri6 el predio denominado Casa Lote
carrera 13 No. 19-52 del barrio Machique en el municipio de Agustin Codazzi,

departamento del Cesar.

Sostiene que mediante escritura publica No. 0171 del 02 de abril de 2012 de la Notaria
Unica de Agustin Codazzi, los sefiores CARLOS JAVIER TARIFFA ESCAMILLA y LUZ
MARINA PARRA LIZARAZO, le vendieron al sefior JUAN CARLOS LOPEZ OSPINO, el
titulo y todos los derechos de dominio y posesion sobre un lote urbano con una extension
superficiaria de 104 mt2, previo otorgamiento de licencia de subdivision urbana del
inmueble, por parte de la Secretaria de Planeacion del municipio de Codazzi, pasando
de un inmueble de 341,89 mt2, a dos de 104 mt2 y 237.89 mt2, generandose en
consecuencia, por parte de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos, la matricula
inmobiliaria No. 190-13802'5, segregada del folio No. 190-6897, siendo la primera la que
corresponde al sefior JUAN CARLOS LOPEZ OSPINO.

Narra que construyé dos apartamentos en el lote, los cuales constan de sala, comedor,
cocina, dos habitaciones, un bafio y un patio, de los cuales deriva su sustento y el de su
familia, pues la inversion la hizo con los ahorros que habia obtenido con su trabajo licito

como comerciante de zapatos del municipio de Agustin Codazzi.

14 Folios 357-368 cuaderno No. 2.
15 E| folio de matricula inmobiliaria correcto es 190-138302.

Cédigo: FRT - 015 Version: 02 Fecha: 10-02-2015 Pagina 11 de 53



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA
SALA CIVIL DE DESCONGESTION ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS
MAGISTRADA PONENTE

) LUZ MYRIAM REYES CASAS
E.omn;gg:l“;iﬁor de la Judicatura

Ui Republica de Colombia

Radicado No. 20001-31-21-003-2016-00151-00
Rad. Int. 038-2018-02
Que para el afio 2012, cuando el sefior LOPEZ OSPINO compro el lote de terreno, en el

municipio de Codazzi, no habian grupos al margen de la Ley, pues ya se habian
desmovilizado las autodefensas desde el primer trimestre del afio 2006, por lo que la
venta se produjo de manera libre y voluntaria, no habiéndose ejercido violencia, no
conociendo y/o tenido vinculos personales y/o comerciales con los solicitantes, no

comprendiendo el proceso de restitucion cuando compré de buena fe exenta de culpa.

Manifiesta que para la compra del inmueble verificé el certificado de libertad y tradicion y
comprobé que efectivamente la persona a quien le iban hacer la compra era el titular del
mismo, por cuanto la forma de adquirir la propiedad en nuestro pais es verificando que el
vendedor es la persona que figura en el registro de tradicién, lo cual, a su juicio, denota

no solo una buena fe, sino una creadora de derecho.

Finiquita su intervencion solicitando sean declaradas las excepciones propuestas.
V. CONSIDERACIONES:

No se observa causal de nulidad que invalide lo actuado y respecto de la competencia
esta dada en virtud de lo preceptuado por el articulo 79 de la Ley 1448 de 2011, segtn
el cual “Los Magistrados de los Tribunales Superiores de Distrito Judicial Sala Civil,
especializados en restitucién de tierras, decidiran en unica instancia los procesos de
restitucion de tierras, y los procesos de formalizacion de titulos de despojados y de
quienes abandonaron en forma forzosa sus predios, en aquellos casos en que se
reconozcan opositores dentro del proceso”; no sin antes advertir que se ha dado
observancia al requisito de procedibilidad para iniciar la accion de restitucion que nos
ocupa, establecido en el articulo 76 de la Ley 1448 de 2011, como quiera que VICTOR
JULIO CARRILLO ARAUJO y EMILCE CARRASCAL ROPERO, se encuentran inscritos
en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente respecto del predio
objeto de restitucion, tal y como figura en la constancia No. CE 00791 del 27 de junio de
2016'® y en la Resolucion No. RE1471 del 06 de julio de2017'7, en los cuales se consigno
la identificacion del predio objeto de solicitud y la relacion juridica de los solicitantes con
este, lo cual fue inscrito en los folios de matricula inmobiliaria No. 190-6897 y 190-138302,
segun consta en el estudio juridico realizado por la Superintendencia de Notariado y

18 Folio 18 cuaderno No. 1.
17 Folios 406-408 cuaderno No. 3.
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Registro'®, donde se aclara que del primer folio de matricula se segregé el segundo con
ocasién a la venta parcial efectuada por CARLOS JAVIER TARIFA ESCAMILLA a JUAN
CARLOS LOPEZ OSPINO el 2/4/2012, esto es, fecha posterior a los hechos discutidos
como generadores del abandono y posterior despojo del sefior VICTOR JULIO
CARRILLO ARAUJO y EMILCE CARRASCAL ROPERO, respecto del bien inmueble

denominado “Casa Lote carrera 13 No. 19-52".

Advertido lo anterior se debe anotar, como es de amplio conocimiento, por ser un hecho
notorio, que Colombia es un pais que ha vivido un conflicto armado durante los ultimos
sesenta afios, lo que ha generado distintos fenémenos de violencia que se han traducido
en millones de personas desplazadas, tragedia que ha implicado que las victimas deban
de forma forzada, a fin de salvaguardar sus vidas, trasladarse a otros sitios, lo que genera
un desarraigo con el subsecuente abandono de sus bienes que tienen para su

subsistencia.

En ese escenario, el legistador discutid y aprob6 la Ley 1448 de 2011, la cual corresponde
a la necesidad de indemnizar a las victimas mediante un procedimiento administrativo,
fortaleciendo la memoria histérica a efectos de evitar la repeticion de los sefialados
eventos, proveyendo un mecanismo juridico a efectos de devolver los bienes a sus
legales propietarios, poseedores u ocupantes, dentro de un marco de justicia transicional,
la que si bien ha venido siendo desarrollada desde los afios 80, se erige como un
concepto nuevo en el area civil, dirigido a través de instrumentos como la inversién de la
carga de la prueba o el establecimiento de las presunciones de derecho y legales,

encaminadas a devolver los bienes en los casos que sea posible formalizar la propiedad.

Segun se desprende de la Sentencia C-577 de 2014 de la Honorable Corte
Constitucional, la justicia transicional se entiende como institucion juridica que pretende
componer diversos esfuerzos para atender las secuelas de las violaciones masivas y
abusos generalizados en materia de derechos humanos sufridos durante un conflicto, en
fase de una etapa constructiva de paz, respeto, reconciliaciéon y consolidacién de |a

democracia.

El mismo legislador en el articulo 8 de la Ley 1448 de 2011, define la justicia transicional

como los “(...)diferentes procesos y mecanismos judiciales o extrajudiciales asociados

18 Folios 127-130 cuaderno No. 1
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con los intentos de la sociedad por garantizar que los responsables de las violaciones
contempladas en el articulo 3° de la presente Ley, rindan cuentas de sus actos, se
satisfagan los derechos a la justicia, la verdad y la reparacion integral a las victimas, se
lleven a cabo las reformas institucionales necesarias para la no repeticion de los hechos
y la desarticulacion de las estructuras armadas ilegales, con el fin dltimo de lograr la

reconciliacion nacional y la paz duradera y sostenible”.

En la sentencia T-821 de 2007, la Corte Constitucional establece que la restitucion de
viviendas de los desplazados es un derecho fundamental, manifestando que:

“Ciertamente, si el derecho a la reparacién integral del dafio causado a victimas
de violaciones masivas y sistematicas de derechos humanos, es un derecho
fundamental, no puede menos que afirmarse que el derecho a la restitucién de
los bienes de los cuales las personas en situacion de desplazamiento han sido
despojadas, es también un derecho fundamental. Como bien se sabe, el derecho
a la restitucion es uno de los derechos que surgen del derecho a la reparacion
integral. En este sentido es necesario recordar que el articulo 17 del Protocolo
Adicional de los Convenios de Ginebra de 1949 y los Principios Rectores de los
Desplazamientos Internos, consagrados en el Informe del Representante
Especial del Secretario General de Naciones Unidas para el Tema de los
Desplazamientos Internos de Personas (los llamados principios Deng), y entre
ellos, los Principios 21, 28 y 29 y los Principios sobre la restitucion de las
viviendas y el patrimonio de los refugiados y las Personas desplazadas, hacen
parte del Bloque de constitucionalidad en sentido lato, en tanto son desarrollos
adoptados por la doctrina internacional, del derecho fundamental a la reparacion
integral por el dafio causado (C.P. art. 93.2)”

Precisado lo anterior y descendiendo al escenario factico que nos convoca, procede la
Sala a verificar la identificacion del predio objeto del proceso.

El inmueble, segun la informacién aportada con la solicitud, denominado como “Casa
Lote carrera 13 No. 19-52", de tipo urbano, se encuentra ubicado en el barrio Machique,
municipio de Agustin Codazzi, departamento del Cesar, identificado con el folio de
matricula inmobiliaria No. 190-6897, con cédigo catastral No. 20-013-01-01-0107-0001-

000, el cual, segln el informe técnico predial realizado por los funcionarios de la
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UAEGRTD'?, presenta como (nica afectacion, su inclusién total en el area de evaluacion
técnica (TEA9, con contrato CR3, con la operadora OGX PETROLEOS E GAS LTDA,
proceso Open Round 2010, hoy DRUMMOND LTDA., segun lo resefiado en los
antecedentes; la cual, a juicio de la Sala, no impide el proceso de restituciéon sobre el
inmueble en mencidn, en la medida que la exploracion que se viene realizando constituye
una mera expectativa que no afecta el derecho de propiedad y/o posible destinacion que
se le puedan dar al fundo, lo cual se ratifica con la respuesta suministrada por la
AGENCIA NACIONAL DE HIDROCARBUROQOS?® y por DRUMMOND LTDA?'al Juzgado
instructor, y lo corroborado con la inspeccién judicial practicada al interior del proceso??
el dia 02 de febrero de 2018, donde no se observd impedimento alguno que permita el
goce del inmueble, por lo cual, en el evento de que salgan avante las pretensiones de la
demanda, se le advertira a la AGENCIA NACIONAL DE HIDROCARBUROS, a
ECOPETROL SA., y a la empresa DRUMMOND LTDA., que cualquier actividad de
explotacién que se pretenda realizar en el predio sefialado, debera hacerse conforme al
estatus legal del area, concertando previamente con las victimas que eventualmente
puedan ser reconocidas en esta sentencia, sin que pueda limitar el goce de los derechos

de éstas.

Superado el anterior escollo, debe determinarse la situacion juridica actual del inmueble
solicitado en restitucion, la cual, segun se observa del expediente, le corresponden los
folios de matricula inmobiliaria No. 190-6897 y 190-138302, desprendiéndose del estudio
traditicio realizado por Superintendencia de Notariado y Registro?®, que la primera
matricula sefialada fue creada en virtud de la compraventa parcial efectuada por el
municipio de AGUSTIN CODAZZI al sefior VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO, segun
los pormenores de la escritura publica No. 104 del 22 de marzo de 1979, otorgada por la
Notaria Unica del mismo municipio??, registrada en la anotacion No. 1 del folio, por lo cual

el predio pasé de ser fiscal a privado.

Luego, el sefior VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO, segin lo que consta en la
anotacion No. 2 del folio de matricula inmobiliaria No. 190-68972%, vendi6 la totalidad del

19 Folios 50-52 cuaderno No. 1.

20 Folios 320-323 cuaderno No. 2.

2l Folios 449 y 471-472 cuaderno No. 3.
22 Folio 486 cuaderno No. 3.

23 Folios 128-130 cuaderno No. 1.

% Folios 60-62 cuaderno No. 1.

23 Folio No. 143, cuaderno No, 1.
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inmueble a CARLOS JAVIER TARIFA ESCAMILLA, a través de compraventa vertida en

la escritura puablica No. 2502 del 03 de noviembre de 2011, expedida por la Notaria Sexta

de Barranquilla, la cual no se encuentra incorporada al expediente.

Posteriormente, con ocasion a la venta parcial que efectué CARLOS JAVIER TARIFA
ESCAMILLA al sefior JUAN CARLOS LOPEZ OSPINO, vertida en la escritura publica
No. 0171 del 02 de abril de 2012, otorgada por la Notaria del municipio de Agustin
Codazzi?8; naci6 a la vida juridica el inmueble segregado No. 190-13830227, tomado del
folio matriz No. 190-689728, con un area de 104 mt2, el cual, por provenir de una bien de
naturaleza privada, sigue ostentando la misma calidad. Adviértase que el sefor JUAN
CARLOS LOPEZ OSPINO hizo tradicién del inmueble en mencion a los sefiores LUIS
ALBERTO FABREGA CASTILLA y MARTHA LUCIA VALBUENA GUZMAN, en virtud de
lo consignado en la escritura publica No. 393 del 19 de agosto de 2014, registrada en la
anotacion No. 3 del folio No. 190-138302, retomando nuevamente la titularidad del
derecho de dominio cuando estos le transfirieron este derecho a través de la escritura
publica No. 543 del 20 de octubre de 2014, registrada en la anotacion No. 4 del Ultimo
folio mencionado.

Finalmente, el sefior CARLOS JAVIER TARIFA ESCAMILLA, en virtud de lo consignado
en la escritura publica No. 0452 del 16 de agosto de 2012, otorgada por la Notaria Unica
de Agustin Codazzi®®, transfirié a titulo de venta real y efectiva la parte restante del
inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 190-6897, a la sefiora
MARTHA LUCIA TARIFA ESCAMILLA, lo cual fue registrada en la anotacion No. 09 del
sefialado folio®°,

Estudiados juridicamente los dos inmuebles, se observa de los respectivos certificados
de matricula inmobiliaria que obran en el dossier?!, que los actuales titulares del derecho
real de dominio de la totalidad del inmueble reclamado, son MARTHA LUCIA TARIFA
ESCAMILLA y JUAN CARLOS LOPEZ OSPINO, la primera, como propietaria de la parte

restante del inmueble correspondiente al folio de matricula No. 190-6897, y el segundo,

% Folios 372-373 cuaderno No. 3.

27 Folios 386-387 cuaderno No. 2.

28 Anotacién no. 5.

2 Folios 228-229, cuaderno No. 2.

30 Reverso folio No. 143, cuaderno No. 1.

31 Matricula No. 190-6897, folios 401-402, cuaderno No. 3, y matricula No. 190-138302, folios 386-387 cuaderno
No. 2.
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como propietario del inmueble segregado de este, correspondiente al folio de matricula
No. 190-138302.

Con relacién al area del predio solicitado antes de ser desenglogado en el afio 2012, se
observa que (i) la solicitud presentada por VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO vy
EMILCE CARRASCAL ROPERO, a través de abogada de la UAEGRTD, pretende un
area total de 353 m23%2; (ii) que en el certificado de tradicion y libertad correspondiente al
folio de matricula No. 190-689733 y en la copia de la de la escritura publica No. 104 del
22 de marzo de 1979, otorgada por la Notaria Unica de Agustin Codazzi®, se expresa
que el area del predio es de 341.89 m2; (iii) que con las consultas catastrales expedidas
por el Instituto Geografico Agustin Codazzi, correspondiente a la referencia No. 20-013-
01-01-0107-0001-000, aportadas con la demanda®® y las incorporadas al expediente por
solicitud del despacho instructor®®, se indica que el area del terreno es de 349 m2; y (iv)
en el Informe técnico predial realizados por la Unidad de Restitucion de Tierras, anexo a
la demanda®’, se encuentra consignado en el punto 2.1, que existen diferencias entre las
areas de fuentes de informacion oficial catastral y registral, habiendo establecido ia
necesidad de realizar un proceso de georreferenciacién en campo, consignando en el

punto 7.1 de resultados, que el predio tiene una cabida superficiaria de 353 m2.

En ese orden de ideas, si bien los documentos sefalados difieren en el area del inmueble
objeto de solicitud, esta Sala considera que es mas precisa la determinada por la Unidad
de Restitucion de Tierras a partir de la georreferenciacion realizada, esto es, de 353 m2
para el predio denominado como “Casa Lote carrera 13 No. 19-52", las cuales se
encuentran concordantes con el area solicitada en el libelo demandatorio, y que en

Ultimas sera el area para tomar las correspondientes érdenes.

De conformidad con lo expuesto, se tiene que las coordenadas del predio solicitado en
restitucion antes de ser desenglogado, llamado “Casa Lote carrera 13 No. 19-52", de tipo
urbano, ubicado en el barrio Machique, municipio de Agustin Codazzi, departamento del
Cesar, identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 190-6897 y 190-138302, con
codigo catastral No. 20-013-01-01-0107-0001-000, son las siguientes:

32 Folio 1, reverso, cuaderno No. 1.

33 Folios 143-144 cuaderno No. 1.

3 Folios 29-31 cuaderno No. 1.

35 Folio 53 cuaderno No. 1.

36 Folio 202-206 cuaderno No. 2; folios 324-327 cuaderno No. 2.; y folios 473-476 cuaderno No. 3.
37 Folios 50-52 cuaderno No. 1.
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PUATO NORTE ESTE LATITUD {** ") LONGITUD ** ™)
1 1601910,89 1092597,35 10" 2' 15,708" N 73° 13 58,355" W
2 1601914,34 1092611,89 10°2'15,819" N 73°13' 57,877 W
3 1601916,65 1092621,59 10" 2'15,894" N 73° 13 57,558" W
4 1601904,98 1092624,36 1072 15,514" N 73°13' 57,468" W
s 1601903,76 1092614,40 10" 2 15,475" N 73°13'57,795° W
$ 1601901.93 1092599,47 10° 2 15,416" N 73° 13 58,286" W
7 1601900,77 1092589, 11 10" 2°15,380" N 73 13 $8,626" W
) 1601908,50 1092587,28 10" 2 15,631° N 73° 13 58,686° W
GPS1 1601921 43 1092623,87 10° 2° 16,049" N 73°13' §7,483° W
6P 1601911,80 1092583,24 10° 2 15,739" N 73°13'58,818" W

En cuanto a los linderos del inmueble se sefialan los siguientes:

NORTE: Partiendo det punto 1y posondo por 1% pumtos 2y 3 en knes rects s recorre une distoncie de 35.2 metros, haste Kegor of punto 4, lindondo colle en
medio con predio de Carmenta Dara,

ORIENTE: m“dm&ummm«umhdems.Mcmmao*mm“nmmm

UK mﬂm»m;«hmty).nmwﬁmdoﬁ!ﬂmhmlqudmbl.mmmhm
Manwe! Corrillo, con muro en medio.

OCCIDENTE: m“ml.umwm*r)mmmdm&mﬁnmmwumm

En ese orden de ideas, se ordenara al Instituto Geografico Agustin Codazzi, IGAC, como
autoridad catastral, y a la Oficina de Registro de Instrumentos Plblicos de Valledupar
(Cesar) la actualizacion de los registros cartogréaficos y alfanuméricos, de conformidad
con el literal p) del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011.

Identificado el inmueble objeto del presente proceso, resulta pertinente establecer la
relacion de los solicitantes con el mismo al momento del abandono y/o despojo alegado,
como uno de los hechos que los legitiman para acceder al derecho a la restitucion en el
marco de Ley 1448 de 2011, disposicién que exige un vinculo o lazo juridico que los ligue
con el inmueble reclamado, a titulo de propietarios, poseedores, ocupantes o
explotadores de baldios, para la época en que ocurrieron los hechos que condujeron al
abandono o despojo, en la medida en que estos fenémenos, conforme lo plantea el

articulo 75 idem, deben presentarse, necesariamente, como consecuencia directa o
indirecta, de aquellos.

En el presente caso no ofrece mayor dificultad la demostracion del vinculo juridico que
VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO mantuvo con el predio rectamado, pues basta con

observar (i) las anotaciones No. 1 y 2 del certificado de tradicién y libertad
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correspondiente al folio de matricula No. 190-689738 y (ii) la copia de escritura publica
No. 104 del 22 de marzo de 1979, otorgada por la Notaria Unica de Agustin Codazzi;
para establecer que aquel era su propietario en virtud de la adjudicacion realizada por el
municipio de Agustin Codazzi, lo cual no fue discutido por los intervinientes del presente

asunto, siendo ello de su resorte.

En este punto resulta meritorio precisar que la también solicitante EMILCE CARRASCAL
ROPERO, no presenta una relacion juridica directa con el inmueble reclamado, en la
medida que no es ocupante, poseedora y/o propietaria del mismo, derivando su
pretensién de la presunta union marital de hecho que tiene con el sefior VICTOR JULIO
CARRILLO ARAUJO, tal y como lo dispone el articulo 81 de la Ley 1448 de 2011, segun
el cual, son titulares de la accién regulada en dicha Ley las personas a que hace
referencia el articulo 75, su cényuge o compariero o compariera permanente con quien
se conviva al momento en que ocurrieron los hechos o amenazas que llevaron al despojo

o al abandono forzado, segun el caso.

Delimitado el anterior escenario, debe advertirse que no milita prueba legal en el
expediente que demuestre que entre EMILCE CARRASCAL ROPERO y VICTOR JULIO
CARRILLO ARAUJO existi6 una unién marital de hecho, en la medida que no se
incorporé ninguno de los documentos sefialados en el numeral 4° de la ley 979 de 2005,
como son, (i) la escritura publica ante Notario por mutuo consentimiento de los
comparieros permanentes; (ii) el acta de Conciliacion suscrita por los companeros
permanentes, en centro legalmente constituido; y (iii) la sentencia judicial, mediante los
medios ordinarios de prueba consagrados en la Ley procesal vigente, con conocimiento

de los Jueces de Familia de Primera Instancia.

Sin embargo, sin que esta colegiatura desplace al juez natural de familia, atendiendo los
precedentes de la Corte Constitucional, esta ha indicado, en sentencia T-921 de 2010,
que “Con todo, es imprescindible evidenciar que la ley, en este punto, no establece ni
restringe los medios de prueba que avalan dicho supuesto; por ello, de acuerdo con una
interpretacion sisteméatica del ordenamiento juridico, se permite cierta libertad probatoria,

verificando la idoneidad en cada caso concreto.”; debe esta colegiatura determinar si

38 Folio 143 cuaderno No. 1.
39 «“Por medio de la cual se modifica parcialmente la Ley 54 de 1990 y se establecen unos mecanismos dgiles para
demostrar la unién marital de hecho y sus efectos patrimoniales entre compafieros permanentes.”
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existié o no la mencionada relacion marital a la luz de lo dispuesto en la Ley 54 de 19904,
la cual en su articulo primero define el mencionado fendmeno como aquella unién que

“

esta “..formada entre un hombre y una mujer, que sin estar casados, hacen una
comunidad de vida permanente y singular”, condicionando de este modo la existencia de
tales uniones al desarrollo de una vida en comun que debe cumplir con unas
caracteristicas especiales y ciertas finalidades, aspectos, por demas relevantes, que no
fueron precisamente definidos por la ley sino mediante innumerables pronunciamientos
jurisprudenciales, esencialmente de la Corte Suprema de Justicia, resaltdndose la
sentencia de diciembre 12 de 2001, expediente 6721, M.P. Santos Ballesteros, Jorge;
donde se expuso que “La comunidad de vida, o comunidad vital o consorcio de vida, es
pues un concepto que como acaba de apreciarse, esta integrado por elementos facticos
objetivos como la convivencia, la ayuda y el socorro mutuos, las relaciones sexuales y la
permanencia, y subjetivos otros, como el dnimo mutuo de pertenencia, de unidad y la
affectio maritalis, que unidos ademas a la descendencia comun y a las obligaciones y
deberes que de tal hecho se derivan, concretan juridicamente la nocién de familia [...].

Bajo el anterior entendido la jurisprudencia y la doctrina han puntualizado cuales son las
caracteristicas o elementos sobre los que debe constituirse dicha comunidad de vida,
sefalandose la (i) convivencia, como requisito principal; (ii) la permanencia; (jii) la
singularidad; y (iv) la ayuda y socorro mutuo, con lo cual es posible concluir
interpretativamente que lo que se esta planteando es que la familia que surge de la unién

marital de hecho debe tener las mismas caracteristicas de la que surge del matrimonio.

Explicado lo anterior y luego de haber verificado el caudal probatorio que milita en el
expediente, encuentra la Sala que entre el sefior VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO y
la sefiora EMILCE CARRASCAL ROPERO, no existia una unién marital de hecho
legalmente admisible al momento del presunto abandono y/o despojo alegado como
acaecido en el ano 2004, al no cumplirse el requisito de la singularidad, el cual impide la

concurrencia de uniones maritales de hecho para proporcionar estabilidad y seguridad
juridica a la unién.

* “Por la cual se definen las uniones maritales de hecho y régimen patrimonial entre compafieros permanentes”
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Para sostener lo anterior se tiene que en declaracién de parte rendida por el solicitante
VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO*, este manifestd que cohabita con la sefiora
EMILCE CARRASCAL ROPERO*, |o cual fue ratificado por esta ultima con la deposicion
que realizé ante el Juzgado Instructor®, empero, al momento de ser interrogado aquel
sobre los hechos victimizantes que legitimarian la presente accion, ocurridos en los
predios “La Gloria” y “San Martin”, denunciados como de su propiedad; manifesté que

“(...) tenia plata, tenia siete mujeres, tengo 30 y pico de hijos (...)%.

Dicho hecho viene corroborado también por la opositora MARTHA LUCIA TARIFA
ESCAMILLA%, y por los testigos CARLOS GABRIEL FABREGAS CASTILLA%, DIGNA
MARGOTH QUINTERO ARIAS*, DIOS EMIRO TORRES GARCIA® y LUZ MARINA
PARRA LIZARAZO?*, quienes coincidentemente indicaron la relacion sostenida entre
VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO, EMILCE CARRASCAL ROPERO y otras mujeres

al mismo tiempo®°.

Se resalta el dicho de CARLOS GABRIEL FABREGAS CASTILLA, quien indic6 ser amigo
del yerno del sefior VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO®!, el cual, luego de que se le
preguntara si al momento de la incursion de los grupos paramilitares este ultimo convivia
en unién marital de hecho con la sefora EMILCE CARRASCAL ROPERO o tenia otras
relaciones sentimentales, contesté que “yo creo que el hombre ya vivia con ella, pero él
tenia dos sefioras que fueron mucho primero que ella, que fueron la sefiora Maria Esther
y una hermana de ella, que es la sefiora Maria Elvia, entonces ellas habitaban alla en la

finca, pero la propia mujer con la que convivia con el sentimentalmente es Emilce

Carrascal™?2.

DIOS EMIRO TORRES GARCIA, quien manifesté conocer al sefior VICTOR JULIO
CARRILLO ARAUJO por ser vecino de la vereda y haber nacido en Codazzi, le manifesto

41 Folio 488 cuaderno No. 3.

42 Record 06:117, 32:55”

43 Folio 489, cuaderno No. 3., record 03:49”
4 Record 20:38”

45 Folio 494, cuaderno No. 3., record 19:50”
46 Folio 493, cuaderno No. 3.

47 Folio 507, cuaderno No. 3., record 04:30”
48 Folio 506, cuaderno No. 3.

49 Folio 496, cuaderno No. 3., record 07:08”

5t Record 9:55”
52 Record 24:15”
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claramente al Juzgado instructor, luego de que le preguntara quien era la compariera de

este al momento de los eventos que propiciaron el desplazamiento, “(...) el en ese tiempo
de alla, 6sea por alla el nombre que tiene es el siete mujeres, él tenia tres mujeres, alla
eso si es la verdad, Maria Esther Suescun, Elvia Suescun y la que es ahora Emilce™3,
siendo enfatico al sefalar que la convivencia con las tres mujeres fue de forma

simuitanea®*.

Ademas de los testimonios enunciados, se tiene el documento contentivo de la denuncia
presentada por el sefior VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO ante la Inspeccion de
Policia de la Alcaldia Municipal de Agustin Codazzi®®, de fecha 23 de junio del afio 2008,
por los hechos ocurridos el dia 02 de julio de 2004 en la vereda la Aguacatera del
municipio de Agustin Codazzi; donde sefialé expresamente que “(...) yo tengo dos fincas
La Gloria y San Martin, en la Serrania del Perija, vereda la Aguacatera, yo trabajaba en
las fincas cultivando café, cacao, yuca, maiz, frijoles, fiame, yo vivia all4 con 3 mujeres,
pero cada una en diferentes casas por separado, el 02 de julio del 2004, {(...)".

No demostrado entonces el vinculo juridico de ocupante, poseedora y/o propietaria de la
sefiora EMILCE CARRASCAL ROPERO con el predio denominado “Casa Lote carrera
13 No. 19-52"; ni la unién marital de hecho de esta con el sefior VICTOR JULIO
CARRILLO ARAUJO al momento del presunto abandono y/o despojo, al tenor de lo
previsto en la Ley 54 de 1990, segln lo que reveld el caudal probatorio; no resulta
probada su legitimacioén en el tramite de marras, por lo cual no es admisible protegerie el
derecho a la restitucion invocado, y mucho menos, la aplicacion del articulo 118 de la Ley
1448 de 2011, segun el cual, “En desarrollo de las disposiciones contenidas en este
capitulo, en todos los casos en que el demandante y su cényuge, o comparniero o
compafiera permanente, hubieran sido victimas de abandono forzado y/o despojo del
bien inmueble cuya restitucién se reclama, el juez o magistrado en la sentencia ordenara
que la restitucion y/o la compensacién se efectuen a favor de los dos, y cuando como
consecuencia de la sentencia se otorgue el dominio sobre el bien, también ordenars a la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos que efecttie el respectivo registro a nombre
de los dos, aun cuando el cényuge o compafiero o compariera permanente no hubiera

comparecido al proceso.”, por lo cual se dispondra negarle el amparo al derecho

33 Record 12:40”
34 Record 13:05”
35 Folios 26-28 cuaderno No. 1.
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fundamental a la restitucion de tierras deprecado y se le ordenara a la UNIDAD
ADMINITRATIVA ESPECIAL DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS-
SECCIONAL VALLEDUPAR, que se sirva excluirla del Registro de Tierras Despojadas y

Abandonadas Forzosamente respecto del predio génesis del presente tramite.

Habiendo quedado demostrada la relacién de propiedad que tuvo el sefior VICTOR
JULIO CARRILLO ARAUJO con el predio solicitado en restitucién y descartado el
derecho que le asiste a la sefiora EMILCE CARRASCAL ROPERO, se debe proseguir el
estudio del presente asunto para verificar el derecho que eventualmente puede tener
aquel, para lo cual, con la finalidad adicional de contribuir con la reconstruccion de la
memoria histérica, el cual es uno de los objetivos de la Justicia Transicional, resuita
pertinente definir sintéticamente el contexto de violencia que rodeé al municipio de
Agustin Codazzi, departamento del Cesar, lugar donde se encuentra el predio objeto del
presente proceso, para lo cual se tienen como pruebas (i) el documento de analisis de
violencia de la micro zona REM 0002 del 19 de julio de 2013, segunda version®®; (ii) el
informe de Diagnéstico Departamental de Cesar 2003 —junio de 2008, suministrado por
el Observatorio de Derechos Humanos de la Consejeria Presidencial de DDHH®; y (iii)
el dictamen pericial de analisis sobre el contexto de violencia del predio urbano Carrera
13 No. 19-52, barrio Machique, municipio de Agustin Codazzi-Cesar, aportado por el
apoderado judicial de la opositora MARTHA LUCIA TARIFA ESCAMILLA®E; |os cuales no
fueron objeto de reparo por las partes. Sin embargo, considera la Sala que el Ultimo de
los documentos sefialados no puede ser valorado para el caso de marras, pues quien lo
elaboré y suscribi6, sefior SAUL FERNANDEZ ACUNA, bajo la presunta condicién de
Director de Investigaciones del BUFETE JURIDICO JJ S.A.S., con el titulo de socidlogo,
investigador juridico & Social de la Universidad Nacional de Colombia, catedratico
universitario, conferencista en DDHH y DIH y especialista en desarrolio humano; no
acredité ninguna de las calidades enunciadas, asi como tampoco manifestd cuales fueron
las fuentes primarias, secundarias, entrevistas, lineas de tiempo, cartografias, archivos
y/o registros utilizados para rendirlo, lo cual le resta credibilidad a lo alli expuesto, en la
medida que el Codigo General del Proceso exige como requisito de la pericia presentada
por la parte, segin se desprende del inciso cuarto del articulo 226 idem, que “El perito

debera manifestar bajo juramento que se entiende prestado por la firma del dictamen que

%6 Folio 82 CD cuademo No. 1.
57 Folio 132 CD, cuaderno No. 1.
58 Folios 172-201 cuaderno No. 1.
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su opinién es independiente y corresponde a su real conviccion profesional. El dictamen

deberg acompariarse de los documentos que le sirven de fundamento y de aquellos que
acrediten la idoneidad y la experiencia del perito”. Asi las cosas debié la opositora
MARTHA LUCIA TARIFA ESCAMILLA presentar un dictamen completo u otro medio

probatorio para dar soporte a las afirmaciones alli contenidas.

En el primero de los mencionados documentos se narra que El municipio de Agustin
Codazzi se encuentra a una distancia de 60 kildmetros hacia el sur de Valledupar, la
capital del departamento del Cesar. Limita hacia el norte con el municipio de la Paz, hacia
el sur con el municipio Becerril, hacia el este con el municipio Manaure y con la Republica
de Venezuela y hacia el oeste con los municipios de La Paz y El Paso, el cual ha sido
uno de los municipios mas afectados por la violencia en el departamento del Cesar,
debido a la disputa de los diversos actores armados por el control de la Serrania del
Perija, la cual se ha convertido en una zona de suma importancia por su ubicacion
estrategica, pues fue un corredor de trafico de armas y de aprovisionamiento logistico
con Venezuela. Es una zona de retaguardia y de despliegue tactico de los grupos al
margen de la ley y de las zonas de captacion de recursos provenientes de las actividades
agroindustriales, de las regalias sobre la explotacion del carbén y de la implantacién de
cultivos de uso ilicitos.

Sobre el conflicto armado en esta region, se tiene que inicié en la década de los 80 con
el cultivo y comercializacion de marihuana en la Serrania del Perija, época conocida como
bonanza marimbera, lo que impulsé el incrementé de cultivos ilicitos. En este contexto
surgié el primer grupo ilegal reconocido por los habitantes del municipio como “El combo
de los ladrillos”, quienes se ubicaron en ia zona de Cerro Cuco, Guardapolvo y Agua
Bonita en las estribaciones de la Serrania del Perija, dedicandose a la produccién y
trafico de drogas. Fue por cuenta de este grupo que empiezan a presentarse los primeros
hechos de violencia en el municipio tales como asesinatos, masacres, extorsiones y
desplazamiento de campesinos. Este grupo tuvo el control del territorio hasta la llegada
de la guerrilla de las FARC, quienes logran derrotar al “Combo de los ladrillos”.

Inicialmente hubo enfrentamientos entre el Ejército de Liberacion Nacional — ELN y las
Fuerzas Armadas Revolucionarias de Colombia ~ FARC, pero a partir de 1987, cuando
se conformé la Coordinadora Guerrillera Simén Bolivar, los dos grupos guerrilleros

empezaron a trabajar de manera conjunta en la regién y a adelantar extorsiones,
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amenazas, secuestros, retenes y demas acciones de manera coordinada. La intimidacion
estuvo dirigida con mayor fuerza a los propietarios de grandes extensiones y a empresas

extractoras de recursos naturales de la region.

Las Autodefensas Campesinas de Cérdoba y Uraba - ACCU llegan al Cesar entre los
afos 1995-1997, bajo la excusa de defender a los pobladores, hacendados, ganaderos
y empresas de la regién, quienes estaban siendo asediados por las guerrillas de las
FARC y el ELN, a través de extorsiones, robos de ganado, secuestros y amenazas. Es
asi como empiezan a recibir el apoyo de algunos ganaderos de la regién, a través de las
figuras de cooperativas de seguridad privadas, conocidas como “Las Convivir’ la cuales
fueron aprobadas en 1994, mediante el decreto 356, que autorizaba a que los integrantes
de los llamados grupos de seguridad privada fueran dotados de armas de uso restringido

para la fuerza publica durante el gobierno de Ernesto Samper Pizano.

Resulta pertinente describir varios datos estadisticos sobre desplazamientos y homicidios
sobre dicho municipio realizados por la Gobernacion del Cesar y el Observatorio del

Programa Presidencial de DDHH y DIH, respectivamente.

Tabla N° 1 CIFRAS DESPLAZAMIENTO AGUSTIN CODAZZI, CESAR 1997- 2009

ANO 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 [TOTAL
EXPULSION 526 598 325 895 4846 3212 3062 2893 2295 2015 1593 629 105| 23030
RECEPCION 371 1408 190 501 1962 1180 1799 1773 969 1591 1524 252 27| 13547

HOMICIDIOS REPORTADOS EN EL MUNICIPIO DE AGUSTIN CODAZZ)
DESDE EL ANO 1990 AL ARO 2011
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Ahora bien, de las pruebas testimoniales recabadas en el presente proceso a CARLOS
GABRIEL FABREGAS CASTILLAS®, quien manifesté residir en el municipio de Codazzi,

59 Folio 493, cuaderno No. 3.

Cédigo: FRT - 015 Version: 02 Fecha: 10-02-2015 Pagina 25 de 53



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA
SALA CIVIL DE DESCONGESTION ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS
MAGISTRADA PONENTE

LUZ MYRIAM REYES CASAS

Rama Judidal
) : Consejo Superior de 1a Judicatura
@ Republica de Colombia
Radicado No. 20001-31-21-003-2016-00151-00
Rad. Int. 038-2018-02

donde administra una finca Ganadera®’; DIOS EMIRO TORRES GARCIA®', residente del
mismo municipio y quien se dedica a la agricultura®; y LUZ MARINA PARRA
LIZARAZOS®3, quien reside y trabaja en ia urbe mencionada®; se observa que en la
jurisdiccion de la mencionada municipalidad, donde se encuentra el bien objeto de
restitucion, si hubo presencia de grupos al margen de la Ley, especialmente de grupos
paramilitares, lo cual fue indicado también por el solicitante VICTOR JULIO CARRILLO
ARAUJO y la sefiora EMILCE CARRASCAL ROPERO, compaginandose con los hechos
vertidos en el documento de analisis de contexto de la micro zona REM 0002 del 19 de
julio de 2013.

Vale la pena acotar que con la declaracién de parte de los opositores MARTHA LUCIA
TARIFA ESCAMILLA® y JUAN CARLOS LOPEZ OSPINO®8, asi como el testimonio de
CARLOS JAVIER TARIFA ESCAMILLA®, persona a la cual el sefior VICTOR JULIO
CARRILLO ARAUJO le vendio el inmueble objeto del presente proceso® y quien
manifesté ser hermano de la opositora MARTHA LUCIA TARIFA ESCAMILLA®®; no se
relataron hechos generales de violencia en la jurisdiccion del municipio de Agustin
Codazzi, lo cual no le resta fuerza demostrativa al dicho de los demas testigos, al dicho
del solicitante y a los documentos que fueron objeto andlisis, los cuales dieron cuenta de
la situacion de violencia acaecida en dicha municipalidad y zonas circundantes rurales,
donde se encuentra ubicado el predio denominado la “Casa Lote carrera 13 No. 19-52”.

Ante dicho escenario y en presencia de VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO, segun lo
narrado en el libelo genitor por la abogada designada por la UAEGRTD, el dia 02 de julio
del afio 2004; un grupo de paramilitares comandados presuntamente por alias “Saul”,
ingresaron al predio “La Gloria”, amenazandolo con un arma de fuego en el pecho y un
cuchillo en la garganta, advirti€éndole que debia salir de dicho inmueble, del municipio de
Agustin Codazzi y del departamento del Cesar, desplazandose con sus hijos y su

compafiera hacia la casa que tenia en el barrio Machique, donde permanecio un dia y

%0 Record 02:45” Y 3:32”.

! Folio 506 cuaderno No. 3.

62 Record 03:42”

 Folio 441, CD folio 442, cuaderno No. 3.
% Record 493 cuaderno No. 3.

% Folio 494 cuaderno No. 3.

% Folio 495 cuaderno No. 3.

%7 Folio 505 cuadermno No. 3.

¢ Ver anotacién No. 2 del folio de matricula inmobiliaria No. 190-6897, Fl. 143 cuaderno No. 1.
® Record 04:41"
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medio, dirigiéndose luego a la ciudad de Barranquilla, agregando que en la misma fecha
el sefalado grupo paramilitar sacé del predio denominado “San Martin”, a su hijo JORGE
ELIECER CARRILLO VARGAS y a su comparnera CARMEN EDILIA BARBOZA GOMEZ,
a quienes la Fiscalia General de la Nacién los encontré muertos en el afio 2006. Lo
anterior provocd que en el mes de noviembre del afio 2004 el sefior VICTOR JULIO
CARRILLO ARAUJO enajenara el inmueble ubicado en el barrio Machique de Agustin
Codazzi, el cual se encontraba abandonado, a favor del sefior CARLOS JAVIER TARIFA
ESCAMILLA, por valor de $4.300.000.00.

En declaracién rendida bajo la gravedad del juramento ante el Juzgado instructor, el
solicitante VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO manifestd, luego de que se le
preguntara el por qué de la decision de solicitar el inmueble restitucion si lo habia vendido,
contestd que “Porque me obligaron, mas bien un vecino, yo estaba desplazado en
Barranquilla, en el Cesar los paramilitares asesinaron a cinco miembros de la familia mia,
se los llevaron a una parte de Rancho Bejuco para arriba, solo recuperé dos cuerpos,
Jorge Carrillo y Carmen Edilia, los otros, eso fue en el 2004, cuando eso no habia vendido
el inmueble, cuando me fui me mandaban razén, sefior Victor la casa esta fétida, se
encierran los marihuaneros y se encierran en la pieza con la burra’’, sosteniendo que la
causa del desplazamiento se debid a que “A mi me pusieron un cuchillo, yo declare eso
en restitucion de tierras, me pusieron un cuchillo el mismo dia que llegaron a la finca™?,
reiterando que “(...) la casa la mal vendi porque me obligaron los vecinos, la necesidad

me obligd a vender, uno con hambre y enfermo.””

La sefiora EMILCE CARRASCAL ROPERO, en declaracién’ rendida ante el juzgado que
inicialmente conocié del presente proceso, al ser indagada sobre los motivos que
originaron el desplazamiento alegado, sefialé con claridad que “Un grupo armado llegé a
las 08:30 p.m., primero llegan a San Martin, sacé al hijo de Victor y a la nuera y se los
llevaron, después llegaron a la casa y nos dieron 5 minutos para salir porque sino no
respondian de lo que pasara y cuando pasamos ya no habia nadie’”%” “07:06” ;A quién
sacaron? sacaron a Jorge Carrillo Vargas y Carmen Edilia, ellos los mataron, los sacaron

7 Folio 488, cuaderno No. 3.
" Record 07:18”
72 Record 08:42”
3 Record 10:13”
7 Folio 489, cuaderno No. 3.
75 Record 06:24"
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bien arriba; 07:33” ;Que grupo era? Fueron los paramilitares, en 2004, en La Gloria,

estadbamos los 2 hijos mios, otro hijo de él y la mujer; 08:13” ;Cuantas personas fueron
asesinadas de la familia? Que yo sepa a Carmen Edilia y a Jorge, los mataron juntos, los
encontraron en el mismo hueco, los sacaron en un hueco y los enterraron en Codazzi;
09:00” ;Eso fue lo que los obligé a irse de la finca? Si; 09:03” ;Usted se fue con Victor
Julio? Si, nos fuimos para la casa por dia y medio y duramos en Barranquilla por cuatro
afios”; “10:48” ; Que tiene que ver esos hechos victimizantes con la venta de la casa que
pide en restitucién? Porque a nosotros cuando nos sacaron de la casa los paramilitares
nosotros no podiamos volver mas nunca al Cesar, entonces él se vio obligado a vender
la casa porque él no podia volver mas a Codazzi; 11:18” ;En qué afio salen para

Barranquilla? en el 2004 el mismo dia, y permmanecimos 4 afios en Barranquilla.”

Estas declaraciones presentan un blindaje especial, dado el reconocimiento implicito de
la condicion de vulnerabilidad y asimetria de éstas, en razon de su calidad de sujetos de
proteccion especial constitucional, teniendo en cuenta para ello el principio de buena fe
que las cobija, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 5 de la Ley 1448 de 2011.

Las anteriores manifestaciones fueron corroboradas por los siguientes testigos:
e Testimonio de Carlos Gabriel Fabregas Castilla®:

“4:57" (Qué es lo que usted conoce acerca del sefior Victor Julio Carrillo Araujo y Emilce
Carrascal acerca del inmueble acerca de los opositores? Yo tengo entendido que a él lo
sacaron de la finca, un grupo ilegal le dijo que tenia que irse, todos los Carrillos y ellos se
vinieron, el sefior estaba enfermo tenia una pierna que no podia andar sin muletas ya
altas horas de la noche le tocé venirse de alla de la finca de ellos un hijo de él lo tenian
amarrado y se alcanzo a volar, tengo entendido que le mataron un hijo también alla arriba
con la sefiora y le dijeron que tenian que irse todos, que les daban 5 minutos para que
se fueran y entonces ellos se vinieron de allé y al otro dia cogieron camino para
Barranquilla y alla estuvieron un poco de tiempo porque les daba miedo venir por aca
pero su deseo era volver a su pueblo donde tenia su finca donde tenia su casa y los otros
senores le propusieron comprale la casa y él se la vendio, eso es lo que tengo entendido

Yo, y tengo entendido que la vendié por eso por la necesidad que tenia el hombre, que

7 Folio 493, cuaderno No. 3.
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no tenia un peso en Barranquilla y que por alld como que tenia un yemo y le arrend6 un
casa por alla en las playas en Barranquilla, eso es lo que yo alcanzo a saber que la casa
era de él y que la vendié con todo el dolor del alma, porque no tenia con qué comer, la
sefior enferma ella sufria de ahogo, eso lo sé yo porque soy amigo de un yemno de él y

me doy cuenta de toda esas cosas.”
Testimonio de DIOS EMIRO TORRES GARCIA":

“5:20” ; Qué es lo que usted conoce acerca de la casa, acerca de los opositores, si conoce
de hecho victimizantes que se hayan producido al momento de realizar la compra de este
bien inmueble? La casa el la vendié por una cuestion que todos conocen, que fue por los
paramilitares, él estaba en la finca él tiene la casa en Codazzi pero tiene una finca
también, pero alla le llegaron un grupo de personas, se le llevaron un hijo, la yerna, los
desaparecieron y le llegaron a él alla y los hicieron ir con lo que tenian puesto, entonces
llegaron a Codazzi y le dieron fue minutos para que se fueran, entonces ya viéndose
apurados sin plata y esa cuestion él se vio obligado a vender la casa.”; “8:28” 4 El hecho
en el cual fueron desaparecidos y posteriormente asesinas su hijo y su nuera, eso fue un
hecho conocido por todo el municipio de Codazzi? Si eso fue méas conocido, como son
gente conocida pues eso se riega, como se dice, se riega la bola. Cuando una persona

es conocida pues todo el mundo lo sabe esa noticia asi se riega rapido.”

Se resalta que los opositores MARTHA LUCIA TARIFA ESCAMILLA™ y JUAN CARLOS
LOPEZ OSPINO, asi como los testigos CARLOS JAVIER TARIFA ESCAMILLA®,
DIGNA MARGOTH QUINTERO ARIAS® y LUZ MARINA PARRA LIZARAZO®%; no
aportaron elementos demostrativos respecto del hecho victimizante alegado por la
UAEGRTD en favor de VICTOR JULIO CARRILLO. Sin embargo, figura como prueba de

ello los siguientes documentos:

77 Folio 506 cuaderno No. 3.
8 Folio 494 cuademo No. 3.
7 Folio 495 cuadermo No. 3.
80 Folio 443, Cd folio 445, cuaderno No. 3.
81 Folio 507 cuaderno No. 3.
82 Folio 496 cuaderno No. 3.
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e Denuncia presentada por el sefior VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO ante la
Inspeccién de Policia de la Alcaldia Municipal de Agustin Codazzi®, de fecha 23
de junio del afio 2008, por los hechos ocurridos el dia 02 de julio de 2004 en la
vereda la Aguacatera del municipio de Agustin Codazzi, en el cual se depuso lo

siguiente:

RELATO DE LOS HECHOS. (DESCRIBIR LAS CIRCUNSTANCIAS DU TIEMPO,
MODO Y LUGAR DI 108 ACONTHCIMIENTO). YO THENUO D05 FINUCAS LA
GLORIA Y SAN MARTIN , EN LA SERRANIA DRI PERDA | VERTIDA 1.A
AGUATATLRA YO TRADRANABA LIV LAS FINCAS CULTIVANDG CARL, CACAQD,
YUCA, MAIZ, FRUOLLS, NAME, YO VIVIA ALLA CON 3 MUJFRES, PIE R() CADA
UNA [N DIFERENTES CASA TOR SEFMARADRG, Q.,j 7T JULIO DEL 404}4_
LLEGARON UNOS HOMBRES ARMADOS FN 2 GRUPODS: A -NOSOTROS NOS
TIRARON AL SUELO A Ml ME APUNTABAN CON UN FUSH, Y A M HUO
TAMBIIN CON FLPLSIL EN A MIICA] PR OFA S1LUEVARON 1 LA FINCA A
MIHIC Y LA MUJIER DE FL, TLLOS LO M~\TARON A M1 IO, DESPUES ME
DIHTRON QUE TERIA & MINUTOS PARA DSOS f‘; LA FESCA, VO TSTARA
EN ESE MOMENTO EN MULETAS, POR QUE 1.0 HABIAN OPERAT DE LA
RODITA, ESE MISAMO OA M VIME OFSPLAZATIO, CON EL DCHLOR 116 RTAT
A Ml HUO CON R1L1.08, A M1 HIO AHORA SE QU 1O DFGOTTLARON Y 1.O
PICARON Y LO LOEARON LN URA POLAD TTIENDG PRSP RIS DL LOS HLOHOS
MATERIA DE SU DENUNCIA: CONTESTO. TONA LA VEREDA Y VECINOS }')ti LA
FINCA, SULIO Oig14, OsCai wnsn, L8 CUANTO L5100 LOS DANUS Y
PERJUICIOS OCASIONADOS CONTESTO 30.000.000 TRFEINTA  MILTONES DR
PLSOS. HAGA AL DLSAPCHIO Uy B ALLE B BOS Guin TOS PLEDIDOS MOR
SU DESPLAZAMIENTO. CONTESTO Y U TidNIA 20 RESES, | MULAS, CULTIVOS
DU CAFL, CACAD, 53120 S0UN Y PLATANO. LS YIS HMHDAS  LAS
DESTRUYERON . DESFA CORREGH O MODIFICAT ALGO DE 1A PRESENTE
DILIGUNCIA. CONTES 1O NG NG SIERPO O ERO LE GLUL T O BE LA PRESENTL
SE DA POR TERMINADA DESPURS DE HARER SIDO LEIDA Y FIRMADA POR
TODGS L.OS QUIL Ly BLELA INTERVINITRON. ot
e Oficio No. DSF 1850 del 20 de agosto de 2014, suscrito por la Subdirectora
Seccional de Fiscalia y de seguridad Ciudadana del Cesar de la Fiscalia General
de la Nacion®, en respuesta a la UAEGRTD, donde informa que la Fiscalia 16 de
la Unidad de Vida, Integridad Personal y otros de Valledupar, conocid de la
investigacion No. 176919, por el delito de Desplazamiento Forzado, en la que
aparece como denunciante el sefior VICTOR JULIO CARRILLO, por hechos
ocurridos el dia 22 de julio de 2004 en la vereda Vellavista (sic) (Sierra Nevada),

en la cual, se profirié resolucion inhibitoria el 11 de octubre de! afic 20086.

8 Folios 26-28, cuadermo No. 1.
8 Folio 41 cuaderno No. 1.
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e Oficio No. 02009 D-160 del 25 de agosto de 2014, suscrito por la Fiscal 202
Direccién de Fiscalia Nacional Especializada de Justicia Transicional®, en
respuesta a la UAEGRTD, donde informa que luego de revisado el SIJYP que se
llevan, se encontré el registro No. 311435, donde aparece VICTOR JULIO
CARRILLO ARAUJO como victima del delito de homicidio de su hijo JORGE
CARRILLO VARGAS, por hechos ocurridos el 02 de julio de 2004, en la finca San
Martin, Serrania del Perija, jurisdiccion de Agustin Codazzi, departamento del
Cesar, colocando la victima en conocimiento el hecho del desplazamiento forzado,
sin que hasta la fecha de elaboracion del documento, ninguno de los postulados
asignados a la Fiscalia 58, hayan confesado su participacion en los hechos

mencionados.

 Registros de defuncion de defuncién de JORGE ELIECER CARRILLO VARGAS®
y CARMEN EDILIA BARBOSA GOMEZ?¥, registrados por orden de la Fiscalia
Especializada adscrita a la sub unidad de apoyo de Bogota, con oficio UNJYP GEX
N. 0011551, lo cual se compagina con los hechos denunciados por el sefior
VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO, pero sin que milite en la foliatura la prueba
del vinculo de consanguinidad entre este y la primera de las personas

mencionadas.

Sobre el abandono y el despojo, como requisitos sine qua non para efectos de la
titularidad del derecho a la restitucién de tierras de las personas que la solicitan, se
configura cuando "hayan sido despojadas de éstas o que se hayan visto obligadas a
abandonarlas como consecuencia directa e indirecta de los hechos que configuren
violaciones de que trata el articulo 3° de la presente ley, entre el 1° de enero de 1991 y

el término de vigencia de la Ley..."®

La Real Academia de la Lengua Espafiola, define el abandono® como la accion y efecto
de abandonar o abandonarse; y en su acepcidn juridica, como la renuncia sin beneficiario
determinado, con pérdida del dominio o posesion sobre cosas que recobran su condicion

de bienes nullius o adquieren la de mostrencos, conforme a lo cual se desprende que el

85 Folio 43 cuaderno No. 1.
8 Folio 48 cuaderno No. 1.
87 Folio 49 cuaderno No. 1.
88 Articulo 75 Ley 1448 de 2011.
8 http://dle.rae.es/?id=023UDOZ.
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abandono implica la suspension del uso (ius utendi), goce (ius fruendi) y disfrute (ius

abutendi) del bien o cosa, por un periodo determinado y a raiz de causas bien voluntarias

o involuntarias.

El articulo 74 de la Ley 1448 de 2011, definié el abandono forzado de tierras como “/a
situacion temporal o permanente a la que se ve abocada una persona forzada a
desplazarse, razén por la cual se ve impedida para ejercer la administracion, explotacién
y contacto directo con los predios que debié desatender en su desplazamiento durante el
periodo establecido en el articulo 75".

Conforme la norma en cita, el abandono forzado de tierras en contextos de violencia se
encuentra ligado al desplazamiento forzado, considerado como una infraccién a las
normas del Derecho Internacional Humanitario -DIH- y constituye una violacién a las
normas del Derecho Internacional de los Derechos Humanos -DIDH-2°. No obstante, el
desplazamiento forzado puede ocurrir por causas diferentes al conflicto armado y en tales
casos no constituiria una infraccién al DIH (inciso 2do, art. 1, Protocolo Il Adicional a los
Convenios de Ginebra). A su vez, las violaciones al DIDH pueden ocurrir en tiempos de
conflicto armado e incluso de paz.

En consecuencia, se hace necesario determinar no soélo la ocurrencia del
desplazamiento, si no también si los hechos victimizantes que conllevaron al mismo
ocurrieron con ocasion al conflicto armado®!. Para ello, en cada caso concreto se deben
examinar las circunstancias en que se ha producido las infracciones, el contexto del
fenébmeno social y establecer si existe una relacién cercana y suficiente con el conflicto
armado interno como vinculo de causalidad necesario para determinar la condicion de
victima titular del derecho a la restitucién®2.

No obstante ello, la Corte Constitucional®® ha precisado que probada la existencia de una
afectacion grave de derechos humanos o de una infraccién de las normas del derecho
humanitario, en caso de duda de la insercién de la conducta lesiva en el marco del

conflicto debe darse prevalencia a la interpretacién en favor de la victima. Mas en

% Art. 82. Declaracién universal de los DDHH, Art. 12 Pacto internacional de derechos civiles y Politicos, Art. 22
Convencién americana sobre DDHH, Art. 17. Protocolo I1 adicional a los Convenios de Ginebra, Art. 8.2.¢.viii Estatuto
de la Corte Penal Internacional, num. 5, Seccién III, Principios Sobre La Restitucién de Viviendas y El Patrimonio de
Los Refugiados y Las personas Desplazadas (Principios Pinheiro).

*! Corte Constitucional, sentencia C-781/12.

%2 Corte Constitucional, sentencia C-781/12.

%3 Sentencias: 253 A/12 y C-781/12.
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situaciones limite la decision debe adoptarse en concreto, a la luz de las particularidades
del caso, pues si bien se debe promover la efectividad del objetivo de la ley, no se puede
desconocer que el régimen excepcional en ella previsto no puede desplazar todo el
sistema judicial y que existen vias ordinarias para la reparacién judicial de los dafios

atribuibles a fenémenos delictivos ajenos al conflicto.

Ahora, si bien en muchas ocasiones se configura, no siempre el abandono conduce al
despojo. Ello por cuanto en muchas ocasiones, un bien abandonado es susceptible de
ser recuperado en uso y disfrute, en tanto las condiciones generadoras del abandono
hayan cesado; y de igual el vinculo con el bien y con el territorio puede ser restituido. Asi
las cosas es posible que un predio abandonado permanente o temporal, sea ocupado

nuevamente por su legitimo propietario sin que se configure un despojo.

Por su parte, el despojo ha sido definido por la Real Academia de la Lengua Espafriola,
como la accién de privar a alguien de lo que goza y tiene, desposeerle de ello con

violencia®.

El Proyecto de Proteccidn de Tierras y Patrimonio de la Poblacién Desplazada conceptua
que el despojo de un predio es “(...) la accion por medio de la cual a una persona se le
priva arbitrariamente de su propiedad, posesion, ocupacion, tenencia o cualquier otro
derecho que ejerza sobre un predio; ya sea de hecho, mediante negocio juridico,
actuacién administrativa, actuacion judicial o por medio de algunas acciones tipificadas
en el ordenamiento penal y aprovechandose del contexto del conflicto armado. El despojo
puede ir acompafiado o no del abandono, pero a diferencia de este ultimo, en el despojo

hay una intencién expresa de apropiarse del predio"s,

Asi pues, el despojo corresponde a un acto violento por el cual se priva a una persona
de un bien o cosa que poseia o del ejercicio de un derecho. Asi, a diferencia del
abandono, en el despojo existe la intencion manifiesta de un tercero de privar a una

persona determinada del uso, goce y disfrute de un bien o derecho.

En tal sentido, se concluye que el despojo es un proceso mediante el cual, a partir del
ejercicio de la violencia o la coaccion, se priva de manera permanente a un individuo de

un bien o derecho.

9 http://die.rae.es/?id=DO79MYP
95 http://www.banrepcultural.org/sites/default/files/librosidespojotierras baja.pdf
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Consecuente con las anteriores definiciones, el articulo 74 Ibidem, al delimitar el concepto

de despojo sefalé que el mismo se entiende como “la accion por medio de la cual,
aprovechandose de la situacion de violencia, se priva arbitrariamente a una persona de
su propiedad, posesion u ocupacion, ya sea de hecho, mediante negocio juridico, acto
administrativo, sentencia, o mediante la comision de delitos asociados a la situacién de
violencia".

Precisados los mencionados conceptos, y abordando el caso objeto de atencién de esta
colegiatura, se tiene que lo ocurrido al sefior VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO, junto
a su nucleo familiar, encaja dentro de la nocién de desplazamiento forzado, que para los
efectos de la Ley 1448 de 2011 se establece en el paragrafo 2° del articulo 60, en cuanto
sefiala que se entendera que es victima de este flagelo “(...) toda persona que se ha visto
forzada a migrar dentro del territorio nacional, abandonando su localidad de residencia o
actividades econémicas habituales, porque su vida, su integridad fisica, su seguridad o
libertad personales han sido vulneradas o se encuentran directamente amenazadas, con

ocasion de las violaciones a las que se refiere el articulo 3° de la presente ley.”

El desplazamiento forzado es reconocido no solo en la jurisprudencia de la Corte
Constitucional®, sino también en la Declaracién Universal de Derechos Humanos,
Convencion Interamericana de Derechos Humanos, entre otros: como una violacién
grave a los derechos humanos, en la medida en que implicitamente desconoce otros,
como el derecho a la vida en condiciones dignas, a escoger libremente domicilio, al libre
desarrollo de la personalidad, a la libre circulacion, al trabajo y a la vivienda, entre muchos
otros, tal y como se expuso en la Sentencia T-025 de 2004.

Los hechos a los cuales se vio abocado el solicitante VICTOR JULIO CARRILLO
ARAUJO y su nucleo familiar, aparejé paralelamente el inicial abandono de sus
inmuebles, entre ellos, el ubicado en el barrio Machique del municipio de Agustin Codazzi,
“Casa Lote carrera 13 No. 19-52", concretandose en un posterior despojo definitivo del
mismo mediante contrato de compraventa vertido en la escritura publica No. 2502 del
03/11/2004, otorgada por la Notaria Tercera de Valledupar, al sefior CARLOS JAVIER
TARIFA ESCAMILLAY; lo cual, segun el inciso primero del articulo 74 de la Ley de
Victimas, encuadra en la definicién de despojo mediante negocio juridico, entendido

% Sentencia T-025 de 2004 y sus autos de seguimiento.
%7 Ver anotaci6n No. 2 del F.M.I No. 190-6897, folio 143, cuaderno No. 1.
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como “(...) la accién por medio de la cual, aprovechdndose de la situacién de violencia,
se priva arbitrariamente a una persona de su propiedad, posesién u ocupacion, ya sea
de hecho, mediante negocio juridico, acto administrativo, sentencia, o mediante la

comision de delitos asociados a la situacion de violencia.”

Recalquese que las amenazas padecidas por el sefior VICTOR JULIO CARRILLO
ARAUJO, sumada al desaparecimiento inicial de miembros de su familia, tiene una
relaciéon préxima y suficiente con las causas que dieron lugar al desplazamiento, lo que
les impidié ejercer la administracién, explotacion y contacto directo con el predio, y que
no derivd de una conducta deliberada de éste, sino que tuvo origen en la situaciéon de
violencia que padecia la jurisdiccion del municipio de Agustin Codazzi, como hecho no
aislado, segun lo que se encuentra acreditado en el expediente. Atendiendo entonces a
la inversién de las cargas probatorias prevista en el articulo 78 de la Ley 1448 de 2011,
una vez demostrada la relacién de propiedad con el predio y el reconocimiento de
desplazado del solicitante, le correspondia a los opositores, especialmente a la sefiora
MARTHA LUCIA TARIFA ESCAMILLA, quien taché la calidad de victima, despojado y/o
desplazado del sefor VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO; demostrar que ello no fue de
esa manera, en la medida que no viene reconocida como desplazada o despojada del
mismo predio; lo que no logré concretar, segun lo que viene explicado, pues si bien ella,
el otro opositor JUAN CARLOS LOPEZ OSPINO, asi como los testimonios de CARLOS
JAVIER TARIFA, DIGNA MARGOTH QUINTERO ARIAS y LUZ MARINA PARRA
LIZARAZO, no reconocieron los hechos victimizantes padecidos por VICTOR JULIO
CARRILLO ARAUJO, estd ampliamente demostrado que los mismos si ocurrieron,
siendo irrelevante en los términos del ultimo inciso del articulo tercero de la Ley 1448 de
2011%, que no se haya individualizado, aprehendido, procesado o condenado a los
autores de los hechos acaecidos al sefior VICTOR JULIO CARRILLO y a su grupo
familiar, pues ello no descalifica su condicién de victima del conflicto armado interno en
Colombia, lo que de contera, descarta la tacha de condicion de victima presentada por la
opositora MARTHA LUCIA TARIFA ESCAMILLA.

Tal y como quedé anotado, los hechos constitutivos del despojo fueron consecuencia de
otros que a su vez configuraron las infracciones o violaciones de que trata el articulo
tercero de la Ley 1448 de 2011, y tuvieron ocurrencia dentro del lapso previsto en el

% “I 2 condicién de victima se adquiere con independencia de que se individualice, aprehenda, procese o condene al
autor de la conducta punible y de la relacion familiar que pueda existir entre el autor y la victima.”
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articulo 75 de ese estatuto (1° de enero de 1991 y el término de vigencia de la Ley). En

ese orden, hay lugar a acceder a las pretensiones y en consecuencia ordenar que al
reclamante VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO le asiste derecho para pedir la
restitucion juridica y material del predio denominado como “Casa Lote carrera 13 No. 19-
52", aplicando para ello la presuncién legal contemplada por el numeral segundo, literal
a, del articulo 77 idem, segun la cual “Salvo prueba en contrario, para efectos probatorios
dentro del proceso de restitucion, se presume que en los siguientes negocios juridicos
hay ausencia de consentimiento o de causa licita, en los contratos de compraventa y
deméas actos juridicos mediante los cuales se fransfiera 0 se prometa transferir un
derecho real, la posesién o la ocupacién sobre inmuebles siempre y cuando no se
encuentre que la situacién esta prevista en el numeral anterior, en los siguientes casos:
a. En cuya colindancia hayan ocurrido actos de violencia generalizados, fenémenos de
desplazamiento forzado colectivo, o violaciones graves a los derechos humanos en la
época en que ocurrieron las amenazas o hechos de violencia que se alega causaron el
despojo o abandono, o en aquellos inmuebles en donde se haya solicitado las medidas
de proteccion individuales y colectivas relacionadas en la Ley 387 de 1997, excepto en
aquellos casos autorizados por la autoridad competente, o aquellos mediante el cual haya
sido desplazado la victima de despojo, su conyuge, compafiero o compafiera
permanente, los familiares o mayores de edad con quienes convivia o sus
causahabientes.”, razén para declarar la falta de consentimiento que se presenté por
parte del sefior VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO al momento de enajenar el inmueble
al sefior CARLOS JAVIER TARIFA ESCAMILLA, segun contrato de compraventa vertido
en la escritura publica No. 2502 del 03/11/2004 de la Notaria Sexta de Barranquilla, el
cual, de conformidad con el literal €) de la misma norma en cita, sera reputado inexistente,
habiéndose de declarar la nulidad absoluta de todos los actos o negocios posteriores que
se celebraron sobre la totalidad o parte del bien, incluidos los celebrados con

posterioridad con los opositores MARTHA LUCIA TARIFA ESCAMILLA y JUAN CARLOS
LOPEZ OSPINO.

Atendiendo a lo atras expuesto y determinado el derecho que le asiste a VICTOR JULIO
CARRILLO ARAUJO, se ocupa ahora la Sala de analizar el tema de la buena fe exenta
de culpa que en torno al derecho de propiedad invocan los opositores MARTHA LUCIA
TARIFA ESCAMILLA y JUAN CARLOS LOPEZ OSPINO, sobre las partes que le
corresponden de la “Casa Lote carrera 13 No. 19-52”.
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La primera de las opositoras, sefiora MARTHA LUCIA TARIFA ESCAMILLA, arguy6 que
la licitud de su derecho de propiedad sobre el bien inmueble identificado con el folio de
matricula inmobiliaria No. 190-6897, |la deriva de la escritura publica de compraventa No.
452 del 16 de agosto de 2012, otorgada por la Notaria Unica de Agustin Codazzi®®, donde
el sefior CARLOS SEGUNDO TARIFA FERNANDEZ, en representacion de CARLOS
JAVIER TARIFA ESCAMILLA, le transfirio a titulo de venta real y efectiva el mencionado
predio, por valor de $17.000.000.00.

Por su parte, el sefior JUAN CARLOS LOPEZ OSPINO deriva su derecho de propiedad
del inmueble identificado del folio de matricula inmobiliaria No. 190-13802, el cual se
segregd del folio No. 190-6897; en virtud de lo consignado en la escritura publica No.
0171 del 02 de abril de 2012 de la Notaria Unica de Agustin Codazzi'®, donde CARLOS
SEGUNDO TARIFA FERNANDEZ, en representacion de CARLOS JAVIER TARIFA
ESCAMILLA, le transfirié a titulo de venta real y efectiva el inmueble sefalado, por valor
de $9.400.000.00; asi como lo sefialado en la escritura publica No. 543 del 20 de octubre
del afio 2014, otorgada por la misma Notaria, donde JUAN CARLOS LOPEZ OSPINO
readquiere la propiedad del inmueble de manos de LUIS ALBERTO FABREGA
CASTILLA y MARTHA LUCIA VALBUENA, quienes segun lo registrado en la anotacién
No. 3 del folio mencionado'®!, habian adquirido la propiedad de manos del opositor segun
lo estipulado en la escritura publica No. 393 del 19 de agosto de 2014, de la ya

mencionada Notaria.

A juicio de la Sala, el proceder de MARTHA LUCIA TARIFA ESCAMILLA y JUAN
CARLOS LOPEZ OSPINO no se enmarcan dentro de los postulados de la buena fe
exenta de culpa, porque en ellos no confluyeron uno de los elementos fundamentales
para acreditar la condicién calificada que exige la Ley 1448 de 2011 para acceder a una
compensacion, como lo es el elemento subjetivo, entendido como lo conciencia de que
se actua con lealtad, muy a pesar de haber probado e! objetivo u social, por la seguridad
de que al haber adquirido el inmueble a través de unos negocios juridicos celebrados en

legal forma, lo que presuntamente no afectaba los derechos de otras personas.

9 Folios 228-229, cuademo No. 2.
190 Folios 372-373, cuaderno No. 3.
101 Eolio 386 cuaderno No. 2.
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El tratadista Arturo Valencia Zea en su obra de Derecho Civil, Tomo |, parte General y

Personas, define la buena fe como aquel comportamiento con el que “(...) cada cual debe
celebrar sus negocios, cumplir sus obligaciones, y en general, ejercer sus derechos,
mediante el empleo de una conducta de fidelidad, o sea, por medio de la lealtad y
sinceridad que imperan en una comunidad de hombres dotados de criterio honesto y
razonable. La buen fe se desdobla en dos aspectos: primeramente cada persona debe
usar para con aquel con quien establece una relacion juridica, una conducta sincera, vale
decir, ajustada a las exigencias del decoro social; en segundo término, cada persona
tiene derecho a esperar de la otra esa misma lealtad o fidelidad. En el primer caso se
frata de una buena fe activa, y en el segundo, de una buena fe pasiva (confianza)”.

En el marco del proceso de restitucién de tierras, tal y como se desprende del articulo 91
de la ley 1447 de 2011, el legislador juzgé pertinente exigir al tercero o al opositor que
invoque ejercicio legitimo de sus derechos, probar la buena fe, pero en la modalidad
exenta de toda cuipa. En Sentencia C-820 de 2012 la Honorable Corte Constitucional
manifestd que la buena fe exenta de culpa “(...) se acredita demostrando no solo la
conciencia de haber actuado correctamente sino también la presencia de un

comportamiento a verificar la regularidad de la situacion.”

La misma Corporacién en cita, en sentencia C-1007 de 2002, sobre el punto en cuestién,
precis6 que “Ademas de la buena fe simple, existe una buena fe con efectos superiores
y por ello denominada cualificada, creadora de derecho o exenta de culpa. Esta buena fe
cualificada, tiene la virtud de crear una realidad juridica o dar por existente un derecho o
situacion que realmente no existia.

La buena fe creadora o buena fe cualificada, interpreta adecuadamente una maxima
legada por el antiguo derecho al moderno: “Error communis facit jus”, y que ha sido
desarrollada en nuestro pais por la doctrina desde hace més de cuarenta afios,
precisando que “Tal méaxima indica que si alguien en la adquisicién de un derecho o de
una situacion comete un error o equivocacion, y creyendo adquirir un derecho o colocarse
en una situacion juridica protegida por la ley, resulta que tal derecho o situacién no existen
por ser meramente aparentes, normalmente y de acuerdo con lo que se dijo al exponer
el concepto de la buena fe simple, tal derecho no resultaré adquirido. Pero si el error o

equivocacion es de naturaleza que cualquier persona prudente y diligente también lo
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hubiera cometido, por tratarse de un derecho o situacién aparentes, pero en donde es
imposible descubrir la falsedad o no existencia, nos encontramos forzosamente, ante la

llamada buena fe calificada o buena fe exenta de toda culpa.”

En el caso de marras, para considerar que la propiedad de los predios a los cuales
accedieron los opositores no es de buena fe exenta de culpa, se encuentra que al
momento en que MARTHA LUCIA TARIFA ESCAMILLA y JUAN CARLOS LOPEZ
OSPINO, adquirieron la propiedad de los inmuebles identificados con los folios de
matriculas inmobiliarias No. 190-6897 y 190-138302, respectivamente, segun las
escrituras publicas No. 452 del 16 de agosto de 2012, otorgada por la Notaria Unica de
Agustin Codazzi'%2, para el caso de la primera, y No. 0171 del 02 de abril de 2012 de la
Notaria Unica de Agustin Codazzi'%, para el segundo, registradas en las anotaciones 09
del 11 de octubre de 2012'% y 01 del 26 de junio del mismo afo'%,
correspondientemente; ya habia sido expedida la Ley 1448 del 10 de junio de 20117, el
Decreto 4829 del 20 de diciembre de 2011'%7 y el Decreto 599 del 21 de marzo de 2012198,
normas que propendian por la restitucion de tierras despojadas con ocasion a las
situaciones de violencia generalizada que vivi6 Colombia, como la ocurrida en el
municipio de Agustin Codazzi y zonas circundantes, lo cual era de amplio conocimiento

de los pobladores de la zona.

Véase que en ninguno de los testimonios recepcionados por el Juzgado instructor, se
indic6 que MARTHA LUCIA TARIFA ESCAMILLA y JUAN CARLOS LOPEZ OSPINO
hubieran presentado unos comportamientos encaminados a verificar la regularidad de la
adquisicion de los inmuebles, lo cual les hubiese permitido colegir la causa que propicid
la venta por parte del sefior VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO, pues se limitaron a
probar que realizaron sélo las actividades tendientes a formalizar la relacion de propiedad

que adquirieron con los predios.

102 Rolios 228-229, cuaderno No. 2.

103 Folios 372-373, cuaderno No. 3.

104 Reverso folio 401, cuaderno No. 3.

105 Folio 386, cuaderno No. 2.

196 “Poy la cual se dictan medidas de atencidn, asistencia y reparacion integral a las victimas del conflicto armado

interno y se dictan otras disposiciones”
107 “poy of cual se reglamenta el Capitulo 111 del Titulo IV de la Ley 1448 de 2011 en relacion con la restitucion de

tierras.”
18 “por ef cual se regula la instancia de coordinacion local para la micro focalizacién e implementacion gradual y

progresiva del Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente.”
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En el caso del opositor JUAN CARLOS LOPEZ OSPINO, en la declaracion realizada al

interior del proceso'%®, confesé lo siguiente: “6:42” ;Usted sabe que para comprar uno
tiene que verificar muchas veces, usted cuando iba a comprar hizo eso, de ir a la Oficina
De Instrumentos Publicos? Si porque yo hice las escrituras enseguida, porque yo compré
el pedazo e hice las escrituras; 7:22” ; Desde cuando conocié al comprador? Yo al sefior
Carlos lo conozco porque yo de aqui me fui a trabajar a la mina y radiqué en Codazzi,
hace 18 arfios; 7:39” ;Cuando uno va a comprar o vender hay un motivo, le dijo el sefior
en algan momento porque iba a vender? Ni me dijo ni le pregunte, no le paré bola a eso,
yo llegué, pasé por el predio porque queda cerca de mi casa, pasé en carro y vi él se
vende.”,

Para el caso de la sefiora MARTHA LUCIA TARIFA ESCAMILLA, llama la atencion que
haya manifestado''? que no sabia que al sefior VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO lo
hubiesen amenazado los grupos al margen de la Ley en el afio 2004 y que hubiesen
desaparecido a uno de sus hijos, cuando al contestar la pregunta sobre si lo conocia,
manifestd que “Si sefior, en el barrio, siempre yo he vivido en Machique, desde que los
conozco vivieron ahi(...)”"8:34” ;Usted era vecina colindante del predio que hoy esta
habitando? Yo vivia con mis padres al frente del predio; 8:48” ;Y ese predio en algun
momento fue invadido por drogadicto por viciosos? Ese predio nunca fue abandonado,
6sea ellos venian de la finca a hacer las compras los fines de semana y dejaban las mulas
amarradas y se iban para el mercado a hacer las compras y en la tarde se iban otra vez,
pero ahi vivieron hijas de él que bajaban ahi a parir, incluso en mi casa vivieron 2 hijas
de é/ que nosotros tuvimos para ayudarlas que ellas querian estudiar, y nosotros las

tuvimos en la casa de mi padre, 2 hijas del sefior Victor Julio, yo soy comadre de una hija
de él, yo le bautice una hija al sefior.”

Véase que los testigos CARLOS GABRIEL FABREGAS CASTILLA''! y DIOS EMIRO
TORRES GARCIA™"?, residentes en la jurisdiccion del municipio de Agustin Codazzi, asi
como DIGNA MARGOTH QUINTERO ARIAS''3, quien manifesto ser vecina''® del sefior
VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO; dieron cuenta del hecho victimizante padecido por

109 Folio 495, cuaderno No. 3.

19 Eolio 494, cuaderno No. 3.

11 Folio 493, cuaderno No. 3.

112 Folio 506, cuaderno No. 3.

113 Folio 507, cuaderno No. 3., record 19:30”
114 Record 04:30”
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este dltimo, resaltandose la siguiente manifestaciéon hecha por DIOS EMIRO TORRES
GARCIA: “17:03” ;Desde cuando y por qué conoce usted al sefior Victor Julio Carrillo
Araujo? El siempre ha vivido por ahi en esa vereda, y yo como soy nacido ahi cerquita
de Codazzi entonces cuando uno vive en un barrio uno conoce el personal, los vecinos
las vecindad pues, y él es un hombre muy conocido en esa vereda, yo desde pelao lo

distingo a él.”

Luego entonces, si se aceptare que la sefiora MARTHA LUCIA TARIFA ESCAMILLA no
supiera lo acontecido al sefior VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO, con el solo hecho
de indagar sobre el mismo con su comunidad al momento de adquirir el predio de manos
de CARLOS JAVIER TARIFA ESCAMILLA, se hubiera podido percatar que el solicitante
lo enajené debido al estado de necesidad al cual se vio abocado luego de ser desplazado
del departamento del Cesar, lo cual no estructura su actuar dentro de los postulados de
la buena fe exenta de culpa, sumado al hecho de existir una incongruencia entre el
contenido de la escritura publica de compraventa No. 452 del 16 de agosto de 2012,
otorgada por la Notaria Unica de Agustin Codazzi'', donde el sefior CARLOS
SEGUNDO TARIFA FERNANDEZ, en representacion de CARLOS JAVIER TARIFA
ESCAMILLA, manifestd transferir a titulo de venta real y efectiva del predio a MARTHA
LUCIA TARIFA ESCAMILLA, por valor de $17.000.000.00, cuando esta Ultima confiesa
que la casa fue un regalo de su padre''®, quien presuntamente era el real propietario del
inmueble luego que CARLOS JAVIER TARIFA ESCAMILLA se lo vendiera desprovisto
de formalidad legal alguna, al no existir en el Dossier prueba legal de dicha enajenacion;
lo cual fue efectivamente corroborado por este, quien manifestd que su padre le dio la
casa a su hermana MARTHA LUCIA TARIFA ESCAMILLA'", luego de que él se la
vendiera. Asi las cosas, estariamos en presencia de una simulacion relativa en cuanto al
titulo de la tradicion, pues no fue compraventa, sino una donacién por medio de la cual
MARTHA LUCIA TARIFA ESCAMILLA adquirid el predio identificado con el folio de

matricula inmobiliaria No. 190-6897.

No demostrada la buena fe exenta de culpa por parte de los opositores, no le es dable a

la Sala acceder a la compensacién contemplada en el articulo 98 de la Ley 1448 de 2011,

U5 Folios 228-229, cuaderno No. 2.
116 Record 05:00”
117 Record 12:32”
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tal y como se dispondra en la parte resolutiva de esta sentencia, abriéndose paso el

estudio de la situacién de estos como segundos ocupantes.

Sobre este ultimo tema la Honorable Corte Constitucional en Sentencia C-330 de 2016,
con efectos erga omnes, determiné que: “(...) Los Jueces deben establecer si proceden
medidas de atencion distintas a la compensacion de la ley de victimas y restitucion de
tierras para los opositores o no. Los acuerdos de la Unidad de Tierras y la caracterizacion
que esta efectue acerca de los opositores constituyen un parametro relevante para esta
evaluacion. Sin embargo, corresponde al juez establecer el alcance de esta medida, de
manera motivada’.

En sentencia T-315 de 2016, se refirié el maximo tribunal garante de la Constitucién
Politica Colombiana sobre el tema de los segundos ocupantes, como un fenomeno social
y procesal no contemplado expresamente por la Ley 1448 de 2011

'5.2.1. Asimismo, en el derecho intemacional también existen instrumentos
particularmente relevantes que, si bien estan clasificados como lo que la doctrina
internacionalista denomina soft law, se han constituido como importantes herramientas
de interpretacion y anélisis para definir las obligaciones de los Estados en relacién con
los afectados por desplazamientos forzados o despojos, especificamente en asuntos de
restitucion de tierras.Ejemplos de ello, lo constituyen los Principios rectores de los
desplazamientos intemos (1998), de la Comision de Derechos Humanos de las Naciones
Unidas; asimismo, los Principios y directrices basicos sobre el derecho de Ias victimas de
violaciones manifiestas de las normas internacionales de derechos humanos y de
violaciones graves del derecho internacional humanitario a interponer recursos y obtener
reparaciones (Resolucién 60/147 aprobada por la Asamblea General de la ONU el 16 de3
diciembre de 2005); o los Principios sobre la restitucion de las viviendas y el patrimonio

de los refugiados y las personas desplazadas (2005) de las Naciones Unidas, mas
conocidos como los “Principios Pinheiro”.

5.3. Particularmente, este dltimo compendio de principios desarrolla una importante
categoria poblacional sujeto de proteccion, que estad directamente involucrada en el
contexto amplio de la problematica por la restitucion de la tierra. Se trata de los ocupantes

secundarios, como los denomina la doctrina internacional, o los segundos ocupantes.
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5.3.1. Dicha doctrina, considera como ocupantes secundarios a aquella poblacion que
“[ha] establecido su residencia en viviendas o tierras abandonadas por sus propietarios
legitimos a consecuencia de, entre otras cosas, el desplazamiento o el desalojamiento
forzosos, la violencia o amenazas, o las catastrofes naturales asi como las causadas por

n

el hombre.

Justamente, la importancia de estos Principios radica en la atencion a este fenémeno
“(...) partiendo de la base de que la ocupacién secundaria de hogares de personas
desplazadas a menudo constituye un obstaculo para el retorno”, en el caso colombiano,
de las victimas restituidas.

(...)

5.4.2.1. No obstante, la exigencia de dicho canon probatorio plantea dificultades de cara
a los derechos fundamentales de los segundos ocupantes, quienes son un grupo

ampliamente heterogéneo, capaz de concentrar desde poblacion vulnerable como otras

victimas de la violencia, de la pobreza o de desastres naturales, hasta los propios

despojadores, pasando por familiares o amigos de estos ditimos; terceros beneficiados

del desplazamiento: colonos con expectativas de adjudicacién; servidores publicos

corruptos u oportunistas que con ocasion_del estado de necesidad de quienes huian

compraron a bajisimos precios.

“54.3. En tal contexto, es claro para la Sala que (i) la atencién estatal a los

sequndos ocupantes no_esta dirigida a todos pues ello implicaria, por ejemplo

recompensar la mala fe directamente o conductas abiertamente negligentes o
suspicaces y (ii) la estricta carga probatoria que la Ley de Victimas impone a los

opositores (buena fe exenta de culpa) no es exigible a todos lo que concurran como

sequndos ocupantes, puesto que no es igualmente soportable en todos los casos.

5.4.4. En efecto, la exiqgencia del estadndar de buena fe exenta de culpa a cualquier

opositor que aleque su calidad como _sequndo ocupante, puede desconocer importantes

situaciones. Especialmente, las de aquellos que también enfrentaron una condicion de

vulnerabilidad. no tuvieron relaciéon o no tomaron provecho del despojo y se vieron

directamente afectados con la decision de restitucion porque su ejecucién comprometeria

derechos fundamentales, como su acceso a la vivienda, si alli residian, o su garantia al

minimo vital si del predio en litigio derivan su sustento. Este podria ser el caso de otras
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victimas que también debieron desplazarse y procurar un asentamiento ante un estado

de urgencia y necesidad.

5.4.5. Justamente, es respecto de estas personas, no frente a otras, que deben

flexibilizarse las carqas probatorias al interior del proceso, no para ser reconocidas como

opositores en estricto sentido, como quiera que no es dable desconocer los presupuestos

para ello sequn la Ley 1448 de 2011 y la carga probatoria de buena fe exenta de culpa

que exige, pero si para ser considerado como ocupante secundario y recibir la

atencion respectiva, contemplada por los acuerdos de la Unidad de Restitucién en

relacion con este tema.” (Subrayas y negritas por fuera del texto original).

En razén de lo anterior, considera esta Corporacion que si bien no se demostré la buena
fé exenta de culpa alegada por los opositores MARTHA LUCIA TARIFA ESCAMILLA y
JUAN CARLOS LOPEZ OSPINO, al no haber desplegado las diligencias pertinentes para
establecer en debida forma la regularidad de los predios que adquirieron con anterioridad
al ingreso al mismo, y que éstos no tuvieron injerencia alguna en cuanto al despojo y/o
abandono forzado al que se vio abocado VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO, ni se
demostré que hayan cohonestado con grupo armado al margen de la Ley, viéndose,
como consecuencia de lo que se ordenara en esta sentencia, a perder la relacion que
tienen con los predios; no existen en el expedientes los elementos de juicio suficientes
para reconocerles en esta providencia la condicién de segundos ocupantes, pues no se
cuenta con un informe de caracterizacion juridica y socioeconémica del opositor JUAN
CARLOS LOPEZ OSPINO, encontrandose que la realizada a la opositora MARTHA
LUCIA TARIFA ESCAMILLA"8 resulta insuficiente, al no acreditarse los elementos
adecuados para determinar su grado de vulneralidad y la relacion que pueda tener con
otros inmuebles, faltando ademas en el dossier el acto administrativo que macro focalizé
la zona donde se encuentra ubicado el bien inmueble objeto del presente tramite, pues
de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo del articulo quinto del Acuerdo No. 33
de 2016'"%, expedido por el Consejo Directivo de la Unidad Administrativa Especial de
Gestién de Restitucion de Tierras Despojadas, “Las medidas contempladas en el
presente acuerdo se aplicaran por una sola vez y por nicleo familiar para quienes tengan

relacion con el predio objeto de restitucion, la cual deberéd ser anterior a la

8 Folios 76-82 cuaderno No. 1.

19 “Por el cual se deroga el Acuerdo nimero 29 de 2016 y se establecen medidas de atencion a segundos ocupantes,

asi como el procedimiento para su aplicacion, en cumplimiento de lo dispuesto en las ordenes emitidas de Jueces o
Magistrados de Restitucién de Tierras.”
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macrofocalizacién de la zona intervenida, reconocidos como tal en las providencias

judiciales de restitucién de tierras.”.

Asi las cosas , tal y como lo aplicé la honorable Corte Constitucional en sentencia T-367
de 2016, se ordenara las correspondientes caracterizaciénes a los opositores, entre otras
pruebas necesarias, tal y como se dispondra en la parte resolutiva de esta providencia,
para que luego de cumplidas las correspondientes érdenes se estudie en post fallo si
MARTHA LUCIA TARIFA ESCAMILLA y JUAN CARLOS LOPEZ OSPINO pueden ser

beneficiarios de las medidas de atencién a ocupantes secundarios.

Por otra parte, con el fin de lograr un efectivo restablecimiento de las personas que fueron
reconocidas como victimas en este fallo, se expediran una serie de 6rdenes de apoyo
interinstitucional tendientes no solo a la reparaciéon desde el punto de vista de la
restitucion de las tierras despojadas y su formalizacién, sino a la aplicacion de una
variedad de medidas que garanticen una restituciéon integral transformadora, estable,
progresiva y con prevalencia constitucional, previstas en el articulo 91 de la Ley 1448 de
2011, la Ley 387 de 1997, el Decreto 4800 de 2011, y demas normas pertinentes y

concordantes.

Siguiendo entonces el orden légico de las ideas planteadas expuestas en las
consideraciones que preceden, resultan probados en este proceso los supuestos
necesarios para ordenar la proteccion del derecho fundamental a la restitucion y
formalizacion de tierras a favor del solicitante VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO,
negandose |la deprecada a favor de EMILCE CARRASCAL ROPERO, como quiera que
se acredito (i) que aquel y su nicleo familiar fueron victimas de desplazamiento forzado;
(i) que a consecuencia del mismo se vio forzado a enajenar el predio que se pretende
en restitucion, concretandose dichos actos dentro de los limites temporales consagrados
en el articulo 75 de la Ley 1448 de 2011; (iii) se acreditd la condicién de propietario sobre
el predio reclamado; (iv) se tuvo por no probada la buena fe exenta de culpa de los
opositores MARTHA LUCIA TARIFA ESCAMILLA y JUAN CARLOS LOPEZ OSPINO; y
(v) se dej6 para estudio en post fallo la procedencia de los beneficios como ocupantes

secundarios, luego de la practica de unas pruebas necesarias para ello.

Las anteriores conclusiones imponen ordenar las medidas de asistencia y reparacién que
sean necesarias para restablecer los derechos de VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO,
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ordenando la restitucién solicitada en el libelo petitorio en favor de este, advirtiéndose

que no habra condena en costas en la medida que no se evidencia que fueron causadas.

Por lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Civil de Descongestién
Especializada en Restitucion de Tierras del Tribunal Superior de Cartagena,
administrando justicia en nombre de la Reptblica de Colombia y por autoridad de
la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la proteccion del derecho fundamental a la restitucion de tierras
abandonadas y despojadas a causa del conflicto armado interno elevada por EMILCE
CARRASCAL ROPERO, para lo cual se le ordena a la UNIDAD ADMINITRATIVA
ESPECIAL DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS-SECCIONAL
VALLEDUPAR, que se sirva excluirla del Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas
Forzosamente respecto del predio objeto de restitucién, identificado en el numeral que

procede. Lo anterior de conformidad con lo esbozado en las consideraciones de esta
sentencia.

SEGUNDO: ORDENAR la proteccién del derecho fundamental a la restituciéon de tierras
abandonadas y despojadas a causa del conflicto armado interno a favor de VICTOR
JULIO CARRILLO ARAUJO; sobre el inmueble denominado como “Casa Lote carrera 13
No. 19-52", de tipo urbano, ubicado en el barrio Machique, municipio de Agustin Codazzi,
departamento del Cesar, identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 190-6897
y el No. 190-138302, segregado de aquél, con cédigo catastral No. 20-013-01-01-0107-

0001-000, el cual cuenta con 353 m2 y presenta las siguientes coordenadas que lo
identifican:

m T o
PUNTO s PLANAS COORDENADAS ICAS

ESTE WATITUD (™) LONGITUD [ **)

1 1601910,89 1092597,35 10°2'15,708" N 73%13' 58,355" W

2 1601914,34 1092611,89 10°2° 15,819 N 73°13'578717" W
3 1601916,65 109262159 10°2°15894" N 73°13'57,558" W
4 1601904,98 1092624,36 10" 2° 15,514" N 73°13' 57,468 W
5 1601903,76 1092614,40 1072 15,475" N 73°13' 57,795" W
é 160190193 109259947 10°2'15,416° N 73°13' 58,286 W
7 1601900,77 109258911 10 2' 15,380" N 73°13 58,626" W
[ 1601908,50 1092587,28 1072'15,631" N 73°13 58,686 W
GIs1 1601921 43 109262387 10" 2" 16,049" N 73°13' 57,483" W
P2 1601911.80 1092583,24 10°2°15,739" N 73°13'58,818" W
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Los linderos del inmueble son los siguientes:

— Partiendo def pusto 1 y povondo por los pumtos 2 y 3 en Keee rectn se recorre une distoncio de 35,2 metros, hasts Neger of punto 4, Aadendo colle en
medio con gredio de Cormenze Dara.

ORIENTE: Portiondo desde ol punte 4, se recorre une distencia de 12 metros, heste leger ol punto S, lindondo con predic de Jesus Cruzcn, com Muro en medio,

. Partiendo del punto Sy pasendo por ias puntas § y 7, se recorre une distancio de 354 metros, hasta lieger el punto &, lindendo predic de Victos
. Nanuel Corrilic, cOn mure tn medio. o *

OCOIDENTE: | Partiondo del panto 8, s¢ recorre uae distoncia de 7,9 metros, hette llegor o pumto 1, correre de por medic indendo con Jese Gonraler.

TERCERO: ORDENAR al INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI, IGAC, como
autoridad catastral, y a la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE
VALLEDUPAR; se sirvan actualizar los registros cartograficos y alfanuméricos del
inmueble descrito en el numeral primero de esta sentencia, de conformidad con lo
dispuesto en el literal p) del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011.

CUARTO: DECLARAR NO PROBADOS los fundamentos de la oposicién planteada por
MARTHA LUCIA TARIFA ESCAMILLA y JUAN CARLOS LOPEZ OSPINO.

QUINTO: DECLARAR NO ACREDITADA la buena fe exenta de culpa por parte de la
sefiora MARTHA LUCIA TARIFA ESCAMILLA y del sefior JUAN CARLOS LOPEZ
OSPINO.

SEXTO: ORDENESE a la DIRECCION TERRITORIAL DE LA UNIDAD DE
RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS CESAR-GUAJIRA, que caracterice juridica
y socioeconémicamente a los opositores MARTHA LUCIA TARIFA ESCAMILLA y JUAN
CARLOS LOPEZ OSPINO, y a sus respectivos nucleos familiares, debiéndose indicar la
dependencia que tengan estos con el predio objeto del presente tramite, aportando los
soportes probatorios que puedan recaudarse referente a si son declarantes de renta o
del impuesto al patrimonio; si estan inscritos como comerciantes; si son propietarios de
algun establecimiento de comercio o son socios o representantes legales de alguna
sociedad comercial; si son titulares de cuentas de ahorros, corrientes, certificados de
depésito a término fijo, fiducias o cualquier otro producto bancario, indicando su monto;
y si son propietarios de otros bienes inmuebles o vehiculos automotores, asi como

cualquier otra informacion que se requiera para cumplir dicho fin, para lo cual se otorga
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el término legal de treinta dias para el cumplimiento de la sefalada labor y &€l envié de

las resultas del mismo a esta Sala.

SEPTIMO: ORDENESE a la DIRECCION TERRITORIAL DE LA UNIDAD DE
RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS CESAR-GUAJIRA, para que se sirva
remitir al presente proceso el acto administrativo que macro focaliz6é la zona donde se
encuentra ubicado el bien inmueble descrito en el numeral segundo de esta sentencia,

para lo cual se otorga el mismo término contenido en el numeral que precede.

OCTAVO: Cumplidas las anteriores 6rdenes se estudiara en post fallo si MARTHA
LUCIA TARIFA ESCAMILLA y JUAN CARLOS LOPEZ OSPINO pueden ser beneficiarios
de las medidas de atencidn a ocupantes secundarios.

NOVENO: DECLARAR Ia inexistencia del contrato de compraventa vertido en la escritura
publica No. 2502 del 03 de noviembre de 2011, otorgada por la Notaria Sexta de
Barranquilla-Atlantico, a través de la cual VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO, transfirié
el derecho real de dominio del bien inmueble identificado en el numeral segundo de la
parte resolutiva de esta sentencia, al sefior CARLOS JAVIER TARIFA ESCAMILLA.
Comunique esta decision por secretaria a la Notaria Sehalada para que realice la

anotacién correspondiente en el respectivo protocolo
DECIMO: DECLARAR la nulidad de los siguientes actos juridicos:

(i) Escritura publica No. 171 del 02 de abril del afio 2012, otorgada por la Notaria
Unica de Agustin Codazzi, a través de la cual CARLOS JAVIER TARIFA
ESCAMILLA transfirié el derecho real de dominio parcial-(104 MTS2) del bien
inmueble identificado en el numeral segundo de la parte resolutiva de esta

sentencia, al sefior JUAN CARLOS LOPEZ OSPINO, declarandose la parte
restante del mismo inmueble.

(i) Escritura publica No. 0452 del 16 de agosto del afio 2012, otorgada por la
Notaria Unica de Agustin Codazzi, a través de la cual CARLOS JAVIER
TARIFA ESCAMILLA transfirié el derecho real de dominio restante del bien
inmueble identificado en el numeral segundo de la parte resolutiva de esta
sentencia, a la sefiora MARTHA LUCIA TARIFA ESCAMILLA.
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Escritura publica No. 0393 del 19 de agosto del afio 2014, otorgada por la
Notaria Unica de Agustin Codazzi, a través de la cual JUAN CARLOS LOPEZ
OSPINO declaré la construccién en suelo propio y transfirié el derecho real de
dominio del bien inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria No.
190-138302, segregado del sefialado en el numeral segundo de la parte
resolutiva de esta sentencia, a favor de LUIS ALBERTO FABREGAS
CASTILLA y MARTHA LUCIA VALBUENA GUZMAN.

Escritura plblica No. 0543 del 20 de octubre del afio 2014, otorgada por la
Notaria Unica de Agustin Codazzi, a través de la cual LUIS ALBERTO
FABREGAS CASTILLA y MARTHA LUCIA VALBUENA GUZMAN transfirieron
el derecho real de dominio del bien inmueble identificado con el folio de
matricula inmobiliaria No. 190-138302, a favor de JUAN CARLOS LOPEZ
OSPINO.

Comuniquese esta decision por secretaria a las Notarias sefialadas para que realicen las

anotaciones correspondientes en el respectivo protocolo.

DECIMO PRIMERO: ORDENESE a la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE VALLEDUPAR, como consecuencia de las o6rdenes dadas en los
numerales que preceden, se sirva inscribir en los folio de matricula inmobiliaria No. 190-

6897 y 190-138302, las medidas que a continuacion se sefialan:

(i)

(ii)

(iii)

La cancelacion de las medidas cautelares de sustraccién provisional del
comercio que afecten al bien objeto de esta solicitud y que fueron ordenadas
por el Juzgado Tercero Civil Del Circuito Especializado en Restitucién de
Tierras de Valledupar al momento de la admisién de la solicitud, asi como la

inscripcion de la admision de la misma.

La cancelacion de las medidas cautelares que hubieren sido decretadas por la
Unidad de Restitucion de Tierras que afectan el bien objeto de esta sentencia.
En los términos del literal c) del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011, la

inscripcion de la sentencia en los folios de matricula inmobiliarias.
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(iv)  Lacancelacion de los antecedentes registrales previstos en el folio de matricula

inmobiliaria No. 190-6897, a partir la anotacién No.1, sin incluirla.

(v) La cancelacion de los antecedentes registrales previstos en el folio de matricula

inmobiliaria No. 190-138302, a partir la anotacién No.1, inclusive.

(vi)  Ordenar el englobe de las matriculas inmobiliarias No. 190-6897 y 190-138302.

(vii)  Si asi lo manifestaren las victimas, efectuar la inscripciéon de la medida de
proteccion juridica prevista en el articulo 19 de la ley 387 de 1997, en el folio
de matricula inmobiliaria sefialado.

(viii)  La inscripcién de la restriccion establecida en el articulo 101 de la ley 1448 de
2011, consistente en la prohibicién para enajenar el bien inmueble restituido
durante los dos (02) afios siguientes a la ejecutoria de esta decision, en los

folios de matriculas inmobiliaria sefialados.

DECIMO SEGUNDO: ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, garantizar a VICTOR JULIO
CARRILLO ARAUJO, junto a su nicleo familiar, la atencién integral para su retorno o
reasentamiento, bajo los presupuestos de la Ley 387 de 1997 y los criterios que dispone
el Decreto 4800 de 2011; en su condicién de coordinadora de la Red Nacional de
Informacion y de los planes de retorno y reubicacion, para lo cual desplegara las acciones
respectivas ante las entidades que correspondan con relacion a lo preceptuado, rindiendo
informe a esta Sala de las diligencias adelantadas y sus resultados de manera
individualizada para el nucleo familiar de la parte actora, con especial acompariamiento
en los temas de salud, subsidios de mejoramiento de vivienda, ayuda sicosocial,
educacion y empresariales al solicitante; consecuente con este seguimiento se abrira

cuaderno separado al expediente para verificar el cumplimiento de las 6rdenes impartidas
en la sentencia.

DECIMO TERCERO: ORDENESE la entrega material del predio descrito en el numeral
segundo de esta sentencia, al solicitante VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO, dentro de
los tres (03) dias siguientes a la ejecutoria de la presente sentencia, con la presencia, si
fuera necesario, del Delegado de la Procuraduria General de la Nacién. De no ser

cumplida esta orden se procedera al desalojo del inmueble dentro del término perentorio
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de cinco (05) dias, contados a partir del vencimiento del término sefalado, diligencia que
debe realizar el Juez Tercero Civil del Circuito Especializado en Restitucién de Tierras de
Valledupar, disponiéndose para ello el respectivo acompafamiento de las Fuerzas

Militares, en especial el comando de Policia de Agustin Codazzi-Cesar.

DECI!MO CUARTO: ADVERTIR a la AGENCIA NACIONAL DE HIDROCARBUROS, ay
a la empresa DRUMMOND LTDA., que cualquier actividad de exploracion y/o explotacion
que se pretenda realizar en el inmueble identificado en el numeral primero de esta
providencia, debe hacerse conforme al estatus legal del area, concertando previamente
con las victimas reconocidas en esta sentencia, sin limitar el goce de los derechos de
éstas; por lo que deberan informar de ello previamente a la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS y a esta Corporacion, como

vigia de los derechos de las victimas restituidas.

DECIMO QUINTO: PROTEGER con los mecanismos reparativos que dispone el articulo
121 de la Ley 1448 de 2011, a VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO, ORDENANDOLE
a la UNIDAD ADMINITRATIVA ESPECIAL DE RESTITUCION DE TIERRAS
DESPOJADAS-SECCIONAL VALLEDUPAR, adelantar las diligencias necesarias para
concretar los beneficios de que trata el sistema de alivios de pasivos que dispone la Ley

para las victimas del conflicto armado.

DECIMO SEXTO: ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS lo siguiente:

(i) Realice un estudio de las condiciones de vulnerabilidad de VICTOR JULIO
CARRILLO ARAUJO, y de su grupo familiar, y los vincule a los diversos
programas que tengan derecho en su condiciéon de desplazados antes las
distintas entidades que conforman el Sistema Nacional de Atenciéon y
Reparacion a las victimas, ello con el fin de garantizarles la atencion integral,

en los términos del paragrafo 1° del articulo 66 de la Ley 1448 de 2011.

(i) Realice una visita a VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO, y a su grupo familiar,
para evaluar su nivel de gravedad y urgencia de las carencias en el

componente nutricional, procediendo de manera inmediata a remitir tal
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informacion al INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR, para
que este efectue la entrega de tal componente dentro de un plazo razonable,
que en todo caso no debe exceder de dos meses, lo anterior de conformidad
con el articulo 65 de la Ley 1448 de 2011 y los Decretos 4800 de 2011 y 2569
de 2014.

DECIMO SEPTIMO: ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS y a la ALCALDIA MUNICIPAL
DE AGUSTIN CODAZZI-CESAR, incluir a VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO, en el
esquema de acompafnamiento para la poblacién desplazada de conformidad con el
Decreto 4800 de 2011.

DECIMO OCTAVO: ORDENAR a la UNIDAD ADMINITRATIVA ESPECIAL DE
RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS-SECCIONAL VALLEDUPAR, postular a
VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO:

(i) En la adjudicacion de un subsidio de mejoramiento de vivienda de interés social
en el predio restituido en este proceso por parte de la entidad otorgante,
BANCO AGRARIO, aplicandose el procedimiento especial en los términos del
Decreto 900 de 2012.

DECIMO NOVENO: ORDENAR al SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE-SENA-
que incluya af nucleo familiar de VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO, en los
“Programas de capacitacion y habilitacion laboral” y en la “bolsa de empleo”, en atencién

a su estado de vulnerabilidad y victimas.

VIGESIMO: ORDENAR al MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL, que
incluya en el programa de atencién psicosocial y salud integral a victimas —PAPSIVI- a
VICTOR JULIO CARRILLO ARAUJO, junto a su nucleo familiar.

VIGESIMO PRIMERO: ORDENAR el levantamiento de la medida de suspension de los

procesos judiciales, notariales y administrativos en relacién con el inmueble objeto de
restitucion.

VIGESIMO SEGUNDO: Sin condenas en costas.
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VIGESIMO TERCERO: OFICIAR, por intermedio de la Secretaria de esta Sala, a la
empresa de correo ADPOSTAL “472”, a fin de que certifiquen sobre la recepcion de los

oficios que se emitan con ocasion de la presente sentencia.

VIGESIMO CUARTO: Por la secretaria de esta Sala, una vez ejecutoriada la presente
sentencia, elabérense las comunicaciones, oficios y despachos comisorios del caso,

notificando la presente decision a todos los intervinientes por la via mas expedita y eficaz.
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