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Cartagena, treinta y uno de octubre de 2017

.- IDENTIFICACION DEL PROCESO, RADICACION Y PARTES INTERVINIENTES

Tipo de proceso: Restitucion de tierras

Demandante/Solicitante/Accionante: Susana Oliveros Fonseca
Demandado/Oposicion/Accionado: Juan Francisco Galvis Villareal y Jaime Saavedra

Predio: La Ceiba, vereda La Mata de Palma, Corregimiento del Salao, municipio de
Chimichagua, Departamento del Cesar.

Magistrada ponente: Adriana Ayala Pulgarin

Acta No. 001

Il.- OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO.
Procede la Sala a proferir sentencia dentro del proceso de restitucion de tierras regulado por la|Ley
1448 de 2011, que formuld la Unidad Administrativa Especial de Gestién y Restitucion de Tigrras
Despojadas, Direccién Territorial Cesar — la Guajira en nombre de Susana Oliveros Fonseca y dgnde

fungen como opositores Juan Francisco Galvis Villareal y Jaime Saavedra.

ill.- ANTECEDENTES
La Unidad Administrativa Especial de Gestién y Restitucion de Tierras Despojadas, Direcgion
Territorial Cesar — la Guajira, presenté solicitud de restitucion a favor de Susana Oliveros Fonseca,

con sustento en los siguientes hechos:

Que hace mas de catorce afios |la solicitante sostuvo una relacion marital de hecho con el segfior
Angel Maria Caviedes Tovar (fallecido), en virtud de dicha relacion nacieron James, Yarima, Yanile,

Angel Alberto y Marcos Aurelio Caviedes Oliveros.

Que en vigencia de la unién marital de hecho, Angel Maria Caviedes en compafiia del sefior Juan
Francisco Galvis adquirieron el predio denominado “El Guadual” antes llamado la Ceiba, medignte
Escritura Publica No. 1093 dei 22 de julio de 1992, de la Notaria Octava de Bucaramanga, flue

aparece inscrita en la anotacion No. 11 del folio de matricula inmobiliaria No. 192-276.

Que la actora y su familia ingresaron al predio, donde se dedicaron a la siembra de yuca, platgno,

maiz, ahuyama y patilla, asi mismo se dedicaron a la ganaderia y la cria de aves de corral.




t

A Rams fadicl TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
% Conscjo Superior de la Judicatura SALA ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

U Repuibhca de Colombia CARTAGENA

SENTENCIA No. ___ SG(C

Radicado No. 20001-31-21-001-2016-00098(

0
‘ Radicado interno: 088-2017-02
Que los referidos sefiores Caviedes y Galvis vendieron 1/3 parte del predio al sefior Jorge Humberto

a

Pelaez de la Rocha mediante Escritura Publica No. 064 de 10 de marzo de 1994, de la Notaria Unid

de Chimichagua, como consta en la anotacion 12 del folio de matricula inmobiliaria No. 192-276.

Que el 19 de marzo de 1996 como a las 5:30 a.m., el sefior Angel Maria Caviedes se dirigia de¢l
predio hacia la carretera principal en una mula llevando leche, y en el camino se encontrd un grupp

paramilitar, un vecino que transitaba por alli en esos momentos se percatdé de dicho encuentrg,

mientras seguia su camino escuchd unos disparos y al instante pasaron unos paramilitares en un
camioneta 350 y uno de ellos llevaba un revolver en la mano y decia “vamos que ya esta listo”, 3l
acercarse encontré el cadaver del sefior Caviedes, por lo que le avisé a la aqui actora quien s
trasladé al sitio de los hechos donde encontré a su compafiero permanente, con las mano

amarradas y boca abajo.

Que luego de darle cristiana sepultura a su compafiero, dejé abandonada la parcela maxime que sg
encontraba con siete meses de gestacién, luego de dar a luz a su hijo y al transcurrir un mes, intent$
regresar al predio, pero el otro propietario y socio a la vez de su marido, le dijo que los paramilitare$
aun frecuentaban la zona, razon por la cual tomé la decision de no volver mas y dejar abandonada

la parcela.

Que en el afio 1998 debido a que aun persistia la presencia paramilitar en la zona y teniendo ef
cuenta que alli habian asesinado a su marido, se vio en la tediosa situacion de vender su cuota para
del predio al sefior Jaime Saavedra, quien era amigo del sefior Galvis Villareal, quien alavez era g

otro propietario y socio de su marido.

Que la petente en su afan de desprenderse totalmente del predio donde habian asesinado a s\
marido, de manera casi que obligada se llevé en irregular forma la sucesion del mismo, la que s¢
materializd mediante Escritura Publica No. 005 del 15 de enero de 2001 de la Notaria unica de
Chimichagua, por lo que el traspaso se realizé mediante escritura No. 190 del 10 de septiembre ds

2001 de la Notaria Unica de Curumani.

Mediante Resolucion No. RE 1994 del 8 de junio de 2016 el Director Territorial Cesar — Guajira de
la Unidad resolvio inscribir en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente 3
los sefiores Susana Oliveros Fonseca y Angel Maria Caviedes (Q.E.P.D), y su nucleo familiar, er
calidad de propietarios del predio rural “El Guadual”, antes llamado la Ceiba, identificado con folig

de matricula inmobiliaria 192-276, recae una afectacion de hidrocarburos.
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Con sustento en los hechos atras referidos, se solicitan se declaren las siguientes pretensiones| que

se resumen de manera compendiada de la siguiente forma:

PRIMERA. Proteger el derecho fundamental a la restitucidon de tierras de la solicitante, en ios
términos sefalados por la Corte Constitucional en la sentencia T-821 de 2007, en concordancia con
el paragrafo 4 del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011, en el sentido de restituirles el derechq a la

propiedad como medida de reparacién integral a la solicitante Susana Olivero Fonseca.

SEGUNDA. Reconocer la calidad de herederos a JAMES, YARIMA, YAMILE, ANGEL ALBERJTO y
MARCOS AURELIO CAVIEDES OLIV_EROS, teniendo en cuenta su condicién de hijos determinpdos
del sefior Angel Maria Caviedes. Adjudiquense los derechos herenciales que les correspondar) con
respecto a la porcidén hereditaria de la cuota correspondiente del predio "El Guadual” gntes

denominado “La Ceiba”.

TERCERA. Declarar probada la presuncién legal consagrada en los literales a) y e) del numeral 2
del articulo 77 de la Ley 1448 de 2011, por comprobarse |la ausencia de consentimiento y causa
licita en la celebracién del negocio privado verbal y/o escrito por medio de la cual SUSANA
OLIVEROS FONSECA vendi6 la “posesion” del inmueble objeto de restitucion, al sefior Jaime
Saavedra realizada en el afio 1998, asi como también en la celebracién de las Escrituras Puljlicas
No. 005 del 15 de enero de 2001 de la Notaria Unica de Chiriguana y No. 190 del 10 de septiembre

de 2001 de la Notaria Unica de Curumani.

CUARTA. Declarese la inexistencia del negocio privado verbal y/o escrito por medio del cual Susana
Olivero vendio la “posesion” del inmueble objeto de restitucion, al sefior Jaime Saavedra realizada
en el afio 1998, asi como también la inexistencia de las Escrituras Publicas No. 005 del 15 de gnero
de 2001 de la Notaria Unica de Chiriguana y No. 190 del 10 de septiembre de 2001 de la Nqgtaria

Unica de Curumani.

QUINTO. Ordenar a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de la ciudad de Chimichagua
la inscripcion de la sentencia en el folio de matricula No. 192-276, asi como la cancelacién de|todo
antecedente registral sobre gravamenes y limitaciones de derecho de dominio, titulos de tenencia,
arrendamientos, falsa tradicion y las medidas cautelares registradas con posterioridad al desp bjo O

abandono.
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Igualmente solicita de manera complementaria la inclusidén en los programas de proyectos

productivos y de economia campesina que son manejados por la Unidad Administrativa Especial de

Gestidn de Restitucion de Tierras Despojadas, y al Sena.

Mediante proveido de 28 de julio de 2016 el Juez primero civil del circuito especializado en restitucig¢n
de tierras de Valledupar admitié la solicitud de restitucion de tierras y formalizacién de tierras|y
dispuso oficiar en la forma dispuesta en el articulo 86 de la Ley 1448 de 2011.

Dentro de la oportunidad legal Juan Francisco Galvis Villareal y Jaime Saavedra se opusieron a |a
solicitud con sustento en que Jaime Saavedra adquirié de buena fe y bajo los valores de la zona gl
momento de la compra, que ha realizado inversiones al inmueble y si bien no se opone a que ge
compense a la sefiora Susana Oliveros o a los sucesores de Angel Maria Caviedes no defje

realizarse “mediante la restitucion del predio, ya que afectaria y violaria los derechos” del opositor.

Igualmente se surtié el emplazamiento de Yarima Caviedes Oliveros y Marcos Aurelio Caviedgs

o

Oliveros, asi como de los herederos indeterminados de Angel Maria Caviedes Olivero

designandose oportunamente curador ad litem.

Practicadas las pruebas que estimo pertinentes el Juez Primero Civil del Circuito Especializado gn
restitucion de tierras mediante proveido de 5 de junio de 2017 remitié el proceso a la Sala
Especializada de Restitucion de tierras, la que avoco conocimiento mediante proveido de 8 de

agosto de 2017.

Con ocasidn a la expedicion de los acuerdos PCSJA17-10671 del Consejo Superior de la Judicatufa
y CSJBOA17-607 del Consejo Seccional de la Judicatura de Bolivar el presente expediente se
remitid a este despacho transitorio para la emisién de la decision de fondo que en derecho

corresponda.
IV.- CONSIDERACIONES

Los presupuestos procesales se encuentran reunidos a cabalidad y no se advierte la existencia de

causales de nulidad que invaliden lo actuado.

El articulo 72 de la Ley 1448 de 2011 establece que las acciones de reparacion de los despojadgs
es la restitucion juridica y material del inmueble despojado, siendo supuestos para la prosperidad de

esta accion que el actor sea victima del conflicto armado con posterioridad al 1 de enero de 198p;
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que sea propietario, poseedor u ocupante de un bien inmueble y que con ocasién del conflicto

perdido el referido bien por abandono, perturbacion o despojo (art. 74 ejusdem).

17-02
haya

Igualmente recuérdese que la accidn en comento tiene como requisito de procedibilidad la

inscripcion del predio en el registro de tierras despojadas, conforme lo prevé el articulo 76 de |a Ley

1448. En el caso en estudio se encuéntra acreditado mediante constancia No. CE00730 de 21 de

junio de 2016 en la que se indica que la sefiora Susana Oliveros Fonseca “se encuentra incluida en

dicho registro como reclamante del predio (...) La ceiba” (fl. 62 y s.s.).

En lo que corresponde a la identidad del bien que es objeto del proceso se advierte que se sqlicita

la restitucién de 1/3 parte del predio “El Guadual”, antes denominado “La Ceiba”.
En la demanda se indica como area georreferenciada 112 has 1355 m?; en el certificado de traqg
en el item cabida y linderos se deja constancia que los predios unidos tienen extens

superficiarias de 54 hectareas y 68 hectareas 500 m? que da 122 hectareas 500 m2.

Si bien se observa diferencia en las extensiones no es menos cierto que en el informe técniq

icion

oNes

o de

georreferenciacion del predio en campo (fl. 283) se deja constancia que “/as diferencias de greas

estan dadas principalmente por los diferentes modos de toma de datos de /a cartografia siendg
preciso el método de georreferenciacion con los equipos GPS con que cuenta la unidad (eq

con precision al metro, de una frecuencia’.

Por lo que la Sala estima que es mas precisa el area determinada por la Unidad de Restitucid
Tierras a partir de la georreferenciacion, esto es, 112 ha 1355 m*> como extension total y el

reclamada que es 40,8333 hectareas.

Debiendo pasar a estudiar si Susana Oliveros Fonseca es victima del conflicto armado. E
hechos de la demanda se indica que el motivo de abandono del predio fue el asesinato g

compaiiero permanente Angel Maria Caviedes el 19 de marzo de 1996 por los paramilitares.

Sea lo primero precisar que victima es toda persona que ha sufrido un dafio real, concr
especifico en su vida, integridad personal o sus bienes, como consecuencia o con ocasi

conflicto armado interno.

El deceso se encuentra acreditado con el registro de defuncion de Angel Maria Caviedes Tov

23), asi mismo la causa violenta esta probada con el informe Pericial de Identificacion en el q
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indica “lesiones por proyectil de arma de fuego en craneo que explican la muerte” (fl. 413) y se
agrega posteriormente que “se observé lesiones por proyectil de arma de fuego en craneo, por|lo
menos cuatro orificios de entrada ubicados uno en el lado izquierdo y superior de |la cabeza y los

otros tres en el lado derecho de la cabeza” (fl. 417).

La causa del asesinato no se determiné por la Fiscalia General de la Nacion, entidad que se inhif
de proferir resolucion de apertura de instruccion habida cuenta que “no hay persona individualizad;
e identificadas, como tampoco se tiene conocimiento que algunos de los cabecillas de los grup

ilegales armados al margen de la ley se hubiesen atribuido dichos hechos” (fl. 449).

No obstante lo anterior, no se puede dejar de lado que la Unidad de Restitucion de Tierras en
registro de tierras despojados dej6 constancia que “El periodo durante el cual se ejercié influend
armada en relacién con el predio fue: 1989 a 2006" (fl. 63), y que del CD allegado contentivo de
Resolucién de microzona REM 0011 y REM 0012 de 2015, dan cuenta de la presencia paramilit
en el departamento del Cesar desde 1985 y especificamente en la zona de Chimichagua, al precis

que:

i0
i

DS

el
ia

la

“Segun el Observatorio del Programa Presidencial de Derechos Humanos y Derec

o

En el

Internacional Humanitario —DIH han existido diversas estructuras que han operado desde
finales de los ochenta, entre las que se encuentra la de los hermanos Prada de quienes se ha
venido hablando en el anterior apartado; de alias “Chepe”y las autodefensas que se asentargn
en terrenos de la hacienda Bella Cruz desde donde actuaban en Pelaya, La Glorf,
Tamalameque y desde donde se fueron expandiendo hacia los municipios aledafios, como

Chimichagua™.

mismo informe mas adelante se indica que:
“En 1996, sequn informacioén de la Fiscalia entran al Cesar las Autodefensas campesinas de
Coérdoba y Uraba —ACCU- al mando de Carlos Castafio Gil como comandante maximo y como
segundo Salvatore Mancuso, de esta forma llegan 12 hombres de este grupo al mando ge

alias “Baltazar’ al departamento del Cesar, mas adelante se adhiere alias “el negro medina’f.

1 Observatorio del Programa Presidencial de Derechos Humanos y Derecho Internacional Humanitario -DiH- (2000)
Panorama actual del Magdalena Medio. Capitulo |. Recuperado en:
http://historico.derechoshumanos.gov.co/Observatorio/Pu blicaciones/documents/2010/Estu_Regionales/04_03_redio

nes/magdalena medio/intro.htm .
2 Fiscalia General de la Nacién. Documento en Power Point Estructuras Blogque Norte, diapositivas 01 a 51. Document

facilitado a la Unidad de Restitucidn de Tierras Territorial Cesar — Guajira.

Lo

6




Romma Judicit TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
Consejo Superior de la Judicawa  SALA ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS
Reptiblica de Colombia CARTAGENA

| SENTENCIA No. S(FC

Radicado No. 20001-31-21-001-2016-00709800

. Radicado interno: 088-2017-02
Respecto de la importancia estratégica de |la zona para que fuera tomada por los paramilitargs se

indica que:

“Chimichaqua al estar dividida por la Ciénaga de Zapatosa se convierte en un corredgr de

movilidad por el cual los actores armados pudieron movilizarse facilmente por los munigpios

limitrofes como son Curumani, Tamalameque, Chiriguana y el Banco, principalmente.

Lo

anterior muestra dos cosas Chimichagua como un corredor del frente Resistencia Motflona

que lo ayuda a movilizarse rapidamente entre municipios y segundo, que comprender el

conflicto en Chimichagua hace necesario ver el conflicto a manera de micro region”

Ilgualmente se recepciond el testimonio de Epifanio Royero Martinez quien atestigud quL la

comunidad no sabia que pasé para que mataran al sefior Caviedes, pero que para dicha ép

0oca

operaban en la zona grupos paramilitares y que para 1996 mataron a dos personas en Saloa, y|que

no era facil distinguir quienes eran paramilitares porque vestian de civil.

Por lo que si bien no existe una prueba directa que de cuenta que efectivamente el homicidig

del

sefior Caviedes fue ejecutado por los paramilitares, no es menos cierto que en este tipo de materia

son aplicables los estandares probatorios, dentro de los cuales se encuentra res ipsa loquitur,|que

significa los hechos hablan por si mismos, que implica que no habiéndose acreditado la existencia

de otra causa probable del homicidig de! sefior Caviedes estilo ejecucién debera entenderse que

fue realizado por los paramilitares existentes en la zona para dicha época.

Por lo que fuerza concluir que la sefiora Susana Oliveros Fonseca fue victima del conflicto armado

dado el homicidio de su compafiero permanente por los paramilitares.

A lo que cabe agregar que lo ocurrido a la sefiora Susana Oliveros y a su nucleo familiar, engaja

dentro de la nocion de desplazamiento forzado, que para los efectos de la Ley 1448 de 2011
establece en el paragrafo 2° del articulo 60, en cuanto sefiala que se entendera que es victima
este flagelo “(...) toda persona que se ha visto forzada a migrar dentro del territorio nacio
abandonando su localidad de residencia o actividades econdémicas habituales, porque su vida
integridad fisica, su seguridad o libertad personales han sido vulneradas o se encuen
directamente amenazadas, con ocasion de las violaciones a las que se refiere el articulo 3° d

presente ley”.

El desplazamiento forzado, es reconocido no solo en la jurisprudencia de la Corte Constitucior]

sino también en la Declaracién Universal de Derechos Humanos, Convencién de Interamericana

3 Sentencia T-025 de 2004, y sus autos de seguimiento.
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Derechos Humanos, entre otros; como una violacién grave a los derechos humanos, en la medida

en que implicitamente desconoce otros, como el derecho a la vida en condiciones dignas, a escoggr
libremente domicilio, al libre desarrollo de la personalidad, a la libre circulacion, al trabajo y a |a

vivienda, entre muchos otros, tal y como se expuso en la Sentencia T-025 de 2004.

Este hecho al cual se vio abocado la solicitante y su grupo familiar, aparejé paralelamente

\V

abandono definitivo del predio, pues desde que Susana Oliveros Fonseca salié de alll en el afo
1996, y luego su nucleo familiar, no retorné jamas, perdiendo todo contacto con el predio para ejercer
su administracién, lo cual, segun el inciso segundo del articulo 74 de |a Ley de Victimas, encuadra
en la definicion de abandono, entendido como “.../a situacion temporal o permanente a la que se ve
avocada una persona forzada a desplazarse, razén por la cual se ve impedida para ejercer g
administracién, explotacién y contacto directo con los predios que debié desatender en sy
desplazamiento durante el periodo establecido en el articulo 757, nocién que sugiere comp
elementos constitutivos del abandono: (i) una motivaciéon o causa ligada a situaciones de violencid

y en particular al desplazamiento; (ii) temporalidad; y (jii) la imposibilidad de ejercer la administracion,

explotacion y el contacto directo con el predio. Tales presupuestos, conforme se anoté en el parrafg
anterior, se encuentran satisfechos.

El segundo elemento de la accidn es que la actora sea propietaria o poseedora del bien que haya
sido despojado o que haya debido abandonarse.

Del folio de matricula inmobiliaria No. 192-276 se advierte que:
a) Angel Maria Caviedes y Juan Francisco Galvis Villareal mediante escritura publica No. 1093

de 22 de julio de 1992 adquirieron el predio por la suma de $3'000.000 (anotacion 11).

b) A través de escritura publica 5 de 2001 se le adjudicé la cuota parte de Angel Maria Caviedes

a Yarima Caviedes (anotacién 13).

c) Por Escritura Publica No. 190 de 2001 Yarima Caviedes vendié el predio a Jaime Saavedra
por la suma de $19'000.000 (anotacion 14).

Del recuento anterior se deduce que para el 19 de marzo de 1996 que fallecio Angel Maria
Caviedes, éste era propietario de 1/3 parte del predio La Ceiba, por lo que la propiedad paso a
su sucesion intestada, a la que concurren sus hijos en calidad de herederos y su compafiera

permanente.

Respecto de la prueba de la calidad de compafiero permanente si bien es cierto el articulo 54 de

la Ley 54 de 1990 establece que tal condicion se prueba con la conciliacion, escritura plblica o
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decisién judicial, no es menos cierto que dada las caracteristicas particulares del casp en

concreto, esto es, el fallecimiento del compafiero por haber sido asesinado, la salida de lajaqui
actora de la zona porque tenia siete meses de embarazo, y el temor por la vida de sus ¢tros

Edad
probatoria, que permita acreditar tal calidad con otros medios de prueba, como ocurre gn el

hijos, conlleva la necesidad de que en este tipo de asuntos se deba acudir a cierta flexibi

presente asunto con la declaracion extraprocesal No. 6395 que rindieron Liliana Patricia Mora
Suarez y Mercedes de Jesus Moscote Vanegas (fl. 34 C1), y dan cuenta de la unién por 16 afios

y que en desarrollo de esta nacieron cinco hijos.

Sobre este tema |a Corte Constitucional ha precisado que:
“por regla general, la prueba pedida es una declaracion jurada extraproceso del requirerjte y

una de un tercero, donde conste la convivencia y su duracion.

Con todo, es imprescindible evidenciar que la ley, en este punto, no establece ni restringg los
medios de prueba que avalan dicho supuesto, por ello, de acuerdo con una interpretagion
sistematica del ordenamiento juridico, se permite cierta libertad probatoria, verificandp la

idoneidad en cada caso concreto.™

En lo tocante al ltimo requisito, esto es, que ocasion del conflicto haya perdido el referido bien|por
abandono, perturbacién o despojo, en el caso de marras se encuentra acreditado que inicialmegnte
se presenté una situacion de abandono entre finales de marzo de 1996 y 2001 que vendié el prgdio
y de despojada dada la enajenacién realizada por Yarima Caviedes, cinco afios después |del
fallecimiento de Angel Maria Caviedes a Jaime Saavedra, acto respecto del cual opera la presungion
legal prevista en el literal a) del numeral 2 del articulo 77 de la Ley 1448 de 2011 que implica qug se
presume que “hay ausencia de consentimiento o de causa licita, en los contratos de compraven{a y
demas actos juridicos mediante los cuales se transfiera o se prometa transferir un derecho rTaI”
cuando se presente alguno de los siguientes casos:
“a. En cuya colindancia hayan ocurrido actos de violencia generalizados, fendémenos |de
desplazamiento forzado colectivo, o violaciones graves a los derechos humanos en la época en que
ocurrieron las amenazas o hechos de violencia que se alega causaron el despojo o abandono, ojen
aquellos inmuebles en donde se haya solicitado las medidas de proteccion individuales y colectivas
relacionadas en la Ley 387 de 1997, excepto en aquellos casos autorizados por la autoridad

competente, o aquellos mediante el cual haya sido desplazado la victima de despojo, su conyuge,

#4T-921 de 2010
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compafiero o compafiera permanente, los familiares o mayores de edad con quienes convivia o sks

causahabientes”.

Por lo que debe pasarse a estudiar la oposiciéon formulada por Juan Francisco Galvis y Jain

Saavedra, que consiste en que este Ultimo es propietario legitimo de buena fe y/o segung

e
)
ocupante. Igualmente refiere que “el negocio juridico de compraventa fue valido y consentido por la
demandante Susana Oliveros y su hija Yarima Caviedes Oliveros, a quien se le pago lo justo y fo
0

legal segun los valores de la zona en esa época”, la que debe analizarse a términos de io reglad
en el articulo 88 de la Ley 1448 de 2011.

Ahora bien, la Corte Constitucional® sobre la norma atras referida y la oposicién ha precisado que:

“el articulo 88 de la Ley de victimas y restitucion de tierras existen tres tipos de oposicione

w

distintas: (i) aquellas que persiguen demostrar la calidad de victima de despojo en relacion cop

el mismo predio objeto del tramite de restitucion de tierras (supuesto regulado por el articul

\J

78 de la misma Ley®); (i) las destinadas a tachar la condicién de victima del solicitante y (ii

las que pretenden demostrar la existencia de una relacioén juridica o material sobre el predis

L=

objeto del tramite, generada por una conducta de buena fe exenta de culpa’.

Nétese que a aqui no se discute la calidad de victima de la reclamante, tan es asi que se solicita e$

la reparacion econdmica, pero que no se le devuelva la tercera parte de la propiedad.

Debiendo analizarse si los opositores son terceros de buena fe exenta de culpa. Sobre el particulaf
recuérdese que el principio de buena fe se encuentra consagrado constitucionalmente en el articuld
83 de la carta y presupone el convencimiento de tener un derecho o un deber de conocer la verdad

de estar en linea correcta o de que se obra bien.

Sobre el tema en estudio la Corte Suprema de Justicia’ ha precisado que:
“Claro esté que la buena fe requerida en el tercero debe reunir un maximum de cualidades
debe estar exenta de toda culpa; es decir, que no basta que el tercero que la invoca hay3

tenido la creencia o la conviccién de estar negociando con el verdadero heredero o con e

$(-330de 2016
¢ Ley 1448 de 2011. ARTICULO 78. INVERSION DE LA CARGA DE LA PRUEBA. Bastara con la prueba sumaria
de la propiedad, posesion u ocupacion y el reconocimiento como desplazado en el proceso judicial, o en su defecto, la
prueba sumaria del despojo, para trasladar la carga de la prueba al demandado o a quienes s¢ opongan a la pretensién de
la victima en el curso del proceso de restitucién, salvo que estos también hayan sido reconocidos como desplazados o
despojados del mismo predio.

7 sala de Casacién Civil, 20 de mayo de 1936, gaceta XLII-44.
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De las pruebas recaudadas se deduce que Jaime Saavedra no puede considerarse tercero de bug
exenta de culpa, habida cuenta que era conocedor de que Angel Maria Caviedes (Q.E.P.D), te
varios herederos distintos de Yarima Caviedes quien fue quien realizé la sucesion excluyendo a
demas herederos y posteriormente trasfirié la propiedad, asi como todo el contexto de violencia
la zona. Frente a Juan Francisco Galvis no se advierten hechos que sustenten su oposicion, hab
cuenta que actualmente no es titular de derecho de dominio sobre el bien objeto del proceso,
realiza actividad econémica en él, como se deduce del interrogatorio de Jaime Saavedra y

testimonio de Epifanio Royero quien sélo refirié al sefior Saavedra en la explotacion del bien.

de su oposicién, esto es, que pagaron por la cuota parte el valor comercial para la época de |

hechos, y baste poner de presente que no existe una sola prueba que acredite tal hecho.
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verdadero propietario, sino que es menester que esa creencia no sea el resultado de| una

imprudencia o de una negligencia en que no habria incurrido una persona avisada y diligente.

(....)

Ademas, en muchos casos no sera suficiente la ignorancia propiamente dicha con respetto a

la realidad juridica. Seré menester una verdadera conviccidon de que esta procedigndo

conforme a esa realidad”

La Corte Constitucional en sentencia C-330 de 2016 preciso que:

“Por su parte, la buena fe exenta de culpa exige ser probada por quien requiere consofidar
juridicamente una situacion determinada. Asi, la buena fe exenta de culpa exige |dos
elementos: de un lado, uno subjetivo, que consiste en obrar con lealtad y, de otro lado, {uno
objetivo, que exige tener la seguridad en el actuar, la cual solo puede ser resultado de la

realizacion actuaciones positivas encaminadas a consolidar dicha certeza.

89. En relacién con el tema que ocupa la atencién de la Corte, vale decir que la aplicacion|y la

interpretacion de la buena fe exenta de culpa a que se refiere la Ley de victimas y restitu¢

ion

de tierras en los articulos demandados se circunscribe a la acreditacion de aquellos actos gue

el tercero pretenda hacer valer en relacién con la tenencia, la posesion, el usufructo

fa

propiedad o dominio de los predios objeto de restitucion. Estos actos pueden ser, entre ot{os,
posesiones de facto, negocios juridicos de caracter dispositivo o situaciones que tienen origen
en ordenes judiciales o actos administrativos. La comprobacion de la buena fe exenta de cdipa

fleva a los terceros a ser merecedores de una compensacion, como /o dispone la Ley 144§
2011

de

na

nia

0s
de
da
ni

Hel

En segundo lugar, los opositores a pesar de tener la carga de la prueba® no acreditaron el supuesto

0S

8 Sobre el particular la Corte Constitucional en sentencia C-086 de 2016 preciso que “Se conoce como principio “onus

probandi”, el cual indica que por regla general corresponde a cada parte acreditar los hechos que invoca, tanto los que
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Por lo que si los opositores fueron negligentes en la revision de la situacion juridica del bien antgs
de comprar la cuota parte no resulta valida la oposicién y mas aun cuando reconocen qye

efectivamente la familia Caviedes fue victima del conflicto armado.
De otro lado, respecto de la figura del segundo ocupante la Corte Constitucional® ha precisado qug:

“Los segundos ocupantes son entonces quienes, por distintos motivos, ejercen su derechp
a la vivienda en los predios que fueron abandonados o despojados en el marco del conflictp
armado interno”.

De las pruebas recaudadas, y en particular de la inspeccion judicial realizada por el Juez Primerd
Civil de Restitucién de Tierras de Valledupar se deduce sin mayor esfuerzo que el inmueble objetd
del proceso no es dedicado a vivienda sino a explotacion ganadera, y en esas particulareg
condiciones baste poner de presente que ni Juan Francisco Galvis Villareal ni Jaime Saavedra

pueden ser considerados segundos ocupantes.

En cuanto a la pretensién tercera de la ‘demanda en la gue se solicita se reconozca la calidad dg
herederos de JAMES, YARIMA, YAMILE, ANGEL ALBERTO Y MARCOS AURELIO CAVIEDES
OLIVEROS y se les adjudique la cuota parte correspondiente, la Sala en aras de garantizar l0s
derechos al debido proceso y de defensa de todas las personas que pudieran tener interés en 13
sucesion de Angel Marfa Caviedes, aunado a la falta de competencia'® para resolver sobre dicha
tematica se estima pertinente ordenar a la Defensoria del Pueblo designar un defensor publico parg

que adelante el proceso de sucesion de Angel Maria Caviedes Tovar.

Finalmente, respecto a la afectacion minera téngase en cuenta que el inmueble objeto de este
proceso es area disponible para exploracién conforme lo indica la Agencia Nacional de

Hidracarburos, pero no tiene contratos suscritos sobre tal area, por lo que se dispondra que dicha

sirven de base para la demanda como los que sustentan las excepciones, de tal manera que deben asumir las
consecuencias negativas en caso de no hacerlo”.
¥ C-330 de 2016

1 “nara efectos sucesorios, el proceso de restitucion de tierras no comporta la competencia expresa
en ninguna de las variables que se han indicado, y por el contrario, dicho tramite encuentra norma
expresa en el juez municipal o en el de familia segun la cuantia, proceso que cuando es de mayor
cuantia goza adicionalmente del denominado fuero de atraccién del articulo 23 del C.G. del Proceso’
(C.S.J., Sala de Casacion Civil, 19 de enero de 2017, STC183-2017).




Roma Judica TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
Consejo Superior de la Judicara  SALA ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS
Republica de Colombia CARTAGENA

SENTENCIA No. ___

Radicado No. 20001-31-21-001-2016-00(

Radicado interno: 088-20
entidad en caso de decidir explorar tal area tenga e n cuenta lo precisado por la Corte Constitud

y en particular la sentencia C-035 de 2016.

De acuerdo a lo discurrido se accedera a las pretensiones y se negara la oposicién formulada

la precisién de que por tratarse de un inmueble de mayor extensién del cual la solicitante y su f;

jmilia
son conddminos con el sefor Jaime Saavedra, a efectos de dar estricto cumplimiento del litgral i)

del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011, se impartiran las 6rdenes precisas para el desenglob
predio restituido.

V.- DECISION

SGC

9800

1 7-02
ional

con

e del

De acuerdo a lo discurrido la Sala de Decisién Civil Especializada en Restitucion de Tierrais en

descongestion del Tribunal Superior de Cartagena, administrando justicia en nombre de la Repu
de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO. Ordenar la proteccion dei derecho fundamental a la restitucién de tierras abandona

y despojadas a causa del conflicto armado interno a favor de Susana Olivero Fonseca identifig

blica

das

ada

con C.C.36713098 sobre la tercera parte (1/3) del inmueble denominado “El Guadual® aptes

denominado “La Ceiba” que tiene una extensién de 112 Has 1355 m2, ubicado en la vereda Sa

municipio de Chiriguana, departamento del Cesar, identificado con el folio de matricula inmobil

loa,

aria

No. 192-276 de la Oficina de Instrumentos Publicos de Chimichagua (Cesar) y con el codigo catastral

No. 20075000400030120000, y que se identifica de la siguiente manera:

3.3. Georeferenciacién y Coordenadas

7.3 GLORREFERE NCIACION
LO% PUMOS GILCIIOS N 81 JANMAN BMITAD oM DuAtDs wirticas 36l QOUGONG oLt BN Out DroCeI0 de C40r rEBrenciacion cOnbase URT y que los mismds e
goor Ba1 tal ¥ COmo s deseribe €n |8 sigise e tabia
CUADRO DE COORDEMADAS DEL PREDIO SOUCITADO €N INGRE SO AL REGES TRO DX PRECIOS DESPOIADOS O ARBANDONADOS
SISTEMA DE COORDENADAS PLANAS MAGNA COLOMBLA BOGOTA ___X__
O QSTEMA COORDENADAS GEOGRAFICA MAGNA SIRGAS _ X__
CUADRD DF COORDENADAS
1ID_Funto LATITUD LONGITUD COTA
1s7a8R D 10O 32 1A% ™~ 7AT As 51 ABSC A/ 0, OO0
162676 BT 10O 26 . 96GH ~ 73 AL 1A AT A 24 129
107 9" 10 33 358" I~ 1 73" a2 38 704 W O, OO0
144463 o9~ 10 33 . 11%" ~ 73" A2 AR ALA W o, 00C
162674 D= 10 ZR 197" e _Z3  Aaszm 33 A/ 31,330
16267 9" 10 3 yax ~ 23T A2 207713 .Y 25,032
1AAATG BT 10 3L 76 N T 3T Az AA A3 V.Y O, 00O
LG2G7 7 D10 2 BAC ~ 7AT AL T a2 W 25, D9
100 D10 31G.OA3" ~ Ty oAt Y2 27,013
1626780 B 1CY 1A A ~ L S22 720" W 26,775
101 DT A D B2 A r~ . P AR 20 N RE, 3OO
162679 © 163" th 3.3 3 ~ S A, 798" A/ 25, 965
102 9~ 10" 3 996 ~ =R W 26,819
103 O~ H5 BRI ~ HA_ODOT wW 27.487
162680 B G a1 17 ~ YN E Y1 A 27. 534
10a 27 €3 &€ R ~ O 730" W 29, 368
105 D 10 A4 OZ28° ~ A 7oA A 37,781
16268 1 9 10" 3 191" ~N 7. 419" A 33, 03
106 D 10" €6 L7R ~ D 726" W 33,786
1268 2 D 1€ A BT ~ 1a. 737" MW 46,910
162653 9 10" 2.746" ~N 19, 395" W/ S2,.853
1AAAS8 8- 10 0. 627" o~ 23 Ax12" A O, 000
AETAZE P29 55.652°" ~ 27. 915" W O, 000
157420 S 10 6. Oa3" " ~ 36 2151 v.¥) O o0
157428 9" 10'9. 142" ] A 1o vV Foar=ry
145565 9" 10 17. 926" ~ A0, 003 W O, 000
1S 7409 9- 10 20.977" ~ A1 GO V) & OO0
157401 9* 10" 25.810" ~ A9, 106" V.V O OO
1A489S 9”10 26 8817 ~N 40.832 " ] O, 000G
157452 9= 10 2. 779" ~ A6 A" WAL O, OO0
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3.3.Linderos del Predio

7. RESULTADOS
7.1 CABIDA SUPERFICIARIA {AREA O ETERMINADA COMO DE INSCRIPCION DE PREDIO EN EL REGISTRO DE TIERRAS DESPOJADAS)

Tanbendo en cuenta ls nformacidn utiusda pars la geat refrenciacion referids en o) rumaral 1.1 Geor referenciacion en campo URT 14 determing que o predio tiene
uhs cablde superficiaria de 112 HECTAREAS 1155 MCTROS *

i

—
—

7.2 LNDEROS ¥ COLINDANTES DEL TERRENO O PREDIO SOLICITADO

I

.
Oe scumrdo » la Ink 00 fuente relacionads en ¢ i 21 URT para la geomederenciacion dela sobeitud se estabiece que ol predio solicitado en ingreso o
regriteo de ter a1 dewpoiadas w encuentra alinderado como wgue:

Partiendo desde of punto 157488 y posondo por os puntos 144426, 144463, 107, 162674, 162675, 162676, 162677, 100, 162678 y 101,
NORTE: re corrie nde uno distoncc de 2493 16 metras hasta llegar of punto 162679, lindendo con predio de Mortin Cerbero, Mortin Veleno y
iCienogo .

Portienda desde & punto 162679, y pasando por los puntos 102 y 101 se recosre uno distonoa de 488 28 metros hasto Regor ol punte

ORIENTE:
162680, Kndonda con predio de josé Ortega.
Sun; P ortsendo desde el punto 162680 y pasando por los puntos 104, 105, 162681 106, 162682, 162683 y 144498 se recorre una distancia
ide 1294,39 metros hasta llegor ol punto 157426, lindondo con predwo de Anekar
OCOOENTE: jPortiendo desde of punto 157426 y posondo por jos puntos 157420, 157428, 145565, 157409, 157401, 144495, y 157452, se recomre

v na distoncio de 158547 metros, hasto Hegar al punto 157488, iindando con predios de tvan Garelo y Fredy Rollero.

SEGUNDO. Ordenar al Instituto Geografico Agustin Codazzi, IGAC, como autoridad catastral, y afa
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos la actualizacion de los registros cartograficos|y

alfanuméricos, de conformidad con el literal p) del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011.

TERCERO. Declarar la inexistencia de la promesa de compraventa realizada entre Susana Olivergs

Fonseca y Jaime Saavedra celebrado el 9 de octubre de 1998.

CUARTO. Declarar la nulidad absoluta del contrato de compraventa celebrado entre Yarima
Caviedes Oliveros y Jaime Saavedra, mediante escritura publica No. 190 del 10 de septiembre de

2001, de la Notaria unica de Curumani.

QUINTO. Declarar la nulidad absoluta de la adjudicacion en sucesion por causa de muerte de Ange
Maria Caviedes Tovar a favor de Yarima Caviedes Oliveros realizada en ia Notaria Unica de

Chiriguana mediante Escritura Publica 005 de 2001.
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SEXTO. Comuniquese esta sentencia a las Notarias Unicas de Curumani y Chiriguana, para

realicen las anotaciones correspondientes.

que

SEPTIMO. Ordenar a la Defensoria del Pueblo designar un Defensor Publico para que asegore

juridicamente y adelante el proceso correspondiente de sucesién de Angel Maria Caviedes Tpvar
con relacién a los posibles herederos determinados JAMES, YARIMA, YAMILE, ANGEL ALBERTO
y MARCOS AURELIO CAVIEDES OLIVEROS y la compariera permanente Susana Olivgros

Fonseca, ésta ltima quien actua en nombre y representacion de la masa sucesoral del citado seyior,

en lo que le pueda corresponder, asi como herederos indeterminados, ademas los repres

nte

juridicamente y lleve a cabo el respectivo tramite notarial si todos los herederos estén de acuerdo o

el proceso judicial en caso de desacuerdo, y desde ya se les reconoce amparo de pobreza para gue

no se generen gastos; el juez de familia correspondiente o el notario de ser del caso, velara porgue

se garantice la medida ordenada. Hecho lo anterior y a efectos de dar cumplimiento en el litergl i)

del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011, la Defensoria del Pueblo deberéa tramitar la division mat
del predio.

OCTAVO. Declarar no probados los fundamentos de la oposicion planteada por Juan Franc
Galvis Villareal y Jaime Saavedra.

rial

SCO

NOVENO. Ordenar a la Unidad Administrativa Especial para la Atencién y Reparacion Integral dlas

Victimas garantizar a Susana Oliveros Fonseca, junto con su nucleo familiar, la atencion inte

para su retorno o reasentamiento, bajo los presupuestos de la ley 387 de 1997, y los criterios

pral

ue

dispone el Decreto 4800 de 2011 en su condicion de coordinadora de Red Nacional de Informagion

y de los planes de retorno y reubicacion, para lo cual desplegara las acciones respectivas ante
entidades que corresponda con relacion a lo preceptuado, rindiendo informe a esta Sala de

diligencias adelantadas y sus resultados de manera individualizada para el nucleo fam

las
las

liar

beneficiado con la sentencia, con especial acomparniamiento en los temas de salud, subsidios| de

vivienda, ayuda sicosocial, educacion y proyectos productivos y empresariales a la solicitafte;

consecuente con este seguimiento se abrird cuaderno separado al expediente para verificaf

cumplimiento de las érdenes impartidas en la sentencia.

el

DECIMO. Proteger con los mecanismos reparativos que dispone el articulo 121 de la Ley 1448 a

Susana Oliveros Fonseca, ordenando a la Unidad de Gestion Administrativa de Restitucion

de

Tierras adelantar las diligencias necesarias para concretar los beneficios de que trata el sistemal de

alivios de pasivos que dispone la ley para las victimas del conflicto armado.
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DECIMOPRIMEROQ. Ordenase inscribir la sentencia en los términos sefialados en el literal ¢) d¢
articulo 91 de la Ley 1448 de 1011. Por. secretaria expidanse las copias auténticas de la sentenck

con las constancias correspondientes.

[

DECIMOSEGUNDO. Cancélense las anotaciones No. 13 y 14 del folio de la matricula inmobiliari

No. 192-276. Por secretaria expidanse las copias auténticas de la sentencia con las constancia

7]

correspondientes.

DECIMOTERCERO. Exhortar a la Agencia Nacional de Hidrocarburos ANH, para que de iniciars

acciones encaminadas a la exploracién y explotacion del predio objeto de este proceso, se tenga

8]

-

T

en cuentas las lineas jurisprudenciales de la Corte Constitucional y especial la sentencia C-035 df

D

2016 y toda la normatividad de proteccién a las victimas del conflicto armado, y de la vigilancia d

los contratos de exploracion y explotacion del subsuelo.
DECIMOCUARTOQ. Oficiar, por intermedio de la Secretaria de esta Sala, a la empresa de correp
ADPOSTAL “472” a fin de que certifiquen sobre la recepcion de los oficios que se emitan con ocasion

de la presente sentencia.

DECIMOQUINTO. Por secretaria elabérense las comunicaciones y oficios del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Debn Dyel B

ADRIANA AYALA PULGARIN
Magistrada

HENRY CALDERON RAUDALES
Magistrado '




