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Cartagena, Nueve (09) de Abril de dos mil dieciocho (2018).

1. IDENTIFICACION DEL PROCESO, RADICACION Y PARTES INTERVINIENTES

Tipo de proceso: Especial de Restitucion y Formalizacion de Tierras Despojadas
Demandante/Solicitante/Accionante: Jorge Humberto Pelaez de la Roche y Giloria
Isabel Tamayo

Demandado/Oposicién/Accionado: Wilsén Vega Santiago

Predios: “El Consuelo y La Trinidad”- Vereda Tosnovan Jurisdiccién del Municipio de

Curumani- Cesar

2. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede la Sala a proferir sentencia dentro del proceso de Restitucion de Tierras regulado
por la Ley 1448 de 2011, formulado por la Unidad Administrativa Especial de Restitucion
de Tierras Despojadas — Direccién Territorial Cesar - Guajira, en nombre y a favor de los
sefiores Jorge Humberto Pelaez de la Roche y Gloria Isabel Tamayo, donde funge como
opositores el sefior Wilson Vega Santiago.

3. ANTECEDENTES

La solicitud de restitucion instaurada para el presente asunto expone la situacion factica
que a continuacion brevemente se resena:

Se indica que el predio objeto de la presente solicitud fue adquirido por el sefior Jorge
Humberto Pelaez de la Roche, a través de compraventa realizada con el Banco Ganadero,
bajo la Escritura N° 404 del 24 de Junio de 1986 de la Notaria Unica de Codazzi,
registrada como anotacion N° 10 del folio de Matricula tnmobiliaria N°192 - 3462 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos.

Que en este fundo se practicaron actividades propias del campo tales como agricultura y
ganaderia de las cuales dependian sus ingresos economicos.

Sefiala que existié un contexto de violencia por parte de los grupos al margen de Ia ley,
exponiendo que en la Vereda Tosnovan era frecuentada por la Guerrilla de las FARC y las
Autodefensas Unidas de Colombia. Indicando ademas el sefior Pelaez de la Roche, que
por la ubicacién del inmueble en cercanias de la Serrania del Perija y a la via publica, era
frecuente que los grupos armados al margen de la ley utilizaran la zona como cautiverio de
los secuestrados, situacion que causaba temor en e! solicitante y su familia.
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De igual manera, el sehor Pelaez de la Roche revela que &l era amigo del Capitan de la
Policia del municipio de Curumani llamado Alfonso Rugeles, quien le comentd que la
vereda Tosnovan donde queda ubicada el predio estaba "Caliente”, pues era el paso de
los grupos armados y a modo de consejo le manifestdé que para evitar que su vida y la de
su familia corriera peligro era mejor que se fuera de la zona, por lo que al saber por voz
del comandante de cdmo estaba la situacién de orden publico le comentd a sus socios
Juan Francisco Galvis y Angel Maria Cabiedes, que lo mejor era que sacaran el ganado
que pastaban en su predio, toda vez que sentia temor de que le pasara algo a él o su
familia y desplazandose asi a la ciudad de Medellin en el afio de 1993.

Pasado un afio del desplazamiento el actor tuvo conocimiento por personas o vecinos de
la zona de ubicacién del predio que asesinaron a varias personas de la region; para esas
mismas fechas su socio Angel Maria Cabiedes le manifestd que habia una persona
interesada en comprar su predio y que le cancelaria el valor del inmueble con 10 cabezas
de ganado, con tal propuesta el solicitante no estuvo de acuerdo y manifesté que "Era
mejor que eso se perdiera”, refiriendose a la negociacion propuesta.

Expone el sefior Peldez de la Roche, que luego de su desplazamiento al parecer su socio
Angel, aun sin su consentimiento recibié el ganado como parte de pago y posterior a esto
fue asesinado aproximadamente 1994 - 1995; manifestando ademas que tuvo
conocimiento que otra persona hizo posesion del predio.

Anade que la muerte de su socio acrecenté el temor que tenia de regresar al fundo objeto
de restitucion, reiterando que desde el afio 1993 dejé abandonado el predio
desplazandose a la ciudad de Medellin y no ha tenido contacto con el mismo.

Con fundamento en la situacion factica expuesta se pretendio:

PRETENSIONES

e Que se proteja el derecho fundamental a la restitucion de tierras de los sefiores Jorge
Humberto Pelaez de la Roche y Gloria Isabel Tamayo, junto a su nucleo familiar en los
términos sefalados por la Honorable Corte Constitucional en la Sentencia T-821 de 2007,
en concordancia con el paragrafo 4 del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011; en el sentido de
restituirtes el derecho a la propiedad como medida de reparacion integral de conformidad
con lo establecido en el articulo 82 de la Ley 1448 de 2011.

» Declarase probada la presuncion legal establecida en el literal a) del Numeral 10 del
articulo 77 de la Ley 1448 de 2011 y en consecuencia declarese la nulidad del negocio
privado de fecha 1 de juiio de 1997, suscrito entre el solicitante Angel Maria Cabiedes
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(vendedor) y el sefior Pedro Antonio Trillos (comprador), quien posteriormente vende al
sefior Wilson Vega Santiago.

e Que se ordene a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de la ciudad de
Chimichagua -Cesar la inscripcion de la sentencia en el folio de matricula N°192 -3462, de
conformidad con el literal ¢) del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011, dando aplicacion al
principio de gratuidad sefalado en el paragrafo primero del articulo 84 ibidem.

e Que se ordene a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de la ciudad de
Chimichagua-Cesar, ia cancelacion de todo antecedente registral sobre gravamenes y
limitaciones de derecho de domino, titulos de tenencia, arrendamientos, de la denominada
falsa tradicién y medidas cautelares registradas con posterioridad al despojo o abandono,
asi como la cancelacion de los correspondientes asientos e inscripciones registrales en los
respectivos folios de matricula, conformidad con el literal d) del articulo 81 de la Ley 1448
de 2011 y dando aplicacion al principio de gratuidad sefialado en el paragrafo primero del
articulo 84 ibidem.

e Que se ordene cancelar la inscripcion de cualquier derecho real que tuviere un tercero
sobre el inmueble objeto de restitucion, en virtud de cualquier obligacion civil, comercial,
administrativa tributaria contraidas, de conformidad con lo debatido en el proceso.

¢ Que se ordene a la Oficina de Instrumentos de Chimichagua, la inscripcion en el folio
matricula inmobiliaria de las medidas de proteccidén patrimonial previstas en la Ley 387 de
1987 en aquellos casos que sea necesario y siempre y cuando medie consentimiento
expreso de la victima.

e Que se ordene a la Unidad Administrativa Especial para la Atencién y Reparacién Integral a
las Victimas, a los entes territoriales y a las demas entidades que hacen parte del Sistema
Nacional de Atencion y Reparacion a las Victimas -SNARIV-, a efectos de integrar a las
victimas restituidas sus nlcleos familiares a la oferta institucional del Estado en materia de
reparacion integral en el marco del conflicto armado interno.

e Que se profieran todas aqguellas ordenes que sean necesarias para garantizar efectividad
de la restitucion juridica y material del bien inmueble y la estabilidad en el ejercicio y goce
efectivo de los derechos de los solicitantes de restitucion, conforme a to establecido en el
literal p articulo 91 ibidem.

e Que se ordene a la Oficina de Registro de Instrumentos Chimichagua, la inscripcion el folio
de matricula inmobiliaria N°192-3462, la medida de proteccion consistente en ia prohibicion
transferir el dominio sobre el bien restituido per acto entre vivos a ninguin titulo durante los
siguiente dos afios contados a partir de la entrega del predio, en los términos del articulo
101 de la Ley 1148 de 2011 de las medidas de proteccion patrimonial previstas.
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Que se ordene a la fuerza publica acompanar y colaborar en la diligencia de entrega
material del predio a restituir, conforme a to establecido en el literal o) del articulo 91 de la
Ley 1448 de 2011.

Que se ordene la suspensién de los procesos declarativos de derechos sobre el predio
Consuelo y La Trinidad - Finca Tosnovan, los procesos sucesorios, de embargo, divisorios,
deslinde y amojonamiento, de servidumbres, posesorios de cualquier naturaleza, de
restitucién de tenencia, de declaracion de pertenencia y de bienes vacantes y mostrencos,
gue se hubiera iniciado ante la justicia ordinaria, en relacidén con el inmueble o predio cuya
restitucion se solicita, como los procesos ejecutivos, judiciales, notariales y administrativos
que afecten el predio, excepcién del proceso de expropiacion, de conformidad con lo
dispuesto en el literal ¢) del articulo 86 ibidem.

Que se ordene al Instituto Geografico Agustin Codazzi IGAC como autoridad catastral;
para el departamento del Cesar, la actualizacion de sus registros cartograficos y
alfanumeérico atendiendo la individualizaciéon e identificacion del predio lograda con el
levantamiento topografico el informe técnico catastral anexo a esta solicitud, o de acuerdo
con lo que después del debate probatorio que exista dentro del presente proceso se pueda
determinar con respecto a individualizaciéon material del bien solicitado en restitucion de
tierras, esto de conformidad dispuesto en el literal p del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011.

Que se ordene como medida con efecto reparador se implementen los sistemas alivios y/o
exoneracion de pasivos previstos en el articulo 121 de la Ley 1448 de 2011, en

concordancia con lo establecido en el articulo 43 y subsiguientes del Decreto 4829 de
2011.

Revisado el expediente se observa que el conocimiento del asunto correspondio al
Juzgado Tercero Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de Valledupar-
Cesar, agencia judicial que admitid’ la solicitud de restitucién, providencia en la que
ademas ordend realizar las publicaciones de que trata el literal e) del articulo 86 de la ley
1448 de 2011 efectuandose la publicacion en el diario El Tiempo?; se vincularon al Banco
Cafetero, hoy Banco Davivienda como tercero interviniente y se corrid traslado de la
solicitud de restitucién al sefior Wilson Vega Santiago quien contestd la demanda®:
igualmente se ordené la inscripcién de la demanda, la sustraccion del comercio del predio
y la suspension de todos los procesos declarativos de derechos reales que tuviesen
incidencia en el fundo objeto de restitucidon entre otras érdenes.

El tercero interviniente dio contestacion a la demanda y no se opuso a la misma* .

1
2
3
4

Visible del folio 72 al 79 del C.O. N°1
Visible a folio 155 y 175 del C.O. N°1
Visible del folio 202 al 204 del C.O. N° 1

Visible del folio 136 al 137 del C.O. N°1
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Por ultimo el Juzgado Especializado profirié auto ordenando la remisién del expediente a
esta Corporaciénf’; allegado el proceso se procedio a la aprehensiéon del conocimiento del
mismo para resolver el fondo del asunto planteado.

3.1 OPOSICION

Senala el opositor que tiene una posesion tranquila y pacifica desde el afio 2006 época en
la que ha venido explotando los mencionados predios objeto de este proceso, los cuales
constan de 45 hectareas aproximadamente, los dos juntos, puesto que es un solo predio
con dos nombres de |la vereda Tosnovan del municipio de Curumani.

Que el opositor ha hecho mejoramiento fisico del bien, lo que ha implicado un costo
economico considerable, con recursos propio y esfuerzo sacrificando incluso su propia
subsistencia y el de su familia.

Por lo que solicita que se declare como su Unico propietario al sefor Wilson Vega
Santiago y se le repare todo los perjuicios y las afectaciones que ha sufrido al someter su
propiedad a un proceso de restitucion de tierra

3.2 ELEMENTOS DE CONVICCION

En el curso del proceso se aportaron, solicitaron, decretaron y practicaron pruebas, siendo
posible observar en los cuadernos principales y de pruebas las siguientes:

« Copia de Cédula de Ciudadania del sefior Jorge Humberto Peldez de la Roche (A folio
36 del C.O. N° 1)

o Copia de recibo de la Secretaria de Hacienda Municipal (A folio 37 del C.O0.N° 1)

e Consulta de informacion catastral (A folio 38 y 39 del C.O. N° 1)

e Analisis registral del predio identificado con folio de matricula inmobiliaria N° 192-3462
(A folio 52 al 56 del C.O. N° 1)

e Copia de la Ficha Predial (A folio 43 y 44 del C.O. N° 1)

e Copia del Folio de Matricula Inmobiliaria del predio objeto del proceso (A folio 45 y 46
del C.O. N° 1)

« Informe Técnico de Georreferenciacién (A folio 47 al 50 del C.0. N° 1)

¢ Informe Técnico de Predial (A folio 51 al 53 del C.O. N° 1)

e Acta de colindancias (A folio 54 al 56 del C.O. N° 1)

s Copia de la Cédula de Ciudadania del sefior Wilson Vega Santiago (A folio 67 del C.O.
N° 1)

5 Visible del Folio 368 del C.O. N° 1
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¢ Copia de la Cédula de Ciudadania de la sefiora Luz Nerys Barahona Ortiz (A folio 33
del C.O. N° 1)

» Certificacion de la Directora de Registro y Gestion de la Informacion en el que se
sefiala que el sefior Wilson Verga Santiago se encuentra incluido en el RUV fecha de
desplazamiento 08/01/1999 (A folio 69 del C.O. N° 1)

e Oficio GC-OAPAZ-162 de fecha 14 de Marzo de 2016 proveniente de la Gobernacion
del Cesar y anexos (A folic112 al 116 del C.O. N° 1)

» Oficio proveniente de la Presidencia de la Republica (A folio 118 y 119 del C.O. N° 1)

+ Oficio proveniente de la Coordinadora Grupo de Restitucion de la Superintendencia
Delegada para la Proteccion, Restitucién y Formalizacion de Tierra (A folio 120 al 131
det C.O. N° 1)

o Identificacion de nucleos familiares del solicitante (A folio 133 del C.O. N° 1)

» Oficio proveniente de la Directora de Registro y Gestién de la Informacién en el que se
sefiala que el sefior Jorge Humberto Pelaez de la Roche no se encuentra en el RUV (A
folio 134 y 135 del C.O. N° 1)

e Respuesta de la entidad Banco Davivienda (A folio 136 al 140 del C.O. N° 1)

* Folio de Matricula Inmobiliaria N° 192-3462 (A folio 144 al 145 del C.O. N° 1)

e Certificacion del edicto publicado en RCN radio (A folio 149 y 150 del C.O. N° 1)

» Oficio de la Agencia Nacional de Hidrocarburo (A folio 151 al 153 del C.O. N° 1)

e Edicto (A folio 155 del C.O. N° 1)

» Oficio proveniente de la entidad Parques Nacional (A folio 156 y 157 del C.O. N° 1)

» Oficio proveniente del IGAC (A folio 160 al 162 del C.O. N° 1)

e Estudio de titulo enviado por el Superintendente Delegado para la Proteccién,
Restitucién y Formalizacion de Tierras (A folio 167 al 173 del C.O. N° 1)

e Edicto (A folio 175 del C.O. N° 1)

» Oficio DBD-8201 proveniente del Ministerio de Ambiente (A folio185 al 187 del C.O. N°
1)

o Oficio DG 1359 de fecha 08 de Agosto de 2016 proveniente del CORPOCESAR (A folio
188 al 192 del C.O. N° 1)

» Oficio de fecha septiembre 07 de 2016 proveniente de la Agencia Nacional de Tierras
(A folio 201 del C.O. N° 1)

 Oficio proveniente del Ministerio de Ambiente (A folio 208 al 210 del C.O. N° 1)

+ Escrito proveniente de la entidad ELECTRICARIBE de fecha 28 de Octubre de 2016 (A
folio 237 al 241 del C.0. N° 1)

» Oficio proveniente de la Agencia Nacional de Mineria de fecha 04-11-2016 (A folio 263
del C.O. N° 1)

» Oficio proveniente del Ministerio de Defensa Nacional Comando General Fuerzas
Militares Ejercito Nacional Batallén Energético y Vial N° 3 de fecha 08 de Noviembre de
2016 (A folio 266 del C.0. N° 1)

* Acta de diligencia de Interrogatorio del sefior Jorge Humberto Peldez de la Roche (A
folio 267 y 268 deil C.O. N° 1)
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» Copia de la promesa de compraventa celebrada entre el sefior Juan Francisco Galvis
Villarreal y Pedro Antonio Pérez Trillos de fecha 1 de Julio de 1997 autenticado ante
Notario ese mismo dia (A folio 269, 298 del C.O. N° 1)

e Copia de un documento denominado contrato de compraventa celebrado entre los
seftores Pedro Antonio Pérez Trillos y el sefior Wilson Vega Santiago de fecha 6 de
febrero de 2006 (a folios 270 y 295 del C.O. N° 1)

¢ Acta de diligencia de interrogatorio del sefior Wilson Vega Santiago (a folio 271 y 272
C.0. N° 2).

« Oficio proveniente de la Agencia Nacional de Mineria (A folic 274 del C.O. N° 1)

¢ Acta de diligencia de interrogatorio de la sefiora Gloria Isabel Tamayo (a folio 275 y 276
C.O. N° 2).

e Acta de Inspeccion Judicial (a folio 277 al 279 C.O. N°® 2).

o Caracterizaciéon del sefior Wilson Vega Santiago y anexos (A folio 289 al 309 del C.O.
N° 1)

« Oficio proveniente de la Directora de Derechos Humanos (E) (A folio 310 del C.O. N° 1)

e Acta de testimonio del sefior Juan Francisco Galvis Villarreal (A folio 315 y 316 del C.O.
N° 1)

» Oficios provenientes de la Registraduria Nacional del Estado Civil y Anexos (A folio 317
al 320 del C.0O. N° 1)

e Acta de diligencia de testimonio del sefior Pio Santos Jiménez (A folio 321 y 322 del
C.O.N° 1)

« Oficio proveniente de la Agencia Nacional de Mineria de fecha 22-11-2016 (A folio 324
al 330 del C.O. N° 1)

e Consulta en linea de antecedente de los sefiores Jorge Humberto Pelaez de la Roche ,
Gloria Isabel Tamayo Arroyave y Wilson Vega Santiago (A folio 331 al 333 del C.O. N°
1)

» Oficio proveniente de ACUACUR E.S.P. (A folio 334 del C.O. N° 1)

» Oficio proveniente de la Agencia Nacional de Mineria (A folio 336 al 342 del C.O. N° 1)

e Acta de testimonio del sefior Said Alfonso Cardenas Leal (A folio 347 y 348 del C.O. N°
1)

¢ Acta de testimonio del sefior Luis Eduardo Méndez Barranco (A folio 349 del C.O. N° 1)

o Acta de testimonio del sefior Pio Santos Jiménez (A folio 350 del C.O. N° 1)

e Oficio OF116-00047654 de fecha 10 de Noviembre de 2016 proveniente de la Unidad
Nacional de Proteccién (A folio 352 y 353 del C.O. N° 1)

« Oficio proveniente del IGAC respecto a la Inspeccion Judicial realizada y anexos (A
folio 354 al 367 del C.O. N° 1)

o Oficio proveniente del Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses
Direccion Cesar (A folio 19 del C.O.T N° 2)

« Oficio proveniente de la Fiscalia general de la Nacion de fecha 11 de Septiembre de
2017 y 18 de septiembre de 2017 (A folio 22 y 24 del C.O.T N° 2)

o Oficio 6008/. del IGAC y anexo (A folio 37, 50, 51, 52, 55, 56 y 57 del C.O.T N° 2)
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e Oficio proveniente de la Unidad Administrativa de Gestion de Restitucién de Tierras
Despojadas en el que allega oficio de la Registraduria informando que no se encontré
informacion exacta de RCD del senor angel Maria Caviedes (A folio 59 al 61 del C.O.T
N° 2)

4. CONSIDERACIONES

Cumplidos los tramites establecidos por la ley 1448 para hacer viable la decision de fondo
que debe tomarse dentro del presente proceso de Restitucion y Formalizaciéon de tierras,
se procede a emitir el fallo correspondiente, pero antes se definiran algunos conceptos
sobre los cuales girara el analisis de este asunto como son:

4.1 COMPETENCIA

Es competente la Sala para conocer de Ia solicitud tal y como lo disponen:

“Los principios sobre la restitucion de las viviendas y el patrimonio de los refugiados y fas personas
desplazadas Alto Comisionado de /as Naciones Unidas para los Derechos Humanos (Principios
Pinheiro), En su articulo que expresa: 20.1. “Los Estados deberian designar organismos publicos
encargados especificamente de ejecutar las decisiones y las sentencias relativas a la restitucion de las
viviendas, las tierras y el patrimonio.

20.2. Los Estados deben garantizar, mediante disposiciones legales y otros instrumentos apropiados,
que las autoridades locales y nacionales estén juridicamente obligadas a respetar, aplicar y hacer
cumplir las decisiones y las sentencias dictadas por 6rganos competentes en refacién con fa restitucion
de /as viviendas, las tierras y el patrimonio”.

El articulo 79 de la ley 1448 de 2011 “Los Magistrados de los Tribunales Superiores de Distrito
Judicial Sala Civil, especializados en restitucion de tierras, decidirén en tnica instancia los procesos de
restitucion de tierras, y los procesos de formalizacion de titulos de despojados y de quienes abandonaron en
forma forzosa sus predios, en aquellos casos en que se reconozcan opositores dentro del proceso.”

4.2 JUSTICIA TRANSICIONAL

La Corte Constitucional ha definido la justicia transicional como “una institucién juridica a través
de la cual se pretende integrar diversos esfuerzos, que aplican las sociedades para enfrentar las
consecuencias de violaciones masivas y abusos generalizados o sistemas en materia de derechos
humanos, sufridos en un conflicto, hacia una etapa constructiva de paz, respeto, reconciliacién y
consolidacion de la democracia, situaciones de excepcion frente a lo que resultaria de la aplicacion de las

instituciones penales corrientes.” (Sentencia C-577 de 2014).

En la sentencia T-821 de 2007 la Corte Constitucional establece que la restitucién de
viviendas de los desplazados es un derecho fundamental:

Cédigo: FRT - 015 Version: 02 Fecha: 10-02-2015 Pagina 8 de 52
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“Ciertamente, si el derecho a la reparacion integral del dafio causado a victimas de violaciones masivas
y sistematicas de derechos humanos, es un derecho fundamental, no puede menos que afirmarse que
el derecho a la restitucion de los bienes de los cuales las personas en situacion de desplazamiento han
sido despojadas, es también un derecho fundamental. Como bien se sabe, el derecho a la restitucion
es uno de los derechos que surgen del derecho a la reparacion integral. En este sentido es necesario
recordar que el articulo 17 del Protocolo Adicional de los Convenios de Ginebra de 1949y los
Principios Rectores de los Desplazamientos Internos, consagrados en el Informe del Representante
Especial del Secretario General de Naciones Unidas para el Tema de los Desplazamientos Internos de
Personas (los llamados principios Deng), y entre ellos, fos Principios 21, 28 y 29 y los Principios sobre
la restitucion de las viviendas y el patrimonio de los refugiados y las Personas desplazadas, hacen
parte del Blogue de constitucionalidad en sentido lato, en tanto son desarrolios adoptados por la
doctrina internacional, del derecho fundamental a la reparacién integral por el dafio causado (C.P. art.
93.2)”

El Legislativo emite la ley 1448 de 2011, que instituyd el proceso de Restitucion de Tierras
despojadas y abandonadas, norma gue en su contenido define el concepto de Justicia
Transicional de la siguiente manera:

ARTICULO 8o. “Entiéndase por justicia transicional® los diferentes procesos y mecanismos judiciales o
extrajudiciales asociados con los intentos de la sociedad por garantizar que los responsables de las
violaciones contempladas en el articulo 30 de la presente Ley, rindan cuentas de sus actos, se
satisfagan los derechos a la justicia, la verdad y la reparacién integral a las victimas, se lleven a cabo
las reformas institucionales necesarias para la no repeticién de los hechos y la desarticulacion de las
estructuras armadas ilegales, con el fin ultimo de lograr la reconcifiacion nacional y la paz duradera y

sostenible”.

4.3 EL DESPLAZAMIENTO FORZADO

Las dificiles circunstancias que afronta la poblacién desplazada como son la peérdida
econémica de manera abrupta, en condiciones de terror, arbitrariedad, impotencia e
indefension, proyectos de vida que se han visto truncados por cuanto generalmente los
hijos de las victimas tuvieron que retirarse del estudio y comenzar a trabajar para ayudar
a la supervivencia familiar acompafado a la logica sensacion de desesperanza, han
motivado tanto a la comunidad internacional, como al ordenamiento juridico colombiano a
fijar su atencidn en este fenémeno, el cual ha sido explicado por la Corte Constitucional

en los siguientes términos:

“I a vulnerabilidad extrema de las personas desplazadas se debe en primer lugar a la violencia a que
han sido sometidas. Se trata de una violencia, tal como lo expresa la Ley 387 de 1997 sobre
desplazados, en la cual se explicita que se trata de una violencia que amenaza y aterroriza, de una

6 “Puede entenderse por justicia transicional una institucion juridica a través de la cual se pretende integrar diversos esfuerzos, que
aplican las sociedades para enfrentar tas consecuencias de violaciones masivas y abusos generalizados o sistematicos en materia de
derechos humanos, sufridos en un conflicto, hacia una etapa constructiva de paz, respeto, reconciliacién y consolidacion de la
democracia, situaciones de excepcion frente a lo que resultaria de la aplicacién de las instituciones penales corrientes.”. Corte
Constitucional, sentencia C-052 de 2012.
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violencia que se concreta en “amenazas continuas’, en “asesinatos selectivos”, en “masacres’, que
expulsa y arroja a las personas de sus sitios raizales de vivienda y de frabajo, que los “desarraiga” de
sus terrufios y los convierte en “parias” en su propia patria. Ante semejante situacioén la expresion
‘desplazados” no deja de ser un simple eufemismo.”

«

{(...) La Corte interamericana de Derechos Humanos resalta como, “...1a vuinerabilidad acentfuada de
fos desplazados es reforzada por su proveniencia rural y, en general afecta con especial fuerza a
mujeres, quienes son cabezas de hogar y representan mas de la mitad de la poblacién desplazada...”?

El articulo 74 de la ley 1448 /11 dispone: “Se entiende por despojo la accién por medio de
la cual, aprovechandose de la situacidon de violencia, se priva arbitrariamente a una
persona de su propiedad, posesion u ocupacion, ya sea de hecho, mediante negocio
juridico, acto administrativo, sentencia, o mediante la comision de delitos asociados a la
situacion de violencia.

Se entiende por abandono forzado de tierras la situacion temporal o permanente a la que
se ve avocada una persona forzada a desplazarse, razén por la cual se ve impedida para
ejercer la administracion, explotacion y contacto directo con los predios que debid
desatender en su desplazamiento durante el periodo establecido en el articulo 75.”

“PARAGRAFO. La configuraciéon del despojo es independiente de la responsabilidad
penal, administrativa, disciplinaria, o civil, tanto de la persona que priva del derecho de
propiedad, posesion, ocupaciéon o tenencia del inmueble, como de quien realiza las
amenazas o los actos de violencia, segun fuere el caso”.

No obstante la Corte Constitucional en sentencia C-715 de 2012 concluyé:

‘De esta manera, si bien la Sala constata que al llevar a cabo una interpretacion sistemética de las
expresiones demandadas con el resto de la normativa sobre restitucion, se colige claramente que la
voluntad del Legislador fue incluir a las victimas que se vieron forzadas a abandonar sus bienes como
beneficiarias de la restitucion, y que por tanto el concepto de despojo debe entenderse e interpretarse
correctamente como cobijando igualmente el concepto de victimas forzadas a abandonar sus bienes;
es también posible, tal y como lo advierten los demandantes y algunos intervinientes, que se pueda
entender excluido el concepto de victimas forzadas al abandono de sus bienes. Lo anterior, en razén a
que las expresiones demandadas no consagraron expresa y taxativamente a las victimas forzadas al
abandono o a los bienes abandonados, como beneficiarios de restitucion, lo cual da lugar a una posible
interpretacion inconstitucional que debe necesariamente excluirse del ordenamiento juridico por
implicar fa vuineracion de los derechos de estas victimas.

En ese orden de ideas, la Sala encuentra sustento a la preocupacion esbozada por los demandantes y
los intervinientes que coadyuvan la demanda, entre ellos a la Universidad del Rosario, a la Universidad
de lbagué y a De justicia, al evidenciar que el Legislador, al no incluir expresa y taxativamente a las

! Corte Constitucional, sentencia T-068 de 2010.
® bidem
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victimas de abandono forzado o a los bienes abandonados forzadamente como beneficiarios del
derecho a la restitucién, a pesar de que los incluyd expresamente en otras normas sobre restitucion,
configuré una falencia normativa que podria implicar un déficit de proteccion o el desconocimiento de
los derechos constitucionales de las victimas y de los estdndares internacionales en materia de
proteccién a sus derechos, especiaimente en materia de restitucion.

(vi} Por consiguiente, esta Corte considera que la solucion constitucional en este caso es la expulsion

del ordenamiento juridico de la interpretacién inconstitucional de las expresiones demandadas, y la
incorporacién de la interpretacién conforme a la Carta de los segmentos normativos acusados al
alcance normativo de los mismos, a fravés de una declaracion de exequibilidad condicionada que
incorpore expresamente la voluntad del Legislador y el sentido normativo ajustado a la Carta de las
expresiones objetadas. Asi las cosas, la Corte declarard la exequibilidad condicionada de las
expresiones “de Ia tierra si hubiere sido despojado de ella” contenidas en el numeral 9 del articulo 28 y
de los_segmentos normativos “‘de los despojados”, “despojado”. y "el despojado”, contenidos en el
inciso 2° 4 v 5 del articulo 72, dela Ley 1448 de 2011, en el entendido de que de que estas
expresiones incluyen tanto a las victimas de despojo como a las victimas forzadas al abandono de sus
bienes” (resaltado por la Sala).

4.4 LA VICTIMA EN EL PROCESO DE RESTITUCION Y FORMALIZACION DE
TIERRAS.

El articulo 3° de la ley 1448 establece:

“Se consideran victimas, para los efectos de esta ley, aqueflas personas que individual o
colectivamente hayan sufrido un dafio por hechos ocurridos a partir del 1o de enero de 1985 como
consecuencia de infracciones al Derecho Internacional Humanitario o de violaciones graves y
manifiestas a las normas internacionales de Derechos Humanos, ocurridas con ocasion del conflicto

armado interno.

También son victimas el cényuge, compafiero o compafiera permanente, parejas del mismo sexo y
familiar en primer grado de consanguinidad, primero civil de la victima directa, cuando a esta se le
hubiere dado muerte o estuviere desaparecida. A falta de estas, lo seran los que se encuentren en el
segundo grado de consanguinidad ascendente.

De la misma forma, se consideran victimas las personas que hayan sufrido un dafio al intervenir para
asistir a la victima en peligro o para prevenir la victimizacion.

La condicién de victima se adquiere con independencia de que se individualice, aprehenda, procese 0
condene al autor de la conducta punible y de la relacion familiar que pueda existir entre el autor y Ia
victima”.

(...)

PARAGRAFO 30. Para los efectos de la definicion contenida en el presente articulo, no seran
considerados como victimas quienes hayan sufrido un dafio en sus derechos como consecuencia de
actos de delincuencia comun.

PARAGRAFO 4o. Las personas que hayan sido victimas por hechos ocurridos antes del 1o de enero
de 1985 tienen derecho a la verdad, medidas de reparacion simbélica y a las garantias de no repeticion
previstas en la presente ley, como parte del conglomerado social y sin necesidad de que sean

individualizadas.

Cédigo: FRT - 015 Version: 02  Fecha: 10-02-2015 Pagina 11 de 52



- < TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA SALA SGC ’
] CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS -

~

e
o Pt ra

Consejo Superior = N = io.
JAR A b Magistrada: Laura Elena Cantillo Araujo

Radicado No. 20001-31-21-003-2016-00008-00
Radicado Interno No. 0011-2017-02

PARAGRAFO 50. La definicién de victima contemplada en el presente articuio, en ningan caso podra
interpretarse o presumir reconocimiento alguno de caracter politico sobre los grupos ferroristas y/o
armados ilegales, que hayan ocasionado el dafio al que se refiere como hecho victimizante la presente
ley, en el marco del Derecho internacional Humanitario y de los Derechos Humanos, de manera
particular de lo establecido por el articulo tercero (30) comun a fos Convenios de Ginebra de 1949. El
gjercicio de las competencias y funciones que le corresponden en virtud de fa Constitucién, la ley y los
reglamentos a las Fuerzas Armadas de combatir otros actores criminales, no se afectard en absoluto
por las disposiciones contenidas en la presente ley.”

Por su parte el articulo 5° de la misma ley consagra:

“El Estado presumiré la buena fe de las victimas de que trata la presente ley. La victima podré acreditar
el dafio sufrido, por cualquier medio legaimente aceptado. En consecuencia, bastara a la victima probar
de manera sumaria el dafto sufrido ante la autoridad administrativa, para que esta proceda a relevarla
de la carga de la prueba.

En los procesos en los que se resuelvan medidas de reparacién administrativa, las autoridades
deberan acudir a reglas de prueba que faciliten a las victimas la demostracion del dafio sufrido y
aplicaran siempre el principio de buena fe a favor de estas.”

Seguidamente ampliando el concepto la Ley 1448 de 2011 en su Paragrafo 2° del articulo
60 senald lo siguiente:

“PARAGRAFO 20. Para los efectos de la presente ley, se entendera que es victima del desplazamiento
forzado toda persona que se ha visto forzada a migrar dentro del territorio nacional, abandonando su
localidad de residencia o actividades econémicas habituales, porque su vida, su integridad fisica, su
seguridad o libertad personales han sido vuineradas o se encuentran directamente amenazadas, con
ocasion de las violaciones a las que se refiere el articulo 3o de la presente Ley”.

Articulo 74 (...) En los procesos judiciales de restitucion de tierras, la carga de la prueba
se regulara por lo dispuesto en el articulo 78 de la presente Ley.

Tratando el tema de la legitimacion en la causa por activa la precitada ley dice:

"ARTICULO 75. Son titulares del derecho a la restitucion. Las personas que fueran propietarias o
poseedoras de predios, o explotadoras de baldios cuya propiedad se pretenda adquirir por
adjudicacién, que hayan sido despojadas de estas 0 que se hayan visto obligadas a abandonarias
como consecuencia directa e indirecta de los hechos que configuren las violaciones de que trata el
articulo 3o de la presente Ley, entre el 1o de enero de 1991 y el término de vigencia de la Ley, pueden
solicitar la restitucion juridica y material de las tierras despojadas o abandonadas forzadamente, en los
terminos establecidos en este capitulo.”

‘ARTICULO 78. Bastaré con la prueba sumaria de la propiedad, posesién u ocupacion y el
reconocimiento como desplazado en el proceso judicial, 0 en su defecto, la prueba sumaria del
despojo, para trasladar la carga de la prueba al demandado o a quienes se opongan a la pretension de
la victima en el curso del proceso de restitucion, salvo que estos también hayan sido reconocidos como
desplazados o despojados del mismo predio.”
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De otra parte la Corte Constitucional define el concepto de la siguiente forma:

“Se reconoce como victimas a todas las personas que hubieren sufrido un dafio, como consecuencia
de los hechos que el mismo precepto determina a continuacién. Asi, pese a que existen tambien otros
criterios relevantes, el concepto de dafic es el mas significativo de todos, pues es de la acreditacion de
su ocurrencia que depende gue las personas interesadas logren ser reconocidas como victimas y
accedan a los importantes beneficios establecidos en esta normativa. Ahora bien, es importante
destacar que el concepto de dafio es amplio y comprehensivo, pues abarca todos los distintos
fenémenos usualmente aceptados como fuente generadora de responsabilidad, entre ellos el dafto
emergente, ef lucro cesante, el dafio moral en sus diversas formas, el dafio en la vida de relacion, el
desamparo derivado de la dependencia economica que hubiere existido frente a la persona
principalmente afectada, asi como todas fas demas modalidades de dafio, reconocidas tanto por las
leyes como por la jurisprudencia, ahora o en el futuro. Segun encuentra la Corte, la nocion de dafio
comprende entonces incluso eventos en los que un determinado sujeto resulta personalmente afectado
como resultado de hechos u acciones que directamente hubieren recaido sobre otras personas, lo que
claramente permite que a su abrigo se admita como victimas a los familiares de Jos directamente
lesionados, siempre que por causa de esa agresion hubieren sufrido una situacion desfavorable,
juridicamente relevante.”®

En lo que respecta al dafio no necesariamente debe ser patrimonial para que se le
reconozca a una persona la condicion de victima bastara, en términos de la Corte
Constitucional'® que sea real concreto y especifico para que se legitime su inclusion en el
proceso y sea beneficiario de las medidas especiales de proteccion que prevé la ley.

4.5 LA BUENA FE

Desde épocas antiguas del pueblo romano, la fides fue considerada como representacion
del comportamiento virtuoso, sugiriendo mas que sumision dominacion. La figura traspasa
la esfera de las exigencias de las relaciones rutinarias, a temas de guerra y de
negociaciones internacionales; de esta manera, poco a poco en las diferentes figuras
contractuales fue aplicandose la figura de la bonae fides y tanto los arbitros como los
jueces de la época, pasaron a decidir los casos con respaldo en las formulas por ella

planteadas.

Desde sus inicios, se consideraba la bonae fides como un principio ductil en tanto su
aplicacion dependia de cada negocio juridico y las circunstancias que rodeaban el caso.
Inicialmente estaba muy ligada a la palabra dada, entendiendo que debia cumplirse lo
convenido; pero ello no comportaba sélo lo escrito sino la intencion del compromiso
atendiendo la razén del negocio realizado, todo esto destinado a hacer valer la firmeza de
los acuerdos. Practica que se consolidé en el periodo de la Republica romana (siglo
lla. C.ysiglo 1a. C.). “Bajo el entendido de que la buena fe privilegiaba, sobre el

% Corte Constitucional, sentencia C-052 de 2012.
1% Sentencia C- 250 de 2012.
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contenido literal del acuerdo, el alcance del resultado querido por las partes, la eficacia
real del contrato, la salvaguarda de los valores aceptados por la jurisprudencia y la

prevencion de las acciones dolosas”."”

Cabe resaltar de este ultimo enunciado, que el principio de la buena fe, siempre se ha
concebido contrario al dolo.

Conforme a la buena fe se generaron soluciones a controversia bajo criterios que se
fueron constituyendo en reglas.

Como deberes derivados del actuar con buena fe en el derecho romano se resaltan:

El deber de informacion, el deber de revelar los vicios ocultos, el deber de responder por
los vicios de eviccion, deber de lealtad, deber de lealtad en la sociedad, deber de lealtad
en la tutela, deber de lealtad en la gestion de negocios de terceros, deber de lealtad en la
fiducia, lealtad en el tréfico mercantil, deber de diligencia, deber de respetar las
costumbres, prohibicién de obrar contra los actos propios.

4.6 LA BUENA FE EN EL DERECHO COLOMBIANO

En Colombia la buena fe, esta consagrada en el articulo 83 de la Constituciéon Nacional de
la siguiente manera:

“Las actuaciones de los particulares y de las autoridades publicas deberan cefiirse a los postulados
de la buena fe, la cual se presumird en todas las gestiones que aquelios adelanten ante éstas”.

Ei principio analizado desde la dptica constitucional lo ha explicado la Corte Constitucional
de la siguiente manera:

“El articulo 83 de la Constitucion Politica, consagra el principio general de la buena fe, el cual pretende
simultaneamente proteger un derecho y trazar una directiva para toda la gestién institucional. El
destinatario de lo primero es la persona y el de lo segundo el Estado. El derecho que se busca
garantizar con la presuncion de la buena fe es el derecho de Jas personas a que los demas crean en su
palabra, lo cual se inscribe en la dignidad humana, al tenor del articulo 1° de la Carta. Ello es esencial
para la proteccion de la confianza tanto en la ética como en materia de seguridad del trafico juridico”.
(m. p, Alejandro Martinez Caballero sentencia C-575 de 1992).

Preciso es aclarar que el articulo 83 de la Constitucion, pone en evidencia que se aplica la presuncién
a las actuaciones ante las autoridades. Ello ha sido reconocido por la misma Corte Constitucional, en
sentencia C-540 de 23 de noviembre de 1995, en la cual precisé que “Del anélisis transcrito se

" Neme Viliarreal Martha Lucia. La buena fe en el Derecho Romano. Universidad Externado
Codigo: FRT - 015 Version: 02  Fecha: 10-02-2015 Pagina 14 de 52



PRI
o N
& 5,

33’:_ $ éTRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA SALA SGC
3 CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

<
o iy ¢

Canscjo Superior Magistrada: Laura Elena Cantillo Araujo.

Radicado No. 20001-31-21-003-2016-00008-00
Radicado Interno No. 0011-2017-02

conciluye que el articulo 83 se refiere expresamente a las relaciones entre los particulares y las
autoridades publicas,..."

En materia contractual esta consagrada de manera especial en las siguientes normas:

El ARTICULO 1603 del Codigo Civil, regula la lamada buena fe objetiva “los contratos deben ejecutarse de
buena fe, y por consiguiente obligan no solo a lo que en ellos se expresa, sino a todas las cosas que
emanan precisamente de la naturaleza de la obligacion, o que por ley pertenecen a ella”.

ARTICULO 863 Cdédigo de Comercio, BUENA FE EN EL PERIODO PRECONTRACTUAL. Las partes
deberan proceder de buena fue exenta de culpa en el periodo precontractual, so pena de indemnizar los
perjuicios que se causen.

ARTICULO 871. Cédigo de Comercio PRINCIPIO DE BUENA FE, Los contratos deberan celebrarse y
ejecutarse de buena fe y, en consecuencia, obligaran no sélo a lo pactado expresamente en elios, sino a

todo lo que corresponda a la naturaleza de los mismos, segun la ley, la costumbre © la equidad natural.

Normas todas estas que marcan como, el principio de la buena fe esta imbuido en el
trasegar contractual, desde sus etapas preliminares hasta su fase de ejecucion. Pero que
también muestran la dimensién de la llamada buena fe objetiva, que es la “entendida como
comportamiento de fidelidad, se sitta en el mismo plano del uso o la ley, es decir adquiere
la funcién de norma dispositiva, de ahi su naturaleza objetiva que no se halla basada en la
voluntad de las partes, sino en la adecuacion de esa voluntad al principio que inspira y

fundamenta el vinculo negocial”."™

Desde una mirada general, la aplicacion del principio de la buena fe suele ser
contemplada por el ordenamiento desde tres perspectivas distintas: de un lado, aquella
que mira las esferas intimas de ia persona, para tomar en consideracion la conviccion con
la que ésta actta en determinadas situaciones; de otro lado, como la exigencia de
comportarse en el trafico juridico con rectitud y lealtad, semblante que la erige en un
verdadero hontanar de normas de correccién contractual; y, finalmente, como un criterio
de interpretacion de los negocios juridicos.™

Cerca de las diferentes dimensiones de la buena fe, ha dicho la jurisprudencia de la Corte
Suprema de Justicia, Sala Civil:

“en traténdose de relaciones patrimoniales, la buena fe se concreta, no s6lo en la conviccion interna de
encontrarse la persona en una situacion juridica regular, aun cuando, a la postre, asl no acontezca, como
sucede en la posesion, sino también, como un criterio de hermenéutica de los vinculos contractuales,

"2 De Los Mozos José Luis. El Principio de la Buena Fe, Bosch Barcelona. Citado por VNIVERSITAS, Pontificia Universidad Javeriana.
No 105. Junio de 2003

' Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Civil .Magistrado Ponente. Pedro Octavio Munar Cadena. Bogota, D.C., dieciséis (16)
de agosto de dos mil siete (2007).Ref.: Expediente No.25875 31 84 001 1994 00200 01.
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amen que constituye un paradigma de conducta relativo a la forma como deben formalizarse y cumplirse
las obligaciones. Todo lo anterior sin dejar de lado, que reglas tales como aquellas que prohiben abusar de
los derechos o actuar contrariando los actos propios, entre otras que en la actualidad, dada su
trascendencia, denotan un cariz propio, encuentran su fundamento Gitimo en la exigencia en comento.”

Importante para el caso en estudio es considerar la figura de abuso del derecho, considerado
como ya se explicd, como una de las expresiones de la ausencia de buena fe, concepto que
ha sido explicado por la Corte Suprema de Justicia en |os siguientes términos:

"Al disponer el articulo 830 del Cédigo de Comercio que "El que abuse de sus derechos estara obligado a
indemnizar los perjuicios que cause”, acogi¢ el ordenamiento legal colombiano, sin ambages, la regla
denominada def "abuso del derecho” que de manera genérica sefiala que los derechos deben ejercerse en
consonancia con los fines que les son propios, fines que estan determinados por la funcion especifica que
cumplen en la convivencia humana, y en virtud de los cuales el derecho objetivo los regula y tutela. Mas,
en cuanto postufado esencial del derecho, caracter que muy pocos se atreven a disputarfe, trasciende del
ambito meramente extracontractual al cual se quiso restringir, para orientar, por el contrario, toda actividad
humana amparada por el ordenamiento juridico, de modo que, inclusive, el articulo 95 de la Constitucion
Politica Colombiana lo considera uno de los deberes “de la persona y del ciudadano” amén que
manifestaciones del mismo pueden percibirse en el derecho publico en la medida en que éste reprime el
gjercicio arbitrano del poder o su desviacion.

Asi, pues, es preciso destacar que aquellas actividades protegidas por el derecho que se ejecuten
anbémala o disfuncionalmente, motivadas por intereses inconfesables, ilegitimos o injustos que se aparten
de Jos fines econdmicos-sociales que les son propios, deben considerarse como abusivas vy,
subsecuentemente, generadoras de la obligacion indemnizatoria, como igualmente lo son aquellas que
comportan el ejercicio malintencionado e initil del derecho subjetivo.”

Oftro aspecto que regula la normativa colombiana en el tema de la buena fe es la
diferenciacion entre la llamada Buena fe exenta de culpa y la buena fe simple, sobre las
cuales existe el siguiente criterio jurisprudencial:

‘cabe previamente precisar que una cosa es la buena fe exenta de culpa o cualificada o creadora de
derechos...y otra bien distinta la buena fe simple o buena fe posesoria definida por el articulo 768 del
C.C. como ‘la conciencia de haberse adquirido el dominio de la cosa por medios legitimos, exentos de
fraudes y de todo otro vicio..., que a diferencia de la anterior no necesita probarse sino que se presume
legalmente, tal como lo dispone el articulo 769 ibidem” (sentencia 051 de 25 de septiembre de 1997,
expediente 4244, reiterada en la de 10 de julio de 2008, exp. 2001-00181-01).

Ahora bien, en su funcién creadora del derecho, la buena fe tiene la potencialidad de
atribuirle valor a ciertos actos ejecutados por causa o con sustento en apariencias
engafnosas; desde luego que en esta hipotesis se evidencia como un postulado
inquebrantable de la moral y de la seguridad del trafico juridico, asi como en soporte
fundamental para la adecuada circulacion de la riqueza; resaltandose que el

14 -~ - - .
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil y Agraria. MP Dr. Jorge Antonio Castillo Rugeles, Agosto 9 de dos mil (2000).Ref.
Expediente 5372
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ordenamiento privilegia cierto estado subjetivo o espiritual de la persona que se
caracteriza porque ésta abriga la creencia razonada, sensata y ajena de culpa, de estar
obrando conforme a Derecho (Casacién de 2 de febrero de 2005).

Asi las cosas, debe entenderse que la buena fe simple no requiere diligencia en contraste
de la buena fe calificada o exenta de culpa “que exige dos elementos: el subjetivo,
consistente en tener la conciencia de que se obra con lealtad, el objetivo que implica el
haber llegado a la certeza, mediante la realizacion de una serie de averiguaciones, de gue
se esta obrando conforme a la ley o que realmente existe el derecho de que se trata (...)
pues tiene como finalidad el corroborar el sustento objetivo de su creencia, reafirmar el
propio convencimiento, lograr un grado tal de certidumbre que le permita ampararse en el
reconocimiento de un derecho que a pesar de no existir realmente tiene tal apariencia de
certeza que hace que el error en que se incurre sea predicable de cualquier persona en
las mismas circunstancias, razén por la que la ley le otorga una proteccion suma, de ahi
su denominacioén de creadora de derecho.'®”, conceptos que se han interpretado desde la
posibilidad de establecer la existencia de negligencia; y atendiendo, como lo explica la
doctrina, que la buena fe subjetiva excluye el dolo y la culpa grave, admitiendo sdlo la
posibilidad de la culpa leve, pues concluir cosa diferente seria considerar la tesis que
alguien pudiera actuar de buena fe aun cuando su intencién hubiere sido el fraude o la
intencion de dafar, o la de aprovecharse o la de ejecutar el negocio a sabiendas que
estaba viciado.

En el marco del proceso de restitucion de tierras es la misma ley 1448 la que consagra la
carga al opositor de acreditar su buena fe, en los siguientes terminos:

“Articulo  88: Las oposiciones se deberén presentar ante el juez dentro de los quince (15) dias
siguientes a la solicitud. Las oposiciones a la solicitud efectuadas por particulares se presentaran
bajo la gravedad del juramento y se admitirén, si son pertinentes. Las oposiciones que presente la
Unidad Administrativa Especial de Gestién de Restitucién de Tierras Despojadas, cuando fa solicitud
no haya sido tramitada con su intervencién deberén ser valorada y tenida en cuenta por ef Juez o
Magistrado. (...)

Al escrito de oposicién se acompafaran los documentos que se quieran hacer valer como prueba de
la calidad de despojado del respectivo predio, de la buena fe_exenta de culpa, del justo titulo del
derecho y las demas pruebas que pretenda hacer valer el opositor en el proceso, referentes al valor
del derecho, o Ia tacha de la calidad de despojado de la persona o grupo en cuyo favor se presenté
la solicitud de restitucion o formalizacion.” (Subrayado fuera del texto).

Asi las cosas tenemos que, el derecho protege la legitima creencia de haber obrado
conforme a derecho, pero en casos especiales sefialados por el legislador como en el
escenario de la Justicia Transicional que propone la ley 1448, esa creencia debe ser

15 \EME VILLARREAL Martha Lucia. Revista de Derecho Privado No 17 .2009. Universidad Externado
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legitima ignorancia, esto es, que una normal diligencia no hubiera podido superaria.
4.5 CASO CONCRETO

Dilucidados los anteriores conceptos y descendiendo en la situaciéon factica que nos
convoca, se procede a verificar la identificacion del predio objeto del proceso y en este
estudio se sustrae que el predio es el denominado “El Consuelo y La Trinidad” Ubicado en
la Vereda Tosnovan Jurisdiccion del Municipio de Curumani- Cesar, se identifica con el
folio de Matricula Inmobiliaria No. 192-3462. Con relacion al area del predio se aportaron
las siguientes:

Area Georreferenciada por parte de la Unidad de Tierras: 55 Has 7306 M?

Area catastral: 45 Has 3000 M?

Folio Matricula Inmobiliaria: 45 Has

Escritura Publica de Compraventa realizada en su momento al solicitante: 45 Has
Area Solicitada: 45 Has

En atencién a que existe discrepancia entre el area georreferenciada y la reportada por las
distintas entidades publicas, esta Corporacion adoptara para efectos de la presente
decision, como area del predio la de 45 Has correspondiente al area descrita en la
Escritura Pablica N° 404 de fecha 24 de Junio 1986 por medio del cual el Banco Ganadero
transfiere a titulo de venta el predio denominado “El Consuelo y La Trinidad” al sefior

Humberto Pelaez de la Roche hoy solicitante, y al ser éste el hectareaje solicitado en la
demanda.

Ha menester sefalar que en el Informe Técnico Predial aportado se indica que el predio
solicitado en restitucion se traslapa con dos predios identificados con poligonos de base
catastral asi: 20-228-0002-0005-0127-000 fundo “El Terreno” y 20-228-002-0005-0125-
000 inmueble denominado “El Tesoro”, empero se destaca que el area georreferenciada
fue superior a la solicitada y a la que se sefala en la Escritura Publica de compraventa N°
404 de fecha 24 de Junio 1986 esto es 45 hectareas, indicandose ademas en el informe
técnico de predial que “Luego de realizar la comparacion entre la base cartografica de catastro del
municipio de Curumani (Cesar) y los resultados cartogréfico del proceso de georreferenciacion, se pudo
concluir que una vez ubicado el poligono del predio resultante de dicho proceso sobre el predio identificado
con numero predial catastral 20228000200050110000 presenta diferencias en forma, &rea y ubicacion

(desplazamientos) frente al predio catastral relacionado y que posiblemente se presente por las diferencias
metodoldgicas de elaboracién de la cartografia y escala de los planos comparados”'®

' Afolio 52 del C.O. N° 1
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Asi mismo se tiene que fue practicada inspeccidn judicial por parte del A quo, rindiendo
informe el IGAC" del cual se corrié traslado a las partes, indicandose lo siguiente:

“(...) Andlisis de las Diferencias de &area: luego de analizar foda la informacion proporcionada por las
diferentes entidades se logra llegar a las siguientes consideraciones.

1. La diferencia entre las éreas proporcionadas por las diferentes entidades antes mencionadas se
debe principalmente a la metodologia y quipos implementados al momento de realizar la
individualizacién del predio.

2. Se observa diferencia en la forma como se individualiz6 el predio por las diferentes entidades,
teniendo més relevancia para el proceso la forma del poligono georreferenciado por la URT y el
poligono de adjudicacion del INCORA, donde se aprecia la diferencia marcada en la parte

nororiental del predio.

3. Si se creara un poligono uniendo los puntos de nombres 63237, 63236, 63235, 63234, 63233, y
63232 fos cuales se encuentran adjuntos a éste proceso por parte de la URT en sus informes
técnicos de georreferenciacion, el drea resultante seria alrededor 4 has + 3765 M2 que al restarse
al 4rea georreferenciada asemejaria al drea de adjudicacion al igual que la forma de los poligonos.

4. Durante la visita de inspeccion judicial se realizé una verificacién de ubicacion por coordenadas en
compafiia del sefior Wilson Vega Santiago, sobre los vértices georreferenciados por la URT, los
cuales al ingresarios a nuestra base de datos posicionaron afrededor de los vértices inspeccionado,
es de resaitar sefior Juez que durante este recorrido se logra observar que la parte nororiental del
predio en solicitud no se encuentra alinderada por cercado de alambres y los limites del predio son

establecidos por cafios y arboles(...)

5. La diferencia de érea que se observa entre el poligono georreferenciado por la URT y el poiigono de
adjudicacioén del INCORA se encuentra en la parte nororiental del predio, es de resaltar sefior juez
que el sefior Wilson Vega ejerce el dominio sobre esta 4rea de terreno aunque no se encuentre

dentro del rea adjudicada por el INCORA en la resolucion (...)"

Asi las cosas, se puede deducir del informe del IGAC que no reporta traslape, por demas
en el registro de tierras despojadas se inscribe el predio en comento sin informe de
afectacion de fundos adicionales, también se indica que el inmueble actualmente no esta
cercado en su parte nororiental lo que pudo generar una georreferenciacion en area
superior a la adquirida por el sefor Pelaez de la Roche y con ellos los traslapes que se
mencionan en el Informe Técnico Predial, pero sin precisar la entidad demandante cuales
son los predios que se afectan con las 10 hectareas adicionales al bien adquirido por el sr
Pelaez ,asi las cosas se tomara como area del predio la solicitada por el actor Pelaez la
cual fue adquirida con la Escritura Publica de compraventa N° 404 de fecha 24 de Junio
1986 esto es 45 hectareas la cual es inferior a la georreferenciada, identificandose los
linderos del predio “El Consuelo y La Trinidad”'® de la siguiente manera:

Norte Con predios de propiedad de Rafael Rios, ante, hoy linderos de Raul Rios
Sur Con predios de José del Carmen Alda, antes, hoy de Juan Avila Torres
Este Con predios de Sebastian Cardenas, antes, hoy Vicente Pefialoza

17 A folio 354 al 357 del C.O. N° 1
'8 A folio 362 del C.O. N° 1
Codigo: FRT - 015 Version: 02 Fecha: 10-02-2015 Pagina 19 de 52



~ o,
~ <,

\« TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA SALA SGC ’
4 CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS :

as2H .

9,
< o
24 ng ©

Consejo Superior - . = -
e Magistrada: Laura Elena Cantillo Araujo.

Radicado No. 20001-31-21-003-2016-00008-00
Radicado Interno No. 0011-2017-02

\ Oeste [ Con predio de propiedad de Feliz Gil Rios Ditta

Por otra parte se tiene que de acuerdo a la informacion allegada por el Ministerio de
Ambiente el predio objeto de restitucidn no esta incluido en area de Reserva Forestal'®
Protectora Nacional, ni en ecosistemas estratégicos, sin embargo la Corporacion
Auténoma Regional del Cesar —- CORPOCESAR- indica lo siguiente:

“(...) 1. Que el predio no se encuentra en ZONA DE RESERVA FORESTAL de LEY 2da DEL 1959.

2. Que el predio no se encuentra o esta inmerso en Areas Protegidas declaradas por el

Sistema Nacional de Area Protegidas -SINAP-, tales como: RESERVA FORESTAL REGIONAL,
DISTRITOS MANEJO INTEGRADOS, ZONAS DE PARQUES NACIONALES NATURALES,
PARQUE NATURALES REGIONALES, ZONA DE PARAMOS.

3. Elpredio "EL CONSUELQO Y LA TRINIDAD", Es atravesado o recorrido por una fuente

de aguas superficial denominada CANADA LA VICTORIA por lo tanto existe una ZONA

0 RONDA FORESTAL PROTECTORA, correspondiente a las rondas hidrica de dicho cuerpo de agua, como
to estipula el Articulo 4 def Decreto 2278 de 1953, susceptibles de proteccion Ambiental para conservacion
de suelos, vida silvestre, fauna y fuente de agua, el cual se deberd proteger y conservar por su propietario
de acuerdo a la normatividad vigente.

4. El predio EL CONSUELO Y LA TRINIDAD, en su parte Norte se superpone con éarea de Bosque Seco
Tropical -BST-, catalogado como determinante ambiental de acuerdo a la Resolucion No. 0674 del 2015
"dentificacion de Determinantes v elementos articuladores Regionales en el Ordenamiento Territorial en
area de jurisdiccion de CORPOCESAR", emanada por la Direccion General de CORPOCESAR, la cual se
adiciona a la Resolucién No.1207 del 2012 emanada de la Direccion General de CORPOCESAR. "Donde se
expidieron las Deferminantes Ambientales Para la elaboracion de los planes de Ordenamiento Territorial
Municipal (POT Y EOT) en el departamento del Cesar". Por fo tanto en estas areas de bosques Secos

Tropical, deben ser para su preservacion y conservacion y no se podré desarroflar otra actividad distinta a la
forestal. {...)”

Sobre los bosques secos tropicales se encuentra la Resolucion N° 0674 del 18 de Junio
de 2015 de la entidad CORPOCESAR por medio de la cual se adiciona la Resolucion
1207 de 2012 donde se expidieron las determinantes ambientales para la elaboracion de
los Planes De Ordenamiento Territorial Municipal en la Jurisdiccion del Departamento del
Cesar sefalandose respecto a los Bosques Seco Tropicales lo siguiente:

"(..) 2.2 Unidades Globales De Zonificacion Forestal 2.2.4 ZONAS CON BOSQUE SECO TROPICAL: son
aquellas areas que cuentan con temperatura anual mayor a 17 C, evapotranspiracion mayor a la
precipitacion. y esta ultima entre los 250 y los 2000 mm afio. Los remanentes de dicha cobertura en el
departamento de Cesar han sido identificadas a escala 1:100.000 por el Instituto cie Investigacion de
Recursos Silogices Alexander Von Humboldt (IAVH). y esta se constituye en la informacién de referencia
para que en la formulacion de planes de ordenamiento territorial y proyectos forestales se consideren 10s
usos de! suelo que permitan la conservacién y e! flujo de los servicios eco sistémicos.(.. )"

' A folio 185 reverso del C.0. N° 1
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Es de anotar que son estas Corporaciones Autébnomas Regionales de acuerdo a la ley 99
de 1993 articulo 23 las ‘(.. ) encargados por la ley de administrar. dentro del area de su jurisdiccion. el
medio ambiente y los recursos naturales renovables y propender por su desarrolio sostenible. de
conformidad con fas disposiciones legales y las politicas del Ministerio del Medio Ambiente. (...} en €l
caso particular de acuerdo a esta misma ley, se sefalé que la administracion del medio
ambiente y los recursos naturales renovables estara en todo el territorio nacional a cargo
de Corporaciones Autbnomas Regionales, creandose la Corporacion Autonoma Regional
del Cesar, CORPOCESAR: y su jurisdiccion comprende el territorio del Departamento del
Cesar con excepcion de las areas incluidas en fa jurisdiccion de la Corporacién para el
Desarrollo Sostenible de la Sierra Nevada de Santa Marta®

Una vez explicado ello, es del caso aclarar que por parte del Instituto Geografico Agustin
Codazzi respecto a la explotacion y destinacion econdmica del predio El Consuelo y La
Trinidad, expresé que durante su visita de inspeccion se logré determinar que la
destinacion econdmica del predio era agropecuaria, y las actividades que se desarrollan
son de ganaderia y agricultura®’, por lo que en el caso sub judice si bien la entidad
CORPOCESAR sefiala que el predio se superpone con area de bosque seco tropical lo
que no fue advertido por el Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC) ya que hizo
referencia esta entidad a la vocacién del predio es ganadera y agricola sin advertir la
existencia de determinantes ambientales y mucho menos de limitantes, asi las cosas se
estima que lo pertinente es resolver sobre el derecho fundamental a la restitucion invocado
por los actores respecto al predio en conflicto y una vez sea definida su titularidad,
cualquier decision ambiental que recaiga sobre el fundo deberé ser concertada entre la
autoridad ambiental estatal y el o los ciudadanos propietarios del inmueble con el
respectivo acompafamiento de la Unidad Administrativa Especial de Gestion de
Restitucion de Tierras Despojadas aclarandose que en el evento de existir una
imposibilidad material para la explotacion del predio debera esta Gltima entidad entregar
un predio en equivalencia.

Identificado el inmueble objeto del proceso, es del caso establecer la relacion del
solicitante con aquél, de tal forma se observa en el folio de matricula® No. 192-3462, que
el sefior Jorge Humberto Pelaez de la Roche, actualmente es titular del derecho real de
dominio sobre el inmueble denominado “El Consuelo y La Trinidad”, en virtud de la
compraventa que le realizara el Banco Ganadero mediante E.P. N° 404 del 24 de Junio
de1988, con lo cual se encuentra acreditado la legitimacion del sefior Pelaez.

% Ley 99 de 1993 Articulo 33

21 A folio 354 y reverso del C.O. N° 1

22 p folios144 al 147 C.O. N° 1
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4.6 CONTEXTO DE VIOLENCIA EN EL CASO CONCRETO

Con la finalidad adicional de contribuir a la reconstruccién de memoria uno de los objetivos
de la Justicia Transicional, pertinente resuita definir el contexto de violencia que rodeé al
Municipio de EI Curumani Departamento del Cesar, en especial al predio “El Consuelo y
La Trinidad”, objeto de este proceso, para lo cual se describe varios datos estadisticos
sobre dicho municipio y el Departamento de Cesar elaborado por el Observatorio de
Derechos Humanos y DIH de la Consejeria Presidencial de DDHH asi:

Tasa homicidos en ¢ tenartamento de Casr
19912012

Peparamento Maidpo 1198
froc " hguachica

g Codazs

m .
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Fuente: Policia Nacional

Procesado: Observatorio de DDHH, Consejeria Presidencial para {os DDHH
Datos extraidos del sistema IDH. Ultima fecha de actualizacion 31 de julio de 2014

fuente: Policia Nacional

Procesado: Observatorio de DDHH, Consejeria Presidencial para los DOHH

Datos extraidos del sistema IDH. Uitima fecha de actualizacion 31 de julio de 2014
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Fuente: Policia Nacional
Procesado: Observatorio de DDHH, Consejeria Presidencial para los DDHH

Datos extraidos del sistema IDH. Ultima fecha de actualizacién 31 de diciembre de 2014
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Fuente: Policia Nacional
Procesado: Observatorio de DDHH, Consejeria Presidencial para los DDHH

Datos extraidos del sistema IDH. Ultima fecha de actualizacién 31 de diciembre de 2014
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Fuente: Registro Unico de Victimas (RUV)-RNI-Unidad de Victimas
Procesado: Observatoric de DDHH, Consejeria Presidencial para los DDHH

Fecha de actuafizacion: 1 de enerc de 2015

Datos en constante proceso de verificacidn, sujetos a variaciones segun se vaya actualizando la informacién de registro.
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Fuente: Registro Unico de Victimas (RUV)-RNI-Unidad de Victimas
Procesado: Observatorio de DDHH, Consejeria Presidencial para los DOHH

Fecha de actualizacion: 1 de enero de 2015

*Datos en constante proceso de verificacion, sujetos a variaciones seguin se vaya actualizando la informacion de registro.

Interrogada sobre el tema la Sefiora Gloria Isabel Tamayo informd:

“(...) En respuesta anterior usted manifesté que iba con frecuencia a acompanar al sefior Jorge, su
compafiero a la parcela ;En esas idas que usted hizo alguna vez se encontré con grupos al margen
de la ley en el camino, llamese Guerrilla, Paramilitares? RESPUESTA: Si, como le digo en una de
las entradas a la finca, tampoco fueron muchas porque cuando nosotros nos fuimos a vivir juntos
nos fuimos a vivir para la finca y ya después seguimos entrando, en una de las entradas nos pararon
en la carretera, se nos pusieron enfrente, a los lados, le preguntaron ;Qué quién era yo? Que
porgue estaba entrando yo- él les contesto, la pregunta exacta fue, nunca se me va a olvidar ;Quién
es ésta? Muy despectivo y entonces Humberto les contesto: “ella es mi sefiora y vamos para la
finca” —Entonces ya a partir de esa vez que nos pararon y que preguntaron cémo tan brusco por mi,
ya Humberto dijjo: “no vuelves a venir a la finca” —Entonces si en una entrada de la finca nos pararon

Coédigo: FRT - 015 Versiéon: 02  Fecha: 10-02-2015 Pagina 23 de 52



g \ TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA SALAQ( ("
1 Z CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS :

<, o
o C

Consejo Superior H . H H
P Magistrada: Laura Elena Cantillo Araujo.

Radicado No. 20001-31-21-003-2016-00008-00
Radicado Interno No. 0011-2017-02

(...) PREGUNTA: ;Recuerda si en la zona donde se encuentra ubicada la parcela se presento
alguna vez desplazamiento o hechos victimizantes como homicidios producido en persona alguna?
RESPUESTA: No sé, la zona era muy violenta, pero cosas especificas no se {...)”

« Declaracion del sefor Pio Santos Jiménez:

‘(...) pues de lo que conozco de la situacion que se presenté en el Cesar, por la época que yo
estuve en fa gerencia tanto de Aguachica, como de Codazzi, con los problemas de orden pibiico,
con la presencia de los grupos armados, especialmente en esa regién de Curumani y posteriormente
con la presencia de las FARC, al mando de Simon Trinidad, en la zona de la serrania del Perija (...)
me retiré del banco y pasé a la Caja Agraria y logicamente mantengo una comunicacién con mucha
gente de los tantos y tantos amigos que quedaron alfé, algunos ya murieron, a otros los asesinaron,
a olros los secuestraron, ha habido de todo, porque yo sé que en esa reunion hubo problemas de fa
guerrilla y vino después la delincuencia organizada que nosotros flamamos y de eso légicamente no
hay testimonio, porque yo en el aiio 91 me vine y no me quedan si no los gratos recuerdos , pero
nunca he vuelto por allé (...} PREGUNTA: De acuerdo a los afios que usted se referia que estuvo en
la regién del Cesar, es decir en la década de los 80, hasta el afio de 1991, ;usted sabe si esta era
una zona pacifica, presentaban hechos de violencia y que tipos de violencia tiene conocimiento y si
habia presencia de grupos armados, tiene conocimiento? RESPUESTA: (...) pasé mi vida en esa
tierra del Cesar y llegé la plaga, empezd a incursionar la violencia en los sectores de Curumani, la
Jagua de Ibirico en todo ese sector y habldbamos de que ya no se podian hipotecar las hectéreas,
porque cada hectarea de tierra tenia 200 guerrilleros, posteriormente vino las FARC y se tomd la
serrania del Perija y ya en esa eépoca me tocé casi que vivirla en cuerpo propio el secuestro,
empezaron a secuestrar gente, el primer secuestrado fue el sefior don José Correa Matus, hermano
de Pipe Matus papé de Carlos Matus..., a é/ fue el primer secuestrado que lievaron a la serrania del
Perija y la gente en Codazzi hablaban de que era el Perijaito jo llamaba ... y después me toco vivir
muy de cerca el secuestro de Charli Narvdez, hijo de don Anibal Charli Cuellar , uno de los
personajes mas importantes del sector agropecuario del Cesar y a mi me tocé vivir al lado de don
Anibal practicamente todo ese proceso de secuestro y como banquero me tocé ayudar a don Anibal,
para que rescate a su hifo. Entonces se volvibé un arma terriblemente violenta en el sentido de los
asesinatos y posteriormente después de que yo me vine, cada vez que hablaba con alguien de los
amigos no me contaban sino tristeza, mataron a uno, mataron al otro secuestraron a otro y en fin, lo
que era un remanso de paz en Colombia esa zona, se voivié esa zona terrible de violencia de los
grupos armados ilegales (...)"

¢ Declaracion del sefior Juan Francisco Galvis Villareal:
(...} PREGUNTA: ;Usted hace cuanto o que tiempo estuvo por acé en el Departamento del Cesar,
mas precisamente en la Vereda Tosnovan, del corregimiento de Santa Isabel, municipio de
Curumani? RESPUESTA: Vea a mi me secuestraron en fas elecciones de Pastrana con Serpa, y
desde ahi yo fui por ese ganado y no volvi, 6sea hace aproximadamente como, son 8 de Uribe, 6 de
Santos, son 14 y 4 de Pastrana, hace como 19 o 20 afios estuve yo, desde el afio 98 yo no voy por
alla (.. )PREGUNTA: ;Usted recuerda si en la Vereda Tosnovan donde estd ubicada la parcela
Consuelo y la Trinidad, alguna vez se presenté Homicidio directo contra algun parcelero y si
recuerda el nombre de ese parcelero que fue asesinado por los grupos al margen de la ley en fa
zona? RESPUESTA: Ahi un vecino que era de Poponte lo asesinaron, era vecino de ahi de la
parcela Tosnovan (...) vea le voy a decir a usted una cosa, ahi secuestraron al jefe de la Fiscalia de
la Costa y ahi lo mataron, ahi lo tenian secuestrado y ahi lo mataron, entonces si no habia violencia
pues... a él lo tuvieron secuestrado en la finca de Humberto (...) PREGUNTA: ;En qué afio fue eso,
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recuerda usted éi afilo? RESPUESTA: No, no recuerdo, por ahi por eso afios {...) yo sé que a ese
seftor lo tuvieron alla secuestrado, lo mataron y lo tiraron, que era el director de la Fiscalia de la
Guajira, él trabajaba creo que en la Guajira. Entonces como no va a haber violencia mano. (...)"

¢ Declaracion del Sefor Luis Eduardo Méndez Barranco:

“(...)Jbueno a través del tiempo y eso a través de la violencia que pasé porque a mi me toco pasaron
muchos casos en ese tiempo (...) yo me desplazo en el 2002 (...)En la zona en general bueno en la
zona en general comienza el desplazamiento el masivo mas grande en el 99, 2000, 2001 y 2002 que
ahi es donde yo también me desplazo, hasta el 2002 hasta ahi pero ahi ocurrieron mas
desplazamientos, porque es que ya en el 2005 ocurre la masacre que es mas arriba de la vereda
esa (.. JABOGADA: Seflor Luis Alberto por favor usted nos podia decir que hechos de violencia
tiene conocimiento que ocurrieron en la zona durante fa década de Jos 90? RESPUESTA: Sipues en
la zona pues eso 6sea del municipio de Curumani pues yo creo que el corregimiento mas azotado
por la violencia, porque el 8 de enero del 99 ocurri6 la primera masacre mas grande que ocurrio en
el corregimiento de santa Isabel y de ahi se vienen desprendiendo unos asesinatos selectivo de a 2,
3 personas eso fue en el 99 ya en el 2005 como le decia se produce la ofra masacre grande que es
en la Vereda La Mas Verde entonces esos fueron los hechos de masacre grandes de violencia que
hubo en la zona més las desapariciones forzosas de todo eso pues comienza 6sea como yo recalco
primero lo mas fuerte comienza desde el 99 hasta la ultima que fue en ef 95 en el 2005 perddn.
PREGUNTA: (...) afio 1999 también hubo hechos de violencia la presencia de grupos armados
como ef ELN las FARC con las Autodefensas Unidas de Colombia? RESPUESTA: Si antes de es0
también habia pero ya yo estaba algo pequefio cuando eso pero si habia a través de lo que usted
me dice pero ya por otros lados ya no por los Paramilitares la Guerrerilla sino ya era por la parte de
alla y las mafias que fue un sector que habia mafia cuando eso en ese tiempo ante de la década de
los 80, 90 de todo eso. (...} PREGUNTA: Usted recuerda en qué afio se presentaron fos hechos
victimizantes de los actos de violencia propiciados por grupos al margen de la ley llamese
guerrilleros paramilitares en esa zona? RESPUESTA: Si eso fue lo mas por ejemplo ahi en esa finca
fue en el 2001(...)"

o Declaracion de la Sefiora Emilse Martinez Pontén:
“(...) PREGUNTA: Usted que tiempo tiene de estar en esta zona? RESPUESTA: Yo naci ahi el
monte mi papéa lo puso “Todos no van” porque era el monte mas lejos. PREGUNTA: Y en ese tiempo
en que usted ha estado habitando viviendo acé si ha observado en algun momento el tréansito de
grupos ilegales llidmese Guerrifieros Paramilitares? RESPUESTA: Pues eso si hubo pero eso ya fue
después, esas masacres fue ahorita poco, la que hubo en el 2005 eso fue ya. Cuando quemaron
esta casa fueron los Paracos estédbamos nosotros ahi (...) PREGUNTA: En respuesta anterior usted
manifesté que si que los Paramilitares habian llegado habfan hecho desastres que ustedes se
desplazaron? RESPUESTA: Y volvimos a regresar. PREGUNTA: Los vecinos colindantes para esa
época también se desplazaron? RESPUESTA: Tambi¢n se desplazaron y volvieron a llegar todos.
(...) PREGUNTA: Usted tiene conocimiento de cémo eran los hechos de violencia en esta zona
durante la década de los 80 y la década de los 90 porque usted antes declaraba antes después pero
no preciso la época, por favor nos podria precisar cémo fueron los hechos de violencia primero en la
década de los 80 y después en la década de los 907 RESPUESTA: Mire bueno cuando yo la
primera masacre de aqui fue cuando el 90 fue cuando la masacre en Santa Isabel que ya
comenzaron de aqui para alld si porque hacen 13 afios 14, 13, 15 afios fue cuando mataron 14
personas y después hubieron 3 masacres una en el 90 una en el 80 y una en el 2005 hubieron 3
masacres que todas tres las sufrimos nosotros (.. JPREGUNTA: Y usted declaraba que se habian
presentado unos desplazamientos, en que década fueron esos desplazamientos que se presentaron
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en esta zona? RESPUESTA: Bueno cuando los Paramilitares mataron los primeros que bajo la
Guerrifla fue la primera masacre que hicieron la segunda fueron los Paramilitares. PREGUNTA: Pero
nos podria precisar fa época fue en los anos 80, 90 cuando? RESPUESTA: Cuando estabamos aqui
nosotros la primera fue la del 90. PREGUNTA: Y hubo desplazamiento a causa de €s0?
RESPUESTA: No todo el mundo se escondié por ahi y paso, la sequnda si esa si fue de verdad
verdadita ahi si ya. PREGUNTA: Y esa en qué afio fue? RESPUESTA: Esa fue la def 80 esa y de
ahi fue la del 2005 la del 2005 también estuvo grave una cosa maluca la que nosotros sufrimos (...})"

* Interrogatorio del Sefior Wilson Vega Santiago:

“(...) En ese tiempo se baj6é como el 83-84 por fa quebrada de La Mas Verdes, nosotros estabamos
trabajando en una veredita que lamaban “La Leona” supuestamente se oy6 el rumor que bajaban
unos guerrilleros, seis guerrifleros jno que es una Guerrilla! No sabiamos, no conociamos a esa
gente, 6sea, mentar la guerrilla en ese tiempo era como mentar como cuando legaron a los Paracos
- juf, temblaba y el corazén, y esa gente lo mata a uno, esa gente nos va a matar!-Bueno bajaron,
supuestamente que se bajo la Guerrilla, llegaron en esa época por ahl y ya empezaron a llegar,
empezaron a hacerles reuniones, empezaron a tomarse la zona- duro esa guerrilla, ellos no
expropiaban a nadie, ni echaban a nadie; ellos llegaban y concientizaban a la gente “sefiores hay
que trabajar, hay que luchar, nosotros vamos es a que el campesinado, a que el pueblo cambie de
vida y todo”, osea, ellos tenian una politica que ellos traian no, embolatando a fa gente con eso (...)
ellos pasaban, vivieron por ahi, pero nunca echaron a nadie asi que si a una persona no hacian ir,
una comparacion, era porque de pronto se la tiraba de guapo, humillaba a la gente o de pronto
mataba a alguien, de pronto era ladron, Osea, alguna cosa de esas asi si tenfa problemas pero
mientras tanto que le miraba fa hoja de vida a la persona, que era buena gente y que, no, no io
sacaban. En ese tiempo casi nadie se iba porque, al contrario méas bien la gente llegaba (..)
PREGUNTA: ;Usted sabe si en el municipio de Curumani y en la Vereda de Tosnovan se
presentaron hechos de desplazamientos, asesinato, secuestros, desapariciones forzadas, presencia
de grupos al margen de la ley? RESPUESTA: De 1999 hubo una masacre PREGUNTA: ;Y antes
no? RESPUESTA: Antes pues, viviamos algo normal las personas, 6sea, como todo, 6sea, lo que
mas operaba por ahi pues siempre el ejército patrullaba mucho y la presencia de la guerrilla que
ltego como en el 85 por ahi asi, pero casi a los que habfamos por ahi pues no era tan, 6sea, que nos
hacian ir, desplazamiento no; todavia habemos (sic) cantidades que estamos ahi viviendo y gracias
a mi Dios pasamos la violencia y estamos ahi (...)"

¢ Declaracién del sefior Said Alfonso Cardenas Leal:
(...} JUEZ-Sefior Said Alfonso usted anteriormente narraba de todos unos hechos que acontecieron
donde esta ubicada la parcela consuelo —trinidad ; Pero usted no recuerda la época, el afio, el mes
en que se presentaron esas situaciones que usted narré de la presencia de la llegada de los
Paramilitares, que incendiaron la casa? RESPUESTA: Eso es lo anico que se- sé que es un 8 de
octubre que yo venia de Loma Verde bajando en el mulo, (...) los peladitos “pénganse las pilas que
fos Paracos se metieron” y ahi vienen, de vaina al pelado lo dejaron ir y hubo hasta un muerto en el
camino, que lo mataron, ese dia los Paracos lo degollaron y yo en vista de eso le dije al tio mio
‘piérdase que esto esta...yo me voy”. Yo cogi mi mulo y arranque para arriba otra vez, huyendo y
entonces fue que se metieron a donde el seffor Pedro Pérez y le quemaron el rancho y un maiz que
el viejo tenia recogido; de ahi el viejo se desanimé y todo (...) JUEZ- Bueno esa vez que llegaron los
Paramilitares que incendiaron la casa ;Hubo desplazamiento en la zona o no hubo desplazamiento
en la zona? RESPUESTA: Si, si siempre la gente se desplazo, fa gente huia, el temor, ef miedo,
todo el mundo, las veredas iban quedando solas (.. ) PREGUNTA: ;En esa época cuales eran 10s
grupos ilegales que actuaban violentamente en la zona? RESPUESTA: Pues se trataba de las
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Autodefensas y lo que llego la subversion todo eso acosaba la violencia. Y no solamente a la vereda,
al pueblo (...} PREGUNTA: ;Nos podria decir en la década de los 80 usted tuvo conocimiento de
hechos de violencia de la zona o de presencia de grupos armados ya sea Guerrilleros,
Autodefensas? RESPUESTA: ;De ios ochenta? No, creo que todavia no. En ese tiempo todavia se
alcanzaba a vivir tranquilidad en la vereda, todavia se vivia feliz, trabajaba uno, criaba libremente.
Ya después vino la violencia, nos afecté a todos los campesinos, ya vivia en zozobra, se metia el
uno, se metia el otro. Porque uno ni para trabajar tenia...ni para dormir, cuando me vine para el
pueblo quise buscar lo mejor y tampoco vivia uno mal porque llego un tiempo que en “Santa Isabel”
quedo un pueblo fantasma que ninguno habitaba, se iba la gente huyendo para al monte, a huir, a
esconderse -Y un dfa venia de Tosnovan, estaba aqui en la finquita, fa que tenemos y llegue a
buscar unos sacos para coger un maiz y yo vi el pueblo asi y yo me puse a llorar cuando entre a
“Santa Isabel”. Un pueblo fantasma es cosa terrible, no habia ser humano, se atravesaban los burros
por la carretera, la gente andaba huyendo; (...). La guerra, la violencia, gente muerta en el camino
eso es triste, duro —-Bueno gracias a que yo tenia mucha fe en Jesucristo yo decia: "yo no tengo, yo
soy un campesino trabajador y yo no debo nada” pero le tocaba a uno, a veces iba entrando al
pueblo cuando me dicen “espérate que estan los carros Paracos dando vueita al pueblo y los otros
me aguantaban en el burro a escondernos y a esperar que ellos se fueran, pidiendo a Dios que no
tocaran la familia de uno y siempre llegaban mataron a una ancianita que no tenia nada que ver con
esa violencia, vigjitos a plomo le quemaron las casas.(...)-Se metieron a Tosnovan, el muchacho a
las cuatro de la maftana a decir que “Santa Isabel” lo habia acabado los Paracos que habia una pila
de muertos, se nos tiré encima de ahi ....a avisarle al hermano —me dijo: "avisale” y yo fui y le avise.
(...). Se vivi6 momentos dificiles, eso fue como en ef 90 algo asi; (....) Pero no en los 80 no, 80 se
vivia todavia se vivia en “Santa Isabel” con tranquilidad - PREGUNTA: Nos dice que los hechos a
que usted se est refiriendo se presentaron en que década 80-90 o después del 20007
RESPUESTA: Eso fue como el noventa y pico algo asi, pero no me acuerdo 85-96 que fue la
violencia mas dura que se vivié, en esa época asi 96 -95 (...)"

Se extrae de las declaraciones de los sefiores Pio Santos y la sefiora Gloria Tamayo la
presencia de grupos armados ilegales, en especial Guerrilla en el municipio de Curumani,
sefalando la sefiora Tamayo que ello también se notaba en inmediaciones del predio
Siendo coincidentes con las declaraciones de los sefiores Juan Galvis en cuanto este
altimo hace referencia al asesinato de una persona llamada Poponte y el secuestro del
Jefe de la Fiscalia de la Costa, aungue sin indicar nombres y fechas exactas.

Por su parte el sefior Luis Méndez hace referencia a la presencia de grupos armados para
antes del afio 1999, destacando que se dio una masacre en la Vereda Santa Isabel en ese
mismo afio, hecho éste que fue confirmado por la sefiora Emilse Martinez quien indicd que
fueron 3 masacres las padecidas; asi se evidencia un orden publico alterado por la
violencia reinante en la zona, y aun cuando algunas fechas y aconteceres no son
coincidentes con exactitud, no se puede pasar por alto que los datos estadisticos del
observatorio de Derechos Humanos de la Consejeria Presidencial para los DDHH dan
cuenta que para el afio 1993 fecha en la cual sefial6 el solicitante, se desplazo, hubo en el
Municipio de Curumani 41 homicidios y 1 masacre que dejo 4 victimas, 3 masacres para
el afio 1999 con 22 victimas, 1 masacre para el afio 2000 con 5 victimas y otra masacre
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para el afio 2001 con 5 victimas, lo cual resulta coherente con lo narrado precedentemente
por los testigos.

Pues bien, sobre la incidencia del mencionado contexto violento en la familia del solicitante
se observan los siguientes elementos de pruebas:

¢ Interrogatorio del sefior Jorge Humberto Pelaez de la Roche

“(...) Mas o menos en el afio 93, entre el 93, de 91 ya empezaron los problemitas; pero ya no
aguante mas y en el 93 me tuve que venir ;porque? Porque yo conoci al Capitan Alfonso Rageles,
que fue comandante en la policia en Codazzi. Después ¢l era Comandante de fa Policia en
Curumani, él era Capitan y lo conocia mucho porque pues yo tenia una bomba de gasolina en
Codazzi-Entonces un dia en medio de esas andanzas me dfjo el Capitan: “lévame a tu finca-
Entonces yo le digo: usted es que es pendejo yo que o voy a llevar alla, si lo llevo a usted alld o me
matan a mi por llevar la ley 0 se lo llevan a usted”. Porque una de las advertencias que a mi me
hicieron alla, cuando los Compas, cuando los Elenos que eran los que mandaban en la region —Que
yo tenia que ocupar gente de la regién y no llevar a nadie y todo el que yo llevara alla yo era el
responsable de lo que pasara- Entonces en vista de eso el capitan con mucho afecto me dijo:
‘mano, por alld porque la finca suya se dice que llevan a los secuestrados, por la finca de Pelaez se
dice que dejaron el carro que se robaron de los secuestrados”. En Ia finca mia, como ahi se acababa
la carretera practicamente, en ese sector ahi era donde dejaban a todo mundo o subiendo o
bajando, los liberaban o los soltaban Entonces ya yo me volvi el eje del comentario en el puebio

(..)

‘(..) PREGUNTA: ;Usted puede decirfe al despacho si para esa época se presentt algin
desplazamiento colectivo de los parceleros que vivian, habitaban ahi en la zona como la que usted
le esta narrando en este momento a esta audiencia? RESPUESTA: No, en ese tiempo no doctor. Yo
no me acuerdo. PREGUNTA: ;No hubo desplazamiento? RESPUESTA: Claro, pero a lo dltimo, ya
cuando me vine del todo si; claro todo el mundo se salio de la regién, me empezaron a matar. A un
vecino fo mataron, a otra sefiora que le cuento —una sefiora que a mi me impacto mucho, que efla
caminaba mucho de ahi hacia la serrania, hacia la cordillera le decian me parece que “lisa” y andaba
con monton de nifiitos, como tres nifiitos de cuatro afiitos, no tenian mas de cuatro a#itos, cinco, y
Yo pasaba por la quebrada y en la entrada para la finca mia ahi estaba botando, la acababan de
matar. Dejaba ahi el chorrero de sangre, porque yo, vi estaba todavia botando sangre la sefiora.
Cuando yo llegue por ahi a las 8 0 9 de la mafiana y precisamente ese dia iba con visitador del
Banco Cafetero para hacerme un préstamo para segquir arreglando mi finca. PREGUNTA:
¢Recuerda al sefior que fue victima en ese momento junto con la sefiora, el nombre fo recuerda?
RESPUESTA: Hay doctor a mi se me olvida (...)"

“(...) el Capitén Alfonso Rugeles que fue mi amigo, el sabia las cosas y el me comento y ;jqué podia
hacer yo? Simplemente me dijo que me abriera del parche, que la cosa estaba caliente, eso me dijo
Alfonso — me dijo: “hermano salgase de all4d o quédese en la cordillera o vengase para acé para
abajo, pero usted es maniaito asi no le queda bien, yo le considero a usted que véayase”. Y desde
ese dia Alfonso “Pacho” y Angel que eran mis socios, que yo tenia ganados con ellos en compafiia y
teniamos negocios en coman “no vuelvo a esa tierra nunca mas” se los dije y nunca mas volvi y ya
¥y no quiero saber mas nada de esto” (...) PREGUNTA: Usted mencioné un oficial de la policia
¢Manifiéstele a este despacho concretamente que le dijo, porque usted tomo ese temor?
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RESPUESTA: E! capital Alfonso Rugeles me dijo esta palabras “loquito vayase de, no se quede, o
se queda en la cordillera o se viene para acé para plan porque la finca suya se dice que dejan, que
suben, que matan, que roban. Entonces usted se pavea muy tranquilamente para arriba y para
abajo, yo le recomiendo que se salga de la regién porque esto esta muy caliente”. Asi me contesté el
capitan, esos fueron los (nicos motivos que a mi me presién a irme de la regién. Si me lo dice el
comandante de la policia ; Qué puedo esperar yo? Me tuve que ir (...)"

Igualmente sefialé:

“(...) No que a mi me hayan dicho asi directamente “que me van a matar” asi no. El capitan Rageles
me dijo: “abrase que la cosa esta caliente por que no corra riesgos” uno viendo esa matadera de
gente que habia alld y todo, yo me fui. Pero a mi que me hayan dicho directamente ‘“te tienes que ir
de aqui porque te vamos a matar” a mi nadie me ha dicho eso(..} Los Elenos, cuando yo desde que
lleque a la finquita me recibieron bien, no voy a decir que mal, a mi nunca me ultrajaron ni voy a
decir que me no... Un dia si me pegaron un susto muy grande porque ya cuando yo tenia el ganadito
yo allé llevaba ganados en compafiia de don Hernan Zambrano de Codazzi, el me daba terneros a
partir utilidades para yo levantarlos. Un dia los “Compas” como le deciamos a los Elenos me dijeron
que necesitaban un animalito para comérselos, (...) si me dio mucho golpe porque yo siendo hasta
conversador con ellos, un dia llego “el Compa Pacho” y me dijo que necesitaba el ternero y yo les
dije: “que yo no les podia dar el ternero- y me dijo: que porque — le dije porque usted me acostumbro
a decir siempre la verdad y a respetar, si yo le digo a usted que este ternero se lo comié la guerrilla
al otro dia me quedo aqui sin ganado porque el duefio del ganado Hega por él, Hernan Zambrano,
flega por el ganado y se lo lleva — Entonces compa ¢yo como voy hacer? Oirle yo a decir una
mentira don Hernén que un ternero se me murié y voy a decir una mentira sin necesidad ;Como voy
a hacer eso? ”. ahi mismo cogi6 la pistola y la golpeo aqui contra fa mesa, me acuerdo una pistolona
grande que ellos me habian contado que se lo habian robado a unos guardas venezolanos que jos
habian matado hacia poquito ahi, del otro lado de la serrania y entonces el hombre me dijo que yo
no hablara asi- En vista yo del miedo, fe dije que yo le daba y volvié y me palmoteo la mano y me
dijo que: “ellos no estaban pidiendo limosna, que ellos necesitaban una contribucion para ellos”, y yo
humildemente le dije que yo iba a contribuir y que iba mejor a conseguir la plata en vez de darles el
ternero que mas bien cogieran unos carneros que habfa en la finca o que cogieran un queso que
habla y se lo llevaran. Entonces si me presionaron a que yo les diera pues ayuda PREGUNTA:
i Precisele al despacho que grupo al margen de la ley queria acabar con su vida? RESPUESTA: No,
no sefior, a mi amenazas de muerte no tuve yo, yo amenazas que me van acabar mi vida, pues yo
sabia lo que habia, pero a mi nadie me ha dicho que me van a matar; asi que me van asesinar, no a
mi no me han dicho (...)"

 Interrogatorio de la Sefiora Gloria Isabel Tamayo:
“(...) cuando ya empiezé a vivir conmigo la zona era muy violenta. Nosotros Ibamos a la finca, pero
ya llegé un momento donde é! me dijo que ya no iba mas al a finca porque nos habian parado unos
guerrilleros en el camino una vez que entramos, habian preguntado qué ¢Quién era yo? de una
forma brusca ;Qué porque estaba entrando a la finca? Entonces ya Humberto me difo que no iba
més yo a la finca. La finca hubo que dejarla porque en algin momento el comandante de la poficia,
el capitén Rugeles era muy amigo de él, le dijo. que dejara de entrar a {a finca porque estaba
corriendo peligro —Entonces ya decidimos dejaria (...) PREGUNTA: ;Recuerda si su compafiero el
sefior Jorge Humberto Peldez de la Roche algan dia fue amenazado de manera directa por grupos
al margen de la ley Guerrilla o Paramilitares que causara en el temor y como consecuencia de ello
tuviese que marcharse de la zona? RESPUESTA: Es un hombre muy callado, el miedo si se le
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sentia y si se manifestaba, pero él es muy poco comunicativo —si tuvo una amenaza directa é/ no me
conto, lo que sé es que el comandante de la policia el capitan Rugeles le dijo: que su vida estaba en
peligro y lo mejor era que se fuera (...} RESPUESTA: Nosotros dejamos abandonadc ya en el afio
1993 aproximadamente (.. )"

e Declaracion del sefior Pio Santos Jiménez:

“(...) PREGUNTA: Usted decia en respuesta anterior que usted conocia, conocié de que ¢l se habia
ido de la region porque habia peleado con su mujer, se habian separado, ;A dénde se dirigio su
mujer cuando ellos se separaron? RESPUESTA: Bueno en eso tan profundo si no entro yo a
participar, simplemente fueron comentarios no fue que se haya ido porque se habia separado de la
mujer, sino porque él a raiz de los problemas que tuvo de orden puablico alld en fa region, éf se fue
hacia Barranquilla y en esa época se separo de Ruth, no sé si ¢l se fue adelante o ella se fue
primero, ese cuento si no, hasta ahi no me atrevi a preguntar, simplemente porque no me interesaba
resulta que el loco se fue para Barranquilla y se fue de esta region, esa fue la informacién que yo
tuve por alléd en los aflos 83094 (...)"

o Declaracion del sefior Juan Francisco Galvis Villareal:

‘(..) PREGUNTA: ;Usted tiene conocimiento si ahi en la Vereda Tosnovan se produjo
desplazamiento o abandono por presencia de grupos armados al margen de la ley, en la época en
que sali¢ el sefior Rocha? RESPUESTA: Claro, bastante, todo el mundo se fue de ahi, no le digo
que el pueblo de Santa Isabel quedd desocupado, éf puedo quedod desocupado, todo el mundo se
fue, saben que Santa Isabel quedt solo, ahi salia la guerrilla a hacer retenes (...) PREGUNTA: ;Por
qué el seffor Jorge Humberto Peldez de la Rocha se va de la zona? ;Por amenaza directa o porque
estaba siendo extorsionade o de alguna otra manera presionado por los grupos ilegales?
RESPUESTA: Es que la guerrilla se habia tomado todo eso, no le digo que a los vecinos los
mataron la guerrila que se estaba posesionando de fodo, hasta del pueblo, ese pueblo cuando
llegaron fos Paramilitares quedé solo (...) y a nosotros nos mataron un administrador que se flama
Angel Maria, era el administrador de la Ceiba, era socio de nosotros, se llamaba Angel Maria, a él Io
mataron los Paramilitares (...)RESPUESTA: claro, desde el 90 para all4, empez6 el temor por la
vida de él, porque eso se llené de guerrilla PREGUNTA: ;Cuando usted dice guerrilla, porque Io
hace o lo afirma? RESPUESTA: ellos llegaban cuando nosotros estdbamos allé, ellos llegaban a ese
predio (.. )"

e Declaracion de la Sefiora Emilse Martinez Pontén:

‘(...) PREGUNTA: Usted tiene conocimiento y si tiene digale al despacho si entre los parceleros de
esta vereda incluyendo al sefior Jorge Humberto alguna ve contra ellos se produjo extorsién
secuestro homicidio por parte de grupos al margen de la ley? RESPUESTA: No sefior no nada
habia pa que doctor no, no porque no fue asi porque para alegar no fue asi como decia mi padre
uno tiene que ser franco y decir la verdad aqui no mientras que esos sefiores vivian aqui vivimos
una vida sabrosa ya después fue que se formé el despelote, mi papd esa finca se la iba a vender a
los Marcuni, vea ya a lo ditimo cuando vimos el despelote pero entonces regresamos como el chivo
ofra vez pa tras y entonces no se vendioé o sino nosotros tampoco estuviéramos ahi y es que no
estamos fos mismos el unico que no esta es Humberto ni ef vecino que estaba aqui al lado
(...)PREGUNTA: De acuerdo al certificado de tradicién (...) aparece que el sefior Jorge Humberto
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Pel4ez de Rocha adquirit el predio en ef afio de 1986 y de acuerdo al interrogatorio de partes que
rindi6 ante el juzgado y ante la declaracion que dio ante la Unidad de Restitucion de Tierras é! fue
desplazado en el afio de 1993 es decir de acuerdo a lo que usted me esta explicando para esa
época si habia hechos de violencia tanto hacia la década de los 80 como hacia la década de los 907
RESPUESTA: No habia desplazamientos PREGUNTA: Pero habia hechos de violencia?
RESPUESTA: Si pero ya después cuando habfan matado a la Maria Pollera pero la maté fue el
yerno y a él no lo tocaron no tocaron aqui a ninguno si se fue, fue porque quiso y vendio porque
quiso (...) PREGUNTA: Y las masacres que me acaba de mencionar, las masacres? RESPUESTA:
Las masacres cuando las masacres ya él se habia ido mami ya él vivia en Curumani él vivia en
Curumani ya él se habia ido de aqui ya él habia vendido y se habia ido para Curumani para el barrio
san Isidro me acuerdo tanto todavia vivia al lado del Colegio de San Isidro el que el barrio de los
guerrilleros. (...) él dijo me voy cuando eso que mataron a una seflora llamarse Maria Pollera ah/
pero la mat6 fue el yermo porque el yerno era guerrillero pero aqui la guerrilia no se metié cuando
eso ya después fue que se formé el despelote fue cuando mataron a una hija arriba le mat6 la hija a
fa vieja y vino y pan maté a la sefiora”

» Interrogatorio del Sefior Wilson Vega Santiago:

“(.. )Peldez estuvo en ese tiempo, cuando la guerrilla operaba por ahi él estuvo e inclusive €l dizque
dice porque no me consta, son versiones de él ‘que el Estado lo perseguia” pues a mi me ha
perseguido el Estado y me han investigado y que les digo yo “investiqguenme mi hoja de vida, como
no debo nada no tengo porque irme”(..) PREGUNTA: ;Sabe usted si en la zona donde se
encuentra ubicada la parcela -el Consuelo y la Trinidad” oper6 algin comandante del ejercito
liberacién nacional conocido como Pacho? O si tiene conocimiento si en esa zona mataron a una
sefiora que de ambulaba permanentemente con unos nifios, que se conocié con el nombre de Ana
RESPUESTA: Perdone el apodo, supuestamente le decian creo “La Pollera” es un apodo, esa
sefiora, creo que es esa —-Ana debe ser, ella supuestamente la mata la guerrilla, un, no era un
comandante, era un yerno de ella segin —el cuédndo la marihuana, ese sefior sembraba y cuando
Hleg6 la Guerrilla por ahi como que se incorpord, después la mato, a la suegra siendo incorporado y
se sali6 y se incorpord a los Paramilitares y a é/ lo mataron aqui en San Roque, se nombraba Miguel
Reyes el sefior a él lo mataron, ¢sea, supuestamente lo que se ola era que él era el que la habia
matado, a la suegra en ese tiempo (...)"

e Declaracion del sefor Said Alfonso Cardenas Leal:

“(...) RESPUESTA: No sefior, ya hacia tiempo se habia ido Humberto. Cuando Humberto Pelaez se
fue de ahi todavia la violencia no estaba; después se puso la cosa dura. Después de eso vino la
violencia (...) PREGUNTA: ;Y dentro de esos desplazados estuvo el sefior Jorge Humberto Peldez
de la Roche? RESPUESTA: No sefior, ya don Humberto hace tiempo se habla ido. Uf ya hacia
tiempo, él se fue cuando todavia no existia la violencia; después eso fue mucho después que llego el
sefior Pedro Pérez llego a la vereda. Liego el sefior Pedro Pérez hizo y compuso la finca y arreglo y
ya después siguié atezando la violencia (...)"

Se observa entonces que el sefior Pelaez de la Roche reconocié que pese a la presencia
de grupos armados ilegales en la zona de ubicacion del fundo denominado “El Consuelo y
la Trinidad” al momento de desplazarse de éste, realmente no recibié ningun tipo de
amenazas directas, pero que su salida del fundo fue por las recomendaciones que le

Cadigo: FRT - 015 Version: 02 Fecha: 10-02-2015 Pagina 31 de 52



RS

. @ TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA SALAQ (Y ( -
%, .

é CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

o -z

Conscjo Superior H . H io.
e Magistrada: Laura Elena Cantillo Araujo

Radicado No. 20001-31-21-003-2016-00008-00
Radicado Interno No. 0011-2017-02

hiciere un oficial de Policia, admitiendo que la ubicacién de su parcela influia para que
pudiera ser tildado de colaborador de Ia guerrilla, dado que al parecer se rumoraba que en
esos lados se escondia a los secuestrados.

Ademas de ello se tiene que la testigo Emilse Martinez y el propio opositor Wilson Vega si
bien admitieron la presencia de la Guerrilla, también aseguraron que al momento de la
salida del actor del fundo no se dieron hechos especificos de violencia que ello sélo
acontecio con posterioridad.

Con todo se concluye en este punto que no alcanzan a descartar la narraciones de los
antes citados, las argumentaciones del solicitante sobre la razones de su abandono del
inmueble para aquél momento, atendiendo que no se acredité motivo adicional al conflicto
armado para que el sefior Pelaez se desplazara de su finca; resultando su decision de
abandono del predio logica partiendo de que, en cada ser humano el miedo opera de
manera diferente, y lo que bien pudo ser manejado por otra persona de manera diferente,
para el sefior Pelaez de la Roche se presentd como Uunica solucion posible, siendo la
huida de su parcela un actuar valido de supervivencia; miedo que sin duda tal y como lo
reconoce el mismo opositor, con posterioridad se materializé cuando la zona se constituyd
en epicentro de violencia, en este item es pertinente traer a colaciéon la explicacion
realizada por la Corte Constitucional en la sentencia T-006-2014, que reza : “Los
desplazados son victimas del conflicto armado interno, no por la calidad del sujeto perpetrador, sino por las
circunstancias objetivas. El Estado debe ser consciente de que existen factores marginales a la situacion del
conflicto armado que inciden directamente en la generacion del desplazamiento forzado, y que,
independientemente de la causa, constituyen una vulneracion maltiple de derechos humanos. Las personas

que han sufrido el desplazamiento forzado, son victimas por el s6lo hecho de haber sufrido un riesgo tal,
ocasionado por el conflicto armado, que se vieron obligadas a dejar su hogar.”

Vale resaitar que conforme lo narra el sefior Pelaez, su situacién de desplazamiento

forzado desarticulé su nucleo familiar de la que en aquel momento afirma era su
companera, asi lo sostuvo:

“(...) al otro dia de que el capitan me dijo sacamos los ganados y los partimos y los llevamos para otra finca
que tenian ellos abajo, mas abajo hay en Curumani en Saloa PREGUNTA: ;Y ese traslado del ganado suyo
al ubicarse en otra parcela contra usted siguié la extorsion, siguié la amenaza por parte de los grupos al
margen de la ley? RESPUESTA: No es que yo estaba sentenciado, si a mi me iban a matar que podia yo
esperar del plante que tenia, por eso me lleve todo mi ganado y deje la finca botada ; Cémo voy a salir yo de
mi finca, que es mi finca para irme a meter en otra finca que no era mia? (...) PREGUNTA: ;Y cuél fue el fin
del ganado que usted transporto a otra parcela? RESPUESTA: A eso se fue vendiendo y ya yo me lo fui,
eso se fue vendiendo y yo después hice con ese ganado una media compafifa con ellos més abajo, en el
plan ya donde habia como mas tranquilidad hablémosio PREGUNTA: ;A qué distancia estaba su parcela a
donde usted se trasladé més alld a hacer una compafia? RESPUESTA: A 30 kilbmetros, a 20 kilémetros
PREGUNTA: ;Y por ahi ya no operaba ningun grupo al margen de la ley? RESPUESTA: No era tan bravo,
por ahi ya habian eran “Farruchos” PREGUNTA: ;Qué es “Farruchos”? RESPUESTA: Farc, le decian,
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porque ellos decian los Elenos y los Farruchos, 6sea, /a regién se subdividié entre de una parte hacia
Codazzi se la cogi6 la Farc, operaban las Farc; de aquf de Poponte para acé, para el lado de “Santa Isabel”
—Curumani operaban los Efenos y en el plano los Paracos (...) PREGUNTA: ;Y usted cuando sale de su
finca hacia a donde se dirige, se ubica en Codazzi o se sale de Codazzi? RESPUESTA: (...) pues yo me fui
a caminar le digo sinceramente, yo vendi y me fui, perdi la familia porque la mujer no me quiso segquir; tenia
un hijo estudiando odontologia en Bucaramanga dejo su carrera porque yo no lo pude sostener y yo me
descontrole mucho, yo me descontrofe mucho y de verdad, dure por ahi tres afios mal. Muy descontrolado,
muy mal. Ya los amigos me dieron la mano y volvi otra vez a trabajar, pero ya como sin ganas (..))
PREGUNTA: ;Usted después de desplazarse, de irse a aventurar alguna vez regresé al predio y si regreso
en qué condiciones lo encontr6? RESPUESTA: No, yo no volvi (...)”

En este aparte pertinente resulta resaltar la contradiccién entre la declaracién del
solicitante Pelaez y la de su actual companera Gloria Isabel Tamayo en tanto esta Gltima
sugiere que en €l momento del desplazamiento ya mantenia convivencia marital con ella,
mientras que Pelaez asegura que quien era su compafiera de aquel momento no lo “ quiso
seguir’ sugiriendo que se trataba de mujeres diferentes, lo que posteriormente en su
declaracion aclara: “En esos dias la mujer no, la mujer vivia en Codazzi. Pero ella
veniamos a la finca e iban y volvian, nunca mas quiso volver y ella se fue a vivir a
Bucaramanga que ahi me dejé de ella; y de ahi en esos dias me consegui a la mujer con
quien vivo actualmente que se llama Gloria Isabel”.

Al respecto la Sefiora Gloria Isabel Tamayo asegura:

“(...) PREGUNTA: ;Pero se quedaron en la misma zona, en la misma jurisdiccién o definitivamente
usted se fue la para La Estrella, él se salié de la zona o continuaron ahi mismo? RESPUESTA:
Nosotros no viviamos en la finca, nosotros viviamos en Barranquilla y Humberto iba con frecuencia a
la finca a revisar todas las cosas. Cuando ya é/ me dijo “un dia, nos vamos de aqui” nos fuimos de
Barranquilla y nos vinimos hacia Medellin y ya dejamos esa zona totalmente olvidada (..)
PREGUNTA: ;Ha regresado, ha vuelto usted, en algun momento ha retornado a la parcela que
abandonaron? RESPUESTA: Nunca mas volvimos a la zona, ni cerquita. No queremos nada con
esa zona, para nada (...) PREGUNTA: ;Después que sucede o cesa la violencia su esposo 0
conjuntamente con usted o usted, o ambos intentaron recuperar el predio? RESPUESTA: No,
nosotros salimos de alla y dejamos de dejar atrds todo eso, fue dificil pero no quisimos volver, no
queremos volver {...})".

Debe también acotarse que la sefora Tamayo fue incluida en el registro de tierras
despojadas mas no en la situacion factica de la demanda; pero la compafiera de aquel
momento del sefor Pelaez, tal y como el mismo lo afirmd, fue invisibilizada, siendo su
nombre enunciado Unicamente por el testigo Pio Santos quien se refirid a ella como Ruth;
Pese a esto, es decir a quien acompanaba al sefior Pelaez al momento de su salida del
predio, lo que si se corrobora, es el acontecer forzado de su desplazamiento, y de los
avatares sufridos por el nucleo familiar del actor, lo ratifican las siguientes pruebas:
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¢ Declaracion del sefior Pio Santos Jiménez:

“(...) PREGUNTA: Puede decirle al despacho el motivo que tuvo el seftor Jorge Humberto Pelaez de
la Rocha para desplazarse del predio, de la regién en esa época. RESPUESTA: Bueno doctor hasta
donde tengo entendido cuando yo salf de Codazzi estoy casi sequro que Humberto estaba en ef
Cesar, (...) entonces lo que escuché si alguien me lo conté, no podria decirle quien, porque eso fue
en el aflo 91 y estamos hablando de casi 25 aftos. El se fue a raiz, creo que de la muerte de Angel el
socio, y se separd de la mujer y la mujer se llama ...yo recuerdo que se llamaba... esta viva y ella se
fue y el monte que &/ tenia era del loco Peldez, a é/ en Codazzi lo conocian era como el loco Peldez,
el loco se fue para Barranquilla y de ahi en adelante como le voivia a saber que estaba en Medeliin
fue que me enteré que estaba por alld en Medellin por que esa era la tierra de él é! era paisa(...)”

e Declaracién del sefior Juan Francisco Galvis Villareal:
“(..) PREGUNTA: ;Pero el sefior Jorge Humberto se fue por temor o se fue porque se present6
otra clase de negocio en Barranquilla? RESPUESTA: No é! se fue por temor, en eso la violencia era
bravo y en eso empezaron a llegar los Paramilitares y eso era muy berraco ir alld.(...) claro, a él le
dio miedo ya miedo por la vida cuando iba por alla y a mi también (...)"

En cuanto a la salida y no retorno del solicitante la Sefiora Emilse Martinez Ponton

expresod:
“{...) PREGUNTA: Y el sefior Jorge Humberto retorno? RESPUESTA: No sefior él no voivié més
nunca es que hasta ahora le vimos la cara hasta antes de ayer le vi la cara hasta antes de ayer hace
25 afios hasta antes de ayer le vi la cara en la carretera (...)hacen 25 afios que el sefior Jorge
Humberto se fue de aqui me acuerdo tanto que se fue un 7 de agosto todavia me acuerdo menos
mal que decian que subié el presidente bueno y hasta antes de ayer que le vi la cara hacen 25 afios
(...)pero buen vecino pa que buen vecino no hubo problemas con él, buen vecino pero vendié y se
fue (.. Jporque él se queria ir ya mamita ya él se queria ir de aqui, é/ se aburrié porque é! se aburrié

(--)"

Respecto de este testimonio se aclara que si bien hace alusion a que la causa de la salida
del sefior Pelaez fue el aburrimiento lo que resulta aislado respecto al conjunto de
declaraciones ya relatada, se resalta de él es el no retorno por parte del actor al predio “El
Consuelo y La Trinidad”. Demostrandose asi la calidad del victima del sefior Jorge
Humberto Pelaez de la Rocha, lo que no fue cuestionado por el sefor Wilson Vega, en su
escrito de oposicion ni alegd ser victima del mismo predio, por lo que la Sala dara
aplicacion la inversion de la carga de la prueba conforme a lo dispuesto en el articulo 78
de la ley 1448 de 2011 que preceptla:

“INVERSION DE LA CARGA DE LA PRUEBA. Bastar4 con la prueba sumaria de la propiedad. posesién u
ocupacion y el reconocimiento como desplazado en el proceso judicial, 0 en su defecto, la prueba sumaria
del despojo, para trasladar la carga de la prueba al demandado o a quienes se opongan a fa pretension de la

victima en el curso del proceso de restitucion, salvo que estos también hayan sido reconocidos como
desplazados o despojados del mismo predio”.

Correspondiendo a continuacion analizar las circunstancias que le impiden al solicitante
acceder a su tierra, siendo alegado como causa de ello, primero las negociaciones que
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hiciera sobre el Inmueble denominado “El Consuelo y La Trinidad” el sefior Juan Francisco
Galvis Villarreal para el momento en que estaba en desplazamiento forzado el
demandante, sefior Jorge Humberto Pelaez de la Roche.

Respecto a ello, se encuentra en el dossier Copia de la promesa de compraventa
celebrada entre el sefior Juan Francisco Galvis Villarreal y Pedro Antonio Pérez Trillos de
fecha 1 de Julio de 1997 autenticado ante Notario ese mismo dia, en el que el promitente
vendedor promete vender una finca de su propiedad ubicada en la vereda Tosnovan,
Corregimiento de Santa Isabel, Municipio de Curumani constante de aproximadamente 70
hectareas, acordando que una vez se terminara de “cancelar el ditimo contado a deber se
haran los correspondientes papeles de propiedad a favor del comprador'®® igualmente fueron
aportados al expediente dos documentos denominados contrato de compraventa celebrado
entre los sefiores Pedro Antonio Pérez Trillos y el sefior Wilson Vega Santiago de fecha 6 de
febrero de 2006 uno de ellos con fecha de autenticacion 24 de Mayo de 2007** y otro posee
una autenticacion con fecha 2006 y un sello ilegible® sobre un predio denominado Finca Las
Cabarias ubicada en la regién Tos No Van Municipio de Curumani con extensién aproximada
de 60 hectareas, manifestando el vendedor en uno de los documentos®® “que el predio objeto
del presente contrato aparece con escritura ptblica a nombre del sefior Humberto Pelaez, el
cual queda ya autorizado por El Vendedor para que legalice la escritura publica del predio a

nombre del comprador’.

Por otra parte si bien es cierto los contratos de compraventa al opositor refieren a un hectareje
y nombre del predio diferente al que se tomé al momento de identificar el fundo, no es menos
cierto que uno de estos contratos, que puede considerarse un otro si o complemento del
anterior especificamente el de fecha 6 de Febrero de 2006 con autenticacion del 24 de Mayo
de 2007 expone que “‘manifiesta el VENDEDOR que el predio objeto del presente contrato
aparece con escritura ptblica a nombre del sefior HUMBERTO PELAEZ®" descartandose asi
que el predio vendido sea diferente al objeto de este proceso, anotando ademas que en el
transcurso del mismo no existié discrepancia alguna sobre ello, y en la actualidad el inmueble
denominado “El Consuelo y La trinidad” sigue estando en cabeza del hoy actor Pelaez de la

Roche.

‘Asi las cosas sobre la venta del predio “El Consuelo y La Trinidad” se tienen las siguientes
probanzas:

3 A folio 269 del C.O. N° 1

** A folio 270 del C.O. N° 1

5 A folio 295 del C.O. N° 1

% A folio 297 C.O. N° 1

77 Afolio 297 del CON° 1
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¢ Interrogatorio del sefior Jorge Humberto Peidez de la Roche:
“(...) PREGUNTA: ;Pero usted alcanzé a negociar la finca antes de desplazarse con alguien de la
regién o usted la abandono? RESPUESTA: No, yo la abandone (...). Yo vine porque cuando me
diferon que si vendia la finca y yo dije. “que voy a vender yo eso por esa limosna, yo no quiero nada,
que se pierda esa mierda, asi le dije” {...) PREGUNTA: ;Y sabe, en ese dialogo que mantuvo con él
seftor Wilson, sabe c6mo adquirié el sefior Wilson la parcela? RESPUESTA: El dice que le compro a
un seflor Trillos, pero no sé cémo la adquino (...)".

« Interrogatorio de la Sefiora Gloria Isabel Tamayo:
“(..) PREGUNTA: ;Usted recuerda si en algin momento su compafiero permanente Humberto
Pelaez Rocha por temor negocio la finca, por cambio de unas reses para poderse ir de la zona?
RESPUESTA: No, Humberto no la negoci6. Cuando nosotros nos fuimos uno de sus socios le
comento que: habla alguien que ofrecia diez vacas por la finca y Humberto fe dijo que no, que él no
recibia diez vacas, porque ese no era el valor de su finca y preferia que la finca se perdiera. El no
negoci6 su finca por diez vacas (...)"

¢ Declaracion del sefior Juan Francisco Galvis Villareal:
“(.. JRESPUESTA: Lo que le digo es que Jorge Humberto Peldez de la Roche, nos conocemos
hace mas de 50 afios y toda la vida ha sido mi socio, hemos tenido negocios en comun y esa finca
era de él, por problemas de /a violencia él tuvo que salir y me la dejé para que yo disponiera (sic) de
ella y resuita que él se fue y la violencia sigui6, entonces hubo un sefior vecino que me ofrecié
comprarmela, porque yo fui el que vendia finca, yo se la cambié a él por 10 animales e incluso se o
dejé a ¢l en compafiia y llegé el sefior a otra finca que tengo y me dijo que me fuera con los
animales, porque se estaban robando los animales y que él no me iba a responder después, porque
ya habiamos hecho negocio y él no queria dejarme.., entonces yo me fui con los animales y el sefior
quedo con la tierra, después éf fue a la finca para que le hiciera escrituras, entonces yo le dije, las
escrituras estan en el Banco Cafetero de Codazzi, vaya allé y pidalas y haga las suyas y yo le digo a
Humberto que cuando venga se las haga, en incluso Humberto se puso guapo, porque me dijo que
yo habla regalado esa finca, y que ese no era el valor y no pregunta que habia matado a los vecinos
y todo esa vaina y yo no me iba a exponer por cuidarle las cosas a los demas y el sefior no volvié a
aparecer, yo a ese Santiago no le vendi, yo le vend/ fue a otro sefior (.. JPREGUNTA: ;No recuerda
el nombre al sefior al que le vendi6? RESPUESTA: No, no me acuerdo, (.. }PREGUNTA: ;Usted
estaba autorizado por el sefior Jorge Humberto Peldez de la Rocha para hacer esa negociacion?
RESPUESTA: Para hacer el negocio que yo quisiera, yo podia disponer de eso como yo quisiera, e
incluso a él no le gusté, él dijo; regalo esa joda y yo le dije. no me voy a exponer a que me maten,
usted porque no viene a que administre, le dije yo, usted porgue no viene y coge eso (...).
PREGUNTA: ;Usted no recuerda si a quien le vendi6, se conoce con ef nombre de Wilson Vega
Santiago? RESPUESTA: no, ese no, yo le vendi fue a otro PREGUNTA: ;Y cémo era la situacién
de violencia en la zona en ese momento en que usted fue autorizado para vender la parcela?
RESPUESTA.: Peligrosisima, ahi cualquier secuestro que hacian en las fincas y llegaban allé con la
gente y en el pueblito de Santa Isabel es que iban a pagar los rescates, las extorciones y esas cosas
(.)JPREGUNTA: ;Como me explica usted que el sefior Jorge Humberto de la Rocha se fue por la
situacion de peligro que vivia en la zona y usted pudo tranquilamente negociar Ia finca, a usted luego
no estaba amenazado por los grupos al margen de la ley? RESPUESTA: No, ni él ni yo, en ningtn
momento estuvimos amenazados, yo la vendi porque é! se fue, é! se fue para Barranquilla, se
compr6 unos camiones y yo quedé ahi, entonces yo como tengo finca en Pailitas, y yo estaba en
Pailitas entonces y yo venia, hasta que ya vi que no era capaz de ir més allé, entonces la vendf y se
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la vendl a un sefior, yo no sé si era apellido Quintero el seflor, no sé (...) pues yo creo que hace, no,
no, la fecha exacta no la sé, pero sé que fue antes del 2000, antes del dos mil yo vendi Ia finca, por
ahi como en el 96, 97 por ahf en eso (...)ah no, 96 no miento, yo me vine de Barranquilla en el afio
89, 6sea que yo ya habfa vendido, a mi me parece que ya yo habia vendido esa finca. Yo estuve en
Barranquilla viviendo también y me vine en el afio 8% y a mi me parece que ya yo habia vendido eso,
6sea que fue entre ef 90 al 2000, entre el 89 al 2000, més o menos, fue que vendi la finca (...)"

Seguidamente sostuvo:

“(..) PREGUNTA: Usted le manifestd en respuesta anterior al despacho de qué el sefior Jorge
Humberto lo habia autorizado a usted para realizar la venta sobre el predio. RESPUESTA: No, no, é/
me autorizaba era para que yo hiciera lo que quisiera con él.(...) PREGUNTA: La pregqunta es: ;éllo
autorizé expresamente para la venta del predio? RESPUESTA: no, es que a mi antes de
secuestrarme eso se puso bravo, y entonces el sefior por ahf, quien iba a comprar una tierra, nadie,
entonces el sefior ese que estaba arriba me propuso que é! me daba unos animales por el predio y
yo le acepté PREGUNTA: ;Usted le consultd eso previamente al sefior Jorge Humberto quien
figuraba o quien figura como propietario del predio? RESPUESTA: Yo le consulté después de que
ya hice el negocio. PREGUNTA: Osea usted hizo una venta de cosa ajena, sin ef consentimiento de/
duefio. RESPUESTA: No, porque ya estaba autorizado por él para que hiciera lo que hiciera con lo
que &/ me habia dado.(..) él me autorizaba para que yo vendiera ganado, para que yo hiciera
negocios y como €l no puede ir a esa finca y nosotros a la larga tampoco podiamos ir, porque eso se
form6 una guerra tremenda (.. )PREGUNTA: (...)Por cudnto vendié usted el predio y en qué
modalidad de pago? RESPUESTA: Por 10 animales. PREGUNTA: (El sefior Jorge Humberto tuvo
participacién en esos 10 animales? RESPUESTA: Pues claro, yo vendi y le entregué los 10
animales a él, 6ramos socios, &l rechint pero acepté el negocio (.. )PREGUNTA: ;Conoce usted al
sefior Pedro Antonio Pérez Trillos? (...) RESPUESTA: No, no sé si fue a ese que yo le vendi, yo sé
que le vendi a una persona, pero el nombre no me acuerdo, no sé si fue al que yo le vendi, si es &l
tiene que tener otro predio mas arriba de ese, porque yo me acuerdo de eso porque él tenia otra
finquita méas alld. PREGUNTA: E! sefior Pedro Antonio Pérez Trillo figura suscribiendo una promesa
de venta con usted, el sefor Juan Francisco Galvis, en el afio 1997, exactamente el 1 de julio donde
usted hace la venta y este sefior posteriormente procede a venderie al sefior Wilson Vega Santiago,
quien es hoy el opositor frente a este proceso. RESPUESTA: Yo sé que al que yo le vend/, la
Guerrilla o los Paramilitares le tiraron la casa, le mataron un hijo o una hija, no sé, pero no sé de ese
sefior, y ahora si yo firme un papel tiene que estar mi firma y yo conozco mi firma. PREGUNTA: ;La
identifica? RESPUESTA: Si, esa es mi firma, entonces a ese sefior si fue el que yo le vendi(...}
PREGUNTA: Bueno, yo quisiera que usted manifestara con hechos concretos, porgue vende el
predio. RESPUESTA: Es por la situacién, eso era invivible (...)".

De estos testimonios se puede establecer que en efecto el sefior Juan Francisco Galvis
vende el predio objeto del proceso esto es “El Consuelo y La Trinidad” en momentos en
que el actor Peldez de la Roche se encontraba en situacion de desplazamiento, no siendo
avalada esta venta por el hoy solicitante, destacandose que si bien la presencia de la
sefiora Gloria Tamayo en momentos del desplazamiento del actor estaria cuestionada tal y
como se explicara en parrafo posteriores, lo que si se destaca de su declaracion es la
negativa de negociacién del sefior Pelaez en momentos posteriores de su salida, asi
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mismo se tiene que después de la venta del sefior Galvis al sefior Pérez Trillos éste uitimo
le vende al hoy opositor Wilson vega, de ello informan los siguientes testigos:

¢ Declaracion del Sefior Luis Eduardo Méndez Barranco:

“(.. Jel sefior Wilson hace negocios de Ia finca en ese tiempo como que en el 2006 hace negocios de
la finca pero se la compra es a otro sefior que era pues que yo lo distinguf en esa finca eso fue como
en el 99 ya estaba el sefior ahf duefio de esa finca al que Wilson le compra el seftor Wilson, ef sefior
que estaba en esa finca que Wilson le compra é/ fe toco desplazarse por ahi entre finales def 2002,
2001 porque mi despiazamiento fue en el 2002 que ella el seflor que Wilson le compré ya él se
habla desplazado porque a él le quemaron la casa le quemaron la ropa todo ahf entonces el sefior
se va y deja la finca sola y entonces en eso Wilson compra la parcela la finca al seffor que estaba
primero no Humberto no a Pelaez sino a otro que estaba ahi. (.. )PREGUNTA: Conoce usted los
motivos él porque Luis Trillos le vende al sefior Wilson Vega? RESPUESTA. Pues los motivos yo
digo como el sefior Triflos se va a él le queman la casa le queman con todo é! se desplaza a él le
toca que irse, pasa el tiempo los aflos y el sefior Wilson le compra y hacen negocio (...)
PREGUNTA: informenos en qué condiciones trabaja Wiison Vega Santiago, como es su actividad
alli desde cuando é/ se posesiona de esas tierras? RESPUESTA: Bueno desde cuando se
posesiona de ese negocio en el 2006 porque yo retorno otra vez en el 2008 y ya esta posesionado a
fines del 2008 retorno yo y ya él estd ahi en la tierra. (.. )PREGUNTA: Y conocié usted estuvo
presente o conocié porque conocié la negociacion que hizo el sefior Wilson vega?
RESPUESTA:(...). RESPUESTA: No pues lo conoci a través cuando ya flegamos yo llegue
retornado otra vez entonces ya como él estaba viviendo ahi, més o menos se conocia de la
negociacion asi que él habia comprado y fodos supimos que éf habia comprado hizo el negocio
porque el sefior Trillos también era conocido de nosotros y &l también dijo personalmente que le
habia vendido al sefior Wilson(...)".

» Declaracién de la Sefiora Emilse Martinez Pontén:

“(.. )Wilson fue un pelao que él naci6 acé él se crio aca y él tiene aflos que le compré al sefior Pedro
Trillo, Wilson le compr¢ fue a Pedro Trilfo al sefior que le quemaron la casa que cuando quemaron la
casa nosolros estabamos ahi.(.. )ellos son ellos eran unos sefiores muy buenos vecinos muy
tratables trabajadores criaron su poco de hijos aquf bueno el primero se fue porque también vendié
usted sabe que el que tiene hembra es un proceso y si es celoso més todavia bueno se fue el viejo
por grosero que Jos muchachos las hijas el viejo vendio y se fue y siempre se le fueron los hijos
bueno los hijos se quedaron con él y don Pedro porque los Paramilitares le quemaron esto a él le
quemaron esto el quedo asf con lo tnico que tenia puesto, quien se fo quemo? Los Paracos. (...)".

« Interrogatorio del Sefior Wilson Vega Santiago:
“(..)PREGUNTA: ;En qué aflo compro el predio? RESPUESTA: En el 2006 ... PREGUNTA:
¢Usted recuerda a quien le compro el predio? RESPUESTA: A Pedro Antonio Trillos PREGUNTA:
¢Y Pedro Antonio Trillo donde lo consiguié usted o usted como se consiguié con el sefior Pedro
Antonio Trillo. Quien busco a quien para fa compra y venta del predio? RESPUESTA: Yo estaba en
la vereda el desierto, en una finca de mi mamé por causa de la violencia, 6sea, a mi me mataron a
un hermano en la masacre de “Santa Isabel” yo vivia ahi en el pueblo, me tocé trasladarme a Pailitas
—cesar y alla no pude sostenerme con mis hijos, me tocé regresar al pueblo, 6sea, a la finca de mi
mama que estaba abandonada en la vereda “El Desierto”. Estando ahf en la vereda “El Desierto”
segui trabajando y los hijos, los dos mayores Darlys y Darwin necesitaban, 6sea, ya salir al bachiller
y me quedaba muy lejos para enviarlos al pueblo a estudiar; a entonces los Paramilitares se habian
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metido a la vereda de Tonosban y agarraron, 6sea, al sefior Pedro Trillos en la finca que yo compre
y segun los iban a matar (...) —a Entonces dijeron: “bueno le vamos a dar una oportunidad, sélganse
toditos de la casa” y le metieron candela con todo, 6sea, les quemaron todo. Entonces ese sefior al
ver que les quemaron todo y salvaron los hijos apenas, el salio huyendo y él se fue para la ciudad
Aguachica y el compré una finquita en una vereda que le llaman Caracoli, dejo la finca abandonada
6sea, ahi, se fue — El sefior Pedro le habia comprado a Galvis, que Peldez fe habia autorizado a
Galvis o le vendi6¢ a Galvis para que vendiera; entonces Galvis le vendi6 al sefior Pedro —(...)De ahi
fe fui pagando aqui tengo el acta de que le fui pagando la plata hasta que termine de pagarie la finca
al sefior Pedro; pero con un compromiso de que el sefior Peldez me entregara los papeles porque é!
tenia una hipoteca o una deuda abierta en el banco y él no le habfa entregado papeles ni a Galvis, ni
a Pedro y él tenia que entregamos, 6sea, el paz y salvo. Entonces con eso quedo que a mi me
entregarian el paz y salvo-Nunca me pude comunicar con ef sefior Peldez, nunca pudimos porque ¢!
se fue de por aqui y el no sabiamos dénde estaba —Entonces eso siempre quedo asi. (...), yo tengo
diez anos de estar ahi. (...)”

Igualmente sefialo:

“(...) RESPUESTA: Pedro Trillos, é/ vive en Agua Chica. El vivi6 ahi, mas arribita tenia una finca —él
e negocio a Galvis PREGUNTA. ;Quién es Galvis? RESPUESTA: Galvis, el que si le puede dar
mencion bien de Galvis porque es socio de Peldez, es Peldez PREGUNTA: ;Quién es Peldez?
RESPUESTA: El seflor Humberto Pelaez- JUEZ. Jorge Humberto Peldez de la Roche RESPUESTA:
Jorge Humberto Peléez de la Roche, él es el que autoriza a Galvis para que Galvis le venda a Pedro
y Pedro me vende a mi PREGUNTA: ;Y usted porque tiene esa exactitud o ese conocimiento con
esa exactitud de que Pedro? RESPUESTA: Porque yo vivi, yo me crie en esa zona, yo me crie en
esa zona, 6sea, yo soy nativo de ahi y mis hijos nacieron, se criaron, mi esposa nacio y se crio y
nosotros somos nativos —préacticamente yo naci en pailitas y me vine para ahl una de edad de once
afios y hay me levante. Entonces uno conoce todo el que llega a la zona, como usted aqui en su
pueblo, en su barrio sabe quién es de ahi quien no es de ahi y 6sea es dificif que otro le diga ;Como
o conocié? Si usted esté ahi en ese ambiente (...) PREGUNTA: ;En algin momento Pedro le dijo
cuéles eran las razones, los motivos por los cuales el seflor Galvis estaba vendiendo el predio? Le
explicé porque lo queria vender. RESPUESTA: A no, no el seftor Pedro no, me entregé la carta de
venta que le entreqgd, si me la entrego la de Galvis yo la tengo PREGUNTA: ;Cémo era el orden
publico en ese momento en la zona? La situacion del orden pablico, habla presencia de grupos
ilegales Paramilitares, Guerrilleros. RESPUESTA: Eso fue en el 1997, este Guerrilla si habia por ahi
y todavia —de ahf fue donde se vino la masacre fue en ef 1999 después de la compra (...) e inclusive
yo entiendo que el sefior que le autoriza Peldez para que venda, ellos siempre han (...)-
PREGUNTA: Sefior Wilson, usted ha insistido en varias oportunidades que el sefior Pelaez vende la
parcela “consuelo y trinidad” al sefior Galvis -RESPUESTA: Es que ellos como que eran socios, yo
ese papel no lo tengo, pero Galvis si debe aportario porque es que ahi Galvis le vende Pedro
(.. )JJUEZ —Juan Francisco Galvis Villareal -RESPUESTA: Es correcto, si. Ellos fueron socios y alla
tuvieron en fa finca (...) PREGUNTA: Usted comentaba que sabe que el predio tiene una hipoteca
¢ Por qué sabe eso, en donde lo vio? RESPUESTA: Yo tengo la carta de tradicion y libertad la tengo
en mi poder, yo fui la saque y por eso sé que eso tiene una hipoteca —-PREGUNTA: De acuerdo a
esa carta de tradicion o certificado de tradicién y libertad es al que usted se refiere? RESPUESTA!.
Si fa que le dan a uno en Chimuchagua, yo la saque para ver cémo estaba fa finca porque primero el
sefior Pedro autoriza que Peldez me pone eso a paz y salvo, 6sea, me vende y ahi me autoriza en la
carta de venta que Peldez me pone eso a paz y salvo. Entonces yo por eso esperaba que Peléez
apareciera algun dfa, bueno aparecit (...})".
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o Declaracion del sefor Said Alfonso Cardenas Leal:

“(...) PREGUNTA: Said Alfonso manifiéstele al despacho como fue la negociacion que realizo Pedro
Pérez con Wilson- RESPUESTA: El sefior Wilson negocio con el sefior Pedro Pérez la finca creo
que contado, como que le dijo que se la iba pagando, se la iba pagando. Hasta donde yo sé sea eso
porque Pedro, el mismo vigjo decia y él le fue pagando, le fue pagando por cuotas porque Wiison
era pobre e inclusive Wilson llego alla peladito, cuando flego fo conoci peladito y se ubicaron arriba
en ‘el desierto” a vivir con la mama, en una parcelita que ella compro. Y entonces después que ya el
sefior Pedro Pérez se fue Wilson hizo solicitud de la tierra al sefior Pedro Pérez y éi se fue a
Aguachica como le estoy ratificando, lo busco, se conecté con éf; entonces como que llegaron a un
convenido de que éf iba a pagando por letras hasta que le pago la finca, el sefior Wilson al sefior
Pedro Pérez (... JRESPUESTA: Pedro Pérez vende la finca por la violencia, porque yo creo ya la
violencia, lo que tenia sinti6 miedo y decidi¢ irse de ahi. La verdad es que eran ratos dificiles|que se
vivian y después que ya el vigjo vio eso acabado...djjo que se iba, se iba y fue cuahdo, el
preguntaba y se conecté con él y fue y negociaron ya el viejo vino negociaron, él le fue pagando por
letras la finca (...} RESPUESTA: Digo yo por ahi, por eso le digo de fecha de eso, lo que si soy
testigo y digo la realidad ante Dios que cuando la violencia, me estoy refiriendo al a violencia si se
esta. En el tiempo en que Humberto Pelédez cuando hizo negociacién de eso no existia la violencia
todavia, el forjamiento al campesino no existia;, después del tiempo vino la violencia por eso le
compro Pedro Pérez a él no habia violencia cuando el sefior Pedro Pérez le compro a él, viviendo
Pedro Pérez ahi ya vino la cosa, ya vino la violencia. Fue cuando el decidi¢ dejar eso solo y se fue,
cuando el sefior Wilson.. .lo encontré en Aguachica, negociaron, éi le dijo que no tenia facilidad de
pagarle asi de lleno todo y pusieron creo que un acuerdo elfos, me comentan y le fue pagando con
letra al sefior Pedro Pérez, le pago Wilson Pérez con letra y ya él se bajé con la familia a donde
esta, hasta ahf conozco (...) PREGUNTA: ;Cuando usted se refiere al seffor Pedro Pérez es el
mismo sefior Pedro Trillos? RESPUESTA: Es correcto, es el mismo yo le digo Pedro Pérez y le
dicen Pedro Trillos, porque tiene un hermano que se llama Carmito Trillos, pero resulta que como
gue él no es Trillos sino Pérez, ellos son hermanos por mamé los sefiores. Entonces yo le digo
Pedro Pérez, me acostumbré a decirle Pedro Pérez (...)"

Pudiéndose establecer por parte de esta Colegiatura que cuando el sefior Wilson Vega
ingresa al predio “El Consuelo y La Trinidad” en el afio 2006 aiun se encontraba en
desplazamiento forzado el sefior solicitante Jorge Humberto Pelaez de la Roche, sin que
mediara una autorizaciéon o probanza que devele la voluntad del sefior Pelaez de vender la
posesion o propiedad del inmueble.

Dendtese igualmente que el temor que dijo sentir el sefior Juan Francisco Galvis Villarreal,
vendedor y explotador de la parcela, por la presencia de los grupos armados ilegales
para el momento de la venta en el afio 1997 cuando dijo estar encargado del fundo objeto
del proceso, fue confirmado tiempo después cuando se aduce fue victima de grupos
Paramilitares el sefior Pérez Trillos su comprador para ese entonces, y quien al parecer
sufrid hechos especificos de violencia de acuerdo a lo narrado por los testigos Said
Cardenas, Emilse Martinez e incluso el opositor Vega, quien se asegura se vio conminado,
como lo sostiene el interrogado Wilson Vega a abandonar el predio en debate, siendo
vendido al hoy opositor Wilson Vega Santiago, quien se reporté como victima del conflicto
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armado estando en otro predio, por hechos ocurridos en fecha 05 de Marzo del afio 1999
segun la consulta realizada al sistema VIVANTO 28 .

Asi las cosas, se tiene que la venta realizada por el sefor Pérez Trillos al opositor Wilson
Vega sobre el inmueble denominado “El Consuelo y La Trinidad”, se hizo en momentos en
que se encontraba en desplazamiento forzado el sefior Jorge Humberto Pelaez de la
Roche de acuerdo a las pruebas ya analizadas, sin que se acreditara su no retorno
supuestos de hecho que imponen activar las presunciones dispuestas en el numeral 2
literal ay 5 del art. 77 de la ley 1448 de 2011 que establece:

“2. Presunciones legales en relacion con ciertos contratos. Salvo prueba en contrario, para efectos
probatorios dentro del proceso de restitucion, se presume que en los siguientes negocios jurfdicos hay
ausencia de consentimiento o de causa licita, en los contratos de compraventa y demas actos juridicos
mediante los cuales se transfiera o se prometa transferir un derecho real, la posesion o fa ocupacion
sobre inmuebles siempre y cuando no se encuentre que la situacion esta prevista en el numeral anterior,
en los siguientes casos:.

a. En cuya colindancia hayan ocurrido actos de violencia generalizados, fenémenos de desplazamiento
forzado colectivo, o violaciones graves a los derechos humanos en fa época en que ocurrieron las
amenazas o hechos de violencia que se alega causaron el despojo o abandono, o en aquellos
inmuebles en donde se haya solicitado las medidas de proteccion individuales y colectivas
relacionadas en la ley 387 de 1997, excepto en aquellfos casos autorizados por la autoridad
competente, o aquellos mediante el cual haya sido desplazado la victima de despojo, su conyuge,
compafiero o compafera permanente, los familiares o mayores de edad con quienes convivian o sus

causahabientes.(...)

5. Presuncion de inexistencia de la posesién. Cuando se hubiera iniciado una posesion sobre el bien objeto
de restitucién, durante el periodo previsto en el articulo 75 y la sentencia que pone fin al proceso de qué trata
la presente ley, se presumirg que dicha posesion nunca ocutrio’”.

En cuanto a la causa ilicita en el contrato de promesa de compraventa celebrado entre los
sefiores Juan Francisco Galvis Villareal y el sefior Pedro Antonio Pérez Trillos hay que
decir que, de las pruebas adosadas al proceso en lo documental existe una promesa de
compraventa que adjuntd el opositor Vega en su interrogatorio rendido ante el Juez
Instructor, en la que no se vislumbra ninguna firma del sefior Peldez de la Roche o
autorizacién previa o posterior al sefior Galvis para la suscripcion de éste documento, y no
guarda homogeneidad con el predio restituido en cuanto a los linderos y hectareas
vendidas, lo mismo sucede con los documentos privados denominado contrato de
compraventa celebrando entre el sefior Pedro Antonio Pérez Trillos y el hoy opositor
Wilson Vega Santiago en el que ademas de tener estas inconsistencias, denominan al
predio a él vendido como “FINCA LAS CABANAS" difiriendo del nombre del fundo que hoy
es objeto de restitucion, senalandose por parte del opositor Vega que son todos estos

% A folio 305 del C.0. N° 1
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documentos lo que le generaron la creencia de estar adquiriendo la posesion del predio “El
Consuelo y la Trinidad”; sin embargo se concluye que no puede establecerse que los
instrumentos aportados corresponden a contratos celebrados sobre el inmueble en litigio
pues como se dijo identifican a predios distintos en cuanto a area, linderos e incluso al
nombre del objeto de litis.

Asi las cosas, mal podria la Sala hacer pronunciamientos sobre tales negocios dado que
en el objeto de los mismo no se establecié correspondieran a el inmueble en debate. Por
ello se abstendra esta Colegiatura de decidir sobre la validez 0 no de esos documentos,
sin embargo a fin evitar cualquier inconveniente que pueda obstaculizar la restitucion del
fundo en disputa al sefior Jorge Humberto Pelaez de la Roche, se declarara inexistente
cualquier documento que trate de la venta realizada por el senor Galvis al sefior Pérez
Trillos al ser reconocido por parte del primero en declaracién rendida ante el A quo que tal
acuerdo se efectué sobre el inmueble “El Consuelo y La Trinidad”, declarandose nulos los
posteriores contratos celebrados y respecto a la posesion ejercida por el opositor Vega
Santiago sobre el predio en litis se presumira la inexistencia de la misma a partir del afio
1993.

De este modo, se amparara el derecho fundamental a la Restitucion de Tierras de los
sefiores Jorge Humberto Peldez de la Roche.

Respecto de ello se hace necesario aclarar sobre la sefiora Gloria isabel Tamayo que en
los hechos descritos en el libelo genitor se indica que : “En la actualidad el sefior Jorge
Humberto Pelaez convive con su esposa Gloria Isabel Tamayo, en la mojarra sucrefia
ubicada en Ayapel Cdérdoba administrando una finca” sin sefalarse su relacion con el
predio al momento del desplazamiento del actor Peldez (afio 1993), y tal y como se
relacioné en lineas precedentes el sefior Peldaez hizo alusidén a estar en convivencia
marital con otro mujer diferente a la sefiora Tamayo en el momento de su desplazamiento
forzado, con quien al parecer segun el mismo lo relaté tuvo un hijo. Sobre el punto
también se refirid el testigo Pio Santos:

‘(...} él era una persona como le cuento de un temperamento muy locario por decirlo de alguna manera, por
eso le monte de “el loco Peldez” y la verdad es que cuando yo volvi a saber de é! es que ya é! se habfa ido
de Codazzi, que se habia separado de Ruth entorices yo conoci los tres muchachos de él, dos chinas y un
pelao (... )pero ya de Humberto no porque, simplemente supe que se habia ido para Barranquilla que habia
salido hacia Barranquilla y que se habia separado de Ruth (...)"

Respecto de ello el testigo Galvis sostuvo:

“(...)PREGUNTA: El despacho quiere que usted le manifieste porque en varias ocasiones le he escuchado
decir que usted es muy socio, muy amigo del seflor Jorge Humberto Pelédez de la Rocha, en esa época
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quien era la compafiera o la conyugue del sefior Jorge Humberto Peléez de la Rocha, si puede darme el
nombre. RESPUESTA: Gloria. se flama Gloria y es la actual compafiera de é/.(...)"

Empero, sugiere el sefior Pelaez que no establecid coexistencia en sus relaciones de
convivencia, 1o que impide a la sala tener como victima de desplazamiento forzado a la
sefora Gloria Isabel Tamayo; pero al no tener claridad sobre la identidad de la persona
que convivia con el sefior Peldez al momento de su infortunio, y en aras de dar aplicacion
a lo dispuesto por el articulos 81 y 91Paragrafo 4° de la Ley 1448 de 2011 se amparara ei
derecho a la restitucion de tierras del sefior Jorge Pelaez y a al nucleo familiar que tenia
conformado para aquel momento en que se vio forzado a desplazarse de la zona.

Definido lo anterior es del caso precisar, si quien hoy ocupa el predio restituido llamado “El
Consuelo y La Trinidad” es decir, el opositor sefior Wilson Vega Santiago adelanté un
comportamiento diligente ajustado a la buena fe calificada que exige la ley 1448 de 2011,
al respecto sefiala el opositor que adquirié el inmueble asi:

» Interrogatorio del Sefior Wilson Vega Santiago:

“(...) entonces los Paramilitares se hablan metido a la vereda de Tonosban y agarraron, osea, al
sefior Pedro Trillos en la finca que yo compre y segun los iban a matar (...) —a entonces dijeron:
“bueno le vamos a dar una oportunidad, sélganse toditos de la casa” y le metieron candela con todo,
6sea, les quemaron todo. Entonces ese sefior al ver que les quemaron todo y salvaron los hijos
apenas, el sali6 huyendo y é/ se fue para la ciudad Aguachica y el compro una finquita en una
vereda que le llaman Caracoli, dejo la finca abandonada 6sea, ahl, se fue — El sefior Pedro le habia
comprado a Galvis, que Pelaez le habia autorizado a Galvis o le vendi6 a Galvis para que vendiera,
entonces Galvis le vendié al sefior Pedro (...)Yo fui donde el seffor Pedro porque los nifios me
tocaba sacarios al estudio y entonces le dije: “sefior Pedro porque no me deja parar un rancho ahi
donde esta ese escombro a Entonces &/ me dijo: Wilson pues si, Ia finca estd abandonada, esta
sola, pues pérate un ranchito ahi —Le dije: sefior Pedro si Dios me da con que comprarle ;sera que
usted me vende? Dijo: “pues si pues te la vendo” (...} gracias a Dios que Dios me dio que hacer el
millén de pesos y cuando éI: yo hice de todas maneras el rancho y me meti ahi y cuando el vino si
yo consegui el millén de pesos, hicimos el primer contado por el milién de pesos. De ahi le fui
pagando aqui tengo el acta de que le fui pagando la plata hasta que termine de pagarle la finca al
sefior Pedro; pero con un compromiso de que el seffor Peldez me entregara los papeles porque é/
tenia una hipoteca o una deuda abierta en el banco y él no le habfa entregado papeles ni a Galvis, ni
a Pedro y él tenia que entregarnos, 6sea, el paz y salvo. Entonces con eso quedo que a mi me
entregarian el paz y salvo-Nunca me pude comunicar con el seflor Pelaez (...)"

Como ya se explico el sefior Pedro Pérez Trillos le vende al sefior Wilson Vega el fundo
denominado “El Consuelo y La Trinidad” y si bien podria pensarse que al momento de
adquirir el bien objeto del proceso pudo desconocer los hechos de violencia de que fueron
victimas el sefor Jorge Humberto Peldez de la Roche, no lo es menos que si era
conocedor del contexto de violencia que reinaba en la zona, ya que era dijo saber sobre
los hechos especificos de violencia de que fue victima en ese momento su vendedor el
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sefior Pedro Pérez Trillos; evidenciandose un accionar poco prudente y diligente del
opositor al adquirir la posesion del predio “El Consuelo y La Trinidad”, siendo que los
testigos Luis Eduardo Méndez, Emiise Martinez, Said Cardenas y Juan Francisco Galvis y
aun el mismo sefor Vega reconocieron el estado de abandono en el que se encontraba el
fundo para el momento de su adquisicién por parte del sefior Vega

Téngase en cuenta que los Principios Pinheiro sefalan:

“(...) 15.8. Los Estados no consideraran vélida ninguna transaccién de viviendas, tierras o patrimonio,
incluida cualquier transferencia que se haya efectuado bajo presién ¢ bajo cualquier otro tipo de coaccién o
fuerza directa o indirecta, o en la que se hayan respetado las normas internacionales de derechos humanos
(...)"(sic).

(..) 17.4. En los casos en que los ocupantes secundarios hayan vendido las viviendas, las tierras o el
patrimonio a terceros que las hayan adquirido de buena fe, los Estados pueden considerar la posibilidad de
establecer mecanismos para indemnizar a los compradores que hayan resultado perjudicados. No obstante,
cabe sostener que la gravedad del desplazamiento que originé el abandono delos bienes puede entrafiar
una notificacion implicita de la ilegalidad de su adguisicion, lo cual exciuye en tal caso la formacién de
derechos de buena fe sobre la propiedad (...)"

No obstante el caso particular, no puede pasar por alto la Sala las condiciones especiales
del sefior Vega al momento de su ingreso al fundo, la que se encuentra probado fue
consecuente a su padecimiento como victima del conflicto tal y como obra en los registros
estatales ya mencionados; de tal forma que seria del caso flexibilizar el analisis del
presupuesto de buena fe exenta de culpa conforme lo establece la linea jurisprudencial de
la Corte Constitucional y la Corte Suprema, sin embargo realizado ese estudio es decir
desde los presupuestos de una buena fe simple, de igual manera su proceder no puede
admitirse como ajustados a los canones que demarcan este tipo de buena fe, de acuerdo
a los lineamientos que establece la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, toda
vez que a su ingreso al predio el opositor no verifico que la compra de la posesion se
realizaba a partir de una cadena valida de ventas cuya génesis fuera el titular del fundo, ya
que el contrato que asegurd le daba esa creencia no fue suscrito por el sefior Pelaez
duefio del inmueble; sumado a ello tal y como se analizé en precedencia el sefior Vega
era conocedor del contexto de violencia del lugar.

No obstante a ello, la anterior conclusién no es ébice para que la Sala proceda a revisar la
situacion del sefior Wilson Vega Santiago desde su calificacién como posible ocupante
secundario habida cuenta la definicion del concepto que refieren los Principios Pinheiros y
explicada en la Sentencia C-330 de 2016 que preceptua lo siguiente:

“ (...) Si bien en los Principios Pinheiro no se presenta una definicion especifica de los segundos
ocupantes, la Sala estima adecuado acudir a la que se encuentra en el Manual de aplicacién de los mismos,
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publicados por la Oficina del Afto Comisionado de fas Naciones Unidas para los Refugiados, para
comprender, a grandes rasgos, a quiénes cobija la expresién: "Se consideran ocupantes secundarios todas
aquellas personas que hubieran establecido su residencia en viviendas o tierras abandonadas por sus
propietarios legitimos a consecuencia de, entre otras cosas, el desplazamiento o el desalojamiento forzosos,

la violencia 0 amenazas, o las catastrofes naturales asi como las causadas por el hombre" (Destaca la

Sala).

94. Los segundos ocupantes son entonces quienes, por distintos motivos, ejercen su derecho a /a
vivienda en los predios que fueron abandonados o despojados en el marco del conflicto armado
interno.

Pero los segundos ocupantes no son una poblacién homogénea: tienen tantos rostros, como
fuentes diversas tiene fa ocupacion de los predios abandonados y despojados. A manera ilustrativa,
puede tratarse de colonizadores en espera de una futura adjudicacion; personas que celebraron
negocios juridicos con las victimas (negocios qtie pueden ajustarse en mayor 0 menor medida a la
normatividad legal y constitucional); poblacion vulnerable que busca un hogar, victimas de /a
violencia, de la pobreza o de los desastres naturales: familiares 0 amigos de despojadores:
testaferros o ‘prestafirmas’ de oficio que operan para las mafias o funcionarios corruptos, u
oportunistas que tomaron 'Provecho del conflicto para ‘correr sus cercas' o para ‘comprar barato’

(..)"

Acoto adicionalmente la Alta Corte:

“Sin embargo, esa medida general puede traducirse en una carga desproporcionada o inequitativa
para una poblacién especifica, protegida por el derecho internacional de los derechos humanos, y
acerca de la cual el Legislador guardé silencio. Esa poblacién ests constituida por los segundos
ocupantes (personas que habitan en los predios objetos de restitucién o derivan de ellos su minimo
vital), que se encuentran en condicién de vulnerabilidad y que no tuvieron ninguna refacion (ni
directa, ni indirecta) con el despojo o el abandono forzado del predio.

121. Dada la complejidad de los casos de restitucion de tierras, en facticos y normativos, la Sala
considera que corresponde a los jueces de tierras estudiar estas situaciones de manera diferencial,
tomando en consideracion el conjunto de principios constitucionales que pueden hallarse en tensién,
entre los que se cuentan los derechos de las victimas y la obligacién de revelar las distintas
estrategias del despojo, en el marco del derecho civil y agrario; el principio de igualdad material; la
equidad en la distribucién, acceso y uso de la tierra; el derecho a la vivienda digna, el debido
proceso, el trabajo y el minimo vital de quienes concurren al tramite”.

También la sentencia C-330 de 2016, la Corte Constitucional considerd respecto de las
medidas para los segundos ocupantes lo siguiente:

“La situaciéon de la poblacion vulnerable en el marco de la restitucién de tierras es un problema de
amplio alcance, en el marco de fa justicia transicional. Para la Corte, la inexistencia de normas de
rango legal especificamente diseftadas para su atencién es un problema seno, que puede traer
consecuencias inequitativas indeseables. Sin embargo, por su propia dimensién, el asunto no puede
ser resuelto por una decision de este Tribunal, que carece de competencias para la creacion,
elaboracién o implementacion de polfticas publicas.

Codigo: FRT - 015 Version: 02 Fecha: 10-02-2015 Pagina 45 de 52



e,
&, # ¥,

28 - 1< TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA SALA SGC
t Vo” CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS )

<o

I
6.
(I
Caqe

Cony¢jo Superior H . H i
Consejo Superior Magistrada: Laura Elena Cantillo Araujo.

Radicado No. 20001-31-21-003-2016-00008-00
Radicado Interno No. 0011-2017-02

En otros términos, si bien es cierto que fa Ley no prevé medidas para los sequndos ocupantes (més
afla de lo expresado acerca de la compensacion econoémica) y eflo constituye un problema
constitucional, lo cierto es que ello evidencia una comision legisfativa absoluta, supuesto en el que
este Tribunal Constitucional carece de competencia para pronunciarse, aunque, en virtud de los
principios de colaboracién armoénica y supremacfa de la Carta si puede dirigir un exhorto a los
organos politicos para que coimen la laguna mencionada”.

En lo referente la Sentencia T-367 de 2016, de efectos inter pares el Alto Tribunal
Constitucional reiterd la proteccion de los ocupantes secundarios vulnerables, y en el caso
concreto se refirid, en la parte motiva del proveido, a la posibilidad de que los Jueces
emitiera medidas que debiera ejecutar la Unidad de Restitucién de tierras.

Al respecto, los Principios Pinheiros, los cuales hacen parte del Blogue de
Constitucionalidad en el sentido amplio®, en el principio 17.3 establece, como obligacion
propia de los Estados, entendiendo que compete a todos los Entes Estatales, que:

“En los casos en que el desalojo de fos ocupantes secundarios sea justificable e inevitable, los
Estados deben adoptar medidas positivas para proteger a aquellos que no dispongan de medios
para acceder a otra vivienda adecuada cuando deben abandonar la que ocupan en ese momento,
con el fin de que no se queden sin hogar y de que su derecho a una vivienda adecuada no se vea
menoscabado de ningtn otro modo”

Teniendo en cuenta las anteriores previsiones, se procede a determinar la calidad de
ocupante secundario del sefior Wilson Vega Santiago, y respecto de ello se observa la
caracterizacion realizada por la Unidad de Restitucion de Tierras en la que se sefiala lo
siguiente:

“2.1 indice de pobreza Multidimensional

A partir de la informacién recolectada y analizada a la luz de las diferentes variables a través de la
metodologia establecida por el departamento Nacional de Planeaci6n, indice de Pobreza Muitidimensional —
IPM, se identificé que el nucleo familiar, SI se encuentra en situacién de Pobreza Muitimensional — IPM,
dado que supera el minimo de 33% con un 60% toda vez que presenta privacién en 7/15 variables del
indice, es decir que tiene carencias en 7 de las 15 variables. De esta manera, la familia presenta privacién
en condiciones educativas (bajo logro educativo), empleo informal (cinco miembros no cotiza pension) y
acceso a los servicios y condiciones de la vivienda, (acceso a fuente de agua mejorada, eliminacién de
excretas, pisos, paredes exteriores y hacinamiento critico) (...)

4.1 indicador fuente de ingresos del hogar

(...)"

No cuenta con ingresos suficientes para adquirir bienes y servicios quye se requieren para satisfacer sus
necesidades. Actualmente tiene una deuda de 17 a 18 millones de pesos con una entidad bancaria, por
concepto de un préstamo para compra de animales y siembra de cultivos (...)

4.2 Uso del predio para vivienda

% Sentencias T-821 de 2007, T-679 de 2015 y C-035 de 2016, entre otras.
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El sefior Wilson Vega Santiago actuaimente resude en el predio Ef Consuelo y La Trinidad, toda vez que no
cuenta con otro predio, este es su dnico patrimonio y del cual depende su nucleo familiar, Actualmente io
explota a través de un cuitivo de yuca, maiz y platano, puesto que los cultivos que habia sembrado afios
anteriores los perdié a consecuencia de la ola invernal y el fuerte verano que le toc6 padecer, sin embargo
se muestra optimista con su proyecto de vida (...}

5. OPCIONES DE DEFENSA TECNICA E INFORMACION SOBRE EL PROCESO DE RESTITUCION DE
TIERRAS.

(...) En n la actualidad cuenta con la representacion de un defensor judicial, lamado Antonio Zuleta Araujo,
vinculado a la Defensoria del Pueblo(...)

12. CONCLUSIONES CONCEPTO SOCIAL SOBRE LA DILIGENCIA PRACTICADA.

El sefior Wilson Vega Santiago es un hombre de 50 afios, jefe de hogar de una familia nuclear de tradicion
campesina De acuerdo a la informacién suministrada es un sujeto de especial proteccién, pues el nucleo
famifiar fue victima del conflicto armado por un hecho de desplazamiento forzado ocurrido el 08 de enero de
1999.

El seffor Wilson Vega Santiago manifiesta ser un campesino, que toda su vida la ha dedicado a trabajar la
agricultura, se evidencia un fuerte arraigo y dependencia frente al predio, denominado El Consuelo y La
Trinidad, ubicado en fa vereda Tonosvan (sic) del corregimiento de Santa Isabel. Por ello se puede inferir
que el poseedor del predio habita y deriva sus medios de subsistencia del predio solicitado en restitucion

()"

Ilgualmente fue allegado junto con esta caracterizacion proveniente de la Unidad de
Restitucion de Tierra la consulta en el sistema VIVANTO apreciandose que el sefor Vega
Santiago se encuentra Incluido en el RUV por hechos ocurridos el 08 de Enerc de 1999 en
el Municipio de Curumani®® lo cual fue corroborado en su interrogatorio rendido ante el
Juez de Instancia en el que sefalo:

“(...)pero yo soy victima a mi me mataron un hermano en “Santa Isabel” el estado siempre digamos como
campesinos trabajadores, siempre nos han y esto me parece a mi qué y no culpo a nadie, pero me parece
algo discriminante,(lanto) algo que, algo muy para nosotros como victimas del conflicto armado y que
hamos(sic) vivido todo el tiempo, hamos (sic) vivido todo el tiempo bajo amenazas de un grupo de! otro, del
mismo la ley, de una cosa y siempre nos han mandado psicologos que para que nosotros podamos volver a
la normalidades que nos olvidemos,(...) asf que revisen, que como yo no tengo con que pagar un abogado,
yo no tengo ni los pasajes ni para moverme de aqui, lo tnico que me puedo defender es, 0sea, con mis
hechos, 6sea, lo que yo soy porque no puedo no tengo mas con que, no tengo con que pagar abogado, con
que pelear un hombre que es rico como Peldez que él tiene plata, yo no la tengo (...)a mi en {a masacre de
Santa Isabel entraron y tumbaron la puerta casa y sacaron al hermano mio y le dieron a vender una carga de
maiz y lo llevaron y le dijeron corran todos y cuando salieron corriendo y lo mataron y mataron a once
personas del pueblo. Pero yo por eso no voy a decir que me buscaban a mi ;A dbnde estoy? alla. (..)
PREGUNTA: Usted mismo declaro que usted es victima, conoce a otras victimas. Usted sabe si dentro de lo
que, 6sea, una de las afectaciones que sufren como consecuencia del impacto de los grupos armados, pues
de los hechos que realizan los grupos al margen de la ley es el temor y que el temor los lleva a tomar
decisiones como el desplazamiento entre otras o considera que eso no es parte de las caracteristicas de las

* A folio 305 del C.0. N° 1
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victimas del conflicto armado en Colombia. RESPUESTA: Eso viene de acuerdo a la resistencia de cada
persona. Yo fui victima del conflicto armado, me mataron un hermano, lo sacaron de mi casa, nos dieron
veinticuatro horas para que desocuparamos la casa e inclusive tengo aportes que no estoy hablando
mentiras. Tengo el periédico de la masacre, este pero eso es; yo después volvi a la zona y sabfa que no
debia nada y pedi a Dios pues, como no debfa nada pues no tenia por qué huir y gracias a mi Dios que
hasta esta época hay estoy, nacieron mis hijos y todavia sigo hay con el favor de Dios hay voy a seguir (...)"

Por lo que de los anteriores elementos probatorios, se puede concluir que el sefior Wilson
Vega Santiago tiene la calidad de ocupante secundario, dado que habitan en el predio
restituido y deriva del mismo su minimo vital, como quiera que su sustento principal
proviene de la actividad agricola, resaltandose ademas que es victima del conflicto
armado interno. En tal sentido, se encuentran en condicion de vulnerabilidad y por ello ha
de concluirse que redne las exigencias establecidas por la Corte Constitucional en las
lineas citadas para ser reconocidos como ocupante secundario y ameritando la proteccién
del ordenamiento juridico, para lo cual se ordenara a el Ministerio de Vivienda, Ministerio
de Agricultura, la Agencia Nacional de Tierras, a la Presidencia de la Republica, al
Ministerio de Salud y de la Proteccion Social y a la Agencia Presidencial para la Accion
Social, y la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras que
atendiendo las directrices internas®' de la Gltima, criterio auxiliar para la determinacion de
la medidas atencién segundos ocupantes, se incluya al sefior Wilson Vega Santiago para
la entrega de un predio equivalente a una Unidad Agricola Familiar-UAF, si reuniere los
requisitos para ello.

De ofra parte con el fin lograr un efectivo restablecimiento de las reconocidas como
victimas en este fallo, se expediran las siguientes érdenes de apoyo interinstitucional:

Se ordenara a la Unidad Administrativa Especial para la Atencién y Reparacién Integral a
las Victimas garantizarle al sefior Aquilino Antonio Palmera Orozco y su nucleo familiar la
atencion integral para su retorno, bajo los presupuestos de la Ley 387 de 1997, y los
criterios que dispone el Decreto 4800 de 2011 en su condicion de coordinadora de Red
Nacional de Informacion y de los planes de retorno y reubicacién; para lo cual debera
despiegar las acciones respectivas ante las entidades que corresponda con relacién a lo
preceptuado, rindiendo informe a esta Sala de las diligencias adelantadas en especial en
la atencién de salud, educacion y acompafiamiento sicosocial informando sobre sus

*1 El Acuerdo 033 de 2016 de la UAEGRTD, en su articulo 8 establece: “a los segundos ocupantes que no tuviesen la cafidad de
propietarios, poseedores u ocupantes de tierras diferentes al predio restituido y que habiten o deriven sus medios de subsistencia del
predio restituido, se les otorgar4 una medida de atencién correspondiente a la entrega de un inmueble equivalente al
restituido, pero en ningiin caso con una extensién superior a una Unidad Agricola Familiar (UAF) calculada a nivel predial conforme al

articulo 38 de la 160 en general, y tas normas que lo medifiquen, adicionen o sustituyan, acompafiado de !a implementacion de un
proyecto productivo.

Ademas, si el segundo ocupante habita de forma permanente en el predio objeto de restitucion, la unidad de restitucion, realizara las
gestiones para su priorizacién al programa de vivienda de interés social rural (VISR). En todo caso sera el Banco Agrario de Colombia
quien determinara la viabilidad de oforgar el referido Subsidio segun lo establecido en la nomatividad del programa de vivienda de
interés social rural (VISR). El valor sera el vigente del Subsidio Familiar VISR en la modalidad de construccién de vivienda nueva”.
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resultados de manera individualizada para el nticleo familiar beneficiado con la sentencia;
consecuente con este seguimiento se abrira cuaderno separado al expediente, para el
seguimiento del cumplimiento de las érdenes impartidas en la sentencia.

De igual forma se ordenard a las entidades del SNARIV que de acuerdo con sus
competencias brinden el apoyo que requiere el nucleo familiar del sefior Jorge Humberto
Pelaez de la Roche de acuerdo a sus competencias.

También se ordenara proteger con los mecanismos reparativos que dispone el articulo 121
de la ley 1448 al sefor Jorge Humberto Pelaez de la Roche y su nucleo familiar ordenando
a la Unidad de Gestion Administrativa de Restitucion de Tierras adelantar las diligencias
necesarias para concretar los beneficios de que trata el sistema de alivios de pasivos que
dispone la Ley para las victimas del conflicto armado.

Finalmente se anota que, en la diligencia de entrega deberan observarse las medidas de
desalojo forzoso dispuestas por el comité de Derechos Econémicos, Sociales y Culturales,
en observacién general N° 07 (Parrafo del Articula 11 del Pacto Internacional de Derechos
Econémicos, Sociales y Culturales) adoptada durante el periodo de sesiones 1997, asi
como otorgamiento del tiempo necesario para que proceda al traslado de los bienes
muebles y semovientes de propiedad de quien se encontrare en el fundo propiciando
todas las demas medidas que estime necesarias para proteccion personal, familiar y
patrimonial de quien lo habita.

Con lo anterior se resuelven las pretensiones de la demanda delimitadas al caso de
estudio.

Por lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Civil Especializada en Restitucion de
Tierras del Tribunal Superior de Cartagena, administrando justicia en nombre de la

Republica y por autoridad de la ley.
5. RESUELVE

5.10rdenar la proteccion del derecho fundamental a la restitucion de tierras abandonadas
y despojadas a causa del conflicto armado interno a los sefiores Jorge Humberto
Pelaez de la Roche y a su nucleo familiar al momento del desplazamiento del predio
denominado El Consuelo y La Trinidad”- Vereda Tosnovan Jurisdiccion del Municipio
de Curumani, Departamento del Cesar, se identifica con el folio de matricula
inmobiliaria No. 192-3462 con una area de area 45 Has, con los siguientes linderos:

Norte Con predios de propiedad de Rafael Rios, ante, hoy linderos de Raul Rios
Sur Con predios de José del Carmen Alda, antes, hoy de Juan Avila Torres
Este Con predios de Sebastian Cardenas, antes, hoy Vicente Peflaloza
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5.2Tener por inexistente la posesion del sefior Wilson Vega Santiago sobre el predio
denominado “El Consuelo y La Trinidad” al igual que cualquier documento que trate la
venta del sefior Juan Francisco Galvis Villareal al sefior Pedro Antonio Pérez Trillos y
nulos los posteriores contratos celebrados sobre el fundo denominado “El Consuelo y
La Trinidad” ubicado Vereda Tosnovan Jurisdiccion del Municipio de Curumani- Cesar

5.30rdenar al Instituto Geografico Agustin Codazzi-IGAC, como autoridad catastral la
actualizacion del registro cartografico y alfanumérico, esto de conformidad con el literal
p) del articulo 91 de la ley 1448 de 2011.

9.4 Declarar infundada la oposicion presentada por parte del sefior Wilson Vega Santiago
a traveés de apoderado.

5.5 Declarar no acreditada la buena fe exenta de culpa del sefior Wilson Vega Santiago.

5.6 En consecuencia niéguese la compensacion deprecada por el sefior Wilson Vega
Santiago

5.7 Recondzcasele al sefior Wilson Vega Santiago su condicion de ocupante Secundario
de acuerdo a lo sefialado en la parte motiva de este proveido.

5.80rdenar al Ministerio de Vivienda, Ministerio de Agricultura, la Agencia Nacional de
Tierras, a la Presidencia de la Republica, al Ministerio de Salud y de la Proteccion
Social y a la Agencia Presidencial para la Accion Social, incluya al sefior Wilson Vega
Santiago para la entrega de un predio equivalente a una (1) Unidad Agricola Familiar,
de cumplir los requisitos para ello y debiendo verificar previamente el nivel de
vulnerabilidad de éstos y su nucleo familiar, orden que debera cumplirse de acuerdo
con las competencias asignadas a los entes estatales y su asignacion presupuestal.

5.90rdenase inscribir la sentencia en los términos sefialados en el literal “c” del
articulo 91 de la Ley 1448 de 1011. Por secretaria expidanse las copias auténticas de
la sentencia con las constancias correspondientes.

5.10 Cancélese las anotaciones No. 12, 15, 16 y 17 del folio de la matricuta inmobiliaria

No. 192-3462 por secretaria expidanse las copias auténticas de la sentencia con las
constancias correspondientes.
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5.11 Ordénese como medida de proteccidn la restriccion prevista en el articulo 101 de la
Ley 1448 de 2011 y consistente en la prohibicion de enajenar el predio solicitado por el
reclamante, dentro de los dos afos siguientes a la ejecutoria de esta sentencia para lo
cual se informara a la Oficina de Registros de Instrumentos Publicos correspondiente.

5.12 Ordenar a la Unidad Administrativa Especial para la Atencidén y Reparacion Integral
a las Victimas garantizar a los sefiores Jorge Humberto Pelaez de la Roche y a su
nacleo familiar la atenciéon integral para su retorno o reasentamiento, bajo los
presupuestos de la Ley 387 de 1997, y los criterios que dispone el Decreto 4800 de
2011 en su condicién de coordinadora de Red Nacional de Informacion y de los planes
de retorno y reubicacién, para lo cual desplegara las acciones respectivas ante las
entidades que corresponda con relacion a lo preceptuado, rindiendo informe a esta
Sala de las diligencias adelantadas y sus resultados de manera individualizada para el
nucleo familiar beneficiado con la sentencia, con especial acompafamiento en los
temas de salud, subsidios de vivienda, ayuda sicosocial, educacién y proyectos
productivos y empresariales; consecuente con este seguimiento se abrira cuaderno
separado al expediente para verificar el cumplimiento de las érdenes impartidas en la
sentencia.

5.13 Ordenar a las entidades que conforman el SNARIV la atencion y seguimiento al
retorno del nucleo familiar del sefior Jorge Humberto Pelaez de la Roche de acuerdo a

su competencia.

5.14 Ejecutoriado el presente fallo se ordena la entrega material del inmueble "El
Consuelo y La Trinidad” por parte del seiior Wilson Vega Santiago a favor de los
sefores Jorge Humberto Peldez de la Roche, y su nicleo familiar dentro del término
establecido en el articulo 100 de la Ley 1448 de 2011, con la presencia, si fuese
necesario, del Delegado de la Procuraduria General de la Nacién; de no ser cumplida
esta orden se procedera al desalojo del inmueble dentro del término perentorio de
cinco (5) dias diligencia que debe realizar el Juez Tercero Civil del Circuito
Especializado en Restitucion de Tierras de Valledupar - Cesar disponiéndose para ello
el respectivo acompafamiento de las Fuerzas Militares en especial el Comando de
Policia de Valledupar (Cesar). Teniendo en cuenta que debera evitarse que esta
sentencia se constituya en un desalojo forzoso para el sefior Wilson Vega Santiago y
su nucleo familiar. Para hacer efectiva esta orden se librara por parte de la secretaria
de la Sala el despacho comisorio correspondiente (art. 100 Ley 1448 de 2011).

5.15 Adviértase que cualquier decision ambiental que recaiga sobre el fundo restituido
debera ser concertada entre la autoridad ambiental estatal y el ahora propietario del
inmueble con el respectivo acompafiamiento de la Unidad Administrativa Especial de
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Gestion de Restitucidn de Tierras Despojadas; aclarandose que en el evento de existir
una imposibilidad material para la explotacion del predio debera el Fondo de la Unidad
Administrativa Especial de Gestidn de Restitucion de Tierras Despojadas entregar un
predio en equivalencia.

5.16 Proteger con los mecanismos reparativos que dispone el articulo 121 de la ley 1448
al sefior Jorge Humberto Pelaez de la Roche ordenando a la Unidad de Gestion
Administrativa de Restitucién de Tierras adelantar las diligencias necesarias para
concretar los beneficios de que trata el sistema de alivios de pasivos que dispone la
Ley para las victimas del conflicto armado, asi como también debera llevar a cabo los
tramites necesarios para concretar en favor del beneficiario de la restitucion la
implementacion de proyectos productivos.

5.17 Ordénese a la Agencia Nacional de Minerias, revisar los contratos de concesién
que recaen sobre el inmueble a restituir, y vigile el nivel de afectacion de cualguier
explotacion que llegare a realizarse a fin de no obstaculizar la destinacion del predio.

5.18 Ordénese al propietario reconocido con esta sentencia que cualquier decision
ambiental que recaiga sobre el predio El Consuelo y La Trinidad debera ser concertada
por él y la autoridad ambiental estatal con el debido acompafiamiento de la Unidad
Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas aclarandose
que en el evento de existir una imposibilidad material para la explotaciéon del predio
debera esta Ultima entidad entregar un predio en equivalencia.

5.19 Oficiar, por intermedio de la Secretaria de esta Sala, a la empresa de correo
ADPOSTAL “472" a fin de que certifiquen sobre la recepcion de los oficios que se
emitan con ocasion de la presente sentencia.

5.20 Por secretaria elaborense las comunicaciones y oficios del caso.

La presente sentencia fue discutida y aprobada por las Honorables Magistradas
integrantes de la sala, mediante sesion de la fecha segun acta No.

NOTIFIQUESE Y MPL&;/
/‘7 Y
LAURA ELENA-CANTILLO ARAUJO

agistrada

A CAMPO VALERO A LALLEMAND ABRAMUCK i
Magistrada Magistrada
(Con aclaracion de voto)
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