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Cartagena de Indias, D. T. y C., mayo veintiocho (28) del afio dos mil dieciocho (2018).

I. IDENTIFICACION DEL PROCESO, RADICACION Y PARTES
INTERVINIENTES. '

Tipo de proceso: ESPECIAL DE RESTITUCION Y FORMALIZACION DE TIERRAS

Solicitante: LUIS MARIA SAUMETH MEDINA Y OTRO
Opositor: JUAN MANUEL GOMEZ OROZCO
Predio: “Parcela No. 1- Cielo Azul”, vereda EI Reposo, corregimiento de

Caracolicito, municipio de EI Copey, departamento del Cesar, F.M.I.
No. 190-67500, Céd. Catastral No. 20-238-0001-0002-0396-000

ACTA No. 001, aprobado en la fecha.

L. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO.

Procede la Sala a proferir sentencia dentro de la solicitud de restitucién de tierras prevista
en la Ley 1448 de 2011", formulada por LUIS MARIA SAUMETH MEDINA y a favor del
finado JOSE IGNACIO SAUMETH LOPEZ, a través de apoderado judicial designado por
la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE
TIERRAS DESPOJADAS-DIRECCION TERRITORIAL CESAR-GUAJIRA, en adelante
UAEGRTD, donde funge como opositor JUAN MANUEL GOMEZ OROZCO, quien actta

a través de apoderada judicial de confianza.

M. ANTECEDENTES.

La UAEGRTD funda las pretensiones del solicitante sefialado en los hechos que se

sintetizan a continuacién:

Que mediante Resolucion No. 0156 del 13 de abril de 1994, el Instituto Colombiano de la
Reforma Agraria, le adjudicé el inmueble génesis del presente proceso, denominado
como Parcela No. 1-Cielo Azul, a los sefiores JOSE IGNACIO SAUMETH LOPEZ y LUIS
MARIA SAUMETH MEDINA, en el cual iniciaron labores agricolas y ganaderos, siendo

el primero de los mencionados, miembro de la junta de accién comunal del sector.

Que en el afio 1998 un grupo paramilitar que operaba en la zona, asesiné a habitantes
del territorio y quemo ranchos, por lo que los campesinos empezaron a desplazarse a

otros lugares en busqueda de seguridad.

' “Por la cual se dictan medidas de atencién, asistencia y reparacién integral a las victimas del conflicto armado
internoy se dictan otras disposiciones.”
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Que debido a los sucesos mencionados, el nucleo familiar que explotaba la parcela
decidio retirarse del sector el dia 15 de julio del afio 2000, dejando solo el predio y
desplazandose hacia el municipio de Soledad, empero, el sefior LUIS MARIA SAUMETH
MEDINA se quedé un tiempo por el sector, pero siempre tuvo que esconderse en el

monte.

Que en el afio 2002 el sefior LUIS MARIA volvié al sector, pero sus vecinos le
manifestaron que los integrantes de un grupo paramilitar preguntaban por él,

marchandose nuevamente hacia Soledad, desprendiéndose definitivamente del predio.

Que al ver el predio solo el sefior OSCAR PEREZ ingreso al mismo sin permiso alguno,
pero la sefiora MIRIT TORREGROSA? |e solicité que saliera, acordando esta ultima con
el aqui solicitante, actuar como intermediaria para venderla, negocio que se concreto con
el sefior JUAN MANUEL GOMEZ OROZCO, recibiendo LUIS MARIA la suma de
$2.700.000.00.

Que el dia 28 de abril de 2006 fallecio el sefior JOSE IGNACIO SAUMETH LOPEZ, quien

fue adjudicatario del bien inmueble.

Que en fecha 10 de junio de 2011, ante la Comision Nacional de Reparacion y
Reconciliacion, declaré el sefior DEIVIS JOSE SAUMETH MEDINA en representacion de
LUIS MARIA SAUMETH MEDINA, disponiendo remitir el caso a la Unidad Administrativa
Especial en Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas el dia 03 de septiembre de
2012, la cual, luego de surtir la correspondiente actuacion administrativa, profirié la
Resolucién No. RE 3181 del 07 de septiembre de 2015, mediante la cual inscribio el
predio en comento en el Registro Unico de Tierras Despojadas y Abandonadas
Forzosamente, a nombre del solicitante y de su finado padre JOSE IGNACIO SAUMETH
SANCHEZ.

Que el sefior LUIS MARIA SAUMETH MEDINA manifestd expresamente su
consentimiento para que la UAEGRTD ejerciera la representacion judicial para formular

la accion de restitucion de tierras ante la autoridad judicial competente.

Con fundamento en los hechos expuestos en la solicitud se pretende que:

2 E] nombre correcto es Mirith Cecilia Torregrosa Saumeth, quien declaré en el proceso el dia 13 de diciembre de 2017
(fl. 440 cuaderno No. 3.), por lo que en lo que prosigue serd llamada de esta {iltima forma.
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Se declare que LUIS MARJIA SAUMETH MEDINA, asi como los herederos del
finado JOSE IGNACIO SAUMETH LOPEZ, son titulares del derecho
fundamental a la restitucion de tierras del bien inmuebles denominado como
“Parcela No. 1- Cielo Azul”", vereda EI Reposo, corregimiento de Caracolicito,
municipio de El Copey, departamento del Cesar, F.M.I. No. 190-67500, Cod.
Catastral No. 20-238-0001-0002-0396-000.

Se ordene la restitucién material, juridica y formalizacién del bien sefialado a
favor de los titulares del derecho invocado.

Se decrete la nulidad de los contratos de venta firmados a nombre del sefior
LUIS MARIA SAUMET MEDINA, respecto del bien inmueble objeto del

presente debate

Se le ordene a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Valledupar,
que inscriba la sentencia en los términos sefalados en el literal c) del articulo
91 de la Ley 1448 de 2011, en el folio de matricula inmobiliaria No. 190-67500,
aplicando el criterio de gratuidad previsto en el paragrafo primero del articulo
84 de la Ley 1448 de 2011.

Se le ordena a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Valledupar,
que cancele todo antecedente registral sobre gravamenes y limitaciones de
dominio, titulos de tenencia, arrendamiento, falsa tradicion y las medidas
cautelares registradas con posterioridad al despojo o abandono, asi como la
cancelacion de los correspondientes asientos e inscripciones registrales; en el
evento de ser contrarios al derecho de restitucion, de conformidad con el literal
d) del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011.

Se le ordena a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Valledupar,
que, en los términos del literal n) del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011,
cancelar cualquier derecho real que figure a favor de terceros sobre los
inmuebles objeto de restitucion en virtud de cualquier obligaciéon civil,
comercial, administrativa o tributaria en el evento gue sea contraria al derecho

de restitucion.

Se le ordena a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Valledupar,
que, en los términos del literal n) del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011,
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cancelar cualquier derecho real que figure a favor de terceros sobre los
inmuebles objeto de restitucion en virtud de cualquier obligacion civil,
comercial, administrativa o tributaria en el evento que sea contraria al derecho

de restitucion.

(vii) Se le ordene a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Valledupair,
se sirva inscribir las medidas de proteccion patrimonial previétas en la Ley 387
de 1997, en los términos previstos en el literal e) del articulo 91 de la ley 1448
de 2011.

(ix)  Se le ordene a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Valledupar,
que actualice el folio de matricula inmobiliaria No. 190-67500, en cuanto a sus
areas, linderos y el titular del derecho, con base en la informacién predial

indicada con la sentencia.

(x) Se le ordene al Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC) que con base en
el folio de matricula inmobiliaria No. 190-67500, actualizado por la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Valledupar, adelante la actuacion

catastral que corresponda.

(xiy Se ordene el acompafiamiento y colaboracién de la Fuerza Publica en la
diligencia de entrega material del bien inmueble a restituir, de acuerdo al literal
o) del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011.

(xi)  Se condene en costas y demas condenas a la parte vencida conforme lo sefala
el literal s) y q) del articulo 91 de la Ley 1448 de 201 1.

(xiiiy Se ordene la remision de oficios a la Fiscalia General de la Nacion en caso de
que como resultado del proceso se advierta la posible ocurrencia de un hecho
punible en los términos sefialados por el literal t del articulo 91 de la ley 1448
de 2011.

(xiv) Se ordene cobijar con la medida de proteccion preceptuada en el articulo 101

de la Ley 1448 de 2011, sobre el predio objeto de restitucion.

(xv) Asi mismo se den las 6rdenes enunciadas en el articulo 72, 91y 121 de la Ley
1448 de 2011, ello en cumplimiento del deber de garantizar la prevalencia de
los derechos de la solicitante y del derecho al retorno voluntario en condiciones
de sostenibilidad, seguridad y dignidad.
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El conocimiento del asunto correspondié al Juzgado Primero Civil del Circuito

Especializado en Restitucién de Tierras de Valledupar, quien segun auto fechado 13 de
octubre del afio de 20163, admiti6 la solicitud que nos ocupa, providencia en la que
ademas se ordené realizar las publicaciones de que trata el literal e) del articulo 86 de la
Ley 1448 de 2011; dando traslado de la mismas a JUAN MANUEL GOMEZ OROZCO,
DEIVIS JOSE SAUMETH MEDINA, JULIO HUMBERTO SAUMETH MEDINA, JHON
FREDY SAUMETH MEDINA, a los herederos indeterminados de JOSE IGNACIO
SAUMETH LOPEZ, y al PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES DE LA CAJA
AGRARIA EN LIQUIDACION, ordenando la inscripcién de la demanda, la sustraccién
del comercio del predio y la suspensién de todos los procesos declarativos de derechos

reales, que tuvieran incidencia en el predio objeto de restitucién, entre otras érdenes.

Luego, la Procuraduria General de la Nacién, a través del procurador 33 judicial | de
Restitucion de Tierras, segun misiva recibida por el juzgado instructor el dia 28 de octubre
de 2016# ; se dio por notificado del auto admisorio, solicitando se practicaran las pruebas

contempladas en dicho escrito.

Por su parte JUAN MANUEL GOMEZ OROZCO, por intermedio de apoderada judicial de
confianza, present6 escrito el dia 29 de noviembre de 2016, en el cual expuso su

oposicién a la solicitud de restitucion®.

Antes de darle apertura al periodo probatorio, el Juzgado que conocid inicialmente el
presente asunto procedié a vincular, mediante proveidos del 26 de enero de 20176, 19
de abril de 20177 y 11 de septiembre de 20178, a MARIA MAGDALENA MEDINA
CONCEPCION MERCEDES SAUMETH ARRIETA, EDA LUZ SAUMETH ARRIETA,
EDNA SAUMETH ARRIETA, JOSE MARIA SAUMETH ARRIETA, NORMAL CECILIA
SAUMETH ARRIETA, MARLENE ISABEL SAUMETH ARRIETA, OSWALDO ENRIQUE
SAUMET, EDIE ALBERTO SAUMETH, ELBER DOMINGO SAUMETH ARRIETA,
YADIRA SAUMETH, MARGARITA SAUMETH, ANGELA BENITEZ SAUMETH Y AMETH
BENITEZ SAUMETH, CENTRAL DE INVERSIONES S.A-CISA, COMPANIA DE

3 Folios 69-73 cuaderno No. 1.

4 Folio 75 cuaderno No. 1.

5 Folios 142-152 cuaderno No. 1.
6 Folios 202-203 cuaderno No. 2.
7 Folios 295-296 cuaderno No. 2.
8 Folio 414 cuademno no. 3.
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GERENCIAMIENTO DE ACTIVOS S.AS. EN LIQUIDACION, y a la EMPRESA
RECUPERADORA Y COBRANZAS S.A.-RYCSA SA.

En virtud de lo anterior, JOSE MARIA SAUMETH ARRIETA, NORMA CECILIA
SAUMETH ARRIETA?, EDA LUZ SAUMETH ARRIETA'"9, EDNA RUTH SAUMETH
ARRIETA y YADIRA SAUMETH ARRIETA™, a través de defensor pUblico designado por
la Defensoria del Pueblo, manifestaron que coadyuvaban la solicitud de restitucion
presentada por LUIS MARIA SAUMETH MEDINA, deprecando se tuvieran en cuenta sus
derechos como herederos de IGNACIO SAUMETH LOPEZ.

Por su parte, FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A."?, como vocera y administradora del
PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES DE LA CAJA AGRARIA EN
LIQUIDACION, manifestd que existia una falta de legitimacion en la causa por pasiva,
puesto que la obligacion hipotecaria que pesa sobre el bien inmueble objeto de
restitucion, tiene un titular diferente, esto es, CENTRAL DE INVERSIONES S A.-CISA,
en virtud del contrato de compraventa de cartera de fecha 12 de junio de 2006,
certificando en consecuencia que el sefior LUIS MARIA SAUMETH MEDINA no
registraba saldo pendiente derivado del crédito otorgado en su momento por la extinta
Caja de Crédito Agrario, Industrial y Minero, razdbn para pedir su desvinculacion del

tramite de marras.

En similares términos se pronuncié la sociedad comercial CENTRAL DE INVERSIONES
S.A-CISA'® y la COMPANIA DE GERENCIAMIENTO DE ACTIVOS S.AS. EN
LIQUIDACION al indicar que el solicitante no tenia obligaciones hipotecarias con ellos,
pues la que existi6 fue retirada de sus inventarios por la venta de cartera efectuada por
aquella a esta, quien a su vez, a través de la empresa COVINOC S.A., contratada para
la administraciéon y gestién de recuperacion de la cartera; transfiri6 un paquete de
obligaciones a favor de la empresa RECUPERADORA Y COBRANZAS S.A.-RYCSA
S.A., quien es la titular actual de los derechos derivados de la obligacién hipotecaria,

solicitando la vinculacién de esta Ultima, y por ende, la desvinculacién de los demas.

9 Folio 236 cuaderno No.2.

19 Folio 246 cuaderno No. 2.

11 Folio 291 cuaderno No. 2.

12 Folios 198-199, contestacion remitida mediante correo electronico del 16 de diciembre de 2011.
13 Folio 448 cuaderno No. 2.

14 Folios 388-389 cuaderno No. 2.
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Ulteriormente, el juzgado decreto la apertura del periodo probatorio mediante auto del 23

de noviembre de 201715 y, finalmente, una vez agotado el término para evacuarlas,
ordend la remision del expediente a esta Corporacién segln proveido del 17 de enero del

mismo afo’s,

Allegado el expediente se correspondié su conocimiento inicialmente a la Sala Civil
Especializada en Restitucion de Tierras del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Cartagena, asignandole la ponencia a la magistrada Ada Patricia Lallemand Abramuck,
pero en virtud de lo dispuesto en el Acuerdo No. PCSJA18-10907 del 15 de marzo de
2018, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, el asunto de marras fue
reasignado a la Sala Transitoria Fija Especializada en Restitucion de Tierras del Tribunal

Superior del Distrito Judicial de Cartagena para dictar la correspondiente sentencia.
IV.  OPOSICION:

JUAN MANUEL GOMEZ OROZCO, por conducto de abogada de confianza, se opuso'’
a la solicitud de restitucion elevada por LUIS MARIA SAUMETH MEDINA y a favor del
finado JOSE IGNACIO SAUMETH LOPEZ, a través de apoderada judicial designada por
la UAEGRTD, invocando como medios exceptivos la (i) buena fe exenta de culpa, (ii) el
derecho al respeto de la posesién sobre el predio y (iii) la indemnizacion por el valor del
inmueble, de las mejoras y de la tecnificaciéon del predio, exponiendo para ello, en

sintesis, lo siguiente:

Inicia su argumentacion indicando que no le consta como el solicitante adquirio la parcela
y las razones que argumenté ante la UAEGRTD para solicitar la restitucion del predio,
por lo cual se limita a describir la manera en que adquiri6 el predio denominado “Parcela
No. 1 Cielo Azul”.

Para ello expone que mediante contrato de compraventa verbal inicié el negocio de la
venta del predio én comento, por parte de la sefiora MIRITH CECILIA TORREGROSA
SAUMETH, quien le habia manifestado tener poder para la venta del sefialado fundo, el
cual le fue otorgado por un familiar, por lo que debido alto grado de confianza y amistad

que le tenia él y su esposa, accedieron a comprar el inmueble, confiando en la palabra

13 Folios 421-423 cuaderno No. 3.
16 Folios 447-448 cuaderno No. 3.
7 Folios 142-184 cuaderno No. 1.
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que su amiga le habia dado, acordando que una vez se cumpliera con el pago del precio

se procederia a entregar el podery a entregar el correspondiente titulo de propiedad.

Narra que la sefiora TORREGROSA le pidi6 la suma de $60.000.000.00 M/cte. por la
parcela, de los cuales le expres6 que tenian que darle el 50%, manifestandole que se le
debian $10.000.000.00 a un banco, y que una vez entregado el excedente se correrfa la
escritura publica, no debiéndose preocupar por el poder que le habia dédo su familia para

llevar a cabo el negocio.

Cuenta que confiando en la palabra de la sefiora MIRITH CECILIA TORREGROSA
SAUMETH, procedié a entregarle la suma de $20.000.000.00 M/cte., dando inicio al
negocio propuesto por su gran amiga, sin saber que estaba siendo estafado, pues nunca
recibi6 el poder, y al parecer, ya le habian vendido el predio a otra persona, queriendo
solo recibir el dinero restante para con posterioridad entregar el poder y la escritura

publica.

Asevera que no tenia la mas remota idea que el predio estaba siendo solicitado en
restitucién, solo hasta que fue llamado por la Unidad, quien lo puso al tanto de tal
situacion, por lo que atendiendo los consejos dados por funcionarios de dicha entidad, se
abstuvo de pagar el saldo de la parcela, muy a pesar de la insistencia de la sefora
TORREGROSA, quien neg6 reiterativamente que el predio se encontraba en la
mencionada circunstancia, sosteniendo que esta Ultima se habia gastado el dinero que
recibié y le neg6 a sus tios tal hecho, aprovechandose para insistir en el pago del dinero

faltante.

Expone que se siente engafiado y estafado junto a su esposa, quien le present6 a MIRITH
y le dijo que eran muy buenas amigas, por lo que ante tal grado de confianza adelant¢ el
negocio, procediendo a tecnificar la parcela desde el afio 2012, puesto que estaba
enmontada, siendo dicho predio el Unico con el que cuenta él y su familia, siéndoles

imposible por su situaciéon econémica, adquirir otro predio distinto

Finaliza su intervencién oponiéndose a las pretensiones de la parte actora, solicitando se
le reconozca su calidad de poseedor del inmueble solicitado, permitiéndole seguir en él,
teniendo en cuenta que su esposa, sefiora ELIZABETH DURANGO CARO es victima del

conflicto armado, incluida dentro de la poblacién desplazada.
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V. CONSIDERACIONES:

No se observa causal de nulidad que invalide lo actuado y respecto de la competencia
esta dada en virtud de lo preceptuado por el articulo 79 de la Ley 1448 de 2011, segun
el cual “Los Magistrados de los Tribunales Superiores de Distrito Judicial Sala Civil,
especializados en restitucion de tierras, decidiran en dGnica instancia los procesos de
restitucion de tierras, y los procesos de formalizacién de titulos de despojados y de
quienes abandonaron en forma forzosa sus predios, en aquellos casos en que se
reconozcan opositores dentro del proceso”; no sin antes advertir que se ha dado
observancia al requisito de procedibilidad para iniciar la accién de restitucion que nos
ocupa, establecido en el articulo 76 de la Ley 1448 de 2011, como quiera que LUIS
MARIA SAUMETH MEDINA y el finado JOSE IGNACIO SAUMETH LOPEZ, se
encuentran inscritos en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente
respecto del predio objeto de restitucion, tal y como figura en la constancia No. NE 00203
del 16 de diciembre de 201518 y en la Resolucién No. RE3181 del 7 de septiembre del
mismo afio'®, en el cual se consigné el periodo de influencia armada, la identificacion del
predio objeto de solicitud y la relacién juridica de los solicitantes con este, lo cual fue

inscrito en la anotacién No. 6 del folio de matricula inmobiliaria No. 190-675002°.

Advertido lo anterior se debe anotar, como es de amplio conocimiento, por ser un hecho
notorio, que Colombia es un pais que ha vivido un conflicto armado durante los Gltimos
sesenta afios, lo que ha generado distintos fenémenos de violencia que se han traducido
en millones de personas desplazadas, tragedia que ha implicado que las victimas deban
de forma forzada, a fin de salvaguardar sus vidas, trasladarse a otros sitios, lo que genera
un desarraigo con el subsecuente abandono de sus bienes que tienen para su

subsistencia.

En ese escenario, el legislador discutio y aprobé la Ley 1448 de 2011, la cual corresponde
a la necesidad de indemnizar a las victimas mediante un procedimiento administrativo,
fortaleciendo la memoria histérica a efectos de evitar la repeticion de los sefalados
eventos, proveyendo un mecanismo juridico a efectos de devolver los bienes a sus
legales propietarios, poseedores u ocupantes, dentro de un marco de justicia transicional,

la que si bien ha venido siendo desarrollada desde los afios 80, se erige como un

8 Folio 11 cuaderno No. 1.
19 Folios 10 cuaderno No. 4.
20 Folio 66 cuaderno No. 1.
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concepto nuevo en el area civil, dirigido a través de instrumentos como la inversién de la
carga de la prueba o el establecimiento de las presunciones de derecho y legales,

encaminadas a devolver los bienes en los casos que sea posible formalizar la propiedad.

Segun se desprende de la Sentencia C-577 de 2014 de la ‘Honorable Corte
Constitucional, la justicia transicional se entiende como institucion juridica que pretende
componer diversos esfuerzos para atender las secuelas de las violaciones masivas y
abusos generalizados en materia de derechos humanos sufridos durante un conflicto, en
fase de una etapa constructiva de paz, respeto, reconciliacién y consolidacion de la

democracia.

El mismo legislador en el articulo 8 de la Ley 1448 de 2011, define la justicia transicional
como los “(...)diferentes procesos y mecanismos judiciales o extrajudiciales asociados
con los intentos de la sociedad por garantizar que los responsables de las violaciones
contempladas en el articulo 3° de la presente Ley, rindan cuentas de sus actos, se
satisfagan los derechos a la justicia, la verdad y la reparacion integralb a las victimas, se
lleven a cabo las reformas institucionales necesarias para la no repeticion de los hechos
y la desarticulacién de las estructuras armadas ilegales, con el fin dltimo de lograr la

reconciliacion nacional y la paz duradera y sostenible”

En la sentencia T-821 de 2007, la Corte Constitucional establece que la restitucion de

viviendas de los desplazados es un derecho fundamental, manifestando que:

“Ciertamente, si el derecho a la reparacion integral del dafio causado a victimas
de violaciones masivas y sistematicas de derechos humanos, es un derecho
fundamental, no puede menos que afirmarse que el derecho a la restitucion de
los bienes de los cuales las personas en situacién de desplazamiento han sido
despojadas, es también un derecho fundamental. Como bien se sabe, el derecho
a la restitucién es uno de los derechos que surgen del derecho a la reparacion
integral. En este sentido es necesario recordar que el articulo 17 del Protocolo
Adicional de los Convenios de Ginebra de 1949 y los Principios Rectores de los
Desplazamientos Internos, consagrados en el Informe del Representante
Especial del Secretario General de Naciones Unidas para el Tema de los
Desplazamientos Internos de Personas (los llamados principios Deng), y entre
ellos, los Principios 21, 28 y 29 y los Principios sobre la restitucion de las

viviendas y el patrimonio de los refugiados y las Personas desplazadas, hacen
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parte del Bloque de constitucionalidad en sentido lato, en tanto son desarrollos

adoptados por la doctrina internacional, del derecho fundamental a la reparacion
integral por el dafio causado (C.P. art. 93.2)”

Precisado lo anterior y descendiendo al escenario factico que nos convoca, procede la

Sala a verificar la identificacion del predio objeto del proceso.

Elinmueble, segln la informacién aportada con la solicitud, denominado como la “Parcela
No. 1- Cielo Azul’, de tipo rural, se encuentra ubicado en la vereda EI Reposo,
corregimiento de Caracolicito, jurisdiccion del municipio de El Copey, departamento del
Cesar, identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 190-67500, con codigo
catastral No. 20-238-0001-0002-0396-000, el cual, segun el informe técnico predial

realizado por los funcionarios de la UAEGRTD?", presenta las siguientes afectaciones:

7. Afectaciones: El predio Cielo Azul - Parcela No 1 presenta las siguentes afectaciones:

El predio presenta Servidumbre: Carreteable de paso Vereda El Reposo (3355 m2).
Ef predio presenta como uso y cobertura: Pastos enmalezados: 2,8 % . _
Mosaico de pastos con espacios naturales: 97,2 %

El predio presenta vocacién: Agricola: 68,30 %
Forestal: 31,70 %
El predio presenta como conflicto de uso de la tierra: Sobreutilizacién Severa: 31,70 %
Subutilizacion Moderada: 68,30 %

En lo que atarie a la servidumbre carreteable de paso de la vereda El Reposo, con una
extension de 3355 m2, esta, a juicio de la Sala, no impide el proceso de restitucion sobre
el inmueble en mencidn, pues solo se trata de una porcién de terreno de baja extensién,
pero que por su afectacion, debe ser objeto de medidas tendientes a garantizar la
seguridad juridica de la restitucion y la proteccion juridica vy fisica del fundo en comento,
en el evento de que resulte procedente el amparo del derecho, como se desprende de

los principios previstos en los numerales 5° y 6° de la Ley 1448 de 2011.

Al respecto debe indicarse que en general, a la Luz del Cédigo Civil?? y del resto del
ordenamiento juridico Colombiano, existen tres clases de servidumbres, denominadas
naturales, legales y voluntarias. Cuando se habla de servidumbres naturales se hace
mencion a la servidumbre de aguas, en tanto que del predio sirviente descienden aguas
al predio dominante sin que exista una intervencion del hombre. Las segundas son las

servidumbres legales, las cuales son constituidas por la ley y hacen referencia a

2 Folios 43-46 cuaderno No. 1.
22 Articulos 897 y subsiguientes.
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requerimientos propios de uso publico, pero que también pueden ser constituidas a favor
de particulares. Dentro de las servidumbres legales se encuentra la de transito, la de
acueducto y la servidumbre de luz. Finalmente, la tercera clase se refiere a las
servidumbres voluntarias, las cuales se constituyen por la libre disposicion de los

diferentes duefios de los predios.

En lo que respecta a la servidumbre de transito, para que se pueda imponer al predio
sirviente, se requiere que la servidumbre sea indispensable para el predio dominante,
toda vez que, de convenir en que la servidumbre no fuera imprescindible, se configura
una causal de extincion de la misma, momento en el cual el duefio del predio sirviente
podra pedir que se le exonere de la misma, como lo dispone el articulo 907 del Codigo
Civil.

Descendiendo al caso que ocupa la atencion de esta Sala, como se anot6 previamente,
el predio objeto de este pronunciamiento presenta una servidumbre carreteable de paso
de la vereda El Reposo, con una extension de 3355 m2, por lo cual, se infiere, pueden
desplazarse personas, animales o cosas. Para estos casos el legislador previo la figura
de la servidumbre de transito, segin la cual estando impedido un predio del acceso al
camino publico por la interposicion de otros predios, el duefio del primero podra imponer
a los segundos servidumbre de transito en cuanto fuera indispensable para el uso y
beneficio de su predio, pagando el valor del terreno que fuera necesario para la
servidumbre, y resarciéndolo de todo perjuicio, segun los precisos términos del articulo
905 idem.

No obstante lo anterior, esta colegiatura observa que en el proceso no cuenta con
elementos de juicio para resolver dicha arista desde esta sentencia, en la medida que si
bien estaria identificado que la Parcela No. 1 Cielo Azul seria el predio sirviente, no se
desplegd actuar probatorio alguno para esclarecer la ubicacién precisa de la servidumbre
y cual seria el predio dominante que se aprovecha de ella, y mucho menos su tipo (legal
o voluntaria), asi como el momento de su constitucion (antes o después del presunto
abandono o despojo); por lo que en el caso de que las pretensiones de lademanda salgan
avante, se le ordenara a la Unidad de Tierras que asesore y acompane a los titulares del
derecho del predio sirviente, para que, en primer lugar, identifiquen la servidumbre y su
predio dominante, establezcan el tipo de servidumbre (legal o voluntaria), y determinan

la necesidad de la misma a la luz del ordenamiento juridico vigente, siempre que sea de
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orden legal, y de ser necesario, formalizar por medio de escritura publica o providencia
judicial que se registre en el certificado de libertad y tradicion de los predios, sin que haya
lugar al pago de gastos notariales ni de registro, atendiendo la condicién especial de los

reclamantes.

En lo que atafie a las demas anotaciones de afectaciones, como lo son la presencia de
pastos enmalezados (2.8%), mosaico de pasto con espacios naturales (97,2%), la
vocacion agricola (68,30%), vocacion forestal (31 ,70%), sobreutilizacion severa (31,70%)
y subutilizacién moderada (68,30%); las mismas deben ser tenidas a en cuenta para la
explotacion econémica que eventualmente se le pueda dar al inmueble, la cual no
impiden su restitucion juridica y material, para lo cual, en el evento de que las
pretensiones de la demanda prosperen, se le ordenaria a Unidad de Tierras gue asesore
y acomparie a los titulares del derecho para que estos puedan darle un mejor uso y

explotacion al fundo.

Superados los anteriores escollos, debe determinarse la situacién juridica actual del
inmueble, la cual, seglin se observa del expediente, le corresponde el folio de matricula
inmobiliaria No. 190-67500%3, desprendiéndose de la anotacion No. 1 del referido folio y
del estudio traditicio realizado por Superintendencia de Notariado y Registro, aportado
como anexo de la demanda®*; que el mismo proviene del folio matriz No. 190-2174, en
virtud de la division material del predio de mayor extensién denominado como “La
Esperanza”, el cual fue adjudicado segtn Resolucion No. 000156 del 13-04-1994,
proferida por el Instituto Colombiano de la Reforma Agraria-INCORA, razén para concluir,
sin mayores elucubraciones, que el inmueble solicitado ostenta el caracter de propiedad
privada, figurando como titular del derecho real de dominio los sefiores JOSE IGNACIO
SAUMETH LOPEZ y LUIS MARIA SAUMETH MEDINA.

De la lectura del folio de matricula inmobiliaria No. 190-67500 se encuentra que en la
anotacion No. 4 del 28 de octubre de 1995%5, viene registrada una garantia real
hipotecaria a favor de la CAJA AGRARIA, concedida por JOSE IGNACIO SAUMETH
LOPEZ y LUIS MARIA SAUMETH MEDINA, segun los pormenores de la escritura publica
No. 086 del 18 de octubre de 1995, otorgada por la Notaria Unica de Bosconia-Cesar:

frente a la cual, luego de haberse realizado las correspondientes citaciones por el

2 Folios 66-67 cuaderno No. 1.
2 Folios 39-42 cuaderno No. 1.
% Folio 66 cuaderno No. 1.
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Juzgado Instructor, a luz de lo dispuesto por el articulo 87 de la Ley 1448 de 2011, no se
presentd ningln tipo de oposicién, salvo la del curador ad litem nombrado para la
representacion de la COMPANIA DE GERENCIAMIENTO DE ACTIVOS S.A%8 la cual,
segun auto del 11 de septiembre de 201727 no fue admitida por el despacho que

inicialmente conoci6 el presente asunto.

Sobre este topico, considera esta colegiatura que no deben emitirse ordenes
encaminadas a levantar dicha garantia a través de esta sentencia en los términos del
literal n) del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011, como quiera que la misma fue efectuada
por hechos anteriores al abandono y/o despojo que se ventila en este proceso,
sujetandose dicho gravamen y la obligacion que respalda, a los mecanismos reparativos
en relacion con los pasivos contemplados en el articulo 121.2 de la Ley 1448 de 2011,
pero en el evento de que la misma se encuentre prescrita 0 no se puede establecer sus
extremos, en aras de garantizar la restitucion juridico y material del predio, se ordenara
a la Defensoria Del Pueblo, para que designe un defensor publico, el cual, en
colaboracién arménica con la UAEGRTD, proceda a iniciar los tramites extra judiciales y
judiciales que se requieran para lograr el levantamiento de la hipoteca sefialada, lo cual

debera ser objeto de seguimiento post fallo.

Con relacion al area del predio se observa que (i) la solicitud presentada por LUIS MARIA
SAUMETH MEDINA, a través de abogada de la UAEGRTD, pretende un area total de 32
hectareas con 2768 m223: (ii) que en el certificado de tradicién y libertad correspondiente
al folio de matricula No. 190-67500%°, en la copia de la Resolucion No. No. 000156 del
13-04-1994, proferida por el Instituto Colombiano de la Reforma Agraria-INCORA?®, asi
como en la copia de la escritura pUblica No. 086 del 18 de octubre de 1995, otorgada por
la Notaria Unica de Bosconia, se expresa que el area del predio es de 30 hectareas con
6.666 m2; (i) que con la consulta catastral expedido por el Instituto Geografico Agustin
Codazzi, incorporada al expediente el dia 17 de noviembre de 2016, del dia 07 del mismo
calendario®’. se indica que el area del terreno es de 90 hectareas con 7.330 m2;y (iv)

en el Informe técnico predial realizados por la Unidad de Restitucion de Tierras, anexo a

26 Folios 399-410 cuaderno No. 2.
27 Folio 414 cuaderno No. 3.

28 Folio 1, reverso, cuaderno No. 1.
29 Folios 66-67 cuaderno No. 1.

30 Folio 25 cuaderno No. 1.

31 Folio 104 cuaderno No. 1.
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la demanda®, se encuentra consignado en el punto 2.1, que existen diferencias entre las

areas de fuentes de informacion oficial catastral y registral, habiendo establecido Ia
necesidad de realizar un proceso de georreferenciacién en campo, consignando en el

punto 7.1 de resultados, que el predio tiene una cabida superficiaria de 32 hectareas con
2.768 m2.

En ese orden de ideas, si bien los documentos sefialados difieren en el area del inmueble
objeto de solicitud, esta Sala considera que es mas precisa la determinada por la Unidad
de Restitucion de Tierras a partir de la georreferenciacion realizada, esto es, de 32
hectareas con 2.768 m2 para el predio denominado como “Parcela No.1- Cielo Azul”, las
cuales se encuentran concordantes con el area solicitada en el libelo demandatorio, y

que en ultimas sera el area para tomar las correspondientes 6rdenes.

De conformidad con lo expuesto, se tiene que las coordenadas del predio llamado
“Parcela No.1- Cielo Azul", de tipo rural, se encuentra ubicado en la vereda El Reposo,
corregimiento de Caracolicito, jurisdiccion del municipio de El Copey, departamento del
Cesar, identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 190-67500, con codigo
catastral No. 20-238-0001-0002-0396-000,son las siguientes:

PUNTO COORDENADAS PLANAS COORDENADAS GEDGRAFICAS
NORTE ESTE LATITUD (' "} LONG """}
79102 1524640,476 1019034,338 10* 14" 39,197" N 73* 54° 13,566" W
1006 1624701,588 1019357,988 10° 14" 41,184" N 73" 54' 9,502" W
1607 1624742,863 1019256,813 10°14'42,525" N 73*54' 6,267" W
75944 1624353,010 1019308,678 107 14’ 29,836" N 73'54' 4,523° W
75943 1624269,913 1019314,773 10*14'27,131" N 73°54' 4,357" W
75942 1624205,874 1019298,941 10° 14' 25,177 N 73° 54 4,879" W
75941 1624255,349 1019213,764 10° 14 26,659" N 73°54' 7,677 W
75940 1624090,982 1019051,351 10"14'21,312" N 73" 54' 13,016" W
75939 1623973,310 1018912 401 10° 14" 17,485“ N 73* 54" 17,588" W
75938 1623867,789 1018666,690 10° 14" 14,055" N 73" 54' 25,660" W
1005 1623888,786 1018631,466 10° 14 13,739" N 73° 54" 26,817 W
1004 1624002,557 1018567,9656 10° 14" 18,443" N 73" 54" 28,902° W
1004 1623981,390 10186323,529 10" 14' 17,753 N 73° 54' 27,076" W
1003 1624031,661 1018578,549 10° 14° 19,350 N 73 54" 28,553" W
1002 1624103,099 1018689,675 10° 14°21,713" N 73° 54' 24,901 W
1001 1624126,912 1018586,487 10° 14" 22,450° W 73° 54 28,281 W
79115 1624245,567 1018453,131 10° 14" 26,354" N 73°54' 32,671 W
79116 1624286,188 1018630,708 10° 14" 27,673 N 73" 54" 26,835" W
79099 1624315,710 1018744,924 10" 14' 26,632° N 73°54' 23,081" W
79100 1624336,016 1018889,453 10" 14' 29,280° N 73'54' 18,332 W
79101 1624509,302 1020762,055 10°06'48,96933" N | 73'53'17,07088" W

En cuanto a los linderos del inmueble se sefialan los siguientes:

32 Folios 43-46 cuaderno No. 1.
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7.2 LINDEROS Y COUNDANTES DEL TERRENO O PREDIO SOLICITADO

De acuerds @ la infarmacién fuente relacionads en el 12.1 URE, para la guorraferenciscion de la sollctud se establece que &l predio soficitado en Inscripeién el
Registra de Tierras Despojadas se encuentra alingerado como sigue: .

NoRtE:  |Fortiends del punto 23115, en linga ¢ 0 senti Jentai, en unt & de 1628,155 m posando por las puntos 79116, 79099, 7910,
79101, 79102, 1007 hasta leger ol punto 1008, colinds con predios di s seliares Cesor Dinr y Ricordo Costilla.
ORIENTE: Partiendo el puate 1008, en lines quebrodo en sentida surgriental, en une di o dg 538,818 m pasondo por los puntos 75843, 75343, hosta Uegar sl

punto 75942, colinde con gredios delos szmmln; Yobhigs..

{Portiendo del punto 75942, en lineo quebrada en sentido suroccidentol, en una distancio de 777,131 m posando por fos puwtos 75941, 75940, 75529

SUR: hasts lfegar al punto 75336, colinda con ef Arroyo Caraceiicito y el predio Parcelo Na 2,

. . {Portiendo del punto 75938, en linea quehrode en e igntal, en una distande de 825,36 m pesende por fos puptos 1006, 1008, 1004, 1003
QUCIDENTE: 1002, 1001, hesta flegor o punto PIL15, colindo can predios del sedor Alfonso Buerios.

En ese orden de ideas, se ordenara al Instituto Geografico Agustin Codazzi, IGAC, como
autoridad catastral, y a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Valledupar
(Cesar) la actualizacion de los registros cartograficos y alfanuméricoé, de conformidad
con el literal p) del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011.

Identificado el inmueble objeto del presente proceso, resulta pertinente establecer la
relacién del solicitante con el mismo, como uno de los hechos que lo legitiman para
acceder al derecho a la restitucion en el marco de Ley 1448 de 2011, disposicion que
exige un vinculo o lazo juridico que lo ligue con el inmueble reclamado, a titulo de
propietario, poseedor, ocupante o explotador de baldios, para la época en que ocurrieron
los hechos que condujeron al abandono o despojo del predio, en la medida en que estos
fendémenos, conforme lo plantea el articulo 75 idem, deben presentarse, necesariamente,

como consecuencia directa o indirecta, de aquellos.

En el presente caso no ofrece mayor dificultad la demostracion del vinculo juridico que
LUIS MARIA SAUMETH MEDINA vy el de cujus JOSE IGNACIO SAUMETH LOPECZ,
mantuvieron con el predio reclamado denominado como “Parcela No.1- Cielo Azul”, pues
basta con observar (i) la anotacion No. 1 y 4 del certificado de tradicion y libertad
correspondiente al folio de matricula No. 190-67500%; (ii) la copia de la Resolucion No.
No. 000156 del 13-04-1994, proferida por el Instituto Colombiano de la Reforma Agraria-
INCORAB34; (iii) asi como la copia de la escritura publica No. 086 del 18 de octubre de
1995, otorgada por la Notaria Unica de Bosconia, para establecer que aquellos son sus

actuales propietarios en virtud de la adjudicacién del predio adquirido por el extinto

33 Folio 66 cuaderno No. 1.
34 Folio 25 cuaderno No. 1.
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INCORA, lo cual no fue discutido por los intervinientes del presente asunto, siendo ello

de suresorte.

En este punto resulta meritorio precisar, como viene sentado, que la propiedad sobre el
50% de la cuota parte inmueble que pretende en el sefior LUIS MARIA SAUMETH
MEDINA, esta en cabeza de JOSE IGNACIO SAUMETH LOPEZ, quien segln el registro
civil de defuncion No. 492037435, fallecio el dia 28 de abril del afio 20086, por lo cual, de
conformidad con el articulo 81 de la Ley 1448 de 2011, su coényuge, compafiera
permanente, y ante la ausencia de esta, los llamados a sucederlos, estarian legitimados
para interponer la accién que nos ocupa, precisando la Sala que si bien esta vinculada la
sefiora MARIA MAGDALENA MEDINA ACUNA, la cual no hizo ninguna manifestacion
dentro del proceso, quien seria la compafiera permanente de JOSE IGNACIO SAUMETH
LOPEZ al momento del abandono y/o despojo, no milita prueba legal en el expediente
que demuestre que entre estos existié una unién marital de hecho, en la medida gue no
se incorpor6 ninguno de los documentos sefialados en el numeral 4° de la ley 979 de
2005%¢, como son, (i) la escritura publica ante Notario por mutuo consentimiento de los
comparfieros permanentes; (ii) el acta de Conciliacidn suscrita por los comparieros
permanentes, en centro legalmente constituido; y (iii) la sentencia judicial, mediante los
medios ordinarios de prueba consagrados en la Ley procesal vigente, con conocimiento

de los Jueces de Familia de Primera Instancia.

Sin embargo, sin que esta colegiatura desplace al juez natural de familia, atendiendo los
precedentes de la Corte Constitucional, esta ha indicado, en sentencia T-921 de 2010,
que “Con todo, es imprescindible evidenciar que la ley, en este punto, no establece ni
restringe los medios de prueba que avalan dicho supuesto; por ello, de acuerdo con una
interpretacion sistematica del ordenamiento juridico, se permite cierta libertad probatoria,
verificando la idoneidad en cada caso concreto.”; se tendra por probada la mencionada
relacion marital entre JOSE IGNACIO SAUMETH LOPEZ y MARIA MAGDALENA
MEDINA ACUNA, como quiera que en el plenario figura la declaracion rendida por el
solicitante LUIS MARIA SAUMETH MEDINA3, hijo de aquellos, tal y como consta en el

respectivo registro civil de nacimiento3®, quien dio cuenta de la cohabitacién de la

35 Folio 24, cuaderno No. 1.

36 “Por medio de la cual se modifica parcialmente la Ley 54 de 1990 y s¢ establecen unos mecanismos agiles para
demostrar la unién marital de hecho y sus efectos patrimoniales entre compafieros permanentes.”

¥ Folio 431 cuaderno No. 3, CD FI. 432. Record 25:55”, 38:08”, 39:46”, 52:50” y 53:48”.

3 Folio 20 cuaderno No. 1.
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mencionada pareja, muy a pesar de que la senora MARIA MAGDALENA MEDINA
ACURNA no residiera permanentemente en el predio, pues laboraba en la ciudad de
Barranquilla. Vale la pena precisar que se da mas fuerza probatoria al dicho del
solicitante, en aplicacién de la jurisprudencia de la Corte Suprema Sala de Casacion
Civil®®, conforme al cual penetrar los hechos en los asuntos de familia, requiere una mayor
ponderacion del juzgador que la que se necesitaria para otro tipo de aspectos, pues
algunos hechos pueden haber transcurrido en la intimidad de la familia y no escapar al
conocimiento de otros particulares, lo que generaria ciertas dificultades para conocer

realmente los pormenores facticos acontecidos.

Lo anterior viene reforzado también con los testimonios de JAIME FOR’ERO ROMEROQ#9,
CESAR AUGUSTO DIAZ RODRIGUEZ*' y MIRITH CECILIA TORREGROSA

SAUMETH#2, quienes dieron cuenta a groso modo de la cohabitaciéon mencionada.

Explicado ello, vale la pena acotar que al presente asunto fueron vinculados JHON
FREDY SAUMETH MEDINA, DEIVIS JOSE SAUMETH MEDINA, CONCEPCION
MERCEDES SAUMETH ARRIETA, EDA LUZ SAUMETH ARRIETA, EDNA SAUMETH
ARRIETA, JOSE MARIA SAUMETH ARRIETA, NORMAL CECILIA SAUMETH
ARRIETA, MARLENE ISABEL SAUMETH ARRIETA, OSWALDO ENRIQUE SAUMET,
EDIE ALBERTO SAUMETH, ELBER DOMINGO SAUMETH ARRIETA, YADIRA
SAUMETH, MARGARITA SAUMETH, ANGELA BENITEZ SAUMETH Y AMETH
BENITEZ SAUMETH, en calidad de hijos del extinto JOSE IGNACIO SAUMETH LOPEZ,
empero, solo probaron dicho parentesco JHON FREDY SAUMETH MEDINA, DEIVIS
JOSE SAUMETH MEDINA, y el solicitante LUIS MARIA SAUMETH MEDINA, al haberse
incorporado al dossier los correspondientes registros civiles de nacimiento*? de estos, lo
cual, en lo que concierne a este tramite, evidenciaria una falta de legitimacién de aquellos
que no probaron su vinculo de consanguineidad con el finado sefialado, razén por la cual,
en el evento de que resulten prosperas las pretensiones, se tendra en cuenta ello para
impartir las correspondientes ordenes, especialmente la prevista en el paragrafo cuarto
del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011, para lo cual, por conducto de la Defensoria del

Pueblo, se deberan iniciar las acciones pertinentes para liquidar la sucesion del finado

39 Sentencia de 1a C. S. de J. de octubre 28 de 1987. M. P. José Alejandro Bonivento Fernandez.

40 Tolio 429, cuaderno No. 3, CD Fl. 432. Record 8:17”

41 Folio 432, cuaderno No. 3, CD Fl. 432. Record 6:38”

42 Folio 440, cuaderno No. 3, CD. Fl. 442. Record 06:57” y 12:17”

4 Folio 19, 20 y 21 del cuaderno No. 1, correspondientes a JHON FREDY SAUMETH MEDINA, LUIS MARIA
SAUMETH MEDINA y DEIVIS JOSE SAUMETH MEDINA.
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JOSE IGNACIO SAUMETH LOPEZ, para lo cual se ha de tener en cuenta a los
interesados reconocidos en esta sentencia, y a los demas que acrediten su derecho, de

conformidad con el marco juridico que rige la materia.

Decantado el anterior topico y con la finalidad adicional de contribuir con la reconstruccion
de la memoria histérica, el cual es uno de los objetivos de la Justicia Transicional, resulta
pertinente definir sintéticamente el contexto de violencia que roded al municipio de El
Copey, departamento del Cesar, en especial, la vereda EI Reposo, lugar donde se
encuentra el predio objeto del presente proceso, para lo cual se tienen como pruebas (i)
el documento de analisis de violencia de la micro zona REM 0004 de octubre de 2012,
version No. 2 de septiembre de 20144, (ii) el informe de Diagndstico Departamental de
Cesar 2003 —junio de 2008, suministrado por el Observatorio de Derechos Humanos de
la Consejeria Presidencial de DDHH4S: y (iii) el informe suministrado por la organizacion
no gubernamental de Consultoria para los Derechos Humanos y el Desplazamiento, por
sus siglas CODHES, aportado al expediente el dia 17 de noviembre del afio 2016; los

cuales no fueron objeto de reparo por la parte opositora y/o demas intervinientes.

En el primero de los mencionados documentos se narra que El Copey se localiza en la
Subregién noroccidental del departamento del Cesar y limita con los municipios de:
Fundacion y Pueblo Bello por el norte; Bosconia por el sur; Valledupar por el este y
Algarrobo, Magdalena por el oeste. Cuenta con tres corregimientos denominados
Caracolicito, San Francisco y Chimila; con 70 Veredas que integran siete sectores, entre

ellas El Reposo y con la cabecera municipal, constituida por 20 Barrios.

Dicho municipio hace parte de La Sierra Nevada de Santa Marta, lo que lo convirtié por
sus caracteristicas geograficas y ubicacion estratégica, en importante escenario para la
disputa territorial entre actores armados ilegales, siendo uno de los mas afectados por el
conflicto que se dio en el departamento del Cesar. El primer corredor lo comunica con
Bosconia (Cesar) y San Angel (Magdalena); y el segundo, con la Sierra Nevada de Santa
Marta, la Serrania del Perija y la frontera con Venezuela. Por su cercania al mar, los
corredores fueron aprovechados por los actores armados para el trafico ilegal de armas,

el suministro de logistica, la siembra de cultivos ilicitos y el narcotrafico.

# Folio 60 CD cuaderno No. 1.
# Folio 79 CD, cuaderno No. 1.
4 Folios 112-120, cuaderno No. 1.
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A causa de lo anterior, durante la década de 1980 el conflicto armado presenté un rapido
escalamiento, protagonizado por diferentes actores armados como las Fuerzas Armadas
Revolucionarias de Colombia -FARC-, el Ejército de Liberacion Nacional -ELN-, las
Autodefensas Campesinas de Cordoba y Uraba -ACCU- y las Autodefensas Unidas de
Colombia —AUC-, quienes siempre pretendieron dominar los mencionados corredores de

movilidad.

En los mencionados documentos se encuentran referenciados multiples asesinatos en la
zona rural del municipio, desapariciones forzadas, secuestros, desplazamientos,
atentados a la infraestructura eléctrica, quema de buses, tracto mulas, hurto de vehiculos,
entre otras infracciones, destacandose*” que el dia 30 de marzo de 1998, las AUC
arremetieron contra los pobladores de la vereda El Reposo. En esa oportunidad
desaparecieron a los sefiores Adalberto Alfaroy Ricardo Castillo, de quienes no se obtuvo
registros de prensa, ni actas de defuncion. En 1999 nuevamente ingresaron a la vereda,
y con lista en mano asesinaron a campesinos sefalados de colaboradores de la guerrilla,
entre ellos, “Chiche” Urbiales, Maritza Matias, José Gregorio Araujo, Cesar Araujo,

Manuel Araujo y Rafael Gonzalez.

El Copey registré un desplazamiento superior a las diez mil personas entre 2002 y 2003,
principalmente de las parcelas ubicadas al pie de la Sierra Nevada de Santa Marta. A
manera de ejemplo, de la vereda San Miguel, con ocasion de la instalacién de una base

paramilitar comandada por alias ‘Rocoso’, salieron 20 familias.

Entre los afios 2001 a 2005, las AUC, también hostigaron a la poblacion, ubicando
retenes en las vias que conducen desde ElI Copey hacia las zonas rurales,
especificamente en las entradas veredales, en los cuales, inspeccionaban el mercado y
las compras que llevaban consigo los campesinos, para evitar el posible
aprovisionamiento de las guerrillas. Para tal fin, solo les permitia ingresar a las veredas,
cierta cantidad de viveres y abarrotes, limitdndolos a lo estrictamente necesario, y
confiscandoles lo no autorizado. La presion ejercida por el grupo era de tal magnitud, que
solo admitia hacer mercado dos veces al mes y con una lista previamente chequeada.
Uno de los retenes ilegales se encontraba en la vereda San Miguel, entre los

corregimientos de Caracolicito y Chimila, a diez minutos de la Troncal de Oriente, por la

47 pagina No. 12 documento de anélisis de violencia de la microzona REM 0004 de octubre de 2012, Folio 60 CD
cuaderno No. 1
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via que penetra a las estribaciones de la Sierra. Adicional a lo anterior, en mas de una
ocasion, “Jorge 40” convocd y realizd reuniones en las que advirtié a los campesinos que
si no trabajaban con su organizacién debian salir de la zona o serian ejecutados. Como
se observa, el grupo armado tuvo un control extremo sobre la vida y cotidianidad de la

poblacién del municipio de EI Copey.

Se resalta, que en el periodo comprendido entre el afio 2001 y mediados del 2002, se
presento el indice mas alto y critico de desplazamiento forzado, ya que se registraron un

total de 2.690 casos, como se observa en la grafica*s;

ANEXO 1. GRAFICA 1. Comportamiento de desplazamiento de EL Copey 1991 -2006

e AR EXPULSION  mwem RECEPCION
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o » o " i
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36
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Fuente : DUIN. Procesado por UAEGRTD Territorial Cesar - La Guajira

Ahora bien, de las pruebas testimoniales recabadas en el presente proceso,
especialmente las de JAIME FORERO ROMERO%, quien manifestd residir en el
corregimiento de Caracolicito y haber realizado labores de agricultura y/o ganaderia en
la vereda El Reposo para los afios de 1998 a 2004%; CESAR AUGUSTO DIAZ
RODRIGUEZ®!, quien tiene una parcela en la zona desde antes de la época de ocurrencia
de los hechos que se estudian®?, la cual se encuentra a quinientos metros del predio
denominado Parcela No. 1 Cielo Azul®® ; OSCAR SEGUNDO PEREZ FUNE®%*, quien
afirmé ser agricultor de predios ubicados en la vereda el Reposo, incluida la que ocupa
la atencion de esta colegiatura®; MIRITH CECILIA TORREGROSA SAUMETH?%,

% Pagina No. 09 documento de analisis de violencia de la microzona REM 0004 de octubre de 2012, Folio 60 CD
cuaderno No. 1

# Folio 429, CD folio 432, cuaderno No. 3.
30 Record 02:45” Y 3:32".

31 Folio 432, CD folio 432, cuaderno No. 3.
52 Record 01:40” y 03:06”

33 Record 04:25” :
54 Folio 441, CD folio 442, cuaderno No. 3.
35 Record 03:42” y 04:57”

36 Folio 440, CD folio 442, cuaderno No. 3.
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residente de El Copey, quien indicd ser sobrina del solicitante®”; MANUEL ANTONIO
DAZA RODRIGUEZ, morador de El Copey®; se observa, por ser una narracion
unanime, que en el municipio de El Copey, corregimiento de Caracolicito, vereda el
Reposo, donde se encuentra el bien objeto de restitucion, si hubo presencia de grupos al
margen de la Ley, como lo fueron las guerrillas del ELN y paramilitares, dedicados a
amenazar a los pobladores de la zona, infundiendo gran temor en los mismos, lo cual se
compagina con los hechos vertidos en el documento de analisis de contexto de la micro
zona REM 0004 de octubre de 2012, version No. 2 de septiembre de 2014.

Vale la pena acotar que en la declaracion de parte de JUAN MANUEL GOMEZ
OROZCO®°, asi como del dicho de OSVALDO RAFAEL SALLA TAPIAS® y de
ELIZABETH DURANGO CARO®, quien manifesté ser la esposa de aquel®; no se
relataron hechos generales de violencia en la jurisdiccion del el municipio de El Copey,
lo cual no le resta fuerza demostrativa al dicho de los demas testigos, al dicho del
solicitante y a los documentos que fueron objeto anélisis, los cuales dieron cuenta de la
situacion de violencia acaecida en el municipio de El Copey, corregimiento de
Caracolicito, vereda el Reposo, del departamento del Cesar, el cual se encuentra ubicado

el predio denominado la Parcela No. 1-Cielo Azul.

Ante dicho escenario, los sefiores JOSE IGNACIO SAUMETH LOPEZ y LUIS MARIA
SAUMETH MEDINA, segun lo narrado en el libelo genitor por la abogada designada por
la UAEGRTD, decidieron abandonar la parcela No. 1 Cielo Azul el dia 15 de julio del afio
2000, debido a que en el afio 1998 un grupo paramilitar que operaba en la zona asesind
a habitantes del territorio y quemé varios ranchos, lo que propicié que los campesinos se

desplazaran a otros lugares en busqueda de seguridad.

En declaracion rendida bajo la gravedad del juramento ante el Juzgado instructor, el
solicitante LUIS MARIA SAUMETH MEDINA® manifestdé que al momento de ingresar al

predio en virtud de la adjudicacion efectuada por el INCORA, habia presencia de grupos

57 Record 04:18” y 06:30”

58 Folio 444, CD folio 445, cuaderno No. 3.
% Record 01:23”.

60 Folio 430, cuaderno No. 3.

61 Folio 427, cuaderno No. 3.

62 Folio 428, cuaderno No. 3.

63 Record 00:30” folio 432 Cd.

64 Folio 431, CD 432, cuaderno No. 3.
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guerrilleros®, decidiendo abandonar la parcela ante el recrudecimiento de la violencia,
pues, en sus palabras, “mataban mucho, quemaban ranchos”®, habiéndole informado un
vecino, luego de intentar regresar a la parcela, que lo estaban esperando arriba porque
lo habian visto con los paramilitares, cuando ello no era asi, pues todo era producto de
una mala informacién, llegando, inclusive, a dormir en el monte, pues adujo que mataban
a las personas que se encontraban en las casas al tildarlos de colaboradores de la
guerrilla®”. Esta declaracion presenta un blindaje especial, dado el reconocimiento
implicito de la condicion de vulnerabilidad y asimetria de éstas, en razén de su calidad
de sujeto de proteccion especial constitucional, teniendo en cuenta para ello el principio
de buena fe que las cobija, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 5 de la Ley
1448 de 2011.

Las anteriores manifestaciones no fueron corroboradas por todos los testigos, pero
JAIME FORERO ROMERO, luego de que se le preguntara el porqué del abandono de la
parcela por parte de la familia SAUMETH, indicé que en esos tiempos (2001-2003) habia
presencia de la guerrilla, y con posterioridad los paracos, decidiendo salir primero el sefior
JOSE IGNACIO SAUMETH LOPEZ, quien muri6 en la ciudad de Barranquilla, quedando
LUIS MARIA SAUMETH MEDINA un tiempo, habiendo dejado presuntamente encargado
al sefior OSCAR PEREZ®®, siendo consistente al manifestar que no regresaron mas al

predio®, pudiéndose inferir que perdieron la administracion del mismo.

Por su parte, MIRITH CECILIA TORREGROSA SAUMETH, luego de explicar cémo JOSE
IGNACIO SAUMETH LOPEZ y LUIS MARIA SAUMETH MEDINA adquirieron la parcela,
indicd’ con claridad que al llegar la violencia generada por los grupos al margen de la
Ley, hizo salir a la fuerza a su abuelo, refiriéndose a JOSE IGNACIO SAUMETH LOPEZ,
quien tenia 81 afios de edad, indicando que su tio, LUIS MARIA SAUMETH MEDINA,
dur6 dos dias en el monte, viéndose abocado a la misma situacion producto de la
violencia presentada en la zona, precisando que su abuelo se fue para la ciudad de
Barranquilla, donde muri6 al ser arrollado por un carro, y su tio para Plato, habiendo
dejado al cuidado del predio al sefior OSCAR PEREZ, quien se instald en la misma con

% Record 45:46”
66 Record 25:55”
7 Record 46:27”
88 Declaracion de Jaime Forero Romero, F1. 429, cuaderno No. 3, record 11:58”
8 Record 15:12”
"0 Record 06:57”
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posterioridad con su mujer’!, narrando que al terminar la violencia la familia SAUMETH
ARRIETA, refiriéndose a ella y a los hijos de la primera relacion del sefior JOSE IGNACIO
SAUMETH LOPEZ con la sefiora RITA ARRIETA"?; hicieron la gestiéh por su conducto
para recuperar la parcela”™, quedando en ultimas a su cargo, luego de haberle pagado al
sefior OSCAR PEREZ por los derechos que tenia sobre la misma, afirmando que la
misma quedd a su cargo, puesto que “nadie queria agarrar para esos lados por la
violencia’, habiéndole manifestado el sefior LUIS SAUMETH, que en vez de que otra
persona se quedara con la parcela, era mejor que ella la rescatara’, para lo cual recibio
un poder, entregando a titulo de donacién, la suma de $4.200.000.007° a su tio LUIS
MARIA SAUMETH MEDINA, explotando natural y civiimente a continuacion’® la parcela
hasta que la enajend al opositor JUAN MANUEL GOMEZ OROZCO"’, recibiendo

inicialmente la suma de $19.000.000.00, los cuales no entreg6 al solicitante’®.

En cambio, CESAR AUGUSTO DIAZ RODRIGUEZ y OSCAR SEGUNDO PEREZ FUNE,
quienes aceptaron la presencia de grupos al margen de la Ley en la zona donde se
encuentra ubicada el predio y la comision de actos contrarios al derecho internacional
humanitario, como lo son homicidios y desplazamientos, sufriendo inclusive el segundo
de ellos, de esta ultima infraccion indicada’; manifestaron que el motivo que provoco el
abandono de la parcela por parte de JOSE IGNACIO SAUMETH LOPEZ y LUIS MARIA
SAUMETH MEDINA, no fue el actuar de los grupos al margen de la Ley, pues en palabras
de CESAR AUGUTO DIAZ RODRIGUEZ®, si ello hubiese sido asi, todos se hubieran
desplazado, a pesar del miedo que sentian; atribuyendo el desplazamiento al estado de
salud®' del finado JOSE IGNACIO SAUMETH LOPEZ, pero siendo coherentes en
manifestar que no regresaron nunca al predio, quedando encargado el sefior OSCAR
SEGUNDO PEREZ FUNE?®.

71 Record 22:18”

72 Ver lo expuesto por la apoderada judicial del solicitante a folio 88 cuaderno No. 1 y la declaracién de Mirith
Torregrosa Saumeth, folio 440, Cd folio 442, cuaderno No. 3, Record 06:57” a 11:12”.

3 Record 22:18”

74 Record 33:35”

75 Record 35:26”

76 Record 38:55”

77 Record 44:20”

78 Record 50:30”

7 Declaracién de Oscar Segundo Perez Fune, Fl. 441, cuaderno No. 3, record 11:38” y 16:40”

80 F1, 423, cuaderno No. 3. Record 13:33”.

81 Declaracién de Jaime Forero Romero record 17:50” y Declaracion de Oscar Segundo Perez Fune 05:127
82 Declaracion de Jaime Forero Romero, Fl. 429, cuaderno No. 3, record 06:38” y
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Se resalta que los testigos OSVALDO RAFAEL SALLA RAPIA8, ELIZABETH DURANGO
CARO* y MANUEL ANTONIO DAZDA RODRIGUEZS®, no aportaron elementos
demostrativos respecto del hecho victimizaste alegado por la UAEGRTD en favor de
JOSE IGNACIO SAUMETH LOPEZ y LUIS MARIA SAUMETH MEDINA, figurando como
prueba documental de ello la consulta individual arrojada por VIVANTO®, donde consta
que estos dos ultimos, asi como DEIVIS JOSE SAUMETH MEDINA, se encuentran
incluidos en el registro de victimas por los hechos de desplazamiento ocurridos el dia 15
de febrero de 2002 en el municipio del El Copey Cesar, el cual no fue objeto de reparo

de las partes intervinientes de la presente Litis.

Sobre el abandono y el despojo, como requisitos sine qua non para efectos de la
titularidad del derecho a la restitucion de tierras de las personas que la solicitan, se
configura cuando "hayan sido despojadas de éstas o que se hayan visto obligadas a
abandonarlas como consecuencia directa e indirecta de los hechos que configuren
violaciones de que trata el articulo 3° de la presente ley, entre el 1° de enero de 1991 y

el téermino de vigencia de la Ley..."

La Real Academia de la Lengua Espariola, define el abandono®” como la accion y efecto
de abandonar o abandonarse; y en su acepcion juridica, como la renuncia sin beneficiario
determinado, con pérdida del dominio o posesidn sobre cosas que recobran su condicion
de bienes nullius o adquieren la de mostrencos, conforme a lo cual se desprende que el
abandono implica la suspension del uso (ius utendi), goce (ius fruendi) y disfrute (ius
abutendi) del bien o cosa, por un periodo determinado y a raiz de causas bien voluntarias

o involuntarias.

El articulo 74 de la Ley 1448 de 2011, defini6 el abandono forzado de tierras como "la
situacion temporal o permanente a la que se ve abocada una persona forzada a
desplazarse, razon por la cual se ve impedida para ejercer la administracion, explotacion
y contacto directo con los predios que debié desatender en su desplazamiento durante el

periodo establecido en el articulo 75".

%3 Folio 427, Cd folio 432., cuaderno No. 3.
8 Folio 428, Cd Folio 432, cuaderno No. 3.
8 Folio 443, Cd folio 445, cuaderno No. 3.
8 Folio 71 cuaderno No. 1.

¥ http://dle.rae.es/?id=023UDOZ.
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Conforme la norma en cita, el abandono forzado de tierras en contextos de violencia se
encuentra ligado al desplazamiento forzado, considerado como una infraccion a las
normas del Derecho Internacional Humanitario -DIH- y constituye una violacion a las
normas del Derecho Internacional de los Derechos Humanos -DIDH-88, No obstante, el
desplazamiento forzado puede ocurrir por causas diferentes al conflicto armadoy en tales
casos no constituiria una infraccion al DIH (inciso 2do, art. 1, Protocolo Il Adicional a los
Convenios de Ginebra). A su vez, las violaciones al DIDH pueden ocurrir en tiempos de

conflicto armado e incluso de paz.

En consecuencia, se hace necesario determinar no soélo la ocurrencia del
desplazamiento, si no también si los hechos victimizantes que conllevaron al mismo
ocurrieron con ocasion al conflicto armado®®. Para ello, en cada caso concreto se deben
examinar las circunstancias en que se ha producido las infracciones, el contexto del
fenémeno social y establecer si existe una relacion cercana y suficiente con el conflicto
armado interno como vinculo de causalidad necesario para determinar la condicion de

victima titular del derecho a la restitucion®°.

No obstante ello, la Corte Constitucional®! ha precisado que probada la existencia de una
afectacion grave de derechos humanos o de una infraccion de las normas del derecho
humanitario, en caso de duda de la insercion de la conducta lesiva en el marco del
conflicto debe darse prevalencia a la interpretacion en favor de la victima. Mas en
situaciones limite la decision debe adoptarse en concreto, a la luz de las particularidades
del caso, pues si bien se debe promover la efectividad del objetivo de la ley, no se puede
desconocer que el régimen excepcional en ella previsto no puede desplazar todo el
sistema judicial y que existen vias ordinarias para la reparacion judicial de los danos

atribuibles a fenémenos delictivos ajenos al conflicto.

Ahora, si bien en muchas ocasiones se configura, no siempre el abandono conduce al
despojo. Ello por cuanto en muchas ocasiones, un bien abandonado es susceptible de
ser recuperado en uso y disfrute, en tanto las condiciones generadoras del abandono

hayan cesado; y de igual el vinculo con el bien y con el territorio puede ser restituido. Asi

88 Art. 82. Declaracion universal de los DDHH, Art. 12 Pacto internacional de derechos civiles y Politicos, Art. 22
Convencién americana sobre DDHH, Art. 17. Protocolo II adicional a los Convenios de Ginebra, Art. 8.2.¢.viii Estatuto
de la Corte Penal Internacional, num. 5, Seccion 111, Principios Sobre La Restitucion de Viviendas y El Patrimonio de
Los Refugiados y Las personas Desplazadas (Principios Pinheiro).

89 Corte Constitucional, sentencia C-781/12.

9 Corte Constitucional, sentencia C-781/12.

91 Sentencias: 253 A/12y C-781/12.
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las cosas es posible que un predio abandonado permanente o temporal, sea ocupado

nuevamente por su legitimo propietario sin que se configure un despojo.

Por su parte, el despojo ha sido definido por la Real Academia de la Lengua Espafiola,
como la accion de privar a alguien de lo que goza y tiene, desposeerle de ello con

violencia®2.

El Proyecto de Proteccion de Tierras y Patrimonio de la Poblacién Desplazada conceptula
que el despojo de un predio es (...) la accién por medio de la cual a una persona se le
priva arbitrariamente de su propiedad, posesioén, ocupacién, tenencia o cualquier otro
derecho que ejerza sobre un predio; ya sea de hecho, mediante negocio juridico,
actuacion administrativa, actuacion judicial o por medio de algunas acciones tipificadas
en el ordenamiento penal y aprovechandose del contexto del conflicto armado. El despojo
puede ir acompariado o no del abandono, pero a diferencia de este ultimo, en el despojo

hay una intencion expresa de apropiarse del predio"3.

Asi pues, el despojo corresponde a un acto violento por el cual se priva a una persona
de un bien o cosa que poseia o del ejercicio de un derecho. Asi, a diferencia del
abandono, en el despojo existe la intencion manifiesta de un tercero de privar a una

persona determinada del uso, goce y disfrute de un bien o derecho.

En tal sentido, se concluye que el despojo es un proceso mediante el cual, a partir del
ejercicio de la violencia o la coaccion, se priva de manera permanente a un individuo de

un bien o derecho.

Consecuente con las anteriores definiciones, el articulo 74 lbidem, al delimitar el concepto
de despojo sefiald que el mismo se entiende como “la accién por medio de la cual,
aprovechandose de la situacion de violencia, se priva arbitrariamente a una persona de
Su propiedad, posesion u ocupacion, ya sea de hecho, mediante negocio juridico, acto
administrativo, sentencia, o mediante la comision de delitos asociados a la situacion de

violencia".

Precisados los mencionados conceptos, y abordando el caso objeto de atencion de esta
colegiatura, se tendra por probado que JOSE IGNACIO SAUMETH LOPEZ y LUIS

2 http://dle.rae.es/?id=DO79MYP
% http://www.banrepcultural.org/sites/default/files/librosidespojotierras baja.pdf
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MARIA SAUMETH MEDINA abandonaron el predio denominado como “Parcela No. 1-
Cielo Azul” con ocasién del contexto de violencia generalizada padecida en la vereda el
Reposo, corregimiento de Caracolicito, jurisdiccion del Municipio de El Copey, segun lo
que viene probado en el proceso, infiriéndose que dicho fenémeno social tiene una
relacion proxima y suficiente con las causas que dieron lugar al desplazamiento, lo cual
les impidi6 ejercer la administracion, explotacion y contacto directo con el predio, a pesar
de que el sefior JOSE IGNACIO SAUMETH LOPEZ dejé encargado del mismo al sefor
OSCAR SEGUNDO PEREZ FUNE, segun el relato de los testigos. Dicho abandono no
derivé de una conducta deliberada de los sefiores JOSE IGNACIO SAUMETH LOPEZ y
LUIS MARIA SAUMETH MEDINA, sino que tuvo origen en la situaciéon de violencia que
padecia la jurisdiccion de EI Copey, lo cual no fue un hecho aislado, segun lo que se
encuentra acreditado en el expediente, lo cual se ratifica con la medida de proteccién de
prohibicién de enajenar derechos inscritos en el predio denominado como “Parcela No.
1-Cielo Azul”, por causa de la violencia, lo cual se inscribié en la anotacion No. 5 del 13
de enero de 2010, del folio de matricula No. 190-67500%, por parte del Instituto
Colombiano de Desarrollo Rural- Incoder, por lo que atendiendo a la inversion de las
cargas probatorias prevista en el articulo 78 de la Ley 1448 de 2011, una vez acreditada
la relacion de propiedad con el predio y el reconocimiento de desplazados de los
solicitantes, segun lo anotado previamente, le correspondia al opositor demostrar que
ello no fue de esa manera, en la medida que este Gltimo no viene reconocido como

desplazado o despojado del mismo predio.

Tal y como quedé anotado, los hechos constitutivos del despojo fueron consecuencia de
otros que a su vez configuraron las infracciones o violaciones de que trata el articulo
tercero de la Ley 1448 de 2011, y tuvieron ocurrencia dentro del Iapso previsto en el
articulo 75 de ese estatuto (1° de enero de 1991 y el término de vigencia de la Ley). En
ese orden, hay lugar a acceder a las pretensiones y en consecuencia ordenar que al
reclamante le asiste derecho para pedir la restitucion juridica y material del predio,
aplicando para ello la presuncion legal contemplada por el numeral segundo, literal a, del
articulo 77 idem, segun la cual “Salvo prueba en contrario, para efectos probatorios
dentro del proceso de restitucion, se presume que en los siguientes negocios juridicos
hay ausencia de consentimiento o de causa licita, en los contratos de compraventa y

demas actos juridicos mediante los cuales se transfiera o se prometa transferir un

94 Folio 66 reverso, cuaderno No. 1.
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derecho real, la posesiéon o la ocupacién sobre inmuebles siempre y cuando no se

encuentre que la situacion esta prevista en el numeral anterior, en los siguientes casos:
a. En cuya colindancia hayan ocurrido actos de violencia generalizados, fenémenos de
desplazamiento forzado colectivo, o violaciones graves a los derechos humanos en la
época en que ocurrieron las amenazas o hechos de violencia que se alega causaron el
despojo o abandono, o en aquellos inmuebles en donde se haya solicitado las medidas
de proteccion individuales y colectivas relacionadas en la Ley 387 de 1997, excepto en
aquellos casos autorizados por la autoridad competente, o aquellos mediante el cual haya
sido desplazado la victima de despojo, su cényuge, compafiero o compariera
permanente, los familiares o mayores de edad con quienes convivia o sus
causahabientes.”; razén para declarar la falta de consentimiento que se presentd por
parte del sefior LUIS MARIA SAUMETH MEDINA al momento de otorgarle un poder a la
sefiora MIRITH CECILIA TORREGROSA SAUMETH para presuntamente administrar y
enajenar el predio, el cual, de conformidad con el literal €) de la misma norma en cita,
sera reputado inexistente, habiéndose de declarar la nulidad absoluta de todos los actos
0 negocios posteriores que se celebraron sobre la totalidad o parte del bien, incluido el
celebrado con el opositor JUAN MANUEL GOMEZ OROZCO.

Atendiendo a lo atras expuesto y determinado el derecho que le asiste a JOSE IGNACIO
SAUMETH LOPEZ (Q.E.P.D.) y LUIS MARIA SAUMETH MEDINA, se ocupa ahora la
Sala de analizar el tema de la buena fe exenta de culpa que en torno al derecho de
posesion invoca el opositor JUAN MANUEL GOMEZ OROZCO sobre la “Parcela No. 1-
Cielo Azul”, quien arguyo, a través de su apoderada judicial, que adquiri6 el predio por
parte de la sefiora MIRITH TORREGROSA SAUMETH, confiando plenamente en la
palabra que esta le dio, en virtud de la presunta autorizacion que tenia para enajenar el

inmueble que no era de su propiedad.

A juicio de la Sala, la posesion alegada por JUAN MANUEL GOMEZ OROZCO, la cual
data, segun su dicho, de junio del afio 2012%, en virtud de la compra efectuada a la
sefiora MIRITH TORREGROSA SAUMETH; no se enmarca dentro de los postulados de
la buena fe exenta de culpa, entendida como la carga demostrativa de actividades
tendientes a asegurar que la transaccion de los bienes no esta viciada de manera alguna;

(i) puesto que si bien en él confluyé el elemento subjetivo, que es aquel que se exige para

% Declaracién de Juan Manuel Gomez Orozco, record 05:50”
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la buena fe simple, al creer que obraba con lealtad®; (i) no acredité los elementos
subjetivo o social u objetivo, que implica el haber llegado a la certeza mediante la
realizacion de una serie de averiguaciones de que se esta obrando conforme alaley o
que realmente existe el derecho de que se trata®. De alli que la buena fe exenta de culpa
deba ser entendida como un paso mas alla de la buena fe simple, para la cual basta con
una actitud propia de un hombre diligente y prudente®®. Asi como tampoco demostr6 (i)
La presencia de un error o la ignorancia invencible, es decir, que mas alla de la
demostracion de una actitud diligente y proactiva el opositor debié haber incurrido en un
error tal, que cualquier persona diligente, puesta en iguales circunstancias, habria
incurrido también®. Se trata entonces de una falta producida por cuestiones ajenas ala
voluntad de quien pretende demostrarlo, razén por la cual la ley le otorga una proteccion

especial.

Para aseverar lo anterior se parte de la confesion efectuada por el mismo opositor, quien
manifesté que la compra venta del inmueble fue verbal, pues no se extendié ningun
documento!®, manifestando que no hizo estudio titulos sobre el mismo'®', que no verifico
ni leyé el poder que presuntamente tenia la sefiora MIRITH TORREGROSA
SAUMETH!%, y que solo vio el certificado de libertad y tradicion correspondiente solo
hasta después de ser citado por esta ultima a la Personeria, enterandose en dicho
momento de la hipoteca que tenia el predio'®, indicando en todo caso que confi6 en la
palabra que le fue dada, pero no verificando tal situacion por ningun medio al momento
de realizar el negocio juridico, lo cual fue corroborado por quien manifesto ser su esposa,
sefiora ELIZABETH DURANDO CARO'"4 y por quien le enajena el inmueble, sefiora
MIRITH TORREGROSA SAUMETH'%.

Demostrada la falta de diligencia y prudencia del opositor, este, de haber consultado el

estado juridico del inmueble con la sola revision del folio de matricula inmobiliaria, se

% Sala Civil Especializada en Restitucién de Tierras del Tribunal Superior de Cartagena. Sentencia, M. P. Laura Elena
Cantillo Arafjo: 21 de agosto de 2015. Rad. 700013121002-201200105-00.

97 {dem.

% Al respecto véase: Sala Civil Especializada en Restitucion de Tierras del Tribunal Superior de Antioquia. Sentencia,
M. P. Vicente Landinez Lara: 17 de junio de 2014.

9 Sala Civil Especializada en Restitucién de Tierras del Tribunal de Cartagena. Sentencia, M. P. Ada Lallemand
Abramuck: 29 de julio de 2014.

100 [pterrogatorio opositor Juan Manuel Gomez Orozco, F1. 430, cuaderno no. 3, record 04:16”

101 Record 09:00”

102 Record 39:41”

103 Record Record 10:42”

104 Folio 428, Cd folio 432, cuaderno No. 3. Record 11:14” y 11:56”

105 Folio 440, Cd folio 442, cuaderno no. 3. Record 50:00”
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hubiera percato de la imposibilidad de enajenar derechos inscritos en el predio declarado
en abandono por causa de la violencia, registrada en la anotacién No. 5 del 13 de enero
del afio 2010, 6sea, antes de que procediera a negociar el predio, por parte del
INSTITUTO COLOMBIANO DE DESARROLLO RURAL —INCODER-, en virtud de la
medida de proteccion individual prevista en la Ley 387 de 1997'%, la cual tiene por
objetivo™®” principalmente: (i) desestimular el despojo, el abandono, la apropiacion ilegal
y arbitraria de tierras, asi como el desplazamiento en si mismo; (i) favorecer la
consolidacion de condiciones mas propicias para el retorno y la reparacién, obligaciones
ineludibles a cargo del Estado; (iii) evitar que se constrifia la voluntad de la persona en
inminente riesgo de desplazamiento o en desplazamiento forzado;(iv) procurar que el
desplazado no venda su predio a efectos de proceder con el pago de sus deudas;(v)
reconocer la notoriedad del contexto de violencia general que aquejaba la zona, poniendo
en evidencia que no se trata de hechos violentos aislados sino de una situacion

generalizada de conflicto.

Esta Gltima normatividad vigente en la materia (ley 387 de 1997), establece que en caso
de que propietarios de inmuebles ubicados en zonas declaradas en desplazamiento o en
inminencia de riesgo de desplazamiento forzado, deseen transferir o enajenar los
derechos que ostentan sobre los mismos, deberan solicitar previa autorizacion al Comité
que profirié la medida de proteccion, el cual debera confrontar los hechos que motivaron
la declaratoria y las circunstancias actuales del peticionario, para autorizar o negar la
respectiva solicitud'®®, por lo que como en el caso que ocupa la atencién de la Sala, al
sefior JUAN MANUEL GOMEZ OROZCO Ie era exigible un actuar con mayor cuidado y
diligencia a fin de levantar la restriccion legal para enajenar y luego para verificar las
condiciones particulares en que se celebraba el negocio juridico, en la medida en que la

negociacion se estaba efectuando en un predio inmiscuido bajo un contexto de violencia.

No demostrada la buena fe exenta de culpa por parte del opositor, no le es dable a la

Sala Acceder a la compensacién contemplada en el articulo 98 de la Ley 1448 de 2011,

19 “por la cual se adoptan medidas para la prevencién del desplazamiento forzado; la atencién, proteccion,
consolidacion y esta estabilizacion socioecondmica de los desplazados internos por la violencia en la Repiiblica de
Colombia.”

7 La Buena Fe En la restitucion de tierras, Sistematizacién de jurisprudencia, De Justicia ORG, pagina
https://www.dejusticia.org/wp-content/uploads/2017/07/La-buena-fe-en-la-restitucion-de-tierras-PDF-final-para-

web-1.pdf
1% Decreto 2007 de 2001. Por el cual se reglamentan parcialmente los articulos 7°, 17y 19 de la Ley 387 de 1997.
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tal y como se dispondra en la parte resolutiva de esta sentencia, abriéndose paso el

estudio de la situacion del opositor como segundo ocupante.

Sobre este ultimo tema la Honorable Corte Constitucional en Sentencia C-330 de 2016,
con efectos erga omnes, determiné que: “(...) Los Jueces deben establecer si proceden
medidas de atencién distintas a la compensacién de la ley de victimas y restitucion de
tierras para los opositores o no. Los acuerdos de la Unidad de Tierras y la caracterizacion
que esta efectie acerca de los opositores constituyen un parametro relevante para esta
evaluacion. Sin embargo, corresponde al juez establecer el alcance de esta medida, de

manera motivada’.

En sentencia T-315 de 2016, se refirid el maximo tribunal garante de la Constitucion
Politica Colombiana sobre el tema de los segundos ocupantes, como un fenomeno social

y procesal no contemplado expresamente por la Ley 1448 de 2011

“521. Asimismo, en el derecho internacional también existen instrumentos
particularmente relevantes que, si bien estan clasificados como lo que la doctrina
internacionalista denomina soft law, se han constituido como importantes herramientas
de interpretacion y anélisis para definir las obligaciones de los Estados en relacion con
los afectados por desplazamientos forzados o despojos, especificamente en asuntos de
restitucién de tierras.Ejemplos de ello, lo constituyen los Principios rectores de los
desplazamientos internos (1998), de la Comision de Derechos Humanos de las Naciones
Unidas; asimismo, los Principios y directrices basicos sobre el derecho de las victimas de
violaciones manifiestas de las normas internacionales de derechos humanos y de
violaciones graves del derecho internacional humanitario a interponer recursos y obtener
reparaciones (Resolucién 60/147 aprobada por la Asamblea General de la ONU el 16 de3
diciembre de 2005); o los Principios sobre la restitucién de las viviendas y el patrimonio
de los refugiados y las personas desplazadas (2005) de las Naciones Unidas, mas

conocidos como los “Principios Pinheiro”.

5.3. Particularmente, este Ultimo compendio de principios desarrolla una importante
categoria poblacional sujeto de proteccién, que esta directamente involucrada en el
contexto amplio de la problemética por la restitucion de la tierra. Se trata de los ocupantes

secundarios, como los denomina la doctrina internacional, o los segundos ocupantes.
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5.3.1. Dicha doctrina, considera como ocupantes secundarios a aquella poblacién que
‘[ha] establecido su residencia en viviendas o tierras abandonadas por sus propietarios
legitimos a consecuencia de, entre otras cosas, el desplazamiento o el desalojamiento
forzosos, la violencia o amenazas, o las catastrofes naturales asi como las causadas por

”

el hombre.

Justamente, la importancia de estos Principios radica en la atencion a este fenémeno
‘(...) partiendo de la base de que la ocupacién secundaria de hogares de personas
desplazadas a menudo constituye un obstaculo para el retorno”, en el caso colombiano,
de las victimas restituidas.

(...)

5.4.2.1. No obstante, la exigencia de dicho canon probatorio plantea dificultades de cara
a los derechos fundamentales de los segundos ocupantes, quienes son un grupo

ampliamente heterogéneo, capaz de concentrar desde poblacién vulnerable como otras

victimas de la violencia, de la pobreza o de desastres naturales, hasta los propios

despojadores, pasando por familiares o amiqos de estos ltimos; terceros beneficiados

del desplazamiento; colonos con expectativas de adjudicacion: servidores piiblicos

corruptos u oportunistas que con ocasion del estado de necesidad de quienes huian

compraron a bajisimos precios.

“5.4.3. En tal contexto, es claro para la Sala que (i) la atencion estatal a los

seqgundos ocupantes no esta dirigida a todos pues ello_implicaria, por ejemplo

recompensar la mala fe directamente o conductas abiertamente negligentes o

suspicaces y (ii) la estricta carqga probatoria que la Ley de Victimas impone a los

opositores (buena fe exenta de culpa) no es exigible a todos lo que concurran como

sequndos ocupantes, puesto que no es iqualmente soportable en todos los casos.

5.4.4. En efecto, la _exigencia del estandar de buena fe exenta de culpa a cualquier

opositor que aleque su calidad como sequndo ocupante, puede desconocer importantes

situaciones. Especialmente, las de aquellos que también enfrentaron una condicion de

vulnerabilidad, no tuvieron relacion o no tomaron provecho del despojo y se vieron

directamente afectados con la decisién de restitucion porque su ejecucion comprometeria

derechos fundamentales, como su acceso a la vivienda, si alli residian, o su garantia al

minimo vital_si del predio en litigio derivan su sustento. Este podria ser el caso de otras
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victimas que también debieron desplazarse y procurar un asentamiento ante un estado

de urgencia y necesidad.

5.4.5. Justamente, es respecto de estas personas, no frente a otras, que deben

flexibilizarse las cargas probatorias al interior del proceso, no para ser reconocidas como

opositores en estricto sentido, como quiera que no es dable desconocer los presupuestos

para ello sequn la Ley 1448 de 2011 y la carga probatoria de buena fe exenta de culpa

que exige, pero si para ser considerado como ocupante secundario y recibir la

atencién respectiva, contemplada por los acuerdos de la Unidad de Restitucion en

relacién con este tema.” (Subrayas y negritas por fuera del texto original).

En razén de lo anterior, considera esta Corporacion que si bien no se demostro la buena
fé exenta de culpa alegada por el opositor JUAN MANUEL GOMEZ OROZCO, ai no haber
desplegado las diligencias pertinentes para establecer en debida forma la regulidad del
predio que adquirié con anterioridad al ingreso al mismo, y que este no fuvo injerencia
alguna en cuanto al despojo y/o abandono forzado, ni se demostré que haya cohonestado
con grupo armado al margen de la Ley; no es dable reconocerle condicion como segundo
ocupante, pues como se desprende del Informe Técnico de Caracterizacion a Terceros
efectuado por la Unidad Administrativa Especial de Gestién de Restitucion de Tierras
Despojadas y Abandonas Cesar-La Guaijira, suscrito por Ana Rosa Rodriguez Montero,
profesional del Area Social'®®; el opositor (i) no presenta dependencia economico del
predio que se pretende restituir, en la medida que el mismo no le genera ingreso alguno;
(i) no habita permanentemente en el mismo, pues reside en una casa rentada en el
municipio de El Copey, siendo propietario de un lote, segun lo expuesto en la declaracion
rendida ante el juzgado instructor''?; y (iii) no se encuentra en condiciones de alto incide
de pobreza multidimensional, por lo cual no es dable considerarlo como una persona
vulnerable,(iv) evidenciandose del mencionado informe y de su mismo dicho, que es
pensionado de las Fuerzas Armadas de Colombia y cuenta con otros ingresos derivados

del apoyo familiar.

Por otra parte, con el fin de lograr un efectivo restablecimiento de las personas que fueron
reconocidas como victimas en este fallo, se expediran una serie de érdenes de apoyo

interinstitucional tendientes no solo a la reparaciéon desde el punto de vista de la

109 Folios 122-125 cuaderno No. 1, aportado al expediente el dia 25 de noviembre de 2016.
110 Record 43:14”
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restitucion de las tierras despojadas y su formalizacion, sino a la aplicacién de una

variedad de medidas que garanticen una restitucién integral transformadora, estable,
progresiva y con prevalencia constitucional, previstas en el articulo 91 de la Ley 1448 de
2011, la Ley 387 de 1997, el Decreto 4800 de 2011, y demas normas pertinentes y

concordantes.

Siguiendo entonces el orden légico de las ideas planteadas expuestas en las
consideraciones que preceden, resultan probados en este proceso los supuestos
necesarios para ordenar la proteccion del derecho fundamental a la restitucion y
formalizacién de tierras del solicitante LUIS MARIA SAUMETH MEDINA y de su finado
padre JOSE IGNACIO SAUMETH LOPEZ, como quiera que se acreditd (i) que estos
ultimos y su nucleo familiar fueron victimas de desplazamiento forzado; (i) que a
consecuencia del mismo se vieron forzados a abandonar el predio que se pretende en
restitucion, concretandose dichos actos dentro de los limites temporales consagrados en
el articulo 75 de la Ley 1448 de 2011; (iii) se acredité la condicién de propietarios sobre
el predio reclamado; (iv) se tuvo por no probada la buena fe exenta de culpa del opositor
JUAN MANUEL GOMEZ OROZCO; y (v) no se tuvo a este ultimo como acreedor de los

beneficios como ocupante secundario.

Las anteriores conclusiones imponen ordenas las medidas de asistencia y reparacion que
sean necesarias para restablecer los derechos de LUIS MARIA SAUMETH MEDINAy de
los interesados reconocidos en la sucesién del finado JOSE IGNACIO SAUMETH
LOPEZ, ordenando la restitucién solicitada en el libelo petitorio en favor de estos ultimos,
advirtiéndose que no habra condena en costas en la medida que no se evidencia que

fueron causadas. .

Por lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Civil de Descongestion
Especializada en Restitucion de Tierras del Tribunal Superior de Cartagena,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de

la ley,
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR la proteccion del derecho fundamental a la restitucion de tierras
abandonadas y despojadas a causa del conflicto armado interno a favor de LUIS MARIA
SAUMETH MEDINA y de los interesados en la sucesion del finado JOSE IGNACIO

SAUMETH LOPEZ, como lo son su compafera permanente, sefiora MARIA
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MAGDALENA MEDINA ACUNA, y los hijos que demostraron su vinculo, sefiores JHON
FREDY SAUMETH MEDINA, DEIVIS JOSE SAUMETH MEDINA; sobre el inmueble
denominado como “Parcela No.1- Cielo Azul”, de tipo rural, ubicado en la vereda El
Reposo, corregimiento de Caracolicito, jurisdiccion del municipio de ElI Copey,
departamento del Cesar, identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 190-67500,
con codigo catastral No. 20-238-0001-0002-0396-000, el cual cuenta con 32 hectareas

con 2.768 m2 y presenta las siguientes coordenadas y linderos que lo identifican:

PUNTO COORDENADAS PLANAS COORDENADAS GEQGRAFICAS
NORTE ESTE LATITUD [ ) LONG ("' ")
79102 1624640,476 1015034 338 10* 14' 39,197" N 73 54" 13,566" W
1006 1624701,588 1015157,988 107 14' 41,184" N 73" 54' 9,502" W
1607 1624742,863 1015256,413 10° 14 42,525" N 73°54' 6,267" W
75944 1624353,010 1019309,678 10" 14° 29,836" N 73'54'4523" W
75943 1624269,513 1019314,773 10°14' 27,133" N 73 54'4,357" W
25942 1624209,874 1019298,541 10714'25,177" N 73° 54 4,873 W
75941 1634255,349 1019213,764 10° 14° 26,659" N 73" 54' 7,677" W
25940 1624090,982 1019051,351 107 14°21,312" N 73" 54' 13,016" W
75939 1623973,310 1018912,401 10" 14"17,485" N 73° 54 17,584" W
75938 1623867,789 1018666,690 10° 14’ 14,055" N 73° 54' 25,660" W
1005 1623888,786 1018631,466 10" 14" 14,739" N 73° 54" 26,817" W
1004 1624002,557 1018567,966 10° 14° 15,843" N 73" 54" 28,302" W
10049 1623981,390 1018623,529 10" 14 17, 753" N T35 27 076" W
1003 1624031,661 1018578,549 10° 14 19,390" N 73" 54' 28,553" W
1002 1624103,09% 101B689,675 10° 14" 21, 713" N 73° 54" 24,901 W
1001 1624126,912 1018586,487 10° 14’ 22,450° N 73" 54’ 28,291 W
79115 1624245,567 1018453,131 10° 14’ 26,354" N 73" 54'32,671" W
79116 1624286,188 1018630,708 10° 14 27,673" N 73" 54° 26,835 W
79099 1624315,710 1018744,924 10° 14" 28,632° N 73" 54" 23,081 W
79100 1624336,016 1018889,453 10" 147 29,290 N 73*54'18,332" W
79101 1624508 302 1D0206762.05% 10°06'4R.96931" N FPRERIIEY ATOCON LAr

7.2 UNDEROS ¥ COLINDANTES DEL TERRENG O PREDIO SOLICITADO

i

D& acuerdo & a infurmacidn fuente relacionada en et murmeea) 2.4 URY, pars Ia proty Tatitn de la
Registro de Tlersas Despoladas s¢ encuentra alinderado come sigue:

ficitud 5 establece que & predio soficitado an inscriptidn e el

NORTE: | |Portiendo del punts 79115, en linea quebeods en sentida norerientat, en un distanci de 028,856 m postndo por fos puntox 79115, 79098, 73100,
TR0, 73302, 2007 hasta Negar ol purite 1008, colinds con predios de 1o seffares Cesor Dioe y Ricordo Costili.
oRENTE:  |PPriendo del punto 1008, en linea qusbrada n sentids surarientat, en uno di de £38.818 m posonda por los puntos 75344, 75943, hasta leparal
iounto 15942, colindy ton predios de los Heemanas Tobias,,
suR: fortiendo del punto 7592, =n llnea g fo en f, &n ure di de 777,123 m posonda por fps puntog 75541, 75940, 75539
hasta flegar of punto 75938, colindd con ef Arrayo Coracolicito y &f prediv Pargela No 2,
occipents:  |PoTtiende del punto 75935, e finew quebrads ea sentid {, an wma distoncia de 825,36 m pasando por fos puptps 1008, 1008, 1004, 100,
* Lioga, 1001, haste legor of punto 79115, eolinda con predios del safior Afonss Buerlos,

SEGUNDO: ORDENAR al INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI, IGAC,
como autoridad catastral, y a la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE VALLEDUPAR; se sirvan actualizar los registros cartograficos y
alfanuméricos del inmueble descrito en el numeral primero de esta sentencia, de

conformidad con lo dispuesto en el literal p) del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011,
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TERCERO: DECLARAR NO PROBADOS los fundamentos de la oposiciéon planteada

por el sefior JUAN MANUEL GOMEZ OROZCO.

CUARTO: DECLARAR NO ACREDITADA la buena fe exenta de culpa por parte del
sefior JUAN MANUEL GOMEZ OROZCO.

QUINTO: DECLARAR que el sefior el sefior JUAN MANUEL GOMEZ OROZCO no reline

los requisitos para ser considerado como segundo ocupante.

SEXTO: DECLARAR la nulidad del poder otorgado por LUIS MARIA SAUMETH MEDINA
a la sefiora MIRITH CECILIA TORREGROSA SAUMETH, para presuntamente
administrar y enajenar el predio, asi como la nulidad absoluta de todos los actos o
negocios posteriores que se celebraron sobre la totalidad o parte del bien, incluido el
celebrado con el opositor JUAN MANUEL GOMEZ OROZCO.

SEPTIMO: En aras de adjudicar los activos y pasivos que ostentaban hasta el momento
de su muerte el causante JOSE IGNACIO SAUMETH LOPEZ, entre los que se
encuentran la cuota parte del predio identificado en el numeral primero de esta
providencia, se le ORDENA a la DEFENSORIA DEL PUEBLO que designe a un abogado
para que tramite la sucesion intestada o testada del finado aludido, el cual trabajara en
coordinacion arménica con la UNIDAD ADMINITRATIVA ESPECIAL DE RESTITUCION
DE TIERRAS DESPOJADAS-SECCIONAL VALLEDUPAR, para la consecucion de dicho
fin, debiendo en todo caso corroborar la legitimad de los presuntos herederos JHON
FREDY SAUMETH MEDINA, DEIVIS JOSE SAUMETH MEDINA, CONCEPCION
MERCEDES SAUMETH ARRIETA, EDA LUZ SAUMETH ARRIETA, EDNA SAUMETH
ARRIETA, JOSE MARIA SAUMETH ARRIETA, NORMAL CECILIA SAUMETH
ARRIETA, MARLENE ISABEL SAUMETH ARRIETA, OSWALDO ENRIQUE SAUMET,
EDIE ALBERTO SAUMETH, ELBER DOMINGO SAUMETH ARRIETA, YADIRA
SAUMETH, MARGARITA SAUMETH, ANGELA BENITEZ SAUMETH Y AMETH
BENITEZ SAUMETH, y los derechos que eventualmente le puedan asistir a su
compafiera permanente, sefiora MARIA MAGDALENA MEDINA ACUNA; procurando
siempre la gratuidad y la priorizacibn como medida de reparaciéon a las victimas,
cumpliendo con los requisitos establecidos en las normas del ordenamiento juridico

vigente que gobiernen la materia, lo cual sera objeto de seguimiento post fallo, para lo
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cual se deberan rendir informes trimestrales del avance del mencionado tramite hasta la
culminacion del mismo con el respectivo registro de la sucesion ante la Oficina de

Registro de Instrumentos Publicos de Valledupar.

OCTAVO: ORDENESE a la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
DE VALLEDUPAR, como consecuencia de las 6rdenes dadas en los numerales que
preceden, se sirva inscribir en el folio de matricula inmobiliaria No. 190-67500, las

medidas que a continuacién se sefialan:

(i) La cancelacion de las medidas cautelares de sustracciéon provisional del
comercio que afecten al bien objeto de esta solicitud y que fueron ordenadas
por el Juzgado Primero Civil Del Circuito Especializado en Restitucion de
Tierras de Valledupar al momento de la admision de la solicitud, asi como la

inscripcion de la admisién de la misma.

(i) La cancelacion de las medidas cautelares que hubieren sido decretadas por la

Unidad de Restituciéon de Tierras que afectan el bien objeto de esta sentencia.

(i) En los términos del literal c¢) del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011, la

inscripcion de la sentencia en el folio de matricula inmobiliaria.

(iv)  La cancelacion de los antecedentes registrales previstos en la anotaciéon No. 5

del folio de matricula sefialado.

(v) Si asi lo manifestaren las victimas, efectuar la inscripcion de la medida de
proteccion juridica prevista en el articulo 19 de la ley 387 de 1997, en el folio

de matricula inmobiliaria sefialado.

(vi)  La inscripcion de la restriccion establecida en el articulo 101 de la ley 1448 de
2011, consistente en la prohibiciéon para enajenar el bien inmueble restituido
durante los dos (02) afios siguientes a la ejecutoria de esta decision, en el folio

de matricula inmobiliaria sefialado.

NOVENO: ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION
Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, garantizar a LUIS MARIA SAUMETH
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MEDINA, MARIA MAGDALENA MEDINA ACUNA, JHON FREDY SAUMETH MEDINA y
a DEIVIS JOSE SAUMETH MEDINA, junto con sus nucleos familiares, la atencion integral
para su retorno o reasentamiento, bajo los presupuestos de la Ley 387 de 1997 y los
criterios que dispone el Decreto 4800 de 2011; en su condiciéon de coordinadora de la
Red Nacional de Informacién y de los planes de retorno y reubicacién, para lo cual
desplegara las acciones respectivas ante las entidades que correspondan con relacion a
lo preceptuado, rindiendo informe a esta Sala de las diligencias adelantadas y sus
resultados de manera individualizada para el nucleo familiar de la parte actora, con
especial acompafiamiento en los temas de salud, subsidios de vivienda, ayuda sicosocial,
educacion y proyectos productivos y empresariales al solicitante; consecuente con este
seguimiento se abrira cuaderno separado al expediente para verificar el cumplimiento de

las 6rdenes impartidas en la sentencia.

DECIMO: ORDENESE la entrega material del predio descrito en el numeral primero de
esta sentencia, al solicitante LUIS MARIA SAUMETH MEDINA y a la masa herencial del
finado JOSE IGNACIO SAUMETH LOPEZ, representada por el solicitante, JHON FREDY
SAUMETH MEDINA, DEIVIS JOSE SAUMETH MEDINA vy la compaiiera permanente
MARIA MAGDALENA MEDINA ACUNA; dentro de los tres (03) dias siguientes a la
ejecutoria de la presente sentencia, con la presencia, si fuera necesario, del Delegado de
la Procuraduria General de la Nacion. De no ser cumplida esta orden se procedera al
desalojo del inmueble dentro del término perentorio de cinco (05) dias, contados a partir
del vencimiento del término sefalado, diligencia que debe realizar el Juez Primero Civil
del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de Valledupar, disponiéndose para
ello el respectivo acompafamiento de las Fuerzas Militares, en especial el comando de

Policia de El Copey-Cesar.

DECIMO PRIMERO: ORDENESE a la UNIDAD ADMINITRATIVA ESPECIAL DE
RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS-SECCIONAL VALLEDUPAR, que asesore
y acompafie a las personas reconocidas en el numeral primero de esta sentencia, como
titulares del derecho del predio sirviente identificado en las consideraciones de esta
sentencia, para que, en primer lugar, identifiquen la servidumbre y su predio dominante,
establezcan el tipo de servidumbre (legal o voluntaria), y determinan la necesidad de la
misma a la luz del ordenamiento juridico vigente, siempre que sea de orden legal, y de

ser necesario, formalizar por medio de escritura publica o providencia judicial que se
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registre en el certificado de libertad y tradicion de los predios, sin que haya lugar al pago
de gastos notariales ni de registro, atendiendo la condicion especial de los reclamantes,
lo cual sera objeto de seguimiento post fallo, debiendo rendir informes periddicos sobre

dicho asunto y a las conclusiones a las que se arriben.

DECIMO SEGUNDO: ORDENESE a la UNIDAD ADMINITRATIVA ESPECIAL DE
RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS-SECCIONAL VALLEDUPAR, que asesore
y acomparie a las personas reconocidas en el numeral primero de esta sentencia, para
que estos puedan darle un mejor uso y explotacion econdémica al fundo, teniendo en
cuenta las afectaciones presentadas en el predio, como la presencia de pastos
enmalezados (2.8%), mosaico de pasto con espacios naturales (97,2%), la vocacion
agricola (68,30%), vocacion forestal (31,70%), sobreutilizacién severa (31,70%) vy
subutilizacion moderada (68,30%), , lo cual serd objeto de seguimiento post fallo,
debiendo rendir informes periddicos sobre dicho asunto y a las conclusiones a las que se

arriben.

DECIMO TERCERO: PROTEGER con los mecanismos reparativos que dispone el
articulo 121 de la Ley 1448 de 2011, a LUIS MARIA SAUMETH MEDINA, MARIA
MAGDALENA MEDINA ACUNA, JHON FREDY SAUMETH MEDINA y a DEIVIS JOSE
SAUMETH MEDINA; ORDENANDOLE (i) a la UNIDAD ADMINITRATIVA ESPECIAL DE
RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS-SECCIONAL VALLEDUPAR, adelantar las
diligencias necesarias para concretar los beneficios de que trata el sistema de alivios de
pasivos que dispone la Ley para las victimas del conflicto armado, verificandose
especialmente la obligacion hipotecaria amparada en la escritura publica No. 086 del 18
de octubre de 1995, otorgada por la Notaria Unica de Bosconia-Cesar, registrada en la
anotacion No. 4 del folio de matricula inmobiliaria No. 190-67500, pero en el evento de
que la misma se encuentre prescrita o no se puede establecer sus extremos, en aras de
garantizar la restitucién juridico y material del predio, se debera, por conducto de la
DEFENSORIA DEL PUEBLO, designar a un defensor publico, el cual, en colaboracién
armoénica con la UNIDAD ADMINITRATIVA ESPECIAL DE RESTITUCION DE TIERRAS
DESPOJADAS-SECCIONAL VALLEDUPAR, debera realizar los tramites extra judiciales
y judiciales que se requieren para lograr el levantamiento de la hipoteca sefnalada, lo cual
debera ser objeto de seguimiento post fallo; asi como las derivadas del impuesto predial
unificado a favor de la ACALDIA MUNICIPAL DE EL COPEY, segun la referencia
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catastral No. 20-238-0001-0002-0396-000, la cual debera ser objeto de reliquidacion
previa por parte del ente territorial sefialado, en la medida que el area verificada del predio
es inferior a la que reposa en las cartas catastrales, segtin lo que se probé en el plenario

y se anoté en las consideraciones de esta sentencia.

DECIMO CUARTO: ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS lo siguiente:

(i) Realice un estudio de las condiciones de vulnerabilidad de LUIS MARIA
SAUMETH MEDINA, MARIA MAGDALENA MEDINA ACUNA, JHON FREDY
SAUMETH MEDINA y DEIVIS JOSE SAUMETH MEDINA, y de sus grupos
familiares, y los vincule a los diversos programas que tengan derecho en su
condicién de desplazados antes las distintas entidades que conforman el
Sistema Nacional de Atencién y Reparacion a las victimas, ello con el fin de
garantizarles la atencién integral, en los términos del paragrafo 1° del articulo
66 de la Ley 1448 de 2011.

(i) Realice una visita a LUIS MARIA SAUMETH MEDINA, MARIA MAGDALENA
MEDINA ACUNA, JHON FREDY SAUMETH MEDINA y DEIVIS JOSE
SAUMETH MEDINA, y a sus grupos familiares, para evaluar su nivel de
gravedad y urgencia de las carencias en el componente nutricional,
procediendo de manera inmediata a remitir tal informacién al INSTITUTO
COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR, para que este efectle la entrega
de tal componente dentro de un plazo razonable, que en todo caso no debe
exceder de dos meses, lo anterior de conformidad con el articulo 65 de la Ley
1448 de 2011 y los Decretos 4800 de 2011 y 2569 de 2014.

DECIMO QUINTO: ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS y a la ALCALDIA MUNICIPAL
DE EL COPEY-CESAR, incluir a LUIS MARIA SAUMETH MEDINA, MARIA
MAGDALENAMEDINA ACUNA, JHON FREDY SAUMETH MEDINA y DEIVIS JOSE
SAUMETH MEDINA, en el esquema de acompafiamiento para la poblaciéon desplazada
de conformidad con el Decreto 4800 de 2011.
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DECIMO SEXTO: ORDENAR a la UNIDAD ADMINITRATIVA ESPECIAL DE
RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS-SECCIONAL VALLEDUPAR, postular a
LUIS MARIA SAUMETH MEDINA, MARIA MAGDALENA MEDINA ACUNA, JHON
FREDY SAUMETH MEDINA y DEIVIS JOSE SAUMETH MEDINA:

(M En la adjudicacién de un subsidio de mejoramiento de vivienda de interés social
en el predio restituido en este proceso por parte de la entidad otorgante,
BANCO AGRARIO, aplicandose el procedimiento especial en los términos del
Decreto 900 de 2012.

(i) En la asignacion y aplicacién de los programas de subsidio integral de tierras
(subsidio para la adecuacion de tierra, asistencia técnica agricola e inclusion
en programas productivos), proyectos productivos vy todos los demas
especiales que se creen para la poblacion victima, en forma prioritaria,

preferente y con enfoque diferencial.

DECIMO SEPTIMO: ORDENAR al SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE-SENA-
que incluya a LUIS MARIA SAUMETH MEDINA, MARIA MAGDALENA MEDINA ACUNA,
JHON FREDY SAUMETH MEDINA y DEIVIS JOSE SAUMETH MEDINA, junto a sus
nlicleos familiares, en los “Programas de capacitaciéon y habilitacion laboral” y en la “bolsa

de empleo”, en atencion a su estado de vulnerabilidad y victimas.

DECIMO OCTAVO: ORDENAR al MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL,
que incluya en el programa de atencién psicosocial y salud integral a victimas —PAPSIVI-
a LUIS MARIA SAUMETH MEDINA, MARIA MAGDALENA MEDINA ACUNA, JHON
FREDY SAUMETH MEDINA y DEIVIS JOSE SAUMETH MEDINA, junto a sus nucleos

familiares.

DECIMO NOVENO: ORDENAR el levantamiento de la medida de suspension de los
procesos judiciales, notariales y administrativos en relacion con el inmueble objeto de

restifucion.

VIGESIMO: Sin condenas en costas.
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VIGESIMO PRIMERO: OFICIAR, por intermedio de la Secretaria de esta Sala, a la
empresa de correo ADPOSTAL “472”, a fin de que certifiquen sobre la recepci()n'de los

oficios que se emitan con ocasién de la presente sentencia.
VIGESIMO SEGUNDO: Por la secretaria de esta Sala, una vez ejecutoriada Ia presente
sentencia, elabérense las comunicaciones, oficios y despachos comisorios del caso,

notificando la presente decisién a todos los intervinientes por la via mas expedita y eficaz.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
L IAMR S CASAS
AGISTRADA PONENTE

A SuU N MARTINEZ

MAGISTRADA
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