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Cartagena de Indias, veintitrés (23) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

.- IDENTIFICACION DEL PROCESO, RADICACION Y PARTES INTERVINIENTES

TIPO DE PROCESO: Restitucion y Formalizacién de Tierras (Ley 1448 de 2011)
DEMANDANTE/SOLICITANTE/ACCIONANTE: Numas Rafael Mindiola Maestre y Yamile Del Carmen
Cassab Arrieta. )

DEMANDADO/OPOSICION/ACCIONADO: Pedro Jiménez Carrillo y Edith Johana Guerra Gutiérrez.
PREDIO: “Parcela N°9 -La Providencia”, Corregimiento de Caracolicito. Municipio de EI Copey-
Departamento del Cesar.

Aprobado y discutido en sesion del 24 de noviembre de 2017
Il.- OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede |la Sala a dictar la sentencia que en derecho corresponda dentro del proceso de Restitucion
y Formalizacion de Tierras instaurado por la Unidad Administrativa Especial de Gestion de
Restitucion de Tierras Despojadas, a favor de los sefiores NUMAS RAFAEL MINDIOLA MAESTRE
y YAMILE DEL CARMEN CASSAB ARRIETA,; donde fungen como opositores el sefior PEDRO
JIMENEZ CARRILLO vy la sefiora EDITH JOHANA GUERRA GUTIERREZ.

ill.- ANTECEDENTES
1. HECHOS EN QUE SE FUNDA LA SOLICITUD

1.4. A principios del afio 2001, el sefior Numas Mindiola Maestre ingresé a un predio ubicado
en el municipio de El Copey, pues habia sido desplazado del corregimiento de Aguas
Blancas en Valledupar.

1.2.  Luego el Instituto de la Reforma Agraria, fe adjudicé la propiedad del predio que habitaba,
mediante Resolucion N° 00873 del "8 de marzo de 2002".

1.3. La parcela adjudicada al solicitante fue denominada “Parcela N* 9 - La Providencia” alli
el solicitante cultivé yuca, aji, frijol, fiame, batata, entre otros cultivos de pancoger y
ademas, crid animales de corral como gallinas y pavos, también tenia un burro y dos
vacas.

1.4. Al sector ingresé un grupo paramilitar, comandado por alias "Jhony” y alias “Chompiras”,

esta organizacién armada convoco a los campesinos de la zona a varias reuniones a las
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cuales estos se veian obligados a asistir. En una ocasién, en frente de predio del

solicitante, el grupo armado obstruyd el paso de los camiones que cargaban viveres, por
lo que la Policia hizo presencia recuperando los elementos retenidos por el grupo; asi
mismo, se presentaron asesinatos, como fue ef caso de dos personas en el puente central
de El Copey.

En el afio 2006 un grupo de hombres armados. que se identificaron como pertenecientes
a las AUC, le manifestaron al solicitante que debia salir del predio y no debia denunciar
este hecho porlo que él y su familia salieron de alli dejando la parcela en abandono.
Pasado tres meses, el solicitante y su compafiera volvieron al predio, pues observaron
un ambiente mas tranquilo, sin embargo alias Chompiras llego hasta la parcela y lo llevo
ala notaria de El Copey, donde lo esperaba una mujer que le dijo que debia firmar unos
documentos en donde vendian su predio y no debia volver alli, ademas le dio una bolsa,
la cual abrieron después de firmar el documento e irse hacia Valledupar y observaron
que habia veintidos millones de pesos ($22.000.000) dentro de ella.

Al perder su parcela el solicitante no tuvo recursos para cancelar la deuda que habia
contraido con el Banco Agrario, por lo cual le fue iniciado proceso de embargo en ef afno
2007.

El dia 14 de diciembre de 2011, el sefior Numas Rafael Mendiola Maestre solicito la
inclusion en el Registro de Tierras Despojadas y abandonadas del predio denominado
parcela N° 9- La Providencia, ubicado en el corregimiento de Caracolicito del municipio
El Copey Cesar, materializandose la misma en la Resolucion RE 00945 de 8 de marzo
de 20186.

2. PRETENSIONES

2.1.  Pretensiones principales
2.1.1. Declarar que los senores NUMAS RAFAEL MINDIOLA MAESTRE, identificado con
cedula de ciudadania N° 12.710.982, expedida en Valledupar - Cesar y YAMILE DEL
CARMEN CASSAB ARRIETA, identificada con cedula de ciudadania N° 32.630.657 de
Barranquilla Atlantico, titulares del derecho fundamental de restitucion de tierras, en
relacion con el predio descrito en el numeralt.1 de la presente solicitud, en los términos
de los articulos 3, 74, y 75 de la Ley 1448 de 2011.
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Que se ordene como medida preferente de reparacion integral, la restitucion juridica y

material a los sefores NUMAS RAFAEL MINDIOLA MAESTRE y a la sefiora YAMILE
DEL CARMEN CASSAB ARRIETA, del predio denominado Parcela N° § - La providencia,
individualizado & identificado dentro de ia presente solicitud.

Ordenar a la Oficina de Instrumentos Publicos del Circulo Registral de Valledupar,
inscribir la sentencia en los términos sefialados en el literal ¢) del articulo 91 de la Ley
1448 de 2011, en el folio de matricula inmobiliaria N° 180-101136 aplicando el criterio de
gratuidad al que se refiere el paragrafo1® del articulo 84 de la Ley 1448 de 2011,
Ordenar a la Oficina de Instrumentos Publicos del Circulo Registral de Valledupar ia
cancelacion de todo antecedente registral sobre gravamenes y limitaciones de dominio,
titulos de tenencia. arrendamientos de la denominada falsa tradicion y las medidas
cautelares registradas con posterioridad al despojo o abandono, asi como la cancelacion
de los correspondientes asientos e inscripciones registrales, en el svento que sea
contraria al derecho de restitucién de conformidad con el literal d) del articulo 91 de la
Ley 1448 de 2011.

Ordenar a la oficina de Instrumentos Publicos del Circulo Registral de Valledupar en los
términos previstos en el literal n) del art 91 de la Ley 1448 de 2011, cancelar cualquier
derecho real que figure a favor de terceros sobre los inmuebles objeto de restitucion en
virtud de cualquier obligacion civil, comercial, administrativa o tributaria en el evento que
sea contraria al derecho de restitucion.

Ordenar a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Valledupar, a inscripcion
en el folio de matricula inmobiliaria N* 190-101136 de las medidas de proteccion
patrimonial previstas en la Ley 387 de 1997 en los términos del literal e del articulo 91 de
la Ley 1448 de 2011,

Ordenar a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Valledupar actualizar el
folia de matricula 190-101136 en cuanto a sus areas, linderos y el titular de derecho con
base en la informacion predial indicada en el fallo.

Ordenar al IGAC que con base en el folio de matricula inmobiliaria 190-101136
actualizado por la Oficina de Registro de Instrumentos Pablicos de Valledupar, adelante
la actuacion catastral que corresponda.

Ordenar el acompafiamiento y colaboracion de la fuerza publica en la diligencia de
entrega material del bien a restituir de acuerdo al literal o) del articulo 91 de la Ley 1448

de 2011.
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2.1.10. Condenar en costas y demas condenas a la parte vencida conforme lo sefala el literal

s)y q) del articuto 91 de la Ley 1441 de 2011,

2.1.11. Ordenar la remision de oficios a ia Fiscalia General de la Nacion en caso de que como
resultado del proceso se advierta la posible ocurrencia de un hecho punible en los
terminos sefalados por el literal t) del articulo 91 de la ley 1448 de 2011,

2.1.12. Cobijar con la medida de proteccion consagrada en el articulo 101 de la Ley 1448 de

2011 los predios objeto de restitucion.
2.2.  Pretensiones complementarias

2.2.1. Ordenar al Alcalde y Consejo Municipal de El Copey dar aplicacion al Acuerdo 017 del
16 de julio de 2013 el alivio de pasivos por concepto de impuesto predial, tasas y otras
contribuciones segun fo dispuesto en el art. 121 de la Ley 1448 de 2011 art 139 Decreto
4800 de 2011. Asi mismo, de conformidad con el citado acuerdo ordenar al Alcalde de
dicha municipalidad se sirva condonar las sumas desde el afio 2006 por concepto de
impuesto predial tasas y contribuciones del predio solicitado.

2.2.2. Ordenar al fondo de la UAEGRTD aliviar las deudas por concepto de servicios publicos
domiciliarios de acueducto. alcantariliado y energia eléctrica que se adeude a las
empresas prestadoras de los mismos, por el no pago de los periodos correspondientes
al tiempo trascurrido. entre la fecha del hecho victimizante y la sentencia de restitucion
de tierras.

2.2.3. Ordenar al fondo de la UAEGRTD aliviar por concepto de pasivo financiero la cartera que
fos solicitantes tengan con entidades vigiladas por la Superintendencia Financiera de
Colombia, causadas entre la fecha del hecho victimizante y la sentencia de restitucion de
tierras, siempre y cuando la deuda tenga relacion con el predio a restituirse y /o
formalizarse.

2.2.4. Ordenar al fondo de la UAEGRTD que incluya por una sola vez al solicitante en el
programa de proyectos productivos una vez sea verificada la entrega o el goce material
del predio objeto de la presente solicitud, a efectos de que implemente la creacion de
proyectos productivos y brinde la asistencia técnica correspondiente, teniendo en cuenta
por una parte. la vocacion y el uso racional del suelo, asi como sus posibles afectaciones

y por otra, las actividades que desarrolla la poblacion beneficiaria, con el fin de asegurar
su restablecimiento economico.

Pagina 4 de 52
Edificio Banco del Estade. Avenida Daniel Lemaitre No 9-45 Local 5-6 S y
Correo Electronico: seclesrtbol@cendoy. ramajudicial.aoy co Telefax: 6804168, @ ﬁ oo

www tribunaltierrascartagena.com i Q—mz y @

Cartagena - Bolivar




-

3,

e

47"‘. ) h.) R -',:(
&)
% :

"o M‘\

Conscfo Superine
de fu dudivarira

2.2.5.
2.2.6.
2.2.7.

2.2.8.
2.2.9.

2.2.10.

2.2.11.

2.2.12.

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMAJUDICIAL SGC
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA g
SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS EN

DESCONGESTION
SENTENCIA N’

Radicado No. 20001312100120160015300
2017-00080-02
Ordenar al SENA el desarrollo de los componentes de formacion productiva en los

proyectos de explotacion de economia campesina. a efectos de fortalecer y acormpanar
los proyectos productivos que la Unidad de Restitucion de Tierras implemente y
desarrolle en los predios reclamados e restitucion.

Ordenar ala UARIV, a los entes territoriales y las demés entidades que hacen parte del
Sistema Nacional de Atencién y Reparacion a las Victimas, integrar a las victimas
restituidas y sus nucleos familiares a la oferta institucional del Estado en materia de
reparacion integral en el marco del conflicto armado interno.

Ordenar a la Secretaria de Salud del Departamento de Cesar y del municipio El Copey
la verificacién de la afiliacién de los solicitantes y a su nucleo familiar en el Sistema
General de Salud y disponga en lo pertinente para los que no se hayan incluido, su
ingreso al sistema vy la atencién integral que requieran.

Ordenar a la UARIV. Ministerio de Salud y Proteccion Social. a la Secretaria de Salud del
municipio de El Copey incluir a la solicitante y a su nucleo familiar en programas
existentes para la efectiva atencion y acompafiamiento medico atendiendo a los criterios
diferenciadores de género y grupo etario, para garantizar las condiciones de alud y vida
digna a los pobladores.

Ordenar a la UARIV y al Ministerio de Salud y Proteccién Social ia inclusion de los
solicitantes y su nucleo familiar en el programa de atencion psicosocial y salud integral a
victimas (PAPSIVI). en sus modalidades individual, familiar y comunitaria
respectivamente, en un plazo razonable, con el fin de que puedan superar el impacto
causado por los hechos victimizantes.

Ordenar al SENA fa inclusion de los solicitantes y/o su nticleo familiar en los programas
de formacion de acuerdo a sus necesidades en los términos del articulo 130 de la Ley
1448 de 2011

Ordenar al Gerencia de Vivienda del Banco Agrario de Colombia gue en el marco del
programa estratégico de atencion a la poblacion beneficiatia de la politica de restitucion
de tierras creado por el Ministerio de Agricultura y Desarrolio Rural. otorgue de manera
prioritaria v preferente, subsidio de vivienda de interes social rural a favor del hogar
identificado, para lo cual la UAEGRTD al tenor del articulo 2.15.2.3.1 del Decreto 1071
efectuara la priorizacion del hogar.

Ordenar a la UNP que en virtud del Decreto 1066 de 2015 active la ruta de proteccidn de

los solicitantes a fin de caracterizar, realizar la valoracién de riesgo e implementar las
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medidas de proteccién que sean necesarias para salvaguardar la vida en integridad

personal de este sefior y su familia.

3. ACTUACION PROCESAL

£l Juzgado Primero Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de Valledupar, admitid
la solicitud de Restitucion y Formalizacion de Tierras referenciada, mediante auto de fecha veintisiete
{27) de octubre de dos mil dieciséis (2016)'. En la misma providencia corrio traslado al sefior
PEDRO JIMENEZ CARRILLO. en su calidad de actual poseedor del predio solicitado en restitucion.

En proveido adiado veintiséis (26) de enero de dos mil diecisiete (2017)%, se ordend la vinculacién
al proceso de EDITH YOHANA GUERRA GUTIERREZ, por ser la poseedora actual del predio objeto
de restitucion, segdn lo manifestado por el sefior Pedro Jiménez carrillo. al turno que dispuso en la

misma providencia admitir la oposicion presentada por éste Ultimo mediante apoderado judicial.

Con auto de fecha treinta y uno (31) de marzo de dos mil diecisiete (2017}°. se dispuso dejar sin
efecto las notificaciones hechas a la sefiora EDITH YOHANA GUERRA GUTIERREZ. vy se le tuvo
notificada por conducta concluyente

Posteriormente el juez del conocimiento admitio la oposicién presentada por la sefiora EDITH
YOHANA GUERRA GUTIERREZ, y ordeno la apertura del periodo probatorio mediante proveido

adiado veinticinco (25) de abril de dos mil diecisiete®.

Por auto proferido el primero (1) de junio de dos mil diecisiete (2017)° se ordend la remision del
expediente a la Sala Especializada en Restitucion de Tierras del Tribunal Superior de Distrito Judicial

de Cartagena, correspondiéndole el conocimiento a la Magistrada Dra. Ada Patricia Lallemand

P Cuaderno NY 1. folios §2-97

2 Cuaderno N” 1, folios 193-194

* Cuadernc N° 2 folios 205-208

4 Escrito presentado por la senora Edith Guerra folio 203,
% Cuaderno No. 2. folios 316-313

5 Cuademc No. 2. folic 360
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Abramuck’. Luego en virtud de la Descongestion el proceso fue asignado a esta Sala de Decision.

aprehendiéndose el conocimiento del asunto el dia 6 de octubre de 2017
4. FUNDAMENTOS DE LA OPOSICION

Dentro de su oportunidad legal. el sefior PEDRO JIMENEZ CARRILLO, a traves de apoderado
judicial®, presenté escrito de oposicion”; haciendo un pronunciamiento expreso de los hechos,
manifestando no contarle algunos y tachande de falso el hecho de que fue intimidado el solicitante:
sostiene en cuanto a la venta del bien, que es falso el hecho de que el solicitante haya sido
conducido a la notaria en forma forzada, que nada tiene que ver la persona que afirma los condujo
a la notaria con la transaccion realizada. Asi mismo, que el dinero recibido se hizo en dos partidas
y no como a manera de asombro expresan los solicitantes que lo encontraron en una bolsa, lo cual
se puede constatar con el documento de compraventa firmado el dia 10 de noviembre de 2006.
donde aparece la sefiora Edith Yohana Guerra Gutiérrez como compradora y quien en ese momento
era la compafiera permanente del sefior Pedro Jiménez. Por su parte, en cuanto a la venta del
inmueble, adujo que como el solicitante no cumplid con los compromisos que se pactaron en fa
promesa de compraventa, le correspondid como tenedor de la parcela cancelar el 30% adeudado al

INCODER, por intermedio de la compafia CISA, compradora de la cartera.

Se solicité dentro del escrito de oposicion, que se practicaran pruebas testimoniales y se tuvieran en
cuenta unas pruebas documentales y como pretensiones pidio que se declare que la compraventa
firmada el 10 de noviembre de 2006 entre la sefiora Edith Yohana Guerra Gutiérrez y los sefiores
Numas Rafael Minidola Maestre y Yamile del Carmen Cassab, es legal y valida por haber sido

firmada en forma voluntaria, libre y pacifica.

Por ultimo suplica que en caso de no prosperar la peticion anterior sea tenido en cuenta junto a la
sefiora Edith Guerra como opositores de buena fe exentos de culpa, de conformidad a lo estipulado

en el articulo 91 de la Ley 1448 de 2011,

7 Cuaderno No 3 folio 2
% Poder Chrante a folio 189 del Cuadernc Principal No 1

“ Cuaderno No.1. folios 186-188.
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Por su parte la sefiora EDITH YOHANA GUERRA GUTIERREZ, a través de apoderada judicial

presentd escrito de oposicion en la oportunidad procesal correspondiente™. manifestando

principalmente sobre los hechos, que el predio objeto de restitucion se vendié en forma libre.
En cuanto a la forma como adquirio la opositora el precitado bien se manifiesta:

Que mediante cantrato de venta los sefiores Numas Rafael Mindiola Maestre y Yamile del Carmen
Cassab Arrieta. le vendieron la Parcela N° 9 de la parcelacion La Providencia, de trece (13)
hectareas con 3.355 Mts 2 ubicada en el corregimiento de Caracolicito, municipio de El Copey Cesar
por valor de veintidds millones de pesos ($22.000.000)

Aduce que el predio habia sido adjudicado a los solicitantes por el Incora mediante resolucion N°
873 del 30 de octubre de 2001, luego entonces. que para efectos de legalizar 1a compraventa le
otorgaron poder al sefior Ricardo José Jiménez de Ledn donde le daban la facultad de firmar la
escritura de venta del bien descrito, una vez se cumpliera la condicion estipulada en la resolucién
de adjudicacion, cual era de no vender, gravar o ceder parcial o {otalmente el inmueble dentro de

los doce anos siguientes a la fecha del otorgamiento del subsidio.

Consecuentes con dicha decision suscribieron un oficio dirigido al INCODER donde le informaban a
esa entidad su deseo de vender la parcela es decir, que eran conscientes de la venta que estaban
realizando. Es asi como desde el 2006 |a sefiora Edith Yohana Guerra Gutiérrez tiene la posesion
de la parcela. es decir desde hace once afios, aunque algunas veces le ha tocado salir siempre ha
conservado la posesion como sefora y duefia, tanto que construyo la casa, vive en el predio desde
esa fecha y no cuenta con ningun otro bien distinto a este que esta siendo solicitado en restitucion

y concluye diciendo que de dicho predio deriva su sustento y el de su familia. como madre cabeza
de hogar.

En cuanto a las pretensiones del solicitante, manifiesta que denieguen las mismas por cuanto no
hubo presion ni violencia por parte de la sefiora Edith para que se le vendiera el predio objeto de la
restitucion. Solicita en ese sentido sea compensada permitiéndole conservar y disfrutar de la Parcela

N® 9 - La Providencia dandole aplicacién a la sentencia C-330 del 23 de junio de 2016, proferida

¥ Cuaderno Principal N* 2 folios 261- 272
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por la H Corte Constitucional. atendiendo a que se trata de una persona victima del conflicto armado

y madre cabeza de hogar. por lo que se encuentran inmersos dentro de la poblacion vulnerable.

En ese sentido solicita se le reconozca su derecho como poseedora y duefia de la ParcelaN” 9 - La
Providencia y que en el evento en que no sean atendidas las pretensiones, le sea concedida la
medida de compensacion concediéndole un predio igual o de mejores condiciones. otorgarle un
proyecto productivo y una vivienda y los demas beneficios a que haya lugar, ordenandole al Fondo

de la Unidad su atencién inmediata.

5. INTERVENCIONES
El Agente del Ministerio Publico no rindié concepto
- PRUEBAS

De conformidad con los documentos aportados con la solicitud y las pruebas practicadas en

el curso del proceso se resaltan las siguientes:

- Constancia de inscripcion en el RTDAF de los solicitantes'".

- Copia de la Resolucién N° 873 de fecha 3 de octubre de 2001, por medio de la cual se adjudica por
parte del Incora a los solicitantes, el predio denominado Las Trinitanas - Parcela N° 9 segregada del
globo de mayor extension denominado La Providencia ubicado en el municipio el Copey
departamento del Cesar'’~.

- Copia de auto de embargo por parte del Juzgado Cuarto Civil Municipal del Circuito de Valledupar
por proceso ejecutivo singular contra los solicitantes. '

. Copia de denuncia de Numas Mindiola Maestre de fecha 3 de julio de 2014 ante la Fiscalia General
de la Nacién por el delito de amenazas’™

1 Cyaderno N® 11,23
i Cuaderno N° 11 29-32
 Cuaderno N 11 38-39
# Cuaderno principal. N* 1 146-47
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Denuncia de Numas Mindiola Maestre por hurto simple ante la Fiscalia General de la Nacion

Seccional Valledupar, calendada 14 de mayo de 2015, por hechos ocurridos en fecha 22 de marzo
de 2005 **

Declaracion de union marital de hecho entre el sefior Numas Mindiola v Yamile Cassab Arrieta en
fecha 6 de diciembre de 2012."°

Copia del informe técnico predial del predio denominado La Providencia - Parcela N° 9.77
CD contentivo del contexto de viclencia en el municipio El Copey™®

Informe de caracterizacion de la sefiora Edith Yohana Guerra Gutiérrez rendido por la UAEGRTD f.
101-140. junto con el informe fue aportado oficio remitido al sefior Numas Mindiola por parte de
SERLEFIN agencia encargada de los cobros de CISA en la que se acepta una normalizacion de
obligacién™ y una transaccion por valor de 2.450.000 efectuada por Pedro Jiménez con cargo a ia
precitada entidad™. De igual forma se aportd copia de oficio dirigido al INCODER por parte de los
solicitantes manifestandole su intencion de vender la parcela, otorgandole a dicha entidad la primera
opcion de compra?’.

Copia de contrato de compra venta del predio solicitado en restitucidn suscrita entre los solicitantes
y la seflora Edith Yohana Guerra Gutierrez-.

Informe de Avalio Comercial Rural del predio solicitado en restitucion de tierras, por un valor de
$106.584 750+

Copias de cedula y registro civil de nacimiento de la opositora y sus hijos. %

Informe por parte de la Alcaldia Municipal de El Copey sobre valor por pagar de impuesto predial del
predio solicitado en restitucion.

Inspeccidn judicial y testimonios rendidos en las diferentes audiencias.

> Cuaderno Principal N° 1 . 46-51

% Cuaderno N” 11 88

Y Cuaderne N° 1 £ 83-81

© Cuaderno N° 1F 82

#Cuaderno N1 £ 10
11
14
1

“Cuaderno N” 11

2 Cuadermno N 11

“ Cuadermno N° 1112

<" Cuaderno N¢ 21 2G7-260

“ Cuaderno N° 21 202.2G5

“ Cuaderno N° 21 214.320
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Vi.- CONSIDERACIONES
6. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD

Conforme al inciso 5° del articulo 76 de la Ley 1448 de 2011, para iniciar la accion de restitucion de
tierras es necesario que el predio solicitado haya sido ingresado al Registro de Tierras Despojadas

y Abandonadas Forzosamente.

En el sub lite el requisito de procedibilidad se encuentra cumplido con la expedicion de la
Constancia numero CE 01431 de 29 de septiembre de 2016 y la Resolucion N RE 02948 de 23 de
septiembre de 2016%° documento que da cuenta de la inclusién en el registro de Tierras Despojadas
y Abandonadas Forzosamente del predio denominado “"La Providencia” parcela N° 9 ubicado en el
Departamento de!l Cesar, corregimiento de Caracolicito, municipio El Copey, cuyos titulares de la
restitucion son el sefior NUMAS RAFAEL MINDIOLA MAESTRE vy la sefiora YAMILE DEL CARMEN
CASSAB ARRIETA.

7. COMPETENCIA

La Sala es competente para dictar la sentencia que en derecho corresponda, conforme a lo
prevenido en el articulo 79 de la Ley 1448 de 2011, habida cuenta que dentro del proceso viene
de abril de dos mil diecisiete (2017)%® la oposicion presentada por los sefiores PEDRO JIMENEZ
CARRILLO y EDITH YOHANA GUERRA GUTIERREZ, respectivamente.

8. PROBLEMA JURIDICO

Conforme a los hechos en que se funda la demanda. las pretensiones invocadas y la OposICIoN
formulada, corresponde a la Sala determinar si los solicitantes NUMAS RAFAEL MINDIOLA
MAESTRE y YAMILE DEL CARMEN CASSAB ARRIETA poseen la condicion de victimas del

conflicte armado interno, v si el alegado despojo o abandono forzoso se configuré a consecuencia

2 Cuaderno N 1, fol. 23-24
2T Coaderno N* 11 193-194
3 Cuaderno N7 20 folios 310-312
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de ello; esto es, definir la existencia del nexo de causalidad entre el hecho generado con ocasién

del conflicte armado interno y el aducido despojo o abandono forzado del predio, a fin de establecer
si en tal caso, le asiste el derecho a la restitucion de tierras respecto al predio conocido como “La
Providencia- Parcela N° 9" ubicado en ef Departamento de Cesar, municipio El Copey corregimiento

de Caracoficito.

De otro lado, en caso de estimarse procedente la restitucion se examinara la oposicion formulada
por PEDRO HMENEZ CARRILLO y EDITH YOHANA GUERRA GUTIERREZ. definiendo en primera
medida la existencia del contrato celebrado sobre el predio, v si éste se encuentra tibre de vicios que
lo invaliden, para en Gltimas abordar el elemento subjetivo referente a la probanza de la buena fe

exenta de culpa.
9. CUESTION PRELIMINAR
9.1.  Desplazamiento forzado

Uno de los hechos mas preocupantes para el mundo actual, lo ha constituido el éxodo de
poblaciones enteras de sus lugares originarios, como consecuencia de las guerras y de las

consecuentes violaciones sistematicas y graves de los derechos humanos.

Colombia, con un conflicto armado de mas de dos décadas y con la presencia de multiples acteres
hace parte y ocupa un deshonroso jugar dentro del conjunto de paises marcados por el drama del
desplazamiento forzado y aunque el fenémeno no es nada nuevo pues hace parte de la memoria
historica de familias y poblaciones, en la ultima década tomd dimensiones de catastrofe humanitaria
que llevaron a la H. Corte Constitucional en la muy reconocida sentencia T — 025 de 2004, a declarar

la existencia de un estado de cosas inconstitucional. Sefiald entonces ia H. Corporacidn:

‘Bl problema del desplazamiento forzado interno en Colombia, cuya dindmica actual tuvo su
inicio en la década de los aflos ochenta afecta a grandes masas poblacionales. La situacion
es tan preocupante, gue en distintas oportunidades la Corte Constitucional la ha calificado
como. a. "Un problema de humanidad que debe ser afrontado solidariamente por todas las
personas, principiando como es 16gico por los funcionarios del Estado. b) “Un verdadero estado
de emergencia social”. una tragedia que afecta los destinos de innumerables colombianos y
que marcara el futuro del pais durante las proximas décadas™ y “un serio peligro para fa
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sociedad politica Colombiana” y mas recientemente .c) un estado de cosas inconstitucional

que contraria la racionalidad implicita en el constitucionalismo’™ al causar una evidente tension
entre la pretension de organizacion politica y la prolifica declaracion de valores, principios y
derechos contenidos en el texto fundamental y ia diana y tragica constatacion de la exclusion

de ese acuerdo de miflones de Colombiainos.

Ei desplazamiento en Colombia. a diferencia de lo que ha ocurrido en otros paises. es un fenomeno
recurrente; caracterizado por la multipolaridad y por tener dindmicas regionales diferentes, en
algunas ocasiones los desplazamientos son individuales y casi imperceptibles, en otros son masivos,

algunos son precedidos por masacres, otros por amenazas.

Las causas del desplazamiento forzado también son diversas. siendo una de la mas significativas el

dominio de la tierra como fuente de poder y contrel econdmico y politico.

Las circunstancias que rodean el desplazamiento interno obligan a las victimas entre quienes se
encuentran campesinos, nifos, mujeres cabeza de hogar, personas de la tercera edad, aabandonar
en forma intempestiva su residencia vy sus actividades economicas, perdiendo no solo su proyecto
de vida personal sino su referente comunitario, viéndose forzados a migrar a otros lugares
generaimente al casco urbano donde se ven expuestos a exclusion, empobrecimiento vy
desconfianza. generando un intenso impacto en lo psico — afectivo. El desplazamiento llega también

a los grupos étnicos atentando contra su espiritualidad y afectando su conciencia colectiva.

En relacion con los derechos de los desplazados la Corte Constitucional en Sentencia T- 025 de

2004, seralé una serie de derechos minimos que siempre deben ser satisfechos por el Estado entre

l0s que se consagran:

1. El derecho a la vida, en el sentido que establece el articulo 11 C.P. y el Principio 10.

2. Los derechos a la dignidad y a la integridad fisica, psicologica y moral (articulos 1y 12CFP).
tal y como se particularizan en el Principio 11.

3. El derecho a la familia y a la unidad familiar consagrado en los articulos 42 y 44 CF y
precisado para estos casos en el Principio 17, especialmente aunque sin restringirse a etlos,

en los casos de familias conformadas por sujetes de especial proteccion constitucional -ninos.
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personas de la tercera edad. disminuidos fisicos, o mujeres cabeza de famifia -, guienes tienen

derecho a reencontrase con sus familiares.

4. El derecho a una subsistencia minima como expresion del derecho fundamental al minimo
vital, sequn esta precisado en el Principio 18. Jo cual significa que “fas autoridades
competentes deben proveer a las personas desplazadas. asi como asegurar el acceso sequro
de las mismas, (a) alimentos esenciales y agua potable. (b) alojamiento y vivienda basicos. (¢)
vestidos apropiados. y (d) servicios médicos y sanitarios esenciales.

5. Bl derecho a la salud (articulo*49 C P.) cuando la prestacion del servicio correspondiente
sea urgente e indispensable para preservar la vida y la integridad de la persona ante
situaciones de enfermedad o heridas que les amenacen directamente y prevenir las
enfermedades contagiosas e infecciosas, de conformidad con el Principio 19. Ahora bien
respecto de los nifios y nifias se aplicara el articulo 44 y en refacién con los menores de un
ario, se aplicara el articulo 50 C.P

6. £l derecho a la proteccion (articulo 13 C.P.} frente a practicas discriminatorias basadas en
la condicion de desplazamiento, particularmente cuando dichas practicas afecten el ejercicio
de los derechos que se enuncian en el Principio 22.

7. Para el caso de los nifios en situacion de desplazamiento, el derecho a la educacion basica
hasta los quince anos (articulo 67, inciso 3, C.P.).

8. Provision de apoyo para el auto-sostenimiento (articuio 16 C.P.) por via de la estabilizacion
sacioeconomica de las personas en condiciones de desplazamiento

8. El derecho al retoro v al restablecimiento”.
8.2.  Justicia transicional

El concepto de justicia transicional como paso de una situacion de graves infracciones contra los
derechos humanos a un estado de paz, no se agota con el deber de los Estados de perseguir
crimenes internacionates. sino que se complementa con el reconocimiento de los derechos de las
victimas de esos crimenes, dereches que incluyen ademas de la justicia, el derecho a la verdad y a

la reparacion en sentido amplio.

El derecho a la reparacion en un sentido amplio abarca la restitucion plena (restitutio in integrum).

la compensacion. la rehabilitacion, la satisfaccion vy las garantias de no repeticién, y otras medidas
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que tienden al pleno reconocimiento del status de victima. y en la medida de lo posible al

restablecimiento de sus derechos®.

La reparacion es entendida como el derecho de las personas, victimas de graves violaciones al
Derecho Internacional Humanitario que se traduce en el resarcimiento de los perjuicios causados. el
restablecimiento de la situacién de victima al momento anterior al que ocurrieron los hechos. el
mejoramiento de sus condiciones de vida y la introduccion de reformas que impidan la repeticion de

los crimenes.

De acuerdo con la Resolucion 2005/35 del 19 de abril de 2005 de la Asamblea General de las
Naciones Unidas. principio 15. una reparacion’ adecuada. efectiva y rapida tiene por finalidad
promover la justicia remediando las violaciones graves del derecho internacional humanitario. La

reparacion debe ser proporcional al dafo causado.

En tratandose de despojo o de abandono forzado de tierras la jurisprudencia de la Corte

Constitucional ha elevado a rango fundamental, el derecho a la restitucion de tierras.
En sentencia T — 821 de 2007 el maximo Tribunal Constitucional sobre el particular, reseno:

“Las personas que se encuentran en situacion de desplazamiento forzaclo y que han sido
despojadas violentamente de su tierra (de la cual son propietarias o poseedoras). tienen
derecho fundamental a que el Estado conserve su derecho a la propiedad o posesion y fes
restablezca el uso. goce y libre disposicion de la misma en las condiciones establecidas por el
derecho internacional en la materia. En efecto, en estos casos el derecho a la propiedad o a
ia posesion adquiere un caracter particularmente, reforzado. que merece atencion especiat por

paite del Estado.

Ciertamente, si el derecho a la reparacion integral del dano causado a victimas de violaciones
masivas y sistematicas de derechos humarnos, es un derecho fundamental no puede menos
que afirmarse que el derecho a la restitucion de los bienes de fos cuales las personas en

situacion de desplazamiento han sido despojadas, es también un derecho fundamental. Como

2 Kai Ambos — Bl marco juridico de 1 justica de transicion  Bstudio preparado para la conferencia Internacional
“Building o future on peace and Justice™.
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bien se sabe. el derecho a la restitucion es uno de los derechos que surgen del derecho a la

reparacion mntegral. En este sentido es necesario recordar que el articulo 17 del Protocolo
Adicional de los Convenios de Ginebra de 1949 y los Principios Rectores de los
Desplazamientos Internos, consagrados en el Informe del Representante Especial del
Secretario General de las Naciones Unidas para el Tema de los Desplazamientos Internos de
Personas™ (los llarados principios Deng). v entre ellos. fos Principios 21, 28 y 29°7 vy los
Principios sobre la restitucion de las viviendas y el patrimonio de los refugiados y las personas
desplazadas, hacen parle del bloque de constitucionalidad en sentido lato, en tanto son
desarrollos adoptados por la dactrina internacional, del derecho fundamental a la reparacion

mtegral por el dafo causado (C. P art. 93.2)."

En el derecho interno, la ley 1448 de 2011, o “Ley de Victimas”, contempla el marco normativo e
institucional de la reparacion integral y de la restitucion de tierras como elemento fundamental de Ia

misma.

En el marco del derecho internacional el derecho a la restitucion ha sido regulado en los articulos 1,
2, 8y 10 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; los articulos 1. 2, 8, 21, 24 y 25 de la

Convencion Americana sobre Derechos Humanos; fos articulos 2. 3 y 14 del Pacto Internacional de

M Naciones Unidas, Doc. FAUNA1998 33 Add.2. 11 de febrero de 1998, Informe del Representunie fspecial del
Seeretario General de Naciones Unidas para ¢l tema de Tos Desplazamicontos Internos de Personas. St Francis Deng.
Y Los Principios. 21, 28 v 29 de los principios rectores sefalan:
Principio 21, - 1. Nadic serd privado arbitrariamente de su propiedad o sus posesiones. 2. La propiedad v las posesionas
de los desplazados internos disfrutardan de proteceion en toda circunstancia. en particuldar, contra los actos siguientes: 2)
expotior by atigees directos o indiseriminados u otros actos de violencia: ¢ atilizacion como escudos de operaciones u
abjetos militares: d) actos de represalias v ) destrucciones o expropiaciones como forma de castigo colectivo. 3. 1
propiedad y Tas posesiones que havan abandonado los desplazados internos seran objeto de proteceion contra la destruccion
v la apropiacion. ocupacion o uso arbitrarios e ilegales.
Principio 28 1. Las antonidades competentes tienen Ja obligacion v responsabitidad primarias de establecer las
condiciones v proporcionar Jos medios que permitun ¢l regreso voluatario. seguro v digno de los desplazades internos a
st hogar o s Jogar de residencia habitual, o su reasentamiento voluntario en otra parte del pais. Fsas autoridades trataran
de facilitar lu reintegracion de loy desplazados internos que han regresado o se han reasentado en otra parcte. 2. Se haran
estuerzos especiales por asegurar la plena participacion de fos desplazados internos en la planificacion v gestion de su
regrese o de sy reasentimionto v reintearacion.
Principio 20 1 Los desplazados mtemos gue regresen s hogar o a su lugar de residencia habitual o que se havan
reasentado e otra parte del pais no seran objeto de diseriminacion alguna basada en su desplazamionto. Tendran derecho
a participar de manera plena ¢ igualitania e los asuntos pablicos a todes los niveles vy a disponer de acceso en condiciones
de igualdad a los servictos pablicos. 2 Las autoridades competentes tenen la obligacion v la respomsabilidad de prestar
asistencia a los desplazados internos que hayvan regresado o se havan reasentudo en otra parte. para la recaperacion. en fa
medida de Jo posible. de fas propicdades o posesiones que abandonaron o de las que fucron desposeidos cuando se
desplazaron. Stesa recuperacion es imposible. fas autoridades competentes concederan a esas personas und indemnizacion
adecuada a otra forma de reparacion justa o les prestaran asistencia para goe ht obtengan.
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Derechos Civiles y Politicos y los Principios sobre la restitucion de las viviendas y el patrimonio de

los refugiados vy las personas desplazadas.

lgualmente se encuentra consagrado en los Principios Rectores de los Desplazamientos Internos
(Principios Deng); v en los Principios sobre la Restitucion de las Viviendas y el Patrimonio de los
Refugiados vy las Personas Desplazadas (Principios Pinheiro). que hacen parte del bleque de

constitucionalidad en sentido lato.

En materia de proteccidn de los derechos de las personas en situacion de desplazamiento frente a
la propiedad inmueble, la jurisprudencia de la Corte Constitucional ha resaltado que los Principios
sobre la restitucion de las viviendas y el patrimonio de los refugiados y las Personas desplazadas,

determinan deberes concretos a cargo de las autoridades estatales.
10. Contexto de violencia en el municipio de EI Copey

De acuerdo al informe de Diagnostico documento analisis de contexto del municipio EI Copey,
presentado por la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas.
tomando en cuenta la informacién del cbservatorio de Derechos Humanos (DDHH) vy el Derecho
Internacional Humanitario (DIH) de la Vicepresidencia de la Republica. la confrontacion armada en
el Departamento de Cesar estuvo determinada en mayor parte por la presencia y consoelidacion de
los grupos guerrillerocs desde los ochenta (80°) como lo fueron las guerriilas, ELN y FARC. y

posteriormente los paramilitares.

Se relata que Las Farc ingresaron al departamento en la década de 1980, con el frente 19,
proveniente del Magdalena, que posteriormente permitiria la formacion del frente 59, en la decada
de 1990. Asi, el frente 59, se ubico en parte de la Sierra Nevada, mientras que “el frente 41 o Cacigue
Upar, que se repliega en la Serrania del Perija y actua en San Diego. Manaure, La Paz, Becerrni,
Codazzi, Chiriguana, El Paso, Valledupar, £/ Copey, Bosconia, Curumani, Pueblo Bello y la Jagua
de Ibirico: asi mismo hacen presencia la comparnia Marlon Ortiz y la columna movil Marcos Sanchez

Castellon.”

Se advierte del informe que en la segunda mitad de la década de los ochenta, el ELN creo el frente
José Manuel Martinez Quiroz. que aun conserva influencia en Manaure, La Paz. San Diego,

Codazzi la Jagua de Ibirico, Chiriguana. municipios ubicados en el piedemonte de la Serrania del
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Perija. £n los afios noventa. aparece en el frente 6 de Diciembre, que se implanto en el centro y

norte del departamento. en la Jagua de lbirico, £/ Copey vy Bosconia™*

Informa que en 1995, el ELN comenzo a sentir la presion de la fuerza publica y el ingreso de los
paramilitares. por lo cual “el frente Camilo Torres quedo relegado en la Serrania del Perija. en la
margen derecha del departamento del Cesar (...) Es importante anotar que hasta la desmovilizacion
de las autodefensas a principios de 2006, esta agrupacion —el ELN- no pudo ser expuisada de sus
zonas de retaguardia. A pesar de haber mostrado sintomas de reactivacion en las estribaciones de
la cordilera, intentando reconstruir sus bases, el ELN no se ha manifestado a través de acciones
armadas y ha asumido un perfil bajo en la medida en que sostiene contactos con el Gobierno en
aras de llevar a cabo un proceso de paz’. En cuanto a las acciones de esta guerrilla, en su mayoria

estuvieron relacionadas con el secuestro y la extorsion, sobre todo en las décadas de 1980 y 1990.

Se aduce con respecto a los paramilitares, estos grupos estuvieron repartidos practicamente en la
totalidad de! Cesar, en especial. el bloqua Norte de las AUC, al mando de Rodrigo Tovar Pupo, alias
Jorge 40. Dependiente de este bloque estuvo el frente Martires del Valle de Upar ¢ frente David
Hernandez Rojas. en ef norte y centro, en los municipios de Valledupar, £/ Copey. Manaure, Pueblo
Bello. La Paz, La Jagua de ibirico y San Diego. Asi mismo se sostiene que en 2000 aparecid otra
estructura mas del paramifitarismo, el blogue Central Bolivar (BCB), al mando de "Ernesto Baez”,
Julian Bolivar y Carlos Mario Jiménez, alias Macaco, aunque éstos sélo hicieron presencia en

algunos municipios de los limites de Cesar y Norte de Santander

De igual forma se informa que en el afo 2006 se dio el procesoc de desmovilizacion del blogue norte
de las AUC y del BCB, sin embargo, el fenomeno paramilitar continud en el departamento, pues en
los ultimos afios se dice ha tenido registro de la presencia de bandas emergentes. como las Aguilas
Negras, “En el norte del Cesar. a pesar de la desmovilizacion de las estructuras paramilitares, se
presume la presencia de varios mandos medios, que son los responsables del sostenimiento de las
redes de inteligencia y vigilancia. asi como de la administracién de los negocios ilicitos —

especificamente en Valledupar.

En esta época, jas AUC, también hostigaron a la poblacion. ubicando retenes en las vias que
conducen desde El Copey hacia las zonas rurales, especificamente en las entradas veredales, en

los cuales, inspeccionaban el mercado y las compras que llevaban consigo los campesinos, para

Op . Cit ~Diagndstico departamental Cesar™. 2007 p. 3
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evitar el posible aprovisionamiento de las guerrillas. Para tal fin, solo les permitia ingresar a las

veredas, cierta cantidad de viveres y abarrotes, limitandolos a lo estrictamente necesario. vy
confiscandoles lo no autorizado. La presion ejercida por el grupo era de tal magnitud, que solo
admitia hacer mercado dos veces al mes y con una lista previamente chequeada. Uno de los retenes
ilegales se encontraba en la vereda San Miguel. entre los corregimientos de Caracolicito y Chimila,
a diez minutos de la Troncal de Oriente, por la via que penetra a las estribaciones de la Sierra.
Adicional a lo anterior, en mas de una ocasion, "Jorge 40" convocd y realizé reuniones en las que
advirtid a los campesinos que si no trabajaban con su organizacion, debian salir de la zona o serian
ejecutados. Como se observa, el grupo armado tuvo un control extremo scbre la vida y cotidianidad

de la poblacion del municipic de El Copey.

En cuanto a la evolucion territorial y escala de la violencia, se cita gue en el perioda inicial la mayor

parte de los municipios presento_un nivel de homicidios por_encima_del promedio nacional y del

promedio departamental tal fue el caso de Agustin Codazzi, Bosconia, Curumani, Chiriguana, £l

Copey. La Jagua de Ibirico. San Diego, Becerril y La Paz. todos con disputa entre actores armados

Respecto al desplazamiento de la poblacion del Cesar. éste es un fendmeno que se constituye en

una situacion grave. pues ha_afectado a varios municipios y las tasas de/ periodo 2002-2007

empeoraron. se elevaron. .os municipios de Valledupar, Agustin Codazzi. £/ Copey. Bosconia.

Becerril, Pailitas y La Jagua de Ibirico tuvieron promedios por encima del departamental y del

nacional. municipios como Valledupar, Agustin Codazzi, Chiriguana, La Jagua de lbirico, Becerril,
Bosconia, £/ Copey y Rio de Oro tuvieron disputa de actores armados. Pailitas, Pelaya, Aguachica

y La Gloria fueron municipios con presencia de querrilla que tuvieron una tasa de secuestro alta, por

encima del promedio departamental y del nacional.

Por su parte, especificamente en el corregimiento de Caracolicito, se informa que en el afio 1996 los
paramilitares empezaron a realizar incursiones después de la media noche y a la madrugada,
rompian las puertas de las casas. entraban a ellas y sacaban a las personas que encontraban. a
muchas las asesinaban, las atemorizaban y torturaban. Cuenta la poblacion que era como una
pelicula de terror. cuando ingresaban a las casas lo unico que se podia escuchar en medio de Ia
noche era el clamor de la gente rogando por su vida y el llanto de las personas que sablan que la
muerte estaba cerca. La gente mientras esto sucedia a su alrededor, solo rezaba esperando que la

puerta de su casa no fuera tumbada. Esta situacion permanente y progresiva en Caracolicito y en
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las areas rulares de este corregimiento obligd a la gente a salir desplazada hacia otras zonas. Esta

situacion provoco multiples desplazamientos en todo el corregimiento.

Desde su ingreso hasta el afio 2000 la ola de asesinatos selectivos por parte de los paramilitares
continué durante mas de tres afos, ellos legaban vistiendo prendas privativas del ejército y sacaban
de sus casas o donde estuvieran a las perscnas, como fue el caso del sefor Cesar Araujo. el
profesor Ricardo Bolafios. £En la vereda Bella Esperanza mataron a varias personas de una lista
previa, al sefior Augusto Moscote, Leopoldo Vilia y al sefior Rafalino, algunos de los cuerpos fueron

encontrados en el puente. Posteriormente muchas personas comenzaron a mal vender sus predios.

De otra arista. se resaita de dicho informe que para los afios 2000 y 2001 se hicieron asesinatos
selectivos en vereda El Reposo entre ellos a varios adultos mayores, en la Vereda San Jorge se
presentaron despojos wviolentos de tierras que obligaban a los campesinos a desplazarse.
posteriormente se presenta amenazas para venta forzada de tierras y los grupos armados se
qguedaban con un porcentaje de la venta por ser intermediarios; asi mismo se presenté abandono de
tierras por asesinatos selectivos en Caracolicito, ademas se relata que en el sector se podian
encontrar cadaveres por 0s senderos y carreteras de personas gue los paramilitares habian

asesinado de forma selectiva y la mayoria de veces torturado.

En consecuencia al contexto de violencia generalizado, del municipio el Copey se evidencia el
desplazamiento de sus campesinos obligando a que muchos parceleros vendieran sus tierras por
precios insignificantes, utilizadas en la actualidad para el cultivo y procesamiento de coca, en otros

casos para la ganaderia. bases o comandos militares.

11. fdentificacion del predio

El inmueble objeto de solicitud, fue identificado en el escrito introductorio de la siguiente manera;

Nombre del Matricula | Referencia Catastral Area Catastral Area Solicitante
Predio inmobiiiaria i solicitada
La Providencia 180-101136 | 2023800010002049600 | 13 has 6713 M- 13has | Numas Rafael
‘ 0 - 6713 M Mindiola Maestre y

Yamile del Carmen

Cassab Arrieta

{propietarios}
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El fundo se encuentra delimitado por las siguientes coordenadas geograficas y planas:

PUNTOS | COORDENADAS PLANAS | COORDENADAS GEOGRAFICAS
NORTE ESTE LATITUD LONGITUD
Y-8 1625039,44 | 1010178,42 | 10°14'52.301'N | 73°59'4,564"W
144968 1625090 32 | 1010307.19 | 10°14'563.956'N | 73°69'0,333°W |
162560 1625153518 | 1010421,81 | 10°14'55,415'N | 73°58'56,566°W
105409 {625008.29 | 1010429.81 | 10°14'54.214’N | 73°58'56,303'W
105410 162491150 | 1010465,72 | 10°14'48,134'N | 73°58'55,125"'W
162511 162481730 | 101047720 | 1071445 071'N | 73°58'54,749'W
39714 162479823 | 1010466,07 | 10°14'42,169°N | 73°58'55,115'W
162549 1624611 25 | 1010415.82 | 10°1438.363°N | 73°68'56,768"W |
162547 162453559 | 1010416,05 | 10°14'35,900°N | 73°58'56,761"W
20372 162448580 | 101044967 | 10°14'34 279N | 73°58'55,657"W
Y7 162437951 | 1010325,03 | 10°14'30,821°N | 73°58'59,753"W
162530 162460071 | 1010273,89 | 10°1438314'N | 73°59'1.431'W
1625623 162483608 | 101022360 | 10°14'45682°N |  73°593,082'W

De otro lado cuenta con las siguientes colindancias:

NORTE Partiendc desde e} punto Y-8 en linea quebrada. sentido oriental hasta llegar al punto 162560 y
pasando por el punto 144968, se colinda con el predio del sefior Luis Pérez.

ORIENTE Partiendo del punto 162560 en linea quebrada hacia el sur hasta llegar al punto 20372 y pasando por
fos puntos 105409, 105410, 162511, 39714, 162549 y 162547, se colinda con el predio del sefior
Francisco Guerrero Serrano.

SUR Partiendo desde el punto 20372 en linea recta hacia el sur-occidente hasta llegar al punto Y-7 se
colinda con el predio det sefior Carlos Sanchez.

OCCIDENTE Partiendo desde el punto Y-7 en linea recta y en sentido norte hasta llegar al punto Y-8y pasando—

por los puntos 162530 y 162523 se colinda con el predio del sefior Carlos Carrilio

En relacion a la extension del fundo, sea del caso aclarar que, del Informe Técnico Predial® se

desprende una diferencia entre el drea reportada por las distintas entidades oficiales, pues mientras

33 Cuaderno N 1 folios 63-81
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que el Instituto Geografico Agustin Codazzi ~ IGAC™ indica que el predio mide 9 Has + 4198 m¢t*,

registralmente cuenta con 13 Has + 3355 mt®. A su turno, al realizarse el proceso de
georreferenciacion®™ en campo por la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de

Tierras se abtuvo como resultado un area de 13 Has 6713 mt®

De conformidad con la anterior informacién observa la Sala que el area objeto de solicitud concuerda
con el area Georreferenciada, por lo cual se acogera esta Ultima para efectos de la sentencia,
ademas, por ser ésta uUltima el area que fue objeto de titulacion en la forma de una Unidad Agricola
Famifia — AUF, sumado a que. al hacer parte de una parcelacion, adoptar una medida distinta podria
lesionar derechos de terceros colindantes.

12. Presupuesto normativo de la calidad de victima dentro del proceso de restitucién y

formalizacidn de tierras

En el proceso transicional implementado por |a Ley 1448 de 2011 y sus decretos reglamentarios, el

concepto de victima presupone la existencia de un dafo como consecuencia de hechos atribuibles

al conflicto armado interno.

En efecto el articulo 3° de la citada normatividad preceptua que “se consideran victimas. aquellas
persenas que hayan sufrido un dano por hechos ocurridos a partir del 1° de enero de 1985, como
consecuencia de infracciones al derecho internacional humanitario o de violaciones graves y

manifiestas a las normas internacionales de derechos humanos, ocurridos con ocasion det conflicto
armado interno”

La norma en cita no tiene como objeto definir o fijar un concepto de victima, sino que su ambito de
aplicacion esta orientado a establecer los destinatarios de las medidas especiales de proteccion
previstas en la ley.

Por su parte el articulo 75 ibidem, sefiala que son fitujares de Ia accién de restitucion las personas

propietarias o poseedoras de predios. o explotadioras de baldios cuya propiedad se pretenda adquirir

M Cuaderno N¥{ folio 68
 Cuaderno N# | folios 72-76
Pagina 22 de 52
Edificio Banco del Estado. Avenida Daniel Lamaitre No 9-45 Local 5-8
Correo Electronico: sectesrtbol@@cendol ramajudicial.gov.co Telefax: 8604168,
www. tribunaltierrascartagena.com
Cartagena - Bolivar




v
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMAJUDICIAL S GC/b
o T TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA
ST SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS EN
R DESCONGESTION
SENTENCIA N°

Radicado No. 20001312100120160015300
2017-00080-02

por adjudicacion, que hayan sido despojados de estos o que fueron obligados a abandonarios en
virtud del conflicto armado, fijando como limite temporal entre el 1° de enero de 1991 y el término de

vigencia de la ley.

La accién esta encaminada a la restitucion juridica y material de las tierras abandonadas o
despojadas, partiendo del reconocimiento de la dignidad de las victimas con prevalencia de los

principios de buena fe e igualdad observando un enfoque diferencial.

En el documento “Principios y directrices basicas sobre el derecho de las victimas de las violaciones
manifiestas de las normas internacionales de derechos humanos y de violaciones graves del
derecho internacional humanitario a interponer recursos y obtener reparaciones”, adoptado por la
Asamblea General de las Naciones Unidas mediante Resolucion 60/147 del 16 de diciembre de
2005, se entiende por victima “a toda persona que haya sufrido dafios, individual o colectivamente.
incluidas lesiones fisicas o mentales, sufrimiento emocional, pérdidas economicas o menoscabo
sustancial de sus derechos fundamentales, como consecuencia de acciones u omisiones que
constituyan una violacion manifiesta de las normas internacionales de derechos humanos o0 una

violacion grave del derecho internacional humanitario.”

La Corte Constitucional en sentencia C — 914 de 2010, al estudiar el concepto de victima, con
ocasion de la demanda formulada en contra del articulo 15 de la Ley 418 de 1997, modificada por

el articulo 6° de la Ley 782 de 2002, sostuvo:

“Se trata, como es evidente, de una disposicion juridica de definicion, en este caso del
concepto de victima, a ser tenido en cuenta para efectos de aplicacion de la ley. Esta definicion

se construye segun dos formulas distintas:

Una primera. que a partir de diferentes elementos determina fa forma como esta nocion puede
ser determinable en el caso concreto. Dichos elementos son: i) personas que hacen parte de
la poblacién civil, i) que han sufrido perjuicios en sus bienes juridicos relacionados con su
vida, su integridad personal o sus bienes. iii} Sin embargo, tales afectaciones deben haber
teniclo lugar en el conflicto armado interno y iv) su causa debe responder a alguno de los

siquientes actos: atentados terroristas, combates, secuestros, alaques y masacres.
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La segunda, que sefiala dos victimas definidas y que son “los desplazados en los términos def

articulo 1° de la Ley 387 de 1997" y “toda persona menor de edad que tome parte en las
hostilidacles”.

Si bien la alta Corporacion hace un estudio del concepto de victima contenido en disposiciones
distintas de la Ley 1448 de 2011, las conclusiones arribadas en dicho proveido conllevan a dar mayor
fuerza e ilustran de mejor manera quienes tienen tal caracter, e identifica los elementos que integran
dicha condicién, lo cual resulta de gran importancia dentro del proceso transicional, habida cuenta
gue dicha normatividad se expidié, entre otros fines, para reparar a las victimas, y en el caso

concreto, restituirles as tierras que le fueron despojadas o que se vieron obligados a abandonar.

En cuanto al concepto de victima de desplazamiento forzado interno el paragrafo 2° del articulo 60
de la Ley 1448 de 2011 sefala:

PARAGRAFO 27 Para los efectos de la presente ley. se entenderd que es victima de
desplazamiento forzado toda persona que se ha visto forzada a migrar dentro del territorio
nacional. abandonando su localidad de residencia o aclividades econdémicas habituales.
porque su vida, su integridad fisica, su seguridad o libertad personales han sido vuineradas ¢
se encuentran directamente amenazadas, con ocasion de las violaciones a que se refiere ef

articulo 3° de esta ley.”

La definicidén en mencion contiene dos elementos que ya habian sido identificados porla H. Corte
Constitucional en Sentencia T — 227 de 1997 como cruciales en la definicion sobre desplazado
interno 7) La coaccion que hace necesario el traslado, y 2) La permanencia entre las fronteras de la
propia Nacion. Sefialé la H. Corte Constitucional: “Si estas dos condiciones se dan (...) no hay la

menor duda que se esta ante un problema de desplazados’”
13. Caso concreto

En el presente caso, es menester advertir, que la titularidad del derecho a la restitucion de tierras se
deriva de dos elementos a saber, en los términos de lo dispuesto en el articulo 75 de la Ley 1448 de
2011 (i) La calidad de propietarios o poseedores de predios, o explotadoras de baldios cuya
propiedad se pretencla adquirir por adjudicacion, y, (i) la configuracion de los fendmenos de despojo

Pagina 24 de 52
Edificio Banco deil Estado. Avenida Daniel Lemaitre No 9-45 Local 5-6

Correo Electronico: sestesribol@eendorramajudicial. gov.co Telefax: 6604168, @

www tribunaltierrascartagena.com
Cartagena - Bolivar




REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMAJUDICIAL SGC
%4 /7 TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA
e SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS EN
Consejo Superiar DESCONGESTION

de fa Fudicatira

SENTENCIA N°

Radicado No. 20001312100120160015300
2017-00080-02

y/o abandono forzoso como consecuencia directa e indirecta de los hechos que configuren las
violaciones de que trata el articulo 3° de la presente Ley, entre el 1° de enero de 1397 y el término

de vigencia de la Ley.

En lo atinente al primer elemento, relativo a la relacién material o juridica que vinculaba a los
reclamantes al inmueble para la época en que acusa se configuro su desplazamiento, encuentra la
Sala probado que, al sefior NUMAS RAFAEL MINDIOLA MAESTRE, mediante Resolucion No. 873
del treinta (30) de octubre de dos mil uno (2001)% inscrita en fa anotacion No. 1 del folio de matricula
inmobiliaria No. 190 — 101136%7, le fue adjudicado junto a la sefiora YAMILE DEL CARMEN CASSAB
ARRIETA, el predio pretendido en restitucién denominado “Lote o Parcela N° 9 La Providencia’, del

corregimiento Caracolicito, municipio El Copey, departamento del César.

Ahora. habiendo acusado los actores Mindiola Maestre y Cassab Arrieta, en el escrito introductorio
e interrogatorio rendido en etapa instructiva la produccion del abandono forzoso del fundo en el afio
dos mil seis (2006) — cuestion que se desatara mas adelante; se encuentra que. con vista a la
informacién registral para tales afos, e incluso hasta la fecha, los reclamantes permanecen con la
titularidad del derecho de propiedad, de forma tal que se acepte estimada la relacion juridica con el
inmueble sobre el cual versa la pretension restitutoria, toda vez que aparecen como propietarios

iNnscritos.

En lo que atafie al segundo elemento, relativo a la configuracion de los fenomenos de abandono
forzoso y/o despojo como consecuencia directa e indirecta de los hechos que configuren las
violaciones al Derecho Internacional Humanitario o violaciones graves y manifiestas a las normas
internacionales de Derechos Humanos, ocurridas entre el 1° de enero de 1991 y el término de
vigencia de la ley con ocasion del conflicto armado interno, es preciso sefalar que la Corte
Constitucional resalta la necesidad de tener en cuenta que el desplazamiento forzado puede ser
causado por situaciones tan evidentes como una masacre, ¢ por circunstancias tan simpies y
silenciosas, como amenaza a la vida en ambitos privados o el clima generalizado de temor que se
vive en determinados territorios. Estos Gltimos presentan una dificultad de prueba para la victima,

ya que muchas veces no hay mas testigos que quien vive la tensién de la amenaza lo que hace

So Coaderne N° 1 folios 29-31
3 Cuoaderno N 1 folios 170-172

gﬂ
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indispensable revisar informes, estudios y documentos de otras entidades del Estado, para verificar

los hechos de viclencia en la region a los que se alude™®.

Para el caso concreto, los solicitantes y en especial el sefior Numas Rafael Mindiola Maestre
manifiesta a traves de su representante judicial, que en el predio adquirido mediante adjudicacion
del INCORA; tuvo dos vacas, otros animales como aves y cultivos de pan coger; asi mismo gue en
el aflo 2006 un grupo de hombres armados pertenecientes a las AUC le manifestaron que debia
salir del predio con su familia y no denunciar ese hecho, razon por la cual se vio obligado a
abandonar el mismo.

Tambien en la demanda informa que luego de tres meses de ocurrido el anterior hecho regreso al
predio por observar un ambiente mas tranquilo; sin embargo, alias Chompiras llego hasta su parcela

y lo obligé a vender el predio, por lo que tuvo que abandonar el fundo de manera definitiva por ias
amenazas recibidas.,

Sobre el desplazamiento forzado del que fueron sujeto pasivo los solicitantes, obra en el expediente
oficio dirigide por el Incora al solicitante Numas Mindiola y otros parceleros de la Providencia, del
cual se desprende la calidad de desplazado por la violencia, documento en el que se afirma gue se
encuentra inscrito en el registro nacional de desplazado™, obra asi mismo pantallazo de Accion
Social en el que se encuentra el solicitante Numas Mindiota y la sefiora Yamile Cassab. como
beneficiario para adjudicacion de parcela en El Copey*’. documentos por los cuales se puede inferir
la calidad de desplazados y victimas del conflicto armado interno, aunque no fuera aportado al infolio
documento sobre la inclusion en el Registro Unico de Victimas —~ RUV de los solicitantes desde los
hechos del desplazamiento, pues “la inscripcion en el RUV no es un acto constitutivo del
desplazamiento forzado sino una herramienta técnica que busca identificar a la poblacion y analizar

la informacicn de atencion y seguimiento de los servicios prestaclos.

Volviendo a los hechos de victimizacion que fundan la presente solicitud de amparo, se vislumbra
entonces como la demanda se refiere a la configuracién del abandono forzoso en dos oportunidades
dentro del mismo afio 2008 y ambos por amenazas.

FEentencia T 129 de 2012
M Cuaderno N7 11026
Y Cuaderno N1 128
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Ante el Juez instructor el solicitante Numas Mindiola Maestre se refiere al desplazamiento en el afio

2008, en los siguientes terminos:

(...) Preguntado: Explique como adquirio el predio y todas las circunstancias de tiempo modo y lugar
del que estuvo hasta que se fue del mismo. Contestado: Yo vine desplazado de la region de Aguas
Blancas. estando aqui me presenté a la unidad de desplazados y por intermedio de la dra Gala
Pimienta me adjudicaron una parcela en el municipio £/ Copey corregimiento Caracolicito en la finca
la providencia parcela N° 9, un 30 de octubre de 2001. dure 6 afios trabajando porque me entregaron
un potrero, cerqué la parcela y busqué trabajadores, sembré patifla. melon, frijoles, arboles frutales. ..
6600 palos de yuca, tomate, aji ahuyama y meion, todo eso con esfuerzo y con trabajadores para
que me ayudaran... me toco lucharla.(...) hice un préstamo al banco agrario compré vacas un burro
para recoger agua a cuestas. tenia de 60 a 80 gallinas criollas, pato pavos... luego se presentaron
alla los paracos a citarnos, eso era permanentemente, que teniamos que ir a Chimilla a sus

reuniones.... Un dia se presentaron dos tipos a decirnos que teniamos que desocupar el predio. ...

tuve que arrancar con la mujer. dejaron una plata en un sobre ... teniamos que ir a cancelar fla

parcela... era 4 millones que habia que pagar y el plazo era hasta e/ 2021,... me diferon pague y

nos trae el recibo v se presenta_al notaria de El Copey y le comenté a mi mujer y se puso a llorar y

nos tocé venimos a pasar necesidades en el valle... se llevaron el ganado que compré los
paramilitares. las burras las gallinas, se llevaron todo. .. tuve que comprar los checheres para rehacer

2

mi vida. .. cuando aparecié restitucion de tierras le dije a mi mujer que reclamaramos lo nuestro. ...

En cuanto a las amenazas recibidas especificamente por parte de los grupos paramilitares al sefior

Mindiola para vender el predio y en general la violencia sufrida manifesto al Despacho lo siguiente:

“Preguntado: usted fue amenazado por la guerrilla. Contesto: si en Aguas Blancas y me mataron
dos primos, eso fue en el 90. Preguntado. En la parcela N° 9 fue amenazado por la guerrifla.
Contestado: por ellos no pero si los vi. Preguntado: Cuando usted llego habia vivienda. Contesto: no
habia aun potrero yo hice una casita y la enrame, no tenia agua ni pozos, fa parcela 1 si._tuve dos

vacas que estaban al parir,_dos burras_eso... Preguntado: antes de que saliera del predio gue grupo

incursiono en la zona Contesté: se presentaron varias veces los paramilitares. un tal memo que le

decia Memo, ese fue el que se llevo el ganado, un tal chompiras. Preguntado. en que afo
incursionan.. Contesto: 2005, 2006, con asentamiento entre chimilla y Caracolicito. eso se llenaba

que no le cabia una aguja. Prequntado: antes de que saliera del predio usted tuvo conocimiento si

algunos de los colindantes fue extorsionado o amenazado por estos grupos Contestd: no senor.
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Preguntado: alguno salid desplazado por causa de la violencia. Contesto. el serior Carlos Garcia

que le mataron a su hermano... eso fue en el 2004 algo por ahi... no estoy sequro... Carlos Garcia
tenia una parcela en la providencia.. . me parece que es la 4 no estoy seguro. Preguntado: a que

distancia estaba. Contesto: como a 20 min a pie.... Prequntado: Antes de salir del predio fue

amenazado por qrupos de paramilitares que debia abandonar la paircela. Contesto: si sefior

comandacdos por el Chompiras y Memo comandados por Jorge 40 en el 2006, Prequntado. usted

hablo con Memo v Chompiras. Contestado: si sefior me dijeron qgue en ese mismo mes me tenia que

ir de ahi. Preguntado. usted denuncio esos hechos. Contestado: si en la fiscalia en Bosconia y

Valledupar., Prequntado: porque decide salir de la parcela. Contestado. porque para mi era mas

importante mi vida me dieron plata para que la cogiera y se no me mataban también, me dieron 22

millones y... de eso le paqgue 4 millones v pico al Incora porque tenia que entregarlo a paz y salvo.

Preguntado: a quien le entrego esos docurmentos Contestado: a los tipos que estaban en la notaria. .
ahi tengo los recibos. Preguntado: usted conocié a Pedro Carrillo. Contesto no. Preguntado. Y a

Edith Yohana Gutierrez. Contestado. Jamas. Prequntado. En qué fecha dejo solo el predio.

Contestado. La fecha exacla no la retengo s¢ que fue en el 2006 pero la fecha exacta no se.

Preguntado: cuando sale del predio algun parcelero fue asesinado. Contestado mataron a dos hijos

del senor caballero {..). Preguntado, Usted recibio una coaccion para vender el predio. Contesto:

del serior Memo y Chompiras. Prequntado: en qué consistio. Contesto, en que tenia que abandonar

el predio que sino lo abandonaba me iban a matar, Prequntado: digale al despacho si usted firmo

escritura publica y a quien. Contesto. A mi me entreqo una plata el paramilitar y ellos mismo_se

robaron lo gue habia alla. ... alla estuviera sino hubjera ocurrido nada. .. vivia bien me sostenia de

eso. Pregunto. Cuando decide vender la parcela habia grupo de paramilitares Contesto: unos
comandacdos por el Jhony o Jimmy y el Chompiras bajo el mando de Jorge 40. Preguntado: como
les vende el predio a Pedro carrillo y a Edith Johana por 22 millones. Contesto. yo ho conocia €sos
sefiores ni nunca los habia visto ni fui a su casa, a mi me flevaron y aqui esta para que pague [a
parcela traiga el paz y salvo y vaya a la notaria de El Copey a firmar los documentos. Preguntado!
esos sefnores lo amenazaron con fos paramiliatres. Contesto: yo no conocia esa gente jamas los
habia visto. cuando lleque a la notaria estaban ellos ahi y los papeles se hicieron fue a nombre de
la pela, blanquita fue a la que le hicieron los papeles, no tuve ningun vincuio con ellos. {...)

Prequntado. Usted denuncio a Pedro Carriflo v Edith Guerra, de la forma como paso el neqgocio.

Contesto: si puse la denuncia pero no indique escs noinbres _porque no _sabia quiénes eran.

Prequntado. Quienes le robaron los animales. Contesto los paramilitares. Preguntado: porque se

dice en el documento que le pagaron en dos partidas. Contesto porque eflos me entregaron en un

sobre y me dijeron tiene que ir a pagar la parcela. (.. )Preguntado quienes estaban en la notaria
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Contesto: tres tipos con el sefior Pedro y la muchacha blanquita. Pregunto. cuando usted ahandono

el predio hubo un desplazamiento masivo. Contesto: se salio el hijo de Pertuz, el sefior Caballero,
Wilson silva, Amparo. para esa misma fecha. Prequnto: usted desea retornar al predio Contesto. Si
me gustaria pero tengo incertidumbre de que me vayan a matar. Pregunto. que prefiere. Contesto.
Que me den una ayuda, si me mandan para alla yo me voy. Prequnto. se dice que usted tiene

amenazada a Edith Yohana. Contesto: no la conozceo ni he ido mas alla,

Los argumentos respecto de la coaccion o forma como se dio el desplazamiento del predio parcela
N° 9 La Providencia por el sefior Numas Mindiola y familia, fueron confirmados por el sefior Carlos

Alberto Mejia Montero, quien habld sobre los mismos, en su declaracion asi:

“Preguntado: Para los meses de octubre o noviembre de 2006 tenia alguna parcela ubicada en la
providencia del corregimiento de Caracolicito municipio El Copey. Contesto. Claro que si, junto con
mi esposa Maryuris... Preguntado: usted antes de nov en el afio 2006 conocia a los sefiores Pedro
Carrillo y Edith Yohana Gutiérrez. Contestado: No Preguntado: usted conocit a Jos sefiores Numas
Mindiola y Yamile Cassab Contesto: claro que si viviamos juntos alla. Preguntado: A que distancia.
Contesto: En via recta medio kilémetro la nimero 9 es la de ellos. .. vivian en un ranchito de palimas
con plastico, realizaron mejoras de pan coger. cultivos de yuca, gallinas... hubo un proyecto de unas
cabras, unas noviflas un proyecto minimo los tenian sostenidos... Prequntd: en qué fecha sale de la
parcela. Contesto: finalizando 2001... corrijo en el 2002 Preguntado: donde asesinaron a Su
hermano. Contestado: cerca de la parcela, en zona carreteable. Preguntado. en que dia mes y afo
sale. Contestado: no recuerdo mucho pero sé que fue en el mes de noviembre de 2002...
Preguntado: cuando asesinaron a su hermano hubo otros asesinatos para esa fecha en esa parcela.

Contesto: si hubo otros asesinatos a un sefior Manuel Caballero le asesinaron dos hijos y al

rededores de fincas vecinas. Preguntado: en que aiios los asesinatos del sefior Manuel. Contestado:

no recuerdo las fechas. (...) Prequntado. sabe en qué afio incursionaron 10s qrupos paramilitares

antes de que usted saliera de la parcela. Contestado. grupos especificados no se decirle. eran los
paramilitares como_en el 2000, 2001, 2002, Prequntado. cuando usted salio habia presencia de

paramilitares. Contesto. claro que si. Prequntado. porque salio Contestado: porque asesinaron a mi

hermano v porque dijeron que a quién iban a asesinar era a mi. Prequntado: usted tuvo conocimiento

si para ese entonces alqun grupo paramilitar tenia asentamiento en la parcela N° 9 del seftor Numas

v la sefiora Yamile. Contestado: el conocimiento, lo teniamos fodos, ellos se paseaban rey vy

sefiores por todas partes. Preguntado: llegaban a esa parcela 9. Contestado. a todas, tenian

acceso a todas... (.. ). Prequntado: cuando usted vivia en la parcela en esa época usted tuvo
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conocimiento si habian lleqado a la parcela 9. Contesto. si. Pregunto: usted conocié alqin alias

de los paramilitares. Contesto: si alias Chompiras que coordinaba esa zona... Prequntado’

usted distinguio a Chompiras. Contesto. claro. Prequntado: los paramilitares amenazaron a Numas

y Yamile. Contestadc: por versiones de ellos si, por eso decidieron vender la parcela. Prequntado:

que paramilitares. Contestado: ellos me mencionaron al sefior Chompiras (...)

La Sala advierte que efectivamente se presentaron hechos de violencia en el sector de la providencia
en los anos del 2001 en adelante y que para la época ocurrieron varios asesinatos de los cuales se
destaca segun el dicho de los declarantes en el que son coincidentes la muerte de los hijos del sefior
Manuel Caballero, de quien se dijo por parte del sefior Numas que habia salido desplazado. De
conformidad con lo dicho, se tiene que es cierto que el citado sefior Caballero vivié en el sector de
la providencia de conformidad con el testimonio del Sefior Carlos Sanchez, quien le compro la

parcela a éste Ultimo y del cual hablaremos mas adelante.

En cuanto a los hechos sobre la venta de la parcela se le pregunté al mismo testigo 1o siguiente: ()
‘Preguntado: en alquna oportunidad usted escuchd como vendieron ellos la parcela. Contestado:
que la vendieron porque estaban siencdo amenazados por los grupos paramilitares y vendieron
Preguntado. af cuanto tiempo le informaron que habian vendido la parcela. Contestado. en el 2006,
Preguntado. cuando el vendio habia presencia de grupos paramilitares. Contestado: si claro.
Preguntado. la muerte de su hermano y de los dos hijos de Manuel Caballero pudieron ser un
detonante para que Numas vendiera la parcela. Contestado. yo digo que si. Preguntacio. En el 2001
vivia en El Copey o Caracolicito. Contestado: en Caracolicito. Prequntado: donde compraba la carne.
Contestado: en EI Copey. ef duefic del granero donde se hacia la carne lo mataron ... Robertico

Freguntado: Usted conocic a un carnicero llamado memo. Contesto: no. (..}

Las anteriores declaraciones, en las que se manifiesta la presencia de grupos paramilitares en el
municipio El Copey, guardan relacién con el contexto de violencia de dicho municipio aportado por

la Unidad Administrativa de Gestion de Tierras, asi como el diagnostico departamental del Cesar.

Por su parte, la sefiora Yamile Cassab Arrieta, conté en la diligencia de interrogatorio sobre los

hechos del desplazamiento y de la venta forzosa del predio solicitado en restitucion, lo siguiente:

Prequntado Diga al Despacho si habia presencia de guerrilla cuando llegaron. Contesto: si habia
pero de aquel lado. Preguntado: en qué aio les adjudicaron la parcela Contesto: en el 2001.. .
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Pregunto: en qué afio hubo presencia de grupos paramilitares Contesto. eso fue en el 2006 que

salimos por eso. Pregunto. Especificamente en que afio hubo grupos de paramilitares por donde
esta su parcela? Contesto. en ese lapso, del 2001, 2002. 2003, 2004 2005 y en el 2006 salimos. ..
Pregunto: fueron amenazados por la guerrilla. Contesto. Por los paramilitares. Pregunto en que
consistio la amenaza. Contesto: que teniamos que salir de ahi, porque esa parcela yo la mantenia
bonita. Pregunto. Porque los amenazaron. Contesto: porque teniamos que salir de ahi, las AUC.
Pregunto. Que grupo fue. Contesto: ay yo sé que era la guerrilla. Preguntado. antes de 2006 hubo
asesinato de algun parcelero. Contesto: si hubo de un hermano de Carlos Mejia. ... creo que fue en
el 2003 me parece 3 0 4, Preguntado: recuerda al sefior Caballero. Supo que asesinaron a sus hijos.
Contesto si creo lo asesinaron en Bosconia el otro no sé. Prequntado en que consistieron las
amenazas en contra de ustedes. Contestado: eso fue directamente con el marido. Preguntado
cuando los paramilitares amenazaron usted estaba en ef predio. Contestado. estaba en Valledupar.

Preqguntado: que le comentd su esposo. Contesto. Que si no salia de ahf al dia siguiente estaba e

la caobha. en el hueco. Prequntado usted vivia constantemente en el predio. Contestado si venia a

ver a mis hijas a Valledupar ellas estudiaban y los fines de semana se iban a la parcela. Preguntado

recuerda si algan colindante fue desplazado por los paramilitares. Contesto creo gque Amparo

Lozano... Willy Silva. no recuerdo en que afio. Prequntado. Porque ustedes salen del predio.

Contestado porque 1nos amenazaron, por miedo. Prequntado. Luego de que pasaron los dias que le

comento su esposo de las amenazas, Contesto. Hablabamos de todo que nos hacia falta la parcela.

Prequntado. Tu distinguiste a Memo o al Chompiras, Contesto. Chompiras de lejos. A Memo si o.

Preguntado. Cuando su esposo sale de alla a Valledupar logro recuperar sus pertenencias.

Contesto. No. Prequnto. Cuando estaban alla les entregaron 22 millones de pesos. Contesto, sinos

llevaron a la notaria de El copey v yo no sabia nada y nos dijeron que si no nos ibamaos nos mataban

v vo me puse a llorar._{...) Pregunto: Usted fue presionada por los grupos paramilitares para

que firmaran. Contesto: fueron dos hombres y dijeron que teniamos que firmar. Preguntado:

fenian armas. Contesto: Yo no me di cuenta. Prequnto. la sefiora Edith Yohana cuando estabat en

la notaria estaban acompariados Contesto. yo vi a la muchacha pero no me di cuenta. Prequntd,

Ustedes pusieron en venta el predio. Contesto no. Prequnto. como aparece el contrato. Conteslo

porgue forzaron a mi marido. Prequntado. Como fue la forma de pago. Contesto. £s0 fue ensequida.

Prequntado. Se dice que le dieron el dinero en_dos partidas en la compraventa. Contesto: o primero

fue para paqgar Ja letra del banco agrario y de ahi salimos enseguida de ahi. Pregunto. Trataron de

refornar. Contesto. No por miedo. Pregunto: cual fue el objetivo de acudir a restitucion. Contesto:

claro porque el marido acostumbrado al monte... para recuperar el predio, porque él no sabe hacer
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otfra cosa sin es en el monte. (...) Prequnto: ustedes estan dispuestos a volver al predio o les interesa

olfra compensacion. Contesto a mi si me gustaria regresar si".

Como se observa, la solicitante Yamile también relaté los hechos por los cuales tuvieron que
abandonar el predio, los cuales atendiendo a las presunciones de que trata la ley de restitucion
estuvo precedido por intimidaciones que generaron un miedo a proteger el bien juridico vy
constitucional de la vida, Se debe precisar segun las declaraciones del sefior Mindiola y de
conformidad con la inspeccion judicial practicada en el predio solicitado en restitucion, que los
linderos de dicho inmueble colindan con el municipio de Chimila y se encuentra en Caracolicito,
jurisdicciones donde hubo mucho accionar de los grupos paramilitares segun el contexto de violencia
analizado a sus habitantes les tocaba asistir a las reuniones programadas por dichos grupos al

margen de la ley.

Llama la atencién como el seffor Numas Mindiola fue especifico en sefialar la presencia de los
paramilitares en su predio en varias oportunidades, y en modo singular un alias Chompiras y un alias
Memo, los cuales advirtid reconocer; sin embargo segin el dicho de los demas testimonios no se
puede aducir que alias Memo fuera perteneciente al grupo de los paramilitares pues fueron
coincidentes los declarantes en manifestar que se trataba de un comisionista y de oficio carnicero.
No sucediendo lo mismo con alias Chompiras de quien todos manifestaron haber escuchado y

conocerlo como en el caso del sefior Numas, la sefiora Yamile y el sefior Carlos Mejia.

Teniendo en cuenta el contexto de violencia generalizado en el municipic El Copey, especificamente
en las colindancias del sector de la Providencia del cual se relatan desplazamientos masivos, hurtos,
masacres y demas hechos generalizadores de violencia perpetrados por los grupos armados
ilegales, es dable aplicar el principio de inversién de carga de la prueba consagrado en el articulo
78 de la Ley 1448 de 2011, habida cuenta se tiene acreditada sumariamente la calidad de
desplazado forzoso del reclamante con las declaraciones rendidas en la etapa judicial, las cuales

resultan coherentes con el marco temporo — espacial en que se ocasioné |la salida del fundo de los
solicitantes.

Calidad ésta que no logro desvirtuarse por el opositor, aungue en sus manifestaciones adujera que
para la época no habia violencia tal y como se transcribe a continuacion en la declaracién de la
sefiora Edith Yohana Guerra Gutiérrez:
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(...} Prequntado. Cuando usted lleqa a la parcela como era el contexto de violencia.

Contestado: nunca ha habido violencia ahi. Prequntado. Usted tuvo conocimiento de

asesinatos de vecinos parceleros colindantes, Contestado. No porque el sefor Carlos

Carrillo le asignaron por el Incoder y nos dijo que nunca hubo asesinatos. Prequntado.

supo de desplazamientos por violencia. Contestado. no _nunca. Preguntado. sabe

quiénes son sus colindantes. Contestado El profesor Nilson, Pacho Guerrero, Carlos Carrillo,

son los que yo conozco_Prequntado. Tuvo conacimiento de amenazas al senor Numas

por unos paramilitares llamados alias Memo_o alias Chompiras. Contestado. Alias

Memo no era paramilitar era comisionista carnicero vivia en El Copey y murio hace 4

afios, nunca se escucho decir que era paramilitar. (... ) Prequntado: usted ha sido

amenazada por_grupos paramilitares. Contesto para nada. Prequntado: ha sido

extorsionada por paramilitares. Contesto: eso_ella no_se ve. Preguntado. £n el 2006

usted convivia con el sefior Pedro Carrillo Contesto. Si en El Copey barrio las Delicias. ..

Preguntado. Tuvo conocimiento si alias Memo y alias Chompiras amenazaron a Numas

Mindiola para que vendiera la parcela y le dieron 22.000 millones. Contesto: eso es

mentira (...). Prequntado: que de cierto es que Pedro Carrillo haya utilizado a Memo

para que hubiera coaccionado al sehor Numas. Contestado. Eso es falso porque el

sefior Pedro no conocia al seiior Numas Mindiola, quien vivia en Valledupar.

Preguntado. ha tenido_inconvenientes con el senor Numas. Contestado. Muchos...

durante el tiempo que se vendio la parcela compro casas en Copey colocd negocios y

cuando quedo sin nada volvié a la parcela para llegar a un acuerdo de platas siempre

daba vueltas por la parcela él la mujer o la hija. P cual era el objetivo. Contesto: no sé.

()

Se resalta de la declaracion rendida por la opositora que no conocié sobre amenazas hechas al
sefior Mindiola para vender el predio objeto de restitucion y que en la zona para la época de los
hechos no habia violencia: sin embargo, esta Sala haciendo un examen de las pruebas aportadasy
las declaraciones hasta ahora transcritas reitera, que se encuentra suficientemente acreditado el
contexto de violencia existente en el municipio El Copey y respecto del sector La Providencia la
violencia en los municipio colindantes, por lo que hay lugar a aplicar las presunciones antes
mencionadas, desprendiéndose asi que para la fecha en que acaecio el desarraigo que se acusa,
hubo continuas incursiones y presencia de grupos armados ilegales que se disputaban el territorio,

circunstancias todas reconocidas en el contexto general de violencia efectuado por la Sala, dentro
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del cual se describen las diversas acciones de violencia armada, tales como asesinatos selectivos.

reuniones obligadas a los campesinos con las AUC. entre otros

Asi entonces la Sala mal podria pasar por inadvertido gue tales sucesos hacen parte de los hechos
de violencia que generaron el desplazamiento de los habitantes del corregimiento de Caracolicito
dentro dei cual se encuentra comprendido La Providencia y sus parcelaciones por lo que se concluye
que los hechos de victimizacidn que se aducen se encuadran dentro de la linea de tiempo que
marco el periodo de violencia en el corregimiento de Caracolicito y la parcelacion N* 9 La
Providencia; y que a su turno, determind el abandono del predio de los solicitantes en el afio 2006.

Siendo asi las cosas, es evidente que la violencia que tuvo lugar en la zona rural del corregimiento
de Caracolicito municipio El Copey, zona en la que se incluye el predio solicitado, amén de venir
debidamente relatada, no ha sido desvirtuada por el opositor. quien si bien sostiene que para la
época de la negociacion del predio las condiciones de violencia se encontraban superadas. no logra
desvirtuar la existencia de los hechos que sustentan la condicion de sujeto pasivo de abandono

forzado de los sefiores Numas Mindiola y Yamile Cassab.

De lo probado en el plenario, se demuestra entonces gque los hechos que condujeron al
desplazamiento del reclamante, se dieron a causa de actuaciones delictuales perpetradas por
grupos al margen de la ley, que tales actos constituyen una seria vulneracion a los derechos
humanos y una infraccion al Derecho Internacional Humanitario, y que estos acaecieron en el marco
temporal establecido en el articulo 3 de la Ley 1448 de 2011, concurriendo asi los presupuestos

para predicar, como se dijo, la calidad de victimas de abandono forzoso de los solicitantes.

Ahora bien, se procedera a examinar si el negocio juridico, esto es, la compraventa del predio
solicitado en restitucion tuvo su causa en el situado abandono o despojo a consecuencia de la
violencia armada en la zona, o en otros términos, si existe una relacién de causalidad entre ia salida
del fundo y la venta. como una situacién asociada al conflicto armado y asi se estudiara si existié
una buena fe exenta de culpa.

- Presupuestos para el Abandono o Despojo del Bien

El articulo 74 de la Ley 1448 de 2011, definié el abandono forzado de tierras como “a situacion

temporal o permanente a la que se ve abocada una persona forzada a desplazarse razon por la
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cual se ve impedida para ejercer la administracion, explotacion y contacto directo con los predios

que debié desatender en su desplazamiento durante el periodo establecido en el articulo 75"

Asi, conforme la norma que se cita, el abandono forzado de tierras en contextos de violencia se
encuentra ligado al desplazamiento forzado, considerado como una infraccion a las normas del
Derecho Internacional Humanitario — DIH — y constituye una violacién a las normas del Derecho
Internacional de los Derechos Humanos — DIDH, ello sin olvidar que el mismo también puede ocurrir
por causas diferentes al conflicto armado, caso en el cual no constituiria una infraccién al DIH (inciso

2do, art. 1, Protocolo Il Adicional a los Convenios de Ginebra).

Al respecto, el solicitante Numas Mindiola, tal y como se transcribio en parrafos anteriores manifesto
en la etapa judicial en el interrogatorio, que para el afio 2006 fecha en que fue obligado a vender el
predio objeto de restitucion, habia presencia de grupos armados, especialmente de ta AUC. Sin
embargo, indicd que no tuvo conocimiento si algunos de los colindantes fue extorsionado o
amenazado por estos grupos. Que también que abandonaba el predio porque para él era mas
importante su vida sumado al hecho de que mataron a dos hijos de un vecino parcelero. Motivos
que lo coaccionaron al abandono del fundo. Ello aunado a que le hurtaron jos animales y el ganado
que tenia especificamente por alias Memo. Dentro de dicho interrogatorio se le pregunt¢ al sefior
Mindiola si denuncié esos hechos ante alguna autoridad, a lo que manifesto que si lo habia hecho

en la Fiscalia de Bosconia y en Valledupar.

Ahora bien. aungue los solicitantes no se encuentren en la base de datos SIJYP sobre sobre hechos
atribuibles a grupos al margen de la ley*!, segun el informe allegado por la coordinadora del grupo
interno de apoyo y trabajo de la Fiscalia General de la Nacion. Encuentra la Sala gue con la solicitud
de restitucion fueron aportadas copias de dos denuncias hechas por el solicitante Numas Mindiola;
en la primera denuncia®’ en la que ademas solicita proteccion adiada 03 de julio del afio 2014,
manifiesta que lo amenazaron “porgue nada tenia que ir a buscar a la parcela La Providencia de su
propiedad” vy en la misma denuncia sostuvo que recibié otra amenaza desde la ciudad de
Barranquilla por una deuda contraida con el Banco Agrario y que se trataba de una agencia de
cobranzas. En la segunda denuncia®® fechada 14 de mayo de 2014, manifesto que el dia 22 de

marzo de 2005 se encontraba enfermo en el municipio de Valledupar y a su parcela se presento su

41 Cuaderno N¢ {1157
42 Cuaderno N2 1 £ 46-48
3 Coaderno N7 1 f49-51
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hijastro de nombre Felix Mindiola Cassab, quien se llevo dos vacas paridas, 65 gallinas criollas entre

otros animales semovientes y arrendo la parcela a un sefior llamado Carlos Sanchez quien destruyo
una produccion de maiz de su parcela en asocio con alias Memo y alias Chompiras, sostuvo que &l
habia hecho un préstamo al Banco Agrario por 4 millones de pesos para compra de un ganado, y

advirtio que el total del hurto fueron 6 millones de pesos.

Los anteriores hechos denunciados por el sefior Mindiola guardan relacion en cuanto a las
circunstancia de modoe tiempo y lugar manifestadas en su declaracion en la etapa judicial del
presente sub lite, toda vez que en la etapa de pruebas manifestd que le habian hurtado unos
animales. La existencia de los animales se corrobora con el {estimonio del sefior Carles Mejia quien
manifestd conocer de los animales que tenia el sefior Numas y que tenia un proyecto productivo. De
igual forma el sefior Carlos Sanchez manifesto en su declaracidon sobre fa existencia de unas vacas

del sefor Numas.

Ahora bien, siguiendo la misma linea argumentativa, se tiene que contiguo al abandono forzoso
predicado o como génesis del mismo, sucedié un negocio juridico consistente en contrato de
compraventa de predio rural contenido en documento privado™ suscrito entre los sefioras NUMAS
MINDIOLA MAESTRE y YAMILE CASSAB ARRIETA como vendedores y EDITH JOHANA GUERRA
GUTIERREZ como compradora, del diez (10) de noviembre de dos mil seis {2006). sobre la parcela

objeto de solicitud.

Precisese entonces que finalmente fue el citado negocio juridico el gue modificé o alterd la relacion
material que vinculaba a los reclamantes al fundo; puesto que fue con éste que conforme los
términos del articulo 74 de la Ley 1448 de 2011, se privé al solicitante de la posesion del predio
“Parcela No.9— La Providencia™ ya que con la suscripcion del citado instrumento negocial, la sefora
EDITH YOHANA GUERRA GUTIERREZ entr6 en relacion material con el fundo hasta la fecha. Ello
sin entrar a revisar la validez o existencia del contrato en cita conforme a las solemnidades
requeridas para que nazca a la vida juridica. sino como el neto consenso que originé la perdida de
ta posesion por parte de los actores del predio objeto de solicitud de restitucion, y trajo consigo el

hecho de la posesion en cabeza de la opositora citada.

HCunderno N 120
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Sobre el estudio del consentimiento prestado en |a relacidén contractual que nos ocupa. la Ley 1448
de 2011, prescribe una serie de presunciones, de las cuales con vista al contexto de violencia que
viene resefiado en el desarrolio de la presente providencia, es del caso dar aplicacion a la contenida

en el literal a del numeral 2 del articulo 77 de la citada norma, la cual prescribe:

“(...) 2. Presunciones legales en relacion con ciertos contratos. Salvo prueba en contrario, para
efectos probatorios dentro del proceso de restitucion, se presume que en los siguientes negocios
juridicos hay ausencia de consentimiento o de causa licita, en los contratos de compraventa y demas
actos juridicos mediante los cuales se transfiera o se prometa transferir un derecho real, la pPOSESIOn
o0 la ocupacién sobre inmuebles siempre y cuando no se encuentre que la situacion esta prevista en

el numeral anterior, en los siguientes casos.

a. En cuya colindancia hayan ocuirido actos de violencia generalizados, fenomenos de

desplazamiento forzado colectivo_o violaciones graves a los derechos humanos en la época en gue

ocurrieron las amenazas o hechos de violencia que se alega causaron el despojo o abandong, o en

aquellos inmuebles en donde se haya solicitado las medidas de proteccion individuales y colectivas
relacionadas en la Ley 387 de 1997, excepto en aquellos casos autorizados por la autoridad
competente, o aquellos mediante el cual haya sido desplazado la victima de despojo, su conyuge,
compafiero o compafiera permanente, los familiares o mayores de edad con quienes convivia o sus

causahabientes (...)” (Subrayado propio).

Puntualicese que esta presuncion es de caracter legal, lo cual presupone que admite prueba en
contrario, por lo que para tales efectos, la Sala procedera a examinar si el vicio del consentimianto
que se atafie, es consecuencia del conflicto armado en la zona. el cual para la fecha en que se dio
la negociacion, afio 20086, tal y como viene expuesto, se estaba superando, al punto de haber sido

la anualidad en que empezaron las desmovilizaciones.
Sobre este topico, la H. Corte Constitucional en sentencia C-374 de 2002, sefiald:

“En términos generales las presunciones no son un juicio anticipado con el cual se desconoce la
presuncion de inocencia, toda vez que se trata de un tipico procedimiento de técnica juridica
adoptado por el legislador, en ejercicio de su facultad de configuracion de las instituciones
procesales, con el fin de convertir en derecho lo que simplemente es una suposicion fundada en

hechos o circunstancias que generalmente ocurren, ante el riesgo de que la dificultad de la prueba
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pueda significar fa pérdida de ese derecho afectando bienes juridicos de importancia para la

sociedad.

La presuncion resulta de lo que regular y ordinariamente sucede -praesumptiosimitur ex
eoquodplerumquelit-- Es decir, que en la presuncion siempre hay una consecuencia que establece
aley. o en su caso, el juez, a partir de la observacion de lo que comunmente sucede y que permite
prever unas mismas consecuencias de unos mismos hechos o actitudes de iguales situaciones. De
ahi que se afirme —con razon — que la fuerza de la presuncion dependa de la cerleza del hecho

conocido y de su refacion con lo desconocido.

Por ello, la presuncion constituye un medio indirecto y critico para alcanzar la verdad, ya que se
trata de un criterio que la ley o el juez se forma sobre la certeza de un hecho por su légica conexion

con otro hecho diferente y conocido como cierto®.”

Sea lo primero manifestar segun el testimonio del sefior Carlos Sanchez. el solicitante le ofrecid en
venta el predio objeto de restitucion, pero que este no aceptd dicha oferta y en razdn de ello conocio
que por intermedio del sefor Meme Reyes a quien cataloga como un intermediario y de profesién
carnicero, fue quien busco a los compradores, encontrandose para tal situacion a la sefiora Edith

Yoahana Guerra. Tal como se transcribe a continuacion:

‘Preguntado: desde cuando vive en su parcela. Contestado: desde el 2004. Prequntado. cuando
llego a la zona el sefior Numas y la sefiora Yamile. Contesto: si(...) Prequntado: cuando usted llego
en el 2004 habia presencia de grupos de fa guenilla. Contestado. No, yo me desplacé de Chimila al
casco urbano de Caracolicito. Preguntado: a quien le compro la parcela. Contestado. a Francisco
Maria Guerrero. Preguntado: habia presencia de los grupos paramilitares Contestado: En Chimila y
caracolicito a 6 kim Preguntado. usted supo si del 2004 al 2006 algan parcelero de Providencia tuvo
que desplazarse por la violencia. Contestado: no sefior. nunca he visto presencia de paramilitares,
Preguntado: esta seguro. Contestado. No hubo en el 2004. Ni en 2006. Prequnto: conocio a un
paramilitar de la zona llaiado Chompiras. Contesto. fo oi mencionar en Caracolicito y Chimila.
Preguntado. Supo si alias Memo hacia parte de los paramilitares. Contesto: Nunca el compraba
ganado y era comisionista. Preguntado: el seffor Numas y la sefiora Yamile le comentaron que

querian vender la parcela. Contestado. A mi me comentaron pero yo no quise ¥ Yo tengo un cruce

TEn este mismo sentido pueden consultarse Tas sentencias C-73 1 de 2005, C-035 de 2010, entre otras.
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por ahi tengo la parcela 12, la adquiri en el 2005 al sefior Luis Alberto Pabon, no esta en restitucion
tengo 3000 y pico de metros, Preguntado: en qué afio le ofrecié el sefior Numas Mindiola la parcela
Contesto: afio 2004, 2005. Pregunto: supo los motivos porque queria vender. Contesto: no (...)
Preguntado: el sefior Numas le pudo haber comunicado que alias Chompiras y Memo lo amenazaron
para salir. Contesto: No supe nada. Pregunto: usted conocié antes de 2006 Pedro Carriflo y Edith
Johana Guerra, Contesto. ellos llegaron y preguntaron por la parcela N° 9. Preguntado. Tuvo
conocimiento si el sefior Numas busco a Memo para que le buscara a una persona para vender la
parcela, Contesto. Escuche comentarios (...) Preguntado: supo coémo Pedro y Edith Yohana
compraron la parcela N° 9. Contesto: . Solo prequntaron si la compraban. Preguntado: sabe en
cuanto la compraron. Contesto: en 22 millones con una carta venta. Preguntado: supo si el sefor
Mindiola vendio por amenazas de grupos paramilitares. Contesto: no se Preguntado. Usted tuvo

conocimiento si fos compradores hicieron paite de grupos paramilitares. Contesto. No.

De conformidad con la declaracion se tiene que el solicitante Numas Mindiola le ofrecié al senor
Carlos Sanchez en venta la parcela La Providencia N° 9, es decir que en principio se podria decir
que existio un animo de vender; no obstante sin perder de vista la presuncion de que trata el numeral
2 del articulo 77 ibidem, se tiene que hubo un contexto de violencia generalizado con hechos
altamente violentos en las colindancias del predio, lo que hace presumir una ausencia de
consentimiento o causa licita dentro del precitado negacio o acto juridico, muy a pesar de que el
testimonio antes resefiado hubiera dicho que no existio violencia, toda vez que tal como ha quedado

evidenciado si la hubo, en el municipio de El Copey. pues existen pruebas de estos hechos.

Por su parte la opositora Edith Johana Guerra Gutiérrez manifesto al Despacho sobre la negociacion

lo siguiente:

“(...) Preguntado: como adquiri6 usted la parcela N° 9 la providencia ubicada en Caracolicto a quien.
en cuanto, como fue la forma de pago, vivienda etc y termine con el contexto de violencia. Contesto.
la compramos por medio de un comisionista y €l nos dijo de esa parcela, nos encontramos con el
sefior Mindiola. estuvimos hablando para la compra, luego de unos dias el sefior Mindiola acepto
vender la parcela estaba interesado en vender y como nosotros estéabamos interesados en comprar
se hizo de esa manera, se pago en efectivo 22.000 millones de pesos, Preguntado: Quien fue el

comisionista que les comento de la parcela. Contesto el seffor Memo Reyes.
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En la citada diligencia, el juez de conocimiento dejo constancia del permiso para vender a folio 302,

en pregunta sobre el permiso al Incora, en ese sentido revisado dicho documento negocial, se

observa en la clausula segunda el permiso referenciado. Continud la declarante afirmando:

"(...) Preguntado. la persona que les dio la informacion que Mindiola iba a vender el predio guien

fue Contesto. Memo reyes, Preguntado. Como sabia el que ustedes iban a comprar una parcela.

Contesto: porque éramaos vecinos”

Se destaca que la venta del predio se hizo a través de intermediario, lo que concuerda con el dicho
de {a opositora y el testigo de descargo, quien a su vez es parcelero de la Providencia también. Pero
también se destaca que dicho intermediario vivia en el municipio El Copey vy que era carnicero. por
lo que la Sala infiere que debia conocer como era el contexto de violencia en la citada zona de La

Providencia para la €poca de los hechos.

Siguiendo con el contenido del negocio juridico, 1a Sala observa que fue acordado como monto de
pago la suma de VEINTIDOS MILLONES DE PESOS ($22.000.000.00), declarando en el citado
documento dicha suma seria entregada en dos cuotas, una de DOCE millones de pesos con la
suscripcién det documento vy diez millones una vez entregado el paz y salvo de cancelacion del
precio de la parcela al Incoder, es decir el 30% del valor del subsidio entregado a los vendedores;
sobre estos Gltimos obran en el plenario sendas pruebas que constituyen el cumplimiento de la citada
obligacion, tales como: (i) Comprobantes de pago hecho al Incoder por la suma de cuatro millones
ciento treinta mil seiscientos pesos ($4.130.600)* lo cual se verifica con pantallazo de recaudo de
cartera®’: (i} Paz y Salvo expedido el seis (6) de diciembre de 2006" por el Incoder en el cual se
informa que la obligacion adguirida por Numas Rafael Mindiola Maestre fue pagada y se encuentra
a paz y salvo. y (i) obra consignacion®® hecha a Central de Inversiones CISA de obiigacion contraida
por Numas Mindiola en la que se acepta propuesta de normalizacion de crédito con el Incoder y que
es recibida por parte del proponente Pedro Jiménez y pagada por éste por valor de $2.450.000 como
pago definitivo de la deuda.

% Cuaderno N § 11721
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En cuanto al valor del acuerdo negocial manifiesta la sefiora Edith que el solicitante en principio
quiso un valor més alto, pero que luego llegaron a un acuerdo hasta que se dio la venta: sin embargo
el sefior Numas fue varias veces a la parcela en busca de mas dinero por el valor de la misma,
situaciéon segun su dicho que acontecié porque el sefior Numas se dedicaba a ciertos negocios y
que luego de verse sin entrada queria mas, esto fue lo que dijo: Ja compramos por medio de un
comisionista y él nos dijo de esa parcela, nos encontramos con el seftor Mindiola, estuvimos
hablando para la compra, luego de unos dias el sefior Mindiola acepto vender la parcela estaba
interesado en vender y como nosotros estabamos interesados en comprar se hizo de esa manera,
se pagd en efectivo 22.000 millones de pesos, 13y media has (...)Preguntado. Ustedes preguntaron
al sefior Numa porque vendia el predio. Contestado. No nos dijo a ciencia cierta pero si hizo unos
negocios en copey compré una casa colocé un negocio me imagino que era para €so (...)
Preguntado. Ha tenido inconvenientes con Numas. Contestado. Muchos. .. durante el tiempo que se
vendio la parcela compré casas en copey colocé negocios y cuando quedo sin nada volvié a la
parcela para llegar a un acuerdo de platas siempre daba vuelta por la parcela el, la mujer o la hija.
Preguntado: cual era el objetivo. Contestado no sé. Preguntado. Quien coloco el precfo. Contestado.

El sefior Mindiola. (...)"

Segun el dicho de la opositora, sefiora Edith Yohana Gueera Gutiérrez, se infiere que el sefor
Mindiola siempre ha guardado un arraigo profundo por su parcela, lo que sigue haciendo presumir

un consentimiento del negocio juridico viciado.

Con las anteriores argumentaciones, la Sala alude |a titularidad del derecho a la restitucion que e
asiste a los solicitantes Numas Mindiola y Yamile Cassab. para cuya proteccion y materializacién
resulta imperioso declarar la inexistencia del acuerdo negocial cuya celebracion se desprende de

las pruebas antes referidas y de la posesién ejercida en tal virtud, conforme a continuacién indica:

(i) Declarar la nulidad del acuerdo negocial vertido en documento privado suscrito el diez
(10) de noviembre de dos mil seis (2006)%® denominado Compra Venta de Bien Inmueble,
en el que los sefores solicitantes acordaron con la sefiora Edith Yohana Guerra
Gutierrez, la transferencia del predio denominado “Parcela N° 9" ubicadc en ia

parcelacion La Providencia.

0 Cuaderno N2 2 folio 278
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La orden de restitucién material se acompanara de todas las medidas necesarias para garantizar su

efectividad, asi como la estabilidad en el ejercicio y goce efectivo del derecho amparado, de modo
que el retorno del solicitante NUMAS RAFAEL MINDIOLA MAESTRE y de la sefiora YAMILE DEL
CARMEN CASSAB ARRIETA a la "Parcela No. 9 — La Providencia” se produzca en condiciones de
sostenibilidad seguridad, y dignidad.

De la oposicién de la seriora EDITH YOHANA GUERRA GUTIERREZ

Descendiendo al caso particular. la sefiora Edith Yohana Guerra Gutiérrez expreso que se vinculd
con el predio mediante acuerdo negocial vertido en documento privado fechado diez (10) de
noviembre de 2006, en el que los sefiores solicitantes, le transfieren los derechos sobre el inmueble

consistente en la posesion del fundo. por valor de veintidés millones de pesos {$22.000.000.00).

Una primera mirada sobre los hechos narrados. evidencia que el proceder de los sefiores Pedro
Jimenez Carrillo y Edith Yohana Guerra Gutiérrez se enmarca dentro de los postuiados de la buena
fe exenta de culpa®, porque demostraron haber obrado correctamente al haber hecho el negocio
juridico con las solemnidades de ley una vez se enteraron que el predio solicitado en restitucion se
estaba vendiendo. a través de de un comisionista alias Memo y del cual se transcribié el testimonio
anteriormente, asi como del parcelero Carlos Sanchez. quien adujo en su declaracion que los
sefiores opositores le preguntaron sobre la parcela N° 9. a lo que él les manifestd que la estaban
vendiendo y posteriormente se enterd que la compraron, Es decir, desde ese punto de vista se puede
inferir que los opositores hicieron un estudio previo de las condiciones en que se encontraba la

parcela para comprarla.

Sin embargo, varias son las razones o circunstancias, para considerar que la ocupacién ejercida
por la sefiora Edith Yoahana Guerra Gutiérrez, no debe ser examinada con la fupa de la buena fe
exenta de culpa. en primer lugar porque a pesar de haber existido un contexto de violencia
generalizada en el municipio y corregimiento en sus colindancias, hizo las gestiones de averiguar
las condiciones en las que se encontraba el predio, que en su perspectiva se estaba vendiendo por
encontrarse que el duefio ya no vivia ahi (entre otras cosas, como se advirtié por parte del mismo

solicitante por cuestiones de salud estuvo en dos oportunidades internado en la ciudad de

** La Corte Constitucional, sentencia C-820 del 2012, expreso que la buena fe exenta de culpa se acredita demostrando
no solo la conciencia de haber actuado correctamente sino también ia presencia de un comportamiente encaminodo a
verificar lu regulanidad de la situacion.
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Valledupar lo que haria presumir por parceleros y visitantes de la zona que el predio se encontraba

abandonado o que si habia el animo de vender) y segundo, porque la sefiora Edith Yohana Guerra
Gutiérrez es una campesina que afirmé ser desplazada y asi consta en el RUV>* aportado al
expediente y en el informe de caracterizacién hecho por la Unidad®; de igual forma, se establecio
que el sefior Pedro Jiménez Carrillo, su companero sentimental para la epoca de los hechos. le
comprb el predio para habitarlo y explotarlo y para sus hijos, tal y como lo aduce el citado opositor
en su declaracion: “Preguntado: tuvo conocimiento si los sefiores Numa y Yamile le venden la
parcela como consecuencia de amenazas o grupos paramilitares. Contesto. yo no se nada de eso,
el me la vendic normalmente. Pregunto: quien le comentoé que la parcela la estaban vendiendo.
Contesto: no recuerdo el nombre del que me ia busco. Pregunto: otra persona le dijo que la estaban
vendiendo Contesto. Si. Pregunto qué documentos firmé cuando la compré. Contesto. La escritura.
Pregunto. Como le pagd, de contado o en varias cuotas. Contesto de contado. Pregunto. Cuando
flego a la parcela la sefiora Edith vivia en la parcela Contesto. Si ella vivia ahi. Pregunto. Era su
compaiiera o mujer y vivia con ella en el copey. Contesto era mi mujer viviamos en el copey (..)
Pregunto. La sefiora Edith aporté algan dinero para la compra del predio o solamente usted.
Contesto solamente yo. Pregunto usted es consiente que ese predio es de ella. Contesto si, porque
yo la compre para elfa. (...)Pregunto diga la despacho si para adquirir el predio tuvieron la obligacion
de comunicarle a los paramilitares la venta del predio Contesto no. Pregunto. Producto de la venta

le entregaron alguna cuota extorsiva a los paramilitares. Contesto: No...".

Queda claro entonces que el sefior Pedro Jiménez Carrillo quien también funge como opositor y
quien coadyuva la oposicion de Edith Yohana, manifiesta que el predio fue comprado para ella, y
para sus hijos. Sin que en el plenaric se acrediten situaciones de las que se pueda avizorar motivos
vincutados al conflicto armado dirigidos a negociar para concentrar, cambiar uso de suelo, adquirir

a bajo precio, entre otros aspectos.

Ahora. aun cuando la opositora no informa el contexto de violencia en la zona para la época en que
se produjo el abandono forzoso por parte del solicitante, la simple concurrencia de los actes
generalizados de violencia con la venta del inmueble, no significa por si sola que la enajenacion tuvo
su causa adecuada en tales actos, ni muchos menos que el comprador tomé ventaja de dicha

situacion de anormalidad para arrebatar el bien al solicitante.

22 Cuaderno N 2 £200
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En ese orden de ideas, no resulia legitimo imponerle la carga probatoria prevista por la Ley de

Victimas para los opositores. pues la sefora Edih Yohana Guerra Gutiérrez es un segundo
ocupante, cuyas condiciones particulares deben ser valoradas con especial cuidado, para no
lesionar sus derechos, ya de por si bastante resquebrajados con el desplazamiento forzado de gue
fue victima y para no prescindir de los marndatos de derecho internacional que le imponen al Estado
colombiano el deber de adoptar medidas de proteccion a los segundaos ocupantes. incluyendo ef
acceso efectivo a la justicia, contemplado por articulos como el 8° de la Declaracion Universal de
Derechos Humanos o el 25 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos. el cual tambien

tiene asidero constitucional en el 229 superior*.

Habiendo advertido que la sefora Edith Yohana Guerra Gutiérrez es victima de la violencia. que
tiene arraigo sobre el predio. que a pesar de no haber construido mejoras, si ha hecho cultivos de
pan coger, tal como se examind en la inspeccién judicial, asi mismo tiene animales en el predio de
los cuales deriva su subsistencia y la de sus hijos y teniendo en cuenta que no tiene ni ocupa otros
bienes inmuebles, resulta acertado traer a colacion un extracto de la sentencia T-315 del 20186, en

la cual la Corte Constitucional emite un pronunciamiento basado en la equidad:

‘5.4 4. En efecto, la exigencia del estandar de buena fe exenta de culpa a cualguier
opositor que alegue su calidad como segundo ocupante, puede desconocer importantes
situaciones. Especiaimente, ias de aquelios que también enfrentaron una condicion de
vulnerabilidad, no tuvieron relacion o no tomaron provecho del despojo y se vieron
directamente afectados con la decisidn de restitucion porque su  ejecucion
comprometeria derechos fundamentales, como su acceso a la vivienda, st alli residian,
0 su garantia al minimo vital, si del predio en litigio derivan su sustento. Este podria ser
el caso de otras victimas que también debieron desplazarse y procurar un asentamiento
ante un estado de urgencia y necesidad.

54.5 Justamente, es respecto de estas personas, no frente a ofras, que deben
flexibilizarse las cargas probatorias al interior del proceso, no para ser reconocidas como
opositores en estricto sentido. como quiera que no es dable desconocer los
presupuestos para ello segun la Ley 1448 de 2011 y la carga probatoria de buena fe
exenta de culpa que exige, pero si para ser considerado como ocupante secundario y
recibir la atencion respectiva, contemplada por los acuerdos de la Unidad de Restitucion
en relacion con este tema.

()

5.5. Sintetizando, para la Sala, la exigencia a los opositores de probar su buena fe
exenta de culpa dentro del proceso es un elemento sustancial al disefo institucional de
la justicia restitutiva, puesto que obedece a propositos de indispensable consecucion
como la proteccion de los derechos fundamentales de las victimas asi como la lucha

* Cfr. Sentencia T - 315 del 2016 de la Corte Constitucicnal.
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contra el despojo y el desmantelamiento de las estructuras ilegitimas que se articularon
en el marco del conflicto armado para reproducirlo.

5.5.1. Sin embargo. muchos de los opositores que acuden a los procesos de restitucion
no armonizan con la figura de opositores/presuntos victimarios que plante6 la Ley de
Victimas para tramitar la restitucion y, en cambio, podrian tratarse de poblacién (i)
igualmente victima [de la violencia, de la pobreza o de desastres naturales] como la que
acude a solicitar la restitucion, que por su (i) condicion de alta vulnerabilidad llegé al
predio en condiciones de urgencia o de necesidad, lo que e llevo a instalarse alli bajo
una conducta si bien de buena fe, no necesariamente exenta de culpa, que (i) no tuvo
ni tiene ninguna relacion directa o indirecta con el despojo del bien; que ademas (iv) su
interés no es necesariamente la titularidad del mismo, sino que reivindica que alli tiene
su vivienda o que del predio deriva sus medios de subsistencia, es decir, que es un
segundo ocupante legitimo; y que (v} como consecuencia de la sentencia de restitucion
esta perdiendo el lugar donde vive o del que depende su minimo vital en los términos
de los Acuerdos Reglamentarios de la Unidad de Restitucion de Tierras sobre Segundos
QOcupantes.

Es precisamente la poblacion con estas caracteristicas que los Tribunales de Restitucién
han brindado proteccion hasta ahora, haciendo énfasis en la importancia de que el
opositor, pese a no estar amparado por la buena fe exenta de culpa, “(...) no [hubiere]
cohonestado con alguno de los grupos violentos” “(...) ni [hubiere] sacado ventaja de la
situacion de abandono en que se encontraba el lote (...)", o, en otras palabras, que "no
[hubiere participado en los hechos que dieron lugar al [desplazamiento] y posterior
despojo [de las tierras]” y, cuyo asentamiento fuese producto de la condicidn de
vulnerabilidad y “de urgencia, [que le obligd a ocupar] (...) el predio objeto de restitucion
para habitarlo y derivar de alli su sustento”.

55.2. Planteado asi, los jueces de restitucion deberan utilizar criterios como los
anteriores y todas aquellas herramientas del orden interno como del derecho
internacional de los DDHH y del DIH, para establecer el respectivo estandar probatorio
de buena fe o buena fe exenta de culpa exigible a los segundos ocupantes al momento
de considerar su peticién, sea que se tramite por la via de la oposicion o de una forma
posterior a la sentencia, sin perder de vista que las medidas de atencion o las
compensaciones econdémicas a ordenar tienen un impacto enorme frente a la solucién
definitiva de ia problematica rural y de la inequidad social.

5573 Por esa razon, es que los jueces de restitucion han de ser tan cautos en la
diferenciacion del estandar probatorio exigible, tanto para identificar a poblacion
vulnerable desligada de las cadenas de despojo y reconocerlos como segundos
ocupantes de buena fe simple, como para determinar a quienes debe exigirseles el
canon de probidad calificado dispuesto por la Ley 1448 de 2011, esto es, la buena fe
exenta de culpa, cuando no se trate de individuos en situacion de vulnerabilidad, ni en
el momento del asentamiento ni en la actualidad.”

De conformidad con la anterior jurisprudencia, atendiendo las circunstancias particulares de la

opositora, como desplazada, madre cabeza de familia y el arraigo por el predio solicitado en
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restitucion del cual deriva sus sustento y la condicion econémica de precariedad que describe,

hacen considerarla integrante de una poblacion vulnerable.

Ademas, tal como se manifestd en parrafos anteriores, de conformidad con el dicho del sefior Pedro
Jiménez Carrillo y la sefiora Edith Yohana Guerra flegaron al predio buscando procurarse los medios
para subsistir junto a su nucleo familiar, lo que les llevo a instalarse alli bajo una conducta de buena
fe. atendiendo a que creyeron hacer un negocio juridico bajo todas las formalidades legales, sin
conocer de amenazas o intimidaciones hechas al solicitante. pues éste en su declaracién tampoco
manifest® que haya puesto en conocimiento de la opositora las mismas. Por lo que la Sala considera

a la sefora Edith Guerra como una segunda ocupante legitima.

Ahora, el Acuerdo 033 del 9 de diciembre del 2016 de la Unidad Administrativa Especial de Gestidn
de Restitucion de Tierras Despojadas. “Por el cual se deroga el Acuerdo nuamero 29 de 2016 y se
establecen medidas de atencion a segundos ocupantes, asi como el procedimiento para su
aplicacion. en cumplimiento de Jo dispuesto en las érdenes emitidas de Jueces o Magistrados de
Restitucion de Tierras’. para los en eventos en que el ocupante secundario sin tierra. habite o derive

del predio restituido sus medios de subsistencia, prevé en su articulo 8°

‘A los segundos ocupantes que no tuviesen la calidad de propietarios, poseedores u
ocupantes de tierras diferentes al predio restituide y que habiten o deriven sus medios
de subsistencia dal predio restituido, se les otorgara una medida de atencion
correspondiente a la entrega de un inmueble equivalente al restituido, pero en ningun
caso cen una extension superior a una Unidad Agricola Familiar (UAF) calculada a nivel
predial conforme al articulo 38 de la 160 en general, y las normas que o modifiquen,
adicionen o sustituyan, acompafiado de la implementacion de un proyecto productivo.

Ademas. si el segundo ocupante habita de forma permanente en el predio objeto de
restitucion, la Unidad de Restitucion, realizard las gestiones para su priorizacion al
programa de Vivienda de Interés Social Rural (VISR). En todo caso sera el Banco
Agrario de Colombia quien determinard la viabilidad de otorgar el referide Subsidio
segun lo establecido en la normatividad del programa de Vivienda de Interés Social
Rural (VISR). El valor sera el vigente del Subsidio Familiar VISR en la modalidad de
construccion de vivienda nueva.

El valor de! proyecto productivo que se otorgara al segundo ocupante, sera el sefialado
en la respectiva Guia Operativa establecida al interior de la Unidad y. entodo caso. sera
hasta de cuarenta salarios minimos mensuales legales vigentes (40 smmiv) y el valor
de la asistencia técnica sera hasta de quince salarios minimos mensuales legales
vigentes (15 smlimv).

PARAGRAFOQ. Cuando no sea posible la atencion mediante ia entrega de la medida
prevista en los articulo 8o, los segundos ccupantes, previa autorizacion de los
correspondientes Jueces y Magistrados, pueden optar por una medida de atencion de
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caracter econdémico, que en ningun caso sera superior al valor del terreno de una (1)
UAF calculada a nivel predial sobre el predio solicitado en restitucion.

Para efectos de conocer el valor que corresponde entregar al beneficiario de esta
medida, se debera contar con el informe de avaltio comercial vigente.

En consecuencia de lo anterior se ordenara concederle a la sefiora Edith Yoahana Guerra Gutierrez
una medida de atencion correspondiente a la entrega de un inmueble equivalente en area,
acompafada de la implementacion de un proyecto productivo, que en todo caso debera ser cubierta

por el Fondo de la Unidad de Restitucion.

En razén de lo expresado la Sala Civil Especializada en Restitucion de Tierras del Tribunal Superior

de Cartagena, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley;
V.- DECISION

PRIMERO: Amparar el derecho fundamental a la restitucion de tierras del solicitante NUMAS
RAFAEL MINDIOLA MAESTRE y de la sefiora YAMILE DEL CARMEN CASSAB ARRIETA,

conforme las consideraciones que viene expuestas.

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior, se ordena la restitucion material a los sefiores NUMAS
RAFAEL MINDIOLA MAESTRE identificado con cedula de ciudadania N° 12.710.982 y YAMILE
DEL CARMEN CASSAB ARRIETA, identificada con cedula de ciudadania N° 32.630.657, del predio
“Parcela No. 9 — La Providencia’, ubicado en el corregimiento Caracolicito del municipio EI Copey,
departamento del César; el cual se identifica como se relaciona a continuacion y para el cual se
adoptara la extension referenciada la cual es acorde al informe técnico predial y de

georreferenciacion:

Nombre del Matricula Referencia Catastral Area Catastral Area Solicitante
Predio inmobiliaria solicitada
La Providencia 190-101136 20238000100020496000 | 13 has 3355 M? 13 has Numas Rafael

6713 M? Mindiola Maestre y
Yamile del Carmen
Cassab Arrieta

(propietarios)

El fundo se encuentra delimitado por las siguientes coordenadas geograficas y planas:
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De otro lado cuenta con las siguientes colindancias:

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMAJUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA

SGC

SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS EN

DESCONGESTION
SENTENCIA N°18

Radicado No. 20001312100120160015300

PUNTOS | COORDENADAS PLANAS | COORDENADAS GEOGRAFICAS
NORTE ESTE LATITUD LONGITUD
Y-8 162503944 | 1010178.42 { 10°14'52,301°N | 73°59'4,564'W
144968 1625000,32 | 101030719 | 10°14'53.956'N | 73°59'0,333'W
162560 162513518 | 101042181 | 10°14'55415'N | 73°58'56,566"W
105409 162500829 | 101042981 | 10°1454,214'N | 73°58'56,303'W
105410 162491150 | 1010465.72 | 10°14'48,134'N | 73°58'55,125'W
162511 1624817.39 | 101047720 | 10°14'45.071"N | 73°58'54,749"'W
39714 162472823 171010466.07 | 10°14'42,169'N | 73°58'55 115°W
162549 162461125 | 1010415,82 | 10°14'38.363'N | 73°58'56,768"W
162547 162453559 | 1010416.05 | 10°14'35,900°N | 73°58'56,761'W
20372 | 162448580 | 101044967 | 10°14'34.279'N | 73°58'55,657"W
Y-7 162437951 | 1010325.03 | 10°14'30,821°N | 73°58'59,753'W
162530 1624609.71 | 101027389 | 10°14'38.314'N | 73°59'1,431'W
162523 162483608 | 101022360 | 10°14'45682°N | 73°59'3,082°W

2017-00080-02

"NORTE " Partiendo desde el punto Y-8 en linea quebrada, sentido oriental hasta ilegar al punto 162560 y
pasando por el punto 144968, se colinda con el predio del sefior Luis Pérez.
 ORIENTE Partiendo del punto 162560 en linea quebrada hacia el sur hasta llegar al punto 20372 y pasando por
los puntos 105409, 105410, 162511, 38714, 162549 y 162547, se colinda con el predio del sefor
Francisco Guerrero Serrano.
SUR Partiendo desde el punto 20372 en linea recta hacia el sur-occidente hasta liegar al punto Y-7 se
colinda con el predio del sefior Carlos Sanchez.
OCCIDENTE Partiendo desde el punto Y-7 en linea recta y en sentido norte hasta liegar al punto Y-8 y pasando
por los puntos 162530 y 162523 se colinda con el predio de! sefior Carlos Carrilio.

Como consecuencia de la orden de restitucidn se DISPONE:

TERCERO: Declarar la nulidad del acuerdo del acuerdo negocial vertido en documento privado

suscrito el diez (10) de noviembre de dos mil seis (2006)*® denominado Compra Venta de Bien

Inmueble, en el que los sefores solicitantes acordaron con la sefiora Edith Yohana Guerra Gutiérrez,

35 Cuaderno N2 2 folio 278
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SENTENCIA N°18

Radicado No. 20001312100120160015300
2017-00080-02

la transferencia del predio denominado “Parcela N° 9" ubicado en la parceiacion La Providencia y

en consecuencia reputar la inexistencia de la posesion ejercida en virtud del acuerdo negocial citado.

CUARTO: DECLARAR que la sefiora EDITH YOHANA GUERRA GUTIERREZ identificada con
cedula de ciudadania N° 26.883.390 tiene la calidad de ocupante secundaria del predio “Parcela
N° 9", ubicado en ia parcelacion La Providencia. En consecuencia, recondzcasele la medida de
proteccién vy asistencia establecida en el articulo 8 del acuerdo 033 de 2016 en el sentido de la
entrega de un inmueble equivalente al restituido, pero en ningun caso con una extension superior a
una Unidad Agricola Familiar (UAF), acompafiado de la implementacion de un proyecto productivo.
En todo caso, atendiendo los motivos consignados en esta decision. Para su cumplimiento se
ordenara al Fondo de ia Unidad Administrativa Especial de Gestion de Tierras Despojadas para que
en coordinacion con el El Ministerio Vivienda, Ciudad y Territorio, otorgue de manera prioritaria y
preferente subsidio familiar de Vivienda a la solicitante y en un término no superior a cinco (5) meses,

esta medida de reparacion se efectivice.

QUINTO: Para la diligencia de entrega del predio restituido COMISIONESE al sefior JUEZ
PRIMERO CIVIL ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS DE VALLEDUPAR, quien en
caso de ser necesario ordenara dentro del término de cinco (5) dias el desalojo o allanamiento,
segun el caso, y solicitar el concurso de la fuerza publica. En la diligencia de entrega deberan
observarse las medidas de desalojo forzoso dispuestas por el Comité de Derechos Econdmicos,
Sociales y Culturales, en observacion general No. 07 (Parrafo 1 del articulo 11 del Pacto
Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales) adoptada durante el 16° periodo de
sesiones 1997 asi como el otorgamiento del tiempo necesario para que la sefiora EDITH YOHANA
GUERRA GUTIERREZ, proceda con el traslado de los bienes muebles, enseres y semovientes de
propiedad de ésta, proporcionando todas las demas medidas que estime necesarias para la
proteccion personal, familiar y patrimonial de aquellos dada su habitacion y explotacion del fundo.
Asi mismo, proceda la Unidad Administrativa Especial para la Atencién y Reparacion Integral a las
Victimas en coordinacion con la entidad territorial correspondiente al reconocimiento de ayuda
humanitaria inmediata que cubra alimentacién, asec personal, manejo de abastecimientos,
utensilios de cocina, atencion meédica y psicolégica de emergencia, transporte de emergencia y
alojamiento transitorio; hasta tanto se produzca la compensacion reconocida la sefiora EDITH
YOHANA GUERRA GUTIERREZ.
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SENTENCIA N°18

Radicado No. 20001312100120160015300
2017-00080-02
SEXTO: Ordenase a la Unidad para la Atencion y Reparacién Integral a las Victimas, que de acuerdo

al Modelo de Atencion, Asistencia y Reparacién Integral a las Victimas — MAARIV y a los Planes de
Atencion, Asistencia y Reparacion Integral — PAARI, se evalUe la condicidon de vulnerabilidad
ocasionada por el hecho del desplazamiento de los solicitantes NUMAS RAFAEL MINDIOLA
MAESTRE y YAMILE DEL CARMEN CASSAB ARRIETA y de los miembros que aun integren su
nucleo familiar; y a partir de la caracterizacion de la situacién real en que se encuentren, se les
brinde acompanamiento a fin de que accedan a las diferentes medidas ofrecidas en los planes,
programas y proyectos con que cuenta el Estado Colombiano, en aras de contribuir al goce efectivo
de sus derechos y al mejoramiento de su calidad de vida, de conformidad con lo dispuesto en el
Decreto 2569 de 2014,

SEPTIMO: Ordenase al MINISTERIO DE AGRICULTURA Y DESARROLLO RURAL y a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS. que
siempre que del estudio de las condiciones socioecondémicas actuales de los solicitantes NUMAS
RAFAEL MINDIOLA MAESTRE y YAMILE DEL CARMEN CASSAB ARRIETA, se determine que
cumplen con las condiciones requeridas para hacerse beneficiarios de subsidio para el
establecimiento de programas adecuacion de tierras, asistencia técnica, agricola y proyectos
productivos, respecto del predio denominado “Parcela No. 9 — La Providencia”, a través del proyecto
denominado Implementacién Programa de Proyectos Productivos para Beneficiarios de Restitucion
de Tierras, se adelante el procedimiento para su otorgamiento. Ello en aras de avanzar en la
superacion progresiva de la situacion de vulnerabilidad que se le hubiere configurado con la
ocurrencia del fendmeno de desplazamiento forzado que informan, ello conforme entre otras
normas, 1o dispuesto en el articulo 101 de la Ley 1753 de 2015. Oficiese en tal sentido indicando el

nombre, documento de identidad, direccion y teléfono de los solicitantes.

OCTAVO. IMPLEMENTESE respecto del predio restituido — “Parcela No. 9 — La Providencia’
identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 180 -~ 101136 y Referencia Catastral No.
20238000100020496000, los sistemas de alivios y/o exoneracién de pasivos previstos en el articulo
121 de la Ley 1448 de 2011, en concordancia con lo establecido en el articulo 43 y subsiguientes
del Decreto 4829 del 2011, en los siguientes términos: (i) ORDENAR al municipio de EI Copey—
Cesar, expedir la correspondiente resolucion de condonacion y/o exoneracion del impuesto predial,
tasas y otras contribuciones desde la época del abandono del bien y hasta que se restituya el mismo;
(ii) ORDENAR al Fondo de la UAEGRTD aliviar la deuda que por concepto de servicios publicos se

hubiere ocasionado durante el periodo comprendido entre la fecha del hecho victimizante y la
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presente providencia; v, (iiij) ORDENAR al Fondo de la UAEGRTD aliviar por concepto de pasivo
financiero la cartera que se tenga con entidades vigiladas por la Superintendencia Financiera de
Colombia, causada entre la fecha del hecho victimizante y la sentencia, siempre y cuando la deuda
tenga relacién con el predio a restituir, en especial la obligacion contraida a favor del Banco Agrario

o el cesionario actual.

NOVENO. ORDENAR A LA OFICINA DE REGISTROS DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE
VALLEDUPAR ~ CESAR, que dentro del término de los quince (15) dias siguientes a la notificacion
de la presente decisién, proceda a: (i) INSCRIBIR esta sentencia en el folio de matricula inmobiliaria
No. 190 — 101136, correspondiente a la “Parcela No. 9 — La Providencia”, (i) CANCELE todo
antecedente registral sobre gravamenes y limitaciones de dominio, titulos de tenencia,
arrendamientos, medidas cautelares y cualquier derecho real que tuviere un tercero sobre los
inmuebles, y que hubieren sido registrados en el folio de matricula inmobiliaria referenciado con
posterioridad al despojo o abandono, asi como la cancelacion de los correspondientes asientos e
inscripciones registrales; (iii) INSCRIBIR en el folio sefialado. la prohibicion de enajenarlo por el
término de dos (2) afios, contados a partir de su entrega a la parte solicitante; y. (iv) INSCRIBIR en
el folio referenciado, la medida de proteccion establecida en el articulo 9 de la Ley 387 de 1997
siempre y cuando la persona beneficiaria con la restitucién de manera expresa manifieste su
voluntad en tal sentido. En su oportunidad se oficiard a la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Valledupar — Cesar, anexando copia autentica de la sentencia con constancia de

ejecutoria.

DECIMO: ORDENAR AL INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI — TERRITORIAL
CESAR, actualizar los registros cartogréficos y alfanuméricos, atendiendo la individualizacion e
identificacion del predio “Parcela No. 9 — La Providencia” identificado con folio de matricula
inmobiliaria No. 190 — 101136 y Referencia Catastral No. 20238000100020496000.

DECIMO PRIMERO: ORDENAR al municipio de Ei Copey Cesar, brindar a los solicitantes y a
quienes integren su nucleo familiar, asistencia medica vy psicosocial. Para ello, igualmente se
dispone que SECRETARIA DE SALUD MUNICIPAL DE EL COPEY - CESAR, verifique fa inclusidn
de los solicitantes y de quienes integren sus nucleos familiares, al Sistema General de Salud, y en
caso de no estar incluidos, proceda inmediatamente a su afiliacion en la Entidad Promotora de Salud
del Régimen Subsidiado, siguiendo los lineamientos del articulo 87 de la Ley 1448 de 2011. Oficiese
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en tal sentido indicando el nombre. documento de identidad, direccion y teléfono de los solicitantes

y sus nucleos familiares.

DECIMO SEGUNDO: ORDENAR AL SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE (SENA)
REGIONAL CESAR. para que ingrese sin costo alguno al solicitante y respectivo nucleo familiar,
gue voluntariamente asi lo soliciten, a los programas de formacion, capacitacion técnica y proyectos
especiales para la generacion de empleo rural y urbano que tengan implementados. de acuerdo a
la edad. preferencias, grado de estudios y oferta académica; garantizandoles que efectivamente
sean receptores de subsidios que el SENA otorga para estudiantes, de los fondos obtenidos por los

aportes parafiscales y contribuciones que conforman su patrimonio, de acuerdo a los establecido en
el articulo 30 de la Ley 119 de 1994,

DECIMO TERCERO: Por Secretaria elabérense las comunicaciones y oficios del caso.
DECIMO CUARTO: Notifiquese la decisidén adoptada a las partes e intervinientes utilizando et medio

mas expedito posible.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

P

HENRY CALDERON RAUDALES

Magistrado Sustanciador

Reoewr iyl 2l

ADRIANA AYALA PULGARIN
Magistrada
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