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Cartagena, treinta (30) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

I.- IDENTIFICACION DEL PROCESO, RADICACION Y PARTES INTERVINIENTES

Tipo de proceso: Especial de Restitucidn y Formalizacién de Tierras Despojadas y Abandonadas.
Demandante/Solicitante/Accionante: DOMINGO DE LA CRUZ LARAY LUZ MILA ACUNA MIRANDA
Demandado/Oposicién/Accionado: ORLANDO VARGAS FAJARDO Y MALVINA RODRIGUEZ MEDINA.
Predio: Parcela 12 Nueva Colombia, Vereda Santa Rita, Municipio: El Copey, Departamento: Cesar,

II.- OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Proferir la correspondiente sentencia dentro del proceso de restituciéon de tlerras
adelantado por DOMINGO DE LA CRUZ LARA y LUZ MILA ACUNA MIRANDA, dentro del
cual ejerce oposicién los sefiores ORLANDO VARGAS FAJARDO y MALVINA ROSA
RODRIGUEZ MEDINA, respecto al predio “PARCELA 12-NUEVA COLOMBIA”, ubicado en
la vereda Santa Rita, municipio El Copey, del Departamento del CESAR, identificado con
el folio de matricula inmobiliaria No. 190-78407 y cédula catastral 20-238-00-02-0000-
0445, previos los siguientes,

II1.- ANTECEDENTES : 1

1. Demanda

La Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras DespOJadas
previa inclusién en el Registro de Tierras Despojadas, actuando como representante
judicial de los sefiores DOMINGO DE LA CRUZ LARA y LUZ MILA ACUNA MIRANDA,
presenté solicitud, para que junto con su nucleo familiar compuesto por cinco hijos,
se ordene la restituciéon y formalizacidon del predio "PARCELA 12-NUEVA COLOMBIA”,
ubicado en la vereda Santa Rita, municipio El Copey, del Departamento del CESAR,
identificado con e! folio de matricula inmobiliaria No. 190-78407 del circulo reglstrai de
Valledupar (Cesar) y cédula catastral 20-238-00-02-0000-0445, con un area
georreferenciada de 21 Has 9790 M2, el cual aparece a nombre de los op05|tores
ORLANDO VARGAS FAJARDO y MALVINA ROSA RODRIGUEZ MEDINA.

La identificacion fisica del predio es:

Nombre del Matricula Numaero Araa Titular en Ralacidn i

Predio Inmob:liaria catastral el Ragistro juridica de los
georrafere solicitantes
nciada con el predio
Parcela Mo 12— 190 78407 | 20-238:00,02-0000- 154 nas. Ortando Vargas Propietario
Q790 M2 Fajardo y otros

El predio se encuentra delimitado por las siguientes coordenadas geograficas y planas

Linderos y Colindantes del terreno o predio solicitado:

COORDENADAS PLANAS COORDENADAS GEOGRAFICAS

ruNTO NORTE eTe TATITUD ** 7 TONG X

63350 1602358 545 1007732,414 10° 2 3,124" R 74 O 25.10;" o
63259 1602324,840 1007192.524 10" 2° 33,017 N 74" 0°42,832° O
63285 1602304151 1006837 130 10°2'32.3%9%° N 74" 0°52.%32°Q ’
31094 1602663,53%4 1007794 C4a8 10" 242 051" N 740 23.0767Q .
31092 1602630,719 10075838,210 10° $T42,883° N 74° 0 30.098° O -
EPFPE] 160259%,3C3 1007349,022 I 2'41.832° N 74° Q' 31769317 C B
31058 1602561,68) 10C7131,151 10° 2" 40,739° N 74* Q0 14 BIET O .
31109 1602531.988 106€694C,722 107 2" 39.774° N 7470 51,089° O I
]
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NORTE Portiendo desde et punto 31109, en linea quebrodae, en direccidn nororientol, en una distancia de 863.409 m, pasando por los puntos:
: 31098 ~ 21113 ~ 31097, nosto Hegor ol punto 31094, colinda con predios del sedor Luis Carlos Mira Morulonda {casa verde).

.
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2, Pretensiones

2.1, Solicitan los actores que se le proteja su derecho fundamental a la restitucion de
tierras, como victimas de desplazamiento y abandono forzado de tierras, en el marco
de las disposiciones contenidas en la Ley 1448 de 2011, y en consecuencia, se le
rrestituya juridica y materialmente el inmueble ya identificado en esta providencia.

:2.2. Impetran los reclamantes que ademas se adopten las disposiciones contenidas en
el articulo 91 de la Ley 1448 de 2011, asi como las demas medidas necesarias para
:garantizar la efectividad de la restitucion juridica y material del inmueble y la estabilidad
en el ejercicio y goce efectivo de sus derechos.

3. Fundamentos facticos
La demanda se fundamenta en los siguientes hechos que se resumen asi:

3.1. Se indica en la demanda que los sefiores DOMINGO DE LA CRUZ LARA y LUZ MILA
ACUNA MIRANDA, se vincularon al predio en el afio 1995, mediante adjudicacidon que le
realizd el INCORA, a través de la resolucién No. 00957 del 23 de noviembre de 1995,

viviendo en companiia de su nucleo familiar, explotdndolo mediante la cria de animales
'y cultivo de maiz y ahuyama.

3.2, Expresan los actores que el 17 de agosto de 1997, que un grupo de seis hombres,

:a unos 200 metros de distancia de su finca, procedleron a asesinar a un joven, en la
5f|nca del sefior LUIS MONTERO.
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3.3. Como consecuencia de estos hechos, la familia y el reclamante DOMINGO DE LA
CRUZ, se fueron hacia la Guajira y procedieron a vender la parcela, el 1 de junio de
1999, al sefior ORLANDO VARGAS, por la suma de dos millones de pesos ($2.000.000)
y posteriormente, mediante la escritura publica No. 252 del 29 de noviembre de 2007,
los actores, protocolizaron la venta del predio a los sefiores ORLANDO VARGAS: vy
MALVINA ROSA RODRIGUEZ MEDINA, debido a la imposibilidad de retornar a su fundo.

4. Actuacion Procesal
Las principales actuaciones se pueden resumir asi:

4.1. Admision

Le correspondié el conocimiento de la solicitud al Juzgado Segundo Civil del Circuito
Especializado en Restitucién de Tierras de Valledupar - Cesar, el que por auto del 11
de noviembre de 2016, ordend la admision de la misma y dispuso las érdenes a que se
' refiere el art. 86 de la Ley 1448 de 2011.

4.2. Intervencion del Ministerio Publico

La Procuradora 22 Judicial II de Restitucion de Tierras, en oficio recibido el 7 de
diciembre de 2016, solicitd ante el Juez instructor, la practica de interrogatorio de

parte a los solicitantes y a los opositores, asi como los testimonios de los sefiores JOSE
ANTONIO DIAZ y WILSON BUELVAS, se oficiara a la Superintendencia de Notariado y
Registro para que realizara el diagndstico registral sobre el predio reclamado, para 3
efectos de verificar si existe duplicidad del mismo predio y se oficiara ademas al
Programa presidencial de DH y DIN de la Vicepresidencia de la Republica, para que
informaran el contexto de violencia que afecté el municipio de Becerril y sus
corregimientos colindantes, del departamento de Cesar, entre el lapso comprendido

entre 1990 y 2006. ,

4.3. De la Oposicion

‘ El 12 de diciembre de 2016, se notificaron personalmente los sefiores ORLANDO
VARGAS FAJARDO y MALVINA ROSA RODRIGUEZ MEDINA, quienes presentaron escrito
en la misma fecha, en el cual sefialan que se OPONEN a las pretensiones de restitucion
del inmueble, ya que los actores NUNCA hicieron explotacion de la parcela adjudicada,
solo se limitaron a recibirla del Estado el 29 de noviembre de 1995, haciéndose pasar
por campesinos sin serlo y negociaron la parcela con los opositores en el mes de junio
de 1996, entregandola en las mismas condiciones en las que la recibieron por la suma
de $2.500.000, quedando los opositores con la obligacion de cancelar la suma adeudada
al INCORA por $28.278.728, para un total de $30.778.728, fecha en la cual no habia
presencia militar alrededor del predio. :

Expresan los opositores que el actor DOMINGO DE LA CRUZ no es campesino sino un
comerciante de venta y compra de carne (matarife), en el mercado del municipio de
COPEY y no sembrd ni crié nada en el predio, siendo los opositores quienes construyeron
en el afio 1996, la casa, el pozo de agua y la alberca de almacenamiento de la parcela
12, casa que fue terminada en marzo de 1997y ademas, desde el afio 1997, empezaron
a cancelar al INCORA el crédito que se tenia por la adjudicacién del predio a los
vendedores y se realizd la escritura plblica de compraventa en el afio 2007, que fue
cuando terminaron de pagar la obligacién ante el INCORA y procedieron a autorizar la
venta a los opositores, el 21 de noviembre de 2007, para formalizar la negociacion que
habian hecho en el afio 1996. :
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Formularon los opositores las excepciones de fondo que denominaron "“NEGOCIO LIBRE
Y AL JUSTIPRECIO ENTRE ORLANDO VARGAS Y DOMINGO DE LA CRUZ EN EL ANO
1996, AJENA A VIOLENCIA O CIRCUNSTANCIAS ATEMORIZANTES EN LA VOLUNTAD DE
DOMINGO DE LA CRUZ Y LUZMILA ACUNA MIRANDA QUE HACEN QUE NO ENCAIJE
.DICHA VENTA EN LOS PRESUPUESTOS DE LA LEY DE RESTITUCION DE TIERRAS vy la
‘de “NEGOCIO JURIDICO SIN VICIO DE VOLUNTAD ENTRE DOMINGO DE LA CRUZ Y
‘ORLANDO VARGAS”.

4.4, Publicacion.

‘La UAEGRTD aport6 la publicacion a las personas indeterminadas que se consideren que
.deben comparecer al proceso y quienes se consideren afectados, que refiere el literal
‘e) del art. 86 Ib.16, realizado en el diario EL ESPECTADOR y EL PILON y en la emisora
L CARACOL y CALIENTE STEREO.

4.5. Apertura a pruebas.

El Juzgado 2° Civil del Circuito Especializado en Restitucién de Tierras de Valledupar,
mediante Auto de fecha 16 de mayo de 2016, dio apertura a la etapa probatoria, ordené
las pruebas pertinentes y conducentes para desatar la Litis.

4.6. Cumplidos los trdmites de rigor, por auto del 13 de julio de 2017 se dispuso la
remision del expediente a esta Corporacién por presentarse el requisito previsto en el
inciso tercero del articulo 79 de la Ley 1448 de 2011. 4—

i5. Actuaciones del Tribunal

'5.1. Por auto de fecha 4 de septiembre de 2017 se avoco conocimiento del proceso por
parte de |la Sala Especializada de Restitucion de Tierras de Cartagena.

5.2. A este Despacho le fue remitido el presente expediente, en virtud del Acuerdo
‘PCSJA17 del 10 de mayo de 2017 del Consejo Superior de |la Judicatura y del Acuerdo
No. CSIBOA 17-607 de fecha 02 de octubre de 2017 del Consejo Seccional de la
Judicatura de Bolivar, siendo recibido el expediente por este despacho, el 04 de octubre
‘de 2017.

IV.- CONSIDERACIONES

1. Competencia

Esta Sala es competente para dictar sentencia en este proceso de restitucién, por el
factor territorial y comoquiera que se presentd oposicion por los sefiores ORLANDO
'VARGAS FAJARDO y MALVINA ROSA RODRIGUEZ MEDINA, de conformidad con el inciso
tercero del art. 79 de la Ley 1448 de 2011.

2 Agotamiento del requisito de procedibilidad.

Los llamados presupuestos procesales, indispensables para decidir de mérito, se
.encuentran satisfechos, y no se observa nulidad que pudiera invalidar lo actuado y deba
'ser declarada de oficio. Ademas se encuentra aportada con la demanda certificacién
-expedida por la Direccion Territorial de Cesar-Guajira de ta UAEGRTD, en la cual hace
.constar que DOMINGO DE LA CRUZ LARA y LUZ MILA ACUNA MIRANDA se encuentran
incluidos en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente, mediante
rresolucion RE 01406 de 14 de abril de 2016, en calidad de propietarios del predio
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denominado "NUEVA COLOMBIA PARCELA No. 12", ubicado en la vereda Santa Rita,
municipio de EL COPEY, departamento del CESAR.

3. Problema Juridico

Corresponde a la Sala determinar si a los solicitantes DOMINGO DE LA CRUZ LARA y
LUZ MILA ACUNA MIRANDA vy a su grupo familiar les asiste el derecho a la reparacion
mediante restitucién juridica y material del predio reclamado, para lo cual, se debera
establecer: (i) si son victimas de desplazamiento y ulterior abandono, en razén de las
condiciones de violencia, que se dice eran las existentes en la jurisdiccion del municipio
de El Copey para la época en que se desplazaron y abandonaron el predio (ii) si los
opositores demostraron su buena fe exenta de culpa para acceder al predio objeto de
la demanda, y si, en consecuencia, tiene derecho a la compensacion que esa
‘ normatividad autoriza.

Previo a lo anterior, esta Sala entrard al anadlisis de los postulados de Justicia
Transicional afincados en la Ley 1448/11 vy los principios generales que rigen la materia,
para luego analizar los presupuestos de la accién de Restitucion normados en Ios
articulos 3°, 75 y 81 ibidem.

4. La Ley 1448 de 2011. Justicia Transicional y principios generales para la
atencién de poblacidén victima de la violencia. 5

Con la Ley 1448 de 2011, el Estado crea el marco juridico para la restitucion de tierras
de las personas victimas del despojo y abandono forzado de sus predios, como |la medida
preferente de reparacién. La Ley de Victimas y Restitucion de Tierras tiene por obJeto
establecer un conjunto de medidas judiciales, administrativas, sociales y econémicas
que en situaciones individuales o colectivas, beneficien efectivamente a quienes hayan
sufrido un dafio como consecuencia de violaciones graves y manifiestas a las normas
Internacionales de Derechos Humanos y/o al Derecho Internacional Humanitario,
~ ocurridas con ocasién del conflicto armado interno. :

Lo anterior enmarcado con los postulados de Justicia Transicional entendida ésta como
los diferentes procesos y mecanismos, tanto judiciales como administrativos,
encargados de garantizar que los responsables de las violaciones previstas en la ley
1448 de 2011, articulo 3°, rindan cuentas ante |a Justicia por sus actos, satisfagan los
derechos de las victimas a la justicia y la verdad, asi como la consecuente obligacién
del Estado colombiano de reparar integralmente a las personas que sufrieron estos
sucesos con el fin Ultimo de lograr la reconciliaciéon nacional y sentar las bases paralla
consolidacion de una paz duradera, estable y sostenible.

El trémite administrativo y judicial de restitucion de tierras juega un papel predominante
dentro del concepto de reparacién integral y a través de estos medios, el Estado
colombiano refuerza su voluntad de procurar la dignidad de las personas victimas de'la
violencia como fundamento de la materializacion de los derechos a la verdad, justicia,
reparacion y garantia de no repeticion, entendidos dentro del desarrollo inmediato del
debido proceso. i

Por ende, el concepto de justicia transicional adquiere una significativa importancia Ya
que posibilita la adopcion de procedimientos eficaces, que en un menor tiempo:y
desgaste, tanto para el Estado como para la victima permitan la satisfaccién de sus
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‘derechos constitucionales vulnerados histéricamente asi como el pleno ejercicio de la
ciudadania.

‘Al respecto del concepto de Justicia Transicional, la Honorable Corte Constitucional en
Sentencia C-579 de 28 de agosto de 2013 sefald:

“La Jjusticia transicional busca solucionar las fuertes tensiones que se presentan entre la justicia y la paz,
entre los imperativos juridicos de satisfaccion de los derechos de las victimas y las necesidades de lograr
el cese de hostilidades. Para ello es necesario conseguir un delicado balance entre ponerie fin a las
‘hostilidades y prevenir la vuelta a la violencia (paz negativa) y consolidar la paz mediante reformas
estructurales y politicas incluyentes (paz positiva). Para cumplir con este objetivo central es necesario
:desarrollar unos objetivos especiales: 1. El reconocimiento de las victimas, quienes no solamente se ven
‘afectadas por los crimenes, sino también por la falta de efectividad de sus derechos (..) 2. El
restablecimiento de la confianza publica mediante la reafirmacién de la relevancia de las normas que los
‘perpetradores violaron. En este sentido, el Consejo de Seguridad ha sefialado la necesidad de fortalecer el
Estado de derecho en una situacion de conflicto. Por ello ha recomendado que en los acuerdos de paz y las
.resoluciones y los mandatos del Consejo de Seguridad "Se dé atencion prioritaria al restablecimiento y
respeto del Estado de derecho, disponiendo expresamente el respaldo al Estado de derecho y a la justicia
‘de transicion, en particular cuando se precisa la asistencia de las Naciones Unidas en la instruccién y los
procesos judiciales”. 3. La reconciliacion, que implica la superacion de las violentas divisiones sociales, se
refiere tanto al logro exitoso del imperio de la ley como a la creacion o recuperacion de un nivel de confianza
social, de solidaridad que fomente una cuitura politica democratica que le permita a las personas superar
-esas horrendas experiencias de pérdida, violencia, injusticia, duelo y odio, y que se sientan capaces de
‘convivir nuevamente unos con otros. (...). 4. El fortalecimiento de la democracia mediante la promocion de
la participacion de todos, restaurando una cultura politica democratica y un nivel basico de solidaridad y
de confianza sociales para convencer a los ciudadanos de que participen en sus instituciones politicas por
irazones distintas a la conveniencia personal.” 6

En el marco de procesos transicionales de justicia, la victima juega un papel
fundamental, sus derechos son reconocidos como no conciliables e irrenunciables
siguiendo como fundamento las garantias a la verdad y la justicia tendientes a una
reparacion posterior, en procura del restablecimiento de instituciones democraticas en
‘el marco del Estado Social de Derecho.

‘En sintesis, los encargados de aplicar la norma especial sobre victimas y restituciéon de
tierras, siguiendo los preceptos del articulo 27 de la ley 1448 de 2011, nos encontramos
.en el deber de escoger y aplicar la regulacion o interpretacién que mas favorezca a la
dignidad vy libertad de la persona, asi como a la vigencia de los derechos humanos de
las victimas del conflicto armado, deber enmarcado dentro del respeto a los tratados y
.convenios internacionales ratificados por Colombia sobre Derecho Internacional
‘Humanitario y Derechos Humanos, por formar parte del bloque de constitucionalidad e
integrarse a las disposiciones sobre Reparacion Integral y Restitucion de Tierras.

4.1 Instrumentos de Derecho Internacional Humanitario y Derechos Humanos.
‘Marco Juridico aplicable a los procesos judiciales de restitucién de tierras.

Los diferentes organismos de proteccion de Derechos Humanos en el ejercicio de sus
funciones de promocién, proteccion y garantias de no repeticion han creado un conjunto
-de normas aplicables en estos eventos y es asi como, en los Principios Rectores de los
desplazamientos internos (1998) Comisién de Derechos Humanos de las Naciones
.Unidas, Informe E/CN.4/1998/53/add.2, del 11 de febrero de 1998. Resolucidén 50 de
la CDH del 17 de abril de 1998, en su seccion V sobre el desarrollo de principios relativos
al regreso, reasentamiento y la reintegracién, expresamente indica que las autoridades
‘competentes en cada pais deben establecer condiciones y proporcionar los medios que
permitan el regreso voluntario, seguro y digno de los desplazados internos,
‘promoviendo el retorno a su hogar, lugar de residencia habitual o el reasentamiento
voluntario en otra parte del pais.
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En este sentido, la Corte Constitucional en Sentencia T-821 del cinco (5) de octubre de

2007 prevé:

"(...) la politica integral dirigida a la poblacion desplazada debe tener un enfoque restitutivo que se
diferencie claramente de la politica de atencién humanitaria y a la estabilizacion socioecondmica. En este
sentido, debe quedar claro que el derecho a la restitucién y/o a la indemnizacién es independiente del
retorno y del restablecimiento. Ciertamente, no sélo como medida de reparacion sino como medida de no
repeticion de los hechos criminales que perseguian el despojo, en caso de retorno se debe garantizar ala
poblacion desplazada la recuperacion de sus bienes, independientemente de que la persona afectada quiera
0 no residir en ellos. Sin embargo, si ello no es posible, las victimas del desplazamiento forzado tienen
derecho a obtener la entrega de otro bien en reemplazo del que dejaron abandonado o perdieron {...).”"

Por otra parte, los Principios y Directrices sobre el Derecho de las Victimas de
Violaciones Manifiestas de las Normas Internacionales de Derechos Humanos y de
Violaciones Graves del Derecho Internacional Humanitario a Interponer Recursos y
obtener Reparaciones. A/RES/60/147, 21 de marzo de 200649, en el punto VII, acapite
VIII, expresa que la restitucidn, siempre que sea posible, ha de devolver a la victima a
la situacion anterior a la vulneracidon manifiesta de las normas internacionales de
derechos humanos o la violacidon grave del derecho internacional humanitario, para lo
que debe comprender segun corresponda, el restablecimiento de la libertad, el disfrute
de derechos humanos, la identidad, la vida familiar y la ciudadania, asi como el regreso
a su lugar de residencia, reintegracion en su empleo y devolucion de sus bienes. '

Los Principios sobre la Restitucién de las Viviendas y el Patrimonio de los Refugiados y 7
las Personas Desplazadas (2005) de las Naciones Unidas, Subcomisién de Promocion y
Proteccion de los Derechos Humanos, claramente dispone como mandato para los
Estados, la adopciéon de medidas positivas para proteger a aquellos que no dispongan

de medios para acceder a otra vivienda adecuada, asi como propender por encontrary
proporcionar viviendas o tierras alternativas a dichos ocupantes.

En este orden de ideas, el principio 17.3 a la letra reza:

“(...) no obstante, la falta de dichas alternativas no deberia retrasar innecesariamente la aplicacién y el
cumplimiento de las decisiones que los drganos competentes adopten respecto de la restitucién de las
. viviendas, las tierras y el patrimonio (...)”

4.2 Principios Generales de la Restituciéon de Tierras y Reparacién Integral.
Reafirmaciéon de estos postulados en !a jurisprudencia constitucional
colombiana.

La Corte Constitucional Colombiana en abundante jurisprudencia, ha sentado bases
acerca de las principales discusiones sobre restitucion de tierras y medidas prevalentes
dentro de los procesos administrativos y judiciales relacionados con la reparacion
integral a las victimas del conflicto armado. -

La sentencia T-025 de 22 de enero de 2004, M.P., Dr. Manuel José Cepeda Espinosa,
declara el estado de cosas inconstitucional respecto de la situacién de la poblacion
internamente desplazada, destacando la falta de correspondencia entre las normas que
rigen la materia y los medios para cumplirlas, haciendo énfasis en la debilidad del Estado
colombiano para responder oportuna y eficazmente a! problema relacionado con los
fendmenos de desplazamiento. Continua afirmando que las victimas de la violencia, por
su sola condicién, resultan merecedores de “"acciones afirmativas”en orden a superar
las situaciones de exclusiéon y marginalidad a la que se encuentran expuestas, por 1o
que la institucionalidad debe otorgarles un trato preferente que debe traducirse en la
adopcién de acciones positivas en su favor. ‘
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‘En lo tocante a la determinacion del derecho a la igualdad en consideracién al
tratamiento del fendmeno del desplazamiento forzado en Colombia, la Sentencia C-258
de 11 de marzo de 2008, M.P., Dr. Mauricio Gonzalez Cuervo, propone una doble
perspectiva: el derecho a la igualdad como mandato de abstencidn, o interdiccion
de tratos discriminatorios en contra de las personas que se vieron obligadas a
-abandonar su lugar habitual de residencia en el marco del conflicto, y un mandato de
intervencion sobre situaciones de desigualdad material, en orden a que las
instituciones del Estado posibiliten la superacion del estado de cosas inconstitucional
para esta poblacidn, asi se expreso:

"En cuanto al mandato de optimizacién, el Constituyente promueve una dimension positiva de actuacion
‘publica -acciones afirmativas-, que exige del Estado promover condiciones para que la igualdad sea real y
efectiva, adoptar medidas a favor de grupos discriminados o marginados, proteger especialmente a
aquellas personas que se encuentran en circunstancias de debilidad manifiesta y sancionar los abusos y
‘maltratos en su contra. Bajo el presupuesto de que todas las personas son iguales ante la ley, no se puede
colegir que el legislador tenga prohibido tener en cuenta criterios de diferenciacién para proveer un trato
.especial respecto de situaciones que en esencia no son iguales. Por tanto, si ante diferencias relevantes los

sujetos en comparacion no son iguales, son susceptibles de recibir un trato diferenciado siempre que exista
una justificacion constitucional y la medida no resulite irrazonable ni desproporcionada.”

Siguiendo esta linea de argumentacién, la Honorable Corte Constitucional en
‘Sentencias: T-702 de 2012, T-501 de 2009, T-358 de 2008, T-156 de 2008 y T-136 de
2007 afirma la obligacion de! Estado de impulsar acciones afirmativas y un tratamiento
particular a los desplazados por la violencia. 8

Por todo lo anterior, se exige de las autoridades la aplicaciéon de un enfoque de acciones
diferenciado, reforzado para grupos poblacionales con mayor riesgo de vulneracién de
'sus derechos constitucionales, como son: adultos mayores, nifios, nifias, adolescentes,
‘mujeres, personas discapacitadas, campesinos, lideres sindicales, defensores de
.derechos humanos, entre otros, lo que debe traducirse en la adopcién de medidas
positivas en su favor.

De ahi que a las victimas de la violencia, por su sola condicién, les asiste el derecho a
.ser reparadas de manera efectiva, adecuada, diferenciada y transformadora en atencién
a los criterios de priorizacion que refiere la norma especial en la materia.

.En este orden de ideas, la reparacion integral, en especial el componente de restitucion,
'solamente sera oportuna, plena y justa en cuanto permita devolver a las victimas a la
situacion anterior a la violencia; “restitutio in integrum”, posibilitando el
restablecimiento de sus derechos, el disfrute de la ciudadania, la libertad, identidad y
vida en general, el regreso a su lugar de residencia, asi como la consolidacién y
.estabilizacion socioecondmica en su proyecto de vida y, en general las condiciones de
disfrute y goce de los derechos fundamentales que les fueron vulnerados con ocasion

-del dafio sufrido como consecuencia del desplazamiento forzado o el despojo de sus
‘bienes.

Por su parte la Corte Constitucional en Sentencia C-795 de 30 de octubre de 2014. M.P.
Dr. Jorge Ivan Palacio, propone los principios que deben orientar la politica pdblica de
restitucion de tierras como componente fundamental de la reparacién integral a las
victimas de la violencia, en los siguientes términos:

““Entre los principios que deben orientar la politica publica en materia de restitucién a las victimas, se ha
Identificado: "(i) La restitucion debe entenderse como el medio preferente y principal para la reparacién de
:Ias victimas al constituir un elemento esencial de la justicia restitutiva. (ii) La restitucion es un derecho
en si mismo y es independiente de que las victimas despojadas, usurpadas o que hayan abandonado
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forzadamente sus territorios, retornen o no de manera efectiva. (iii) El Estado debe garantizar el acceso
a una compensacion o indemnizaciéon adecuada para aquellos casos en que la restitucion fuere
materialmente imposible o cuando la victima de manera consciente y voluntaria optare por ello.
(iv) Las medidas de restitucion deben respetar los derechos de terceros ocupantes de buena fe quienés,
de ser necesario, podrdn acceder a medidas compensatorias. (v) La restitucion debe propender por el
restablecimiento pleno de la victima y la devolucion a su situacion anterior a la violacidn en términos de
garantia de derechos; pero también por la garantia de no repeticion en cuanto se trasformen las causas
estructurales que dieron origen al despojo, usurpacion o abandono de los bienes. (vi) En caso de no ser
posible la restitucién plena, se deben adoptar medidas compensatorias, que tengan en cuenta
no solo los bienes muebles que no se pudieron restituir, sino también todos los demdas bienes
para efectos de indemnizacion como compensacion por los danos ocasionados. (vii) El derecho a
la restitucién de los bienes demanda del Estado un manejo integral en el marco del respeto y garantia de
los derechos humanos, constituyendo un elemento fundamental de la justicia retributiva, siendo claramente
un mecanismo de reparacion y un derecho en si mismo, auténomo e independiente.” (Negrillas propias)
Asimismo, con respecto de la politica de restitucion de tierras y su aplicacién en el marco
del Derecho Internacional Humanitario y Derechos Humanos, la Corte Constitucional en
Sentencia C-330 de 23 de junio de 2016 M.P., Dra. Maria Victoria Calle Correa, resolvié
declarar exequible la expresién “exenta de culpa” contenida en los articulos 88, 91, 98
y 105 de la L-1448/11, en el entendido que dicho estandar debe ser interpretado por
los Jueces y Magistrados especializados de forma diferencial frente a los opositores y/o
segundos ocupantes que demuestren condiciones de vulnerabilidad y no hayan tenido

una relacion directa o indirecta con el despojo y/o el abandono:

. Dada la complejidad de los casos de restitucién de tierras, en facticos y normativos, la Sala consndera
que corresponde a los jueces de tierras estudiar estas situaciones de manera diferencial, tomando en
consideracién el conjunto de principios constitucionales que pueden hallarse en tension, entre los que se
cuentan los derechos de las victimas y la obligacién de revelar las distintas estrategias del despojo, eni el 9
marco del derecho civil y agrario; el principio de igualdad material; la equidad en la distribucion, acceso y
uso de la tierra; el derecho a la vivienda digna, el debido proceso, el trabajo y el minimo vital de quienes
concurren al tramite.

Dada la inexistencia de un 6rgano de cierre en la justicia de tierras, y la consecuente imposibilidad de que
se establezca un sistema de precedentes solidos y reglas jurisprudenciales sentadas desde la ctspide del
sistema juridico, la Sala avanzé algunos criterios minimos a ser tenidos en cuenta por los jueces de tierras
para cumplir su delicada misién constitucional, sin animo de exhaustividad, y resaltando siempre que la
regla general es la buena fe exenta de culpa, y que cualquier aplicacion flexible del requisito debe estar
acompanada de una motivacion clara, transparente y suficiente. E£sta posibilidad no debe cobijar a quienes
se encuentran en una s:tuacron ordinaria, o a quienes detentan poder econémico, como empresanos o]

% propietarios de tierras...

En la Sentencia C-404 de tres (3) de agosto de 2016, M.P., Dra. Gloria Estella Ortiz
Delgado, la Corte Constitucional declaré exequible la expresion "ni la conciliacion”
contenida en el articulo 94 de la Ley de Victimas y Restitucion de Tierras, en el entendido
que figuran como tramites inadmisibles dentro del proceso especial de restitucion- y
formalizacién de tierras; i) la demanda de reconvencion, ii) intervenciones excluyentes
o coadyuvantes, incidentes por hechos que configuren excepciones previas y iii) ‘la
conciliacion. ‘

Considerd la Corte Constitucional que esta prohibicion fue articulada por el Iegislatii/o
dentro de la Ley como mecanismo para la proteccion de los derechos fundamentales de
los solicitantes de restitucién de tierras y sus familias, en aplicacién del derecho a Ia

verdad que también se predica en cabeza de la sociedad en general:

. El deber de las autoridades de garantizar la efectividad de los derechos consagrados en la Constitucion
(artfculo 2°), como el debido proceso y el acceso a la administracion de justicia (articulos 29 y 229), no
obliga al Congreso a admitir la conciliacion judicial o extra judicial en los procesos de restitucion de tierras.
Lo anterior, por cuanto (i) la posibilidad de conciliar no hace parte de las garantias constitucionales que
configuran el derecho al debido proceso, (ii) Ia inclusién de la conciliacién como una garantia constitucional
del debido proceso no se desprende de una interpretacion sistemdatica o teleolégica de Ia Constitucion, (iii)
no existen en el ordenamiento juridico procesos judiciales o tipos de conflictos respecto de los cuales el
Congreso tenga el deber constitucional de permitir la conciliacion, sea ésta un presupuesto procesal de la
accion, una actuacién dentro del proceso, o por fuera de él, (iv) la inadmisibilidad de un mecanismo que
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de por si es excepcional y complementario no puede entenderse como una limitacién del derecho de acceso
.a la administracién de justicia y (v) la inadmisibilidad de la conciliacién judicial o extra judicial se constituye
.en un mecanismo disefiado por el Congreso para proteger los derechos fundamentales de los solicitantes
de restitucion, de sus familias, y el derecho a la verdad que también estén en cabeza de toda la sociedad,
‘en contextos en los cuales existen riesgos de presiones externas que tienen la potencialidad de afectar la
autonomia de la voluntad...”

Lo expuesto hasta ahora permite colegir que las personas en situacion de
desplazamiento constituyen un nucleo poblacional sujeto a medidas especiales de
proteccidn, en razdn a su situacion de vulnerabilidad y debilidad que, efectivamente,
comporta para el Estado la implementacién de escenarios juridicos especificos
tendientes a la atencién adecuada y debida a la particularidad de su condicidn.

5. Presupuestos de la Accion de Restitucion de Tierras

De lo expuesto se concluye que la accién de restitucion de tierras, una vez cumplido
‘por parte de la UAEGRTD el requisito de procedibilidad, al que refiere el inciso 5° del
art. 76 de la Ley 1448/11, necesariamente comprende algunos elementos, que deben
concurrir en un caso dado para la prosperidad de la solicitud, esto es:

a. Relacion juridica del reclamante como propietario, poseedor u ocupante del predio

que se solicita, para la fecha en que se presentaron los hechos victimizantes.

b. Que el hecho victimizante corresponda con los supuestos consagrados en el art. 74

de la Ley 1448 de 2011, conducente al abandono o despojo forzado de tierras 1 0
€. Que el hecho victimizante se enmarque dentro de los supuestos que trata el articulo
3°dela Ley 1448 de 2011 y

d. El cumplimiento del requisito temporal, esto es, que los hechos se hubieren
presentado entre el 1° de enero de 1991 y el término de vigencia de la Ley 1448 de

2011.

.Estos elementos que, de darse por acreditados, conducen, en los casos de competencia
de esta Corporacion, a la verificacion de: a) que la persona que se presente como
reclamante de tierras, sea titular de la accién de restitucién en los términos del articulo
81 de la norma citada y b) si la oposicién planteada conlleva a desestimar las
pretensiones del reclamante o la procedencia del reconocimiento de compensaciones.

6. Caso concreto
‘Los fundamentos relevantes del caso, verificados en el plenario de pruebas pertinentes

y conducentes, para la resolucién del sub lite, pueden sintetizarse de la siguiente
‘manera:

6.1. El predio denominado “NUEVA COLOMBIA PARCELA No. 12", ubicado en la vereda
SANTA RITA, municipio EL COPEY, del Departamento del CESAR, identificado con el
folio de matricula inmobiliaria No. 190-78407 y cédula catastral 20-238-00-02-0000-
0445, del circulo registral de Valledupar (Cesar), fue adquirido por los solicitantes,
'mediante adjudicacién que les hiciera el INCORA mediante resolucién No. 00957 del 23
de noviembre de 1995, de conformidad con la mencionada resolucién (fl. 36-40)
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6.2. Se encuentra plenamente documentado el acaecimiento de los hechos violentos
perpetrados por grupos al margen de la ley en el casco rural del municipio de El Copey
-Cesar- en el periodo correspondiente a los afios 1991 y 2006, de conformidad con el
Documento Analisis de Contexto correspondiente al Municipio de ElI Copey,
Departamento del Cesar, el cual narra a continuacion, los hechos acaecidos en dicha
region respecto del predio objeto de restitucion: :

2.5 Dominio de los grupos paramilitares.
2.5.1 1996 - 2000: Incursion de las Autodefensas Campesinas de Cordoba y Uraba -ACCU-

La presencia de grupos de autodefensa es posterior a la guerrilla y se articula alrededor de la problematica
que vivid el sur del Cesar y el control directo y duradero del ELN en la regién, empero, desde mediados de
los noventa su presencia se extendid hacia el resto del departamento, incluso, a zonas ganaderas y:de
desarrollo agricola de Valledupar?!. '

Los paramilitares que se ubicaron en la region de El Copey, ademds de controlar los corredores de movilidad
para el cultivo y embarque de cocaina hacia el mar, sirvieron de puente o centro de acopio de la droga gue
era traida desde el interior del pais. Ademas, se fueron proyectando como “defensores” de las presiones; de
las FARC, y por ello, ganaron legitimidad y apoyo de muy variados sectores sociales y politicos. Su
dispositivo estuvo orientado a la configuracion y consolidacion de un corredor nacional que uniera al Uraba
con el Catatumbo y permitiera la penetracién en zonas donde estuviera la retaguardia estratégica del ELN
en el oriente y de las FARC en el suroriente del pais, asi como en el cercamiento y penetracién de las zonas
de expansién més recientes de los mencionados grupos guerrilleros. Para el alcance de dicho propdsito, le
apostaron a controlar tres ejes geograficos de vital importancia estratégica en lo militar y econdmico, a
saber, la Sierra Nevada de Santa Marta, y las Serranias del Perija y San Lucas?. E

Entre 1995 y 1996, ingresaron a El Copey las Autodefensas Campesinas de Cérdobay Uraba-ACCU- creadas
por los hermanos Fidel, Carlos y Vicente Castafio Gil a mediados de los 80" y reconstituidas entre 1993 y
1994 para hacer frente a las guerrillas. Las ACCU iniciaron su proceso de expansién en los primeros afios
de la década de los 90, bajo el comando de Salvatore Mancuso y a través de la creacion de un grupo movil
del que hacian parte, Hernando de Jests Fontalvo alias “El Pajaro”, Jhon Jairo Esquivel Cuadrado alias “El
Tigre”, alias Baltazar y alias “El Negro”, quienes con la colaboracion de las élites politicas, empresariales,
terratenientes y armadas de Sucre, Bolivar, Magdalena, Cesar y otros departamentos de la costa3, se
defendieron de la violencia de las guerrillas, las cuales, durante mas de una década se habian dedicado’ al
abigeato, la extorsion, el secuestro y el despojo de tierras.

En 1996 se conformd un nuevo centro de operaciones ubicado en el municipio de Sabanas de San Angel,
desde donde las ACCU lanzaron multiples acciones de purga contrainsurgente contra poblaciones ubicadas
en zonas bajas de las estribaciones de la Sierra Nevada de Santa Marta, entre ellas, El Copey. Es importante
sefialar que una de las estrategias del grupo paramilitar consistié en capturar y reclutar guerrilleros, quienes
les servian de guias e informantes sobre la estrategia y operacion de las guerrillas en la region, y los
presuntos colaboradores o simpatizantes de éstas, para luego, ser asesinados. Utitizd también como practica
de guerra, el ingreso en horas de la noche a las viviendas rompiendo puertas con un objeto contundente
denominado “Mona”, para sacar a las personas, amordazarlas y asesinarias. De esta manera, era usuai el
uso de técnicas de tortura a los pobladores, descuartizamientos y otro tipo de hechos que generaron el
panico en las comunidades. :

Para esa época, las -ACCU- ejercieron una fuerte presién contra funcionarios de instituciones del municipio,
y cometieron varios delitos, entre los cuales se destaca: la desaparicion forzada y posterior asesinato del

1 yerdad Abierta. (26 de octubre del 2010). Cuando Mancuso y sus paras eran pobres.  Recuperado - en:
http://www.verdadabierta.com/component/content/article/l??-entrevista/2817-cuando-mancuso—v-sus-paras-eran—pobres. El ingreso de: las
Autodefensas estuvo acompanado y apoyado por dirigentes y empresarios del Cesar como Jorge Genecco y Rodrigo Tovar Pupo, quienes estaban
siendo presionados por las guerrilfas que se encontraban en el Cesar '
20bservatorio del Programa Presidencial de Derechos Humanos y DIH. Op. Cit., p 10

3 vyerdad Abierta. {26 de octubre del 2010). Cuando Mancuso y sus paras eran  pobres. Recuperado ' en:
http://www.verdadabierta.com/component/content/article/177-entrevista/2817-cuando-mancuso-y-sus-paras-eran-pobres. El ingreso de ' las
Autodefensas estuvo acompafiado y apoyado por dirigentes y empresarios del Cesar como Jorge Genecco y Rodrigo Tovar Pupo, quienes estaban
siendo presionados por las guerrillas que se encontraban en el Cesar. :
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fexconcejal, Felix Guarnizo Barragan, el 18 de agosto de 1996 en el corregimiento de Caracolicito?; |a
incursion de veinte paramilitares encapuchados a la vivienda del exconcejal y miembro de la Unidn Patridtica
Fredy Garcia el 19 de septiembre de 1996 , y la incursion a zona rural de El Copey con lista en mano, en
‘busqueda de los dirigentes de la Asociacion Nacional de Usuarios Campesinos -ANUC- y los presidentes de
‘las Juntas de Acciéon Comunal y el asesinato de Alvaro Linero Arévalo y Jorge Eliecer Charris, el 12 de
‘noviembre de 1996.% Segln el diario El Pildn, el 26 de noviembre de 1996, aproximadamente 40 hombres
de las ACCU, fuertemente armados y vistiendo prendas de uso privativo del Ejercito Nacional, ingresaron a
la veredas La Campana y Garupal, asesinaron a doce personas, entre ellas, Alcides Pertuz Tapias, y
.desaparecieron otras tantas.®

‘En 1998, asesinaron al alcalde Miguel Romero Vega en la via que conduce del municipio de El Paso al de El
Copey, y en consecuencia, para 1999, tomd el cargo Julio Cesar Rodriguez, quien también fue asesinado
:ien mayo de 2000 en el cruce de la vereda Alejandria junto con Donaldo San Martin {hecho confesado por
el ex paramilitar Juan Francisco Segura Gémez), y en abril de ese mismo afio, ultimaron al lider comunal y
-exconcejal Antonio Mercado. El 30 de marzo de 1998 en la vereda El Reposo, desaparecieron a Adalberto
‘Alfaro y Ricardo Castillo.

'

‘Con ocasién de lo anterior, El Copey registrd un desplazamiento superior a las diez mil personas entre 2002
'y 2003, principalmente de las parcelas ubicadas al pie de la Sierra Nevada de Santa Marta. A manera de
ejemplo, de 1a vereda San Miguel, con ocasion del instalamiento de una base paramilitar comandada por
alias 'Rocoso’, salieron 20 familias. De acuerdo a lo manifestado por una lider reclamante de tierras: "As/
‘como Entre Rios, con 20 familias, que fue abandonada en 2003 después de un bombardeo del Ejército,
‘también estaban las veredas San Miguel, con un ndmero similar de familias que fueron desplazadas porque
.ahi se instalé un grupo paramilitar liderado por Jorge Luis Escorcia Orozco, alias 'Rocoso’ (Destacado
‘propio)’.

12

'Sin embargo, estas no fueron las Unicas veredas del municipio que sufrieron la violencia paramilitar y el
consecuente desplazamiento forzado, pues el fendmeno también ocurrié en otras veredas como: Piedras
Blancas, donde se desplazaron las 20 familias que alli vivian; Sierra Negra, epicentro del asesinato de
‘miembros de tres familias; El Indio, de donde salieron seis familias amenazadas al ser tildadas de
colaboradores de la guerrilla; y Entre Rios, de donde migraron otra veintena de familias. Es importante
recordar, que en la actualidad existe la Asociacion Veredal de Victimas de El Copey, conformada por 70

‘miembros, de los cuales 30 reclaman sus tierras?.

Con relacion a lo narrado, uno de los medios de comunicacidn especializados en la investigacion del conflicto
:armado, preciso:

" "La violencia paramilitar se ensafé con esta poblacion del Cesar. A su paso por la regién ocasionaron 176 desapariciones
-forzadas y generaron el desplazamiento de 5.311 desplazados; ademas, afectaron la propiedad rural y por ello hoy se
‘registran mas de 300 reclamaciones en la Unidad de Restitucion de Tierras que suman cerca de 22 mil hectéreas”. La
[Hlider™ de una Asociacién de Restitucion de Tierras, recordé para VerdadAbierta.com el miedo que vivieron, especialmente
.en la vereda Entre Rios, donde comenzaron a desaparecer a los lideres comunales mucho antes de que llegaran las
‘Autodefensas Unidas de Colombia (AUC), debido a que un grupo de campesinos colonizaron las tierras que pertenecian
a un coronel retirado del Ejército Nacional... Antes del 99, el primer lider de esta vereda fue desaparecido, su familia nunca
‘Jo encontré. Lo que supimos fue que el duefio de la tierra contraté a un grupo de hombres para sacamos y antes de que
el Incora nos adjudicara la tierra hubo un asesinato y esta desaparicién. Después llegé la guemiilla y hubo asesinatos
Sistematicos”, cuenta la mujer, que pidi6 la reserva de su nombre(...) Las tierras a las que Hlegaron en 1982 eran
productivas y estaban banadas por diferentes rios, pero tenian un problema, quedaban en las estribaciones de la Sierra
:Nevada de Santa Marta, por donde trasegaban grupos guerrilleros, y limitaban con el departamento del Magdalena, desde
‘donde era facil legar desde los municipios de El Dificil, San Angel y Santa Ana, pueblos donde facciones de las AUC
‘instalaron afios después sus bases(...)La lider explica que comenzaron a escuchar que a la zona iban a flegar las AUC
:del Urabd, "pero nosotros no sabiamos qué era eso”. El anuncio se consolidé en 1996, cuando un grupo armado maté a
‘Neno Rojas, un parcelero de la vereda Entre Rios...Lo que vino después fue peor. Tenian el estigma de ser colaboradores

4 CINEP 'y Justicia y Paz. (Julio-Septiembre 1996). Panorama de Derechos Humanos Noche y Niebla, Recuperado en:
?http://www.nocheyniebla.org/files/u1/1-13/revista1.pdf

5 CINEP y Justicia y Paz. (Octubre-Diciembre 1996). Panorama de Derechos Humanos Nache y Niebla. Recuperado en:
-http://www.nocheyniebla.org/files/u1/1-13/revistal.pdf

8 Diario £l Pilén. {27 de noviembre de 1996). En Jurisdiccion de El Copey, dos muertos por presuntas autodefensas.

‘7 VERDAD ABIERTA. “Victimas piden restitucidén”. Consultado en: http://www.verdadabierta.com/tierras/restitucion-de-bienes/4629 encesar-2841-
wvictimas-piden-restitucion-de-195-mil-hectareas

8 Ibid.
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de la guemila, estaban sitiados por los paramilitares y el Ejército los acusaba de ayudar a ambos bandos, quedando

muchas veces en medio def 23 {Destacado propio) fuego cruzado” .
2.5.2 2001- 2005: Consolidacidon de las AUC.

A partir del afio 2001, Salvatore Mancuso designo en el Comando del Bloque Norte de las Autodefensas
Unidas de Colombia -AUC- a Rodrigo Tovar Pupo alias “Jorge 40”, quien tomé el control del territorio y dividié
la zona en dos partes: una, desde el casco urbano de El Copey hasta las instalaciones de la empresa Palmeras
de la Costa, que asigno a alias “Alex”, y; otra, desde El Copey hasta Chimila, que entregé a alias “1)”, y quienes
operaban de forma conjunta con el frente John Jairo Lépez.’ Este dltimo, si bien se ubicaba en el
departamento del Magdalena, ejercié fuerte influencia en EI Copey, y estuvo al mando directo de “Jorge 40”,
quien también operaba en el municipio de Algarrobo y el corregimiento de Bellavista a través del grupo de la
Sierra Nevada, conducido por alias “Cantinflas”, y en los municipios de Ariguani, El Dificil, Nueva Granada, El
Plato y Pueblo Nuevo a través del grupo comandado por alias “Rocoso”.*® v
‘ Cada una de las zonas tenia un responsable de la cartera, y entregaba los recursos ilegalmente obtenidos a
“Jorge 40", quien habia ordenado previamente el pago de impuesto o vacuna a todos los campesinos. En la
parte rural, el pago era de diez mil pesos ($10.000} mensuales por hectdrea, y en la urbana, dependiendof de
la calidad del negocio, era de cincuenta mil pesos ($50.000) en adelante™.

En esta época, las AUC, también hostigaron a la poblacion, ubicando retenes en [as vias que conducen desde
El Copey hacia las zonas rurales, especificamente en las entradas veredales, en los cuales, inspeccionaban el
mercado y las compras que llevaban consigo los campesinos, para evitar el posible aprovisionamiento de'las

guerrillas. Para tal fin, sdélo les permitia ingresar a las veredas, cierta cantidad de viveres y abarrotes, 1 3
limitandolos a lo estrictamente necesario, y confiscandoles lo no autorizado™. La presién ejercida por el grdpo
era de tal magnitud, que solo admitia hacer mercado dos veces al mesy con una lista previamente chequeada.
Uno de los retenes ilegales se encontraba en la vereda San Miguel, entre los corregimientos de Caracolicito
y Chimila, a diez minutos de la Troncal de Oriente, por la via que penetra a las estribaciones de la Siefra.
Adicional a lo anterior, en mas de una ocasién, “Jorge 40” convoco y realizé reuniones en las que advirtio a
los campesinos que si no trabajaban con su organizacién debian salir de la zona o serian ejecutados. Como se
observa, el grupo armado tuvo un control extremo sobre la vida y cotidianidad de la poblacion del municipio

% de El Copey®. :

Para el afio 2003 los paramilitares ingresaron a la vereda La Ley de Dios o El Uvito™, y ordenaron a todos
sus pobladores desalojar, bajo el argumento que necesitaban la zona para enfrentarse con la guerrilla del ELN,
les hurtaron sus animales e incineraron sus viviendas. A consecuencia del hecho se generd el desplazamiento

masivo de la vereda.
Asi mismo, el portal Verdad Abierta, publicé en su pagina WEB los siguientes hechos:

“También en la vereda Piedras Blancas hubo un desplazamiento masivo en 2003, cuando después de un bombardeo
del Ejército las familias salieron de miedo, sélo con lo que tenian puesto y abandondndolo todo. "A esa vereda llegabea el
Ejército y les decia a los campesinos que esas casas eran para esconder a los guerilleros y por eso cuando se dio el
desplazamiento, los paramilitares las quemaron”, afirma la lider.. . Otro miembro* de la Asociacion Veredal de Victimas de
El Copey cuenta que en el 2002 las AUC mataron al presidente de la junta de accion comunal de Entre Rios, Eloy Garcia,
porque lo acusaron de colaborarie a la guerrilla. Pero lo que mas lo marcé fue el caso que le ocurrio a su hermano, poblador

% UAEGRTD Territorial Cesar — La Guajira. (23 enero de 2013). Informe técnico de recoleccion de informacién comunitaria: Linea de

Tiempo realizada a solicitantes del muicipio de E| Copey. Colombia.
10 Observatorio del Programa Presidencial de Derechos Humanos y DIH. Dinamica reciente de la confrontacién armada en la Sierra
Nevada de Santa Marta. Colombia. Tomado de http://www.derechoshumanos.gov.co/Observatorio/Publicaciones/documgnts
/2010/Estudios Regionales/sierra_nevada.pdf el 27 de noviembre de 2012.

" UAEGRTD Territorial Cesar - La Guajira. (23 enero de 2013). Informe técnico de recoleccién de informacion comunitaria: Linea de
Tiempo realizada a solicitantes def muicipio de El Copey. Colombia. .

12 UDEGRTD Territorial Cesar — La Guajira. (23 enero de 2013}. Ibidem

3 UDEGRTD Territorial Cesar — La Guajira. (23 enero de 2013). lbidem

4 Veredas que se encuentra en la zona microfocalizada identificada con la REM 004 del 1/10/de 2012.
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.de Se resalta, que en el periodo comprendido entre el afio 2001 y mediados del 2002, se presento el indice
mas alto y critico de desplazamiento forzado, ya que se registraron un total de 2.690 casos, como se observa
‘en la grafica:»®”

 ANEXO 1. GRAFICA 1. Comportamiento de desplazamiento de EL Copev 1991 2016

e AN E£XPULSION RECEPCION

45
1o RS i
) LRI | -~ - o g
1 2 3 4 5 G 7 3 9 10 11 12 13
Fuente : DUIN. Procesado nor  UAFGRTD Territorial Cesar - La Guaiira

'6.3. Se aporto con la demanda, constancia de fecha 21 de octubre de 2016, en donde
se indica que mediante la resolucion No. RE 01406 del 14 de abril de 2016, el Director
Territorial Cesar Guajira de la UAEGRTD, resolvid inscribir en el RTDAF, a los actores
'DOMINGO DE LA CRUZ LARA y LUZ MILA ACUNA MIRANDA, en su calidad de propietarios
del predio denominado “"NUEVA COLOMBIA PARCELA No. 12”, ubicado en la vereda
-SANTA RITA, municipio EL COPEY, del Departamento del CESAR, identificado con el
folio de matricula inmobiliaria No. 190-78407 y cédula catastral 20-238-00-02-0000-
0445, del circulo registral de Valledupar (Cesar) (fl 13).
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6.4. Estudio juridico Registral correspondiente al folio No. 190-78407 del
‘Superintendente Delegado para la Proteccion, Restitucién y Formalizacién de Tierras (fl
'54-55, 105-108).

56.5. Certificado de tradiciéon del inmueble reclamado de la Oficina de Instrumentos
Publicos de Valledupar, folio de matricula inmobiliaria No. 190-78407 (fl. 67-68 y 97-
'100).

E6.6. Informe Técnico de georreferenciacion del predio objeto del proceso de la
UAEGRTD, de fecha septiembre 30 de 2016 (fls. 50-52).

'6.7. Oficio del IGAG del avallo catastral y ficha predial del predio objeto de restitucién
e informe de identificacién del predio (fl. 45-49 y 101-104).

;6.8. Respuesta de la Agencia Nacional de Hidrocarburos ANH en la que informan que
las coordenadas del predio a restituir, no tiene suscritos contratos para la exploracién
iy explotacion de hidrocarburos o de evaluacién técnica. (fl. 195-200).

6.9. Oficio de Director de Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos de Ministerio
-de Ambiente, donde sefiala que el predio objeto del proceso no se ubica en areas de
reserva forestal, establecidas mediante la ley 2 de 1959, ni en reservas forestales
:protectoras Nacionales (fl. 250-255).

_'5 Gobernacién del Cesar. Caracterizacion de la poblacion Desplazada de 15 municipios del Departamento dei Cesar.
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7. Analisis de los presupuestos de la Accién de Restitucién de Tierras en el caso
en concreto ;

7.1 Relacion Juridica del reclamante con el predio

El articulo 75 de la Ley 1448 de 2011 expresamente senala:

"ARTICULO 75. TITULARES DEL DERECHO A LA RESTITUCION. Las personas que fueran prop/etar;as o)
poseedoras de predios, o explotadoras de baldios cuya propiedad se pretenda adquirir por adjudicacién,
que hayan sido despojadas de estas o que se hayan visto obligadas a abandonarlas como consecuencia
directa e indirecta de los hechos que configuren las violaciones de que trata el articulo 3° de la presente
Ley, entre el 10 de enero de 1991 y el término de vigencia de la Ley, pueden solicitar la restitucion juridica
y material de las tierras despojadas ¢ abandonadas forzadamente, en los términos establecidos en este
capitulo”. '

En el acapite de fundamentos de hecho de la solicitud se indicé que DOMINGO DE LA
CRUZ LARA y LUZ MILA ACUNA MIRANDA iniciaron su relacién juridica con el predlo
denominado “PARCELA 12 NUEVA COLOMBIA”, ubicado en la vereda Santa Rita,
municipio E! Copey, del Departamento del CESAR, identificado con el folio de matricula
inmobiliaria No. 190-78407, del circulo registral de Valledupar (Cesar), como
propietarios del mismo, en el afio 1995, por adjudicacidén que les hiciera el INCORA,
mediante resolucidn No. 00957 del 23 de noviembre de 1995, por la suma de
$28.278.728. '

La relaciéon juridica que alega los solicitantes son la de propietarios del predio antes
identificado, lo que se corrobora con la resolucién respectiva del INCORA y el folio de
matricula |nmob|l|ar|a correspondiente, asi como lo manifestado por el actor DOMINGO
DE LA CRUZ LARA, en el interrogatorio de parte realizado por el Juzgado Segundo Civil
del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de Valledupar, celebrada el velnte
(20) de junio de 2017, en la cual precis6 como entro a ocupar el predio en reclamacmn

asi:

» _PREGUNTADOQ: En la parcela 12, Nueva Colombia, ubicada en la vereda Santa Rita del municipio de El
Copey, custed la adquirio o fue propietario? CONTESTO: La adjudicé el INCORA el 24 de noviembre:de
1995. PREGUNTADO: éQué tiempo estuvo hasta esa fecha? CONTESTO: En el 95 todo bien, en el 96 todo
bien, en el 97 fue que empezé la..PREGUNTADO: ¢Qué empezd? CONTESTO: Los problemas con fos
paramilitares. PREGUNTADQ: éEn qué consistieron esos problemas?. CONTESTO: Cobrando /as vacunas y
eso. PREGUNTADO: ¢Cudnto dinero cobraban?. CONTESTO: Yo pagaba $280.000 pesos mensuales.
PREGUNTADO: ¢éDurante cudnto tiempo pagé esa suma? CONTESTO: Hasta el mes de agosto :de
1997.PREGUNTADO: ¢Qué sucedié después de esa fecha? - Que dejé de pagar la suma de dinero.
CONTESTO: Me tocé viajar a Riohacha. PREGUNTADO: éPor qué se fue a Riohacha?. CONTESTO: Porgque
estabamos amenazados. PREGUNTADO: {Cémo los amenazaron y quién los amenazé?. CONTESTO: Los
paramilitares; amenazaban diciendo que si no pagabamos la vacuna, ya sabiamos lo que nos sucedia. En
la entrada de El Copey nos encontrabamos 2 y 3 muertos por el lado de Cuatro Bocas, uno se asusta
teniendo nifios, que si uno no paga la vacuna le va mal...”

La actora LUZ MILA ACUNA MIRANDA en el interrogatorio de parte sefialé:
“..PREGUNTADO: Manifieste si recuerda la fecha en los que ingresaron a la parcela No 12, en Nueva
Colombia. CONTESTO: 23 de noviembre del 95.PREGUNTADOQ: Para ese mismo dia el INCORA, segun una
resolucion, les adjudica el predio. cUstedes con posterioridad a esa fecha ya vivian en esa zona o en ése
predio? ¢A partir de qué fecha comienzan a habitar/o? CONTESTO: No, nosotros todavia no viviamos a/la
PREGUNTADO: ¢Osea que el mismo dia que el INCORA le adjudica, ustedes ingresan al predio a la parcela7
CONTESTO: Si...

Es necesario sefialar, que la versién de la victima, de acuerdo con el articulo 5° deila
Ley 1448 de 2011 , estd revestida de presunciéon de veracidad, pues la disposicion
impone como principio rector y por respeto a ellas, ademas de presumlr su buena fe,
liberarlas de la carga de probar su condicidén de tales, por lo que “..se dara especial
peso a la declaracién de la victima, y se presumird que lo que ésta aduce es verdad, de
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forma que en caso de duda sera el Estado quien tendra la obligacion de demostrar lo
:contrario” (Corte Constitucional, Sentencia C-253 A)

Asi las cosas, los actores, sefiores DOMINGO DE LA CRUZ LARA y LUZ MILA ACUNA
'MIRANDA, iniciaron la ocupacién del predio en calidad de propietarios desde el 23 de
‘noviembre de 1995, sefialando que en el mes de agosto de 1997, tuvieron que
abandonarlo, ante la incursién de un grupo armado en el predic vecino, los cuales
‘procedieron a asesinar a un joven.

En el Interrogatorio absuelto por el opositor ORLANDO VARGAS FAJARDO, se afirmé
lo siguiente referente a este punto de ocupaciéon de los actores:

"PREGUNTADO: ¢Dénde vive actualmente? CONTESTO: Mi familia vive en El Copey; yo laboro por alla en
-Codazzi. PREGUNTADO: (Se trata de la parcela No 12, Nueva Colombia? CONTESTO: Si PREGUNTADO:
¢Esta dentro de la jurisdiccidn de la vereda de Santa Rita, municipio de El Copey? ¢Usted es propietario
actual de ese predio? CONTESTO: Si. PREGUNTADO: éCémo lo adquirio? CONTESTO: Bueno, el sefior
TVICENTE TORRES es un parcelero de alla, se lo adjudicé el INCORA, él me dijo que el sefior DOMINGO DE
LA CRUZ estaba vendiendo la parcela porque tenia que irse, porque no queria estar alld, no sé porque, y
pues nos conectamos y arreglamos un precio, MINGO (DOMINGO DE LA CRUZ) en ese entonces me pidié 4
‘millones de pesos por cederme el cupo para que yo se o pagara al INCORA, yo le dije que eso era mucha
plata, le di 2 millones quinientos mil pesos y después paulatinamente le pagué toda su totalidad al INCODER.
:PREGUNTADO: éCuanto fue esa totalidad? CONTESTO: La totalidad que hubo que pagar al INCORA fueron
28 millones y algo. PREGUNTADQ: éUsted con anterioridad, ya conocia al sefior DOMINGO? CONTESTO: Si,
itoda la vida lo he conocido, toda la vida se dedicd al sacrificio de animales en el matadero de El Copey...
PREGUNTADO: ¢éCuéndo recibié usted el predio? CONTESTO: Yo tomé posesion del predio a eso de junio 1 6
.del 96, comenzamos a cuestion de ahi. Por septiembre del 96 me traje un hermano que tenia en el Huila
porque como yo trabajaba acd en una finca, entonces para que él se encargara alla de la parcela y de ahi
fue como comenzd, entonces acé en una casa lo que era la mayoria de la parcelacion la misma comunidad
‘nos cedieron una pieza para que mi hermano viviera con su esposa ahi y en el dia pasara en la parcela,
porque en la parcela no habia nada donde vivir, ni nada. Entonces yo por ahi comencé a hacer un pozo,
‘unos corrales del alambre con guadua, alberca, casa, esas obras se terminaron como en marzo o abril del
97. PREGUNTADOQ: cUsted en ese momento, cuando le compra el cupo, o las mejoras al sefior DOMINGO,
‘donde laboraba? CONTESTO: Trabajaba en la finca Alejandria por El Copey. PREGUNTADO: ¢Quedaba cerca
'a la vereda Santa Rita? CONTESTO: A unos 15 0 17 kilémetros. PREGUNTADQ: ¢Como era la situaciéon de
‘orden publico en esa zona?. CONTESTO: Bueno, en ese entonces cuando yo adquiri eso, la situacién de
.orden publico era normal. Ya por ahi por agosto del 96 se dijo que llegarian unos paramilitares a la zona. ’

‘Mataron a un sefior FELIX GUARNIZO, que fue el primer muerto que hubo en El Copey por ellos, y después
desaparecieron un sefior HERNANDO SIERRA, eso fue en agosto del 96, esas fueron las primeras ejecuciones
.de los paramilitares en El Copey, pero ya yo estaba. Mi hermano ya estaba en la parcela, estdbamos en
‘cuestion de hacer corral, las cosas que se hacen para poder explotarlia. PREGUNTADO: El sefior DOMINGQO
‘manifesto que usted sabia las razones por la cuales el vendia a usted esas mejoras o ese cupo como usted
lo ha llamado, que era la situacidn de orden publico que los paramilitares estaban hostigando y le exigian
'una suma de dinero mensual. CONTESTO: No, cuando nosotros hicimos la negociacién, cero paramilitares
‘en la zona, le digo que los paramilitares llegaron a El Copey en el 96, en agosto del 96. PREGUNTADO:
¢Pero usted negocia ese cupo en el afio 97, no? CONTESTO: No, en el 96 lo negociamos...”

Por su parte, los testimonios rendidos en el curso del proceso NO desvirtuan el dicho
:de los reclamantes frente a la ocupacion del predio solicitado en restitucion.

La controversia radica en si los opositores ORLANDO VARGAS FAJARDO y MALVINA
‘ROSA RODRIGUEZ MEDINA, son ocupantes de buena fe exentos de culpa, teniendo
.como argumento central que el predio fue adquirido por compraventa realizada con los
‘actores y viene ejerciendo la posesién en forma pacifica, tranquila e ininterrumpida,
desde el afo 1996.

De lo dicho hasta esta instancia procesal y atendiendo el relato de los hechos
‘presentados por los solicitantes y los opositores, se tiene que los reclamantes
efectivamente les fue adjudicado el bien pretendido en restitucién, no obstante
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solamente ocuparon el predio un afio, después de la adjudicacion les realizd el INCORA
y vendieron el inmueble sin que haya sido consecuencia del conflicto armado que se
presentaba en la zona, para la época en que se presentd tal negociacion. :

En el sub examine, resulta claro que los opositores reconocen que el predio les fue
adjudicado a los actores, en calidad de propietarios, lo que a todas luces sefala la
ocurrencia de la ocupacién por éstos alegada, hecho que permite tenerla como medio
de prueba suficiente para arribar a la conclusién que aca se predica. :

Asi las cosas, en este caso se deberd determinar si los actores perdieron su relacién
juridica de propietarios respecto del predio objeto de restitucion como consecuencia del
conflicto armado interno, por lo que se deberd establecer si se cumplen los demas
presupuestos para legitimar a los actores en sus reclamaciones. :

. 7.2 Correspondencia del hecho victimizante con los supuestos consagrados én
el articulo 74 de la Ley 1448 de 2011,

a. Del abandono forzado y su relacién de causalidad con el conflicto armado
interno para la el municipio de Agustin Codazzi-Cesar.

El articulo 74 de la ley 1448 de 2011 sefala:

“"DESPOJO Y ABANDONO FORZADO DE TIERRAS. Se entiende por despojo la accién por medio de la 1 7
cual, aprovechandose de la situacion de violencia, se priva arbitrariamente a una persona de su propiedad,
posesion u ocupacion, ya sea de hecho, mediante negocio juridico, acto administrativo, sentencia, o
mediante la comisién de delitos asociados a la situacién de violencia. Se entiende por abandono forzado: de
tierras la situacién temporal o permanente a la que se ve abocada una persona forzada a desplazarse, razén
por la cual se ve impedida para ejercer la administracion, explotacion y contacto directo con los predios que
debié desatender en su desplazamiento durante el periodo establecido en el articulo 75. La perturbacién de
la posesién o el abandono del bien inmueble, con motivo de la situacién de violencia que obliga al
desplazamiento forzado del poseedor durante el periodo establecido en el articulo 75, no interrumpira el
término de prescripcion a su favor. El despojo de la posesion del inmueble o el desplazamiento forzado del
poseedor durante el periodo establecido en el articulo 75 no interrumpird el término de usucapion exigido
~ por la normativa. En el caso de haberse completado el plazo de posesion exigido por la normativa, en el

mismo proceso, se podrd presentar la accién de declaracion de pertenencia a favor del restablecido
poseedor. Si el despojo o el desplazamiento forzado perturbaron la explotacidn economica de un baldio,
para la adjudicacién de su derecho de dominio a favor del despojado no se tendra en cuenta la duracidén de
dicha explotacion. En estos casos el Magistrado deberd acoger el criterio sobre la Unidad Agricola Famitiar
como extensién maxima a titular y serd ineficaz cualquier adjudicacion que exceda de esta extension. El
propietario o poseedor de tierras o explotador econdmico de un baldio, informard del hecho def
desplazamiento a cualquiera de las siguientes entidades: la Personeria Municipal, la Defensoria del Pueblo,
la Procuraduria Agraria, la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas
o a la Procuraduria General de la Nacidn, a fin de que se adelanten las acciones a que haya lugar.
Pardgrafo. La configuracién del despojo es independiente de la responsabilidad penal, administrativa,
disciplinaria, o civil, tanto de la persona que priva del derecho de propiedad, posesion, ocupacion o tenencia
del inmueble, como de quien realiza las amenazas o los actos de violencia, segun fuere el caso.”

Esta disposicion, en interpretacién y compilacion de los conceptos sobre desplazamiento
desarrollados, inicialmente, por la Ley 387 de 1997, y en atencién a los postulados
estudiados por los Principios Rectores del Desplazamiento Forzado Interno elaborados
por el Representante Especial del Secretario General de las Naciones Unidas para ‘el
Desplazamiento Interno, define el abandono forzado como "“la situacion temporal’ o
permanente a la que se ve abocada una persona forzada a desplazarse , razén por fa que se ve impelida a
ejercer la administracion, explotacion y contacto directo con los predios que debid desatender en su
desplazamiento durante el periodo establecido en el articulo 757.
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Alegan los reclamantes ser victimas de desplazamiento y abandono forzado del bien ya
identificado en esta providencia, como consecuencia de la incursién de un grupo
armado, supuestamente paramilitares, ocurrida en el mes de agosto del afio 1997.

En diligencia de interrogatorio de parte realizada por el Juzgado 2 Civil del Circuito
‘Especializado en Restitucién de Tierras de Valledupar, el solicitante DOMINGO DE LA
CRUZ LARA, al relatar sobre las situaciones de hecho en las que sustenté la presente
'solicitud de restitucién manifesté:

"PREGUNTADO: En la parcela 12, Nueva Colombia, ubicada en la vereda Santa Rita del municipio de El
.Copey, custed la adquirio o fue propietario? CONTESTO: La adjudicé el INCORA el 24 de noviembre de
"1995. PREGUNTADO: ¢Qué tiempo estuvo hasta esa fecha?. CONTESTO: En el 95 todo bien, en el 96 todo
bien, en el 97 fue gque empezod la... PREGUNTADO: ¢Qué empezé?. CONTESTO: Los problemas con los
iparamilitares. PREGUNTADO: ¢En que consistieron esos problemas? CONTESTO: Cobrando las vacunas y
€s0. PREGUNTADO: éCudnto dinero cobraban? CONTESTO: Yo pagaba $280.000 pesos mensuales
'‘PREGUNTADO: éDurante cuanto tiempo pagd esa suma? CONTESTO: Hasta el mes de agosto de
1997.PREGUNTADO: (Qué sucedié después de esa fecha? - Que dejé de pagar la suma de dinero.
CONTESTO: Me tocd viajar a Riohacha. PREGUNTADO: éPor qué se fue a Riohacha? CONTESTO: Porque
‘estabamos amenazados. PREGUNTADQ: ¢Cémo los amenazaron y quién los amenazd? CONTESTO: Los
paramilitares; amenazaban diciendo que si no pagabamos la vacuna, ya sabiamos lo que nos sucedia. En
da entrada de El Copey nos encontrabamos 2 y 3 muertos por el lado de Cuatro Bocas, uno se asusta
‘teniendo nifios que si uno no paga la vacuna le va mal. PREGUNTADO: ¢Quién directamente lo amenazd a
usted y que dia fue eso? CONTESTO: Eso fue desde el comienzo del afio 1997. PREGUNTADQ: ¢Fue un
:-mando medio 0 mando bajo? {Quién? CONTESTO: Lo llamaban EL CHOMPIRAS. PREGUNTADOQ: ¢ALIAS
‘CHOMPIRAS que hacia? éIba donde usted o usted hacia donde éi? CONTESTO: No, él mandaba a su gente
'@ cobrar las vacunas. PREGUNTADQ: ¢Cuantos eran quienes cobraban las vacunas? CONTESTO: Iban
cuatro. PREGUNTADO: ¢En qué se movilizaban? CONTESTO: Como tenian la base alli mismo (SIC). 18
PREGUNTADO: ¢Ddnde tienen la base? CONTESTO: En la Finca LA CRISTINA. PREGUNTADO: ¢éA qué
:distancia se encuentra de la parcela No 12? CONTESTO: Queda a 400mts PREGUNTADO: ¢Hacia donde se
desplazd? CONTESTO: A Riohacha. PREGUNTADO: éDurante cudnto tiempo estuvo? CONTESTO: En
:1999.PREGUNTADQ: éVendid la parcela? CONTESTO: Vendi las mejoras de barro en dos millones de pesos.
'PREGUNTADO: ¢A quién se lo vendié? CONTESTO: Al sefior Orlando el tres (3) de Diciembre de 1997.
‘PREGUNTADO: éCuantas hectareas eran? CONTESTO: 24 hectdreas. REGUNTADO: ¢En qué estado quedd

‘el predio cuando lo dejé? CONTESTO: Tenia siembra, maiz, ahuyama, hortaliza y yuca. No recogi nada de

‘es0 a pesar que nos estaban puyando y yo con los nifios pequefios tenia que hacer lo posible por arrancar,

'sino me matan a mi, les hacen un dafio a los nifios. PREGUNTADO: ¢Como hizo la negociacién con el sefior
ORLANDO? cUsted fue donde éI? iHubo otras ofertas? CONTESTO: Estuvo en mi casa. PREGUNTADO:

<£Cémo supo que usted pensaba vender la parcela? CONTESTO: No sé, solo me ofrecié 2 millones. '

PREGUNTADQ: éCoémo lo conocié a usted el sefior ORLANDO? CONTESTO: Hace rato. PREGUNTADO: ¢Ddnde
se conocieron? CONTESTO: Alli mismo en El Copey. PREGUNTADQ: ¢Otras personas se interesaron en la
parcela o usted la ofrecié?. CONTESTO: Nada, solo él me ofrecié 2 millones de pesos en 1997.
‘PREGUNTADO: ¢Con quién vive usted sefior Domingo? CONTESTO: mis cinco hijos y la sefiora...”

‘El demandante adujo ser victima del desplazamiento forzado en el afio 1997 y aunque
obra certificacion de la UARIV (ft 27), en la que se informa que éste se encuentra
incluido desde el 11 de junio de 2002, en el RUV, la parte opositora manifiesta que los
solicitantes nunca explotaron el predio y mantuvieron su presencia en é| Unicamente
hasta el afio 1996.

Al respecto considera esta Sala como tesis central, que los actores no se encuentran
legitimados en la causa para hacer valer el derecho a la restitucidon de tierras, pues si
bien se acredité la relacion juridica que tuvieron con el inmueble reclamado, en calidad
:de propietarios, los elementos de prueba recaudados dentro del presente tramite, tales
:como los testimonios, interrogatorios y las documentales aportadas por el opositor,
:entre ellas |las fotografias de las placas que se encuentran en la casa ubicada al interior
‘del mencionado inmueble, donde aparecen gravadas las fechas de realizacién de esas
‘obras, lo cual coincide con lo dicho por el testigp TOMAS FRANCISCO PEREZ
HERNANDEZ, quien afirma haber realizado trabajos de albafiileria y de excavacién de
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un pozo en el predio en el afio 1997 por ordenes del opositor, permiten inferir
razonablemente que los solicitantes negociaron con el opositor la venta de las mejoras
del predio objeto de restitucion antes del afio 1997, fecha anterior a la mencionada en
la demanda como aquella en que sucedid el hecho victimizante que ocasiond el su
desplazamiento del predio objeto de restitucién. En el mismo sentido los recibos de
pago de las cuotas anuales por concepto de la adjudicacion del predio que se encuentran
en poder del opositor, nos indican que tales pagos en su totalidad fueron efectuados
por aquel, lo cual permite concluir que los solicitantes no cumplieron con su deber de
explotacion personal y familiar del predio objeto de restitucidn, en contravia de lo que
reza el articulo 4° de la resolucion de adjudicacién del INCORA No. 00957 del 23 de
noviembre de 1995. De igual manera puede afirmarse que se incumplio la pl‘OhlblCIOﬂ
de enajenacion establecida en el articulo tercero de la mencionada resolucién. '

Todo lo anterior fuerza a desestimar la tesis defendida por los solicitantes, en el sentido
de manifestar que el motivo de la venta fueron los hechos de violencia acaecidos en |a
zona como consecuencia del accionar de grupos paramilitares. Todo indica que la real
causa de la venta se encuentra relacionada con la ausencia de vocacién campesina del
sefior DOMINGO DE LA CRUZ LARA y su real dedicacidon a labores de venta de carne
como carnicero, tal como lo confiesa el mismo actor, DOMINGO DE LA CRUZ LARA,

cuando expresa:

..PREGUNTADO: ¢Cudantos afos lleva usted como matarife en el municipio de El Copey? CONTESTO. .44
afios. PREGUNTADO: ¢En qué aflo empezé a ser matarife en el municipio de El Copey? CONTESTO: Terggo
63 afios, y desde los 8 afios estoy yendo al matadero, la fecha no la tengo. PREGUNTADO: Durante la época
en que usted decidié cultivar en la parcela que le adjudnco el INCORA, ¢Usted dejo de ser matarife en ese
tiempo? CONTESTO: Si, pero me rebuscaba cada 8 dias...

Estos hechos fueron ratificados por el testigo, ISAIAS VARGAS TOVAR, hermano del
opositor ORLANDO VARGAS FAJARDO y quien manifiesta haber trabajado en el predio

en cuestion:

"...PREGUNTADO: {Sabe usted las circunstancias en que el sefior ORLANDO adgquirié la parcela No 12 en
Nueva Colombia? CONTESTO: Si, el hermano mio me llamé, que si le podia atender una parcelita, para que
yo se la traba]ara En la finca donde trabajaba no tenia permlso para tener los animales. Entonces yo le
dije que si, que me mandara los pasajes y yo me vine, comencé a trabajar con él en la parcela, ya él habia
hecho el negocio del terreno. PREGUNTADO: ¢éYa lo habia hecho cuando usted llegé? CONTESTO: El lo hizo
y yo llegué en septiembre del 96 y comencé a trabajar con él. PREGUNTADO: ¢Cudndo se instalé usted
ahi en esa parcela? CONTESTO: En el 96 de septiembre (SIC). Ya habian hecho el pozo porque no habia
agua. Tan pronto hicieron el pozo, yo llegqué a la parcela, pero entonces viviendo en la mayona
PREGUNTADO: ¢Hicieron algunas mejoras en el afio 977 CONTESTO: En el 96 fue que se comenzd a hacer
eso. PREGUNTADQ: Hay unas placas donde pusieron unas fechas de unas construcciones, pero aparecen
del afio 97, éNo? CONTESTO: En el afio 97 fue que terminaron las obras; comenzé con el pozo, luego la
alberca y las dos habitaciones que se hicieron. PREGUNTADO: éCual era la situacion de orden publico desde
gue usted estuvo en esa zona? (Hubo secuestro, asesinatos, extorsién por parte de la guerrilla o
paramilitares? CONTESTO: No, yo el t/empo que estuve alli a finales de diciembre fue que comenzaron, en
agosto practicamente fue que comenzd la situacion de los param///tares, pero de guerrilla o secuestro, nunca
vi yo eso alli en la zona esa. PREGUNTADO: ¢Usted conocié al anterior propietario de ese predio, el sefior
DOMINGO DE LA CRUZ? CONTESTO: Lo conocf porque el hermano mio tuvo unos animales pastados y'yo
cuando iba a revisar los animales, lo conoci en los predios del sefior TONO DIAZ (JOSE ANTONIO DIAZ)...
PREGUNTADO: ¢Cuadndo usted llega a tomar la administracion de la parcela qué cultivos encontré usted alli
del anterior duefio? CONTESTO: Absolutamente nada, ninguno. Ahi no habia ninguna clase de cultivo, eso
era un rastrojo por completo, pura escobilla, Junto con mi hermano y yo. Practicamente fui yo porque mi
hermano trabajaba él, esa parcela la compré con el beneficio de poder tener animales y de darme una
opcién de vida a mi, ésea de trabajo, por eso la compré, pero ahi no habia absolutamente nada. Es mas,
en el momento en que se civilizé esto, yo tuve frutos, por lo menos tomates, eso habia que hacerles miles
de cosas porque el agua era salada, la tierra era salitrosa, si usted le echaba agua por encima a las matas,
se secaban, entonces yo tenia que cargar agua de un cafio para echarle agua dulce a las matas, tuve jardin,
palos de naranja, pero en el momento que yo llegué era un rastrojo completo. PREGUNTADQO: ¢Hay algun
sefior de apellido MONTERO, duefio de alguna parcela por ahi cerca o alguna finca? CONTESTO: LUIS
MONTERO, é/ fue parcelero. PREGUNTADO: ¢Usted recuerda que en algun momento estando usted en la
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.administracion de esa parcela, los denominados violentos paramilitares de aquella época hayan asesinado
‘a alguien cerca de la finca del seflor LUIS MONTERO? CONTESTO: Si, a ese senor lo asesinaron y
practicamente casi lo asesinan dentro del predio donde yo estaba, sino que ellos se percatan de que yo
gestoy, eso era un domingo, que la sefiora mia estaba lavando, no estaba sino el pozo hecho en la finca,
-entonces yo me la llevé ese domingo para que lavara. Ellos se percatan que yo estoy ahi y ellos lo sacan y
van y lo asesinan mas adelante, una finca que queda mas arriba de la sefiora MARITZA, ahi lo asesinan.
‘PREGUNTADO: ¢Para qué época fue mads o menos?, si usted recuerda. CONTESTO: Eso fue febrero de 2017,
No, perdon, fue en el 96, es que no recuerdo bien la fecha, sé que fue un domingo, pero no me acuerdo
‘bien de la fecha del asesinato ese...”

VICENTE TORRES VILLA, vecino del predio objeto del proceso expreso:

"...PREGUNTADQ: (Usted conoce al seflor DOMINGO DE LA CRUZ LARA? CONTESTO: Lo conoci ahi.
PREGUNTADO ¢A qué se dedicaba el sefior DOMINGO ahi en la parcela, era agricultor o ganadero o era o
se dedicaba a otra actividad, era matarife? CONTESTO: El se dedicaba al matadero, a sacrificar reses, su
‘parcela se la adjudicaron pero no hizo nada. PREGUNTADO: éNo la exp/oto nunca? CONTESTO Nunca.
'PREGUNTADO: ¢El fue desplazado por la violencia sefior Vicente, el sefior DOMINGO? CONTESTO: De all3
‘no, el salio voluntariamente. PREGUNTADO: (Fue presionado por la violencia, por los asesinatos que ‘

‘hubieron en la zona? (SIC). CONTESTO: Por nadie, por la zona no hubo asesinatos, fue a lo mejor que ha
‘habido en el sector de El Copey de esa zona de Santa Rita. PREGUNTADO: éUsted conoce al sefior LUIS
"MONTEROQ, algun predio cercano al sefior LUIS MONTERO?. CONTESTO: Si. PREGUNTADO: ¢Alli hubo algun
asesinato, dice el sefior DOMINGO que hubo un asesinato, que el diecisiete (17) de agosto del afio 1997, el
sefior DOMINGO noto que habia una camioneta que se estaciond en la entrada de su predio y seis (6)
hombres tomaron a un joven, lo ingresaron a un vehiculo y a doscientos (. 200) metros 1o asesinaron, eso
ocurrio en la finca del sefior LUIS MONTERO? ¢Eso es cierto? CONTESTO: Al sefior lo trajeron de otra parte,
‘porque esa es una via publfca, pasaron y lo tiraron por all3, de eso nadie tiene la culpa. PREGUNTADO: ¢Eso
fue en el afio 96 o en el afio 977 (O en otro afio? CONTESTO: No, no. En el afio 97. PREGUNTADO: ¢En el

-afio 97?7 CONTESTO: El sefior DOMINGO no existia por alla, ya se habia ido... PREGUNTADQ: Sefior VICENTE. 2 0
:Teniendo en cuenta esta respuesta que usted nos ha dado que tenia buena relacién con el sefior DOMINGO
.cen algin momento él le manifesté las razones por las cuales el decidié vender esta parcela al sefior
‘ORLANDO VARGAS? ¢Se lo dijo alguna vez? Y que le dijo, cuente a ver. CONTESTO: Si. PREGUNTADO: évy
‘qué le dijo? CONTESTO: Que se queria ir de alld. PREGUNTADO: ¢Por qué motivo? CONTESTO: iAjé! Porque
\no era eficiente para él, porque él tenia su trabajo, porque era sacrificar reses y de alla de la parcela se iba
itodas las tardes a El Copey a su trabajo y regresaba en la mafiana 8 0 9 am de ese otro dia, ese era el
trabajo de él. Entonces é/ se incomodd, me dijo a mi que el ya no queria estar ahi, que le ayudara a comprar,
‘que a alguien que le comprara, al sefior pues fue conocido de antes porque él habia estado antes para
.asuntos de parcelas en otros, estaba pendiente ahi, entonces nos comunicamos con los sefiores de INCORA,
ési me entiende? Entonces entraba como aspirante, entonces las fechas que aparecen del 96 y 99. La del
‘99 es una fecha falsa, ese era por lo menos motivo para lo que el INCORA podian aceptar que se saliera la
persona o que le vendiera sus derechos, porque esto estaba totalmente prohibido de vender una parcela
‘en esos momentos, tenian que transcurrir quince (15) afios para que el cliente pudiera comprar. Pero como
el que se quiere ir no lo aguanta nadie, tuvo que buscar cederle para que se fuera. PREGUNTADO: ¢Entonces
realmente cuanto estuvo DOMINGO DE LA CRUZ en la parcela si se lo entregan en 1995 en que afo ya el
def/mt/vamente se sale? CONTESTO: Al siguiente afio, no duré ni un afio. El llegé en noviembre, y se fue
antes de.... Como en julio o sea que no durd ni un ano.”

TOMAS PEREZ HERNANDEZ, el cual expresa que fue contratado para hacer un pozo,

‘alberca, casa y corrales, en el predio reclamado, manifesto:

"..PREGUNTADO: ¢Usted conoce al sefior DOMINGO DE LA CRUZ LARA? CONTESTO: No. PREGUNTADO: ¢al
‘sefior ORLANDQO VARGAS FAJARDQO? CONTESTO: Si PREGUNTADOQ: ¢De dénde lo conoce o porgue lo conoce?
\CONTESTO: Yo lo conozco porque é! trabajé un tiempo alli; en ese tiempo nosotros andabamos con un
'seflor que se murié, haciamos pozos por ahi, alli mismo nosotros nos conocimos. Al rato con algodones
‘estabamos con él, con el sefior ORLANDO, y con el sefior que hacia pozos, entonces nos contraté para hacer
.un pozo, en la vaina de las tierras, nos contratd el sefior ORLANDO. PREGUNTADO: ¢Tiene algun detalle
‘acerca de la adquisicién que hizo el sefior ORLANDO de una parcela No 12, alli en la vereda Santa Rita?
'¢Qué sabe al respecto? CONTESTO: Nosotros le hicimos el trabajo a él, le hicimos unos pozos, le hicimos
‘unas albercas, y le hicimos unas casas, unos corrales. Inclusive nosotros tenemos todo trabajo, le ponemos
1a fecha de los materiales y la cora*. PREGUNTADO: Sefior PEREZ, manifieste al despacho desde qué fecha
:tiene conocimiento de la adquisicién del predro del sefior ORLANDO VARGAS CONTESTO: Eso fue en 1997.

‘PREGUNTADO: Manifieste si usted conocié el predio en el momento de la negociacion o antes de é/ comenzar
a iniciar labores de infraestructura en el mismo. CONTESTO: No, cuando él nos contraté en 1997, cuando
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el compré el terreno ese. Ef me contraté para hacer el pozo. PREGUNTADO: Segtin su manifestacion, digale
al Despacho éque encontré cuando usted llegé a hacer? CONTESTO: No encontramos nada ahi, nada més
la tierra, normal asi tierra abandonada. Ahi comenzamos nosotros a hacer el pozo para hacer una alberca,
el sefior necesitaba un pozo* para meter el ganado. PREGUNTADO: ¢Desde qué fecha estaba, transitaba
usted por ese predio, por esa parcela, por esa regién? CONTESTO: Tenia rato de estar por ahi, andaba con
un sefior haciendo pozos por ahi, nosotros éramos contratistas haciendo pozos por ahi. PREGUNTADO:
¢Conoce usted hechos violentos en la region? CONTESTO: No. PREGUNTADQ: éConocid en alguna ocasion
o escuché sobre miembros o grupos armados ilegales transitar por la zona? CONTESTO: Nada porque
nosotros siempre andabamos en la bicicleta por ahi todos los dias en la mafana y en la tarde. Ya eso fue
por ahi en el 1988 fue que comenzd por ahi a andar por ahi por esa parte por donde nosotros andabamos,
nunca. PREGUNTADO: Teniendo en cuenta lo que usted le acaba de manifestar al sefior Procurador, que
desde el 88 habia presencia, expliqueles un poquito, presencia de qué grupo, ¢desde 1988 ve usted
presencia de grupos armados en la zona? CONTESTO: No fue ahi PREGUNTADO: ¢Qué fue lo que quiso
decir, usted acaba de manifestar eso? CONTESTO: {Cémo asi? PREGUNTADO: Usted acaba de manifestarle
ante la pregunta que le hizo el sefior Procurador que ve grupos armados en la zona desde 1988, {Qué
grupos armados ha visto y cudl era el actuar que veia de ellos? CONTESTO: No, en el 98 si habia, del 98
para arriba. PREGUNTADQ: (A Qué fecha exactamente se referia usted? CONTESTO: En el 97 no habia nada
de eso por ahi. PREGUNTADO: Entonces... CONTESTO: Ya en el 98 si habia unos grupos, pero no se sentia
por el lado donde nosotros estédbamos trabajando. Se sentia por acé por el lado de El Copey, por el lado-de
Chimila, si habian unos grupos, pero por alld si no. PREGUNTADO: éQué grupos armados eran a los que
usted se refiere? CONTESTO: En que francamente que uno conocia era los paracos, no mas. PREGUNTADO:
Ya que usted, pues desde que nacié, usted dijo que nacié en El Copey, me imagino que conoce a la gente
que reside en ese municipio, ¢Conocid usted personas que hayan tenido que verse obligados a desplazarse
por el conflicto armado? CONTESTO: No.... PREGUNTADO: Expliquele detalladamente a esta audiencia, ¢ Qué
obras hicieron ustedes en la parcela de ORLANDO VARGAS? CONTESTO: Bueno, comenzamos a construir
primero el pozo porque necesitaba el agua para el sefior para la vaina de resolver el ganado (SIC).
Construimos el pozo, después comenzamos a hacer la alberca y necesitdbamos la pieza para meter
materiales y hacer la construccién en cemento, hicimos una casa ahi, después comenzamos a hacer/¢ el
corral y unos pisos al corral. PREGUNTADQ: El propietario anterior al sefior ORLANDO VARGAS, dijo a esta
audiencia que antes que ustedes llegaran alli habia un pozo, éUstedes encontraron un pozo en esa parcela?.
CONTESTO: No, eso es ilegal. No encontramos nada, para eso no habriamos hecho pozo. PREGUNTADO:
¢En qué época terminaron ustedes las obras que usted dice que hicieron alld en la parcela del sefior
ORLANDO VARGAS? CONTESTO: Bueno, cuando nosotros, ORLANDQ nos contrato fue en 1999, eso fue final
de diciembre, final de fiesta acd en El Copey, entonces nosotros dijimos como era ya poquito costo de
diligencia para hacer el trabajo y esta de fiesta, entonces dijimos que mejor comenzamos en el transcurso,
en e/ mes de agosto. PREGUNTADO: ¢Cémo se puede probar la fecha en que ustedes terminaron las obras?
CONTESTO: Ahi la tenemos, ahi estan en el pozo, estan las fechas todas, los que terminamos ponemos la
fecha del pozo y la de la alberca también, yo creo que inclusive el piso también de la casa, también tiene
la fecha. En 1999 agosto PREGUNTADO: ¢Quién le pagaba a usted sefior TOMAS? CONTESTO: El seBor
ORLANDQO...” :

HERNANDO FADUL, quien fue vecino del predio manifesté:

" .PREGUNTADO: ¢A qué se dedica actualmente? CONTESTO: Yo he sido toda la vida Agricultor y Ganadéro.
PREGUNTADO: éSefior Fadul, Usted conoce al Sefior Orlando Vargas Fajardo? CONTESTO: Si sefior, yo
conozco al Sefor Orlando Vargas. PREGUNTADQ: éDesde cudndo lo conoce? CONTESTO: Desde que llego
aqui a la costa y trabaja conmigo actualmente, la hermana de Orlando tenia el esposo que era trabajador
mio yo creo que a finales de los afios 70 llegé Orlando al Copey. En esa época yo era algodonero, tenia una
finca en el Copey, sembrébamos algodén. PREGUNTADO: En ese panorama tengo entendido con el
conocimiento propio y también el del especializado que muchas personas se desplazaron y otras no; se
desplazaron por la presién de la violencia tanto de la guerrilla como de paramilitares, especificamente en la
region, en la zona, en la parcela #12, Nueva Colombia que es el objeto de restitucion en éste proceso que
es de propiedad del Sefior Orlando, écémo sucedié eso? ¢Hubo desplazamiento o no hubo desplazamiento?
La situacién de la violencia en Colombia es que casi todo el territorio Colombiano se vivio la violencia y
sobre todo era como teniendo el centro del pais, la violencia se iba expandiendo a medida en que se iba
aislando, se aisla uno del centro, es decir en la periferia, ni en las zonas que eran estratégicas parailos
grupos armados al margen de la ley por sus actividades ilicitas, {Que sucedidé? ¢Cudl fue la caracteristica
del Copey, del corregimiento y de las veredas aledafias? CONTESTO: Mire doctor, La finca Santa Rita que
ese sector, hacia parte de un globo de mayor terreno que también era de mis tios y mio, esa era una finca
que se llamaba “Agropecuaria El Juncal” de mi propiedad, yo era duero de la tercera parte de esa finca,
proindiviso que en su momento se dividio, se partié la finca, porque el nombre de Santa Rita? (De ese dia
en que fue que entré el INCORA a entregarle a los usuarios su tierra), porque asi se llamaba mi abuela, mi
tio le puso el nombre de Santa Rita. Cuando nosotros compramos esa finca en el afio 74 ahi no habia vida,
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‘flegabamos en caballo, porque no habia vias, nosotros hicimos la via, civilizamos la finca y sembramos
algoddn y sembramos algoddn para poderla pagar, asi hicieron 4 0 5 cosechas de algoddn, ya en el aflo 80
‘nosotros no sembrabamos mas algoddn, nos dedicabamos a la ganaderia, a la Ceba, era una finca de Ceba,
'no era finca de Cria, sino de Ceba. Posteriormente mis tios murieron y hoy en dia pues las fincas ya no
estan a su nombre, ya no son de ellos, pues el uno la vendié por la mala situacion que se genero del
‘algoddn, el otro murid y le quedo a sus hijos a sus herederos que posteriormente vendieron y yo me quedé
.con la parte mia hasta el afio pasado. Yo el afio pasado vendi la finca, recibi una buena oferta y vendi Ia
finca, se la vend' a los sefiores Gnecco Monsalvo, hasta esa fecha estuve yo alli en esa finca... PREGUNTADO:
LAl Sefior Domingo de la Cruz Lara lo conocié? CONTESTO: éDomingo de la Cruz Lara? No, la verdad. ¢Es
.ese el que aparece como muerto en el camino? iO no! Es, el que vende la tierra. (Corrige el Sr Fadul). Yo
‘a ese sefior no lo conoci pero, le voy a decir una cosa doctor, vea la parte que le tocé a Orlando linda con
la tierra mia lo mismo que la del sefior Celimo, que eran los colindantes de los campesinos que tenia ahf
‘sus tierras entregadas por el INCORA, cuando é/ fue a hacer la negociacion con el sefior yo le dije: Orlando,
tenga pendiente lo siguiente, cuando el INCORA entrega un bien a un campesino por ley no puede vender
{3 tierra sino después de 15 afios, deje eso muy claro porque de aqui a mafiana la gente va a salir diciéndole
‘que usted lo robdé o que lo engafio, o que se yo, eso le dije yo a él y bueno. E} hizo su negociacién con la
finca y ahora que se anda todo este proceso del problema de la tierra, que los desplazados vienen ahora
por sus bienes que fueron despojados de ellos, pues se ha presentado el problema que se tiene y las
personas aducen eso, pero yo soy consciente, ademas le regalé $500.000 (quinientos mil pesos) porque é/
Je entregé $2.500.000 (dos millones quinientos mil pesos) al sefior de la tierra y si usted puede ver la finca
'se la adjudican en el afio 95, creo que fue? No alcanza ni un afio para estarla negociando, el tipo no tenia
nada en la finca, porque la finca que yo tenia la caminaba toda en carro, todos los linderos, le daba la vuelta
'a la finca, ahi no habia nada cuando el inicia a hacer la finca yo le ayudo a Orlando a hacer parte del lindero
‘0 le hago todo el lindero que colinda el conmigo, la cerca. PREGUNTADO: En efecto sefior Fadul dice Ia
-demanda que el 23 de noviembre e/ INCORA en ese tiempo adjudicé ese predio en Nueva Colombia a los
'sefiores Domrngo de la Cruz Lara y quien era su sefiora esposa Luzmila Acufia Miranda, eso fue en 1995 y
.ya en el afio 1997, abandonaron el predio. CONTESTO: ¢En el 97 o en el 967 Porque Orlando negocia la
finca en el afio 96. PREGUNTADO: Si, en el 97 ellos deciden desplazarse hacia el municipio de Maicao, el 2 2
.asunto es que en el 96 no habia nadie alli en el predio. CONTESTO: Es que el sefior. Porque Orlando le hace
1a negociacion al sefior en el 96 a mediados de afio en el afio 96, junio, julio, agosto el hace........ Porque los
‘otros dos millones de los dos millones quinientos era un ganado que él le habia dado al primo mio y cuando
‘'venden el ganado el primo mio le dice: "Bueno tenga, mas bien le ayudo y la parte que me toca a mi del
‘negocio se la doy a usted.” Ahi consigue el la plata para darle la plata al sefior de la finca porque ni siquiera
‘€l habia pagado la primera cuota, tengo entendido que él ni siquiera habia pagado la primera cuota.
'PREGUNTADOQ: En esa zona se supo de asesinatos con estos grupos al margen de la ley. Porque ya sabemos
‘que en el Copey, que en el Copey, si. ¢Pero especificamente ahi en esa vereda Santa Rita? CONTESTO: No,
no, ahi dentro de mi finca, no. Dentro de mi finca, no. Sino dentro del sector ese de ahi, yo no llegue a
saber si habian matado a alguien ahi. PREGUNTADO: éLa finca del sefior Luis Montero era cercana?
CONTESTO: éLuis Montero? PREGUNTADO: Porque es que el Sefior Domingo, que es el solicitante, narré en
'la demanda que el 17 de agosto de 1997 noté que una camioneta se estacioné ahi en la entrada de su
predio y seis hombres tomaron a un joven y lo ingresaron al vehiculo y a 200 metros de distancia lo
asesinaron. Ello ocurrié alli en la finca del sefor Luis Montero, frente a ese hecho el sefior Orfando es
§Enfatfco en decir que €so no ocurrio cuando el Sefior Domingo estaba ahi, sino cuando el Sefior Orlando ya
‘estaba apersonado de la parcela. (Qué puede decir usted al respecto’ CONTESTO: Bueno vea alli en ese
:sector, ya le voy a contar a usted una....En la finca del primo mio, mataron a una persona y cuando se
'vinieron a dar cuenta lo habian botado en uno de los pozos profundos que se tenian para tomar el agua, se
supo por el mal olor que expelia el pozo, quedaba alli en el camino pero hacia el otro lado, alli habian echado
.a una persona en cuanto al Sefior pues, debe haber ocurrido en esa fecha la muerte, es que con tanta vaina
.que ocurrié. PREGUNTADO: ¢Pero se dijo que eso fue delincuencia comun o grupos al margen de la ley
.como guerrilla o paramilitares, o no escucho nada, o fue muerte aislada, Un caso personal? CONTESTO:
-No. Yo no lo tengo muy claro que digamos, si habia ldgicamente asesinatos pero de ahi en la zona como le
'digo, no. Salié ese. PREGUNTADO: ¢Hubo desplazamiento masivo en esa zona Sefior? CONTESTO: No, no,
:es0 si no. Eso no. Porque mire, por lo siguiente: porque es que ahi tenemos Palmeras de la Costa, tenia
‘una Base Militar y nosotros estabamos ahi pegaos a Palmeras de la Costa ahi en la via, entonces que
.haciamos nosotros que haciamos pues hombre, ponernos de acuerdo las personas que estdbamos ahi en la
:zona para darle apoyo al ejército para que pudiera patrullar, suministrarle motos, informacion eso era lo
‘que haciamos en ese sector y toda la vida cuando se sembraba algoddn nosotros les suministrébamos la
gasolina y le subsidiabamos una serie de cosas a la estacion de policia porque las estaciones de policia yo
'no sé hoy dia, pero en esa época tenian que autoabastecerse ellos mismos. ¢Y de dénde? ¢Y con qué? eso
fo haciamos a través de los ganaderos y agricultores- PREGUNTADO: ¢Y desde cuando estuvo esa estacion?
Antes del 967 CONTESTO: Si Sefior, desde que comenzd a ponerse la situacién muy tensa con la guerrilla
porque la guerrilla amenazaba con volar las instalaciones de Ecopetrol que estaba en la salida del Copey,
:en la finca mia me volaron por ahi pasaba el oleoducto ahi lo volaron, amenazaban a las instalaciones de
:Palmeras de la Costa, a la fabrica, entonces habia que tener unas Fuerzas Armadas...”
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JOSE ANTONIO DIAZ LOBATO, amigo de infancia de DOMINGO DE LA CRUZ LARA,
expresoé al respecto, no obstante incurre en contradicciones en su declaracién, con los
hechos planteados en la demanda, como [a fecha en que supuestamente se desplazo el
actor, y con las mejoras realizadas al predio:

"...PREGUNTADQ: ¢Al Sefior DOMINGO qué le hicieron? CONTESTO: A MINGO (SIC), habian unos tipos que
lo estaban buscando entonces el hombre tuvo que salirse asustado (SIC) de ahi y le vendieron la parcela a
ORLANDO por $2.000.000 (dos millones de pesos) me dijo el a mi, cuando el salié de ahi. No como ese dia
que volvi alli y en el papel decia y que $50.000.000 (cincuenta millones de pesos) y yo le dije: “Si usted
esta por 50 (cmcuenta) la mia estard por 100 (cien) y la del otro también estara por 100 (cien)...
PREGUNTADO: ¢Por que usted se quedé y el Sefior DOMINGO se fue primero? CONTESTO: Porque é/ fue el
que salié primero y a mi todavia no me habian dicho que yo me fuera. PREGUNTADO: ¢EIl Sefior DOMINGO
se fue como en el afio 97 y usted dice que después del 2000, no? ¢Aproximadamente, es correcto?
CONTESTO No, yo en el 2004 declaré. PREGUNTADO: éY se desplazo en que afio? ¢El aho anteripr?
CONTESTO: No me acuerdo. PREGUNTADO: ¢Dos afos atras un afio atrés? CONTESTO: Dos afios, por ahi.
PREGUNTADO: éUsted porque se quedé? CONTESTO: Porque era que a mi no me habian amenazao. (SIC)
PREGUNTADO: éSehor JOSE ANTONIO usted considera que el Sefior DOMINGO si le hizo mejoras al predio?
CONTESTO: Si lo hizo. PREGUNTADO: éCuéntenos que mejoras le hizo? CONTESTO: Pasto, pasto, a nosotros
nos entregaron las tierras como vuelvo y se lo repito reetrobadas (SIC) y nosotros pa tener las tierras
limpias tuvimos que aparta (SIC) ganao (SIC ) y con eso pagabamos la maquina, oyd, pa’ que nos rolearan
(SIC) la parcela, la parcela a cada uno.. :

Ahora, si bien es cierto que cerca de donde se encuentra ubicado el predio, se
presentaron hechos violentos, no es menos cierto que ese homicidio que sefala en.la
demanda, como hecho determinante para abandonar el predio, no se pueden enmarcar
en el contexto de violencia que origind el desplazamiento de los solicitantes, pues tales
hechos ocurrieron con posterioridad al abandono del predio por parte de los reclamantes
y queddé demostrado que los actores no ocupaban el predio para dicha época, porlo
cual tales actos, no tienen relaciéon con el abandono del predio por parte de los actorefs.

Asi las cosas se evidencia que los actores enajenaron el predio objeto de rest[tucuan
antes del hecho que sefialan como detonante de su desplazamiento forzado en 1997
como se afirma en la demanda. ;

Por lo anterior, considera esta Sala que las pretensiones de la demanda dirigidas: a
obtener la Formalizacién y Restitucion del predio identificado en la solicitud no puedén
resultar avantes, teniendo en cuenta que el abandono del predio como se sefialé én
lineas anteriores, no obedece al temor suscitado por la violencia vivida en la zona donde
se encuentra ubicado el predio pretendido, sino a la ausencia de explotacion econémica
del predio por razones ajenas a la presencia de grupos paramilitares en la vereda Santa
Rita del municipio de Agustin Codazzi, departamento del Cesar. :

En consecuencia, se desestiman las pretensiones de ia solicitud de restitucion sin que
sea necesario entrar a dilucidar los demds elementos o presupuestos de la accién de
restitucién, toda vez que éstos son concurrentes y al faltar uno de ellos la accién no
puede prosperar. ]

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cartagena, Séla

Civil Especializada en Restitucién de Tierras en Descongestion, administrando Just|C|a
en nombre de la Republica y por autoridad de la ley, :
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PRIMERO: DESESTIMAR las pretensiones de la solicitud de Restitucion y Formalizacién
de Tierras promovida por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE
RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS TERRITORIAL CESAR - GUAJIRA a través de
apoderado adscrito, en representacion de los sefiores DOMINGO DE LA CRUZ LARA y
LUZ MILA ACUNA MIRANDA, por las razones expuesta en la parte motiva de la presente

providencia.

SEGUNDO: ORDENESE la cancelacién de las medidas cautelares ordenadas. Librense

los oficios correspondientes.

TERCERO: NOTIFiQUESE este proveido a los solicitantes, opositores, vinculados, aéla
Unidad Administrativa Especial de Gestién de Restitucion de Tierras Despojadas Nivel
Central y Direccién Territorial Cesar, al representante del municipio de Valiedupar
(Cesar), al Ministerio Puablico a través de la Procuradora Delegada ante los Juzgados de
Restitucion de Tierras, por el medio més expedito y eficaz (oficio, teléfono, fax, etc)y
ademas por correo electrénico si lo hubieren informado y mediante la fijacion de estado,
en un lugar visible de la Secretaria, de conformidad con lo establecido en el articulo 93

de la Ley 1448 de 2011.

CUARTO: Sin condena en COSTAS toda vez que no se configuran los presupuestos del
literal "s" del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011, respecto de la actuacidon de los sujetos

procesales.

.

QUINTO: Cumplido lo anterior, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

MARIA CLAUDIA I
MAGISTRADA

D doceon flyel o

ADRIANA AYALA PULGARIN
MAGISTRADA
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