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Cartagena, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho 2018.

I.- IDENTIFICACION DEL PROCESO, RADICACION Y PARTES
INTERVINIENTES:

SGC

TIPO DE PROCESO: ESPECIAL DE RESTITUCION Y FORMALIZACION DE TIERRAS
RADICACION: 20001-31-21-001-2017-00068-00

SOLICITANTES: LAZARO ALBERTO GARRIDO ARZUAGA

OPOSITORES: LUIS EDUARDO ZARATE

Predio: “LA LAGUNITA, LOS ALMENDROS y VAYAN VIENDO.

Acta No. 107.

II.- OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede esta Sala a proferir-sentencié dentro de la solicitud de restituciéon de
tierras, formulada por LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS - TERRITORIAL CESAR - GUAJIRA
a nombre y a favor del sefior LAZARO ALBERTO GARRIDO ARZUAGA donde
funge como opositor el sefior LUIS EDUARDO ZARATE.

II1.- ANTECEDENTES:

LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE
TIERRAS DESPOJADAS - TERRITORIAL CESAR - GUAIJIRA, formuld solicitud de
restitucién a favor del sefnor LAZARO ALBERTO GARRIDO ARZUAGA, con el fin
de que le proteja el derecho fundamental de restitucion de tierras, como
medida de reparaciéh integral de conformidad con lo establecido en el articulo
82 de la Ley 1448 de 2011, por lo tanto se ordene la restitucion juridica y
material de los predios denominados “La Lagunita”, “Los Almendros”, “Vayan
Viendo”, ubicad9é en el Corregimiento de Minguillo, Municipio de la Paz -
Departamento de El Cesar, dando aplicacion al principio de gratuidad sefialado
en el paragrafo primero del articulo 84 de la misma ley, se proceda a dar las
siguientes ordenes:

a) Proteger /e\ Derecho Fundamental de Restitucion de Tierras del
solicitante, en los términos sefalados por la Corte Constitucional en la
Sentencia T-821 de 2007 y el auto de seguimiento No. 008 de 2007, en
concordancia con el paragrafo 4 del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011
al solicitante LAZARO ALBERTO GARRIDO ZULUAGA.

b) Que se ordene como medida preferente de reparacién integral, la
restitucién material y juridica al solicitante de los predios denominados
“La Lagunita, Los Almendros, Vayan Viendo, ubicados en el
Corregimiento de Minguillo, Municipio de la Paz - Departamento de El
Cesar.

c) Que se declare probada la presuncién legal de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 2 literales a) b) y e) del Articulo 77 de la Ley
1448 de 2011.
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d) Declarar la nulidad del documento privado suscrito por los sefiores
Lazaro Alberto Garrido Arzuaga y Lida Amada Julio Ardila (comprador),
en la cual se realizd la venta de tres (3) inmuebles denominados “La
Lagunita”, “Vayan Viendo” y “Los Almendros”, quienes suscribieron el
negocio juridico a través de Escritura Publica No. 0151 del 24 de abril de
2001, registrada en la Anotacion No. 6 del Folio de Matricula Inmobiliaria
No. 190-53893, Anotacién No. 7 del Folio de Matricula Inmobiliaria No.
190-53894, Anotacion No. 14 del Folio de Matricula Inmobiliaria No.
190-1272, asi como los negocios juridicos celebrados de forma
posterior.

e) Ordenar a la Oficina de Registro e Instrumentos Publicos de Valledupar,
la inscripcion de la Sentencia en los Folios de Matricula Inmobiliaria No.
190-53893, No. 190-53894 y No. 190-1272, de conformidad con el
literal d) del Articulo 91 de la Ley 1448 de 2011 dando aplicacién al
principio de gratuidad sefalado en el paragrafo primero del Articulo 84
de la misma ley.

f) Ordenar a la Oficina de Registro e Instrumentos Publicos de Valledupar
la cancelacién de todo antecedente registral sobre gravdamenes vy
limitaciones de derecho de dominio, titulos de tenencia, arrendamientos,
de las denominadas falsas tradiciones y las medidas cautelares
registradas con posterioridad al despojo o abandono, asi como la
cancelacion de los correspondientes asientos e inscripciones registrales
en los folios de matricula No. 190-53893, No. 190-53894, 190-1272, de
conformidad con el literal d) del Articulo 91 de la Ley 1448 de 2011.

g) Ordenar la suspension de los procesos declarativos de derechos, los
procesos sucesorios, de embargo, divisorios, de deslinde vy
amojonamiento, de declaracidon de pertenencia y de bienes vacantes o
mostrencos que se hubiesen iniciado ante la justicia ordinaria con
relacion al predio solicitado.

h) Ordenar a las autoridades publicas (Alcaldia de! Municipio de la Paz) de
servicios publicos domiciliarios, la implementacion de los sistemas de
alivios y/o exoneracién de los pasivos previstos en el articulo 121 de la
Ley 1448 de 2011, en concordancia con lo establecido en el articulo 43 y
subsiguiente del Decreto 4829 de 2011.

i) Ordenar al Fondo de la Unidad de Restitucion de Tierras, aliviar la deuda
y/o cartera del nucleo familiar del solicitante, contraidas con las
empresas de servicios publicos domiciliarios de acueducto,
alcantarillado, energia y con las entidades vigiladas por la
Superintendencia Financiera de Colombia, causadas entre la fecha del
hecho victimizaste y la sentencia de restitucion de tierras.

j) Ordenar a la UAEGRTD, a los entes territoriales y demas entidades que
hacen parte del Sistema Nacional de Atencién y Reparacién de las
Victimas SNARIV, que integren a las victimas restituidas y su nucleo
familiar a la oferta institucional del estado en materia de reparacién
integral en el marco del conflicto armado interno.

k) Declarar la nulidad de los actos administrativos que extingan o
reconozcan derechos individuales o colectivos, o modifiquen situaciones
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juridicas particulares y concretas, incluyendo los permisos, concesiones
y autorizaciones para el aprovechamiento de los recursos naturales.

Pretensiones Complementarias:

a) Ordenar a la UAEGRTD que incluya por una sola vez a los solicitantes en
el programa de proyectos productivos, una vez sea verificada la entrega
o el goce material del predio objeto de la presente solicitud, a efectos de
que implemente la creacion de proyectos productivos y brinde la
asistencia técnica correspondiente, teniendo en cuenta por una parte la
vocacion y el uso racional del suelo, asi como las posibles afectaciones
y por otra las actividades que desarrolla la poblaciéon beneficiaria, con el
fin de asegurar el restablecimiento econémico.

b) Ordenar al SENA el desarrollo de los componentes de formacion
productiva, en los proyectos de explotacidn econdmica campesina a

’ efectos de fortalecer y acompafar los proyectos productivos que la
UAEGRTD, implemente y desarrolle en los predios reclamados en
restitucion.

¢) Ordenar a la UARIV, Ministerio de Salud y Proteccién Social, a la
Secretaria de Salud del Municipio de la Paz y a la Secretaria de Salid del
Departamento de El Cesar, incluir a los solicitantes y sus nucleos
familiares en los programas existentes, para la efectiva atencion vy
acompafiamiento medico atendiendo a los criterios diferenciales.

d) Ordenar a la UNP que en virtud del Decreto 1066 de 2015, active la ruta
de proteccién del sefor LAZARO ALBERTO GARRIDO ARZUAGA, con el
fin de caracterizar, realizar valoracion de riesgo e implementar las
medidas de proteccion que sean necesarias para salvaguardar la vida e
integridad personal de los sefiores y su grupo familiar.

. Lo anterior, con fundamento en los siguientes hechos:

Afirmé el solicitante, que adquirid tres predios, el primero denominado “La
Lagunita” mediante compraventa efectuada con el sefor Manuel Ortega,
aproximadamente en el afio 1971, el segundo inmueble denominado “Vayan
Viendo” adquirido a través de compraventa efectuada con el sefior Manuel
Salvador Rodriguez en el mes de julio del afio 1972, y el ultimo fundo conocido
como “Los Almendros”, el cual obtuvo mediante compraventa efectuada al
sefor Arturo Londoino, en el mes de septiembre del aho 1974.

Relatd, que la zona donde se ubica los inmuebles solicitados en restitucién, era
frecuentada por los paramilitares quienes accionaban en contra de los
habitantes y fueron autores de los homicidios de funcionarios del CTI y el de la
Promotora de Salud de Minguillo, hechos que causaron en su humanidad un
terror ya que pensé que su vida corria peligro, sumado a que en varias
ocasiones hombres armados llegaron hasta sus inmuebles, lo que lo llevé a
buscar un comprador y proceder a su venta.
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Sefiald, que las pruebas que obran en el expediente sobre la venta de los
inmuebles denominados “Lagunita”, Vayan Viendo” y “Los Almendros” es el
contrato de compraventa suscrito con la sefiora Lida Amada Julio Ardila
(comprador), adicionalmente la Escritura Publica No. 0151 del 24 de abril de
2001, venta que se registré en los Folios de Matricula Inmobiliaria No. 190-
53893 (Anotacion No. 6), No. 190-53894 (Anotaciéon No. 7)y No. 190-1272
(Anotacién No. 8).

Tramite del Juzgado Primero Civil del Circuito Especializado en
Restitucion de Tierras de Valledupar

La demanda fue admitida por el Juzgado Primero Civil del Circuito
Especializado Restitucion de Tierras de Valledupar, mediante auto de fecha
dieciséis (16) de agosto de 2017, en el cual se ordend la sustraccion
provisional del comercio de los bienes inmuebles denominados “La Lagunita”,
“Los Almendros” y “Vayan Viendo”, correspondientes a los Folios de Matricula
Inmobiliaria No. 190-1272, 190-53893, 190-5394, ubicados en el Municipio de
La Paz - Departamento del Cesar, asi mismo ordend la publicacion de la
admision de la solicitud en un diario de amplia circulacidén y la suspensién de
los procesos donde se dispute el mismo.

Igualmente, ordend correr traslado de la solicitud al sefior Luis Eduardo
Zarate, en su calidad de titular del derecho de dominio del predio objeto de
solicitud, asi mismo oficié al IGAC, Agencia Nacional de Hidrocarburos, ORIP,
Agencia Nacional de Mineria y la UARIV.

Asi mismo, mediante Auto de fecha 25 de julio de 2017,2 admitié el escrito de
oposicion del sefior Luis Eduardo Zarate, por intermedio de apoderado judicial
y acepté el llamamiento en garantia, realizado por el sefior Luis Eduardo
Zarate contra la sefiora Lida Amanda Julio Ardila, como vendedora de los
predios denominados “La Lagunita”, “"Los Aimendros” y “Vayan Viendo”.

A su turno, mediante auto de fecha 1 de marzo de 2018,3realiz6 el decreto de
pruebas.

Adicionalmente, mediante Auto de fecha 22 de mayo de 2018, ante la
notificacion del fallecimiento del solicitante en el transcurso de la etapa de
instruccion, el Juez ordend vincular al proceso a los sefiores Belisa, Walberto,
Patricia, Martha Cecilia, Lazaro Raul, Liliana Leonor, Luisa Marilin y Claudia

Emilia Garrido Costa, por ser herederos del sefior Lazaro Alberto Garrido
Arzuaga.

1 folio 102 Cuaderno Principal No. 1
2 Folio 253 Cuaderno Principal No. 2
3 Folio 344 cuaderno Principal No. 2.
4 Folio 444 del Cuaderno Principal No. 3
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Posteriormente, mediante auto de fecha 8 de junio de 2018,°> admitid la
representacion judicial de los sefiores Javier Garrido Pérez, Walberto, Patricia,
Lazaro, Martha Cecilia y Belisa Garrido Costa, Lazaro Raul, Luisa Marilin, Liliana
Leonor y Claudia Milena Garrido Duran, por parte de la Unidad Administrativa
Especial de Gestion de Restitucion de Tierras.

Por ultimo, concluido el término probatorio, remitié el expediente a esta Sala,
para dictar la sentencia que corresponda, de conformidad con lo establecido en
el articulo 79 de la Ley 1448 de 2011.

OPOSICION:

El sefior LUIS EDUARDO ZARATE, a través de apoderado judicial, presentd
oposicion® a la solicitud de restitucion instaurada por el sefior Lazaro Alberto
Garrido Arzuaga, en la cual explicd entre otros aspectos, que los inmuebles
denominados “La Lagunita”, “Los Almendros” y "“Vayan Viendo” fueron
adquiridos por su poderdante mediante Escritura Publica No. 558 de fecha 10
de marzo de 2010 suscrita con la sefiora Lida Amanda Julia Ardila.

Explicd, que la sefiora Lida Amanda Julia Ardila, adquirié los inmuebles “La
Lagunita”, “Los Almendros” y “Vayan Viendo”, a través de la suscripcion del
negocio juridico de venta con el sefior Lazaro Alberto Garrido Arzuaga, tal
como consta en la Escritura Publica No. 0151 del 24 de abril de 2001 de la
Notaria Unica de Codazzi.

Manifestd, que su representado, es un tercero de buena fe, que adquirio los

SGC

bienes rurales objeto de la solicitud de restitucidén de tierras, de forma legal, .

sin que hubiese mediado vicio alguno en el contrato de compraventa.

Igualmente, indicé que de las pruebas aportadas al proceso, no se evidencia la
calidad de victima alegada por el solicitante, por cuanto no hay pruebas de
infracciones al Derecho Internacional Humanitario o de violaciones graves y
manifestaciones a las normas internacionales de Derechos Humanos, ocurridas
con ocasion al conflicto armado que hayan tenido consecuencias en el
solicitante, su conyuge o compaiera permanente o cualquier otro miembro de
su grupo familiar, ni tampoco obra prueba alguna de dafio sufrido ni
sumariamente ante entidad administrativa alguna.

Adicionalmente, manifesté que el solicitante no puede alegar la ausencia de
consentimiento en el contrato y negocio juridico mediante el cual dispuso por
acto de compraventa transferir el derecho de propiedad que ostentaba sobre
los predios solicitados, toda vez que en la solicitud de restitucién admitié que
vendié de forma voluntaria por temor y autoproteccién a su vida, debido a
actos de violencia ocurridos en la zona.

5 Folio 429 Cuaderno Principal No. 3
6 Folio 201-231 Cuaderno Principal No. 3
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Por ultimo, alegd que la Fiscalia General de la Nacién, informé al Juez de
Instruccion, que consultado el Sistema SIJYP que registra los formatos de
hechos atribuibles a grupos organizados al margen de la ley, allegados por las
victimas del conflicto armado los cuales por georreferenciacion son asignados a
despacho segun el grupo armado a que corresponda, y que ademds se
encuentran registrados los postulados que son beneficiarios de la Ley 975 de
2005 y los desmovilizados favorecidos con la Ley 1424 de 2010, no se
encontrd registro alguno a la fecha con relacién al solicitante, ni de la sefiora
Dilma Del Socorro Duran Ofiate, quien dentro de la solicitud obra como
compafera permanente para la fecha de los hechos relatados como sustento a
las pretensiones.

LLAMAMIENTO EN GARANTIA.

El sefior LUIS EDUARDO ZARATE, a través de apoderado judicial, presentd
demanda de llamamiento en garantia’ en contra de la sefiora LIDA AMANDA
JULIO ARDILA, la cual fue contestada a través de apoderado judicial por la
mencionada sefiora en los siguiente términos:

Indicd, no ser cierto que el sefior Lazaro Alberto Garrido Arzuaga, dio en venta
los predios solicitados en restitucion, por el contexto de violencia, el cual si
bien existia en la regidén, no fueron las razones por las cuales vendid sino las
circunstancias personales como deudas de caracter crediticia con entidades
bancarias, en las cuales recai embargos con accién personal y real, tal como se
puede observar en los Certificados de Tradicion y Libertad identificados con el
No. 190-1272; 190-1278; 190-53894, obligaciones adquiridas en épocas
precedentes a la venta.

Senald, que el sefior Lazaro Garrido Arzuaga, al momento de haber hecho la
declaracion ante los entes de control previstos en la Ley 387 de 1977, debié
denunciar los bienes inmuebles de su aducido abandono y/o despojo por los
grupos armados ilegales, con el fin que fuera una medida cautelar anotada en
los respectivos folios de matricula inmobiliaria, situacién que no se evidencia.

Relatd, que el acto de venta del sefior Lazaro Garrido fue voluntario, y ahora
se esta aprovechando de su condicion de desplazado para incoar una solicitud
de restitucion de predios que abandono por motivos diferentes al contexto de
violencia.

Se opuso a la solicitud de llamamiento en garantia, teniendo en cuenta que el
sefior Luis Eduardo Zarate, adquirid el bien de manera legal y sin fraudes, no
participd en su apropiacion indebida, es decir lo adquirié de buena fe exenta de
culpa de manos de un tercero, asi como tampoco explico el dafio que le causd
la venta de los inmuebles objeto de solicitud de restitucion.

7 Folio 48 -63 Cuaderno 1 Llamamiento en Garantia.
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Por ultimo adujo las excepciones de fondo denominadas buena fe exenta de
culpa, rompimiento del nexo causal entre la compraventa del opositor y el
solicitante e inexistencia de venta forzada y despojo.

Tramite ante la Sala Civil Especializada en Restitucion de Tierras

Correspondiendo por reparto ordinario, la presente solicitud, esta Corporacion
por auto de fecha 21 de julio de 2018,® avocé su conocimiento.

Relacion de Pruebas

1. Copia de las cedulas de ciudadania de los senores Lazaro Alberto Garrido
Arzuaga, Dilma Del Socorro Duran Ofate, Liliana Leonor Garrido Duran
(Folio 40-42 Cuaderno Principal No. 1).

2. Contrato de Promesa de Compraventa (Folio 43-44 Cuaderno Principal No.
1).

3. Copia de la cédula de ciudadania de los sefiores Liliana Leonor Garrido
Duran, Luisa Marilin Garrido Duran, Lazaro Raul Garrido Duran, Claudia
Emilia Garrido Duran, Belisa Garrido Acosta, Javier Garrido Pérez, Patricia
Garrido Costa, Martha Cecilia Garrido Costa, Walberto Garrido Acosta
(Folio 45-54 Cuaderno Principal No. 1).

4. Copia del Registro Civil de Defuncion del sefior Senem Jose Borja Charris
(Folio 55 Cuaderno Principal No. 1).

5. Copia del Registro Civil de Defuncidon del sefior José Maria Castro Pacheco
(Folio 56 Cuaderno Principal No. 1).

6. Informe Técnico de Recoleccion de Pruebas Sociales (Folio 57-65 Cuaderno
Principal No. 1).

7. Copia Registro Civil de Nacimiento Senem Jose Borja Charris, Jose Maria
Castro Pacheco (Folio 55, Cuaderno Principal No. 1).

8. Informe Técnico de Recoleccion de Pruebas (Folio 57-65 Cuaderno Principal
No. 1).

9. Copia del Registro Civil de Nacimiento de Belisa, Walberto, patricia, Martha
Cecilia Garrido Acosta (Folio 67-70 Cuaderno Principal No. 1).

10. Registro Civil de Nacimiento del sefior Lazaro Garrido Acosta, Claudia
Emilia Garrido Guzman, (Folio 74-75 Cuaderno Principal No. 1).

11. Registro Civil de defuncion de Luz Mila Maria Perez Arzuaga (Folio 76
Cuaderno Principal No. 1).

12. Copia de la cédula del sefior Adrian Zarate Lamus (Folio 80 Cuaderno
Principal No. 1).

13. Copia de la Escritura Publica No. 558 de fecha marzo 10 de 2010,
suscrita por Lida Amanda Julio Ardila y Luis Eduardo Zarate (Folio 81-84
Cuaderno Principal No. 1).

14. Copia del Folio de Matricula Inmobiliaria No. 190-1272 (Folio 88-90
Cuaderno Principal No. 1).

15. Promesa de compraventa de 6 inmuebles rurales y venta de posesion
suscrita por la sefiora Lida Amanda Julio Ardila, en su calidad de apoderada

& Folio 72 Cuaderno del Tribunal.
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especial de los sefiores Ciro Andrés, Adalgiza Maria, Daniela Teresa Villazén
Julio y Jose Carranza y el sefior Luis Eduardo Zarate, de fecha 5 marzo de
2010 (Folio 91-98 Cuaderno Principal No. 1).

16. Liquidacién Final del contrato de promesa de compraventa suscrita entre
la sefiora Lida Amanda Julio Ardila, en su calidad de apoderada especial de
los sefiores Ciro Andrés, Adalgiza Maria, Daniela Teresa Villazon Julio y
Jose Carranza y el sefior Luis Eduardo Zarate, de fecha 24 de septiembre
de 2013 (Folio 99-101Cuaderno Principal No. 1).

17. Otro si a promesa de comopraventa suscrita entre la sefiora Lida
Amanda Julio Ardila, en su calidad de apoderada especial de los sefiores
Ciro Andrés, Adalgiza Maria, Daniela Teresa Villazon Julio y Jose Carranza y
el sefior Luis Eduardo Zarate, de fecha 27 de julio de 2010 (Folio 102-
103Cuaderno Principal No. 1).

18. Informe de comunicacién en el predio de la UAEGRTD (Folio 104-109
Cuaderno Principal No. 1).

19. Informe Técnico Predial predio denominado “Lagunita” (Folio 110- 115
Cuaderno Principal No. 1).

20. Consulta Informacion catastral “La Lagunita” (Folio 116- 120 Cuaderno
Principal No. 1).

21. Informe Técnico Predial predio denominado “Vayan Viendo” (Folio 121-
125 Cuaderno Principal No. 1).

22. Consulta Informacion catastral “Vayan Viendo” (Folio 126-129 Cuaderno
Principal No. 1).

23. Informe Técnico Predial predio denominado “Los Almendros” (Folio 130-
134 Cuaderno Principal No. 1).

24. Consulta Informacion catastral “Los Almendros” (Folio 135-138
Cuaderno Principal No. 1).

25. Copia del Folio de Matricula Inmobiliaria No. 190-53894 predio “Vayan
Viendo” (Folio 139- 140 Cuaderno Principal No. 1).

26. Copia del Folio de Matricula Inmobiliaria No. 190-53893 predio “Los
Almendros” (Folio 141- 142 Cuaderno Principal No. 1).

27. Copia del Folio de Matricula Inmobiliaria No. 1901272 predio “La
Lagunita” (Folio 143- 144 Cuaderno Principal No. 1).

28. Consulta Vivanto del sefor Lazaro Alberto Garrido Arzuaga Copia del
(Folio 145 Cuaderno Principal No. 1).

29. Genograma del sefior Lazaro Alberto Garrido, realizado por la UAEGRTD
(Folio 145-150 Cuaderno Principal No. 1).

30. Constancia de Inscripcion en el Registro de Tierras Despojadas del sefior
Lazaro Alberto Garrido Arzuaga (Folio 151-153Cuaderno Principal No. 1).
31. Oficio de la Fiscalia General de la Nacion consulta SIJYP de los sefiores
Lazaro Alberto Garrido Arzuaga y Dilma del Socorro Duran Ofiate (Folio

185- Cuaderno Principal No. 1).

32. Oficio Agencia Nacional de Mineria (Folio 194-199 Cuaderno Principal No.
1).

33. Escrito de oposicion LUIS EDUARDO ZARATE (Folio 201- 251Cuaderno
Principal No. 2).

34. Informe Geoespacial del IGAC (Folio 254-262Cuaderno Principal No. 2).
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35. Oficio Agencia Nacional de Hidrocarburos (Folio 268 272Cuaderno
Principal No. 2).

36. Folios de Matricula Inmobiliaria No. 190-1272; 190-53894, 190- 53893
(Folio 274-285 Cuaderno Principal No. 2).

37. Informe Geo - Espacial de IGAC (Folio 286-290 Cuaderno Principal No.
2).

38. Informe CODHES (Folio 292-302 Cuaderno Principal No. 2).

39. Informe de caracterizacién del sefor Luis Eduardo Zarate (Folio 316-320
Cuaderno Principal No. 2).

40. Concepto Técnico de Caracterizacion Socio - Econdémica del sefior Luis
Eduardo Zarate Ledn (Folio 322-338 Cuaderno Principal No. 2).

41. Oficio Departamento de Policia de Cesar (Folio 402 Cuaderno Principal
No. 3).

42. Diagnostico Centro Integrado para la Restitucion de Tierras (Folio 403-
404 Cuaderno Principal No. 3).

43. Informe de verificacion del IGAC, sobre la ubicacién de los predios La
Lagunita, Los Almendros y Vayan Viendo (Folio 417- 421 Cuaderno
Principal No. 3).

44. Copia del Registro Civil de Defuncién del sefior Lazaro Alberto Garrido
Arzuaga (Folio 442Cuaderno Principal No. 3).

45. Diagnostico Registral de los FMI 190-1272, 190-53893, 190- 53894
(Folio 476-489-Cuaderno Principal No. 3).

46. Informe de Riesgo No- 024- 12 Defensoria del Pueblo (Folio 492-502
Cuaderno Principal No. 3).

47. Informe de Riesgo No- 040- 162 Defensoria del Pueblo (Folio 503-521
Cuaderno Principal No. 3).

48. Alerta Temprana No. 026-18 (Folio 503-521 Cuaderno Principal No. 3).

49. Informe de inspeccién judicial IGAC (Folio 534-536 Cuaderno Principal
No. 3).

50. Demanda de Llamamiento en Garantia (Folio 1-47 Cuaderno de
Llamamiento en Garantia).

51. Respuesta demanda de llamamiento en Garantia (Folio 4865 Cuaderno
de Llamamiento en Garantia).

VII.- CONSIDERACIONES
Competencia:

En el analisis de los presupuestos procesales, se tiene que de conformidad con
el articulo 79 de la Ley 1448 del 2011, esta Sala Civil Especializada en
Restitucion de Tierras, es competente para dictar la presente sentencia en la
medida en que fue reconocido opositor dentro del proceso.

Presupuestos procesales:

Conforme al inciso 5° del articulo 76 de la Ley 1448 de 2011, para iniciar la
accion de restitucion es necesario que el predio solicitado haya sido ingresado

en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas.
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En el presente caso, evidencia esta Corporacidon que el presupuesto de
procedibilidad se encuentra cumplido, pues se aporté al plenario copia de la
Constancia de Inscripcién en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas
Forzosamente CE 00769 de fecha 29 de junio de 2017, a nombre del sefior
LAZARO ALBERTO GARRIDO ARZUAGA, como propiatrio de los predios “La
Lagunita”, “Los Almendros” y “Vayan Viendo” ubicada en el Corregimiento de
Minguillo, Municipio de La Paz- Departamento de El Cesar (Folio 151- 153
Cuaderno Principal No. 1).

Problema Juridico

A fin de resolver la situacion planteada, la Sala abordard el analisis de los
siguientes puntos: i) La Ley 1448 de 2011 en el marco de justicia transicional;
ii) Contexto de violencia del Corregimiento de Minguillo, Municipio de la Paz -
Departamento de El Cesar. iii) Identificacion de los Predios solicitados; iv)
Calidad de victima del sefior Lazaro Alberto Garrido Arzuaga y su grupo
familiar en los términos del art. 3° de la L. 1448/2011; iv) Estudios de los
hechos que expone en la solicitud dieron lugar al desplazamiento forzado y
despojo de los predios solicitados.y v) El estudio de las presunciones legales
sobre los negocios juridicos que se hubieren efectuados con respecto al fundo
solicitado, por ultimé el andlisis de la excepcion de buena fe exenta de culpa y
resolver el Llamamiento en garantia invocado por la parte opositora.

La ley 1448 de 2011 en el marco de Justicia Transicional.

La Ley 1448 del 10 de junio de 2011, o ley de Victima y Restitucidén de Tierras,
ha surgido como uno de los mecanismos de la reparacién integral de las
victimas del conflicto armado que se ha vivido en Colombia por mas de 30
afios y que ha dado lugar al abandono y despojo de tierras.

La ley tiene por objeto® establecer un conjunto de medidas judiciales,
administrativas, sociales y econdmicas, individuales y colectivas en beneficio
de las victimas, dentro de un marco de justicia transicional, que permita hacer
posible el goce de sus derechos a la verdad, justicia y la reparacién con
garantias de no repeticion.

La restitucion de tierras es uno de los principales componentes de la Ley 1448
de 2011 y uno de los pilares de la politica publica de reparacién. Con ella, el
Estado expresa formalmente su voluntad de restituir o compensar a los
despojados y desplazados y establece, ademds de un marco institucional
propicio para tal efecto, una serie de conceptos, obligaciones, deberes y
mandatos precisos de tal manera que se garantice el resarcimiento.

A su vez, para el tramite de la Acciones de Restitucién la ley contempla un
PROCEDIMIENTO DE RESTITUCION Y PROTECCION DE DERECHOS DE

9 Articulo 1° ley 1448 de 2011
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TERCEROS?, el cual consta de dos etapas, una administrativa que finaliza con
la inscripcidn de los predios frente a los cuales se solicita la restitucion en el
Registro de Tierras Presuntamente Despojadas y Abandonadas Forzosamente,
y la etapa judicial que inicia con la respectiva solicitud, conforme lo sefala los
Arts. 82 y 83 de la ley 1448 de 2011, la cual da paso al proceso de Restitucion
y formalizacion de Tierras Despojadas o Abonadas Forzosamente el cual fue
constituido por los principios de la justicia transicional y con enfoque hacia los
derechos humanos, teniendo como finalidad restituir juridica y materialmente
las tierras a las personas que las perdieron injustamente debido a que fueron
victimas de despojo o abandono forzados por causa del conflicto armado.

La ley ha sido expedida en un marco de justicia transicional, que permitio
disefiar un tramite judicial para la restitucion de derechos, expedito y
sustentado en el acompafiamiento estatal a la victima, en el que se incluyen
presunciones legales, ese tramite se complementa con la incorporacion de
otras medidas resarcitorias y de algunas mas para garantizar la no repeticion
de los hechos, asi como la participacidn activa de las victimas. Asi, las medidas
de restitucién, en el contexto de la Ley, se proponen consolidar el proceso por
el que se pretende proporcionar el goce efectivo de derechos a las victimas y
por esta via lograr la reconciliacion necesaria para construir el camino de la
paz. Dicho panorama muestra la importancia del alcance de la Ley.

Los procesos de justicia transicional se han desarrollado internacionalmente,
en sociedades golpeadas por las violaciones de derechos humanos, las cuales
han orientado sus esfuerzos a restaurar el orden politico y social de su pais, en
pro de la paz y la justicia.

Esta justicia es una respuesta ante las violaciones masivas a los derechos
humanos, y se compone de cuatro elementos basicos: ! la justicia, la cual
mas alla de simple retribucién, supone la construccién de escenarios formales
para esclarecer la verdad y para definir las formas de reparacién. 2 La verdad,
como garantia individual fundamental, que consiste en el libre acceso de la
victima al conocimiento de las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que
ocurrieron los hechos, las motivaciones de los mismos, el destino de las
personas en los casos de desaparicion forzada o asesinatos. 3 La reparacion,
entendida como la satisfaccibn material que el Estado o el agresor esta
obligado a dar a la victima de un delito o de una violacién de los derechos
humanos. Las garantias de no repeticion como aval que se le presta a las
victimas y a la sociedad de que el crimen que se perpetud no volvera a ocurrir
en el futuro.

Dentro del marco de los procesos transicionales se reconoce la prioridad de los
derechos de las victimas, como derechos no negociables e irrenunciables, con
fundamento en la verdad y la justicia para la posterior reparacion. Es asi como
en varios paises se han visto grandes esfuerzos para dar lugar al
restablecimiento de los derechos de las victimas y la preservacion de la

10 Art 76 y ss ley 1448 de 2011
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memoria acerca de lo ocurrido (memoria colectiva), dando lugar a Comisiones
de la Verdad o de Investigacion.

Para concebir los preceptos que afronta y propone la justicia Transicional, se
debe partir del debate de su conceptualizacién, el cual dara los suficientes
elementos para continuar en el abordaje de sus maximas a la verdad, justicia y
reparacién, como lo expresa RODRIGO UPRIMNY y MARIA PAULA SAFFON!!,
quienes afirman que la Justicia Transicional hace aquellos procesos
transicionales mediante los cuales se llevan a cabo transformaciones radicales
de un orden social y politico determinado, que enfrentan la necesidad de
equilibrar las exigencias contrapuestas de paz y justicia. De hecho, por un
lado los procesos de Justicia transicional se caracterizan por implicar en la
mayoria de los casos, en especial cuando se trata de transiciones dela guerra a
la paz, negociaciones politicas entre los diferentes actores, tendientes a lograr
acuerdos los suficientemente satisfactorios para todas las partes como para
que éstas decidan aceptar la transicién. Pero por otro lado, los procesos de
Justicia Transicional se ven regidos por las exigencias Juridicas de justicia
impuestas desde el plano internacional, que se concretan en el imperativo de
individualizar y castigar a los responsables de crimenes de guerra y de lesa
humanidad cometidos en la etapa previa de la transicion.

La justicia de Transicion, entonces se refiere a esos procesos interrelacionados
de enjuiciamiento y rendicion de cuentas, difusion de la verdad,
indemnizaciones y reforma institucional que se producen a raiz de conflictos de
gran magnitud, que contribuyen al restablecimiento de las relaciones sociales a
largo plazo. Proceso que deben corresponder a los pedidos disimiles en el
contexto de verdad, justicia y reparacién en procura del restablecimiento de la
institucionalidad democratica quebrantada por conflictos violentos o por
regimenes dictatoriales.

La calidad de victima.

En los términos de la ley 1448 de 2.011, victima es cualquier persona que
hubiera sufrido un dafio, como consecuencia de violaciones de las normas
internacionales de Derechos Humanos o del Derecho Internacional
Humanitario, en el marco de conflicto armado. Las violaciones a que se hace
referencia, se refieren a los crimenes internacionales, como asesinato,
desaparicion forzada, tortura, lesiones fisicas permanentes o transitorias
cometidas contra la poblacién civil, reclutamiento forzado de menores, delitos
contra la integridad o libertad sexual y el desplazamiento forzado.

Cuando se habla de marco de conflicto armado, se entiende que la
victimizacion ocurrié en el marco del conflicto armado interno que atraviesa el
pais, siendo responsables del hecho los miembros de grupos armados al
margen de la ley, pero también pueden ser hechos victimizantes cometidos por

11 Estandares Internacionales y procesos de Paz en Colombia. Uprimny Rodrigo y Saffon Maria
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miembros de la fuerza publica, siempre que se cometa en el marco de la
confrontacién armada contra integrantes de la poblacién civil.

También se consideran victimas a los miembros de la familia directa o
personas a cargo de ésta, y a las que lo asisten e impiden que se produzcan
otras violaciones, y que hayan sufrido dafos fisicos, mentales o econémicos.
La condicién de victima no depende de que se haya identificado, capturado,
enjuiciado o condenado al autor de la violacidon y, es independiente de toda
relacion que pueda existir o haya existido entre éstos.

El 29 de noviembre de 1985, la Asamblea General de la ONU adoptd la
“Declaracion sobre los Principios Fundamentales de Justicia para las victimas
de delitos y del abuso de poder”, texto que especifica y precisa quiénes pueden
ser considerados como victimas de violaciones graves a los derechos humanos:

“1. Se entendera por ‘'victimas" las personas que, individual o
colectivamente, hayan sufrido dafios, inclusive lesiones fisicas o mentales,
sufrimiento emocional, pérdida financiera o menoscabo sustancial de los
derechos fundamentales, como consecuencia de acciones u omisiones que
violen la legislacién penal vigente en los Estados Miembros, incluida la que
proscribe el abuso de poder.

2. Podréd considerarse "victima" a una persona, con arreglo a la presente
Declaracion, independientemente de que se identifique, aprehenda, enjuicie
o condene al perpetrador e independientemente de la relacion familiar entre
el perpetrador y la victima. En la expresion "victima" se incluye ademas, en
su caso, a los familiares o personas a cargo que tengan relacién inmediata
con la victima directa y a las personas que hayan sufrido dafios al intervenir
para asistir a la victima en peligro o para prevenir la victimizacion.

3. Las disposiciones de la presente Declaracion serén aplicables a todas las
personas sin distincion alguna, ya sea de raza, color, sexo, edad, idioma,
religién, nacionalidad, opinién politica o de otra indole, creencias o practicas
culturales, situacion econdémica, nacimiento o situacion familiar, origen
étnico o social, o impedimento fisico.”

Mas recientemente, mediante Resolucion 60/147 de la Asamblea General de la
ONU, adoptada el 16 de diciembre de 2005, se acogieron los “Principios y
directrices basicos sobre el derecho de las victimas de violaciones manifiestas
de las normas internacionales de derechos humanos y de violaciones graves
del derecho internacional humanitario a interponer recursos y obtener
reparaciones”. En dicho texto, se define a la victima en los siguientes
términos:

"8. A los efectos del presente documento, se entendera por victima a toda persona
que haya sufrido dafios, individual o colectivamente, incluidas lesiones fisicas o
mentales, sufrimiento emocional, pérdidas econémicas 0 menoscabo sustancial de
sus derechos fundamentales, como consecuencia de acciones u omisiones que
constituyan una violacion manifiesta de las normas internacionales de derechos
humanos o una violacién grave del derecho internacional humanitario. Cuando
corresponda, y en conformidad con el derecho interno, el término “victima” también
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comprendera a la familia inmediata o las personas a cargo de la victima directa y a
las personas que hayan sufrido dafos al intervenir para prestar asistencia a victimas
en peligro o para impedir la victimizacion.

9. Una persona serad considerada victima con independencia de si el autor de la
violacién ha sido identificado, aprehendido, juzgado o condenado y de la relacidn
familiar que pueda existir entre el autor y la victima”.

La Corte Constitucional'? ha acogido un concepto amplio de victima o
perjudicado, al definirla como la persona que ha sufrido un dafio real, concreto
y especifico, cualquiera sea la naturaleza de éste y el delito que lo ocasiond. El
dafio sufrido no necesariamente ha de tener caracter patrimonial, pero se
requiere que sea real, concreto y especifico, y a partir de esta constatacion se
origina la legitimidad para que participe en el proceso penal para buscar la
verdad vy la justicia y ser titular de medidas de reparacion.

De lo anterior es claro, que una persona que ha sufrido desplazamiento forzado
interno, es una victima de violacion a las normas internacionales de derechos
humanos y de derecho internacional humanitario, ya que los desplazados son
individuos o grupos de personas, que han sido forzados u obligados a huir de
sus hogares para escapar del conflicto armado, la violencia generalizada y los
grupos armados, para ir a habitar en un lugar, en la mayoria de los casos,
completamente extrafio y ajeno a su estilo de vida.

Ahora bien, los derechos de las victimas han tenido no solo un apoyo de
gran importancia en materia jurisprudencial, sino ademas dentro del marco
del Estado Social de Derecho. Nuestra H. Corte Constitucional, en
sentencia C-454 de 2006, sobre el particular sostuvo:

"Esta re conceptualizacion de los derechos de las victimas, a partir de la
Constitucién, se funda en varios principios y preceptos constitucionales: (i) En el
mandato de que los derechos y deberes se interpretaran de conformidad con los
tratados internacionales sobre derechos humanos ratificados por Colombia (Art. 93
CP); (ii) en el hecho de que el Constituyente hubiese otorgado rango constitucional,
a los derechos de las victimas (Art. 250 num. 6 y 7 CP); (iii) en el deber de las
autoridades en general, y las judiciales en particular, de propender por el goce
efectivo de los derechos de todos los residentes en Colombia y la proteccion de los
bienes juridicos (Art. 2° CP); (iv) en el principio de dignidad humana que promueve
los derechos a saber qué ocurrié, y a que se haga justicia (Art.1° CP); (v) en el
principio del Estado Social de Derecho que promueve la participacion, de donde
deviene que la intervencién de las victimas en el proceso penal no puede reducirse
exclusivamente a pretensiones de caracter 'pecuniario; (vi) y de manera
preponderante del derecho de acceso a la administracion de justicia, del cual se
derivan garantias como la de contar con procedimientos idéneos y efectivos para la
determinacion legal de los derechos y las obligaciones, la resolucién de las
controversias planteadas ante los jueces dentro de un término prudencial y sin
dilaciones injustificadas, la adopcién de decisiones con el pleno respeto del debido
proceso, asi como la existencia de un conjunto amplio y suficiente de mecanismos
para el arreglo de controversias.”

12 Corte Constitucional . Sentencia C-250-12. M.P . Sierra Porto Humberto.
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A lo anterior, esa misma Corporacion considerd, que las disposiciones legales
relacionadas con las victimas de la violencia en el marco del conflicto armado
interno deben interpretarse tomando en cuenta el principio de favorabilidad;
el principio de buena fe, el derecho a la confianza legitima; y el principio de
prevalencia del derecho sustancial propio del Estado Social de Derecho.

Por otro lado, agregd que “a condicién de victima es una situacién factica soportada
en el padecimiento, no en la certificacién que lo indique, tampoco en el censo que
revela la magnitud del problema. Sin perjuicio de la utilidad que las certificaciones y
censos pudieren prestar en funcién de la agilidad y eficacia de los procedimientos3”,

En Sentencia C-235A del 2012, nuestra H. Corte, amplia la definicion de
victima del conflicto armado, al considerar que:

“Lo que hace la ley 1448 de 2011 no es definir ni modificar el concepto de victima,
sino identificar, dentro del universo de las victimas, entendidas éstas, en el contexto
de la ley como toda persona que haya sufrido menoscabo en su integridad o en sus
bienes como resultado de una conducta antijuridica, a aquellas que serén
destinatarias de las medidas especiales de proteccién que se adoptan en ella,
acudiendo a una especie de definicidn operativa, a través de la expresién "[s]e
consideran victimas, para los efectos de esta ley (...)", que implica que se reconoce
la existencia de victimas distintas de aquellas que se consideran tales para los
efectos de esta ley en particular, que serdn las destinatarias de las medidas
especiales contenidas en la ley. Para delimitar su ambito de accién, la ley acude a
varios criterios: el temporal, conforme al cual los hechos de los que se deriva el
dafio deben haber ocurrido a partir del 1° de enero de 1985; el relativo a la
naturaleza de las conductas dafiosas, que deben consistir en infracciones al Derecho
Internacional Humanitario (DIH) o violaciones graves y manifiestas a las normas
internacionales de Derechos Humanos (DIDH), y, en tercer lugar, uno de contexto,
de acuerdo con el cual tales hechos deben haber ocurrido con ocasién del conflicto
armado interno. Las medidas de apoyo no sustituyen los procesos penales dentro de
los cuales deben tramitarse las pretensiones de verdad y de justicia de las victimas,
y, eventualmente, también de reparacién, ni establecen nuevas instancias, o
procedimientos especiales, sino que, en general, contienen previsiones de apoyo a
las victimas, para que puedan actuar de mejor manera en €sos procesos”

Buena fe exenta de culpa.

Gran parte de la doctrina la ha definido en sus distintas clasificaciones, la
buena fe, entre las mas conocidas se encuentran las de buena fe simple, buena
fe cualificada o exenta de culpa, entre otras.

La Corte Suprema de Justicia, en providencia del 23 de junio de 1958, se
refiri6 de manera directa a las nociones de buena fe simple y buena fe
cualificada:

“La buena fe simple es la exigida normalmente en los negocios. Esta buena fe
simple es definida por el articulo 768 del Cédigo de Civil, al referirse a la adquisicién
de la propiedad como "la conciencia de haberse adquirido el dominio de la cosa por
medios legitimos, exentos de fraudes y de todo otro vicio.

13 Sentencia T-188 del 15 de marzo de 2007.
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Los efectos de esta buena fe consisten en cierta proteccién que se otorga a quien de
tal manera obra. Si alguien de buena fe obtiene un derecho, protegida su
adquisicion por la ley, en razén de no ser el transmitente titular de aquel derecho o
no estar autorizado para transmitirlo, no obstante la falta de proteccién del derecho
que se pretendidé adquirir, la ley otorga a quien obré de buena fe ciertas garantias o
beneficios. Sin duda tal persona serda vencida en un debate judicial, pero el
ordenamiento juridico aminora los efectos de la pérdida del derecho.

c) la buena fe cualificada (buena fe creadora de derechos o situaciones;
buena fe exenta de culpa). Maxima “Error communis facit jus”

La buena fe cualificada o buena fe creadora de derechos o situaciones, tiene efectos
superiores a los de la buena fe simple acabada de examinar.

Como su nombre lo indica, tiene la virtud de crear de la nada una realidad juridica,
vale decir, de dar por existente ante el orden juridico, un derecho o situacién que
realmente no exista.”

Sobre sus diferencias indicd:

"La buena fe simple tan sélo exige una conciencia recta, honesta; pero exige una
especial conducta. Es decir, la buena fe simple puede implicar cierta negligencia,
cierta culpabilidad en el contratante o adquirente de un derecho. Asi, la definicién
del articulo 768 corresponde Unicamente a la buena fe simple y sélo se hace
consistir en la conciencia de adquirirse una cosa por medios legitimos. Una
aplicacion importante de esa buena fe es la ya examinada del articulo 964del Cédigo
Civil. En general, quien compra una cosa mueble a otra persona, actua con buena
fe simple y no adquiere el dominio si el tradente no era el verdadero duefio, segin
lo dispone el articulo 752 del Cédigo Civil. Ello, porque tan sélo se tuvo la
conciencia de que el tradente era el propietario, pero no se hicieron averiguaciones
0 examenes especiales para comprobar que realmente era propietario.

En cambio, la buena fe creadora de derechos o buena fe exenta de culpa (la que es
interpretada por la maxima romana “Error communis facit jus”) exige dos
elementos: un elemento subjetivo y que es el que exige para la buena fe simple:
tener la conciencia de que se obra con lealtad; y segundo, un elemento subjetivo o
social: la seguridad de que el tradente es realmente propietario lo cual se exige
averiguaciones que comprueben que aquella persona es realmente propietaria. La
buena fe simple exige sélo la conciencia, la buena fe cualificada o creadora de
derechos, exige conciencia y certeza.”

De acuerdo a la sentencia C-1007 de 2002, la buena fe exenta de culpa parte
de que el error fue comun a una generalidad de personas, y que ese error no
lo hubiera podido descubrir, ni siquiera una persona que hubiese usado todos
los medios para saber si la procedencia del bien era o no ilicital®.

Por lo anterior, nuestra H. Corte Constitucional citando jurisprudencia de la
Corte Suprema de Justicia del afio de 1958, dice “ademds de la buena fe simple,
existe una buena fe con efectos superiores y por ello denominada cualificada, creadora

4 En efecto, la Corte Constitucional ha sostenido: “Pero si el error o equivocacion es de tal
naturaleza que cualquier persona prudente y diligente también lo hubiera cometido, por tratarse
de un derecho o situacion aparentes, pero en donde es imposible descubrir la falsedad o no
existencia, nos encontramos forzosamente, ante la llamada buena fe cualificada o buena fe
exenta de toda culpa”. Corte Constitucional, sentencia C-1007 de 2002, MP: Clara Inés Vargas
Hernandez.
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de derecho o exenta de culpa. Esta buena fe cualificada, tiene la virtud de crear una

realidad juridica o dar por existente un derecho o situacién que realmente no existia”
15

Ahora bien, para que se configure la buena fe exenta de culpa y hacer real un
derecho que era aparente, se tienen que cumplir ciertos requisitos, que han
sido mencionados por la Corte Suprema de Justicia en 1958: i) Que el derecho
o situacion juridica aparentes, tenga en su aspecto exterior todas las
condiciones de existencia real, de manera que cualquier persona prudente o
diligente no pueda descubrir la verdadera situacion. /i) Que la adquisicién del
derecho se verifique normalmente dentro de las condiciones exigidas por la
ley; iii) Se exige la concurrencia de la buena fe en el adquirente, es decir; la
creencia sincera y leal de adquirir el derecho de quien es legitimo duefio?®.

De esta manera, establece el articulo 78 de la Ley 1448, que basta con la
prueba sumaria de la propiedad, posesién u ocupaciéon y el reconocimiento
como desplazado en el proceso judicial, o en su defecto, la prueba sumaria del
despojo, para trasladar la carga de la prueba al demandado o a quienes se
opongan a la pretensidén de la victima en el curso del proceso de restitucién,
salvo que estos también hayan sido reconocidos como desplazados o
despojados del mismo predio.

Asi mismo, consagra la carga al opositor de acreditar su buena fe, en los
siguientes términos:

"Articulo 88: Las oposiciones se deberan presentar ante el juez dentro de
los quince (15) dias siguientes a la solicitud. Las oposiciones a la solicitud
efectuadas por particulares se presentardn bajo la gravedad del juramento
y se admitirdn, si son pertinentes. Las oposiciones que presente la Unidad
Administrativa Especial de Gestién de Restitucién de Tierras Despojadas,
cuando la solicitud no haya sido tramitada con su intervencioén deberan ser
valorada y tenida en cuenta por el Juez o Magistrado.(...)

Al escrito de oposicion se acompafiaran los documentos que se quieran
hacer valer como prueba de la calidad de despojado del respectivo predio,
de la buena fe exenta de culpa, del justo titulo del derecho y las demas
pruebas que pretenda hacer valer el opositor en el proceso, referentes al
valor del derecho, o la tacha de la calidad de despojado de la persona o
grupo en cuyo favor se presento la solicitud de restitucion o formalizacion.”
(Subrayado fuera del texto).

De acuerdo con lo anterior, quien se oponga a la solicitud de restitucién de
tierras, tendrd que demostrar que adquirié el bien de manera legal y sin
fraudes, que ni por acciéon ni por omision participé en su apropiacién indebida,
es decir, con buena fe exenta de culpa.

15 Corte Constitucional, sentencia C-1007 de 2002, MP: Clara Inés Vargas Hernandez.
16 Corte Constitucional, sentencia C-1007 de 2002, MP: Clara Inés Vargas Hernandez.
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Dicha Ley!” permite a quienes poseen tierras despojadas recibir
compensaciones por los predios que devuelvan como parte del proceso de
restitucion de tierras, siempre que no hayan actuado de mala fe, es decir, que
aquellos que compraron de buena fe exenta de culpa, tendran que entregar el
bien para ser restituidos, y seran compensados.

Se dice que una persona actud de buena fe exenta de culpa, si tuvo conciencia
de obrar con honestidad, lealtad y rectitud en un negocio y con la seguridad de
haber empleado todos los medios para saber si a quien le compraba era el
legitimo duefio, si pagaba el precio justo, y si el predio no habia sido
despojado o abandonado por la violencia.

La carga de la prueba en la ley opera a partir de dos supuestos establecidos en
los articulos 77 y 78!% respectivamente. El primero aplica a favor de las
victimas con el establecimiento de una serie de presunciones, que definen
situaciones en las cuales se presume la inexistencia de contratos, nulidades de
actos administrativos, inexistencia de posesiones, entre otras. Dichas
presunciones pueden ser rebatidas, aportando pruebas en contra, por quien
sostenga otra verdad distinta a la presumida, cuando se trate de una de
caracter legal, o deberan advenirse a las pretensiones en los casos en que se
trate de presunciones de derecho.

El segundo supuesto, parte de la base de que a la victima solicitante de la
restitucién, solo le basta aportar una prueba sumaria de su calidad de
propietario, poseedor u ocupante y del reconocimiento como desplazado; o en
su defecto, de la prueba sumaria del despojo y, por lo tanto, le corresponde a
quien se quiera oponer a dicha restitucion, la carga de probar su derecho,
invirtiendo de esta forma, la carga de la prueba a favor de la victima, por lo
que le corresponde a quien se opone la carga de demostrar el fundamento de
Su oposicion.

CONTEXTO DE VIOLENCIA, CORREGIMIENTO DE MINGUILLO,
MUNICIPIO DE LA PAZ - DEPARTAMENTO DEL CESAR.

El Departamento de Cesar es uno de los departamentos mas jovenes del pais.
Fue creado por la Ley 25 del 21 de junio de 1967 luego de la separacion del
antiguo Magdalena Grande. El 21 de diciembre de ese afo se inauguré como
nuevo departamento de Colombia. Tiene una extensiéon de 22.905 kilbmetros
cuadrados, que equivalen al 2% de la extensién total de Colombia y al 15,1%

17 Articulo 98.

18 ARTICULO 78. : “INVERSION DE LA CARGA DE LA PRUEBA. Bastard con la prueba sumaria de
la propiedad, posesién u ocupacién y el reconocimiento como desplazado en el proceso judicial,
0 en su defecto, la prueba sumaria del despojo, para trasladar la carga de la prueba al
demandado o a quienes se opongan a la pretensién de la victima en el curso del proceso de
restitucién, salvo que estos también hayan sido reconocidos como desplazados o despojados del
mismo predio”.
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de la extension de la region Caribe colombianal® . Al norte limita con los
departamentos del Magdalena y Guajira; al sur, con Santander y Norte de
Santander; al oriente, con Venezuela y al occidente con Magdalena y Bolivar.
Segun la Gobernacién del Cesar, este departamento tiene cuatro subregiones:

El departamento se divide administrativamente en 25 municipios, todos con
poblacion menor a 90.000 habitantes a excepciéon de la capital, Valledupar
(349.000 habitantes), y de Aguachica, Agustin Codazzi, Chimichagua,
Curumani, Chiriguana, El Paso, La Jagua de Ibérico, Bosconia, El Copey, La
Paz, Astrea, Gonzalez, La Gloria, San Martin, Pelaya, San Alberto, Rio de Oro,
Tamalameque, San Diego, Pailitas, Becerril, Pueblo Bello, Manaure y Gamarra.
Su poblacién es diversa ya que el departamento cuenta con 10 resguardos
indigenas y varios consejos comunitarios de poblaciones negras.

Georreferenciacién
Departamerito del
. Cesar

Norte: Municipio Manaure y Dpto. La Guajira

Oeste: Municipio $an Diego
£ste: Municipio Agustin Codazzi

‘o Sur: Municipio San Diego

Informacidn de interés

Para determinar el contexto de violencia en el Departamento del Cesar, esta
Sala hara referencia a varias fuentes de estudio, en los cuales se analizan
como fue la presencia de grupos armados ilegales en este sector.

De acuerdo con el analisis de conflictividad en el Departamento del Cesar,
efectuado por PNUD, se destaca que éste departamento tuvo una presencia
histérica de la guerrilla, que fue diezmada y practicamente eliminada con la
llegada de los paramilitares al territorio en los primeros afios de los 90, en una
lucha por el control territorial, politico y econdémico; asi mismo, que las
estrategias de expansion de este grupo armado, fue determinante la ubicacion
del Cesar, que cuenta con varios corredores estratégicos que les permite a
éstos comunicarse entre los departamentos de Bolivar, Cesar, Magdalena vy la
Guajira, por un lado, y por otro, entre Cesar, Norte de Santander y la frontera
venezolana.

1? Gobernacién del Cesar. En hitp://www.gobcesar.gov.co/
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El Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Refugiados (ACNUR)
realizé6 un trabajo sobre la violencia en el departamento del Cesar que llamo
"Diagndstico Departamental Cesar'?® en donde hace una cronologia de los
hechos violentos y la conformacién de los grupos armados que operaron en la
zona:

"... Desde comienzos de la década de Jos ochenta, en el sur del Cesar se registra una
activa presencia guerrillera, debido a las ventajas estratégicas que concede su
localizacion en la frontera con Venezuela, su potencial petrolero, la produccion
coquera y los corredores de movilidad entre el oriente y el norte del pais. Asi mismo,
el desarrollo de la confrontacion en este escenario se encuentra estrechamente
ligado al hecho de que la mayoria del territorio es montafioso. La expansion del EL N
en el departamento del Cesar se inicia en la década de los setenta, cuando se
consolida el frente Camilo Torres Restrepo, especialmente en los municipios del sur
como Aguachica, Gamarra, Gonzdlez, Pailitas, Pelaya. San Martin, Curumani,
Chiriguand, Tamalameque, La Gloria y San Alberto. Posteriormente, este frente se
expandid desde los municipios del sur hasta el centro del departamento, como La
Jagua de Ibérico, donde existen importantes reservas de carbén. En la segunda
mitad de la década de los ochenta, el E N creé el frente José Manuel Martinez Quiroz,
que aun conserva su influencia en Manaure, La Paz, San Diego, Codazzi, La Jagua
de Ibirico, Chiriguand, municipios ubicados en el norte del departamento, en el
piedemonte de la Serrania del Perija. En los afios noventa, aparece en el Cesar el
frente 6 de Diciembre, que se implanté en el centro y norte del departamento, en las
zonas planas que circundan la Sierra, atraido por los recursos derivados de la
explotacion de las minas de carbdn en la Jagua de Ibirico. Las primeras acciones de
este frente se registraron en Pueblo Bello, en el corregimiento de Aténquez y en
Valledupar con extorsiones y secuestros. Este frente también hizo presencia en
municipios como El Copey y Bosconia. De acuerdo con las autoridades desde el
afio 2004, el ELN se ha debilitado, pues ha_perdido su influencia en la
mayoria de las zonas planas y concentra sus integrantes en la Serrania del
Perija, en el margen derecho del sur del Cesar. Por otra parte, las Fuerzas
Militares estiman que el numero de subversivos ha decrecido notoriamente,
al pasar de cerca de 500 en 2004 a 140 en 2007. (Negrilla y subrayado fuera
de texto)

(")A comienzos de la década de los noventa, en el sur del departamento, se
conformaron las Autodefensas del Sur del Cesar (AUSC) y las Autodefensas de
Santander y Sur del Cesar (Ausac) que hicieron presencia en Chiriguana, Curumani,
Tamalameque, Pailitas, Pelaya, La Gloria, Gamarra, Aguachica, Rio de Oro, San
Martin y San Alberto, zonas ganaderas y las tierras palmicultoras. Durante su
implantacidn las AUSC y las Ausac combatieron los supuestos apoyos de la guerrilla
en el sur del Cesar, golpearon el movimiento sindical y sentaron las primeras bases
de apoyo de los grupos de autodefensa en las partes planas. Tras la muerte de Pablo
Escobar en 1993, los grupos de autodefensa se recomponen y en 1996 surgen las
AUC, como una expresioén nacional que involucraba varias organizaciones ya
existentes en el departamento. En un principio, las AUC aparecian como el
eje articulador de estas agrupaciones y en buena medida, se les atribuyé la
expansion de estas estructuras en el sur de Bolivar entre 1996 y 1998.
Desde mediados de los noventa, la presencia de las autodefensas en el
Cesar se extendiéo hacia el centro y norte del departamento como una
ramificaciéon de los grupos que actuaban en el Magdalena Medio desde Ia
década de los ochenta. La implantacién de este grupo buscaba por una parte
contrarrestar la presién que ejercia la guerrilla sobre los sectores productivos
agricolas a través de la extorsién, el secuestro, el abigeato y el robo y por otra,
desarticular los sindicatos de trabajadores que laboraban en las plantaciones de

20 http://www.acnur.org/t3/uploads/pics/2171 .pdf?view=1
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palma africana en el sur del Cesar y que estaban participando en la conformacién de
un movimiento social que incidiria en el poder local a través de organizaciones como
la UP. De acuerdo con estudios previos del Observatorio del Programa Presidencial
de Derechos Humanos y DIH, entre los afios 1998 y 2002 se registré una tendencia
al incremento en la tasa de homicidio en Cesar en 2002 cuando el promedio
departamental alcanza 90 homicidios por cada cien mil habitantes (hpch) frente a un
promedio nacional de 66 hpch. De acuerdo con el Observatorio, "Esta tendencia al
incremento en la tasa de homicidio del departamento entre esos afios parece reflejar
la intensificacién en el accionar armado de las autodefensas por un lado y por otro
lado las acciones desarrolladas por la guerrilla que busca impedir la pérdida de su
influencia en esta regién estratégica para sus finanzas, al igual que pueden reflejar
ajustes entre organizaciones de autodefensas que pugnan por imponer su

predominio”. (Negrilla y cursiva fuera de texto)

El Programa de las Naciones Unidas Para Colombia-Area de Desarrollo y
Conciliacion, elaboré un documento titulado "Cesar: Andlisis de la
conflictividad" 2!en donde se estudia el fendmeno de la violencia en el
Departamento del Cesar desde su génesis y se hace el siguiente recuento:

“(..)Fuerte presencia de grupos armados ilegales. Cesar tuvo una presencia histérica
de la guerrilla, que fue diezmada y practicamente eliminada con la llegada de los
paramilitares al territorio en los primeros afos de los 90, en una lucha por el control
territorial, politico y econédmico. En sus estrategias de expansién fue determinante la
ubicacion de Cesar, que cuenta con varios corredores estratégicos que les permite a
los grupos armados comunicarse entre los departamentos de Bolivar, Cesar,
Magdalena y La Guajira, por un lado, y por otro, entre Cesar, Norte de Santander y
la frontera venezolana. Este departamento era una zona de descanso y recuperacién
de la guerrilla, que empieza a aparecer levemente en los 60 y 70, pero a partir de
los 80, con la conformacion de frentes y un fuerte trabajo politico, tiene una mayor
presencia y poder hasta convertirse, en especial el ELN , en una fuerza armada
importante en el Cesar antes de que llegaran las Autodefensas Unidas de Colombia
(AUC). En este departamento fueron fundamental varios frentes de la guerrilla de las
FARC; el frente 19, el 26 de abril, el 41 y el 51, que operaban en la Sierra Nevada y
la Serrania de Perija. El ELN , entre tanto, contaba con los frentes Camilo Torres, el
llamado Juan Manuel Martinez Quiroz y 6 de diciembre, con presencia en el centro y
sur del departamento, en la Serrania y la Sierra Nevada de Santa Marta, que fueron
estratégicas porque luego de la bonanza marimbera de los 70, alli empezaron los
cultivos de hoja de coca y amapola. La guerrilla aprovecho la critica situacién
econdémica del Cesar para insistir en sus reivindicaciones y exigencias y hacer un
trabajo politico y social contra la pobreza y las desigualdades, contra la exclusion y
por el derecho a la tierra, entre otros. "En estos primeros afios a esta guerrilla la
caracterizé una actividad reformista social y se dedicé a fomentar invasiones de
tierra con el objetivo de forzar actividades publicas de reforma agraria (para ello
utilizé grupos de personas que, en ocasiones, no eran campesinas e invadieron
muchas fincas de la regién, las que fueron abandonadas por sus propietarios y
algunas posteriormente adquiridas por el Incora para su parcelacion). La
intensificacion de su presencia y de su actividad violenta solo se da a finales de los
ochenta y principios de los noventa. La Idgica de su accionar y el proyecto de
consolidacién de control de este territorio habria de cambiar con el anuncio del
potencial y la inminente explotacion del carbdén en Cesar y La Guajira. No solo
organizé una mayor irrupcién de frentes en la Sierra, sino que escald el uso de la
violencia a niveles sin precedentes. Dado que en los primeros afios la industria
minera era incipiente, esta alta presencia de la guerrilla la llevaria a orientar toda su
actividad de coercién y extraccion de recursos entre el grupo de ganaderos ya la
poblacién urbana.

2 http://www.revistas.unal.edu.co/index.php/revcep/article/view/48389/50697
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El ELN combinaron su trabajo social y politico en el secuestro y la extorsion, que se
convirtié en un instrumento de su accién armada y en el mecanismo para lograr sus
exigencias. Atemorizaron a la poblacion secuestrando a miembros de las familias
mas tradicionales del departamento. Y a para entonces también el M-19 (nacido en
1970) estaba en el departamento con acciones precisas y una de ella fue su
participacién en uno de los secuestros que mas conmocioné al Cesar. Muchos de los
cesarenses afirman que no hay una familia que no haya sido victima del secuestro y
no solo de familias tradicionales y poderosas, sino también humildes. La situacion
fue tan aguda que entre 1992 y 1997 Cesar ocupé el primer lugar en secuestros en
el pais, segun informacion de la Policia Nacional...”

Sobre el contexto de violencia suscitado en el Departamento del Cesar,
Municipio de La Paz:

Informe de Riesgos No. 024-12

"...El Municipio La Paz Cesar, fue un espacio de influencia de los frentes Juan Andrés
Alvarez y Martires del Valle Upar del Bloque Norte de las AUC, presenta dos
escenarios de riesgos como parte de la dinamica actual del conflicto armado interno.
Ambos estdn asociados a la accién de grupos armados ilegales post desmovilizacién
de las AUC, asi como el proceso de recomposicion de la actividad politica y militar de
las Farc que se ha venido evidenciando en el Departamento de Cesar, particularmente
en la Serrania de Perija. Alli continua en riegos los derechos fundamentales de
transportadores y comercializadores tradicionales de combustible de contrabando,
servidores publicos del gobierno local, comunidades indigenas y poblacién campesina.

(...)para entender este escenario de riesgo es necesario tener en cuenta, primero, el
proceso que condujo a la aparicion de los grupos armados ilegales post
desmovilizacion de las AUC en el Municipio de la Paz y segundo las caracteristicas del
negocio de transporte y comercializacion del combustible de contrabando. A partir de
estos dos elementos se podran comprender los cambios que supone el interés de
estas organizaciones en dicha actividad y su imbricacién con el narcotréfico, el tipo de
vulneraciones a los derechos fundamentales que de alli se derivan y por ultimo las
dificultades de la institucionalidad local para mitigar los riegos que ello implica.

(...)Producto de la expansién y consolidacién de las AUC, en los departamentos que
conforman el Magdalena Grande, en el 2001 se cred el Bloque Norte, el cual llegd a
tener injerencia en el Municipio de La Paz. Bajo su hegemonia (con distintas
denominaciones) que abarcé el periodo comprendido entre 1996 y 2006, se vivié una
época cuyo comun denominador fue el terror y el miedo derivados, sobre todo de los
homicidios selectivos, masacres, desapariciones forzadas y los desplazamientos
forzados masivos, entre otras violaciones a los derechos humanos e infracciones al
DIH. El grafico siguiente muestra la tasa de expulsion de poblacién evidencia ese ciclo
de violencia.
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Tasa de expulsitn y recepcién en el municipio de La Paz y el
departamento de Cesar 1997-2011
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2017) y estimaciones de pobiacién 1985 - 2005

Fuente: elaborado con base en RUPD (@ diciembre 31 de
broyecciones de poblacion 2005 - 2020 del DANE

En marzo de 2006 el Bloque Norte se desmovilizo formalmente, sin embargo
el 4 de septiembre del mismo afio, Rodrigo Tovar Pupo, alias “Jorge 407,

. afirmé en un comunicado: “Pero que no se llamen engafios quienes creen que
conmigo se someten a la libertad y el derecho de la gente del campo y la
provincia a vivir en paz, si la guerra ganada por las autodefensas se perdiera
en una nueva edicién de desidia gubernamental, detrds de mi vendrén muchos
como yo que empufiaran las armas y blindaran sus corazones para defender
nuestra tierra y nuestras vidas”

(...)En efecto en correspondencia con esa declaracion, poco tiempo después de
la desmovilizacion del Bloque Norte, se comenzé a registrar en La Paz la
presencia de una faccion de las Autodefensas Gaitanistas de Colombia que se
hizo llamar las Aguilas Negras y que se dedicé tanto a la administracion del
microtrafico de estuperfacientes como el despliegue de dispositivos de
disciplinamiento social mediante el cobro de extorsiones(...) estructura que
estuvo bajo la influencia de los hermanos Victor y Manuel Mejia Munera,
conocidos como “Los Mellizos” (a través de Los Nevados) hasta que el primero
fue abatido por la DIJIN el 29 de abril de 2008 en el Bajo Cauca Antioquefio y
. el segundo fuera capturado el 2 de mayo de 2008 en el Tolima.

i

A finales del segundo semestre de 2009 la denominacion de Aguilas Negras
habia desaparecido del escenario local, pero comenzé a irrumpir con mayor
fuerza la de los Urabefios, que es el nombre con el que luego de la captura de
Daniel Renddn Herrera Alias “Don Mario” (ocurrida en el Uraba Antiquefio, el
15 de abril de 2009) comienza a ser denominadas por la fuerza publicas las
autodefensas Gaitanistas de Colombia..."??

En relacion al origen y sustento del conflicto armado en el Departamento del
Cesar, sefialé el Programa de Naciones Unidas para el Desarrollo - PNUD?3:

“(...) Sin embargo, el Cesar era algo mas que un corredor de movilidad para la guerrilla,
que intenté asentarse alli como un poder de influencia sobre la poblacidn, la politica y la
economia. Como se anoté arriba, el ELN combinaba la confrontacién armada con

22 rolio 492 Cuaderno Principla No. 3

23 Cesar: Analisis de conflictividades y Construccién de paz. Programa de las Naciones Unidas
para el Desarrollo - PNUD. Diciembre de 2014
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acciones de sabotaje a la infraestructura petrolera y energética, pero también se esforzé
por ganar influencia o ejercer coaccion sobre politicos y facciones partidistas del orden
local y regional. Concretamente, entre 1988 y 1996, durante las coyunturas electorales,
el ELN arremetié de forma abierta contra los candidatos a las alcaldias y concejos de
Cesar, después mantuvo una presion equivalente, aunque vedada, a lo largo de los
gobiernos elegidos en las mismas elecciones. En otras palabras, cambia la forma pero no
el sentido de la accién. Atacé los intereses petroleros (Ecopetrol y OXY) y mas tarde las
empresas del carbon (Drummond), tanto que se llegé a sostener, en algun momento,
que la ruta de expansion de esta organizacién fue el curso que tomd el trazado del
oleoducto Cafio Limdn-Covefias y los epicentros carboniferos. Sin duda una exageracién
dado que su intencién basica a nivel regional, en esos afios, fue lograr influencia social
(en los lugares de mayor aglomeracion productiva), incidir en las elecciones municipales
(en los municipios rurales) y alcanzar interlocuciéon con el gobierno central para redefinir
la politica de asociacién con las empresas petroleras y de reivindicaciones laborales
frente a la produccion de palma de aceite y carbdn. Cabe recordar que las elecciones
populares de alcaldes (1988) y de gobernadores (1992) jugaron un papel trascendental
en la redefinicién del poder politico y del manejo administrativo y financiero del Estado
en todos los ordenes regionales; ademas el oleoducto cafio limén atravesaba el Cesar y
la produccién de carbdén tomé realce, desde 1994, en algunos municipios (El Paso, La
Jagua, Chiriguana, Bosconia). Esto sucedia, como se muestra luego, en medio de una
fuerte crisis del sector agrocomercial, de quiebra para las familias trabajadoras del
campo y dentro del tardio amague de la proliferacién de cultivos de coca.....24”

La Unidad Administrativa Especial de Gestién de Restitucion de Tierras en un
informe técnico de recoleccion de pruebas, realizado bajo jornadas
comunitarias en el Corregimiento de Minguillo, determind como conclusion:

“..De la jornada de recoleccion con los solicitantes de Minguillo, se pudo
concluir que la informacién recogida por medio de la linea de tiempo
permite aclarar y cotejar la informacién de cada uno de los IDS contenida
en los expedientes. Se puede concluir que el Corregimiento de Minguillo,
fue una zona que estuvo expuesta a la arremetida violencia por parte de
grupos paramilitares e hicieron presencia desde 1996 en la zona, como se
puede corroborar con la narraciéon de los solicitantes. Las circunstancias
evidenciaron la vulneracion de sus derechos teniendo que cohabitar
durante varios afos con los grupos paramiliatres en especial con el frente
Juan Andrés Alvarez, comandado por varios jefes paramilitares entre estos
Jhon Jairo Esquivel alias “Tigre” y otros alias como Javier Enrigque
Ensignares Toro alias "J1” Darwin Yesid Lépez Pardo alias “El Cali”, Ricardo
Pefialosa Cabarcas alias “Guerrero”, Donaldo José Monzén Pitalua alias
“Saul”,

Dentro del proceso de recoleccién se pudo establecer que las 17 familias
de la finca "La Estacion” de la Vereda Botija, fueron victimas y testigos de
los asesinatos seriados de sus vecinos, la poblacién de esta vereda quedé
sometida y estigmatizada bajo la mirada violenta de los paramilitares.

24 E| Cesar es oficialmente un “territorio libre de coca”; sin embargo, en 2000, fueron detectados
algunos de estos cultivos en Aguachica, La Gloria, Pailitas, Pelaya y San Martin, que con todo no
sobrepasaron las 640 hectareas (ver: informacion Proyecto SIMCI-UNODC). Aun asi el influjo de
la economia del narcotrafico es o fue perceptible en algunos de sus municipios (Aguachica, San
Alberto, ElI Copey, Pueblo Bello). Segun algunas fuentes locales, todavia se pueden observar
algunos cultivos de coca en Pelaya, Pailitas, La Jagua y Codazzi. Se habla también de pequefos
cultivos de amapola en las zonas mas altas de la Serrania de Perija.
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De igual manera se evidencié en el Corregimiento un control casi que
absoluto de la trocha de Verdecia con la masacre y desaparicién de los
agentes del CTI, hecho que desencadené aun mdés el terror entre los
habitantes.

La trocha era un corredor estratégico para que los campesinos ingresaran
y sacaran productos, hubo vulneracion de sus derechos y se cometieron
diferentes hechos victimizantes sobre la poblacién civil entre
desplazamientos, despojos, delitos sexuales, amenazas, homicidios de
persona protegida, tortura, provocando el desplazamiento y abandono de
sus predios.

Se evidencia que no hubo presencia del Estado en Minguillo y la poblacién
civil que habitaba la zona queddé bajo el mando de grupos armados
ilegales quienes daban la pautas de organizacién de la comunidad y a su
vez castigaban imponian su ley.

’ También se puede concluir que los paramilitares obligaron a la poblacién
civil a votar por los candidatos de su predileccion, finalmente se pudo
evidenciar que en la zona de Minguillo estuvo permeada por las acciones
e intereses econémicos de empresas privadas como la Drummond...” %°

Adicionalmente, encontramos la relacidon de noticias referenciadas en el
Municipio de La Paz entre los afios 1990 - 2000:

v El Tigre' relata como mataron a investigadores del CTI en el
Cesar. Dice que esa masacre fue ordenada por Carlos Castafio con el
argumento que solo capturaba a 'paras' y no a guerrilleros y por eso los
declaré objetivo militar. Otro ‘'para' confiesa acciones. El hecho
fue cometido el 9 de marzo del 2000, y porel cual el ex cabecilla
paramilitar John Jairo Esquivel Cuadrado, alias ‘El Tigre', esta condenado a

1 40 afios de carcel.. Archivo:
4 . https://www.eltiempo.com/archivo/documento/CMS-3854951.
v Asesinados 5 civiles en reten de la guerrilla. Seis personas

fueron asesinadas, entre ellas un agente de la Policia, en un retén que un
grupo armado instalé en la via que del Municipio de la Paz conduce a la
poblacién de Manaure en el Departamento del Cesar. Fecha de Noticia:
01/07/2000. Fuente:
http.//caracol.com.co/radio/2000/07/01/judicial/0962431200 074923.html

Por ultimo, reposa en el plenario a folio 292-302 del Cuaderno Principal No. 2
Informe para la Consultoria para los Derechos Humanos y el Desplazamiento
CODHES, en el cual se informa una serie de noticias sobre hechos de violencia
ocurridos en el Municipio de La Paz — Cesar, a partir del aino 2002 hasta el ano
2017, asi mismo relatan que: "..De acuerdo con la informacién que reposa en el
CODHES, desde 2001 a 2017 salieron por lo menos 11120 personas desplazadas de
manera forzada. De estas por lo menos 90866 personas salieron de escenarios rurales
y 413 de escenarios urbanos. En el mismo sentido, se registré la llegada de 51139
personas en esta misma situacion provenientes de escenarios rurales o urbanos.(...)

25 Folio 65 Cuaderno Principal No. 1
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De acuerdo con la informacién del RUPTA, en el periodo monitoreado no se registré el
despojo o abandono forzado de alqun predio del municipio....”

De lo expuesto y conforme a los pruebas documentales y declaraciones que
fueron analizadas para determinar el contexto de violencia del proceso en
estudio, se desprende la presencia de actores armados el Municipio de La Paz
- Departamento del Cesar, hechos que viene contextualizado temporalmente
por los documentos anteriormente resenados.

CASO CONCRETO

En el presente caso, la Unidad de Restitucion de Tierras, presenté a nombre
del sefior Lazaro Alberto Garrido Arzuaga, solicitud de Restitucién de Tierras
Despojadas y Abandonadas de los predios denominados “La Lagunita”, “Los
Almendros”, “Vayan Viendo”, ubicados en el Corregimiento de Minguillo,
Vereda Sabanas de Verdecia, Municipio de la Paz - Departamento de El Cesar.

Como primera medida se procedera a identificar los bienes inmuebles
pretendido en restitucidn por parte del solicitante y la relacion juridica de estos
con los predios, para luego determinar si en este caso se encuentra
demostrada la calidad de victima.

Predio denominado la “Lagunita”:

Para efectos de identificar e individualizar el inmueble objeto del debate
juridico, se tendrd en cuenta la informacién suministrada por la Unidad de
Restitucion de Tierras, en el documento denominado Ficha Catastral e Informe
Técnico de Georreferenciacion en Campo (Folio 110-115 del Cuaderno Principal
No. 1), tenemos entonces que el predio reclamado denominado “Lagunita” se
encuentra identificado con el Folio de Matricula Inmobiliaria No. 190-1272 de la
Oficina de Registro e Instrumentos Publicos de Valledupar,2¢ ficha Catastral No.
20-621-00-02-001-0279-000,% ubicado en el Corregimiento Minguillo, Vereda
Sabanas de Verdecia, Municipio de La Paz - Departamento de Cesar,
referenciado con las siguientes coordenadas y linderos:

Coordenadas:

PUNYD

COORDENADAS GEOGRKEICAS

5 LONG (-7
73" 32’ 54,333"
73° 32'53,730"
73° 32' 56.410”
737 33" 1.395"
?73° 33 2,176"
73" 33° 2,849"
73* 33" 3,338"
73% 33" 7,290"
737 33 25,376"

NORTE TESYE
102 1584768 ,806 1058029,56
103 1584789,898 1058047,919
104 1584847.115 1037966,156
105 1584956,263 1057814,099
106 1584964,193 1057790,31
107 1584980,052 1057769,787
108 1584994 578 1057754,862
209 1585055,721 1DS57628.263
210 1584661,937 1057083.926
127 1584464,603 1057307,992
122 1584349,248 1057433,586
213 1584228,007 1057555.,948

1388B218 1584548.,216 1057835.101

138219 1584728,166 1057991,738

168B118 1584762.267 1057171,342

168120 1584884,12.1 1057272,164

2168127 1581936,869 1057346G,998

168122 1584953, 785 1057409,401.

2168123 1585044048 1057603,732

HEIE

73* 33" 13,916"
73" 23" 9,506"
73° 330,727
73% 32 55,577
73° 33' 22,502"
73°33'19,187"
73* 33’ 16,728"
73° 33" 14,679"
73" 23’ 8,296" w

s|¢|sisls 5| 4] ¢]€] 5| 51555
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26 Folio 275-277 Cuaderno Principal No. 2
27 Folio 41 Cuaderno Principal No. 1
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3 - .
L]
Linderos
e
. e
1 7-3HINDEROS Y COUNDANYES DEL TERREND O PREDIO SOLICITADO
Oe scuerdo a Ia informacién fuente refacionads on el Numeral 2.1 GEQRREFERENCIAGIQN EN CAMPQ URT para ta geor i6n de a solici se bt ue el
predio sollcitado en inscripcidn en el Reglstro ge Tierras D se como slgue: N
NORTE: Partiendo desde el punto 109 en lineca quebrado, en direccidn suroriente, en una distancia de 499,64 m, posandas par los puntos

108,107,106.105,104 hosta llegor al punto 103, can Lida Julia Ardito.

Particndo desde el punto 103 en linea recto, en direccion suroccidente, en uno
ORIENTE: Ardllo, seguidomente en linea recte, en direccién suroccidente, en una dis
flegar af punto 113, con Alvaro Castro.

distancio de 27,96 m, hosta llegor al punto 102, con Lide Iulio
toncia de 718,89 m, pasondo por los puntos 138219, 138218 hasto

SUR: Parviendo desde el punta 113 en Iineo quebrada, en direccidn noroccidente, en una distancie de 641,40 m, pasando por los puntos 112, 111
hasta llegar al punto 110, con Lida tulio Ardio.

OCCIDENTE: Partlendo desde ol punits 110 en linea quebrado, en direccidn nororiente, en una distancia de 689,41 m, pasondo por los puntos 168118,
168120, 168121, 168122, 168123 hasto flegar of punto 109, con Carreteable veredal

| ==

Mapa de ubicacion:

Con respecto al area del predio, se hace necesario indicar que se han
reportado las siguientes:

Area Solicitada: 42 hectareas y 0446 Metros Cuadrados

Area Catastral: 42 hectédreas y 7860 Metros Cuadrados.

Area Registrada en el FMI: 35 hectdreas y 2200 Metros Cuadrados
Area Georreferenciada: 42 hectdreas y 0446 Metros Cuadrados

Teniendo en cuenta que existe diferencia entre el area registrada en el Folio de
Matricula Inmobiliaria, drea catastral y la georreferenciada, esta Sala tomaréa
como area del predio objeto 35 hectdreas y 2200 Metros Cuadrados, por ser
menor y no afectar derechos a terceros no intervinientes.

Predio denominado “Los Almendros’:

Para efectos de identificar e individualizar el inmueble objeto del debate
juridico se tendréd en cuenta la informacion suministrada por la Unidad de
Restitucion de Tierras, en el documento denominado Ficha Catastral e Informe
Técnico de Georreferenciacion en Campo (Folio 130-134 del Cuaderno Principal
No. 1), tenemos entonces que el predio reclamado denominado “Los
Almendros” se encuentra identificado con el Folio de Matricula Inmobiliaria No.
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190-53893 de la Oficina de Registro e Instrumentos Publicos de Valledupar,?®
ficha Catastral No. 20-621-00-02-001-0278-000,2° ubicado en el Corregimiento
Minguillo, Vereda Sabanas de Verdecia, Municipio de La Paz - Departamento

de Cesar, referenciado con las siguientes coordenadas y linderos:

PUNTO COORDENADAS PEANAS ) CODRDENADAS GEOGRAFICAS .
NORTE i C ESTE LATITUD (*' ) LONG(* ' ")
110 1584661,937 1057083,926 9°52'56,721" N 73" 33°25,376" W
111 1584464,603 1057307,992 9*52'50,287" N 73°33'18,032" W
122 1584349,248 1057433,586 9°* 52'46,527" N 73°33'13,916" W
113 1584228,007 1057555,948 9°52'42,574" N 73° 33'9,906" W
157029 1584456,545 1056594,596 9°52'50,061" N 73°33'41,447" W
157043 1584489,395 1056696,112 9°52'51,125" N 73°33'38,114" W
157046 1584537,527 1056862,901 9° 52 52,683" N 73% 33 32,637"wW
157087 1584554,76 1056898,768 9* 52 53,243" N 73°33'31,459" W
157087 1584575,215 1056963,582 9 52'53,905" N 73%33'29,331" W
168117 1584612,97 1057023,579 9" 52'55,131" N 73" 33'27,359" W
168208 1584404,152 1056464,357 9°52'48,3G3" N 73° 33'45,725" W
168209 1584378,001 1056580,824 9°52'47,506" N 73°33'41,903" W
168220 1584333,859 1056800,41 9" 52' 46,058" N 73%33'34,699" W
168211 1584289,898 1057027,149 9¥ 52' 44,616" N 73°33'27,259" W
168212 1584239,539 1057280,555 9°52'42,964" N 73" 33' 18,944" W
168213 R 1584192 447 1057524,948 9°52'41,419" N 73°33"10,925" W
Linderos:

el ki el bttt ech it

De acuerdo a la informacién fuente relacionada en el numeral 2.1 GEORREFERENCIACION EN CAMPO URT para la georreferenciacién de fa solicitud se establece que el predio

solicitado en inscripcin en el Registro de Tierras Despojadas se encuentra alinderadg come sigue:
NORTE: Partiendo desde el punto 110 en finea recta, en direccidn suroriente, en ung distancia de 641,40 m, posando por fos puntos 11,112, hosta
' fleger ol punto 113, con Luis Eduardo Zarate.
ORIENTE: Partiendo desde ef punto 113 en fineo recta, en direccidn suroccidente, enuna distancio de 47,17 m, hasto flegar af punto 168213, con Alvaro
" |castro.
SR Partiendo desde el punto 168213 en linea quebrada, en direccian noroccidente, en una distancia de 1081,55 m, pasando por los puntos
' 168212, 168211, 168210, 168209 hasta flegor of punta 168208, con Hernando Villareal Galvis)

Con respecto al area del predio, se hace necesario indicar que se han
reportado las siguientes:

Area Solicitada: 21 hectareas y 1430 Metros Cuadrados

Area Catastral: 21 hectéreas y 6190 Metros Cuadrados.

Area Registrada en el FMI: 19 hectéreas y 4400 Metros Cuadrados
Area Georreferenciada: 21 hectareas y 1430 Metros Cuadrados

28 Folio 141-142 Cuaderno Principal No. 1
2 Folio 135-138 Cuaderno Principal No. 1
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Teniendo en cuenta que existe diferencia entre el area registrada en el Folio de
Matricula Inmobiliaria, drea catastral y la georreferenciada, esta Sala tomara
como area del predio objeto de estudio la georreferenciada es decir 21

hectareas y 1430 por ser menor y no afectar derechos a terceros no
intervinientes

Predio denominado “Vayan Viendo"”:

Para efectos de identificar e individualizar el inmueble objeto del debate
juridico, se tendra en cuenta la informacién suministrada por la Unidad de
Restitucidn de Tierras en el documento denominado Ficha Catastral e Informe
Técnico de Georreferenciacién en Campo (Folio 121-125 del Cuaderno Principal
No. 1), tenemos entonces que el predio reclamado denominado “Vayan
Viendo” se encuentra identificado con el Folio de Matricula Inmobiliaria No. 190-
53894 de la Oficina de Registro e Instrumentos Publicos de Valledupar,3° ficha
Catastral No. 20-621-00-02-001-0219-000,3" ubicado en el Corregimiento
Minguillo, Vereda Sabanas de Verdecia, Municipio de La Paz - Departamento
de Cesar, referenciado con las siguientes coordenadas y linderos:

Coordenadas:

NORTE:

Partiendo desde el punto 110 en Iinea recta, en direccién suroriente, en
una distancia de 641,40 m, pasando por los puntos 111,112, hasta llegar
al punto 113, con Luis Eduarde Zoraote.

Partiendo desde el punito 113 en linea recto, en direcciédn suroccidente,

en una distoncia de 47,17 rm, hasta llegar al punto 168213, con Alvaro
castro.

Partiendo desde el punto 168213 en linea quebrado, en direccidn ]
noroccidente, en una distancia de 1081,.55 m, pasando por los puntos

168212, 168211, 168210, 168209 hasta lHegar ol punto 168208, con
Hernando Villareal Galvis.

"ORIENTE:

SUR:

‘OCCIDENTE: |

Partiendo desde e/ punto 168208 en linea quebrada, en direccidén
nororiente, en una distancia de 677,07 m, pasando por los puntos

157028, 157043, 157046, 157087, 168117 hasta llegar ol punto 110,
con Carreteable veredol.

Linderos:
PPN 1< | CCICIRIDFE Nﬁges =41 )—\NAS C(’)Olz_orENAD/-\S SEOQSGRAFICAS

1 N RTE o ESTE LATITUE (= Ty L CONCE (7 )
EELZ] TS8AGE 1L.937 1TO570%3.926 G B B6G,roAn | 7R 3R 25,376
FER] 1sBaAIEA. GOS3 T0B 307,992 .;‘- 8% so.287 \7/\:/54 ZETIE, G327
2322 1o SaARaAs,.>an 1LOSTazz, SaE '_'=\>" B2 AG.527 '\';\.;x“ as 13.,91.6% ]
ERE L1581 3E8.007 1057565, 948 s';'" s2 AT 57a" \-;\;,3*' 3E 9,906 W
W=y ISSaa56, 548 1LOSES591,596 ,:'- S52 50,064 \7/3' =R Ad.AA7"
EX ek iSRnaans,. 395 TO56696,3 12 r':: s2' sa,azst’ \7/3" 33 RS, 234
T PO4E 1ISRBAS3 7. 527 10SGAG?.P0L :;' Sz Sz.6aA7 | var Az 32 377
157087 | ISBa554,.76 1Lo0S6898. 768 :" o HR,Zasn EEWLE IR

 IEFOS T | ASRAS7S. 21S 1056596R. 58> ;‘~ 2" 52 505" 2o, sz
2683 1 > IHBRAGL2., DV 105 7025,.579 ;- sz 5531 T2v.,a3s9"

| 262205 1SAAAOA,AS2 10SEAGA . 357 -';‘ s2 ag. 3637 T A, T2S"
TEeB209 | As8A3 75,001 TOn6ena0.82A '9\“ S2 47,506 WY
168220 | 15SA333.859 1036300, ax ;'- s27 ac.058" 31,6987
268222 |1 SEACAD. B9 LOSTOR7.1LAD 9N~ S22 aa,616" X

Te83a> LESBALIO, SRS itrsrou0,.555 -'.: 855 Aa>,96a" 18.5aa
1682 1.3 1B RALD2L. AT TOS7Hhoa,mats L;:W«T \‘7/3- 357 0o.szZs

30 Folio 139 Cuaderno Principal No. 1
31 Folio 126 Cuaderno Principal No. 1
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Con respecto al area del predio, se hace necesario indicar que se han
reportado las siguientes:

Area Solicitada: 47 hectareas

Area Catastral: 53 hectéareas y 9340 Metros Cuadrados.

Area Registrada en el FMI: 47 hectareas y 4000 Metros Cuadrados
Area Georreferenciada: 54 hectareas y 329 Metros Cuadrados

Teniendo en cuenta que existe diferencia entre el area registrada en el Folio de
Matricula Inmobiliaria, area catastral y la georreferenciada, esta Sala tomara
como area del predio objeto de estudio la georreferenciada es decir 47
hectareas y 400 Metros Cuadrados, por ser menor y no afectar derechos a
terceros no intervinientes.

Sin embargo, ante lo expuesto, en caso que proceda la restitucion de los
inmuebles descritos, se ordenara al Instituto Geografico Agustin Codazzi- IGAC
Territorial Cesar y a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Valledupar, que realice la actualizacion del registro cartografico vy
alfanuméricos de los bienes dados en restitucion, de conformidad con lo
dispuesto en el literal p) del articulo 91 de la ley 1448/201.

Por otro lado tenemos que en el Informe Técnico Predial®? la Unidad
Administrativa Especial de Restitucion de Tierras advirti6 que los inmueble
solicitados presenta zona de exploracion de hidrocarburos y minera, situacion
que llevd a que el Juez de instruccion oficiara a la Agencia Nacional de
Hidrocarburos -~ ANH y a la Agencia Nacional de Mineria.

Encontramos que la Agencia Nacional de Hidrocarburos, mediante oficio de
fecha 5 de octubre de 2017,3 indicd: "“..que de acuerdo con la verificacion
realizada por la Gerencia de Gestion de la Informacion Técnica de la Vicepresidencia
Técnica de la Agencia Nacional de Hidrocarburos, se observa que las coordenadas de
los predios de su requerimiento "La Lagunita, Los Almendros y Vayan Viendo”, se
encuentra dentro del area “CR-4”, estando esta en exploraciéon, ante lo
informado por la citada entidad, esta Sala considera que en caso que proceda la
restitucion el derecho a explorar y explotar sélo puede ser obtenido a través de
la celebracion de un contrato de concesién entre Estado y un particular, cuyo
objeto consiste en la posibilidad de efectuar, por cuenta y riesgo de éste,
estudios, trabajos y obras de exploracion de propiedad estatal que puedan
encontrarse dentro de una zona determinada en los términos y condiciones
establecidos por la ley.

Por lo tanto, debido al caracter fundamental del derecho a la restitucion de
tierras que ostentan las personas que se encuentran en un estado de debilidad
manifiesta por el desplazamiento forzado del cual fueron victimas, en caso que

32 Folio 110-115; 121-125; 130-134 Cuaderno Principal No. 1
33 Folio 268 Cuaderno Principal No. 2
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se ordene restituir el inmueble objeto de estudio, se le advertird a la AGENCIA
NACIONAL DE HIDROCARBUROS y la AGENCIA NACIONAL DE MINERIA que
deben respetar los derechos que mediante esta sentencia se reconocen a las

victimas, a efecto de restringir y/o afectar el predio por expropiacién y/o

explotaciéon minera e hidrocarburifera, concertando lo que haya lugar con el

solicitante e informando a esta Sala.

Finalmente, cabe advertir que los inmuebles solicitados, no se encuentra
ubicado dentro de resguardos indigenas o comunidades negras,
afrocolombianas, raizales o palanqueras, ni en terrenos que tengan el caracter
de bienes de uso publico o que hubieren sido seleccionados por entidades
publicas para adelantar planes viales u otros de igual significacion para el
desarrollo econdémico y social del pais o de la region.

Identificado el predio objeto de estudio, se procede a establecer la relacion
juridica y material invocada por los solicitantes con el inmueble.

Tenemos entonces, que el articulo 75 de la Ley 1448 de 2011, sobre los
titulares del derecho a la restitucién, preceptla: "Las personas que fueran
propietarias o poseedoras de predios, o explotadoras de baldios cuya propiedad se
pretenda adquirir por adjudicacién, que hayan sido despojadas de éstas o que se
hayan visto obligadas a abandonarlas como consecuencia directa e indirecta de los
hechos que con figuren las violaciones de que trata el articulo 30 de la presente ley,
entre el 10 de enero de 1991 y el término de vigencia de la ley, pueden solicitar la
restitucion juridica y material de las tierras despojadas y abandonadas forzosamente,
en los términos establecidos en este Capitulo”, lo que significa, que la relacidon
juridica con el fundo pretendido en restitucion viene determinada por una
inescindible relaciéon de propietario, poseedor o explotador de baldio, a partir
de la cual, se derivaran las consecuencias previstas por la Ley de Victimas, a
quien logre acreditar la condicion de victima del conflicto armado, que haya
padecido desplazamiento, despojo y/o abandono forzado.

Asi mismo, en el articulo 81 de la Ley 1448 de 2011, se establece que son
titulares de la accion de restitucion de tierras: (i) las personas a las que hace
referencia el articulo 75 de esa misma normativa, es decir, aquellas que como
propietarias, poseedoras de un inmueble o explotadora de baldio adjudicable,
fueron despojadas o debieron abandonarlos forzosamente un predio, como
consecuencia directa o indirecta de los hechos a los que se refiere el articulo 3°
ibidem, ocurridos entre el 1° de enero de 1991 y el término de vigencia de la
ley; (ii) su conyuge o compafero(a) permanente al momento de la ocurrencia
de los hechos victimizantes; (iii) sus herederos o sucesores, y; (iv) la UAEGRTD
en nombre de menores de edad, personas incapaces o cuando los titulares de la
accién asi lo soliciten.

En el presente caso tenemos que la relacion material y juridica del sefior
LAZARO ALBERTO GARRIDO ARZUAGA, para la época en que acusa se configuro
el aducido abandono y desplazamiento (afio 2001) de los inmuebles objeto de
solicitud, ostentaba la condicion de titular del derecho de dominio, tal como
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consta en los informes de diagnosticos registrales, allegados al proceso por la

Superintendencia de Notariado y Registro:3’

En el FMI 190-1272, correspondiente al fundo denominado “La Lagunita”, en la
anotacién No. 3 fue inscrito como titular del Derecho de Dominio el sefior Lazaro
Albero Garrido Arzuaga (Reverso del Folio 523 Cuaderno Principal No. 3), no
obstante actualmente el titular del citado derecho es el sefior LUIS EDUARDO
ZARATE LEON.

En el FMI 190-53893, correspondiente al inmueble denominado “Los
Almendros”, en la anotacién No. 2 fue inscrito como titular del Derecho de
Dominio el sefior Lazaro Albero Garrido Arzuaga (Reverso del Folio 527
Cuaderno Principal No. 3), no obstante actualmente el titular del citado derecho
es el sefior LUIS EDUARDO ZARATE LEON.

En el FMI 190-53894, correspondiente al predio denominado “Vayan Viendo”, en
la anotacion No. 3, fue inscrito como titular del Derecho de Dominio el sefior
Lazaro Albero Garrido Arzuaga (Reverso del Folio 530 Cuaderno Principal No. 3),
no obstante actualmente el titular del citado derecho es el sefior LUIS EDUARDO
ZARATE LEON.

Por lo tanto, al haber ostentado la condicion de titular de derecho de dominio el
sefor LAZARO ALBERTO GARRIDO ARZUAGA, sobre los inmuebles denominados
“La Lagunita”; “Los Almendros” y “Vayan Viendo”, hasta el afio 2001, considera
la Sala, que se encuentra probada la relacion juridica con los predios objetos de
solicitud conforme el primer presupuesto del articulo 75 de la Ley 1448 de 2011.

Teniendo entonces identificado el predio solicitado en restitucién, y determinada
la relacién material y juridica del predio con el solicitante, se analizard si en el
presente caso se encuentra demostrada la calidad de victima alegada.

Como primer punto se debe sefialar que en la consulta en el sistema Vivanto, se
reporta un registro de la Unidad para la Atencién y Reparacion Integral a las
Victimas, en el cual se certifico la inclusion en el Registro Unico de Victimas -
RUV-38, del sefior Lazaro Alberto Garrido Arzuaga, por el Hecho Victimizante de
Desplazamiento Forzado, de tipo individual, con fecha de ocurrencia el dia 23 de
marzo de 1994, en el Municipio de San Diego - Cesar.

Empero atendiendo a que esta Sala ha acogido el criterio desarrollado por la
jurisprudencia, conforme el cual “/a inscripcién en el RUV, DPS, SIJYP no es un acto
constitutivo del desplazamiento forzado sino una herramienta técnica que busca
identificar a la poblacién y analizar la informacién de atencién y seguimiento de los
servicios prestados”; por lo tanto esta colegiatura debera proceder a contrastar
las demas pruebas acopiadas al trémite y hacer una valoracién en conjunto para
estimar o desestimar la condicién de victima cualificada que se predica.

37 Folio 522-533 Cuaderno Principal No. 3
38 Folio 145 Cuaderno Principal No. 1.
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Sobre los motivos que rodearon el abandono de los predios objeto de
restitucion, ubicados en el Municipio de la Paz - Departamento del Cesar,
encontramos que ante el Juez de Instruccién, el sefor LAZARO ALBERTO
GARRIDO ARZUAGA, no pudo rendir Interrogatorio de Parte, toda vez que
fallecio en el transcurso del proceso. (Ver Registro Civil de Defuncién Folio 451).

Sin embargo dentro del tramite administrativo la Unidad de Restitucion de
Tierras, registrd en la solicitud como circunstancias que generaron la salida de
los fundos solicitados, la siguiente informacion aportada por el sefior LAZARO
ALBERTO GARRIDO ARZUAGA:

"..Segun informacién suministrada ante sede administrativa de la URT, el
solicitante indic6 que en la zona de ubicacién de los inmuebles, era
frecuentada por los paramilitares, quienes accionaban en contra de /los
habitantes; en ese momento recordé el homicidio de varios funcionarios
del CTI1 y el de la promotora de salud de Minguillo.

Asi mismo indicé que los hechos relacionados causaron en su humanidad un
temor, ya que penso que su vida corria peligro, sumado a eso menciond
que varios hombres armados llegaron y fue el motivo que lo llevé a buscar
el comprador para los tres predios que hoy reclama...”

De los hechos citados, debemos resaltar que no se indicé una fecha exacta de
salida de los inmuebles objeto de solicitud, si no que se hizo referencia sobre
una serie de situaciones relacionadas con el conflicto armado que llevaron al
solicitante a tomar la decisidon de salir y vender los fundo, entre las cuales se
indicd el homicidio de varios funcionarios del CTI y de la Promotora de Salud de
Minguillo y amenazas directas efectuadas por integrantes de grupos armados
ilegales.

Respecto a los hechos, que llevaron al abandono de los predios solicitados por
parte del solicitante, encontramos que la sefiora Dilma Del Socorro Duran
Ofate, quien se identific6 como compafera permanente del sefor Lazaro
Alberto Garrido Arzuaga, explico:

"...PREGUNTADO: Digale al despacho desde que afio usted convivié con el
sefior Lazaro Alberto garrido Arzuaga CONTESTO: desde el afio
1967(...)CONTESTO: El adquirio primero el predio Lagunita lo adquirié en
1972, por medio de unos quintos de loteria que él se gané la loteria del
Atlantico, se gané unos quintos y él consiguié ese predio, entonces civilizé
ese predio y sembro algoddén ahi, en el afio 1972 con las ganancias del
algodén compré Los Almendros, Vayan Viendo que digo.(compré Vayan
Viendo), los compré en el 72 casi en el mismo afio compré esos dos predios,
después en el 74 fue que compro Los Almendro (...)PREGUNTADO: A quien
le compro el predio la Lagunita, si recuerda. CONTESTO: él se la compré a
un tal sefior Rafael Diaz, pero en la escritura se la hizo la sefiora Anuencia,
en el aflo 1975 (...) PREGUNTADO: hasta que afo vivié usted en el predio,
en que predio fue que me dijo que vivia. CONTESTO: En “Lagunita” y “"Vayan
Viendo”, eso es un solo blogue PREGUNTADO: Pero especificamente en cual
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habia vivienda. CONTESTO: Bueno cuando nosotros ibamos a Lagunita,
habia un plaguero, habia una chocita, porque no se habia hecho casa todavia
porque habia un plaguero y las vacas se querian meter dentro de la choza
porque habia un plaguero. PREGUNTADO: y donde vivian los trabajadores
CONTESTO: el hizo un campamento PREGUNTADO: en que predio hizo
el campamento CONTESTO: En el predio “Wayan Viendo”(..)
PREGUNTADO: usted recuerda si en alguna oportunidad en los predios
colindantes de Lagunita, Los Almendros y Vaya Viendo, pudieron haber sido
asesinados algunos parceleros o algunos duefios de finca. CONTESTO:
Pues en la Vereda de Verdecia. PREGUNTADO: Cercano_a los predios.
CONTESTO: Pues en Minguillo, gue esta cerca de donde estaba la finca.
PREGUNTADO: Que distancia hay de Minguillo a la finca. CONTESTO:
para ir uno en carro media hora. PREGUNTADOQO: Y esos paramilitares que
hacian presencia en Minguillo, trataron de amenazar u obligar a Lézaro en su
predio. CONTESTO: No sefior PREGUNTADO: Lizaro conocié a alguno de
esos paramilitares. CONTESTO: No, él una vez iba viajando y en la
carretera se encontrdé con su grupo y le preguntaron que de quién era ese
ganado y que para donde lo llevaba , el respondié que era de don Carlos
Matos y lo dejaron sequir tranquilo PREGUNTADO: entonces va en el afio
98 ya usted no vivia en la finca CONTESTO: no ,yo en el 98 empecé a
trabajaren en el Hogar Infantil de Codazzi ,porque la situacién se nos puso
dificii PREGUNTADO: gue significa la situacién se nos puso _dificil
CONTESTO: Que ya no teniamos pues recursos, en el 98 comencé yo en
enero PREGUNTADO: vy a raiz de esa situacion econdémica que usted nos
dice en el 98 ,quien habitaba en la vivienda que estaba en el predio vaya
viendo CONTESTO: pues ahi estaba un trabajador de ldzaro hasta el afio
98, ya después en el 99 en adelante hasta el 2000 eso lo dejé abandonado,
el lo abandond, porque ya no tenia con que pagarle al trabajador...”

De la declaracion de la sefiora Dilma Del Socorro Duran Ofiate, se puede extraer
que la salida del solicitante se dio en el afo 1999, fecha en la cual relatd que
fueron abandonados los fundos, abandono que indicé haberse dado por una
serie de hechos violentos padecidos en la zona donde se ubican los inmuebles,
entre los cuales referencia el homicidio de funcionarios del CTI y la promotora
de salud de Minguillo, sin embargo no sefiala la fecha de ocurrencia de los
hechos e informa que el conocimiento de los hechos deviene de comentarios de
gente del pueblo:

"..CONTESTO: El abandono su tierra, no lo queria hacer, porque él se llené
de mucho temor, por muchas masacres que hubo en la vereda, por eso él se
llené de mucho temor, pero él no tenia compromiso, ninguno para vender, y
él tampoco lo queria vender, sino que le dio miedo, ya nosotros no podiamos
estar alla en la finca, entonces para tener eso abandonado, el decidié
venderla. PREGUNTADO: Y cudles fueron las masacres que hubo.
CONTESTO: En el Corregimiento de Minguillo PREGUNTADO: Recuerda usted
como fueron. CONTESTO: _yo no vi nada, solo que eso lo decian en el
pueblo, que un paletero, a la sefiora que era promotora de salud, a los
integrantes del CTI, entonces esas noticias llegaron a Codazzi alld se

escuchaban tantas cosas que pasaban, entonces ellos ponian sus
retenes, entonces él se llené de mucho temor y por eso vende....”
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Con relacién a las amenazas directas, que aduce el solicitante haber padecido
por integrantes de grupos armados, es preciso indicar que la compafera
permanente del solicitante, expresd no tener conocimiento de ninguna amenaza
que haya sido efectuada al sefior Lazaro Alberto Garrido Arzuaga y su grupo
familiar:

"..PREGUNTADO: Algun miembro de la familia de Lazaro fue asesinado alli
por donde estaban los predio CONTESTO: No seifor(. )PREGUNTADO:
Usted, las otras dos compafieras que tenia el sefior Ldzaro, Ldzaro o los hijos
fueron amenazados por grupos paramilitares. CONTESTO: No sedor
PREGUNTADO: En alguna oportunidad los grupos paramilitares le exigieron
algunas vacunas, por los predios. CONTESTO: No sefior , nunca
PREGUNTADO: usted o Lazaro o /as otras dos compafieras _conocieron a
algun__comandante, algun alias o algunos miembros de los paramilitares en
la zona CONTESTO: no lo nos conocimos, a ninquno....”

A su turno tenemos la declaracién de la sefiora Liliana Leonor Garrido Duran,
quien se identific6 como hija del solicitante e informd conocer que su padre el
sefior Lazaro Alberto Garrido Arzuaga, abandoné los inmuebles solicitados en
restitucidén entre los afios 1997 a 1999:

"..CONTESTO: A é/ nadie lo amenazé que le diga usted tienen que
vender, solo que él por temor a su vida, por nosotros, en ese momento de
donde él conseguia los recursos para todos, era de la finca, tanto que a mi
mama le toco en el afio 97, mi papa quedo sin de donde conseguir recursos
y @ mi mama le tocé emplearse de empleada para poder alimentar a mi
hermana que era la menor y a mi papa que el quedé con las manos
cruzadas PREGUNTADO: y por qué quedé con las manos cruzadas
CONTESTO: Porque no quedé con mds sustento, el sustento de él era la
finca. PREGUNTADO: Pero todavia tenia la finca. CONTESTO: pero ya
él no iba a la finca en el afio 97, ya él iba pero no muy frecuente, le toco
sacar todo lo que tenia alld, el ganado y eso 98 y 99 mi mamé fue
empleada del hogar infantil de Codazzi PREGUNTADO: entonces cuando
deja la finca sola CONTESTO: en el 98 0 99 ya mi papa no iba a la finca
PREGUNTADO: el denuncio esos hechos ante lJas autoridades
competentes. CONTESTO: no, nunca, le dié miedo...”

No obstante, la citada sefiora Liliana Leonor Garrido Duran, informd que si bien
vivio en los predios objeto de solicitud de restitucién, lo hizo hasta el afio 1986,
toda vez que se fue a estudiar a la ciudad de Bucaramanga, por lo que el
conocimiento de los hechos de violencia y las razones por las cuales salieron de
los inmuebles denominados "“Lagunita”, “Los Almendros” y "“Vayan Viendo”,
ocurridas entre los afios 97,98 y 99, obedece a la informaciéon suministrada por
sus padres:

"...PREGUNTADO: usted en alguna oportunidad recuerda si alli habia
presencia de grupos de la guerrilla, hasta que usted estuvo alli CONTESTO:

no, cuando estuve no habia(... )JCONTESTO: _si hubo masacres alld_en

Minquillo, que me comenté mi papa, que por eso era el temor de él.
PREGUNTADO: Cuando fue la masacre en Minguillo y en qué afo.
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CONTESTO: Eso fue como después del 96 como en el 97, como en el
2000 mads o menos. PREGUNTADO: y esa masacre habia algin familiar
de su papa con el mayor respeto, o algiin amigo conocido -de su papa en esa
masacre. CONTESTO: No en esa masacre, pero si sé que se tenian que ir
porque hubo personal conocido de la regiéon si, pero no recuerdo los
nombres, pero si recuerdo alguien que se tuvo que ir para Venezuela, un
sefior apellido Gil, que era conocido que por cierto vive ahi cerca de nosotros,
dsea conocemos cerca de nosotros, una familia Gil. PREGUNTADO: En que
lo afecto su papa, el haber muerte, porque en la inspeccion judicial se dejé
constancia delante de la Procuraduria, que distancia podia estar de los
predios al corregimiento de Minguillo y se dice que podia estar a 7,8 0 9
kilometros segun nos informaron, entonces si esas muertes sucedieron en
Minguillo, en que podia repercutirle a él en sus predios que estaban a 9, 7, 6
y 8 kilémetros de distancias, porque es que los predios no estan al lado de
Minguillo, estén lejos. CONTESTO: Si le puede repercutir. PREGUNTADO:
expliqueme CONTESTO: Porque esos son vecinos quedan ahi cerca, tu
para llegar a Minguillo tienes que entrar por la carretera de Verdecia, casi
todo el conflicto tenia que ver tanto con Codazzi como en sus alrededores,
porque es que Codazzi es el centro de acopio donde baja todo el comercio,
tanto en la Sierra como en Verdecia que queda enfrentadas, tanto como
Becerril y toda esa zona estd en conflicto y yo pienso que ese era el
temor de mi papd, como tal era un persona pacifica, dsea él no queria en
~ esa época, date cuenta que Codazzi en esa época era como el medio, arriba
habia guerrilla y del otro lado habia paramilitares, los enfrentamientos fueron
entre ellos dos, nosotros vivimos esa época que yo me acuerdo que

estaba en Bucaramanga como en el 96 , 97 , y mi Mama me decia:
mataron al vecino este, mataron a la familia _esta, los sacaron y Jos

acribillaron, entonces mi papa nos decia a nosotros no hable ni con el sefior
de alld, porque uno no sabe ni con quien esta hablando, porque a ti_te
pueden confundir con el otro bando, porque eran dos bandos, porque eso fue
el terror, creo que eso fue de conocimiento de toda la region....”

Adicionalmente, encontramos la declaracion del sefior Alvaro Alcides Zedan
Marin, quien indicd ser propietario de un predio vecino de los fundos objeto de
solicitud y quien dice llegé a la zona en el afio 1997 y tener conocimiento que
desde la fecha de su llegada, los fundos solicitados ya no eran explotados y se
encontraban abandonados; sin embargo, indicé conocer como propietario del
inmueble para el afio 1997 al sefior Lazaro Alberto Garrido Arzuaga, igualmente
informd no tener conocimiento sobre hechos violentos en la zona donde se
ubican los inmuebles solicitados en restitucion:

“...PREGUNTADO: Sefior Alvaro para el afio mil novecientos noventa
y cinco (1995) a dos mil uno (2001), usted tenia un predio ubicado en
la_zona_de Manguillo y que de pronto colindara con los predios, La
Lagunita, Los Almendros y Vaya Viendo. CONTESTO: Si sefior, lo
tengo. PREGUNTADO: como se llama el predio CONTESTO: Las
Marias PREGUNTADO: Y cuando adquirié usted esos predios, en que
afio. CONTESTO: En el 97 mds o menos PREGUNTADO: Y a que
distancia esta su predio de Lagunita, Los Almendros y Vaya Viendo.
CONTESTO: Al frente PREGUNTADO: Como a cuantos metros.
CONTESTO: Nos separa un Callején nada més. PREGUNTADO: De
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los tres predios o de alguno de ellos. CONTESTO: No, es que esos tres
predios, la Lagunita y los demas, eso estdn pegados también, y al
frente de la finca mia. PREGUNTADO: Cuantas hectdreas tiene usted
CONTESTO: yo tengo 378 hectéreas. PREGUNTADO: Las tiene desde
el afio mil novecientos noventa y siete CONTESTO: Si sefor
PREGUNTADO: Como las adquirié CONTESTO: las
compré(...)PREGUNTADO: Usted cuando compra esos predio en el 97
al sefior Angel Contreras, conocia o conocié a Lézaro Alberto Garrido
Arzuaga CONTESTO: Desde pelao lo conozco. PREGUNTADO: Donde
lo conocié6 CONTESTO: En Codazzi PREGUNTADO: Y el sefior Ldzaro
vive donde. CONTESTO: En el momentico, yo sé que tiene casa en
Codazzi, no sé si vive en Codazzi, él tenia dos hogares en Codazzi
PREGUNTADO: que explotacion tenia lazaro ahi en esos predios
CONTESTO: de la fecha que yo compre para acd , nada , ahi lo que
habia era monte PREGUNTADO: o sea que desde el afio 1997 a 2001
habia o no explotacién alli CONTESTO: no, ni ganadera, ni agricultura
ni nada PREGUNTADO: y porque CONTESTO: porque eso era un

. rastrojo y no tenia ni casa, es mas él me llevé una vez para que yo le
comprara eso, yo estaba comprando fincas y fui a ver esa, y porque no
cuadramos el precio no se la pude comprar , PREGUNTADO: _cuanto
le_pidié_por hectdrea de tierra CONTESTO: a quinientos mil_pesos
PREGUNTADO: usted llegé entonces en mil novecientos noventa y
siete , CONTESTO: si sefior PREGUNTADO: cuando usted llega en
1997 a 2001 en esa zona habia presencia de guerrilla o de
paramilitares CONTESTO: De guerrilla_nunca, paramilitares si_hubo,
cuando llegaron los paramilitares, pero no en esa zona de nosotros,
hubo en Minguillo PREGUNTADO: De Minguillo a donde estan los
predios a que distancia estan CONTESTO: més o menos 16 kilémetros
PREGUNTADO: En minutos cuénto. CONTESTO: Hasta en carro es
lejos, porque el camino es malo, en caballo por ahi una hora u hora y
media. PREGUNTADO: Pero tuvieron algun asentamiento los
paramilitares _en la _ Laqunita _CONTESTO: No _ seiior
(. JPREGUNTADO: Cuando usted llegdé en mil novecientos noventa y

._' siete_que compro los predios a Angel Contreras, alli estaba el sefior
Lézaro. CONTESTO: Estaba, él tenia propiedad de esa finca
todavia. PREGUNTADO: Y usted sabe en qué afio vende el esos
predios a quien y en que afios. CONTESTO: No, exactamente no se en
que afo fue, pero como la sefiora Lida eran vecinos mios yo me di
cuenta, pero exactamente la fecha cuando compraron no, yo me di
cuenta porque me dijeron ya le compramos a Lézaro...”

£
1
:
i

i

Igualmente, encontramos que el sefior Salomén Socarras Sierra, relaté que
conocid al sefior Lazaro Alberto Garrido Arzuaga, en el afio 2000, cuando llegé a
trabajar en la zona donde se ubican los inmuebles solicitados, asi mismo
informd tener conocimiento que para la mencionada fecha no habia incursiones
de grupos armados ilegales en la zona, ni conocimiento sobre amenazas
efectuadas al sefior Lazaro Alberto Garrido Arzuaga y referencia la ocurrencia de
los homicidios de funcionarios del CTI, como un hecho que cree que ocurrié en
el afio 2007:

“...PREGUNTADO: Sefior Salomén digale al despacho si usted para los

afios mil novecientos noventa y cinco al dos mil o antes al 2001 conocio,

traté o realizo algun negocio con el sefior ldzaro Alberto garrido Arzuaga.
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CONTESTO: No sefior, no realice nada PREGUNTADO: Lo conocia.
CONTESTO: Si sefior PREGUNTADO: En qué afo lo conocid.
CONTESTO: Lo conoci_como _en el _dos mil. PREGUNTADO: Donde lo
conocid en el dos mil. CONTESTO: En la finca esa de é/ PREGUNTADO:
pero conocié usted esa finca lagunita, los almendros, vaya viendo , ya
eran de quien, del sefor Ciro Villazon o de Lida o del sefior Ldzaro
CONTESTO: ellos comenzaron a negociar la finca y Don Ciro empezé a
hacer negocios con él y hicieron el negocio PREGUNTADO: que negocio
hicieron CONTESTO: que Ciro le compraba la tierra esa a él, pero sin
ningun problema. PREGUNTADO: Usted para esos afios mil novecientos
noventa y cinco a 2001 tenia alguna parcela que colinde con el predio
Lagunita, Almendros y Vayan Viendo. CONTESTO: No sefor, yo era
vecino de los hijos pero en la parte de abajo, yo era trabajador de ellos.
PREGUNTADO: Tiene algin predio usted o su familia. CONTESTO: Mi
papd. PREGUNTADO: y como se llama el predio de su papa.
CONTESTO: El predio se llama La Esperanza PREGUNTADO: y colinda
con cuél de los predio. CONTESTO: Con el de Ciro y Don Alvaro Zedan.
PREGUNTADO: pero con cual de los predios de Don Ciro colinda.
CONTESTO: Con Casa Loma. PREGUNTADO: y de Casa Loma que
distancia_hay de los predios Lagunita, Los almendros y Vayan Viendo
CONTESTO: hay como unos dos mil metros PREGUNTADO: esté cerca
relativamente CONTESTO: si sefior (...)PREGUNTADO: y usted sabe
como el sefior Lazaro Garrido adquirio los predios Lagunita, Almendros y
Vayan Viendo CONTESTO: FEso lo conocia yo solo los linderos.
PREGUNTADO: no , que si usted sabe como el sefior Ldzaro compré, si
le dieron los predios, o eran baldios, se los regalaron CONTESTO: no,
eso no se yo ,como consiguio él eso(...)PREGUNTADO: Usted recuerda si
para los afos mil novecientos noventa y cinco al dos mil en los predios
Lagunita, Los Almendros ¢ Vayan Viendo o el Corregimiento de Minguillo y
cerca al predio la Esperanza de su papa, habia ya presencia de quertilla o
de paramilitares CONTESTO: no sefior, yo _no conoci_nada de eso.
PREGUNTADO: Seguro CONTESTO: Seguro PREGUNTADO: Usted
supo si por ahi hubo alguna muerte de campesinos, de duefios de parcelas
de predios de mil novecientos noventa y cinco al 2001 CONTESTO: no
conoci de eso PREGUNTADO: Su papd fue amenazado por_grupos al
margen de la ley. CONTESTO: No sefior en ese afio no. PREGUNTADO:
Usted supo si el sefior Lazaro fue amenazado CONTESTO: no supe nada
de_eso PREGUNTADO: usted recuerda o sabe si por esa zona del
departamento_del césar fueron asesinados, si no estoy mal 7 miembros
del CTI. , recuerdo tanto uno de ellos apellido linero, recuerda usted el
asesinato de esos 7 miembros del CTI. adscritos al Fiscalia General de la
Nacién fueron asesinados por alli por esa zona CONTESTO: no sefior , no
.Sl escuche eso ,pero eso fue casi_en el 2007 por ahi ...”

Ahora bien, como se colige de la solicitud de restituciéon de tierras, el sefior
Lazaro Alberto Garrido Arzuaga y su grupo familiar, sefialaron que la salida y
abandono forzado de los inmuebles objeto de solicitud se dié por el miedo
producido por los hechos de violencia ocurridos en la zona, por integrantes de
grupos armados ilegales, relatando los homicidios de funcionarios del CTI y una
Promotora de Salud del Corregimiento de Minguillo.
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Sobre los citados hechos de violencia, encuentra la Sala que en el plenario no
reposa pruebas que acredite su ocurrencia, no obstante esta Sala dentro de la
informacion acopiada para determinar el contexto de violencia en el proceso en
estudio, encontré un archivo puablico digital de un medio de comunicacion
nacional (Periddico El Tiempo) el cual coincide con lo manifestado en la Jornada
de Recoleccidn realizada por la Unidad de Restitucion de Tierras3® con habitantes
de la zona donde se ubican los predios objeto de solicitud, que permitid
determinar que la desaparicion de los agentes del CTI, se di6 en el afio 2000.4°

Respecto, al homicidio de la Promotora de Salud del Corregimiento de Minguillo,
se debe resaltar que dentro del acervo probatorio del proceso no reposa prueba
que sustente el mencionado hecho, ni fue posible referenciar su ocurrencia por
esta Sala.

Determinado lo anterior, observa esta Corporacién que las circunstancias que
generaron la salida y abandono del solicitante de los fundos objeto de solicitud,
no se lograron establecer pues no fue posible corroborar las amenazas directas
que indicé haber sufrido, con las pruebas testimoniales, ni la muerte de la
Promotora de Salud del Corregimiento de Minguillo.

Sin embargo respecto a la desaparicién de funcionarios del CTI y las incursiones
de grupos armados en el Municipio de la Paz y el Departamento de Cesar, si
bien hacen referencia a hechos de publico conocimiento y notorios, circunstancia
que se referencio con fecha de ocurrencia en el afio 2000, del estudio de las
pruebas testimoniales se puede extraer que para el citado afio los inmuebles
“Lagunita” “"Los Almendros” y “vayan Viendo” segun lo explicé la compafiera
permanente del solicitante no estaban siendo explotados desde el afio 1999,
toda vez que hasta el afio 1998, tuvieron un trabajador que los cuidaba y que
dejé de laborar para esa misma data, por no tener recursos econémicos para
pagarle los respectivos salarios:

"...PREGUNTADO: entonces ya en el afio 98 ya usted no vivia en la finca
CONTESTO: no _,yo en el 98 empecé a trabajaren en el Hogar Infantil de
Codazzi, porque la_situacion se nos puso dificii PREGUNTADO: que
significa la situacion se nos puso dificil CONTESTO:  que ya no teniamos
pues recursos, en el 98 comencé yo en enero PREGUNTADO: y a raiz de
esa situacién econémica que usted nos dice en el 98 ,quien habitaba en la

39 Reverso del Folio 60 del Cuaderno Principal No. 1.

£l 9 de marzo de 2000 un grupo de paramilitares del Bloque Norte pard un vehiculo en el que
se transportaban siete funcionarios del CTI en una carretera que comunica el casco urbano del
municipio de Agustin Codazzi y la vereda Minguilio en ef norte del Cesar. Los ‘paras’ amarraron
a los investigadores, los asesinaron y desaparecieron los cuerpos.Los funcionarios se dirigian a
exhumar ef cadaver de un .vendedor de paletas asesinado por los paramilitares. La comisién la
conformaban cinco técnicos judiciales, un odontélogo forense y un investigador jefe. Segun los
testimonios de desmovilizados que participaron en los crimenes, la orden vino directamente de
Carlos Castafio, y los cuerpos fueron arrojados a un rio de la zona.Rodrigo Tovar Pupo, alias
‘Jorge 40’, ex jefe del Blogue Norte, aceptd la responsabilidad por la matanza, dentro del
proceso de Justicia y Paz. ‘Jorge 40’ fue extraditado a los Estados Unidos en 2008 por cargos de
narcotrafico.
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vivienda que estaba en el predio vaya viendo CONTESTO: pues ahi estaba
un trabajador de lazaro hasta el afio 98 , ya después en el 99 en adelante
hasta el 2000 eso lo dejé abandonado, él lo abandond, porque ya no tenia
con que pagarle al trabajador...”

Adicionalmente, se debe explicar que si bien la compafiera permanente del
solicitante, explica que no pudieron seguir trabajando en los inmuebles por
miedo a cargar el algodén en las vias,*' del contexto de violencia y de las
pruebas allegadas al proceso, no se asocia las circunstancias descritas en los
respectivos informes estatales y noticias publicas, con desplazamientos masivos,
ventas masivas en la Vereda Sabanas de Verdecia (Municipio de La Paz - Cesar)
0 hechos concretos de violencia contra el solicitante y sus grupos familiares o
pobladores de la mencionada Vereda, teniendo como dUnica circunstancia
probada situaciones de violencia generales en los Municipios del Departamento
de Cesar, entre los afo 1990 y hasta 2012 aproximadamente.

Por otro lado, tenemos que el sefior Luis Eduardo Zarate, quien funge como “
opositor, invocd que si bien no conocid al solicitante, si tuvo conocimiento por
informacion dada de los vecinos de la zona que el motivo que llevé a vender los
inmuebles, era por encontrarse embargados:

"....PREGUNTADO: Usted y solamente usted antes de realizar el negocio
juridico con la sefiora Lida Amanda Julio Ardila, la conocia CONTESTO: no
PREGUNTADO: Conocia algiun familiar de ella apellido Villazén CONTESTO:
no, por el apellido del cantante nada mas. PREGUNTADO: Entonces no la
conocia CONTESTO: no, no la conocia PREGUNTADO: Usted antes de
adquiri el predio Lagunita, Los Almenados y Vayan Viendo, habia escuchado
los nombres de cada uno de ellos con anterioridad. CONTESTO: no
PREGUNTADO: digale al despacho en dia, mes y afo, como se enterd,
como adquirio los predios Lagunita, Los Almenados y Vayan Viendo,
expliquenos todas las historias, de atras hacia adelante, es decir quién le dijo
a usted que estaban vendiendo ese predio, que actividad desplegd, si le
gustaban los predios, si los visitd, si habia algun intermediario, algin
comisionista, como encontré los predios, como los avaluaron, cada uno de
ellos, en cuanto los compro, el valor real y que documentos suscribio, tiene
el uso de la palabra. CONTESTO: Eso fue en el 2010, como_en febrero de
2010, es decir no_me acuerdo bien la fecha, me acuerdo es del afio que fue
en el 2010 un_ trabajador que habia trabajado en esa finca.
(...)PREGUNTADO: Usted le pregunto a la sefiora Lida, como era el contexto
de violencia en los predio Lagunita, Los Almendros y Vayan Viendo.
CONTESTO: Ella no me hablo de eso. PREGUNTADO: Usted le pregunto
CONTESTO: no, porque yo vi que la zona era una zona buena, no me
parecio que habia violencia ahi 'y yo venia era huyéndole a la
violencia(...)CONTESTO: Segin por lo que dicen todos los vecinos de
la zona, dicen que no lo corrié nadie, que a él lo corrié unas deudas

“1 Aparte de la declaracion de la sefior Dilma Duran Ofiate: “..CONTESTO: como en el afio 96 empezaron a
andar por ahi haciendo retenes y como en el 96, 97,98 y hasta en el 2000, estuvieron andando
, hacian retenes por en la carretera por donde nosotros traficabamos , que por eso nosotros
dejamos de ir, con decirle que nosotros dominamos en un zorro, €so era sano , @ NOsotros nNos
dio miedo que no queriamos ir a la finca PREGUNTADO: que es zorro CONTESTO: zorro es
a donde trasportan el algodén , es como un carro pero lo hala el tractor...”
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ue andaba con el banco que desembargaba una y le desembargaban
la otra y asi tenia la _obligacién de vender esos predios, lo _tenian
acosado los bancos PREGUNTADO: y usted en alguna oportunidad ha
tratado de hablar con el sefior Lazaro Alberto Garrido Arzuaga, con el
objetivo que le aclare la situacion. CONTESTO: Es que no lo conozco
PREGUNTADO: Usted cuando llega a la zona alli habia presencia de la
guerrilla o paramilitares CONTESTO: no por ahi no habia nada, por eso
compre porque era una zona de paz...”

Respecto a las circunstancias que llevaron al solicitante a salir de los inmuebles
objeto de solicitud por compromisos econdmicos adquiridos con entidades
bancarios, encontramos que la sefora Lida Amanda Julio Ardila, quien fue la
compradora de los inmuebles al solicitante, senalo:

"...PREGUNTADO: Como adquiri6 usted los predios Lagunita, Los
Almendros y Vayan Viendo, ubicados en Minguillo, comprension territorial
de la Paz Cesar CONTESTO: mi esposo los adquiri6 PREGUNTADO: como
se llama su esposo CONTESTO: Ciro Rodolfo Villazon Gutiérrez, adquirié
eso como posesion y luego en el 2001 legalizaron la escritura, pero
practicamente fue el, todo lo hacia e/ PREGUNTADO: __a quien se los
compro él, como_los adquiri6 CONTESTO: _él lo_adquirié_con el sefior
Lazaro, eran uno terrenos que estaban solos, porque él tenia unos
compromisos con los bancos y Ciro corrid _con las deudas de un banco y
adquirié los tres predios, eran tres pedazos....”

Con relacion, a los hechos indicados por el opositor y la sefiora Lida Amanda
Julio Ardila, encontramos que la sefioras Dilma Del Socorro Duran Ofiate y
Liliana Leonor Garrido Duran, las cuales como se indicd se identificaron como
compafiera permanente e hija del sefior Ladzaro Alberto Garrido Arzuaga,
explicaron que si bien es cierto habian sido adquiridas algunos créditos
respaldados con los fundos solicitados, estos habian sido cancelados en el afo
1998, mucho antes de haber salido de los mismos de forma definitiva:

La senora Dilma Del Socorro Duran Ofiate, manifestd:

"PREGUNTADO: porque decide Lazaro Alberto Garrido Arzuaga vender los
predios lagunita, los almendros y vaya viendo CONTESTO: ¢él procede a
venderlos porque ya no tenia mds recursos entonces el Unico recurso era
venderlo para poder seguir trabajando él, a la vista fue que él se puso
después a sembrar algoddn con la plata de la venta de la finca para estos
lados, pero a él le fue muy mal, porque hubieron unas cooperativas que
pusieron en Codazzi , que el vendié su algodén y no se o
pagaron(...)PREGUNTADO: Teniendo en cuenta que dentro del plenario se
aportan los Folios de Matricula iImobiliaria de los predios lagunita, Los
Almendros y Vayan Viendo Folios de Matricula Inmobiliaria que dan cuenta
de una serie de medidas cautelares sobre ellos, especificamente de
embargos con respecto a créditos que respaldaban estos predios, esas
obligaciones vigentes a la fecha de la venta de los predios, teniendo en
cuenta lo anterior, indiquele al despacho si usted cree que este fue el motivo
de la venta de los mismos o fue otro. CONTESTO: no sefior, el en el afio
1998 estaba a paz y salvo con_el banco, ahi traemos un Tradicion y
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Liberta donde dice que esta a paz y salvo, el duefio es Lazaro Alberto Garrido
Arzuaga y no tenia compromiso con banco, en el afio 98 y el vende en el
2001, entonces é/ estaba libre de Banco, él no le debia un peso a los bancos,
a él le cancelaron con unas letras, el no tenia compromiso con banco...”

La sefora Liliana Leonor Garrido Duran:

“...PREGUNTADO: usted tuvo conocimiento si su papa entes de vender los
predios tenia algunas deudas con los bancos CONTESTO: sé que el la
legalizo , mi papa tuvo un crédito que en realidad si lo embargaron, pero ese
crédito mi papé lo estaba en pleito, porque la tasa de interés que le estaban
cobrando , esa tasa de interés se la habian dado en la linea de crédito
comercial y no con beneficio al agro, mi papa se dio cuenta y al final
gano ese pleito, o sea para el aino 98 a mi papa le levantan el
embargo y gana el crédito...”

A su turno, con relaciéon a los problemas econdémicos del sefior Lazaro Alberto
Garrido Arzuaga, como circunstancias que generaron la venta encontramos que
los sefiores Alvaro Alcides Zedan Marin y Salomén Socarras Sierra, sefialaron
tener conocimiento que el motivo de salida del solicitante de los fundos
denominados “La Lagunita” “Los Almendros” y “Vayna Viendo” estaba asociado
a obligaciones bancarias (embargos):

El sefior Alvaro Alcides Zedan Marin, manifesto:

"..PREGUNTADO: es decir, cuando usted llega en mil novecientos noventa
y siete esos predios, lagunita, almendros y vaya viendo , estaban
abandonados CONTESTO: abandonados totalmente, desde antes, no le digo
gue yo fui antes a comprarselo y no pudimos cuadrar el predio, pero desde
antes estaban perdidos PREGUNTADO:; vy el sefior lazaro le dijo porque
vendia los predios CONTESTO: necesitaba una plata PREGUNTADO: vy
para_ que CONTESTO: porque estaba embargado PREGUNTADO: que
entidad bancaria CONTESTO: _si no estoy mal con el BBVA , el banco
ganadero en esa época PREGUNTADO: y él no tenia una explotacién
en el predio no habia nada(...)

El sefior Salomoén Socarras Sierra, narro:

"....PREGUNTADO: usted supo porque el sefior Lazaro garrido decide vender
esos tres predios CONTESTO: si, él como que los vendié por un
embargo (..)PREGUNTADO: Lazaro salio por la violencia o por los
compromisos que tenia en los bancos CONTESTO: para mi salié por los
compromisos del banco...”

Asi mismo, dentro de las pruebas documentales encontramos que en los Folios
de Matricula Inmobiliarias correspondientes a los inmuebles denominados “La
Lagunita”, “Los Almendros” y “Vayan Viendo”, se pueden determinar de manera
especifica y detallar la siguiente informacion, relacionada con las obligaciones
bancarias que ostentaban los inmuebles solicitados a nombre del solicitante y la
fecha de cancelacién de las mismas:
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FMI: 190-1272 (Folio 275-277 Cuaderno Principal No. 2)

Anotacidon No. 12. Fecha: 28 de julio de 1998. Especificaciéon: Embargo Accién
Real Ejecutivo Mixto. De: Banco Ganadero S.A. A: Garrido Arzuaga Lazaro
Alberto (Titular del Derecho de Dominio).

Anotacion No. 13. Fecha: 26 de abril de 2001. Especificacidn: Cancelacion
Embargo con Accidn Real. De: Banco Ganadero S.A. A: Garrido Arzuaga Lazaro
Alberto (Titular del Derecho de Dominio).

FMI: 190-53893 (Folio 278-279 Cuaderno Principal No. 2)

Anotacién No. 4. Fecha: 3 de septiembre 1992. Especificacién: Embargo. De:
Banco Ganadero. A: Garrido Arzuaga Lazaro Alberto (Titular del Derecho de
Dominio).

Anotacién No. 5. Fecha: 26 de abril de 2001. Especificacién: Cancelacién
Embargo. De: Banco Ganadero S.A. A: Garrido Arzuaga Lazaro Alberto (Titular
del Derecho de Dominio).

FMI: 190-53894 (Folio 280-281 Cuaderno Principal No. 2)

Anotaciéon No. 5. Fecha: 3 de septiembre 1992. Especificacién: Embargo. De:
Banco Ganadero. A: Garrido Arzuaga Lazaro Alberto (Titular del Derecho de
Dominio).

Anotacion No. 6. Fecha: 26 de abril de 2001. Especificacion: Cancelacién
Embargo. De: Banco Ganadero S.A. A: Garrido Arzuaga Lazaro Alberto (Titular
del Derecho de Dominio).

Del analisis de los citados documentos y de las pruebas testimoniales, se infiere
que no es cierto lo indicado por las sefioras Dilma Del Socorro Duran Ofiate y
Liliana Leonor Garrido Duran, respecto a que en el ano 1998, el sefior Lazaro
Alberto Garrido Arzuaga, no tenia obligaciones bancarias sobre los inmuebies
objeto de solicitud, toda vez que se observa que la cancelacién de los embargos
que recaian sobre los predios denominados “La Lagunita”, “Los Almendros” y
“Vayan Viendo”, persistieron inclusive hasta el afio 2001, cuando existe un
cambio de titular del derecho de dominio.

Adicionalmente, llama la atencion a la Sala, el hecho que el solicitante habia
ofrecido en venta los inmueble, pero no habia accedido por no haber conciliado
en el valor de la venta, tal como lo explicé el sefior Alvaro Alcides Zedan Marin,
quien es propietario de un inmuebles vecino a los fundos objeto de solicitud de
restitucion.*2.

“2pparte de la declaracién del sefior Alvaro Zedan: “.. PREGUNTADO: o sea que desde el afo mil
novecientos noventa y siete a 2001 habia o no explotacién alli CONTESTO: no, ni ganadera, ni
odigo: FRT - 015 Version: 02 Fecha: 10-02-2015 Pagina 43 de 46

SGC



SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS
MAGISTRADA PONENTE.
Conscjo Superiar MARTHA P. CAMPO VALERO
de lu Judicatura SENTENCIA No. _
Radicado No. 20001-31-21-001-2017-00068-00
Rad. Int. 0065-2018-02

Circunstancia, que es corroborada con lo declarado por sefiora Dilma Del
Socorro Duran Ofiate, quien informd que su compafiero permanente el sefior
Lazaro Alberto Garrido Arzuaga, habia ofrecido los inmuebles a un sefior de
apellido Zedan:

"...PREGUNTADO: El cuando ya deja los predios solos le dijo algun amigo o
alguna persona que se encargan de buscar compradores de tierra, le dijo a
otras personas que iba a vender los tres predios CONTESTO: el primero le
dijo a un sefior zedan, se lo propuso pero él como que queria que se los
regalara, no hubo acuerdo para venderle a él...”

Con todo lo expuesto, se concluye que si bien el solicitante ostenta la condicién
de desplazado segun lo declaré en el Registro Unico de Victimas, el citado
desplazamiento, no tuvo relacién con los predios solicitados denominados “La
Lagunita”, “Los Almendros” y “Vayan Viendo”, toda vez que el lugar del hecho
victimizante, corresponde al Municipio de San Diego - Cesar, el cual es distinto
al que se encuentran ubicados los referidos inmuebles, asi mismo no fue posible
asociar las condiciones de violencia padecidas en forma generalizada en el
Municipio de la Paz y el Departamento de Cesar, con la perdida material y
juridica de los fundos objeto de solicitud entre los afios 1999 a 2001, no
obstante si fue acreditado en el proceso la existencia de embargos con
entidades bancarias, las cuales fueron canceladas una vez el solicitante vende
los inmuebles, circunstancia que puede llevar a inferir la existencia de
problemas econdmicos, lo cual podia ser una razén por las cuales deja de
explotar el fundo, maxime cuando la compafiera del solicitante informa que
necesitaban el dinero para poder trabajar:

"PREGUNTADO: porque decide lazaro Alberto garrido Arzuaga vender los
predios Lagunita, Los Almendros y Vaya Viendo CONTESTO: Procede a
venderlos porque ya no tenia mas recursos entonces el Unico recurso era
venderlo _para poder seguir trabajando él se puso después a sembrar
algoddn con la plata de la venta de la finca para estos lados pero a él le fue
muy mal, porque hubieron unas cooperativas que pusieron en Codazzi, que
el vendio su algoddn y no se lo pagaron...

Por lo tanto, el punto que puede concluir de manera veraz esta Sala, es que en
el presente proceso no fue posible determinar hechos asociado con el conflicto
armado, que generara en el solicitante y su familia una salida forzada y
posterior despojo de los inmuebles solicitados.

Situaciones que contradicen el objeto del proceso de restitucién, toda vez que el
objetivo principal de este tipo de proceso consiste en el derecho que tienen las
victimas, para que se les devuelva su predio cuando éste fue despojado o
abandonado a causa del conflicto armado..

agricultura ni nada PREGUNTADO: y porque CONTESTO: porque eso era un rastrojo y no
tenia_ni casa, es mas él_me llevé una vez para que yo le comprara eso, yo estaba comprando
fincas y fui a ver esa, y porque no cuadramos eliprecio no se la pude comprar , PREGUNTADO:
cuanto le pidié por hectdrea de tierra CONTESTO: a quinientos mil pesos...”
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Elementos de juicios, que llevan a establecer que no se encuentra establecida la
calidad de victima del sefior Lazaro Alberto Garrido Arzuaga y su grupo familiar,
con los inmuebles objeto de restitucién, en el entendido que no se configuré en el
presente caso, los elementos constitutivos del desplazamiento u abandono forzado
fijados por la jurisprudencia constitucional, los cuales son: "..i.) La coaccion sobre
la persona, que la obligue a abandonar intempestivamente, para el presente caso,
su lugar de residencia, ii.) La amenaza o efectiva violacidon de sus derechos a la
vida, la integridad fisica, la seguridad o la libertad personal, y, (iii) La _existencia
de unos hechos determinantes...”3, lo que lleva a establecer que el solicitante no
es titular del derecho a la restitucion, calidad prevista en el articulo 75 de la ley
1448 de 201144, pues la imposibilidad de ejercer la administracion, explotacién y
contacto directo con los fundos reclamados no tiene relacion con situaciones
derivas del conflicto armado interno.

Asi las cosas se negara la presente solicitud, ordenado a la Unidad Administrativa
Especial de Restitucion de Tierras Despojadas, excluir al solicitante en el Registro
de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente, asi mismo se ordenard a la
Oficina de Instrumentos Publicos de Valledupar, que cancele la inscripcién de esta
demanda y la medida de prohibicion judicial de enajenar en virtud de la presente
Litis.

En mérito de lo expuesto, la Sala Civil Especializada en Restitucion de Tierras, del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cartagena, administrando Justicia en
nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR las pretensiones de la solicitud de restitucion de tierras
despojadas forzosamente, promovida por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS TERRITORIAL
DIRECCION TERRITORIAL CESAR - GUAJIRA en representacién de los sefiores
LAZARO ALBERTO GARRIDO ARZUAGA y su grupo familiar, por las razones
expuestas en la parte motiva de la presente sentencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se ORDENA excluir al sefior LAZARO ALBERTO
GARRIDO ARZUAGA y su grupo familiar, del Registro de Tierras Despojadas y
Abandonadas Forzosamente.

TERCERO: ORDENAR a la Oficina de Instrumentos Publicos de Valledupar que
cancele la inscripcion de la presente demanda y de la medida cautelar de

43 Sentencia C-372 de 2009

44 Ley 1448, Articulo 75. TITULARES DEL DERECHO A LA RESTITUCION: Las personas que fueran
propietarias o poseedoras de predios, o explotadoras de baldios cuya propiedad se pretenda
adquirir por adjudicacién, que hayan sido despojadas de estas 0 que se hayan visio obligadas a
abandonarlas como _consecuencia directa e indirecta de los hechos que configuren las violaciones
de que trata el articulo 3° de Ia presente Ley, entre el 1° de enero de 1991 y el término de vigencia
de la Ley, pueden solicitar la restitucidn juridica v material de las tierras despojadas o abandongdas
forzadamente, en los términos establecidos en este capitulo.
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“prohibicién judicial de enajenar contenida en los Folios de Matricula Inmobiliaria

No. 190-1272, 190-53893, 190-53894.

CUARTO: Librense por Secretaria todos los oficios correspondientes y notifiquese,
por la via mas expedita, esta decisién a todos los intervinientes.

QUINTO: Declarese que no hay lugar a condena en costas por no aparecer
causadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrada Ponente

O
LAURA EFENA CANYILLO ARAUJO /ADA PATRICIA LALLEMAND ABRAMUCK
agistra prd Magistrada
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