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Cartagena, veintiséis (26) de junio de dos mil dieciocho (2018).

L IDENTIFICACION DEL PROCESO, RADICACION Y PARTES
INTERVINIENTES

TIPO DE PROCESO: RESTITUCION Y FORMALIZACION DE TIERRAS

SOLICITANTE: MYRIAM BAYTER DE TOTAITIVE |
OPOSICION: JORGE ELIAS CARVAJAL MANDON !
PREDIO: LA ARGENTINA 12 Y 13. MATRICULA INMOBILIARIA No. 192-2436 CODIGO ‘
CATASTRAL No. 00-02-0002-167-000, VEREDA SAN JOSE DE TAGOAJE (CESAR). i

Acta No. 002
il. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede esta Sala a proferir sentencia dentro de la solicitud de restitucion y formalizacion
de tierras, formulada por la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de
Tierras Despojadas, en adelante La Unidad, en nombre y a favor de la sefiora MYRIAM
BAYTER DE TOTAITIVE, con relacion al predio denominado LA ARGENTINA 12y 13
ubicado en el municipio de Pailitas, departamento del Cesar y donde funge como opositor
el sefior JORGE ELIAS CARVAJAL MANDON.

Hi. ANTECEDENTES

La UAEGRTD- Territorial Cesar-Guaijira solicita que se declare a la solicitante MYRIAM
BAYTER DE TOTAITIVE, titular del derecho fundamental a la restitucion de tierras con
relacion al predio LA ARGENTINA 12 y 13 ubicado en el municipio de Pailitas,
departamento del Cesar, identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 192-2436
de la Oficina de Registro de instrumentos Publicos de Chimichagua y codigo catastral
No 00-02-0002-167-000.

Lo anterior, segun los hechos que a continuacion se resumen:

Aduce La Unidad que la solicitante, sefiora MYRIAM BAYTER DE TOTAITIVE y su
nucleo familiar, se vincularon al predio LA ARGENTINA 12 y 13 ya identificado, en razéon
a la adjudicacion que les hiciera el INCORA mediante resolucion No. 000259 del 25 de
mayo de 1979 al sefior RAUL EDUARDO TOTAITIVE SALCEDO, conyuge de aquelia.
como se encuentra acreditado en la anotacion No 1 del folio de matricula inmobiliaria.

Continta relatando que la parcela tiene 110 hectareas, donde se realizaban actividades
agropecuarias como siembra de cultivos de arroz, naranja. pastos, cria de cerdos,
gallinas, pizcos y otros, que tenia dos casas de material construidas.

Expresa que entre 1984 y 1985 para cuando el duefio se desempenaba como Concejal
del municipio de Pailitas, comenzd a hacer presencia el grupo guerrillero Farc en la zona
y en predio, pues aquél hizo oposicidn desde su cargo, fue amenazado y perseguido, e
fue secuestrado un primo como presion, pagandose un rescate, y fue muerto el senor
ORLANDO MOSQUERA, otro miembro de ese Concejo Municipal.
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Depone que posteriormente entre 1992 y 1993 se dieron coacciones del mismo grupo a
traves de presuntos colaboradores. como alias “El Choque” y ERNESTO FERNANDEZ,
quienes frecuentaban al conyuge de la solicitante en el predio reclamado para que
vendiera y abandonara la zona, viéndose obligado a desplazarse al casco urbano de
Pailitas, donde siguieron las amenazas, por lo que se desplazé con su nucleo familiar a
Yopal (Casanare) el 5 de mayo de 1995.

Expresa que el propietario decidid vender el predio LA ARGENTINA 12 Y 13 el 23 de
noviembre de 1996, a través de escritura publica No 317 de la Notaria Unica de Pailitas
a los senores MARCO TULIO BONILLA y JESUS ALEJANDRO GOMEZ ARENAS.

Esboza que la seficra MYRIAM BAYTER DE TOTAITIVE se presentd ante La Unidad el
13 de agosto de 2014 sclicitando la inscripcion del predio en el registro de tierras
despojadas y abandonadas forzosamente v se expidio la resolucién No. 02300 del 6 de
julio de 2016 accediendo a ello.

Finalmente se narra la situacion actual del predio solicitado, llevandose a cabo la
diligencia de notificacion y se establecio que en el mismo se encontraba un administrador
que expresd no estar autorizado para dar informacion.

El Representante Judicial adscrito a la UAEGRTD, actuando en defensa de los intereses
de dichos solicitantes promovio la accion especial prevista en el articulo 72 de la Ley
1448 de 2011, deprecando lo siguiente:

« Declarar que la solicitante, sefiora MYRIAM BAYTER DE TOTAITIVE es titular del
derecho fundamental a la restitucion de tierras con relacién al predio ya
identificado, en los términos de ley, disponiendo su restitucion material, reconocer
a la peticionaria la calidad de cényuge supérstite del sefior RAUL EDUARDO
TOATITIVE SALCEDO (fallecido) adjudicando la porciéon conyugal que atafa
respecto al inmueble solicitado y formalizar en los términos del literal p articulo 91
de la misma ley, como también que se reconozca a RAUL ALFONSO, RAUL
EDUARDO. DILIA LUCIA y MARIA CAROLINA TOATITIVE BAYTER la calidad
de herederos del fallecido RAUL EDUARDO TOATITIVE SALCEDOQ. los derechos
correspondientes.

» Declarar probadas las presunciones del numeral 2 literales a y e del articulo 77 de
la ley 1448 de 2011 frente a la sefiora MYRIAM BAYTER DE TOTAITIVE y con
relacion al predio LA ARGENTINA 12 y 13 y como consecuencia la nulidad
absoluta de los negocios juridicos celebrados mediante las siguientes escrituras
publicas, al igual que los negocios juridicos posteriores sobre la misma cosa.
segun el literal e numeral 2 articulo 77 de la ley 1448 de 2011. asi:

~ No. 317 del 26 de noviembre de 1996 de la Notaria Unica de Pailitas, mediante la
cual el sefior RAUL EDUARDO TOATITIVE SALCEDO (g.e.p.d.) vendio a los
sefnores MARCO TULIO BONILLA y JESUS ALEJANDRO GOMEZ ARENAS,

~ No. 302 del 5 de septiembre de 1997 de la misma Notaria mediante la cual el
senor MARCO TULIO BONILLA vendid su 50% al sefior JESUS ALEJANDRO
GOMEZ ARENAS.
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» No. 278 del 24 de diciembre de 2003 mediante el cual el sefior JESUS ALEJANDO
GOMEZ ARENAS vendio al sefior JORGE ELIAS CARVAJAL MANDON.

» No. 239 del 23 de mayo de 2004 mediante la cual se establecid hipoteca a favor
de Bancolombia.

+ Ordenar a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos que cancele todas las
actuaciones e inscripciones sentadas con posterioridad al despojo o abandono,
que se actualice el folio de matricula inmobiliaria y registro catastral del inmueble,
todas las medidas necesarias para la restitucion material del predio y se le cobije
con la medida de proteccion prevista en el articulo 101 de la ley 1448 de 2011.

Subsidiariamente se solicitd que de no ser posible la restitucion del bien, se diera uno
equivalente o en términos econdmicos y también se elevaron pretensiones
complementarias sobre el pago de impuestos, deudas y auxilios.

ACTUACION EN SEDE JUDICIAL:

La solicitud fue inicialmente inadmitida por auto del 16 de enero de 2017 por el Juzgado
Primero de! Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de Valledupar (folio 103)
para que se sefalaran y dieran datos de los legitimados para iniciar el proceso de
restitucion, como son los herederos de RAUL EDUARDO TOTAITIVE SALCEDO, en
virtud de lo cual La Unidad allegé escrito sefalando a los sefiores ROSA MARGARITA,
RAUL ALFONSO, RAUL EDUARDO, DILIA LUCIA y MARIA CAROLINA TOTAITIVE
BAYTER.

Segun lo anterior se procedié a admitir el tramite por proveido del 26 de enero de 2017
(folios 107 a 109), resolviendo ademas la inscripcion en el folio de matricula inmobiliaria
correspondiente, la sustraccion provisional del comercio del bien la suspension de los
procesos declarativos, el traslado de la demanda al sefior JORGE ELIAS CARVAJAL
MANDON, la vinculacion y traslado de los herederos determinados del dueno fallecido y
demas indeterminados, asi como del acreedor hipotecario.

Seguidamente la Procuraduria 33 Judicial 1 en Restitucion de Tierras allego escrito
solicitando pruebas (folios 113).

A folios 115, 116, 117, 118, 129, 180 aparecen las notificaciones personales de los
sefiores RAUL ALFONSO, MARIA CAROLINA, ROSA MARGARITA, RAUL EDUARDO
TOTAITIVE BAYTER, KATERINE TOTAITIVE VILARDY, JORGE ELIAS CARVAJAL

MANDON.
L.a oposicidn:

El Gltimo de los mencionados otorgd poder y presentd escrito oponiéndose a la restitucion
de! predio, fundamentado en que la solicitante no es victima del conflicto armado, que el
opositor ostenta un justo titulo y adquiri6 de buena fe exenta de culpa el mismo.
pretendiendo que se reconozca de esa manera, y que en el evento que se acceda a lo
reclamado, se otorgue la compensacion prevista en la ley 1448 de 2011.
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Sobre los hechos narrados por La Unidad, el opositor precisé que en Departamento del
Cesar y el municipio de Pailitas vivieron la violencia guerrillera y paramilitar. A
continuacion se relacionan los actos registrados en el folio de matricula inmobiliaria,
incluyendo el titulo por el que adquirié el sefior JORGE ELIAS CARVAJAL MANDON,
alegando que lo hizo con buena fe exenta de culpa, en el que se han hecho inversiones,
tiene ahora mayor infraestructura y aumentd su avaltio. En cuanto a los hechos
victimizantes aducidos, sostiene que no se encuentra registro de acciones de grupos
armados al margen de la ley contra la solicitante o su familia, no hay pruebas de amenzas
e intimidaciones, ni presion para vender el predio. porque esta demostrado que desde
1985 cuando el esposo de la solicitante era concejal, siguid viviendo en el mismo. no lo
abandono, y si después lo vendid lo hizo sin presiones. lgualmente resalta una
inconsistencia entre el dicho de la actora, segun la cual el desplazamiento ocumad el 5
de mayo de 19895 hacia Yopal, y lo expresado por su hijo RAUL ALFONSO TOTAITIVE
BAYTER ante ACCION SOCIAL. el que narrd que se fueron el 6 de mayo del mismo afio.
ademas que la compraventa se verificé mas de un afno después, faltando a la verdad y
engafando a la administracion de justicia.

Pretende el opositor que se le reconozca el justo titulo de propiedad que tiene sobre el
predio discutido, la buena fe exenta de culpa, el reconocimiento de la tacha de la calidad
de despojada de la solicitante, la inexistencia de los hechos narrados y que en caso que
se acoja la solicitud se le dé la compensacion.

A traves de proveido adiado 7 de junic de 2017 (folic 236 del expediente), se admitio la
oposicion presentada por el sefior JORGE ELIAS CARVAJAL MANDON, se requirio a
entidades.

Nombrado el representante judicial a los herederos indeterminados del duefic del predio,
procedio a notificarse y contesto la solicitud, manifestando que se atiene a lo probado en
el proceso (folios 239, 244 a 248)

El tramite se abrio a pruebas a través de auto fechado 9 de agosto de 2017, en el que
se decretd la practica de los medios probatorios solicitados por La Unidad, y los demas

intervinientes, asi como los que de oficio consideré el Juzgado de conocimiento (folio
255 a 258).

Posteriormente de dispuso la vinculacion a la Alcaldia Municipal de Pailitas por auto del
28 de septiembre de 2017 (folio 291). la cual contestd mediante memorial visto a folios
395 a 397, en el cual se atiene a lo demostrado en el proceso, pero pone de presente
que en el inmueble debatido hay una escuela que fue construida “al parecer con recursos
del presupuesto del Municipio de Pailitas. previa autorizacion de los actuales propietarios
del predio, con el fin de llevar educacion a los nifios, nifias y adolescentes de las
diferentes veredas... .que en el evento de demostrarse el despojo de este terreno de sus
primeros propietarios, se tenga en cuenta la buena fe exenta de culpa del Municipio y se
proceda a reconocer la inversidn que se hizo y se reconozca el valor del inmueble
(escuela) y se entreguen los recursos econémicos necesarios para construir dicho centro
educativo en otro sitio y/o lugar y con ello seguir brindando la educacion pertinente”
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Una vez culminado el periodo probatorio se ordeno la remision del expediente a esta
Corporacién mediante auto calendado 18 de diciembre de 2017 (folios 403 del
expediente), en el que ademas se requirieron a entidades.

Estando el expediente en este Tribunal, se recibid escrito de la sefiora ELISA GARCIA
MEDINA, otorgando poder a una abogada para que la representara, quien a su vez
presentd memorial contestando la demanda y con excepciones de mérito denominadas
inexistencia de la propiedad sobre la parcela 13 e inexistencia de extension de terrenos
y linderos referenciados en la demanda de restitucion, argumentando que no es cierto
que el predio objeto de la demanda sea uno solo compuesto por las parcelas 12y 13,
puesto que a la primera le corresponde el folio de matricula inmobiliaria No 192-2436 y
cédula catastral 00-01-0002-0167, mientras que la parcela 13 es la denominada “El
Diamante”, con matricula inmobiliaria No. 192-2403 que fue adjudicada por el Incora
mediante la resolucion No 000762 del 20/08/1977 a ANGEL BRUNO SIERRA quien fuera
su companero y padre de sus hijos, que nacieron y se criaron alli, constituyéndose la
sociedad conyugal vigente, y de la cual fue despojada por actores del conflicto armado y
que la hicieron abandonarla después de 10 afos de trabajo, por lo que no es cierto que
la solicitante sea duefia o haya poseido dicho predio “El Diamante” {folios 7 a 37 del
cuaderno del Tribunal).

A continuacion, por auto del 20 de febrero de este afio se avoco el conocimiento (folio
41) y seguidamente se recibié el avalio rendido por el Instituto Geografico Agustin
Codazzi, en adelante en esta providencia IGAC, sobre el predio pretendido (folios 44 a
100).

Recibido el expediente en este Tribunal, se tiene que mediante Acuerdo PCSJA18-10907
del 15 de marzo de 2018, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, se crearon
despachos y cargos de apoyo transitorios para la jurisdiccion civil especializada en
restitucion de tierras, entre ellos esta Sala y en cumplimiento de ello fueron remitidos
procesos para fallo, uno de los cuales es objeto de estudio en esta sentencia.

ACERVO PROBATORIO
Con la solicitud fueron aportados los siguientes elementos probatorios:

1. Copias de las cédulas de ciudadania de los senores MYRIAM BAYTER DE
TOTAITIVE, RAUL EDUARDO TOTAITIVE SALCEDO, RAUL ALFONSO, RAUL
EDUARDO, DILIA LUCIA y MARIA CAROLINA TOTAITIVE BAYTER.

2. Registro civil de matrimonio entre la solicitante y el duefio del predio, asi como su
registro de defuncion.

3. Consulta VIVANTO sobre la inclusién de la peticionaria en el registro tnico de
victimas.

4. Certificacién emanada del Concejo Municipal de Pailitas donde consta que fungio
en ese ente entre 1984-1985.

5. Formato unico de declaracién para el registro de poblacién desplazada.

6. Resolucion No. 2014-603939 del 8 de septiembre de 2014 de La Unidad. en la
que se reconocen los hechos victimizantes y el despojo.

Pagina 5 de 48



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA
SALA CIVIL EN DESCONGESTION ESPECIALIZADA EN RESTITUCION
DE TIERRAS
MAGISTRADA PONENTE:

YAENS LORENA CASTELLON GIRALDO

Kodicado No. 20001-31-21-003-2016-00187-00
Rcdicadqv _!nferno No. 2018-012

En

7. Oficio No. DFNEJT 011273 de la Fiscalia Nacional Especializada de Justicia
Transicional, en que se relacionan los delitos cometidos en el municipio de Pailitas
entre 1991 a 2005.

8. Constancia de inscripcion de la solicitante y su nucleo familiar en el RTDAF.

9. CD documento de analisis de contexto en dicho municipio

10.Informes del predio: técnico predial, de georreferenciacion y de comunicacion
elaborado por la Unidad.

11.Certificado de tradicion vy libertad del inmueble.

12. Oficio de la Superintendencia de Notariado y Registro sobre estudio registral.

13. Oficio No 1202016 de! IGAC sobre el historico del avaluo catastral def inmueble y
constancia de avaluo del mismo ente.

14.Constancia de inclusion del predio en el registro

15. Solicitud de representacion judicial y la resolucion correspondiente.

el transcurso del tramite se recibieron las siguientes pruebas:

16. Testimonios de los sefiores VICTOR RAUL MEDINA PINEDA y JULIO ENRIQUE
QUERUZ (folio 283, 284 y cd a 285)

17.Oficio de la Agencia Nacional de Hidrocarburos

18. Oficio del 13 de febrero de 2017 emanado de la Fiscalia Local en el que se
establece que la solicitante no aparece registrada como victima directa ni indirecta
de hechos atribuibles a grupcs armados al margen de la ley (folio 114), como
también oficio del 17 de febrero del mismo afo, en el cual la Coordinadora del
Grupo Interno de Trabajo y Apoyo Administrativo de dicho ente reitera esa
informacion (folio 119).

19. Inspeccion ocular realizada por la Personeria Municipal de Pailitas sobre el predio
pretendido. donde se encontrd al sefior JORGE ELIAS CARVAJAL como
poseedor (folios 121).

20 Copia de la cédula de ciudadania y certificacion del registro de estado civil de
KATERINE TOATITIVE VILARDY (folios 132 a 133).

21 Folio de matricula inmobiliaria No. 192-2436 donde consta la inscripcion ordenada
y en los folios No. 192-2436 (folios 143 a 146).

22 Informe del IGAC y planos (folios 155 a 158).

23 Informe CODHES sobre contexto del conflicto armado (folios 162 a 179).

24.Concepto social, informe de caracterizacion sociceconémica a segundos
ocupantes (folios 185 a 201).

25. Oficio del 17 de mayo de 2017 emanado de La Unidad sobre el estado del Registro
Unico de Victimas de la solicitante (folios 202 a 205).

26.Copias de la actuacion ante la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos sobre
tramite de abandono del predio La Argentina, de matricula inmobiliaria No 192-
2436 (folios 206 A 213).

27.Escritura publica No. 278 del 24 de diciembre de 2003 de la Notaria Unica de
Pailitas (folios 228 a 229).

28.Poder especial de JESUS ALEJANDRO GOMEZ a MARCO TULIO BONILLA para
firmar et instrumento (folio 230).

29. Certificado de paz y salvo de la Tesoreria de Pailitas sobre avaluo del predio (folio
231).

30. Certificado del IGAC sobre avallo catastral (folio 232).

31.Declaracion extraprocesal de JORGE ELIAS CARVAJAL MANDON (folio 233).
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32.Estado de tramite de cédula de la solicitante (folio 234).

33.Respuesta de la Agencia Nacional de Hidrocarburos (folios 251 a 253 y 260 a
262).

34.Respuesta del Secretario de Planeacion de Pailitas sobre el predio (folio 264).

35. Certificacion de Secretaria de Hacienda de Pailitas (folio 266).

36.Antecedentes de titulos y demas actos administrativos correspondientes al folio
de matricula inmobiliaria No. 190-2436 (folios 270 a 277).

37.Interrogatorio a la solicitante MYRIAM BAYTER DE TOTAITIVE, del opositor
JORGE ELIAS CARVAJAL MANDON (folios 281 y 282 con cd)

38. Inspeccidn judicial (folio 286 y cd).

39. Informe técnico predial (folios 309 a 318 y 364 a 373).

40. Informe de georreferenciacion (folios 294 a 308 y 374 a 388).

41.Sentencia del 31 de agosto de 2016 de estre Tribunal sobre la parcela 68 San
José y parcela 14 Nueva Idea. colindantes con la Argentina 12 y 13 (folios 319 a
357).

42.Constancia sobre actividad del sefior RAUL EDUARDO TOTAITIVE SALCEDO
{folio 358).

43. Informe del IGAC (folio 359 a 361).

44 Dictamen pericial de Planeacion del municipio de Pailitas.

45 Respuesta Defensoria del Pueblo regional Cesar (folio 405 a 406).

46. Informe pericial de IGAC sobre identificacion plena del inmueble (folio 407 a 410).

Se procede a resolver, mediante las siguientes

IV. CONSIDERACIONES

COMPETENCIA

De conformidad con el articulo 79 de la Ley 1448 del 2011, esta Sala Civil
Especializada en Restitucion de Tierras, es competente para dictar la presente
sentencia en la medida en que fue reconocido opositor dentro del proceso.

PROBLEMA JURIDICO.

Debe resolverse por parte de esta Corporacion, si se encuentra demostrada la calidad
de victima del solicitante, su relacion juridica con el predio objeto de restitucion. si los
supuestos de hecho se dieron el lapso previsto en el articulo 75 de la ley 1448 de 2011,
sentado lo anterior se pasara a estudiar los hechos y argumentos de la oposicion, y si se
liegoé a demostrar su buena fe exenta de culpa. Todo lo expuesto llevara a concluir si se
dan los presupuestos necesarios para acceder a las pretensiones formuladas en la
solicitud de restitucion de tierras y demas temas formulados en la peticion y en la
oposicion, dando las ordenes a que hubiere lugar.

Para dilucidar lo anterior. es necesario que la Sala exponga y se fundamente sobre el
marco establecido en la referida ley para este tipo de casos, el contexto de violencia en
el municipio donde se ubica el predio objeto de restitucion, la calidad de victima y la
oposicion, estudiando la buena fe exenta de culpa.
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Ley 1448 de 2011: medidas de reparacién a las victimas del conflicto armado en
Colombia por medio de la restitucion de tierras

El proceso de restitucion de tierras en Colombia ha sido institucionalizado
mediante la ley 1448 de 2011 como una verdadera necesidad para ofrecer una
herramienta eficiente al alcance de las victimas de la violencia, para proteger sus
derechos frente al despojo o abandono de sus predios. Si hien existian otros
mecanismaos procesales, el tramite mixto previsto dicha ley es el mas adecuado
para la problematica y en la situacion actual de nuestro pais, el cual se desarrolia
en una fase administrativa y judicial.

Esta evolucion de la justicia colombiana responde a nuestra propia
institucionalidad juridica segun el Preambulo y el texto Constitucional {articulos
1.2, 29, 83 y 229), como también a los compromisos internacionales sobre
derechos humanos que hacen parte del Blogue de Constitucionalidad, como la
Declaracion Universal de Derechos Humanos (articulos 1, 2, 8 y 10), Convencion
Americana de Derechos Humanos (CADH) (articulos 1,2, 8. 13, 21.24. 25 y 63),
del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos (PIDCP) (articulos 2, 3, 9.
10, 14 y 15), de la Convencioén contra la tortura y otros tratos o penas crueles,
inhumanas o degradantes (CCT) (articulos 13 y 14), ademas de otros
documentos como los Principios Rectores de los Desplazamientos Internos
(Principios Deng). Principios sobre la Restitucion de las Viviendas y el Patrimonio
de los Refugiados y las Personas Desplazadas (Principios Pinheiro).

Laley 1448 del 2011 nace en un momento decisivo para la realidad socio-politica,
econdomica y cultural de Colombia. “A partir de la necesidad de resarcir el dafo
provocado por el conflicto gue desde hace mas de 50 afos enfrasca al pais, surge la Ley
1448 de 2011, por medio de la cual se reconoce la existencia de ese conflicto armado
interno y la necesidad de reparar a las victimas dejadas por el mismo, garantizando de
igual forma sus derechos a la verdad y a la justicia” (Proyecto de Ley 157 del 2015 del
senado Numero de Gaceta 228).

Ya expedida la ley 1448 de 2011 y en lo atinente al proceso de restitucion de
tierras, se identifican en ella una primera fase administrativa y una segunda
judicial, sobre lo que la Corte Constitucional en la sentencia T-679 de 2015 ha
determinado que se trata de un sistema mixto y flexible, una accién civil que no
se encuadra en las figuras tradicionales y mucho menos en un juicio contencioso.

Es asi como la etapa administrativa termina con la inscripcién en el REGISTRO
DE TIERRAS DESPOJADAS Y ABANDONADAS FORZOSAMENTE, que procede
de oficio por parte de la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion
de Tierras Despojadas, o por solicitud de quien esté interesado de acuerdo al
articulo 76 de dicha normatividad., lo que constituye a la vez requisito de
procedibilidad para poder acudir a la etapa judicial.

De acuerdo con la jurisprudencia de la Corte Constitucional, la naturaleza del
proceso de Restitucion de Tierras en el contexto de justicia transicional y las
finalidades del mismo, atienden a las siguientes consideraciones:
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“‘Adicionalmente, la Sala encontroé necesario referirse al caracter especial que tiene
el proceso de restitucion y formalizacion de tierras, desarrollado normativamente por
la Ley 1448 de 2011, cuyo objeto principal es la adopcion de medidas en beneficio
de las victimas del confiicto armado en el marco de la justicia transicional y con miras
a garantizar sus derechos a la verdad, justicia, reparacion y no repeticion. En
particular, el derecho a la reparacidén integral prevé la restitucion de tierras
despojadas, acompariada de la formalizacién de las mismas, en beneficio de las
victimas de despojo y desplazamiento forzado, con el fin de dignificarlas y contribuir
a la cesacion de la vulneracion masiva de derechos a la que se enfrentan. Por lo
anterior, esta Corporacion ha advertido que la restitucion y formalizacion de tierras
es un procedimiento especial y preferente. como herramienta de construccion de paz,
en el marco del cual se han establecido unas reglas que permiten que su desarrolio
sea mas flexible y expedito, dadas las circunstancias de vulnerabilidad en que se
encuentran sus destinatarios, entre las cuales se previeron reglas para la publicidad
de las actuaciones que se desplieguen, de tal forma que se garantice tambien la
participacion y el derecho de defensa y contradiccion de los terceros que puedan
verse afectados.”

Contexto de violencia en el Municipio de Pailitas, Cesar.

Asentamiento, expansién y dominio de grupos guerrilleros en el municipio de
Pailitas (1979, 1995).

Segun La Unidad, de acuerdo con las competencias conferidas legalmente, acopio el
analisis del contexto de la violencia en la zona donde se encuentra ubicado el predio,
de lo que se extrajo que desde finales de la decada del 70 el ELN Ingresd al
departamento del Cesar representado en el frente Camilo Torres, el cual adelantd
operaciones en los municipios de San Alberto, La Gloria, Tamalameque, Chiriguana,
Curumani, San Martin, Pelaya, Gonzalez, Gamarra, Aguachica y Pailitas. Con
posterioridad, como parte de su estrategia de crecimiento y asentamiento, realizan
acciones en el sur del Cesar los frentes “Manuel Gustavo Chacdn”, "Héroes” vy
“Martires de Santa Rosa”, éste Gitimo con centro de operaciones en Pailitas?.

Segln expresan las lineas de tiempo elaboradas por la UAEGRTD los grupos
guerrilleros Ejército de Liberacion Nacional ELN y las Fuerzas Armadas
Revolucionarias de Colombia FARC, hicieron presencia constante en el municipio de
Pailitas a partir de 1985°. La guerrilla del ELN ha sido la de mas importancia a lo largo
de la Serrania del Perija y el Catatumbo, siendo por ello la de mayor permanencia
historica en el centro y sur del Cesar.

A inicios de los afios 90 los grupos guerrilleros ejercian un notorio control en el centro
del Cesar. EIELN con regularidad realizaba extorsiones, retenes ilegales y secuestros

' Sentencia T-647/17 Corte Constitucional, Magistrada Ponente DIANA FAJARDO RIVERA. Bogota DC, diecinueve
(19) de octubre de dos mil diecisiete (2017).
ZProyecto Colombia Nunca Mas informe zona V. (2006) Entre la acumulacion de la tierra y et monocultivo de la paima. P. 3 Disponible
en hilp Sw oy S T LN i S O Se _Le hRET0 a o HUREE a0 consultado
14/08/2015
3 UAEGRTD Territorial Cesar-Guajira lineas de tiempo municipio de Pailitas 2013 UAEGRTD Territorial Cesar-Guajira lineas de
tiempo municipio de Pailitas 2015.
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en el municipio de Pailitas. su capacidad de coercion llegd a tal nivel que lograron
intervenir en el poder politico local a través de amenazas y secuestros. Al respecto,
en noviembre de 1991 el frente Camilo Torres del ELN tomé como rehenes a algunos
de los principales referentes del poder local, al secuestrar al alcalde Edgar Quintero
Bravo, el secretario de Educacion y Deporte, Mauricio Escorcia Reales: el personero:.
un juez y cinco concejales. El grupo armado menciond ante emisoras locales que su
finalidad era realizar un juicio de responsabilidades por la administracion financiera
del municipio®.

En su estrategia de avance el ELN se infiltrd en escenarios de movilizacion civil y
organizaciones sindicales en el departamento del Cesar®. Una de las organizaciones
en las cuales el ELN participé a través de hombres que alcanzaron posiciones de
liderazgo fue A Luchar. Frente a esto, la investigadora Nubia Espinosa asevera

En ese marco de los limites borrosos, debemos aclarar que AL [A Luchar] no fue una
expresion directa del ELN sino una confluencia o convergencia de distintos sectores,
algunos de los cuales eran simpatizantes del ELN. Esta relacion no oficial entre el
ELN y AL no fue conocida por todos los militantes ni tampoco afirmamos que Al era
una expresion controlado por la insurgencia.

Aungue encontramos entre algunos de quienes pertenecian a AL relaciones con el
ELN que van desde simpatias, identidades ideologicas hasta algunas
responsabilidades internas®. En los municipios donde logro una mayor fortaleza
organizativa, A Luchar conformé cabildos populares que tenian como finalidades, por
un lado. ser espacios de poder desde sectores sociales y, por otro lado, fortalecer la
organizacion social y la autonomia. En el Cesar se conformo un Cabildo en Pailitas el
cual sesiond con el apoyo de sectores civiles que tomaban decisiones sobre el
territorio desde una posicion externa al poder estatal’.

Desde 1985 las FARC se asientan en la Serrania del Perija con la estrategia de
asestar golpes en las zonas planas y voiver a refugiarse en la montana. La expansion
de este grupo guerrillero hacia este sector del pais coincide con una estrategia de
expansion nacional de la subversion en la cual el control de la cordillera oriental se
concebia como imprescindible. Asi fue estipulado por las FARC en su septima
conferencia llevada a cabo en 1982, en la cual se ordenaba la creacion de nuevos
frentes®

Hasta inicios de la década del 90 el frente 19 de las FARC. cuyo centro se encontraba
en el Magdalena. realizo incursiones armadas en el Cesar. luego, fortalecido

E Tiempo. Paiitas, Rehen del BELN . - o 277111881 consuitado:
16/08/2015

P Programa de las Naciones Unidas para e Desarrolio -PNUD-. Cesar. analisis de conflichividades y construccion de paz 2014

- . o S . P . . S recuparado. 23/11:2015

¥ Espinosa Moreno. Nubia Propuesta y trayectoria dei miovimiento social y politico A Luchar 1984-1951 Universidad Nacional de
Colombia, 2013 p 85

‘Espinosa Moreno. Nubia. Propuesta y trayectona del movimiento sociat y politcs A Luchar. 1984-1891 Universigad Nacional de
Colombia. 2613 p 219

Anaiisis Politico. voi, 26 num 77

erader 04112015 p 4

quiiera Pefa,. Mario Las FARC auge y guiebre de su motlelo de gu
13

A
Pagina 10 de 48



3 S .

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA
SALA CIVIL EN DESCONGESTION ESPECIALIZADA EN RESTITUCION
DE TIERRAS
MAGISTRADA PONENTE:

YAENS LORENA CASTELLON GIRALDO

fRadicadeo No, 20001-31-21-003-2014-00187-00
Radicado Interno No. 2018-012

econdmicamente, este frente se dividiria en dos: el frente 59 permanecié en la Sierra
Nevada mientras que el frente 41 ocupé la Serrania del Perija, con la estrategia de
dominar el corredor que conecta al departamento del Magdalena con Venezuela a
través del Perija, ruta de gran importancia para las practicas del narcotrafico, el
contrabando y el transporte de armas®.

La complejidad del entorno geografico, atractivo para los poderes armados fue causa
de calamidades para los habitantes de la region; algunas zonas como la vereda La
Paz ubicada en medio de la Troncal de Oriente y la subregion del Catatumbo fueron
especialmente afectadas. Los habitantes de la vereda la Paz sufrieron el constante
asedio de los grupos guerrilleros vy tras el retroceso de estos, las terribles acciones
realizadas por los paramilitares.

En la linea de tiempo elaborada en el arfio 2013 por la Unidad Administrativa Especial
de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas con los habitantes de dicha vereda
fueron identificadas acciones violentas de grupos guerrilleros, que condujeron al
abandono y despojo forzado de los predios que eran habitados por los participantes
de la prueba social'®.

Segun relatan los solicitantes de la vereda La Paz, el ELN iniciod incursiones en el afio
de 1985, Inicialmente forzaron a la comunidad a reunirse, presentandose como sus
defensores, con posterioridad realizaron multiples acciones violentas en la via, como
retenes ilegales y quema de vehiculos'".

» La Troncal de Oriente, eje del accionar guerriliero (1985-1995).

La Troncal de Oriente que atraviesa los municipios de Pailitas. EI Copey, Bosconia,
Curumani y Aguachica, es una de las arterias viales mas importantes del pais.
Comunica al departamento del Cesar con las ciudades de Santa Marta, Ciénaga,
Bucaramanga, Tunja y Bogota'2. La importancia como eje de movilidad y de
transporte de todo tipo de mercancia ha hecho de la via una referencia estratégica
para los grupos armados que pretenden el control de la zona.

Durante los afios en que actud como la fuerza armada ilegal dominante en el centro
y sur del Cesar la guerrilla realizé multiples retenes, quema de vehiculos y secuestros
en la via, ademas de enfrentarse en diversas ocasiones contra el ejército en cercanias
a la Troncal. Tras el retroceso de los guerrilleros a causa del posicionamiento
paramilitar, los grupos criminales antisubversivos se repartieron diversos tramos de
la carretera25. Las constantes intervenciones en la carretera condujeron a los
comerciantes y entidades oficiales a cerrar sus puertas a manera de protesta en
agosto de 19961

% Observatorio de Derechos Humanos Programa de la Vicepresidencia de la Republica. Diagnostico Departamental del Cesar
2003-2008, nup s G ony TRk gt d OO T o e s recuperado: 22/10/2015 Bogota. 2005.p. 3

1} inea de tiempo vereda La Paz, UAEGRTD, 2013

TUAEGRTD Territorial Cesar-Guajira. lineas de tiempo municipio de Pailitas 2013

2 bid, p.1.
" En el capitulo 11 se expone la estrategia del frente Resistencia Motilona, del Biogue Norte para controlar el trafico de combustible
en la Troncal de Oriente. Una actividad simiiar la realizaba el frente Juan Andrés Alvarez en otro tramo de esta importante via. Verdad
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Son multiples las acciones realizadas por la guerrilla en la Troncal de Oriente durante
la década del 90. Mencionamos a continuacion dos casos significativos entre los
muitiples que se encuentran en fuentes secundarias: primero, en el mes de junio de
1992 el ELN declard un paro armado en las vias del Cesar. lo que causd la
disminucion de la actividad en muchas de éstas. Como consecuencia la organizacion
armada efectud la quema de algunos vehiculos entre ellos un bus de la cooperativa
de transporte Coopetran que se movilizaba entre Barranquilla y Valledupar'.

Segundo, hacia finales de la década, tanto ELN como FARC, realizaban con cierta
frecuencia una modalidad secuestros en las vias del pais por medioc de retenes
legales, en los cuales eran elegidos entre los conductores y pasajeros de los diversos
vehiculos personas a ser secuestradas por la organizacion ilegal con fines extorsivos
o politicos, acciones identificadas por los medios como “pescas milagrosas™'®. En
1998, sobre la Troncal de Oriente, el ELN secuestro a 40 personas en cercanias del
municipio de Pelaya. Tras examinar la documentacidn de la totalidad de individuos,
decidio liberar a 15 de ellos y continuar reteniendo ilegalmente a los restantes'®.

De acuerdo con el monitoreo realizade por CODHES, durante los afios 1993 — 2016 en
el municipio de Pailitas — Cesar, los grupos armados que hicieron presencia fueron:
FARC, ELN, paramilitares. y grupos armados no identificados.

~ Grupos Armados presentes en Pailitas - Cesar
Periodo Grupo Armado FARC ELN Paramilitares
no ldentificado

1993 , X
1994
1995
1996
1997
1998
1999
2000
2001
2002
2003
2004
2005
2007 X

2008 , X

X

><><.><><><><><><><'

DK XK ><‘
KX XXX XX
XXX

Abienta. "Paras” robaban gasoling en comphcidad con funcicnarnios de Ecopeiol 28 Mayo 2010 hipliivwww verdadabierta comita-
hssior'iafzéa:‘.--paras-{obabarr-gasal:.’;a-vem‘-compi:mdad‘.corzufuncxona\'xosv-dgecopeifoi

“El Tiempo Biogueo en la trencal onente por msegundad. 22 de agosts de 1996,

A ©orecuperadar 18/12/2018

27 Ei Tempo. la guerrilia sitia ai Cesar. 16 de junio ge 1962 .

consultade: 14/08/2015

FEL Tiempo. pescas milagrosas tenor en carceteras. 28 de ciciembre de 1998,

o recuperado 15/12/2015

"El Tiempo. ELN secuestra a 25 parsenas an el Cesar. 22 de wumio de 1988
consuitade 14082018
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De acuerdo con el monitoreo realizado por CODHES, durante los afios 1993 — 2016
en el municipio de Pailitas — Cesar, los grupos armados gue hicieron presencia
fueron: FARC, ELN, paramilitares, y grupos armados no identificados.

Grupos Armados presentes en Pailitas - Cesar
Periodo Grupo ArmadoFARC ELN Paramilitares
_ no ldentificado. ;

1993 T S

1994
1985
1996
1997
1998
1999
2000
2001
2002
2003
2004
2005 .
2007 X
2008 .
2009
2010
2011

X

‘xy&xwx&&x

SRHKN XX

. _><><>_<_ o

T
XX

La calidad de victima.

Teniendo en cuenta que el proceso de restitucion de tierras es especial, el cual
busca en todas sus fases lograr que se satisfagan y restablezcan los derechos
de quienes por las acciones violentas que se han vivido en nuestro pais, el
sistema establecido en esta ley es hasta el momento la mas importante
herramienta al alcance de las victimas de la violencia en materia de derechos
fundamentales y que se proyecta en la esfera de los patrimoniales, ampliando el
espectro de las personas legitimadas para acceder a la restitucion de sus tierras,
no so6lo los propietarios, sino también poseedores 0 explotadores de baldios que
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hayan sido o sean victimas del despojo o0 abandono forzado a causa del conflicto
armado, incluyendo a los desplazados desde el 17 de enero de 1991 hasta el 10
de junio de 2021, como también el conyuge o companero o compafera
permanente con quien se convivia al momento en que ocurrieron Jos hechos o
amenazas y los llamados a sucederios de conformidad con el Codigoe Civil. e
igualmente fos menores de edad ¢ personas incapaces, o que €stos vivieran con
el despojado y dependieran econdmicamente de este al momento de [a
victimizacion, para los cuales la Unidad Administrativa Especial de Gestion de
Restitucion de Tierras Despojadas actuara en su nombre y a su favor.

De acuerdo con la jurisprudencia de la Corte Constitucional, la calidad de victima
del conflicto armado, debe entenderse de la siguiente manera:

“3 2.4 Tomando como base lo expuesto en la ya citada Sentencia C-291 de
2007. la Corte destacod que. no obstante el esfuerzo dellegisiador por precisar
y aclarar el alcance de la Ley 1448 de 2011, la misma plantea dificultades en
su aplicacion que se derivan “de la complejidad del fendmeno social a partir
del cual se ha definido el ambito de la ley’ Bajo ese entendido, sostuvo
que, a pesar de las exclusiones que al concepto de victima se hacen el
en propio articulo 3° del citade ordenamiento, para establecer el
verdadero alcance del concepto, “seria preciso, en la instancia
aplicativa de la ley, identificar si las conductas de las que una persona
pretende derivar la condicion de victima, se inscriben o no en el ambito
del conflicto armado interno”: esto es, si el hecho o situacion quarda
una relacion cercana con el desarrolio del conflicto armado.

6.3.2.5. Se recalco en dicho fallo, que "existen elementos objetivos gue
permiten encuadrar ciertas conductas dentro de! conflicto, y hay extremos en
los que por el contrario. también resulta claro que se esta frente a actos de
delincuencia comun no cubiertos por 13s previsiones de la ley. En el madio
existen zonas grises, gue no es posible predeterminar de antemano. perc en
refacion con las cuales si es posible sefalar que no cabe una exclusion a
priori. con base en una calificacion meramente formal, y que en el analisis de
cada caso debe procederse, a tono con el objetivo mismo de la ley, con un
criterio que tienda a proteger a las victimas. Esto es, probada la existencia
de una afectacion grave de derechos humanos o de una infraccion de las
normas del derecho humanitario, en caso de duda sobre la insercion de la
conducta lesiva en el marco del conflicto, debe darse prevalencia a la
interpretacion en favor de la victima’

6 3.2.6. Conforme con lo expuesto, en la Sentencia C-253A de 2012, la Corte
considerd que el hecho de que se hubiese excluido del concepto de victima,
para los efectos de la aplicacion de la Ley 1448 de 2011, los dafios sufridos
como consecuencia de actos de delincuencia comun. no resuitaba contrario
a la Constitucion. No obstante, incluyd en ef fallo “la observacion conforme a
la cual. en {a aplicacidon de la misma habra de atenderse a criterios objetivos
en orden a establecer si la conducta a partir de la cual alguien pretende que
se le reconozca la condicién de victima para los efectos de laley. se encuadra
6 no en el ambito del conflicto armado internc’. De acuerdo con dicha
observacion, se precisté en el mismo fallo "que, en todo caso, los danos
originados en las violaciones al Derecho Internacional Humanitario y al
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Derecho Internacional de los Derechos Humanos cometidas por actores
armados con estructura militar o dominio territorial, como consecuencia de
acciones que guarden una relacion cercana y suficiente con el desarrollo del
conflicto armado, podran ser invocados por sus victimas, en los términos de
la Ley 1448 de 2011, para los fines en ella previstos...”

6.4. En consecuencia, la jurisprudencia constitucional ha reconocido
que ia condicion de victima del conflicto armado tiene lugar cuando los
hechos acaecidos guardan una relacion de conexidad suficiente con
este, sin que sea posible establecer limites al concepto de conflicto
armado, entre otros factores, a partir de la calidad o condicidon especifica
del sujeto que cometio el hecho victimizante.” "(Negrilla y Subrayado
fuera del texto original).

En el ambito del derecho internacional han side muchas las definiciones que se
le han dado al concepto de victima, revistiendo especial relevancia la
conceptualizacion establecida en la Declaracion sobre los Principios Fundamentales
de Justicia para las victimas de delitos y del abuso de poder, Adoptada por la Asamblea
General de la Organizacién de las Naciones Unidas mediante Resolucion 40/34, de 29
de noviembre de 1985, en los siguientes terminos:

“1_Se entendera por "victimas' las personas que, individual o colectivamente, hayan
sufrido dafios. inclusive lesiones fisicas o mentales, sufrimiento emocional. pérdida
financiera o menoscabo sustancial de los derechos fundamentales, como
consecuencia de acciones U omisiones que violen la leqislacién penal vigente en 10s
Estados Miembros, incluida la que proscribe el abuso de poder.

2. Podra considerarse "victima" a una persona, con arreglo a la presente Declaracion,
independientemente de que_se identifique, aprehenda, enjuicie o condene al
perpetrador e independientemente de la relacion familiar entre el perpetrador y la
victima. En la expresion "victima” se incluye ademas, en su caso, a los familiares o
personas a cargo que tengan relacion inmediata con la victima directa v a las
personas gue hayan sufrido dafics al intervenir para asistir a la victima en peligro o
para prevenir la victimizacion.

3. Las disposiciones de la presente Declaracion seran aplicables atodas las personas
sin distincién alguna, ya sea de raza, color, sexo, edad, idioma. religién, nacionalidad.
opinién politica o de otra indole, creencias o practicas culturales, situacion
econdmica, nacimiento o situacion familiar, origen étnico o social, o impedimento
fisico.”

BUENA FE EXENTA DE CULPA.

El concepto de buena fe exenta de culpa fue ampliamente estudiado por la
jurisprudencia constitucional mediante sentencia C-330 del 2016, en la que se

expuso que:

“El principio de buena fe encuentra su reconocimiento constitucional en el

i Sentencia C- 069716, Magistrado Ponente LUIS GUILLERMO GUERRERO PEREZ. Bogota D.C.. dieciocho
(18) de febrero de dos mil dieciséis (2016).
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articuio 83 Superior que dispone gue “[L]as actuaciones de los particulares vy
de las autoridades publicas deberan cefirse a los postulados de la buena fe.
la cual se presumira en tfodas las gestiones que aquellos adelanten ante
estas”

85. Esta Corporacion ha analizado en un amplio conjunte de decisiones y en
asuntos muy diversos, {anto en sede de control abstracto como en revision
de tutela. el alcance del concepto. que pas¢ de ser un principio general del
derecho a convertirse en una norma de caracter constitucional con la Carta
de 1991. En estos casos. la Corte ha destacado la proyeccion que la buena
fe ha adquirido y. especialmente, su funcién integradora del ordenamiento vy
reguladora de las relaciones entre los particulares, y entre estos y el Estado.

86. Nuestro ordenamiento constitucional y, especiaimente, el régimen civil
han desarrollado ademas del concepto de buena fe como mandato
constitucional general. la figura de buena fe simple como principio y forma de
conducta. Esta "equivale a obrar con lealtad. rectitud y honestidad, es la que
se exige normalmente a las personas en todas sus actuaciones. El Codigo
Civil, al referirse a la adquisicion de la propiedad. la define en el articulo 768
como {a conciencia de haberse adquirido el dominio de ta cosa por medios
legitimos. exentos de fraude y de todo otro vicio. Esta buena fe se denomina
simple. por cuanto. si bien surte efectos en el ordenamiento juridico, estos
sOlo consisten en cierta proteccion que se otorga a quien asi obra Es asi
que, si alguien de buena fe adquiere el derecho de dominio sobre un bien
cuyo titular no era el verdadero propietario. la ley le otorga ciertas garantias
o beneficios. que si bien no alcanzan a impedir la pérdida del derecho si
aminoran sus efectos. Tal es el caso del poseedor de buena fe condenado a
fa restitucion del bien. quien no sera condenado al pago de los frutos
producidos por ta cosa {C.C. art. 964 parr. 3°). o del poseedor de buena fe

que adquiere la facultad de hacer suya ta cosa poseida (C.C. arts 2828 y
25297

87 De otra parte. en diferentes escenarios. también opera 1o que se ha
denominado buena fe cualificada o exenta de culpa. Al respecto. esie
Tribuna!l ha explicado:

“Esta buena fe cualificada. tiene la virrtud de crear una realidad juridica o dar
por existente un dersche o situaciéon que realmente no existia. La buena fe
creadora o buena fe cualificada. interpreta adecuadamente una maxima
legada por el antiguo derecho al moderno: ‘Error communis facit jus'. y que
ha sido desarrollada en nuestro pais por la doctrina desde hace mas de
cuarenta anos, precisando que ‘Tal maxima indica que si alguien en la
adquisicion de un derecho o de una situacion comete un error o equivocacion,
y creyendo adquirir un derecho o colccarse en una situacidn juridica protegida
por la ley. resulta que tal derecho o situacion no existen por ser meramente
aparentes, normaimente y de acuerdo con lo que se dijo al exponer el
concepto de la buena fe simple, tal derecho no resultara adquirido Pero si el
error 0 equivocacion es de tal naturaleza que cualguier persona prudente y
diligente tambien lo hubiera cometido, por tratarse de un derecho o situacién
aparentes. pero en donde es imposible descubrir la falsedad ¢ no existencia.
nos encontramos forzosamente, ante la flamada buena fe cualificada o buena
fe exenta de toda culpa’”
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88. De lo anterior pueden extraerse algunas diferencias precisas entre la
buena fe simple y la buena fe exenta de culpa. Si bien es cierto que en los
dos eventos se parte del supuesto de gue la persona obré con lealtad, rectitud
v honestidad, la buena fe simple se presume de todas las actuaciones o
gestiones que los particulares realizan ante el Estado, de ahi que sea éste
guien deba desvirtuarta. Por su parte, 1a buena fe exenta de culpa exige ser
probada por quien requiere consolidar juridicamente una__situacion
determinada. Asi. la buena fe exenta de culpa exige dos elementos: de un
lado. uno subietivo, que consisie en obrar con leaitad y. de otro lado. uno
objetivo, gque exige tener la sequridad en el actuar, la cual solo puede ser
resultado de la realizacién actuaciones positivas encaminadas a_consolidar
dicha certeza.

En relacidon con el tema que ocupa la atencion de la Corte, vale decir que la
aplicacion y la interpretacion de la buena fe exenta de culpa a que se refiere
la Ley de victimas y restitucidén de tierras en los articulos demandados se
circunscribe a la acreditacion de aquellos actos que el tercero pretenda hacer
valer en relacidén con la tenencia, la posesion, el usufructo, la propiedad o
dominio de los predios objeto de restitucion. Estos actos pueden ser, entre
otros, posesiones de facto, negocios juridicos de caracter dispositivo o
situaciones que tienen origen en ordenes judiciales o actos administrativos.
La comprobacidn de la buena fe exenta de culpa lleva a los terceros a ser
merecedores de una compensacion, como lo dispone la Ley 1448 de 2011

90. En ese sentido (como se profundizard posteriormente) la regulacion
obedece a que el Legisiador, al revisar las condiciones de violencia
generalizada que se dieron en el marco del conflicto armado y que originaron
el despojo. hallé un sinnumero de modos de dar apariencia de legalidad a los
actos de usurpacion y despojo y, en consecuencia, previé medidas estrictas
hacia los opositores, dirigidas a evitar una legalizacion basada en tres
factores inadmisibles constitucionalmente: el aprovechamiento abusive de las
condiciones de violencia, que viciaron el consentimiento juridico de las
victimas; la corrupcion, que puso parte de la institucionalidad al servicio de
los despojadores; y el formalismo del derecho, que favorecio a la parte mas
poderosa en el ambito administrativo y judicial.”

De al anterior premisa juridica se infiere, que la buena fe exenta de culpa en el
marco del proceso de restitucion de tierras regulado en la ley 1448 del 2011,
hace referencia a la acreditaciéon de actos positivos por parte de quien se opone
a las pretensiones del demandante, a través de los cuales se demuestre, no solo
el hecho de haber actuado con honestidad y lealtad en la celebracion del negocio
juridico, a través del cual el opositor se hizo a la propiedad, posesion u
ocupacién del fundo pretendido por el demandante, sino que ademas se exige la
demostracién de actos positivos a través de los cuales el administrados de
justicia pueda inferir, que quien actla como opositor en el respectivo tramite,
logré obtener un nivel de certeza relacionado con que el predio adquirido no tuvo
vinculacion alguna con hechos generados con ocasion del conflicto armado
interno.
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Por su parte, la Corte Suprema de Justicia mediante sentencia del 23 de junio
de 1958, con ponencia del magistrado Arturo Valencia Zea, Radicado 343444,
ha expuesto lo siguiente en cuanto al concepto de buena fe exenta de culpa
expuso:

“Mirando a los efectos de la buena fe, ésta es susceptible de dos grados: la buena fe
simple y la buena fe cualificada (buena fe creadcra. o buena fe exenta de culpa). La
buena fe simple es la exigida normaimente en os negocios. Esta buena fe simple es
definida por el articulo 768 del Codigo al referirse a la adquisicion de la propiedad.
como "la conciencia de haberse adguirido el dominio de la cosa por " medios
llegitimos. exentos de fraude y de todo otro vicio”.

Los efectos de esta buena fe consisten en cierta proteccion que se otorga a quien de
tal manera obra Si alguien de buena fe obtiene un derecho. no protegida su
adquisicion por la ley, en razon de no ser el transmitente titular de aguel derecho ©
no estar autorizado para transmitirlo, no obstante la falta de proteccion del derecho
que se pretendid adquirir, la ley otorga a guien obrd de buena fe ciertas garantias o
beneficios.

Sin duda tal persona sera vencida en un debate judicial. pero el ordenamiento juridico
aminora los efectos de la pérdida del derecho. Sucede cuando aiguien de buena fe
pretende adquiric la propiedad de una cosa y entra en posesion de la misma Si
posteriormente se descubre que el enajenante carecia de derecho para hacer la
mencionada transmision de la propiedac, sera condenado el poseedor de buena fe a
entregar ia cosa a su verdadero propietario.

La ley atempera agui les efectos de la condena de 1a entrega de la cosa absolviendo
al poseedor de buena fe de pagar los frutos o provechos que le produjo la cosa
durante el tiempe que la tuvo en su pcder. Agui estima la ley prudente hacer una
expropiacion por motivos de utilidad privada, de los frutos que tenia derecho a
reclamar el dueno de la cosa.

También el poseedor de buena fe adquiere facultad para hacer suya la cosa poseida
junto con un titulo idéneo de transferencia, por el tiempo necesario para adguirir por
prescripcion ordinaria {articulos 2528 y 2529).

La buena fe simple es también un elemento fundamental de interpretacion de los
negocios juridicos. Este punto de vista obliga la ley a cada contratante a celebrar y
ejecutar su compromiso segun ensefian las buenas costumbres, es decir. l0s usos
vigentes en la sociedad.

La buena fe cualificada o buena fe creadora de derechos o situaciones, tiene efectos
superiores a los de la buena fe simple, como su nombre o indica, tiene la virtud de
crear de la nada una situacion juridica. vale decir, de dar por existente ante el orden
juridico, un derecho o sttuacion que realmente no existe. La buena fe creadora 0
buena fe cualificada, interpreta adecuadamente una maxima legada por el antiguo
derecho al moderno: "Error communis facit jus”.

La maxima indica gue su alguien en la adguisicion de un derecho o de una situacion
comete un error 0 equivocacion, y .creyendo adquirtr un derecho o colocarse en una
situacion juridica protegida por {a ley, resulta que tal derecho o situacion no existen
por ser meramente aparentes. normalmente y de acuerdo con o que se dijo al
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exponer el concepto de la buena fe simple, tal derecho no resultara adquirido, Pero
si el error o equivocacion es de tal naturaleza que cualquier persona prudente y
diligente también lo hubiera cometido, por tratarse de un derecho o situacion
aparentes, pero en donde es imposible descubrir la falsedad o no existencia, nos
encontramos forzosamente, ante la llamada buena fe cualificada o buena fe, exenta
de toda culpa.”

En este entendido. segun el maximo érgano de la justicia ordinaria, la buena fe
es susceptible de categorizacion en buena fe simple y buena fe exenta de culpa,
esta ultima que tiene efectos superiores a la buena fe simple, pero asi mismo
exige un nivel de prudencia superior en el giro ordinario de los negocios. Para su
configuracién es necesario que el error cometido sea imperceptible incluso para
la persona mas prudente y diligente, por tratarse de un derecho o situacion
aparente. La proteccion otorgada por el ordenamiento juridico a esta clase de
adquirente de derecho, tiene la virtualidad de crear una realidad juridica.

7. CASO CONCRETO

En el asunto de marras, la Unidad Administrativa Especial de Gestion de
Tierras Despojadas Territorial Cesar-Guajira, presentd a nombre de los sefores
MYRIAM BAYTER DE TOTAITIVE, del predio denominado LA ARGENTINA 12y 13
ubicado en el municipio de Pailitas, departamento del Cesar, identificado con el folio de
matricula inmobiliaria No. 192-2436 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de Chimichagua y codigo catastral No 00-02-0002-167-000, accion prevista en la ley
1448 de 2011.

REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD

Para tal efecto, se dio cumplimiento al requisito de procedibilidad sefialado en el
art. 76 de la ley 1448 del 2011, con la inclusiéon del inmueble y la solicitante
en el respectivo Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas
Forzosamente, mediante Resolucion No. 02300 del 6 de julio de 2016, segun
la constancia vista a folios 92 y 93 del expediente , segun la constancia
numero CE 0029 del 17 de enero de 2017, expedida por la Direccion
Territorial de la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de
Tierras Despojadas Cesar-Guajira, visible a folio 120 del expediente, en
calidad de propietarios el sefior RAUL EDUARDO TOTAITIVE SALCEDO y su

conyuge supérstite.
IDENTIFICACION DEL PREDIO

Segun la solicitud, se trata de un inmueble rural y agrario, denominado LA
ARGENTINA 12 y 13 ubicado en el municipio de Pailitas, departamento del Cesar,
identificado de la siguiente manera:
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T T t—
En Una distancia de 15
SUR.

Folio de matricula inmobiliaria | Numero predial Area catastral . Area

‘Georrefere

| oo ..., nciada

192-2436 Oficina  de Registro  de 00-02-0002-167-000 102 hectareas 3312 M2 83 _

Instrumentos Publicos de Chimichagua | ' . hectareas |

: LoB137M2
NORTE: BIGKD, 54667 SAbTL BAGT7 BAGTE BABIL akT4 on Breedon onento hasta
Iclj%q%raaé %L”}nrtw?e?r%% con SAC SANCHEZ CARRILLO con cerca. en una distancia

PN A 61 1ea qUebTATa gue Tasa por
? 4493 D0n88Ee DoRHRE Sk 7d SR8
54577 J08810 Joan7h 0883 5

ada gue pasd pories puntes Tuu.
5592, en direccion Suroccidente

- OCCIDENTE

~Partiendo_desde el punto 208835 en’linea québrada que pasa por los’ ;‘;un’{bs’sf

207486 207560, en direccion Noroccidente hasta llegar al punto20B880. con
Orlando Ardila con cerca. en una distancia de 159,66 metros, Partiendo desde el
punto 208880 en linea quebrada que pasa por los puntos 208876, 208832, 208839
gn direccion Noroccidente hasta illegar al punta 84642 con Predios del Capitan
Giralda con cerca, en una distancia de 450,40 metros. Partiendo desde el punia
84642 en linea quebrada que gasabpor los puntos 18, 84661, 16, 84665, B4660. 12
84664 11,10, 9, 8, 7. 6. 84663, 84662, 3. en direccion Noroccidente hasta hegar ol
punto 301 con La Parcela 68 Son José con cerca, en una distancia de 1451 41
metros Partiendo desde el punto 301 en linea guebrada que pasa por los puntos
294902, 208831, 208876, 294822 en direccion Noroccidente nasta llegar al punto
208879, con Escuela San José con cerca, en una distancia de 19602 metros.
Partiendo desde el punto 208879 en linea recta hasta punto 84668, en una distancia
de 150 54 metros. Partiendo desde el punto 84668 en linea %uegrada que pasa pos
el punto 106709, en direccidon Noreste hasta llegar al punto 84669, con el predio £l
Cristal Parcelo 15 en una distancia de 263.77 metros
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PUNTO COORDENADAS PLANAS COORDENADAS GEOGRAFICAS
NORTE ESTE LATITUD {*'") LONG 1"}
84669 1484464.93 1045772.38 §° 58'36.061" N 73° 39 40.559" W
84667 1484416.42 1045878.98 8" 58 34.478' N 73739 37.0710 W
84671 1484343.57 1046294.81 8° 58 32.104" N 73739 23461"W
84677 1484334 15 1046317.01 8° 58" 31.784" N 73739 22.735"W
84676 148420291 1046547 .93 8" 58 27.504" N 73" 3% 15180" W
84675 1484189.03 104657021 8° 58" 27.051" N 73° 39 14.451"W
84674 1484311.67 1046819.90 8° 58 31.034"N 7339 6.273"W
453 1484383.35 1046901.56 8" 58'33.364" N 73739 3.597"W
452 1484398 .02 1046924.34 8" 58' 33.840" N 73° 39" 2.850" W
. 208701 1484411.44 1046965.15 8 58 34.275" N 73° 39 1.514"W
208886 1484351 .32 1046966.81 8" 68'32.31¢" N 7339 1.462"W
294992 148424573 1046959 .65 8' 58 28.882" N 73739 1.700" W
208886 1484213.60 1046990.05 8° 58'27.835"N 73° 39 0.706" W
248858 1484243.86 1047076.46 8" 58'28.817"N 73°38' 57.876"W
208874 148434512 1047100.54 8" 58'32.112"N 737 38 57.084" W
207479 1484338.37 1047119.61 8°58'31.891" N 73938 56 460" W
208828 1484250.82 1047104.58 8" 58" 29.045" N 7338 56.955" W
208881 1484210.57 1047138.45 8° 58 27.731"N 73038 55815 W
208857 1484126.65 1047110.02 8" 58 25.098" N 7338 56.782" W
294975 1484093.10 1047094.09 8" 58 23.909" N 73° 38 57.305"W
294977 1484058.16 1047101.73 8° 58 22771"N 73° 38 57.056" W
208810 1433991.98 1047183.66 8" 58" 20.615" N 73" 38 54.377" W
294875 1483977 .46 1047215.70 8" 58 20.141"N 73° 38 53.328" W
208837 1483969.55 1047248.14 3" 58 19.882"N 73" 38 52.267" W
294984 1483977.99 1047286.16 8" 58 20.155'N 737 38 50.694" W
294940 1483878.85 1047372.08 8° 58" 16.9258"N 73°38'48.213"W
294871 1483658 23 1047433 88 3" 58 9.742" N 73° 38 46 198" W
284999 1483617.51 1047465.03 8' 58 8.415" N 73" 38 45 180" W
144572 1483535.42 104752097 8758 6741" N 737 38 43.352" W
100 1483403.34 1047365.81 8° 58" 1.448"N 73 38 48.438" W
101 1483445.88 1047279.41 8’ 58 2.836" N 73738 51.263"W
102 148341577 1047204.08 87 58 1.859" N 7338 §3.730" W
103 1483439.39 1047141.25 87 58'2.630" N 7338 55.786" W
104 1483401 .48 1047120 89 8° 58 1.397" N 7338 56 454" W
105 1483319.34 1047106.84 8° 57 68.724"N 73’38 56.917"W
106 1483223.00 1047083.43 8" 57 55.569" N 73”38 57.687° W
208887 1483193.44 1046981.41 8° 57'54.631"N 73739 1.028"W
185596 14831.86.48 1048965.94 8° 57" 54.4058" N 73739 1.534"W
185592 1483060.37 1046927.87 8" 57" 50.302" N 737392786 W
208835 1482857 40 1046882.66 8" 57" 43.697"N 73°39'4.273"W
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707486 1482951 4 104670195 7 257 45763°N TTUAY T 238 W
207560 tagrghT 17T 1046740 1€ Y57 46.948" N TR T W
703880 1482950.01 1046787 2¢ S ETATEGTN T30 7AW
208876 1483019.48 1046759 53 8 57 48977 N 733982027 W
208632 14831415 104676612 857 52 046" N 73 39 8077 W
208839 14831843 1045766 62 8B B4 3427 N 73736 8.060" W
84642 148351874 1046730 86 87581973 N 7373979 221" W
18 1483547 4 ST 546860 4% 2555162 N T30 838" W

84661 1483556 59 1046575 70 8" 58 6 462" N TERG08Y W

78 1483610 29 1645812 71 5 ES 216N
QI6ES 148367529 1045655 32 &
sice e TR Tt S

7 B EE R 1048201.8C TUUeEs RN I NEE W

1483594015

1046257 0OF : 8 8B 18961 Al 1 73739 237307 W

1483975 4

1046244 54 758 20111 N 7339251217 W

10 (4346712 3¢ 1046181 46 858 21.318" 73736 27 184" W
2 1484013 80 1046167 88 8 53 21363 TR 3G 27 B2 W

1484032.96

TS9N 28 DeBTW

1484138 10

73739 28 440" W

(484170 71

1046144 .0C

1484180.83

1045128 .11

14841656.79

1045981 ¢ 8" 85 26 317" N P33 TIOTW

1484153 §7

14841584 84

1045827 7¢ 8" 58 25.934" N 339 387607 W

2]

“hg 26.945" N TIO3940.77TW

1484191.78

1045770.82 8

OHE 27 170" N 737 39 40.620" W

208831

1434244.78

1045807 34 87 58 28.894" N 73739 30423 W

2084876

1484254 .61

1045805.5C T 58 29.214" N 73" 39 39.483" W

094927

1484268 73

o o

1045773.59 T 58 29.6875"N 737 3G 40527 W

208879

1484198.57

104573874

Fo )

T 53827 393" N 7338 41670"W

84660

148420382

1045728.20 T304z 012" W

oo

CEE 27 564" N

84668

1484277 56

B 58 29 967" N P37 59 4B 307 W

106709

1484339.57

& N

84665

1484464 92
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Igualmente se sefialaron en la solicitud unas coordenadas, linderos y colindantes, pero
sobre estos aspectos, observa la sala que existen diferencias en cuanto a la informacion
catastral, registral y georreferenciada, incluso en la inspeccion judicial realizada el 22 de
septiembre de 2017 quedo expresa constancia de ello, tal como se aprecia en el acta
visible a folios 286 y el CD a folios 289, en el cual en segunda parte de la grabacion se
establecié que se georreferenciéon una parte del predio que no correspondia a lo
solicitado, lo que fue verificado con la solicitante, el opositor y el topégrafo, quien lo
corrobors expresamente, pues se incluyd un area dentro del predio objeto de restitucion,
pero en realidad era de otro inmueble, esto es de la parcela 68, aclarando la solicitante
que fue citada al bien en el afo 2015, pero que no fue por seguridad y mando a un
hermano sefior ALFREDO BAYTER LEON, y que igualmente no se incluyeron en el
predio zonas que si eran del area del mismo. En atencion a ello se dio la orden de realizar
una nueva georreferenciacion.

En virtud de ello, obra a folios 294 a 305 se aportdo nuevo informe técnico de
georreferenciacion fechado 17 de octubre de 2017, elaborado por el profesional que
acompanfio6 al funcionario en dicha inspeccion judicial, aportado por La Unidad mediante
memorial del 20 de octubre de 2017 (folio 293).

Sin embargo con posterioridad la misma Unidad allegé escrito del 9 de noviembre del
mismo afio, solicitando que se desestime el informe técnico de georreferenciacion antes
mencionado, aclarando que el 18 de octubre de 2017 en la inspeccion judicial realizada
por el mismo despacho sobre el predio Cristal parcela 15, adyacente a La Argentina 12
y 13, se hizo necesaria una actualizacion de las afectaciones y ajuste topologico, lo que
generd que se tuviera que corregir nuevamente el area georreferenciada del predio que
nos ocupa, de la cual se extrae que segun la Ultima verificacion de dicha fecha, 2 de
noviembre de 2017, el area georreferenciada es de 106 hectareas 9976 M2, con un
acta de aceptacion por parte de la solicitante y segUn los linderos del propietario actual
y opositor, sefior JORGE CARVAJAL MANDON, aportandose el informe técnico predial
(folios 364 a 368) del que se corrid traslado por auto del 5 de diciembre de 2017, en el
que se obtuvieron los resultados sefialados en el cuadro de coordenadas y linderos
descrito en lineas anteriores.

De acuerdo con la constancia a folios 388 elaborada por el Ingeniero Contratista de La
Unidad, se hizo la nueva georreferenciacion el 1 de noviembre de 2017, con el ajuste
topoldgico de los predios adyacente y sustrayendo del area la Escuela San José, que
sera la que se tendra en cuenta para efectos de este fallo, pues se dieron las respectivas
verificaciones, con intervencion de todos los interesados, incluyendo a la solicitante, al
opositor, en la respectiva inspeccion judicial y posteriormente por el equipo
especializado, la que ademas se sometio a la contradiccion correspondiente.

Es de anotar que en un primer informe el IGAC conceptla que existe desplazamiento al
occidente sobre el predio identificado catastralmente con el No. 00-01-0002-0015-000
(folio 157) pero que a estas alturas de desarrollo de la identificacion del predio se
considera una situacion superada, por los varios estudios de georreferenciacion
realizados con el objeto de determinar la cabida y linderos del inmueble solicitado.
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RELACION JURIDICA DE LOS SOLICITANTES CON EL PREDIO OBJETO DE
RESTITUCION.

En el libelo genitor se relata que la solicitante se vinculd al predio antes identificado por
adjudicacion realizada por el extinto INCORA a su conyuge. sefor RAUL EDUARDO
TOTAITIVE SALCEDO, y que después decidio venderlo en noviembre de 1996.

Verificando lo anterior se encuentra que a folios 68 a 69 esta el folio de matricula
inmobiliaria del predio identificado con en No. 192-2436 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Pablicos de Chimichagua, el cual se apertura por integracion de los folios
192.000.402 cerrado parcela 12 La Argentina que fue declarada la caducidad de la
adjudicacion que se hiciera al sefor SILVERIO GALVAN RODRIGUEZ vy el folio
192.0002.403 predio El Diamante que también se le hizo la misma declaratoria de
caducidad al sefior ANGEL BRUNO SIERRA, en cuya anotacion No 1 se consigna la
adquisicion por adjudicacion del INCORA al sefior RAUL EDUARDO TOTAITIVE
SALCEDO, segun resolucion 000259 del 25 de mayo de 1979, y en su anotacion No 2
correspondiente al mismo acto administrativo. se refieja la limitacion de dominio como
unidad agricola famitiar. De la misma forma en las anotaciones 3, 4, 5 y 6 figura la
hipoteca. embargo, levantamiento de dicha medida y del gravamen. De la misma forma
se aprecia que el referido sefior vendid el inmueble segun fa anotacion No 7 a los sefiores
MARCO TULIO BONILLA y JESUS ALEJANDRO GOMEZ ARENAS, mediante escritura
publica No 317 del 5 de septiembre de 1997 de la Notaria Unica de Pailitas, los cuales
lo adquirieron comun y proindiviso pero que luego, segln la anotacion No 8, el serior
JESUS ALEJANDRO GOMEZ ARENAS compro el cien por ciento del mismo, pasando
a ser propietario unico, que luego transfirid al opositor, sefior JORGE ELIAS CARVAJAL
MANDON, tai como se refleja en la anotacion No 9. quien a su vez constituyé hipoteca a
favor de Bancolombia por medio de escritura publica No 239 del 23 de mayo de 2007.

Ademas estan los estudios del folio de matricula inmobiliaria realizados por la
Superintendencia de Notariado y Registro, que corroboran lo anterior (folios 71 a 76),
como tambien los documentos remitidos por la Registradora Principal de Valledupar
sobre los antecedentes de dicho folio (folios 270 a 277)

De la misma forma estan los documentos aportados por el opositor, de los que se resalta
a folios 228 a 229 la escritura publica No 278 del 24 de diciembre de 2003, mediante la
cual el serior JESUS ALEJANDRO GOMEZ a través de apoderado, sefior MARCO
TULIO BONILLA LEON vendio al sefor JORGE ELIAS CARVAJAL MANDON todo el
derecho de dominio y propiedad sobre el predio LA ARGENTINA 12 y 13, ubicado en la
vereda TAOAJE municipio de Pailitas, departamento del Cesar. con una extension de
110 hectareas con 9.500 metros cuadrados, por $80.000.000 como precio.

Acerca de la relacion juridica y la adquisicién del predio, la solicitante en su declaracion
manifesto lo que se extrae a continuacion:

Resulta que me casé en el afio 72 con RAUL EDUARDO TOTAITE, é! era
ingeniero agréonomo, él trabajé en el Incora. de ahi nos fuimos para Codazzi
Cesar, de ahi nos trasladamos a Cururmani. ahi prestd asistencia técnica en la
finca paradero del sefior Granados, de ahi tuvo la opcion y se comprd 2 parceias
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en Pailitas, llegamos a Palitas en el 77 o 78, no recuerdo bien la fecha exacta,
compro 2 parcelas a Silverio Galvan y Angel Sierra, las unificé y formo La
Argentina

... al principio vivi en el pueblo, &l hizo una casa vivible, la casa tenia cielo raso,
baldosa, una cocina enchapada, tres alcobas, sala, comedor, corredores y las de
los obreros era una casa vivible, hicimos una cancha de basquet, la bodega vy el
molino de arroz, un corral porque teniamos 25 vacas y cerdos
.PREGUNTADO: gue documento suscribieron cuando compraron el predio.
CONTESTO: el hizo escritura de todo eso. PREGUNTADO: como fue el pago.
CONTESTO: yo creo que fue en efectivo. PREGUNTADO: en que afio
adquirieron. CONTESTO: me parece que fue en el 77 o 78. PREGUNTADO:
alguna vez se hipotecd la finca. CONTESTO: si. el hipoteco a un banco. una vez,
incluso a Fedearroz también, porque el negociaba con Fedearroz también

... PREGUNTADQ: el predio era baldio o era de propiedad privada. CONTESTO:
eso estaba a nombre del sefior Sierra y el sefior el Incora habia adjudicado eso”

Asi las cosas, es dable concluir que el inmueble rural urbano denominado LA
ARGENTINA 12 y 13 ubicado en el municipio de Pailitas, departamento del Cesar,
identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 192-2436 de la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de Chimichagua y cédigo catastral No 00-02-0002-167-000, es
un bien privado, que segun las adjudicaciones que hiciera el INCORA, primero fue
asignado a unas personas pero que por la caducidad de las resoluciones luego el mismo
ente lo adjudicé al sefior RAUL EDUARDO TOTAITIVE SALCEDO. Es necesario resaltar
que si bien la declarante manifiesta que el predio se compro a Silverio Galvan y Angel
Sierra, ello en nada se opone a lo corroborado documentalmente, puesto que bien podia
darse esa negociacion para luego formalizar la propiedad a través del aludido INCORA,
lo que aclaro el abogado de La Unidad en la diligencia de declaracion de la solicitante.

En ese entendido, Ja calidad juridica del mencionado sefior frente al predio en disputa al
momento de ocurrencia de los hechos narrados, es de propietario, puesto que fue titular
del derecho de dominio entre los afios 1979y 1996.

En lo que atafie a la solicitante MYRIAM BAYTER LEON o MYRIAM BAYTER DE
TOTAITIVE, su calidad juridica es conyuge del duefo, tal como se verifica con el
respectivo registro civil de matrimonio visto a folios 29 del expediente, en el que se
aprecia que se unieron el 15 de enero de 1972, es decir que el bien se adquirio en
vigencia de la sociedad conyugal.

Igualmente resulta relevante mencionar, que en caso de prosperar las pretensiones de
la demanda, al haber fallecido el titular del derecho de dominio el 2 de noviembre de
2012, como se prueba con el registro civil de defuncion a folio 31, la decision debe cobijar
a dicha sefora por el vinculo juridico antes mencionado con el duefio del predio para la
época de los acontecimientos, siguiendo los derroteros del articulo 75y 81 de laley 1448
de 2011, esta Ultima norma que trata de la legitimacion de la accion de restitucion de
tierras, pero asi mismo a todas las personas que tengan la calidad de herederos, es decir
a los sefiores mencionados en el escrito de subsanacion la demanda sefiores ROSA
MARGARITA, RAUL ALFONSO, RAUL EDUARDO ANDRES, MARIA CAROLINA, DILIA
LUCIA, cuyos registros civiles de nacimiento obran a folios 95 a 99, pero igualmente
comparecio la sefiora KATERINE TOTAITIVE VILARDY demostrando su parentesco con
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el propietario del predio solicitado (folio 133), v a todos los que se crean con derechos
sucesorales respecto de dicho causante.

Respecto a los dos aspectos ya estudiados, es decir la identificacion del inmueble chjeto
de restitucion y la relacién de los solicitantes con el mismo. se tiene que se presento ante
este Tribunal escrito de la sefora ELISA GARCIA MEDINA a través de apoderado, en el
que se opone a la restitucion alegando que no es cierto que el predio objeto de la
demanda sea uno solo compuesto por las parcelas 12 y 13, puesto que a la primera le
corresponde el folio de matricula inmobiliaria No 192-2436 y cédula catastral 00-01-0002-
0167, mientras que la parcela 13 es la denominada “El Diamante”, con matricula
inmobiliaria No. 192-2403 que fue adjudicada por el Incora mediante la resolucion No
000762 del 20/08/1977 a ANGEL BRUNO SIERRA quien fuera su compafiero y padre
de sus hijos. de la cual fue despojada por actores del conflicto armado y que la hicieron
abandonarla después de 10 afios de trabajo, por lo que no es cierto que la solicitante
sea duefa o haya poseido dicho predio “El Diamante” {folics 7 a 37 del cuaderno del
Tribunal).

Al analizar tales argumentos se encuentra que en primer lugar la oposicion se presento
de manera extemporanea, cuando el proceso habia sido tramitado por el Juzgado en su
totalidad, incumbiendo a esta Sala la emision del fallo segun la ley. Sin embargo, de
todas formas las afirmaciones de la sefiora ELISA GARCIA MEDINA carecen de respaldo
probatorio, puesto que se puede comprobar con sus propiocs anexos, que la parcela 13
es la denominada “El Diamante”, fue cerrada y cancelado su folio de matricula
inmobiliaria No. 192-2403 y en la complementacion de certificado de libertad y tradicion
del predio La Argentina 12 y 13 con matricula inmobiliaria No 192-2436 consta la
declaratoria de la caducidad administrativa efectuada por el mismo INCORA de la
adjudicacion efectuada al sefior ANGEL BRUNO SIERRA, segun resolucién No 812 del
4 de octubre de 1978.

Al respecto solo puede agregarse por la Sala que si la mencionada interviniente
considera que es victima de la violencia y del desplazamiento sobre el mismo predio.
siempre y cuando cumpla con la temporalidad establecida en la ley 1448 de 2011, debera
iniciar los tramites pertinentes ante L.a Unidad.

CALIDAD DE VICTIMA DE LOS SOLICITANTES.

Sobre la ocurrencia del hecho victimizante, en la solicitud se consigna que entre los anos
1984 y 1985 el sefior RAUL EDUARDO TOTAITIVE SALCEDO se desempefio como
concejal del municipio de Pailitas. y que hizo oposicién al grupo guerrillero de las FARC,
por lo que fue objeto de amenazas y persecuciones, que fue el sefor ORLANDO
MOSQUERA miembro del Concejo Municipal. y que posteriormente en los afios 1992 y
1993 comienzan las presiones del mismo grupo a traves de sus colaboradores el sefior
ERNESTO FERNANDEZ v alias el CHOQUE  lo gue los hizo desplazarse con toda su
familia el 5 de mayo de 1985 hacia la ciudad de Yopal Casanare. Al respecto la
solicitante declard lo que se extracta asi:

“En el 84 se le dio por meterse al concejo. salié electo al concejo, fue presidente del
concejo. fue opositor de la guerrilla, fue cuando mataron mucha gente en Pailitas, el
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sefior ORLANDO MOSQUEA, que concejal también, a RAUL lo buscaron en esa
época pero él se fue para Sogamoso, mataron a la sefiora TILCIA DURAN, en ese
entonces cuando hubo eso, a raiz de eso seguimos ahi en Yopal, en el 91, 92 93
empezaron otra vez la guerrilla a molestarlo, a la finca iba el sefor alias Choque
apellido Vergel, después un profesor que se llamaba ERNESTO FERNANDEZ,
también empezo la persecucién en el aro 95 le dijeron que tenia que salirse, él llegd
y me dijo Miriam tenemos que viajar, pero por qué, si porgue nos toca irnos de
Pailitas, &l no me contaba casi las cosas por el problema que yo soy muy nerviosa y
sufro de presién arterial desde los 29 afios, de ahi nos fuimos para Bucaramanga,
ese dia estaba Victor Radl y Julio Enrique Queruz, nos fuimos con Raul Alfonso mi
hijo, Raul Eduardo Andrés otro hijo, Maria Carolina otra hija y Dilia Lucia, eran
pequefios, nos fuimos en un camion, Rosa Margarita la mayor no porgue estaba
estudiando en Barranquilla en la Simon Bolivar, y eso le tocaba salirse de un sitio
para otro de residencia. Nos fuimos en el 85 el 5 de mayo, recuerdo tanto, llegamos
a Yopal el 8 de mayo y vivimos en la casa de un hermano de Rall, yo le pregunte a
Raul que por qué no teniamos plata, entonces él no me queria contestar nada.
...ensequida surgi6 la persecucion, antes de eso secuestraron a un primo mio por
represalia o algo asi, antes de irnos, cuando vivimos en la finca, el se llamaba JOSE
CHEDRAU! ALJURE, el sembraba con mi esposo, lo secuestran tocd pagar el
rescate $40.000.000. me toco irselos a llevar al sitio, me acuerdo tanto que me
llevaron. como se llama ese barrio, La Mochila, un barrio de Pailitas, salimos, como
decia la guerrilla cuando me embarqué en un carro de ellos blancos, decian que
venia la mosca, yo pregunté que qué era la mosca y decian que era el Ejercito, y
salimos por otfra entrada, yo no conocia €so a pesar que tenia varios anocs de estar
en el pueblo, en la finca, salimos, los recibié una doctora, no recuerdo el nombre de
él y se fue para El Banco, esa es |a historia de nosotros

... PREGUNTADO: y en qué afo incursiona la guerrilla en la zona. CONTESTO:
como en el 80, los problemas de nosotros radicaron, problemas de el yo no. los
problemas de él radicaron cuando él se metio al concejo, €l era de esos tipos que
ataca duro la guerrilla, pero eso le dio, ahi fue cuando empezaron, una noche cuando
mataron al sefior ORLANDO MOSQUERA, fueron al finca, preguntaron por RAUL, a
mi me preguntaron, yo dije que estaba viajando eran como las 5 y 30 6 de la tarde.
fue cuando mataron a ORLANDO MOSQUERA, yo lo llamaron y ie dije, y mataron a
ORLANDO MOSQUERA cuidado te vas a meter tu por aca. porque ya tu tienes
problemas como RAUL hizo caso omiso empezaron a fregarle la vida, como en el 91
0 92 y ya en el 95 le dijeron que tenia que desocupar el predio. PREGUNTADO:
quienes le dijeron que tenia que desocupar el predio. CONTESTO: alla fue un
profesor que se llama o se llamaba apellido FERNANDEZ, yo si veia que iba
CHOQUE, que le decian alias CHOQUE, yo le decia RAUL por qué viene ese sefior
acé, no mija nada nada, entonces yo empecé a preguntar quién era CHOQUE y
decian que era informante de las FARC, bueno en conclusion. PREGUNTADO:
ustedes lograron conocer a algunos miembros de la guerrilla. CONTESTO: doctor,
venga y le comento algo, cuando secuestran a mi primo el cometio el error de ir a
buscar a mi primo ese dia, yo le dije, el regresé como a las 6 y 30 de la tarde, yo le
dije tu eres bruto, meterse en la boca del lobo, me dijo que no, que incluso que lo
iban a retener porque entendieron mal el apellido, decian que detective, y él era
Totaitive, &l me echo el cuento, a raiz de eso empezo una persecucion de él, porque
él atacaba a un poco de profesores que estaban vinculado con eso. PREGUNTADO:
Y este profesor FERNANDEZ hacia parte de la guerrilla. CONTESTO: doctor él se
presenté alla y todo el mundo sabia gue si que era de esa gente. PREGUNTADO:
alias CHOQUE era diferente, era otra persona. CONTESTO: si, era otra persona.
PREGUNTADO: y qué grupo, qué frente era. CONTESTO: las FARC, el frente no se.
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ahi en Pailitas funcionaba eso, una vez llegaron alla varios t ipos, a dejar unas cosas
guardadas alla, yo sali v les dije que no podia guardar nada de eso. eso fue una
represaria verraca que tuvimos. PREGUNTADO: hubo presencia y fueron
amenazados por el ELN. CONTESTO: ELN. si. cuando secuestraron a JOSE
CHEDRAUI ALJURE dijeron que era las FARC, yo entregué $40.000.000 no se si
estos grupaos estaban unidos. no sé como se manejaba eso. PREGUNTADO: habia
grupos de la guerrilla que hacian presencia y que actos de violencia ejecutaron.
CONTESTQO: una vez recuerdo tanto, una vez venia yo en el carro de hacer mercado.
y agarraron a un sefior GARCIA, no se Ios motivos

PREGUNTADO: cuando Raul vende el predio habia presencia de grupos al
margen de la ley en la zona. CONTESTO: claro, las FARC y el ELN todo el mundo lo
sabe. PREGUNTADO: alguin vecino o parcelero fue asesinado por grupos armados.
CONTESTO: que yo sepa no. todo el mundo alababa a la guerrilla. recuerdo que una
vez se metio la guerrilla al Banco Agrario y todo el mundo aplaudia. éramos pocos
los que no estabamos de acuerdo
... PREGUNTADO POR EL MINISTERIO PUBLICO: recuerda cudl fue ese hecho
determinante que la hizo desplazarse. mi pregunta va a intentar si usted recuerda
cual fue ese hecho que definitivamente los hizo decir nos fuimos, nos tenemos que ir
(INTERVIENE EL ABOGADO DE LA UNIDAD y recuerda que la declarante si lo dijo).
Lo que estaba buscando aclarar, usted manifesto que el profesor y alias CHOQUE
los visitaron. CONTESTO: fueron a la fnca como 6 veces pero diferentes horarios,
juntos no iban. iban vestidos de civil, recuerdo tanto que fueron un sabado. como a
la una de la tarde veian y como la casa es en una loma. yo voltee, v le dije Raul ese
tipo que viene corriendo quién es, ese es el famoso CHOQUE, que apellido es.
Vergel, Bernal no me acuerdo, y llamo y le dijo ingeniero salga, salié y fue cuando
RAUL EDUARDOG me dijo Myriam nos toca irnos, como asi que me toca irme, yo le
dije RAUL vamos, pongamonos los pantalones y vamos y al juzgado. me dijo
vamonos, evitemos problemas. PREGUNTADO: el dia que ya ustedes toman Ia
decision de irse, que cree usted que fue un sabado, ya ustedes habian recibido unas
cinco visitas. CONTESTO: fue uuuuu doctor. si a &l lo tenian asi cabezon con eso.
PREGUNTADO POR EL JUEZ: ellos iban armados. CONTESTO: pues ahi se le veia
un bulto, al CHOQUE. pero yo estaba en el comedor. divisé desde la ventana. mis
hijos. los obreros, pues venga vy le comento ellos llegaban a pie. pero No se en que
se trasladaban, porque de la finca alla hay unos kildmetros. medio kilometro, de la
finca al portdn. pero si sé que llegaban a pie. ese fue el hecho determinante para
nosotros abandonar. PREGUNTADO: pero sin embargo usted nos ha manifestado
que no sabe que le dijo ese sefior CHOCHE a RAUL EDUARDO que le haya causado
tanto temor que los hiciera irse inmediatamente. CONTESTO: me dijo, eso fue en el
95 el 5 de mayo. eso fue como el 2 o 3 mayo que RAUL me dijo Myriam nos toca
irnes, yo le dije por qué. yo no he robado, no hemos matado, yo no he hecho nada.
por el contrario tu le has servido a la gente "

Considera la Sala importante transcribir en extenso la declaracion de ia solicitante. por
la cantidad de datos que aporta y los detalles que pone de presente. demostrando asi
las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se dio el desplazamiento del oredio,
que en atencion al blindaje especial de que gozan sus afirmaciones en el marco de la ley
1448 de 2011, resultan especialmente trascendentes.

Ademas, lo antes narrado es corroborado por los testigos sefiores JULIO ENRIQUE
QUERUZ y VICTOR RAUL MEDINA PINEDA, precisando el primero de los
mencionados:
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“PREGUNTADO: en los afios 94. 95, 96 visito Pailtias o la parcela La Argentina,
CONTESTO: en los arios 93 y 94 vi bastante desmotivado a Raul, después supe que
se fue de Pailitas, yo les hice una cancha de Basquetbol, y mas adelante queria hacer
una piscina, yo soy constructor y antes era arquitecto, y yo fui alla a ver qué se podia
hacer y mas tarde me di cuenta que se habia ido de Pailitas por los problemas que
ustedes ya conocen, estando en Casanare me explico que le tocd salir por los
problemas de seguridad, la vez que yo lo acompané, porque me tocd acompanarlo,
como amigo hasta Bucaramanga

....PREGUNTADO: le comentaron que habia presencia de guerrilla en el predio.
CONTESTO: yo sabia que era una zona bastante fregada de orden publico, lo sabe
todo el mundo, supe que fue concejal de Pailitas, mas tarde supe a que a raiz de eso
se le vinieron muchos problemas, problemas, él combatia mucho a la guerrilla, a
pesar dese amigo no me comentd la claridad de las cosas, después supe las cosas
cuando ya habia salido de Pailitas, que la guerrilla lo habia extorsionado y que le toco
salir de las tierras. por seguridad salié con su familia, inclusive yo lo acompane hasta
Bucaramanga y de ahi él me decia que se iba a Yopal Casanare. que ahi tenia un
hermano que le iba a ayudar, en fin, nunca me dijo con claridad que le habia pasado.
PREGUNTADO: donde estaba usted cuando le pidieron que lo acompanara.
CONTESTO: en Chimichagua, me llamaron, como yo soy bastante amigo. me
pidieron que fuera a Pailitas que lo acompafiara. que iban a hacer un viaje, nunca me
dijeron en qué consistia y por qué se iba, viajaron en un camion, y lo que me dio mas
tristeza es que después una gente de estar bien, tener que viajar en un cambion con
los hijos, las cosas de ellos, iban con sus cuatro nifios menores, la mayor en ese
momento estaba en Barranquilla, viajaron con dos nifias y dos muchachos, las
menores, Dilia Lucia y Carolina, y los varones Andrés Alfonso y Andrés Raul, la Unica
que no viaj6 fue Rosa Margarita que estaba en Barranquilla. PREGUNTADO: le
comentd por qué abandonaba la finca. CONTESTO: no doctor, después con el
tiempo, me comenté las cosas, estando ya hablando con él después que le sucedio,
que le habia tocado salir porque la guerrilla, méas exactamente el grupo de la FARC
lo estaba extorsionado, y por seguridad porque primero para ¢l estaba su familia,
decidi6 salir, yo le preguntaba Radl y que le paso con la finca, que destino tuvo la
finca, pues me dijo me tocé mal vender, porque a mi me toco yo hablé con él. me
toco salir, me obligaron a vender, hasta ahi cuando hablaba de esos temas.
PREGUNTADO: Supo que un profesor FERNANDEZ y ALIAS CHOQUE que le
dijeron que tenia que salir de la finca. CONTESTO: el me habld de un tal profe, no
sé como se llama, el profe me esta extorsionado, no se la otra persona, el me habld
del profe”

Por su parte, el testigo VICTOR RAUL MEDINA PINEDA, declar6 de la siguiente manera:

“PREGUNTADO: para los afios 94 o 96 trabajé con el sefior Rall en ese predio La
Argentina 12 y 13. CONTESTO: exactamente no trabajé, pero yo como siempre fui
como hijo para él, me tenia al tanto de las cosas, una vez me dijo que tenia
problemas. fui a visitarlo, me dijo cual era el problema, como yo siempre visitaba la
finca, en el ano 95 estuve alla visitandola mas o menos en el mes de mayo, a
comienzos del mes de mayo, me dijo que no podia estar llegando a la finca como
siempre llegaba, que tenia problemas, que estaba amenazado, me habia comentado,
cuales eran los moviles. que estaba amenazado posiblemente la guerrilla de las
FARC, no sé, que ya no podia llegar por alld, que ya tenian que irse, no me dijo por
qué, si habia vendido, perc que tenia que irse de la finca, eso fue creoque un 4 05
de mayo, salid de finca, me pidié que lo acompanara hasta Bucaramanga, de ahi con
los cuatro pelaos
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... PREGUNTADO: por qué cree gue se van del predio CONTESTO: elios se fueron
por problemas de amenazas y esas cosas. a el le llegaron esas amenazas porgue el
fue concejal de Pailitas. ahi fue cuando estuvo el problema. yo lo acomparne el 5 de
mayo del 957

Estos dos testigos son importantes por la puntualidad de los hechos que narran, que
coinciden entre ellos como también con el dicho de la solicitante, ademas que los
sucesos que atestiguan fueron de su conocimiento personal y directo, en la medida que
informaron que acompanaron a la solicitante, su esposo y su nucleo familiar el dia
concreto que se dio el desplazamiento.

Finalmente no puede dejarse de mencionar el testimonio del sefior SAID SANCHEZ
CARRILLO tomado en desarrolic de la inspeccion judicial realizada por el Juzgado. quien
manifesto ser habitante de la zona, agregando sobre la situacion del sefior TOTAITIVE
SALCEDO *Desconozco que haya salido asi desplazado. no se”, lo que en nada aporta
a este fallo.

También existe respaldo en otros medios probatorios del expediente, como el oficio y
certificacion del Presidente del Concejo Municipal de Pailitas visto a folios 33 y 34 segun
los cuales el sefior RAUL EDUARDO TOTAITIVE si fue concejal principal durante los
periodos 1984 y 1985, es decir que fue cierta la vinculacion a ese cuerpo democratico.

Finalmente estan a consulta VIVANTO'® que refleja el desplazamiento del sefior RAUL
EDUADOR TOTAITIVE y su nucleo familiar (folios 32), la declaracion realizada por el
sefior RAUL ALFONSO TOTAITIVE BAYTER ante Accion Social (folios 35 35 a 39), la
resolucion No.2014-603939 del 8 de septiembre de 2014 que acepta la inclusidn de ia
solicitante en el registro Unico de victimas por los mismos hechos considerados en este
proceso (folios 40 a 43). sobre lo cual deben seguirse los lineamientos de la Corte
Constitucional, segin la cual "...la condicion de desplazado no se oforga en razon a la
inscripcion en el RUPD. procedimiento reglamentado en el Decreto 2569 de 2000, pues no se
trata de “un acto constitutivo de! desplazamiento forzado sino de una herramienta tecnica que

busca identificar a la poblacion y actualizar la informacién de atencién y seguimiento de [0s

servicios prestados™'?.

Con las anteriores pruebas analizadas ahora en su conjunto. puede concluirse que si
existieron las presiones del grupo armado al margen de la ley FARC para que el dueno
del predio LA ARGENTINA 12 y 13 lo abandonara y posteriormente un afio despues 1o
vendiera, puesto que no fue su decision libre y espontanea trasladarse a la ciudad de
Yopal, Casanare, sino que lo hizo por la coaccion ejercida. para no ponerse en riesgo
como también a su familia, no siendo explicable que teniendo la propiedad de un
inmueble productive agrariamente, 1o dejara intempestivamente para irse a una zona
alejada del pais. sin un trabajo fijo o una propuesta economica concreta que le permitiera
solventar las necesidades basicas y de su nucleo familiar.

“ Red Nacional de Informacion. Vivanto consolida toda la informacion de Jos diferentes sistemas de fas entidades
det SNARIV v de fos cuatro marcos normativos que conforman of RUV {(STFOD, SIVOSIRAV vy LEY 1448 de
2001
Y Sentencia T-284710, Magistrado Ponente: D, GABRIFL EDUARDO MENDOZA MARTELOL diecinueve (19}
de abril de dos mif dicz 2010
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En este orden de ideas, se tiene que el sefior JORGE ELIAS CARVAJAL MANDON se
opone a la declaracion de la restitucion y todas las pretensiones de la demanda,
alegando que no se encuentra registro de acciones de grupos armados al margen de la
ley contra la solicitante o su familia, no hay pruebas de amenazas e intimidaciones, ni
presion para vender el predio, porque esta demostrado que desde 1985 cuando el
esposo de la solicitante era concejal, siguid viviendo en el mismo, no lo abandono, y si
después lo vendié lo hizo sin presiones. Sin embargo la Sala no puede prohijar tales
aseveraciones, porque del andlisis probatorio realizado anteriormente y el contexto de
violencia que se tenia en la época en que se dio el desplazamiento puede colegirse lo
contrario, qué si existid presencia de la guerrilla, no en la época en que el duefio del
predio fue concejal, sino a raiz de ello y posteriormente, obligandolo a salir del inmueble
en el ano 1995,

Igualmente se duele el opositor sobre unas inconsistencias en la cedula de ciudadania
de la solicitante, lo que carece de relevancia alguna en razéon a que se ha identificado
plenamente a la persona sujeto de la restitucién de tierras. Por otra parte también se
duele el apoderado del sefior CARVAJAL MANDON de una contradiccion en el dicho de
la sefiora MYRIAM BAYTER DE TOTAITIVE frente a lo expresado por su hijo RAUL
ALFONSO TOTAITIVE BAYTER ante ACCION SOCIAL, lo que se configura a juicio de
este Tribunal, puesto que lo narrado por éste coincide en la fecha del hecho victimizante
y otra cosa es el momento en que el nicleo familiar tuvo que salir del predio.

Todo lo anterior le permite a este Tribunal plantear las siguientes conclusiones:
~ La solicitante MYRIAM BAYTER DE TOTAITIVE y los herederos del causante
RAUL EDUARDO TOTAITIVE SALCEDO, se encuentran legitimados para
interponer la presente accion de restitucion de tierras, de conformidad con los
articulos 75 y 81 de la ley 1448 del 2011, en atencién a que el referido sefior tenia
la calidad de duefio del inmueble que tuvo que ser abandonado forzosamente.

» La solicitante, su esposo y su nucleo familiar, fueron victimas del conflicto en los
términos del articulo 3° de la ley 1448, por haber sufrido un dafio generado como
consecuencias de infracciones al Derecho Internacional Humanitario o de
violaciones graves y manifiestas a las normas internacionales de Derechos
Humanos, ocurridas con ocasion del conflicto armado interno.

» Los referidos sefores fueron victimas del hecho victimizante de abandono
forzado, segun los derroteros del articulo 74 de la ley 1448, toda vez que se vieron
obligados a desplazarse desde el inmueble LA ARGENTINA 12 y 13 ubicado en
el municipio de Pailitas, departamento del Cesar, identificado con el folio de
matricula inmobiliaria No. 192-2436 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Chimichagua y codigo catastral No 00-02-0002-167-000, perdiendo
de esa manera la posibilidad de administrar, explotar y mantener contacto directo
con el predio solicitado en restitucion y que luego tuvo el duefio que vender.

» El abandono forzado descrito en el item anterior, tuvo ocurrencia dentro de los
extremos temporales sefialados en el articulo 75 de la ley de victimas, esto es,
entre el 1° de enero del afio 1991 y la vigencia de la ley 14448 del 2011, habida
cuenta que el hecho victimizante en comento, acontecié el dia 5 de mayo de 1995.
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En ese orden de ideas. se encuentran acreditados en el presente asunto la totalidad de
requisitos establecidos en la ley de victimas, para acceder a la pretension de restitucion
de tierras, motivo por el cual se procederd a amparar el derecho fundamental a la
restitucion de tierras de la solicitante en su calidad de conyuge de quien fuera el
propietario de la cosa en el momento del desplazamiento y a favor de su sucesion,
respecto del predio ya referenciado.

APLICACION DE LAS PRESUNCIONES ESTABLECIDAS EN EL ARTICULO 77 DE
LA LEY 1448.

La Unidad solicita que se de aplicacion a las presunciones legales establecidas en ¢l
articulo 77 numeral 2 literales "a” y “e” de la ley 1448 del 2011, declarando la nulidad
absoluta del contrato celebrado por el sefior RAUL EDUARDO TOTAITIVE SALCEDO y
los sefiores MARCO TULIO BONILLA y JESUS ALEJANDRO GOMEZ ARENAS, como
también sobre los contratos posteriores, por lo que es necesario contextualizar 1a
solicitud frente a la ley, teniendo que la 1448 de 2011 prevé:

“ARTICULO 77. PRESUNCIONES DE DESPOJO EN RELACION CON LOS
PREDIOS INSCRITOS EN EL REGISTRO DE TIERRAS DESPOJADAS. En relacion
con los predios inscritos en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas
Forzosamente se tendran en cuenta las siguientes presunciones:

2. Presunciones legales en relacion con ciertos contratos. Salvo prueba en contrario.
para efectos probatorios dentro del proceso de restitucion, se presume que en los
siguientes negacios juridicos hay ausencia de consentimiento o de causa licita, en
los contratos de compraventa y demas actos juridicos mediante los cuales se
transfiera o se prometa transferir un derecho real. la posesion o la ocupacion sobre
inmuebles siempre y cuando no se encuentre que la situacion esta prevista en el
numeral anterior, en los siguientes casos:

a. En cuya colindancia hayan ocurrido actos de violencia generalizados, fendomenos
de desplazamiento forzado colectivo. o violaciones graves a los derechos humanos
en la época en que ocurrieron las amenazas o hechos de violencia que se alega
causaron el despojo o abandono, o en aquellos inmuebles en donde se haya
solicitado las medidas de proteccion individuales y colectivas relacionadas en la Ley
387 de 1997. excepto en aquellos casos autorizados por la autoridad competente. o
aquellos mediante el cual haya sido desplazado la victima de despojo. su conyuge.
compafiero o companera permanente. los familiares o mayores de edad con quienes
convivia 0 sus causahabientes.

e. Cuando no se logre desvirtuar la ausencia de consentimiento en log contratos vy
negocios mencionados en alguno de los literales del presente articulo. el acto o
negocio de que se trate sera reputado inexistente y todos los actos o negocios
posteriores que se celebren sobre |a totalidad o parte del bien estaran viciados de
nulidad absoluta.

3. Presunciones legales sobre ciertos actos administrativos. Cuando la parte
opositora hubiere probado la propiedad, pesesion u ocupacion, y el posterior despojo
de un bien inmueble, no podra negarsele su restitucion con fundamento en que un
acto administrativo posterior legalizé una situacion juridica contraria a los derechos
de fa victima. Para efectos probatorios dentro del proceso de restitucion, se presume
legalmente que tales actos son nulos. Por lo tanto, el juez o Magistrado podra
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decretar la nulidad de tales actos. La nulidad de dichos actos produce el decaimiento
de todos los actos administrativos posteriores y la nulidad de todos los actos y
negocios juridicos privados que recaigan sobre la totalidad del bien o sobre parte del
mismo.”

En el caso puesto en estudio, el sefior JORGE ELIAS CARVAJAL MANDON se opone a
la declaracién de la restitucion y todas las pretensiones de la demanda toda vez que
segun su dicho, el propietario de fa cosa la vendio a través de un acto libre, voluntario y
desprovisto de presién o violencia alguna.

En este orden de ideas se debe reiterar que el negocio juridico lo realizo el sefior RAUL
EDUARDO TOTAITIVE SALCEDO con los sefiores MARCO TULIO BONILLA y JESUS
ALEJANDRO GOMEZ ARENAS, como ya se preciso, se refleja en la anotacion No 7 del
certificado de libertad y tradicion del predio La Argentina 12 y 13, sobre lo cual depuso
la solicitante:

“PREGUNTADO: en cuanto compraron el predio. CONTESTO: la primera vez doctor,
no me acuerdo sinceramente, cuando él me dijo Myriam me tocé vender la finca, que
el legé de Pailitas, en cuanto Raul Eduardo la vendiste, te digo Myriam que es risorio
para lo que nosotros teniamos, porque en la finca lo que yo le dije teniamos
maquinaria, teniamos ganado, el tecnifico toda la finca, le hizo un canal de riego
desde Pailitas a la finca, €l era muy reservado, lo (inico que me decia era que nos
cuidaramos, no mas

...PREGUNTADO: explique la forma como fue la venta del predio. CONTESTO: el
llego un tipo a Yopal y le dijo que se trasladara a Pailitas le dije yo a él, te acompafio,
me dijo no yo me voy, vendi6 a unos sefiores de Bucaramanga, le pregunte en cuanto
vendiste, risorio Myriam para lo que yo hice, le dije por qué Raul, me dijo Myriam es
mejor tener vida y no estar con semejantes problemas. PREGUNTADO: cual fue la
suma irrisoria. CONTESTO: no me dio respuesta de eso, sé que si le vendio a esos
tipos de Bucaramanga, siempre que le tocaba el tema me decia, para qué te
mortificas. PREGUNTADO: y en alguna oportunidad entre ese dialogo le insistia.
CONTESTO: una vez le dije montemos un negocio, no Myriam, nosotros apenas
tenemos 12 millones de pesos, qué se hace con eso, pues algo se hace Raul, le dije.
eso fue todo, llego un hermano. donde nosotros nos quedamos, lastima que el ya
murid, él tenia una funeraria, le dijo que invirtiera de esa plata para que comprara
atatdes y eso, &l le presto al hermano y esa plata también se esfumo, nosotros
tuvimos problemas por eso. PREGUNTADO: su esposo fue coaccionado para vender
el predio La Argentina 12 y 13. CONTESTO: si doctor, porque a él le dijeron que tenia
que salirse de alla y si llega una persona que ya esta el comprador es porque a él le
hicieron mal vender la finca. PREGUNTADO: antes de esa persona que llegd a Yopal,
ustedes estaban interesados en vender el predio La Argentina 12y 13. CONTESTO:
no doctor, porque la esperanza de él era regresar otra vez, para seguir alla
trabajando, porque como le decia, él era ingeniero agrénomo y él queria regresarse
para alla, porque sinceramente nos fue mal, al principio nos fue mal en Yopal

. PREGUNTADO: Ustedes denunciaron estos hechos ante las autoridades.
CONTESTO: venga y le comento algo, Raul Eduardo fue cobarde, mi esposo en ese
aspecto fue cobarde. yo le decia vamos vamos. no porque nos persiguen y teniamos
un nicleo familiar grande”

Lo anterior fue apoyado por el testigo JULIO ENRIQUE QUERUZ antes mencionado,
quien declaro:
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"PREGUNTADO: sabe como fue la venta det predio. CONTESTO: sé que le
toco salir obligado por seguridad, no supe como lo vendid ni supe por cuanto
fo vendid”

Sobre este punto, el opositor, sefior JORGE ELIAS CARVAJAL MANDON manifesto en
su declaracion:

“PREGUNTADO: en qué circunstancias adquirié usted el predio La Argentina 12y 13
ubicado en la vereda San José de Tagoaje. CONTESTO: yo tenia una parcela y la
habia vendido. 1a vendi en $140.000.000. asi no me recuerdo mucho, eso fue en el
2003, se la vendi a un sefor LUIS PINO. de Aguachicha, le vendi 50 hectareas.
PREGUNTADO: a queé distancia queda esa parcela de La Argentina 12 y 13
CONTESTO: a medio kilémetro. PREGUNTADO: compro la parcela, como la
adquirio, continue. CONTESTO: yo tenia una camionetica y la cambié por la parcela.
con la que compré la otra, me costd $7.000.000 en ese entonces, la arreglé y la vendi
y con esa compré la gue tengo ahora. PREGUNTADO: como se enteré gue la
estaban vendiendo. CONTESTO' yo supe que la estaban vendiendo. y con la que
vendi me compré esta. PREGUNTADO: como se llama la persona que le informo que
estaban vendiendo la parcela La Argentina 12 y 13. CONTESTO: Senover Cuellar,
vive en Pailitas, él tiene una finca. tengo comunicacion con el to vi hace como un
mes. PREGUNTADO: en cuanto la compro. CONTESTO: $80.000.000 recuerdo que
en diciembre del afio 2003. PREGUNTADO: preguntd como habia sido el contexto
de violencia en la verda San José de Tagoaje. CONTESTO: si. me dijeron que
normal. PREGUNTADO: usted cuando tenia su parcela habia presencia de la
guerrilla o habia sido amenazado por la guerrilla. CONTESTO: no. no yo la veia.
PREGUNTADO: cuando usted compra la parcela en qué condiciones se encontraba.
CONTESTO: montafia. monte. totalmente abandonada. PREGUNTADO: que
mejoras ha realizado. CONTESTO: le tengo potreros. divisiones, pastos.
PREGUNTADO: como fue la forma de pago. CONTESTO: la compré $40.000.000 de
pie y $40.000.000 a plazo. un afo de plazo. le compré a MARCO TULIO BONILLA.
PREGUNTADO: usted realizo estudi6 juridico de titulo, pidio certificado de libertad y
tradicion, qué averio usted. CONTESTO: yo tengo la escritura. PREGUNTADO:
hicieron contrato antes de firmar la escritura. CONTESTO: si, pero la escritura si la
tengo .

.. PREGUNTADO: se dice que el terreno fue donado, lo sacaron del predio.
CONTESTO: a mi no me han dicho nada de eso. solo que esta el colegio ahi.
PREGUNTADO: tuvo conocimiento que el sefior RAUL TOTAITIVE fue concejal
electo de Pailitas, opositor de la guerrilla. asesinaron a otro concejal, tuvo
conocimiento que este senor fue amenazado por la guerrilla. CONTESTO: que yo
sepa no. PREGUNTADO tuvo conocimiento que alias CHOQUE y el profesor
FERNANDEZ en varias oportunidades le dijeron a RAUL TOTAITIVE que debia
abandonar la finca. CONTESTO: que yo sepa no”

De todas estas pruebas se colige que mientras que la solicitante si cuenta con pruebas
que acrediten su dicho, el opositor no las tiene, puesto que se puede concluir que la
decision del sefior TOTAITIVE SALCEDO de primero abandonar y un ano despues
proceder a negociar el inmueble pretendido en restitucion, se vio fehacientemente
determinada por las amenazas que sufrio de la guerrilla, que el grupo al margen de la
ley que la zona y en el momento historico, hacia incursion, fo que resulta coherente con
la condicion de concejal de dicho sefior en afios anteriores y el hecho que se fuera

Pagina 34 de 48



A TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA
; SALA CIVIL EN DESCONGESTION ESPECIALIZADA EN RESTITUCION

LA DE TIERRAS
v MAGISTRADA PONENTE:

Conseo Superion YAENS LORENA CASTELLON GIRALDO

delo It Radicado No. 20001-31-21-003-2016-00187-00

....Radicado interno No. 2018-012

intempestivamente de una finca productiva y la dejara abandonada por un ano. para
después realizar la compraventa.

En ese entendido, para este Tribunal resulta didfano concluir que las presiones y el
estado de necesidad padecido por el propietaric del bien, fueron las causas que lo
motivaron a negociarlo, configurandose de esa manera un vicio en el que afecta la
validez del negocio juridico que finalmente suscribio con los sefiores. MARCO TULIO
BONILLA y JESUS ALEJANDRO GOMEZ ARENAS, mediante escritura publica No 317
del 5 de septiembre de 1997 de la Notaria Unica de Pailitas, los cuales lo adquirieron
comun y proindiviso el predio La Argentina 12 y 13 (anotacién No. 7 del folio de matricula
inmobiliaria).

Por lo anterior, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 72 numeral 2 literales “a”
de la ley de victimas, declarando la inexistencia del referido contrato de compraventa y
la nulidad de los actos posteriores, es decir la escritura 302 del 5 de septiembre de 1997
de la Notaria Unica de Pailitas por la cual JESUS ALEJANDRO GOMEZ ARENAS
adquirio el cien por ciento de dicho inmueble, como también la compraventa que a este
le hiciera el sefior JORGE ELIAS CARVAJAL MANDON por escritura publica 278 del 24
de diciembre de 2003, y la hipoteca que el Ultimo hiciera a favor de Bancolombia por
medio de escritura publica No 239 del 23 de mayo de 2007 (anotaciones 8, 9, 10 del
certificado de libertad y tradicion), haciendo la claridad que se mantiene incolume el
contrato de mutuo que dio lugar al otorgamiento de dicha garantia, todo ello en virtud de
lo establecido en el literal "e” del articulo 72 numeral 2 de la ley 1448 de 2011

ANALISIS DE LA BUENA FE EXENTA DE CULPA ALEGADA POR EL OPOSITOR
JORGE ELIAS CARVAJAL MANDON.

Con lo expuesto hasta este punto de la providencia se encuentra demostrado que el
opositor, sefior JORGE ELIAS CARVAJAL MANDON. es hasta este momento el titular
del derecho de dominio del predio solicitado. que lo adquirié en el afo 2003 por el modo
de la tradicion de JESUS ALEJANDRO GOMEZ ARENAS, argumentando aquel que
actud con buena fe exenta de culpa en la celebracion del negocio juridico, como
igualmente lo hicieron sus antecesores, es decir el referido sefior y MARCO TULIO
BONILLA, quienes adquirieron el inmueble sin ningun vicio en el consentimiento y
amenaza de ninguna indole.

Al respecto se tiene que en el contexto de la ley 1448 de 2011 y de acuerdo a las
interpretaciones que ha realizado la Corte Constitucional se exigia una actividad
probatoria por parte del opositor, dirigida a demostrarla, es decir que debia desplegar su
esfuerzo procesal para poner de presente su actuar prudente y diligente en la celebracion
del contrato. mas alla de lo que cualquier persona acostumbra gestionar en el giro de
sSUS Negocios.

Verificado lo anterior a la luz de las probanzas de este proceso se encuentra que el sefor
CARVAJAL MANDON no llegéd a acreditar la buena fe exenta de culpa para consolidar
juridicamente la situacion determinada. con sus elementos subjetivos, gue consistia en
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obrar con iealtad y, de otro lado, el objetivo. que le exigia tener la seguridad en el actuar,

la cual solo puede ser resultado de la realizacion actuaciones positivas encaminadas a
consolidar dicha certeza?®.

En este sentido se aprecia que a mas de su propio dicho, el opositor no cuenta con otros
elementos probatorios que lleven a la Sala a concluir que actud de tal rmanera, por e
contrario, existen probanzas en el expediente que no son indicativas de su actuar con
buena fe exenta de culpa, como son sus manifestaciones en su interrogatorio de parte,
donde declaré que es habitante de la region. que expresd que no conocia al sefor
TOTAITIVE SALCEDO pero luego dijo que si lo habia visto como agricultor de arroz, que
dicho opositor era propietario de otro predio muy cercano con el que es objeto de ia
restitucion, que vendid 50 hectareas por $140.000.000, precio ostensiblemente superior
para adquirir el predio La Argentina 12 y 13 de mas de 110 hectareas por un precio
inferior, de $80.000.000

Sobre ello debe enfatizar este Tribunal la nula actividad probatoria del opositor frente a
una circunstancia sobre la que tenia la carga de la prueba, como es la buena fe exenta
de culpa, para poder aspirar a su reconocimiento con las consecuencias que elic apareja
segun la ley, sobre lo cual no se pidieron ni aportaron mayores elementos demostrativos
fuera de su propia declaracion, en la que si bien insiste que compro de buena fe y que
ignoraba las presiones que llevaron al dueno del predio solicitado a venderlo, lo cierto es
gue se trataba de una persona inmiscuida en el tema de violencia que azotaba la region.

Todo lo anterior obliga concluir que en efecto, el opositor actué de manera diligente en
ta adquisicidén del inmueble solicitado en restitucion, desplegando el comportamiento
propio de una persona responsable en el ambito ordinario de sus negocios, mediante la
realizacion de los actos necesarios para ubicarse en la posicion juridica propicia que le
permitiera hacerse a la titularidad de dominio, pero no obstante, debe resaltarse que en
el ambito del proceso de Restitucion de Tierras establecido en la ley 1448 del 2011, el
presupuesto de la buena fe exenta de culpa o creadora derecho, debe verificarse en el
contexto del conflicto armado colombiano, razon por la cual no bastaba que la parte
opositora demostrara tal diligencia ordinaria en sus negocios, sino que ademas se le
exige a quien se opone a la solicitud de restitucion, conciencia y certeza de que el predio
adquirido no habia sido despojado o abandono con ocasién del conflicto armado, asi lo
ha establecido esta Corporacién al manifestar que-

‘Entratandose de Justicia Transicional, €l analisis de la buena fe exenta de culpa, su
efectia no solo bajo la norma vy jurisprudencia civil y agraria, sino también bajo el
marco del derecho internacional de los derechos humanos y {a aplicacion del principio
pro victima, exigiéndole al opositor la prueba fehaciente de haber realizado
todas las pruebas tendientes a verificar que el bien no se encontraba afectado
por situaciones previas de violencia que generaron desplazamiento forzado de
la poblacion™' (Negrilla y subrayado fuera del texto original).

330 del 2016
2 Sentencia del 20 de octubre del 2015, Tribunal Superiar ded Distrite Judicial de Cartagena, Sala
Civil Bspecializada en Restitucion de Tierras, Rad. 7000131210032013-00052-00
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Lo anterior, obliga concluir a este Cuerpo Colegiado que la parte opositora no logro
acreditar su buena fe exenta de culpa en la adquisicion del predio LA ARGENTINA 12y
13 ubicado en el municipio de Pailitas, departamento del Cesar, identificado con el folio
de matricula inmobiliaria No. 192-2436 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Chimichagua y cédigo catastral No 00-02-0002-167-000, toda vez que se
reitera, el sefior CARVAJAL MANDON reconoce habitaba y era propietario de otro bien
en la region, y que si habia visto al sefior RAUL EDUARDO TOTAITIVE SALCEDO en
el predio como cultivador de arroz, sin tener el cuidado en cerciorarse acerca de las
razones por las cuales lo abandono y luego lo vendio, reprochandose la pasividad de
opositor para cerciorarse que no tenia vinculo alguno con violaciones graves a los
derechos humanos generadas con ocasion del conflicto armado interno colombiano, lo
cual no puede pasarse por alto, si se tiene en cuenta que el bien se encuentra ubicado
en una zona ampliamente afectada por los estragos del conflicto, primero por la guerrilia
y luego por grupos paramilitares, situacion que claramente era del conocimiento del
mismo sefior.

Por lo anteriormente expuesto, se declarard no probada la buena fe exenta de culpa
alegada por el opositor JORGE ELIAS CARVAJAL MANDON, y en consecuencia se
negara el reconocimiento de la compensacion solicitada en el escrito de oposicion.

No obstante lo anterior, esta Agencia judicial no puede pasar por alto que la parte
opositora alega también ser victima del conflicto armado, por el hecho victimizante del
homicidio de su compariera permanente, como lo manifestd en su declaracion de parte
y esta reflejado en la caracterizacion que le hiciera La Unidad (folios 185 a 201) y demas
documentos anexos a la misma y ademas sufre una enfermedad como es el Parkinson.

Las circunstancias advertidas obligan a este Tribunal a considerar al nucleo familiar del
opositor como sujetos de especial proteccion constitucional por encontrarse en
condiciones de vulnerabilidad, respecto de los cuales debe hacerse un analisis flexible
del requisito de buena fe exenta de culpa en el marco del proceso de restitucion de
tierras, de conformidad con los lineamientos establecido por la sentencia C-330 del 2016
de la honorable Corte Constitucional, en cuya parte resolutiva se dispuso:

“Declarar EXEQUIBLE la expresion “exenta de culpa” contenida en los articulos 88,
91, 98 y 105 de la Ley 1448 de 2011, en el entendido de que es un estandar que
debe ser interpretado por los jueces de forma_ diferencial, frente a los segundos
ocupantes. que demuestren condiciones de vulnerabilidad, y no hayan tenido relacion
directa o indirecta con el despojo, de acuerdo con lo establecido en la parte motiva
de esta providencia.”

En la parte considerativa de la providencia en cuestion se sefalé que:

“En lo que tiene que ver con el hecho calificado, o la buena fe exenta de culpa al
momento de ocupar el predio. lo primero que debe resaltarse es que esta constituye
la regla general, que debe observarse en la gran mayoria de los casos, pues es fa
decision adoptada por el Legislador en defensa de las victimas, y en consideracion a
la magnitud del despojo. la usurpacién y el abandono forzado de los predios,
derivados del conflicto armado interno.
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Sin_embargo, en cascs excepcionales, marcados per condiciones de debilidad
manifiesta en lo que tiene que ver con el acceso a la tierra, la vivienda digna o
el trabajo agrario de subsistencia. y siempre gue se trate de personas que no
tuvieron gque ver con el despojo, el juez deberd analizar el requisito con
flexibilidad o incluso inaplicarlo, siempre al compas de los demas principios
constitucionales a los que se ha hecho referencia v que tienen que ver con la
equidad, la igualdad material, el acceso a la tierra por parte de la poblacién
campesina, o la proteccion de comunidades vulnerables. De no ser asi, las
decisiones podrian tornarse en fuente de las mismas injusticias que se pretenden
superar.

118. Finalmente. la Sala entra a definir los parametros para esa aplicacion diferenciat:
Primero. Los parametros para dar una aplicacion flexible o incluso inaplicar el
requisito de forma excepcional deben ser de tal naturaleza que (i) no favorezcan ni
legitimen el despojo (armado ¢ pretendidamente legal) de la vivienda, las tierras y e
patrimonig_de las victimas: (i) no debe favorecer a personas gue no enfrentan
condiciones de vulnerabilidad en el acceso a ia tierra v (i) no puede darse para
guienes tuvieron una relacion directa o indirecta con el despojo.

De lo anterior resulta dable inferir que cuando el juez de restitucidon de tierras, advierta
en la parte opositora la calidad de sujeto en condiciones de debilidad manifiesta en lo
que tiene que ver con el acceso a la tierra, vivienda digna o trabajo agrario de
subsistencia, para el momento de adquisicion del predio solicitado en restitucion, y
siempre que tal opositor o su nucleo familiar no haya tenido incidencia en el abandono o
despojo alegado por el solicitante, le corresponde entonces al administrador de justicia
flexibilizar la carga de la prueba en la demaostracion de la buena fe exenta de culpa. e
incluso. inaplicarfo cuando sea del caso, para de esa manera armonizar el procedimiento
a los principios y garantias constitucionales.

Aplicando [a anterior nocion al caso de marras, se avizora en la misma caracterizacion
que se hiciera al sefior CARVAJAL MANDON, que no se cumple el requisito de (i) no
debe favorecer a perscnas que no enfrentan condiciones de vulnerabilidad en el acceso a
la_tierra” . pues tal como se consigna en dicho documento, al consultar
interinstitucionalmente se llegé a corroborar con el IGAC que dicho sefor “tiene cuatro
predios adicionales al solicitado en restitucion en el municipio de Tamalameque” (folio
187 vuelto), todo lo cual lleva a concluir que en el presente asunto no es del caso aplicar
el criterio de flexibilizacion de la buena fe exenta de culpa, fijado por la jurisprudencia
constitucional. mediante sentencia C-330 del 2016

CONDICION DE SEGUNDO OCUPANTE DEL OPOSITOR JORGE ELIAS CARVAJAL
MANDON.

Debe definirse si el opositor puede ser declarado comao segundo ocupante, al cumplir los
presupuestos establecidos por el Gobierno Nacional, a través de la Unidad

Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas, enumerados
asi:

1. Personas naturales que en la sentencia de restitucién no fueron declaradas de
buena fe exenta de culpa.

2. Ocupan el predio objeto de restitucién.
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3. No participaron de los hechos que dieron lugar al despojo o abandono forzado.
4. Por causa de la sentencia se ven abocados a salir del predio.

Revisando el plenario se observa que no existe prueba que el sefior JORGE ELIAS
CARVAJAL MANDON o su nucleo familiar, haya participado en el desplazamiento o
abandono del solicitante o haya adquirido el fundo pretendido utilizando como
instrumentos a los grupos armados al margen de la ley que incursionaron en la zona de
ubicacion del inmueble en disputa. Asi mismo se encuentra demostrado que el opositor
no habita el inmueble pedido en restitucion, pero que si lo visita frecuentemente y que
obtiene parte de sus ingresos de la actividad agropecuaria del mismo, como se refleja
del mismo informe de caracterizacion y de su propia declaracion, habiéndose
determinado en el aparte anterior de esta providencia que no se le reconocera buena fe
exenta de culpa en la adquisicion del inmueble y que obviamente es una persona natural.

De dicho informe caracterizacion se desprende la situacidn socio econémico actual del
opositor, sus fuentes de ingresos, la explotacion del predio y la consulta ante el IGAC
que arroja que tiene otros predios, con todo lo cual considera que el referido sefior no se
encuentra en las condiciones antes mencionadas para otorgarle el aludido
reconocimiento.

FORMALIZACION JURIDICA

Atendiendo a la naturaleza del inmueble y al andlisis efectuado anteriormente en estas
consideraciones sobre su calidad de predio rural y agrario, al reconocerse el derecho
fundamental a la restitucion de tierras de la solicitante y en favor de la sucesion del sefor
RAUL EDUARDO TOTAITIVE SALCEDO, se dara paso a las consecuencias legales
sobre el inmueble solicitado, quedando vigentes entonces su titulo de propietario y modo
de adquisicion segun la adjudicacion que hiciera el INCORA mediante la resolucién No
259 del 25 de mayo de 1979, ante el decaimiento de los actos posteriores al
desplazamiento y despojo del bien ya identificado y como se consigna en la parte
resolutiva de esta providencia, dandose las ordenes pertinentes para la materializacion
de la misma, a efectos que las autoridades correspondientes emitan las disposiciones y
los actos que sean de su competencia para el cumplimiento de este fallo conforme a lo
ordenado.

Finalmente debe la Sala pronunciarse sobre la existencia de una escuela en el predio
objeto de restitucion, sobre lo cual manifesto la solicitante:

“PREGUNTADO: |a topografia es plana o montafiosa. CONTESTO: mire, el
colocé toda planita, hay una lomita que queda arriba, el incluso hizo una
donacion, un pedazo para un colegio, porque decia que los nifios eran pequenos,
y era bueno gue se relacionaran en la vereda y todo eso. PREGUNTADO: y el
colegio se llama, existe o no existe. CONTESTO: yo no se doctor, sinceramente
yo no sé actualmente

PREGUNTADO: y cuando adjudicaron ese pedacito de tierra se lo donaron a
quien. CONTESTO: con la Alcaldia el hizo eso, PREGUNTADO: hicieron el
papelo, hicieron el desenglobe de eso. CONTESTO: no, no sé&. PREGUNTADO:
para tener claridad cuando hagamos la inspeccion judicial, ya tenemos eso

Pagina 39 de 48



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA
SALA CIVIL EN DESCONGESTION ESPECIALIZADA EN RESTITUCION
DE TIERRAS
MAGISTRADA PONENTE:
YAENS LORENA CASTELLOM GIRALDO
Radicado No. 200071-31-21-003%-20714-00187-00
Radicado Interno No. 2018-012

pendiente. CONTESTO! ahi hicieron como dos aulas, y ahi estaba una maestra
cuando eso0, y la pagaban entre la vereda, no me acuerdo”

Por su parte en la inspeccion judicial realizada se pudo constatar la existencia de dicha
escuela. en la que el funcionario instructor corroboré varias construcciones que
pertenecen a ella, unas antiguas y otras més recientes, informandose por el testigo SAID
SANCHEZ CARRILLO ya mencionado, que el colegio habia funcionado todos los arios,
salvo el presente, que habia unas aulas antiguas desde la época del sefor Totaitive vy
otras nuevas que se hicieron nuevas después. precisando: "Creo que le dijeron al sefior
Totaitive que dejara el pedazo para el colegio, pero eso fue de "boquilla’, el sefior creo
que lo dond, pero desenglobado no creo”.

En este panorama el Juez ordend la vinculacion del Municipio de Pailita. que a través de
apoderado presentd escrito expresando que “existen serias dudas en la presente
demanda, las cuales deben ser desvirtuadas en el presente proceso”, o que a juicio de
la Sala no era de su resorte, puesto gque su intervencion se limitaba a la situacion de la
aludida escuela, sobre la que sostuvo que la misma fue construida “al parecer” con
recursos del presupuesto del municipio, previa autorizacion de los actuales propietarios
del predio, con el fin de llevar educacion a los nifios, nifas y adolescentes de las
diferentes veredas....que en el evento de cemostrarse el despojo de este terreno de sus
primeros propietarios, se tenga en cuenta la buena fe exenta de culpa del Municipio y se
proceda a reconocer la inversién que se hizo y se reconozca el valor del inmueble
(escuela) y se entreguen los recursos economicos necesarios para construir dicho centro
educativo en otro sitio y/o fugar y con ello seguir brindando la educacién pertinente.

Sobre ello, a pesar de las desenfocadas apreciaciones del apoderado del Municipio
acerca de la restitucion de la totalidad del predio. no puede desconocerse que la orden
no puede emitirse sin atender las circunstancias especiales que se presentan, en la
medida que se pueden afectar los derechos de los nifios, nifias y adolescentes que son
titulares del derecho a la educacion y se benefician con esa porcion del predio vy las
construcciones que alli se levantan, que pese a ser sujetos indeterminados, no por ello
pueden soslayarse sus garantias, maxime que su interés superior debe prevalecer.

Por lo tante, armonizando y balanceando los derechos en el contexto del proceso. debe
aplicarse el principio 16 Pinheiro, que contempla los derechos de los arrendatarios y otros
no propietarios, segun el cual "Los Estados deben velar por que en los programas de
restitucion se reconozcan los derechos de los arrendatarios, de los titulares de derechos
de ocupacion social y de otros ocupantes o usuarios legitimos de las viviendas, las tierras
o el patrimonio. Los Estados se deben comprometer, en la mayor medida posible, a que
estas personas puedan regresar y recuperar y utilizar sus hogares, tierras y patrimonio
en condiciones similares a las de los titulares de derechos de propiedad oficiales.”

En atencion a lo anterior, no puede accederse sin mas a las peticiones del Municipio de
Pailitas, por falta de concordancia de las mismas en contraste con la actuacion de
restitucion de tierras, puesto que en momento alguno demostro que tales construcciones
efectivamente fueron realizadas por el ente territorial, y por el contrario, su manifestacion
al respecto es dubitativa, sin otorgar certeza alguna y apoyo probatorio. Empero, también
esta lo manifestado por la propia solicitante, por el opositor. por un testigo v lo actuado
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en la restitucién, segun los cuales fue un acto voluntarioc aunque no legalizado del sefior
TOTATIVE SALCEDO permitir la construccion y destinacion de una porcion del predio en
beneficio de la comunidad y en especial de la infancia de la zona, ante lo cual se tiene en cuenta
el ultimo informe de georreferenciacion, que da cuenta del area del lote sin incluir la que se ocupa,
quedando constancia que en la misma el profesional adscrito a La Unidad determiné el area en
106 hectareas 9976 M2, con los linderos identificados por el opositor y la aceptacion por parte
de la solicitante y en la que se consigna que “Esta area es producto de la nueva georreferenciada
y ajuste topoldgico de los predios adyacentes, asi como la sustraccion del area de la escuela
San José” (folios 383, 386 y 388 del expediente).

En este orden de ideas, la referida porcion de terreno esta por fuera de la restitucion ordenada,
atendiendo las circunstancias particulares que se presenta, lo que deja via libre al municipio de
Pailitas para realizar acciones tendientes a la formalizacion del derecho de propiedad que aun
no ha finiquitado, para lo cual se ordenara el seguimiento pertinente por parte de la Procuraduria
General de la Nacién, a fin de garantizar el derecho a la educacion de los nifos, nifas y
adolescentes de la zona gue se ven beneficiados con dicha escuela.

MEDIDAS COMPLEMENTARIAS.

Como quiera que la consecuencia inmediata del desplazamiento forzado, es la insatisfaccion de
las necesidades basicas de la pobiacion afectada, asociada con frecuencia a la falta de garantias
de proteccién a la vida y la integridad fisica, ademas de ordenar la restitucion de la tierra, el tomar
algunas medidas para garantizar el retorno. Al respecto ha explicado la Corte Constitucional. que
con el fin de que el retorno o reubicaciéon cumpla con las exigencias de seguridad y dignidad, es
necesario que la presencia de las autoridades no se limite al momento previo a la toma de
decision, sino que se realice un acompafamiento integral a la poblacién para que el proceso sea
exitoso y se restablezca el ejercicio efectivo de sus derechos.

Tenemos entonces, que las victimas han sufrido como consecuencia de las violaciones de que
trata el articulo 3° de la ley 1448 de 2011, tienen derecho a ser reparados de manera adecuada,
diferenciada, transformadora y efectiva por el dafio que han sufrido y que cesen las condiciones
de vulnerabilidad en que se encuentran por su condicidn de desplazados forzados.

Por todo lo anterior. y en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 91 ibidem, y en atencién a
los principios de desplazamiento interno de las naciones Unidas, los principios Pinheiros, los
parametros establecidos por la Corte Constitucional en la sentencia T-025 de 2004, a las normas
del Derecho Internacional Humanitario y los Derechos Humanos, se dictaran las siguientes
ordenes adicionales correspondientes.

En mérito de lo expuesto, la Sala Civil de Descongestion Especializada en Restitucion de Tierras
del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cartagena, administrando justicia en nombre de la

republica y por autoridad de la ley,
V. RESUELVE

PRIMERO: AMPARAR el derecho fundamental a la restituciéon de tierras a que tiene
derecho la sefiora MYRIAM BAYTER DE TOTAITIVE y los herederos del sefior RAUL
EDUARDO TOTAITIVE SALCEDO, por ser victimas de desplazamiento y abandono
forzado, con ocasién del conflicto armado interno, respecto del inmueble LA ARGENTINA
12 y 13 ubicado en el municipio de Pailitas, departamento del Cesar, identificado con el
folic de matricula inmobitiaria No. 192-2436 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Chimichagua y codigo catastral No 00-02-0002-167-000.
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SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior, se ordena la restitucion juridica y material a
favor de la sucesion del sefior RAUL EDUARDO TOTAITIVE SALCEDO vy respetando
los derechos de la cényuge sobreviviente y solicitante. sefiora MYRIAM BAYTER DE
TOTAITIVE, del predio LA ARGENTINA 12 y 13 ubicado en el municipio de Pailitas,
departamento del Cesar, identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 192-2436
de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Chimichagua y codigo catastral
No 00-02-0002-167-000, con un area de 106 hectareas 9976 M2, con las siguientes
coordenadas y linderos:

I ARG JESTE Gl PNt BAREY B lines SISEradE qis pASH BOrIoS BURIE
NORTE 3 gg? §46?p%l 84¢ ‘ %7’ , % . 49en glrecc?on one%{eﬁ hasta
lle uhto 453 con SAQ SANCHEZ CARRILLO con cerca. en una disiancia

de 126927 metros.

E

ORIENTE: PS neéqd%g 56 ;e’&’g’ﬁj
g é 294578 8497
v 84536 en direccion S0
£n una distancia de 150

-
O

en ined duebrada gue pasa por 10s puntos 100,
85596, 185592, en direccion Surocgidents

""§UR"' T UPATENGD desdE 8l punto 1 f
8835 con Orlando Ardila con cerca de por medio. £n una
08

OCCIDENTE Partiendo_desde el punto 2UBB3Y en lifeéa quebrada que pasa por 10§ punias

‘ 207486, 207560, en direccion Noroccidente hasta llegar al punto208880, COrt
Orlando Ardila con cerca, en una distancia de 159.66 metros_Partiendo desde el
punto 208880 en linea quebrada que pasa por los puntos 208876, 208832, 208839,
en direccion Noroccidente hasta llegar al_punta 84642 con Predios del Capitan
Giralda con cerca, en una distancia de 45040 metros. Partiendo desde el punta
84642 en linea guebrada gue pasa por los puntos 18 84661 16, 84665, 84666, 12
84664, 11 10,9 8 7.6 84663, 84662 3 en direccion Noroccidente hasta flegar of
punto 301. con La Parcela 68 Son José con cerca, en una distancia de 1451 47
metros  Partiendo desde el punto 301 en linea quebrada que pasa por los puntos
294902 208831, 208876, 294922, en direccion Noroccidente hasta llegar al punto
208879 con Escuela San Jose con cerca, en una distancia de 196.02 metros.
Partiendo desde et'gunto 208879 en |inea recta hasta punto 84668, en una distancia
de 150.54 metros. Partiendo desde el punto 84668 en linea %uebrada que pasa por
el punto 106709, en direccidn Noreste hasta llegar al punto 84669 con el predio E
Cristal Parcelo 15 en una distancia de 263.77 metros. :
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PUNTO COORDENADAS PLANAS COORDENADAS GEOGRAFICAS
NORTE ESTE LATITUD (' ™) LONG r.")
84669 1484464.93 1045772 39 8° 58 36.061" N 73° 39 40.559" W
84667 1484416.42 1045878.98 8" 58 34.478' N 73" 39 37.071" W
84671 1484343.97 1046294.81 8° 58'32.104" N 73739 23.481"W
84677 148433415 1046317.01 8°58'31.784" N 73°39'22.735" W
84676 1484202.91 1046547.93 8" 58" 27.504" N 7339 15.180" W
84675 1484189.03 1046570.21 8° 68 27.061" N 73° 39 14.451" W
84674 1484311.67 1046819.90 8° 58 31.034"N 73° 39 6.273"W
453 1484383.35 1046901.56 8° 58'33.364" N 73739 3.597"W
452 1484398.02 1046924.34 8" 58 33.840" N 737 39 2.850" W
208701 1484411 .44 104696515 8" 58 34.275" N 73° 39 1.514" W
208886 1484351.32 1046966.81 8" 58 32.31¢" N 73° 39 1.462"W
294892 148424573 1046959.65 8' 58' 28.882" N 73739 1.700" W
208886 1484213.50 1046990.05 §° 58'27.835"N 73° 3% 0.706" W
248859 1484243.86 1047076.46 8" 58 28.817" N 73° 38 57.876"W
208874 148434512 1047100.54 8" 58'32.112"N 737 38 57.084"W
207479 1484338.37 1047118 61 8° 58'31.891"N 73 38 56.460" W
208628 1484250.92 1047104.58 8" 58 29.045"N 73' 38' 56.955" W
208881 148421Q.57 1047139.45 8° 58 27. 731" N 73738 65815"W
208857 1484124.65 1047110.02 8" 58' 25.098" N 7338 566.782" W
294975 1484093.10 1047094.09 8" 58" 23.909" N 73° 38 57.305" W
294977 1484058.16 1047101.73 8° 58 22.771"N 73° 38' 57.058" W
208810 1483991.98 1047183.66 8° 58 20615" N 73738 54377 W
294875 1483977.46 1047215.70 8" 58'20.141" N 737 38 53.328" W
208837 1483969.55 1047248.14 8" 58 19.882" N 7338 52.267" W
294984 148397798 1047296.16 8" 58 20.155' N 73° 38 50.694" W
294940 1482878.85 1047372.08 8° 58 16.925"N 73738 48213"'W
294871 1483658.23 1047433.88 8" 58'9.742" N 73°38'46.198"W
284999 1483617 .51 1047465.03 8”58 8415"N 73" 38 45.180" W
144572 1483535.42 1047520.97 3" 58'5.741"N 73" 38 43.352" W
100 1483403.34 1047365.81 8° 58 1.448" N 737 38' 48.436" W
701 1483445.88 1047279.41 8" 58 2.836" N 73738 51.263"W
102 1483415.77 1047204.08 8" 58" 1.859" N 73'38 53.730" W
703 1483439.39 1047141.25 8" 58 2.630" N 73'38 55786" W
104 1483401.48 1047120 89 8" 58 1.397" N 737 38 56 454" W
105 1483319.34 1047106 34 8° 57 58.724" N 73738 56.917" W
106 1483223.00 1047083.43 8" 57 55.589" N 73738 57.687"W
208887 1483193.44 1046981.41 8" 57'54.631"N 73739 1.028"W
185596 14831.86.49 1046565.94 8° 57' 54.405" N 73° 39 1.534" W
185592 1483060.37 1046927.87 8 57 50.302" N 737 39'2786" W
208835 1482857 .40 1046882 66 8° 57 43.697" N 73739 4273"W
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TERCERO: ORDENAR a la Defensoria del Pueblo Regional Cesar que designe a uno
de sus defensores para que asesore juridicamente a los herederos determinados e
indeterminados del causante RAUL EDUARDO TOTAITIVE SALCEDO, respecto del
tramite sucesorio y liquidatario a que haya lugar, ademas los represente juridicamente y
lleve a cabo el respectivo tramite notarial si todos los herederos estan de acuerdo, o en
su defecto el proceso judicial, de modo que el proceso no genere costo para ellos.

Para el cumplimiento de esta orden la Defensoria del Pueblo contara con el termino de
treinta (30) dias contados a partir de la notificacion de esta decision, y debera rendir
informe a esta Sala sobre la asesoria y actuaciones adelantadas.

CUARTO: ORDENAR a la Oficina de Instrumentos Publicos de Chimichagua. gue
cancele la inscripcion de la presente demanda y de la medida cautelar de prohibicion
judicial de enajenar el predio LA ARGENTINA 12 y 13 ubicado en el municipio de Pailitas,
departamento del Cesar, identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 192-2436
de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Chimichagua y codigo catastral
No 00-02-0002-167-000.

QUINTO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones de mérito, 1a buena fe exenta
de culpa alegada por el senor JORGE ELIAS CARVAJAL MANDON, asi como el
reconocimiento de segundo ocupante, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEXTO: DECLARAR no probada la oposicion presentada por el municipio de Pailitas y
rechazar la oposicién y excepciones de mérito de la senora ELISA GARCIA MEDINA.
segun lo analizado en la parte motiva de esta providencia. Se conmina al municipio de
Pailitas para que realice formalizacién de la situacion juridica sobre la porcion del predio
ocupada por la escuela San José, conforme a lo actuado en este proceso.

SEPTIMO: En aplicacion de la presuncion establecida en los numerales 27 (literales "a”
y “e”)y 3° del articulo 77 de la ley 1448 del 2011, se DECLARA INEXISTENTE el contrato
de compraventa efectuado por los sefiores RAUL EDUARDO TOTAITIVE SALCEDO
como vendedor, MARCO TULIO BONILLA y JESUS ALEJANDRO GOMEZ ARENAS
como compradores, mediante escritura publica No 317 del 5 de septiembre de 1997 de

la Notaria Unica de Pailitas, los cuales lo adquirieron comun y proindiviso el predio La
Argentina 12 y 13 (anotacion No. 7 del folio de matricula inmobiliaria).

Asi mismo se DECLARAN NULOS los siguientes actos y negocios juridicos sobre el

mismo inmueble: '
o Escritura publica No. 302 del 5 de septiembre de 1997 de la Notaria Unica de
Pailitas por la cual JESUS ALEJANDRO GOMEZ ARENAS adquirié el cien por

ciento de dicho inmuebie.

e Escritura ptblica No. 278 del 24 de diciembre de 2003, por el cual el sefor JESUS
ALEJANDRO GOMEZ ARENAS vendié a JORGE ELIAS CARVAJAL MANDON.

Pagina 45 de 48



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDRICIAL DE CARTAGENA
SALA CIVIL EN DESCONGESTION ESPECIALIZADA EN RESTITUCION
DE TIERRAS
MAGISTRADA PONENTE:

YAENS LORENA CASTELLON GIRALDO

Radicado No, 20001-31-21-003-20146-00187-00
Radicado Interno No. 2018-012

s Hipoteca contenida en la Escritura pablica No 239 del 23 de mayo de 2007.
constituida por el sefor JORGE ELIAS CARVAJAL MANDON a favor de
Bancolombia, haciendo la claridad que se mantiene incolume el contrato de mutuo
que dio lugar al otorgamiento de dicha garantia.

Para este efecto se ordena al sefior Registrador de Instrumentos Publicos de

Chimichagua, que realice las anotaciones correspondientes en el folio de matricula
mmobiliaria No. 192-2436.

OCTAVO: Como consecuencia de lo anterior, queda vigente la anotacion No 1 del
certificado de libertad y tradicion del predio LA ARGENTINA 12 y 13 ubicado en el
municipio de Pailitas, departamento del Cesar, identificado con el folio de matricula
inmobiliaria No. 192-2436 de la Oficina de Registro de Instrumentos Puablicos de
Chimichagua y cddigo catastral No 00-02-0002-167-000, respecto del derecho de
propiedad del sefior RAUL EDUARDO TOTAITIVE SANCHEZ.

NOVENQO: ORDENAR al Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural en coordinacién con
el Banco Agrario de Colombia, incluyan a la sefiora MYRIAM BAYTER DE TOTAITIVE,
en los programas de subsidio de vivienda v/ 0 educacion de vivienda, segun corresponda
a su estado de vuinerabilidad. asi como subsidio para la adecuacidn de tierra, asistencia
técnica agricola, e inclusion en programas productivos.

DECIMO: ORDENAR a la Unidad Administrativa Especial de Gestién de Restitucion de
Tierras Despojadas, que brinde a la solicitante MYRIAM BAYTER DE TOTAITIVE y a su
nucleo familiar, un acompanamiento y asesoria durante todo el proceso de postulacion y
tramites necesarios para obtener el subsidio de vivienda y el subsidio integral de tierras.

DECIMO PRIMERO: ORDENAR a la Secretaria de Salud del municipio de Pailitas para
que de manera inmediata verifique la inclusion de la sefiora MYRIAM BAYTER DE
TOTAITIVE y sus respectivo nicleo familiar. en el sistema general de salud y en caso de
no encontrarios se disponga a incluirlos en el mismo.

DECIMO SEGUNDO: ORDENAR a la unidad Administrativa de Gestion de Restitucién
de Tierras Despojadas-territorial Cesar-Guajira que brinden el acompanamiento que
requiera la sefiora MYRIAM BAYTER DE TOTAITIVE, para que accedan a los sistemas
de exoneracion y/o alivios de pasivos generados durante la época del abandono,
previstos en el articulo 121 de la ley 1448 del 2011, sobre el predio a restituir, esto en
concordancia con lo establecido en el articulo 43 y subsiguientes del Decreto 4829 del
2011. Dicho mecanismo de alivio y/o exoneracién de pasivos como medida con efecto

reparador sera establecido por la entidad territorial relacionada con el predic restituido.
en ese caso el municipio de Valledupar.

DECIMO TERCERO: ORDENAR como medida de proteccion, la restitucion consistente
en la prohibicion de enajenar el bien inmueble restituido, durante el termino de dos (2)
afnos siguientes a la entrega de los mismos, acto que debera ser inscrito en el folio de
matricula correspondiente. para lo cual se librarg oficio a la Oficina de Registro de
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matricula correspondiente, para lo cual se librara oficio a la Oficina de Registro de
Instrumentos Puablicos de Chimichagua. En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo
101 de la ley 1448 del 2011, se ordenara.

DECIMO CUARTO: ORDENAR al Fondo de la UAEGRTD aliviar por concepto de pasivo
financiero la cartera que tengan la solicitante MYRIAM BAYTER DE TOTAITIVE con
entidades vigiladas por la Superintendencia Financiera de Colombia, causadas entre la
fecha del hecho victimizante y la sentencia de restitucion de tierras siempre y cuando la
deuda tenga relacién con el predio a restituirse y/o formalizarse.

DECIMO QUINTO: Ejecutoriado el presente fallo, se ORDENA realizar la entrega real y
efectiva del inmueble a restituir. Para la diligencia de entrega del predio restituido se
ORDENA comisionar al sefior JUEZ PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO
EN RESTITUCION DE TIERRAS DE VAULLEDUPAR, quien en caso de ser necesario
ordenara dentro del término de cinco (5) dias, el desalojo o allanamiento, segun el caso,
y solicitar el concurso de la fuerza publica. Diligencia en la cual se deberan observar las
medidas de desalojo forzoso dispuestas por el Comité de Derechos Econdmicos,
Sociales y Culturales, en observacion general No. 07 (Parrafo 1 del articuio 11 del Pacto
Internacional de Derechos Economicos, Sociales y Culturales) adoptada durante el 16°
periodo de sesiones 1997. aunado a que la entidad encargada debera para el
mencionado desalojo, otorgar el tiempo necesario para que proceda al traslado de los
bienes de su propiedad que se encuentran en el fundo, y adopte todas las demas
medidas que estime necesaria para su proteccion personal, familiar y patrimonial de
quien habite actualmente el inmueble LA ARGENTINA 12 y 13 ubicado en el municipio
de Pailitas, departamento del Cesar, identificado con el folio de matricula inmobiliaria No.
192-2436 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Chimichagua y codigo
catastral No 00-02-0002-167-000, excluyendo la porcion de terreno ocupada por la
escuela San José, que no se incluyod dentro de la Ultima georreferenciacion realizada
sobre el predio restituido.

De la misma manera, se ORDENA el acompafiamiento del MINISTERIO PUBLICO a
través de la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION para que acomparie la
diligencia de entrega del inmueble y que realice el seguimiento a la situacion juridica y
formalizacion sobre la porcion del predio ocupada por la escuela San Jose, segun lo
actuado en la diligencia de inspeccion judicial y lo considerado en esta providencia.

DECIMO SEXTO: ORDENAR al Instituto Geografico Agustin Codazzi- IGAC Territorial
Cesar y a la Oficina de Registro de instrumentos publicos de Chimichagua, como
autoridades catastrales y de registro. que efectie la actualizacion de los registros del
predio LA ARGENTINA 12 y 13 ubicado en el municipio de Pailitas, departamento del
Cesar, identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 192-2436 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Chimichagua y cédigo catastral No 00-02-0002-
167-000, dado en restitucion, de conformidad con lo dispuesto en el literal p) del articulo
91 de la ley 1448 del 2011.

DECIMO SEPTIMO: ORDENAR al SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE (SENA),
para que ingrese sin costo alguno a la victima restituida, MYRIAM BAYTER DE
TOTAITIVE y su respectivo grupo familiar que voluntariamente asi lo soliciten, a los
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programas de formacion, capacitacion técnica, y proyectos especiales para la generacion
de empleo rural y urbano que tengan implementados, de acuerdo a la edad, preferencias.
grado de estudios y oferta académica; garantizandose que efectivamente sean
receptoras del subsidio que el SENA otorga a sus estudiantes, de los fondos obtenidos
por los aportes parafiscales y contribuciones, que conforman su patrimonio, conforme lo
establece el articulo 30 de la ley 119 de 1694.

DECIMO OCTAVO: Sin condena en costas por cuenta de este proceso, de conformidad
con el articulo 91 literal “s” de la ley 1448 de 2011

DECIMO NOVENO: Por secretaria de esta Sala. librense los oficios correspondientes a

las ordenes impartidas en esta sentencia y notifiquense. por la via mas expedita, esta
decision a todos los intervinientes.
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