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Magistrada Ponente: Dra. Ada Patricia Lallemand Abramuck

Cartagena de Indias D. T. y C., veintiséis (26) de junio de dos mil diecinueve (2019).

I.- IDENTIFICACION DEL PROCESO, RADICACION Y PARTES INTERVINIENTES

TIPO DE PROCESO: Restituciéon y Formalizacion de Tierras (Ley 1448 de 2011)
DEMANDANTE/SOLICITANTE/ACCIONANTE: Unidad Administrativa Especial de
Gestion de Restitucién de Tierras Despojadas Territorial Cesar - Guajira, en
representacion de RAMIRO ANTONIO DURAN TORRES y ARACELIS DURAN ASCANIO
DEMANDADO/OPOSICION/ACCIONADO: JORGE QUINTERO MADARIAGA

PREDIO: “San Carlos”

Discutida y aprobada en sesion de la fecha, segun Acta No. 53 del 26 de junio de 2019.

II.- OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede la Sala a dictar la sentencia que en derecho corresponda dentro de la
solicitud de restitucion y/o formalizacion de tierras instaurada por la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS
DESPOJADAS TERRITORIAL CESAR - GUAJIRA, a favor de RAMIRO ANTONIO
DURAN TORRES y ARACELIS DURAN ASCANIO como solicitantes del predio “San
Carlos” ubicado en la vereda Rayita Oriental, del municipio de Pailitas del
Departamento del Cesar, identificado con F.M.I. No. 192-15393, en donde funge
como opositor JORGE QUINTERO MADARIAGA.

III.- ANTECEDENTES
- HECHOS QUE FUNDA LA DEMANDA DE RESTITUCION.

Senalaron los solicitantes a través de su apoderado judicial que conformaron una
unién marital de hecho y que de dicha unién nacieron dos hijas, las sefnoras: LUZ
DARY y KEYLA DURAN

Que el sefior RAMIRO ANTONIO DURAN TORRES y su ntcleo familiar se vincularon
con el predio denominado "San Carlos" en razoéon a la compra realizada con el sefior
JOSE ABDUL CHONA QUINTERO a través de escritura publica de compraventa N°

100 de fecha 12 de marzo de 1993, de la Notaria Unica de Tamalameque.

Que la finca “San Carlos” estaba conformada por 84 hectareas de tierras quebradas

donde se realizaban actividades agropecuarias de ganaderia y agricultura en el que
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se tenian cultivos de pan coger como: platano, frijol maiz y yuca, para el consumo de
su familia, aunque a veces cuando la cosecha era buena la comercializaba, en
cuanto a la ganaderia era su principal actividad, era con la que cubria las
necesidades familiares: vendia la leche, hacia quesos para la venta y la venta de

terneros y vacas.

Que el primer hecho sufrido a causa de la violencia fue en el afio 1994, cuando los
paramilitares en el casco urbano de Pailitas le desaparecen a su hermano llamado
NESTOR TULIO DURAN TORRES, suceso denunciado ante la Fiscalia de Justicia y

Paz, tal como lo demuestra la denuncia interpuesta el 07 de abril del afio 2010.

Que en el anno 1995, ingres6 un grupo armado de las AUC a la finca “San Carlos” y le
mataron tres reses y cinco perros, hecho denunciado en su momento ante la

Personeria Municipal de Pailitas el dia 8 de abril de 1997.

Que en el afio 1996, se fue notando con mayor frecuencia la presencia de los grupos
armados Guerrilla y Paramilitares, quienes se encontraban en disputa del poder y
del territorio en la Vereda Rayita Oriental, y que dentro de estos enfrentamientos y
acciones para tomar control de la zona sus hijastros llamados IVAN MORA DURAN y
GIOVANI MORA DURAN, dedicados al servicio de transporte entre las zonas
veredales y el casco urbano de Pailitas, fueron retenidos de manera ilegal por estos
grupos armados; IVAN fue retenido por la Guerrilla ELN para indagarle sobre su
oficio v hacerle preguntas, luego lo liberaron; posteriormente GIOVANI fue retenido

por los Paramilitares quienes le secuestraron el carro por un mes.

Que para este mismo afio el sefior RAMIRO ANTONIO DURAN sufrié de manera
directa amenazas e intimidaciones por parte de los Paramilitares, por ser habitante
de la vereda Rayita Oriental, pues lo estigmatizaron de ser colaborador de la

Guerrilla.

Que en el mes de febrero del afio 1997, sus hijastros fueron advertidos que los
estaban buscando en el casco urbano de Pailitas los paramilitares para matarlos,
por lo que dejaron los carros que conducian en el mercado y salieron desplazados

para Barraquilla, dejando todo en Pailitas debido al temor que sentia por su vida.

Que en los primeros dias del mes de marzo del ano 1997, ingresan unos hombres

armados de las AUC a la finca “San Carlos” y se llevan 100 reses, de las cuales solo
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pudo recuperar 40, por lo que el dia 14 de marzo de 1997, decidié desplazarse para
la ciudad de Barranquilla, debido a todos los sucesos sufridos y en razdén a que la
zona estaba muy violenta, dejando encargado de la finca a su hermano el sefior
JUAN MANUEL DURAN, quien al mes de estar en la finca tuvo que abandonarla por
el temor de las persecucién e intimidacion del grupo Paramilitar, estando la finca
abandonada, un vecino de la parte de arriba de la vereda, el sefior MIRO LOPEZ, le

daba un vistazo cuando pasaba por el lugar.

Que anos después de todo lo sucedido fue contactado por el comprador quien le
ofrecidé la suma de $ 8.000.000 de pesos por la finca, y que la negociacién fue
realizada a través de escritura piublica firmada desde la ciudad de Barranquilla
debido a que no pudo retornar al municipio de Pailitas por las constantes amenazas,
que lo llen6 de temor y miedo de perder su vida o le sucediera algo a un integrante
de su nucleo familiar; la venta fue a favor de la sefiora ROSARIO ALVERNIA DE
DOMINGUEZ quien le cancelé la suma de dinero con la cual pago la hipoteca que

debia a la Caja Agraria.

Que el solicitante tuvo que adelantar tramites para cancelar la hipoteca que recaia
sobre el predio “San Carlos”, para sanear el inmueble de toda deuda pero ante la

imposibilidad de retornar no tuvo mas opcién que decidir enajenarlo.

Que dentro del tramite administrativo seguido por la Unidad Territorial, se evidencid
que el predio denominado "San Carlos" presenta traslape en la totalidad del predio
con la Zona de Reserva forestal Rio Magdalena, creada mediante la Ley 2 de 19509,
dentro de la zona Tipo: C; que de acuerdo con la Resolucion 1924 del 30 de
diciembre de 2013, del Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible, corresponde
a areas que sus caracteristicas biofisicas ofrecen condiciones para el desarrollo de
actividades productivas agroforestales, silvopastoriles y otras compatibles con los
objetivos de la Reserva Forestal, que deben incorporar €l componente forestal, y que
no impliquen la reduccion de las areas de bosque natural presentes en sus

diferentes estados sesidénales.

Que la totalidad del area solicitada en el predio denominado "San Carlos”, presentan
traslape con un area del mapa de tierras de la Agencia Nacional de Hidrocarburos
(ANH]), denominada Contrato VMM 19, que se encuentra como un area disponible, ID:
3091.
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Que el predio objeto de solicitud de restitucion se encuentra afectado por ronda
hidrica sin informacién en 7 hectareas con 3018 metros cuadrados, por drenajes

intermitentes.

IV. PRETENSIONES

Pretensiones principales.

1. DECLARAR que los sefiores RAMIRO ANTONIO DURAN TORRES, y su
conyuge ARACELIS DURAN ASCANIO, son titulares del derecho fundamental
a la restituciéon de tierras, en relaciéon con el predio denominado "San Carlos”
identificado con el folio de matricula 192-15393 e inscrito con el codigo
catastral N° 20-517-00-02-0001-0036-000, en el municipio de Pailitas,
departamento del Cesar, en los términos de los articulos 3, 74 y 75 de la Ley

1448 de 2011.

2 ORDENAR la restitucién juridica y/o material a favor de los solicitantes,
titulares del derecho fundamental a la restitucion de tierras, en relacion con el
predio denominado "San Carlos” identificado con el folio de matricula 192-
15393 e inscrito con el codigo catastral N° 20-517-00-02-0001-0036-000, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 82 y 91 paragrafo 4° de la Ley

1448 de 2011.

3. DECLARAR probada las presuncién contenida en los numerales: 2 literales a)
y e) del articulo 77 de la Ley 1448 de 2011, frente el senor RAMIRO ANTONIO
DURAN TORRES respecto del predio denominado "San Carlos”, situado en el

municipio de Pailitas, departamento del Cesar.

4 DECLARESE la nulidad absoluta del negocio juridico celebrado a través de
Escritura Publica N° 537 de fecha 02 de marzo de 2002, en favor de la senora
ROSARIO ALVERNIA DE DOMINGUEZ, al igual que todos los mnegocios
juridicos celebrados con posterioridad que recaigan total o parcialmente sobre
los predios individualizados en la presente solicitud, de conformidad a lo

dispuesto en el literal e) del Numeral 2 del articulo 77 de la Ley 1448 de 2011.

5 ORDENAR a la Oficina de Instrumentos Publicos del Circulo Registral de

Chimichagua-Cesar inscribir la sentencia en los términos senalados en el
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literal e) del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011, en el folio de matricula N°
192-15393, aplicando el criterio de gratuidad al que se refiere el paragrafo 1°
del articulo 84 de la Ley 1448 de 2011.

6. ORDENAR a la Oficina de Instrumentos Publicos del Circulo Registral de
Chimichagua-Cesar la cancelacion de todo antecedente registral sobre
gravamenes y limitaciones de dominio, titulos de tenencia, arrendamientos, de
la denominada falsa tradicion y las medidas cautelares registradas con
posterioridad al despojo o abandono, asi como la cancelacién de los
correspondientes asientos e inscripciones registrales; en el evento que sean
contrarias al derecho de restituciéon., de conformidad con el literal d) del

articulo 91 de la Ley 1448 de 2011.

7. ORDENAR a la Oficina de Instrumentos Publicos del Circulo Registral de
Chimichagua-Cesar, en los términos previstos en el literal n) del articulo 91
de la Ley 1448 de 2011, cancelar cualquier derecho real que figure a favor de
terceros sobre el inmueble objeto de restituciéon en virtud de cualquier
obligacién civil, comercial, administrativa o tributaria en el evento que sea

contraria al derecho de restitucioén.

8. ORDENAR a la Oficina de Instrumentos Publicos del Circulo Registral de
Chimichagua, actualizar el folio de matricula N° 192-15393, en cuanto a su
area, linderos y el titular del derecho, con base en la informacién predial
indicada en el fallo.

9. ORDENAR al Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC) que con base en el
folio de matricula N° 192-15393, actualizado por la oficina de registro de
instrumentos publicos de Chimichagua, adelante la actuacién catastral que

corresponda.

10.ORDENAR a la Agencia Nacional de Mineria —ANM- que previo otorgamiento
de nuevos titulos mineros en la zona, de cumplimiento a la sentencia C —389
de 2016, verificando los "minimos de idoneidad laboral y ambiental”, los
cuales deben responder a las caracteristicas de magnitud y naturaleza del
proyecto minero y establecer un procedimiento que asegure la participacion

ciudadana.
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11.ORDENAR el acompanamiento y colaboracion de la Fuerza Publica en la
diligencia de entrega material del bien a restituir de acuerdo al literal o) del
articulo 91 de la Ley 1448 de 2011. Por tratarse de una solicitante désele la
especial colaboracién a la que se refiere el articulo 116 de la Ley en comento,

siempre y cuando medie consentimiento previo de la victima.

12.CONDENAR en costas y demas condenas a la parte vencida conforme a lo

senalado en los literales s) y q) del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011.

13.COBIJAR con la medida de proteccion preceptuada en el articulo 101 de la
Ley 1448 de 2011, el predio objeto de restitucion, denominado "San Carlos”
identificado con el folio de matricula 192-15393 e inscrito con el codigo
catastral N° 20-517-00-02-0001-0036-000, en el municipio de Pailitas,

departamento del Cesar.

Pretensiones subsidiarias:

1. ORDENAR al Fondo de la Unidad, la restituciéon por equivalencia en términos
ambientales, de no ser posible uno equivalente en términos econdmicos (rural
o urbano), o en su defecto la compensaciéon econémica, conforme los
preceptos del articulo 72 de la Ley 1448 de 2011, el articulo 2.15.2.1.2. del
Decreto 1071 de 2015 adicionado por el articulo 5° del Decreto 440 de 2016.
Lo anterior como mecanismo subsidiario de la restitucién, al encontrarse
acreditada alguna de las causales previstas en el articulo 97 de la Ley 1448 de
2011.

2. ORDENAR la entrega material y la transferencia del bien abandonado cuya
restitucion fuere imposible, al Fondo de la Unidad Administrativa Especial de
Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas, de acuerdo con lo dispuesto por
el literal k) del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011.

Pretensiones complementarias:

Alivio pasivos:

1. ORDENAR al Alcalde del municipio de Pailitas, dar aplicacién al Acuerdo
Municipal N° 006 del 30 de mayo de 2015, y en consecuencia condonar las

sumas causadas por concepto de impuesto predial, tasas y otras
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contribuciones entre los anos 1998, y hasta que se realice la entrega material
del predio denominado "San Carlos" identificado con el folio de matricula 192-
15393 e inscrito con el coédigo catastral N° 20-517-00-02-0001-0036-000, en

el municipio de Pailitas, departamento del Cesar.

2. ORDENAR al Alcalde del municipio de Pailitas, dar aplicacién al Acuerdo

Municipal N° 006 del 30 de mayo de 2015 y en consecuencia exonerar, por el

término establecido en dicho acuerdo, del pago de impuesto predial, tasas y

otras contribuciones, del predio denominado "San Carlos" identificado con el

folio de matricula 192-15393 e inscrito con el cédigo catastral N° 20-517-00-

- 02-0001-0036-000, situado en el municipio de Pailitas, departamento del

Cesar.

3. ORDENAR al Fondo de la UAEGRTD aliviar las deudas que por concepto de
servicios publicos domiciliarios de acueducto, alcantarillado y energia
eléctrica, que los senores RAMIRO ANTONIO DURAN TORRES, y su conyuge
la sefiora ARACELIS DURAN ASCANIO, adeuden a las empresas prestadoras
de los mismos, por el no pago de los periodos correspondientes al tiempo
trascurrido entre la fecha del hecho victimizante y la sentencia de restitucién

de tierras.

Proyectos productivos:

1. ORDENAR a la Unidad Administrativa Especial de Gestién de Restitucién de
Tierras Despojadas que incluya por una sola vez a los sefiores: sefiores
RAMIRO ANTONIO DURAN TORRES, y su céonyuge la sefiora ARACELIS
DURAN ASCANIO y junto a sus nucleos familiares, en el programa de
proyectos productivos, una vez sea verificada la entrega o el goce material del
predio objeto de la presente solicitud, a efectos de que implemente la creacion
de proyectos productivos y brinde la asistencia técnica correspondiente,
teniendo en cuenta, por una parte, la vocacién y el uso racional del suelo, asi
como sus posibles afectaciones, y por otra, las actividades que desarrolla la

poblacion beneficiaria, con el fin de asegurar su restablecimiento econémico.

2. ORDENAR al SENA el desarrollo de los componentes de formaciéon productiva,

en los proyectos de explotacion de economia campesina, a efectos de fortalecer
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y acompanar los proyectos productivos que la Unidad de Restitucion de Tierras

implemente y desarrolle en los predios reclamados en restitucion.

Reparacion - UARIV:

e ORDENAR a la Unidad Administrativa Especial para la Atencion y Reparacion
Integral a las Victimas, a los entes territoriales y a las demas entidades que
hacen parte del Sistema Nacional de Atencién y Reparacion a las Victimas
(SNARIV), integrar a las victimas restituidas y sus nucleos familiares a la
oferta institucional del Estado en materia de reparacién integral en el marco

del conflicto armado interno.

Salud:

1. ORDENAR a la Secretaria de Salud del Departamento de Cesar y del
municipio de Pailitas, la verificaciéon de la afiliacion del solicitante y su grupo
familiar en el Sistema General de Salud, y disponga en lo pertinente para los
que no se hayan incluido, su ingreso al sistema y la atencién integral que

requieran.

2. ORDENAR a la Unidad Administrativa Especial de Atencién y Reparacion
Integral a Victimas, Ministerio de Salud y Proteccion social, a la Secretaria de
salud del municipio de Pailitas ya la Secretaria de salud del departamento de
Cesar, incluir a el solicitante y su nucleo familiar en los programas existentes,
para la efectiva atencion y acompanamiento médico atendiendo a los criterios
diferenciadores de género y grupo etano, para garantizar las condiciones de

salud y vida digna a los pobladores.

3. ORDENAR a la Unidad de Atencién y Reparacion Integral a las Victimas y al
Ministerio de Salud y Proteccién Social la inclusion de la solicitante en el
programa de atencién psicosocial y salud integral a victimas (PAPSIVI), en sus
modalidades individual, familiar y comunitaria respectivamente, en un plazo
razonable, con el fin de que puedan superar el impacto causado por los

hechos victimizantes.
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Educacion:

e ORDENAR al Servicio Nacional de Aprendizaje SENA, la inclusion de las
siguientes personas en los programas de formaciéon de acuerdo a sus

necesidades, en los términos del articulo 130 de la Ley 1448 de 2011.
Vivienda:

1. ORDENAR a la Gerencia de Vivienda del Banco Agrario de Colombia, que en el
marco del programa estratégico de atencion a la poblacién beneficiaria de la
politica de restitucion de tierras, creado por el Ministerio de Agricultura y
Desarrollo Rural, OTORGUE de manera prioritaria y preferente subsidio de
vivienda de interés social rural en favor del hogar identificado, para lo cual la
Unidad Administrativa Especial de Gestiéon de Restitucion de Tierras
despojadas (UAEGRTD), al tenor del articulo 2.15.2.3.1 del Decreto 1071 de

2015, efectuara la priorizacion del hogar.

2. Para efectos de dar cumplimiento a lo anterior, en virtud de la responsabilidad
establecida en los articulos 123 y siguientes de la Ley 1448 de 2011, sirvase
requerir a la Gerencia de Vivienda del Banco Agrario de Colombia, para que
en su condicion de entidad otorgante, proceda a adelantar todos los tramites
necesarios para la materializacion del subsidio de vivienda de interés social
rural en favor del hogar referido, una vez realizada la entrega material del

predio.
Pretension general:

* PROFERIR todas aquellas 6rdenes que sean necesarias para garantizar la
efectividad de la restitucion juridica y material del bien inmueble y la
estabilidad en el ejercicio y goce efectivo de los derechos de los solicitantes de
restitucion, en razoén a lo establecido en el literal p) del articulo 91 de la Ley
1448 de 2011.

Pretensiones especiales con enfoque diferencial:

1. ORDENAR a la Unidad para la Atencién y Reparacion Integral a las Victimas
(UARLV) la inscripcioén de los sefiores RAMIRO ANTONIO DURAN TORRES, y a
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su conyuge la sefiora ARACELIS DURAN ASCANIO, junto a su nucleo familiar,
en el Registro Unico de Victimas (RUV), para que se activen las medidas de
asistencia y reparaciéon, como medida de reparacion integral de conformidad

con lo establecido en la Ley 1448 de 2011.

2. ORDENAR a la Unidad Administrativa Especial para la Atencion y Reparacion
a las victimas y la Secretaria de Desarrollo Social o quien haga sus veces de la
Alcaldia Municipal de Pailitas-Cesar, para que adelante acciones coordinadas
tendientes a la inscripcién prioritaria de la persona mayor (a)j RAMIRO
ANTONIO DURAN TORRES, en el programa Colombia Mayor. En caso de que

la oferta no exista flexibilizarla y adecuarla para una debida atencion

3. ORDENAR a la Unidad Administrativa Especial para la Atencién y Reparacion
a las Victimas en coordinacion con la Secretaria de Educacién Municipal de
Pailitas-Cesar la priorizacién de la inscripcién de la persona mayor RAMIRO
ANTONIO DURAN TORRES en el PROGRAMA ACRECER-MINISTERIO DE
EDUCACION o similar con el objeto de empezar procesos especiales de
formacion en competencias basicas de lenguaje, matematicas, ciencias
sociales y naturales, y competencias ciudadanas. En caso de que la oferta no

exista flexibilizarla y adecuarla para una debida atencion.

4. ORDENAR a la Unidad Administrativa Especial para la Atencién y Reparacion
a las Victimas activar la oferta institucional pertinente con el fin de garantizar
los derechos economicos, sociales y culturales y en especial atender
diferencialmente a ARACELY DURAN ASCANIO, integrantes del nucleo
familiar de la persona titular del derecho a la restitucion cobijados en la
sentencia. Téngase en cuenta los parametros de la Ley 1448 de 2011, Ley
1251 de 2008 y en especial de acuerdo a lo ordenado en sentencia T-025 de
2004 y en los Autos de Seguimiento. En caso de que la oferta no exista

flexibilizada y adecuarla para una debida atencion.

5. ORDENAR a la Unidad Administrativa Especial para la Atencién y Reparacion
a las Victimas en ORDENAR a la Unidad Administrativa Especial para la
Atencion Integral y Reparacion a las Victimas, para que se sirvan atender y
otorgar las medidas de asistencia de manera preferente e inmediata, a
RAMIRO ANTONIO DURAN TORRES, y su nucleo familiar que esta incluido en
el REGISTRO UNICO DE VICTIMAS integrado por las siguientes personas LUZ
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DARY DURAN DURAN Y KEILA DURAN DURAN e igualmente, para que
gestione y decida con la respectiva prelacion a la que haya lugar, el tramite de

reconocimiento de indemnizacién administrativa.

6. ORDENAR a la a la Unidad Administrativa Especial para la Atencién y
Reparacion a las Victimas en coordinacién con el Servicio Nacional de
Aprendizaje (SENA) garantizar la vinculacién de manera prioritaria a los
programas de FORMACION PARA EL TRABAJO, de la persona mayor RAMIRO
ANTONIO DURAN TORRES y su companera RACELYS DURAN ASCANIO,
acorde a sus expectativas y necesidades. En caso de que la oferta no exista

flexibilizarla y adecuarla para una debida atencion.

Servicios publicos:

¢ ORDENAR a la alcaldia municipal de Pailitas, en coordinaciéon con las
empresas prestadoras de servicios publicos domiciliarios, conceder al predio

objeto de reclamacién acceso a los servicios que a bien corresponda.

Centro de Memoria Histérica:

* ORDENAR al Centro Nacional de Memoria Histérica que, bajo sus principios
rectores y lineamientos internos en la materia, se documente los hechos
victimizantes ocurridos en la microzona Pailitas, a través del acopio del
presente expediente judicial Y la sistematizacion de los hechos alli referidos.
Para tal efecto, enviese el expediente al archivo de Derechos Humanos del

Centro de Memorial Histérica.

V. ACTUACION PROCESAL.

Presentada la demanda conforme a la ley, dispuso el Juzgado Primero Civil del
Circuito Especializado en Restituciéon de Tierras de Valledupar, su admision
mediante auto del 15 de noviembre de 20171, en el cual ordené la publicaciéon de la
solicitud en un diario de amplia circulacion nacional, conforme lo dispone el articulo
86 de la Ley 1448 de 2011. En la misma providencia se ordené correr traslado de la
solicitud a JORGE QUINERO MADARIAGA, persona inscrita en el F.M.I. No. 192-
15393.

' Cuaderno No. 1. Folios 121-123.
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- Fundamentos de la oposicion.

En el término legal para ello, JORGE QUINTERO MADARIAGA, a través de su
apoderado judicial, presentd oposicion a la solicitud de restitucion, sosteniendo que
entré en posesion en el mes de abril del ano de 2001, en el predio objeto de
restitucion, y que en esa anualidad compré a la sefiora ROSARIO ALVERNIA DE
DOMINGUEZ por un valor de diez millones de pesos ($10.000.000), del cual tom6
posesion inmediatamente hecho dicho negocio, lo que se materializé6 por medio de la
escritura Publica No. 227 de fecha 02 de octubre de 2006, de la Notaria Unica de
Pailitas, bajo matricula Inmobiliaria 192-15393, de la Oficina de Instrumentos

Publicos de Chimichagua.

Que construy6 en el predio muchas obras en donde frecuenta con su nucleo familiar
de manera tranquila, pacifica e interrumpida, hasta el momento en que los senores
RAMIRO ANTONIO DURAN TORRES y ARACELIS DURAN ASCANIO, la sometieron a
este proceso de restitucion, en desmedro de su derecho de posesion y de todo el
mejoramiento fisico del bien, lo que ha implicado un costo economico considerable,
recursos propios que con esfuerzo ha invertido en dicho bien, incluso sacrificando su
propia subsistencia y el de su familia, para que hoy se vea avocado en la

incertidumbre, frente a este proceso de restitucion de su Unico patrimonio familiar.

Por lo anterior, solicita se le reconozca y declare como Unico propietario del predio
objeto de este asunto, y que en el evento de que la restitucion le sea adversa, se le
favorezca con las compensaciones de que habla el articulo 97 de la ley 1448 de

2011.

A través de auto de calendas 26 de febrero de 20182, el Juzgado instructor abri6é a

pruebas el proceso de la referencia.

El dia 2 de mayo de 2018, se llevo a cabo la diligenciél de inspeccion judicial sobre el

predio objeto de restitucion.

El Juzgado Primero Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de
Valledupar, a través de auto adiado 13 de noviembre de 2018, ordeno la remision del
expediente a este cuerpo colegiado, de conformidad con lo reglado en el articulo 79

de la Ley 1448 de 2011.

2 Folios 220-223, Cuaderno No. 2.
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A través de auto de calendas 22 de mayo de la presente anualidad, se concedié
traslado comiin a las partes a efectos de que se presentaran sus conceptos o
alegaciones. Asimismo, del avaliio comercial elaborado por el Instituto Geografico
Agustin Codazzi — IGAC-, sobre el predio denominado “San Carlos”, se corri6 traslado
a las partes por el término de tres (3) dias durante los cuales podian solicitar que se

complementara o aclarara, sin que ninguna de las partes hubiera obrado asi.

VI. PRUEBAS

> Copia de la cédula de ciudadania de RAMIRO ANTONIO DURAN TORRES,
ARACELIS DURAN ASCANIO, LUZ DARY DURAN DURAN y KEILA SMITH
DURAN DURAN.

> Registro Civil de nacimiento de las sefioras: LUZ DARY DURAN DURAN y
KEILA SMITH DURAN DURAN.

» Declaracion extraproceso rendida por IVAN MORAN DURAN y NELLY DAZA
CRUZCO ante la Notaria unica de Agustin Codazzi.

» Formulario de Registro de Hechos Atribuibles a Grupos Organizados al
Margen de la Ley.

> Denuncia presentada por el seior RAMIRO ANTONIO DURAN TORRES ante la
Personeria Municipal de Pailitas el dia 8 de abril de 1997.

> Certificacion de la Personeria Municipal de Pailitas en el que dan constancia
que el senor RAMIRO ANTONIO DURAN TORRES se encuentra registrado en
la base de datos de esa entidad como victima de desplazamiento forzado por
hechos ocurridos el 3 de abril de 1997 por los cuales hoy reclama el predio en
restitucion.

> Declaracion por desplazamiento forzado presentado por el sefior RAMIRO
ANTONIO DURAN TORRES ante la Personeria Distrital de Barranquilla el dia
14 de marzo 2001.

> Oficio N° 224 de fecha 7 de julio de 2015, emanado de la Fiscalia General de
la Nacion Seccional Curumani.

> Oficio N° DNSSC 13748 emanado de la Direccién Nacional de Seccionales y de
Seguridad Ciudadana de la Fiscalia General de la Nacion.

» Denuncia presentada por el sefior RAMIRO ANTONIO DURAN TORRES ante la
Fiscalia General de la Nacion por el delito de Homicidio y desaparecimiento de
su hermano NESTOR TULIO DURAN TORRES, el dia 10 de abril del afio 2010.

> Partida de bautismo de los sefiores RAMIRO ANTONIO DURAN TORRES y
NESTOR TULIO DURAN TORRES.
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» Consultad a la Red Nacional del VIVANTO.

> Informe Técnico Predial elaborado por la Unidad de Restitucion de Tierras
Informe técnico de georreferenciacion elaborado por la Unidad de Restitucion
de Tierras. Informe de Comunicacion realizado por la Unidad de Restitucion
de Tierras. Certificado de tradicion y libertad del folio de matricula N° 192-
15393.

> Escritura Pablica de compraventa N° 100 de fecha 19 de marzo del afio 1993.

> Escritura Publica de cancelacion de hipoteca N° 0210 de fecha 05 de febrero
de 2002.

> Escritura Publica de compraventa N° 0537 de fecha 02 de marzo del ano
2002.

» Constancia de avaluo del predio, consultada ante el IGAC.

A\

Plano cartografico de las solicitudes de la Microzona de Pailitas, elaborados
por el area catastral de esta Direccion Territorial.

Fotocopia de la Escritura Pablica N° 227 del 02 de octubre de 20060.

Copia de la cédula de ciudadania del seiior JAIRO QUINTERO DURAN.

Copia de la cédula de ciudadania del senor JORGE QUINTERO MADARIAGA.
Copia del Registro Civil de Nacimiento del sefior JAIRO QUINTERO DURAN.

vV V. V V V

Declaraciones de Ramiro Antonio Durdan Torres, Aracelis Duran Ascanio,
Jorge Eliecer Rangel Rodriguez, Omeiro Pedraza Chona, Elias Avendano

Vergel, Yurgen Pedraza Chona, Jorge Quintero Madariaga.

VII. CONSIDERACIONES DE LA SALA.

1. Presupuestos procesales.

En esta etapa procesal se evidencian debidamente configurados los presupuestos de
ley para proferir sentencia, al proceso se vincularon y comparecieron todas las
personas a quienes les asiste interés en la relacion sustancial que se define; al paso

que no se observan irregularidades que puedan nulitar lo actuado.
2. Competencia.
La Sala es competente para dictar la sentencia, considerando que dentro del proceso

vienen admitidas sendas oposiciones, y conforme a lo prevenido en el inciso 3° del

articulo 79 de la ley 1448 de 2011.
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3. Requisito de procedibilidad.

Conforme al inciso 5° del articulo 76 de la Ley 1448 de 2011, para iniciar la accién
de restitucion de tierras es necesario que el predio solicitado haya sido ingresado al

Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente.

En el sub-lite, el requisito de procedibilidad respecto del predio objeto de
reclamacion, se estima cumplido como quiera que se aporta la Constancia No. CE
01249 de 26 de octubre de 20173, a través de la cual el Director Territorial Cesar -
Guajira de la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restituciéon de Tierras
Despojadas informa que los accionantes RAMIRO ANTONIO DURAN TORRES y
ARACELIS DURAN ASCANIO se encuentran incluidos en el Registro de Tierras
Despojadas y Abandonadas, con respecto al predio denominado “San Carlos”,
ubicado en el municipio de Pailitas, Departamento de Cesar, con F.M.I. No. 192-
15393, a través de la Resolucién No. RE 03455 de 15 de noviembre de 2016,
corregida mediante Resolucion No. RE 03019 de 25 de octubre de 2017.

4. Problema juridico.

Procede la Sala a determinar si le asiste al sefior RAMIRO ANTONIO DURAN
TORRES y a ARACELIS DURAN ASCANIO, el derecho fundamental a la restituciéon
de tierras, para lo cual debera determinarse su relaciéon juridica con el predio
reclamado, denominado “San Carlos” ubicado en el municipio de Pailitas - Cesar, ,
identificado con F.M.I. No. 192-15393, y la calidad de victima de despojo o abandono
forzado de este, como consecuencia directa o indirecta de los hechos que configuren
las violaciones de que trata el articulo 3° de la Ley 1448 de 2011, siempre que los
hechos alegados se encuentren dentro del marco temporal que la ley establece esto

es, entre el 1 de enero de 1991, y la vigencia de la misma.

De otro lado, en caso de estimarse procedente la restituciéon se examinara la
oposicion formulada por JORGE QUINTERO MADARIAGA, respecto del predio
reclamado, a fin de determinar si le asiste el derecho a ser compensado, previa

probanza de la buena fe exenta de culpa.

? Folio 37, cuaderno No. 1.

Codigo: FRT - 015 Version: 02 Fecha: 10-02-2015 Pagina 15 de 64




TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA SGC
SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

Conyejn Superior
de la fudicatnra Radicado N° 20001-31-21-001-2017-00123-00
Radicado Interns N° (09-2019-02

5. Desplazamiento Forzado.

Uno de los hechos mas preocupantes para el mundo actual, lo ha constituido el
éxodo de poblaciones enteras de sus lugares originarios, como consecuencia de las
guerras y de las consecuentes violaciones sistematicas y graves de los derechos

humanos.

Colombia, con un conflicto armado de mas de dos décadas y con la presencia de
multiples actores hace parte y ocupa un deshonroso lugar dentro del conjunto de
paises marcados por el drama del desplazamiento forzado y aunque el fenomeno no
es nada nuevo pues hace parte de la memoria histérica de familias y poblaciones, en
la ultima década tomo dimensiones de catastrofe humanitaria que llevaron a la H.
Corte Constitucional en la muy reconocida sentencia T-025 de 2004, a declarar la
existencia de un estado de cosas inconstitucional. Sefialéo entonces la H.

Corporacion:

“El problema del desplazamiento forzado interno en Colombia, cuya dindmica actual
tuvo su inicio en la década de los afios ochenta afecta a grandes masas poblacionales.
La situacion es tan preocupante, que en distintas oportunidades la Corte Constitucional
la ha calificado como: a. “Un problema de humanidad que debe ser afrontado
solidariamente por todas las personas, principiando como es logico por los funcionarios
del Estado, b) “Un verdadero estado de emergencia social”, una tragedia que afecta los
destinos de innumerables colombianos y que marcara el futuro del pais durante las
préximas décadas” y “un serio peligro para la soctedad politica Colombiana” y mdas
recientemente ,c) un estado de cosas inconstitucional que contraria la racionalidad
implicita en el constitucionalismo” al causar una evidente tension entre la pretension de
organizacién politica y la prolifica declaracion de valores, principios y derechos
contenidos en el texto fundamental y la diaria y tragica constatacion de la exclusion de
ese acuerdo de millones de Colombianos.”

El desplazamiento en Colombia, a diferencia de lo que ha ocurrido en otros paises,
es un fenémeno recurrente; caracterizado por la multipolaridad y por tener
dinamicas regionales diferentes, en algunas ocasiones los desplazamientos son
individuales y casi imperceptibles, en otros son masivos, algunos son precedidos por

masacres, otros por amenazas.
Las causas del desplazamiento forzado también son diversas siendo una de la mas
significativas el dominio de la tierra como fuente de poder y control economico y

politico.

Las circunstancias que rodean el desplazamiento interno obligan a las victimas entre

quienes se encuentran campesinos, ninos, mujeres cabeza de hogar, personas de la
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tercera edad, a abandonar en forma intempestiva su residencia y sus actividades
economicas, perdiendo no solo su proyecto de vida personal sino su referente
comunitario, viéndose forzados a migrar a otros lugares generalmente al casco
urbano donde se ven expuestos a exclusién, empobrecimiento y desconfianza,
generando un intenso impacto en lo psicoafectivo. El desplazamiento llega también a
los grupos étnicos atentando contra su espiritualidad y afectando su conciencia

colectiva.

En relacion con los derechos de los desplazados la Corte Constitucional en Sentencia
T- 025 de 2004, senal6 una serie de derechos minimos que siempre deben ser

satisfechos por el Estado entre los que se consagran:

‘1. El derecho a la vida, en el sentido que establece el articulo 11 C.P. y el Principio 10.

2. Los derechos a la dignidad y a la integridad fisica, psicolégica y moral (articulos 1 Yy
12 C.P.), tal y como se particularizan en el Principio 11.

3. El derecho a la familia y a la unidad familiar consagrado en los articulos 42 y 44 CP
Y precisado para estos casos en el Principio 17, especialmente aunque sin restringirse a
ellos, en los casos de familias conformadas por sujetos de especial proteccién
constitucional -nifios, personas de la tercera edad, disminuidos fisicos, o mujeres
cabeza de familia -, quienes tienen derecho a reencontrase con sus familiares.

~4. El derecho a una subsistencia minima como expresién del derecho fundamental al
minimo vital, segun estd precisado en el Principio 18, lo cual significa que “las
autoridades competentes deben proveer a las personas desplazadas, asi como asegurar
el acceso seguro de las mismas, (a) alimentos esenciales y agua potable, (b) alojamiento
Yy uivienda basicos, (c) vestidos apropiados, y (d) servicios médicos y sanitarios
esenciales.

5. El derecho a la salud (articulo 49 C.P.) cuando la prestacion del servicio
correspondiente sea urgente e indispensable para preservar la vida y la integridad de
la persona ante situaciones de enfermedad o heridas que les amenacen directamente Yy
prevenir las enfermedades contagiosas e infecciosas, de conformidad con el Principio
19. Ahora bien respecto de los nifios y nirias se aplicara el articulo 44 y en relacion con
los menores de un ario, se aplicara el articulo 50 C.P.

6. El derecho a la proteccion (articulo 13 C.P.) frente a practicas discriminatorias
basadas en la condicién de desplazamiento, particularmente cuando dichas practicas

afecten el ejercicio de los derechos que se enuncian en el Principio 22.

7. Para el caso de los nifios en situacién de desplazamiento, el derecho a la educacién
basica hasta los quince arios (articulo 67, inciso 3, C.P.).

8. Prouvisién de apoyo para el auto sostenimiento (articulo 16 C.P.) por via de la
estabilizacién socioeconémica de las personas en condiciones de desplazamiento

9. El derecho al retorno y al restablecimiento.”
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6. Justicia transicional.

El conflicto armado en Colombia ha desencadenado en la vulneracién y opresion de
civiles, quienes sin hacer parte de alguno de los grupos enfrentados son los mas
perjudicados. Ante esto, ¢l Estado se ha visto en la tarea de buscar una solucion
practica y eficaz que genere paz y reconciliacion en el pueblo. En esta ardua
busqueda de soluciones a tomado dos direcciones: en primer lugar se pretende
obtener el reconocimiento de los parametros internacionales de derechos humanos
en el marco del conjunto de justicia transicional, con €l fin de asegurar el
reconocimiento de los derechos a la verdad, la justicia y reparacion integral; en
segundo lugar con los esfuerzos del Estado en compaiiia de la sociedad civil y las
organizaciones de victimas llegar a la proteccion, defensa y reparacion de los

derechos humanos que son objeto de violacion.

Ante la responsabilidad que tiene el Estado de respetar y garantizar los derechos y
libertades de sus ciudadanos nace el presupuesto llamado JUSTICIA TRANSICIONAL
hoy definida como: La respuesta a las violaciones sistémicas de los derechos
humanos en una sociedad en conflicto. Es aquella que por medio de la aplicacion de
diferentes procedimientos judiciales o extrajudiciales busca garantizar los derechos
de verdad, justicia y reparacion integral de las personas afectadas por el conflicto,
busca que las victimas sean reconocidas, promover la concesion a una convivencia

social llena de paz y reconciliacion.

Entonces ante lo dicho la justicia transicional pretende entonces lograr los

siguientes fines:

Como fin primario: Dar un reconocimiento politico* a las victimas para que estas
tengan una participacién politica en el estado con la idea de que se integren a la
sociedad y reconocimiento civils como garantia de la ciudadania de derechos que

tienen los habitantes de un territorio.

Como fin mediato: Fortalecer las normas de derecho para evitar el desconocimiento

de los derechos humanos.

4 CHARLES, Taylor, "Multiculturalismo y politica del reconocimiento” ("Multiculturalism and The Politics of
Recognition") Alo1992.
5 JURGEN, Habermas , facticidad y validez. Trotta, Madrid, Afio 1998
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Como fin ultimo: Generar confianza civica en los asociados con el restablecimiento

del orden y seguridad.

El concepto de justicia transicional como paso de una situacién de graves
infracciones contra los derechos humanos a un estado de paz, no se agota con el
deber de los Estados de perseguir crimenes, sino que se complementa con el
reconocimiento de los derechos de las victimas de esos crimenes, derechos que
incluyen ademas de la justicia, el derecho a la verdad y a la reparacién en sentido

amplio.

Segun JOINET (1996)¢ “Cada pueblo tiene el derecho inalienable de conocer la verdad sobre
los acontecimientos pasados, asi como sobre las circunstancias y las razones que llevaron por

la violaciéon masiva y sistemdtica de los derechos humanos a la perpetracién de crimenes
aberrantes”. La verdad es el esclarecimiento de los hechos pues el estado debe
garantizar el acceso a la victima o sus representantes a la informaciéon con el fin de

posibilitar la materializacion de sus derechos.

En cuanto a la Justicia que se predica en esta nueva jurisdiccion se tiene como el
esclarecimiento de las violaciones, la identificacion y sancién de los responsables y
ademas en el cumplimiento de este derecho el estado tiene la obligaciéon de brindar a
las victimas el acceso a las medidas de atencion, asistencia y reparacion. “Implica que
toda victima tenga la posibilidad de hacer valer sus derechos beneficidndose de un recurso
Justo y eficaz, principalmente para conseguir que su opresor sea juzgado, obteniendo su

reparacion’.”

La reparacion es una dimension intrinseca de la justicia que trata de volver a
equilibrar la balanza de la realidad, la cual habia quedado ventajosamente inclinada
en favor del victimario, reconstruyendo en lo posible, o recompensando en su peso,
lo que el victimario destruyod, y asegurando que su poder destructor no vuelva a

imponerse.

El derecho a la reparacion en un sentido amplio abarca la restitucion plena
(restitutio in integrum), la compensacioén, la rehabilitacion, la satisfaccion y las

garantias de no repeticion, y otras medidas que tienden al pleno reconocimiento del

SLOUIS, Joinet, la cuestién de la impunidad de los autores de violaciones de los derechos humanos (civiles y politicos),
Informe final elaborado en aplicaciéon de la decisiéon 1996/119 de la Subcomisién.

7 JOINET. Ibidem.
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al status de victima, y en la medida de lo posible al restablecimiento de sus

derechoss.

La reparacion es entendida como el derecho de las personas, victimas de graves
violaciones al Derecho Internacional Humanitario que se traduce en el resarcimiento
de los perjuicios causados, el restablecimiento de la situacion de victima al momento
anterior al que ocurrieron los hechos, el mejoramiento de sus condiciones de vida y

la introduccion de reformas que impidan la repeticion de los crimenes.

De acuerdo con la Resolucién 2005/35 del 19 de abril de 2005, de la Asamblea
General de las Naciones Unidas, principio 15, una reparaciéon adecuada, efectiva y
rapida tiene por finalidad promover la justicia remediando las violaciones graves del
derecho internacional humanitario. La reparacion debe ser proporcional al dano

causado.

En tratandose de despojo o de abandono forzado de tierras la jurisprudencia de la
Corte Constitucional ha elevado a rango fundamental, el derecho a la restitucion de
tierras, es asi que, en sentencia T-821 de 2007, el maximo tribunal constitucional

sobre el particular, reseno:

“Las personas que se encuentran en situacién de desplazamiento forzado y que
han sido despojadas violentamente de su tierra (de la cual son propietarias o
poseedoras), tienen derecho fundamental a que el Estado conserve su derecho a la
propiedad o posesién y les restablezca el uso, goce y libre disposicion de la misma
en las condiciones establecidas por el derecho internacional en la materia. En
efecto, en estos casos el derecho a la propiedad o a la posesiéon adquiere un
cardcter particularmente, reforzado, que merece atenciéon especial por parte del
Estado.

Ciertamente, si el derecho a la reparaciéon integral del dario causado a victimas de
violaciones masivas y sistemdticas de derechos humanos, es un derecho
fundamental, no puede menos que afirmarse que el derecho a la restituciéon de los
bienes de los cuales las personas en situacion de desplazamiento han sido
despojadas, es también un derecho fundamental. Como bien se sabe, el derecho a
la restitucién es uno de los derechos que surgen del derecho a la reparacion
integral. En este sentido es necesario recordar que el articulo 17 del Protocolo
Adicional de los Convenios de Ginebra de 1949 y los Principios Rectores de los
Desplazamientos Internos, consagrados en el Informe del Representante Especial
del Secretario General de las Naciones Unidas para el Tema de los
Desplazamientos Internos de Personas® (los llamados principios Deng), y entre
ellos, los Principios 21, 28 y 291° y los Principios sobre la restitucion de las

8 Kai Ambos. - El marco juridico de la justica de transicion- Estudio preparado para la conferencia Internacional
“Building a future on peace and Justice”.

9 Naciones Unidas, Doc. E/CN.4/1998/53/Add.2, 11 de febrero de 1998. Informe del Representante Especial del
Secretario General de Naciones Unidas para €l tema de los Desplazamientos Internos de Personas, Sr. Francis Deng,
10 Los Principios, 21, 28 y 29 de los principios rectores sefialan:

Principio 21. - 1. Nadie sera privado arbitrariamente de su propiedad o sus posesiones. 2. La propiedad y las
posesiones de los desplazados internos disfrutaran de protecciéon en toda circunstancia, en particular, contra los
actos siguientes: a) expolio; b) ataques directos o indiscriminados u otros actos de violencia, ¢) utilizacion como
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viviendas y el patrimonio de los refugiados y las personas desplazadas, hacen
parte del bloque de constitucionalidad en sentido lato, en tanto son desarrollos
adoptados por la doctrina internacional, del derecho fundamental a la reparacion
integral por el dario causado (C. P. art. 93.2).”

En el derecho interno, la ley 1448 de 2011, en su articulo 72 consagra la accion de
restitucion de tierras como un mecanismo de reparacién para los desplazados que
tiene por objeto hacer efectivo el goce de los derechos de la victimas a la verdad, la
justicia, la reparacion y las garantias de no repeticién en el marco de una justicia
transicional, de tal suerte que presenta caracteristicas y procedimientos distintos a

los previstos en la jurisdicciéon ordinaria.

La accion de restitucién de tierras, puede ser efectivizada de dos forma: i) La
principal consiste en restituir juridica y materialmente el inmueble despojado a la
victima; ii) cuando no es posible restituir en la forma anteriormente indicada, el
derecho se concreta en reconocerla, ya por equivalencia o con una compensacion. Al
respecto, la H. Corte Constitucional en sentencia C-715 de 2012 precisé que, si bien
la pretension principal se asocia a la entrega fisica y material del bien raiz como un
componente preferente y esencial del derecho a la reparacion integral de las
victimas, no debe perderse de vista que tornandose imposible la restitucion, se debe

reparar a través de medidas compensatorias.

En el marco del derecho internacional, el derecho a la restitucién ha sido regulado
en los articulos 1, 2, 8 y 10 de la Declaracién Universal de Derechos Humanos; los
articulos 1, 2, 8, 21, 24 y 25 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos;
los articulos 2, 3 y 14 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos y los
Principios sobre la restitucion de las viviendas y el patrimonio de los refugiados y las

personas desplazadas.

escudos de operaciones u objetos militares; d) actos de represalia; y ¢) destrucciones o expropiaciones como forma de
castigo colectivo. 3. La propiedad y las posesiones que hayan abandonado los desplazados internos seran objeto de
proteccion contra la destruccién y la apropiacién, ocupacién o uso arbitrarios e ilegales.

Principio 28. — 1. Las autoridades competentes tienen la obligacién y responsabilidad primarias de establecer las
condiciones y proporcionar los medios que permitan el regreso voluntario, seguro y digno de los desplazados
internos a su hogar o su lugar de residencia habitual, o su reasentamiento voluntario en otra parte del pais. Esas
autoridades trataran de facilitar la reintegracion de los desplazados internos que han regresado o se han reasentado
en otra parte. 2. Se haran esfuerzos especiales por asegurar la plena participacién de los desplazados internos en la
planificacién y gestion de su regreso o de su reasentamiento y reintegracion.

Principio 29. - 1. Los desplazados internos que regresen a su hogar o a su lugar de residencia habitual o que se
hayan reasentado en otra parte del pais no seran objeto de discriminacién alguna basada en su desplazamiento.
Tendran derecho a participar de manera plena e igualitaria en los asuntos publicos a todos los niveles y a disponer
de acceso en condiciones de igualdad a los servicios publicos. 2. Las autoridades competentes tienen la obligacion y
la responsabilidad de prestar asistencia a los desplazados internos que hayan regresado o se hayan reasentado en
otra parte, para la recuperacion, en la medida de lo posible, de las propiedades o posesiones que abandonaron o de
las que fueron desposeidos cuando se desplazaron. Si esa recuperacion es imposible, las autoridades competentes
concederan a esas personas una indemnizacién adecuada u otra forma de reparacion justa o les prestaran
asistencia para que la obtengan.
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Igualmente se encuentra consagrado en los Principios Rectores de los
Desplazamientos Internos (Principios Deng); y en los Principios sobre la Restitucion
de las Viviendas y el Patrimonio de los Refugiados y las Personas Desplazadas
(Principios Pinheiro), que hacen parte del bloque de constitucionalidad en sentido

lato.

En materia de proteccion de los derechos de las personas en situacion de
desplazamiento frente a la propiedad inmueble, la jurisprudencia de la Corte
Constitucional ha resaltado que los Principios sobre la restitucién de las viviendas y
el patrimonio de los refugiados y las Personas desplazadas, determinan deberes

concretos a cargo de las autoridades estatales.

7. Contexto de violencia en el municipio de Pailitas -Cesar.

Segun el Observatorio de la Vicepresidencia de la Republica: “La expansién del ELN en
el departamento del Cesar se inicia en la década de los setenta, cuando se consolida el frente
Camilo Torres Restrepo, especialmente en los municipios del sur como Aguachica, Gamarra,
Gonzdlez, Pailitas, Pelaya, San Martin, Curumani, Chiriguana, Tamalameque, La Gloria y San
Alberto. Posteriormente, este frente se expandi6é desde los municipios del sur hasta el centro del
departamento, como La Jagua de Ibérico, donde existen importantes reservas de carbon. En la
segunda mitad de la década de los ochenta, el ELN cre6 el frente José Manuel atin conserva su
influencia en Manaure, La Paz, San Diego, Codazzi, La Jagua de Ibirico, Chiriguand, municipios

ubicados en el norte del departamento, en el piedemonte de la Serrania del Perija.

En los afios noventa, aparece en el Cesar el FRENTE 6 DE DICIEMBRE, que se implanté en el
centro y norte del departamento, en las zonas planas que circundan la Sierra, atraido por los
recursos derivados de la explotacién de las minas de carbén en la Jagua de Ibirico. Las
primeras acciones de este frente se registraron en Pueblo Bello, en el corregimiento de Atanquez
y en Valledupar con extorsiones y secuestros. Este frente también hizo presencia en municipios

como El Copey y Bosconia.

Las estructuras de las FARC presentes en Cesar pertenecen al Bloque Caribe, que a través de
sus frentes busca ocupar la Serrania del Perijja y consolidar la cordillera Oriental, como centro
de despliegue entre la frontera con Venezuela y la Sierra Nevada de Santa Marta, un corredor
de enorme importancia para el trafico ilegal de armas y por la existencia de cultivos ilicitos. La
incursién de las FARC empez6 a principios de los ochenta con el frente 19, que tiene presencia
en la Sierra Nevada y que al comienzo tenia fuerte influencia en el Magdalena; el frente 59,
asentado también en la Sierra Nevada comenzé su expansion en la Guajira y mas tarde

comenzé a actuar en el Cesar. Tiempo después, aparece el frente 41 o Cacique Upar, que se
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repliega en la Serrania del Perijé y actua en San Diego, Manaure, La Paz, Becerril, Codazzi,
Chiriguanda, El Paso, Valledupar, El Copey, Bosconia, Curumani, Pueblo Bello y La Jagua de
Ibirico; asi mismo hacen presencia la compariia Marlon Ortiz y la columna mévil Marcos

Sanchez Castellén.

De acuerdo con las autoridades, en la actualidad el frente 59 hace presencia en el
departamento del Cesar, mediante la comparia Grigelio Aguilar, la cual, segun la Fuerza
Publica, estd integrada por 35 subversivos aproximadamente y su darea de injerencia es la zona
rural del municipio de Valledupar, especificamente en La Sierra Nevada y el sur de La Guajira,
en los corregimientos de Atanquez, La Mina, Guatapuri, Chemesquemena, Badillo y Patillal y

San Juan del Cesar (La Guajira).

Por su parte, el frente 41, con el propésito de mantener su presencia en el oriente del
departamento, se encuentra dividido en cuatro comparnias, cada una con un promedio de 25
hombres, segun las autoridades, Comparnia Susana Téllez, Compariia Luis Guerrero (25)
Compania Oliverio Cederio (25) y Compariia Martires del Cesar. Asi mismo, actua el bloque
Magdalena Medio, con los frentes Héroes y Martires de Santa Rosa en Aguachica y Pailitas; el
Jfrente 33, que delinque en Norte de Santander e incursiona esporadicamente en el centro del
Cesar y el frente 20, que tiene presencia en Santander, actua en San Martin y San Alberto en el

sur.

A comienzos de la década de los noventa, en el sur del departamento, se conformaron las
Autodefensas del Sur del Cesar (AUSC) y las Autodefensas de Santander y Sur del Cesar
(Ausac) que hicieron presencia en Chiriguand, Curumani, Tamalameque, Pailitas, Pelaya, La
Gloria, Gamarra, Aguachica, Rio de Oro, San Martin y San Alberto, zonas ganaderas y las
tierras palmicultoras. Durante su implantacién las AUSC y las Ausac combatieron los
supuestos apoyos de la guerrilla en el sur del Cesar, golpearon el movimiento sindical y

sentaron las primeras bases de apoyo de los grupos de autodefensa en las partes planas.

Desde mediados de los noventa, la presencia de las autodefensas en el Cesar se extendid
hacia el centro y norte del departamento como una ramificacion de los grupos que actuaban en
el Magdalena Medio desde la década de los ochenta. La implantacion de este grupo buscaba
por una parte contrarrestar la presién que ejercia la guerrilla sobre los sectores productivos
agricolas a través de la extorsion, el secuestro, el abigeato y el robo y por otra, desarticular los
sindicatos de trabajadores que laboraban en las plantaciones de palma africana en el sur del
Cesar y que estaban participando en la conformacion de un movimiento social que incidiria en

el poder local a través de organizaciones como la UP.”
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La Consultoria para los Derechos Humanos y el Desplazamiento, en informe
aportado al expediente!!l, sobre el contexto de violencia en el municipio de Pailitas,

anotaromn:

1. “El 30 de septiembre de 1993, en Pailitas — Cesar, paramilitares bajo la etiqueta de
«Los Cirujanos», que se transportaban en varios carros sin placas y se cubrian los
rostros, ejecutaron a Camilo Pique y a otros dos campesinos no identificados,
lacerandolos y firmando en sus cuerpos con armas cortopunzantes. Camilo era jefe de
una cooperativa agricola. (Fuente: CINEP, Banco de Datos de Derechos Humanos y
Violencia Politica, 1993)

2. El 19 de julio de 1994, en PFailitas — Cesar, Jesus Eli Rico Mora, Hidalgo Colmenares
Bonilla y Alexander Antonio Chinchia Rincén, fueron asesinados por desconocidos y sus
cuerpos fueron encontrados en la finca El Paraiso, en la via a Bucaramanga. Fueron
llevados por hombres que se movilizaban en un vehiculo de color rojo, de vidrios
oscuros, sin parabrisas y sin placas; después de haber participado en comparia de
varios amigos en las carralejas del pueblo. Los hombres les dijeron que ellos eran
desertores de las FARC y que ahora estaban con el Ejército, pero andaban solos y que
con ellos n iban a tener problemas, les dieron trago y los invitaron a ir con ellos. Los
Jjovenes aceptaron y decidieron subir al vehiculo. Hacia las 11 de la noche partieron con
rumbo al batallon. En la region habia sido denunciado el accionar de grupos
paramilitares y se habian presentado enfrentamientos entre las fuerzas armadas y la
guerrilla.

3. El 30 de julio de 1994, en Pailitas — Cesar, hacia las 6:00 a.m., los campesinos David
Madariaga, William, Alfredo Vila y Luis Javier Santiago, fueron torturados por un grupo
de 23 soldados del Ejército que llegaron a la finca La Bonanza, vereda Guarumeras.
Los militares irrumpieron en el lugar y solicitaron los documentos de identidad a David
y a William, inmediatamente los empezaron a torturar; los amarraron, les vendaron los
ojos, los sometieron a ahogamiento tapandoles la cara con una toalla mojada y
amenazaron con matarlos si no decian dénde estaba la guerrilla. También los daban
cachetadas mientras les preguntaban por la ubicacion de las caletas de la guerrilla. A
Alfredo Vila, quien también se encontraba en esos momentos en la finca, los militares lo
golpearon e insultaron. Finalmente, los militares se marcharon hacia una finca vecina
donde se encontraba el sefior Luis Javier Santiago, a quien torturaron de la misma
forma.

4. El 29 de septiembre de 1994, en Palitas — Cesar, el integrante del Comité Municipal de
Derechos Humanos, dirigente civico, educador y tesorero-pagador de la empresa de
acueducto Jairo Barahona Martinez, de 31 arios de edad, fue encontrado asesinado y
torturado. Varios hombres armados que se identificaron como miembros del DAS
llegaron a su residencia hacia las 7:30 de la mariana, se lo llevaron a la fuerza de su
vivienda, ubicada en el barrio El Bosque. El Cuerpo fue hallado varias horas después
en el caserio Las Vegas; presentaba impactos de bala, sefiales de tortura y fue
incinerado. Jairo habia sido victima de varios hostigamientos, atentados criminales y
secuestrado por parte del Teniente Coronel Luis Carlos Rodriguez Victoria, comandante
del Batallén San Mateo, con sede en Failitas, y por miembros de esa guarnicion militar.

5. El 1 de diciembre de 1994, en Pailitas — Cesar, a las 7:30 p.m., Mario Alonso Lobo fue
asesinado de disparos propinados por sujetos desconocidos que se le acercaron cuando
se encontraba en compafiia de su familia en el corregimiento El Burro. Mario quedé
herido en el piso, en tanto los hombres se retiraron unos 5 metros de distancia
aproximadamente. Uno de los hombres se percaté de que Mario atin estaba con vida,
preparé su arma y le propind dos disparos en la cabeza.

" Folios 132-150 del cuaderno No. 1.
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6. El 7 de enero de 1995, en Pailitas — Cesar, Holman José Cienci Amaya fue detenido y
torturado por efectivos militares que los abordaron en el momento en el que departia en
un establecimiento ptiblico. Posteriormente fue llevado a las instalaciones del DAS en
Valledupar.

7. El 20 de febrero de 1995, en Pailitas- Cesar, paramilitares ejecutaron a Ernesto Emilio
Fernandez Fezter, dirigente de la Asociacion de Educadores del Cesar (Aeducesar),
activista de derechos humanos y uno de los fundadores del Movimiento de Integracion
Civico Comunal de Pailitas. La victima habia sido detenido y amenazado
arbitrariamente por agentes del DAS. El hecho ocurri6 en el barrio Nueve de Abril. Los
victimarios han ejecutado a varios pobladores teniendo plenas garantias para su fuga,
pese a que el municipio permanece militarizado por el Comando Operativo No. 7,
batallén San Mateo y por la policia nacional. Varios miembros de este Movimiento han
sufrido amenazas, hostigamientos y ejecuciones.

8. El 14 de septiembre de 1995, en Pailitas — Cesar, paramilitares ejecutaron al
comerciante, Eh i Pardo Quintero. El hecho sucedié en el depésito La Sierra. La
Personeria relaciono el crimen con una serie de amenazas emitidas en contra de
educadores y empleados del hospital.

9. El 11 de noviembre de 1995, en Pailitas — Cesar, paramilitares bajo la etiqueta de
"servidores de Victor Carranza", ejecutaron a Luis Carlos Carrillo Villegas, y torturaron
a Eliseo Narvaez. El cuerpo de la victima fue hallado en la carretera Troncal de Oriente.

10. El 15 de diciembre de 1995, en Pailitas — Cesar, el campesino José Dolores Vides
Duran fue asesinado por dos paramilitares que cubrian sus rostros con ruanas y
portaban armas de corto y largo alcance, en la finpa La Victoria, en la vereda Arenas.
Los paramilitares llegaron a la vivienda de José Dolores, cuando una hija se disponia a
servirle la comida, saludaron a los presentes y les dijeron: "tranquilos que no les va a
pasar nada’, luego inspeccionaron la casa y cuando vieron que no habia nadie mas, le
ordenaron al campesino que se tirara al suelo boca abajo e inmediatamente
comenzaron a dispararle en la cabeza y la espalda.

11. El 15 de diciembre de 1995, en Pailitas — Cesar, Fabio Murcia Contreras fue asesinado
por tres paramilitares cuando se encontraba en su casa ubicada en la carrera 7 entre
calles 5 y 6. Los hombres llevaban la cara cubierta con ponchos y portaban armas
cortas. El crimen fue cometido en su residencia, a unos 30 metros del parque principal
José Antonio Cianci y a escasos metros del puesto de policia de la poblacién. Los
asesinos al. llegar frente a la victima le dispararon en reiteradas oportunidades en la
cara y pecho; luego se marcharon muy despacio, por el mismo sitio por el que habia
ingresado, salieron al parque y tomaron rumbo al barrio Nueve de Abril. Fabio era
hermano de la sefiora Nubia Murcia Contreras, empleada del hospital local, a quien en
varias ocasiones habia sido amenazada de muerte.

12. El 15 de diciembre de 1995, en Pailitas — Cesar, Carlos Emiro Quintero Madarriaga,
fue desaparecido y asesinado por paramilitares en un juicio extrajudicial en la vereda
Bola Azul. Durante los ultimos cinco dias, dos habitantes del municipio fueron
asesinados por hombres que portaban armas de corto y largo alcance y cubrian sus
rostros con ruanas.

13. El 8 de enero de 1996, en Pailitas — Cesar, Gustavo Santiago Bayona fue desaparecido
en circunstancias desconocidas. Las autoridades del sur del Cesar y la provincia
nortesantandereana de Ocaria, investigan la suerte de diecinueve personas que han
sido reportadas como desaparecidas entre los tltimos meses de 1995 y los primeros de
1996.

14. El 3 de marzo de 1996, en Pailitas — Cesar, el campesino Arnulfo Rios Rincén, de 46
artos de edad, fue asesinado por desconocidos que le propinaron dos disparos de
pistola calibre 9mm en la cabeza, en la vereda Quiebra Dientes.

15. El 5 de abril de 1996, en Pailitas — Cesar, Ana Felicia Mufioz Cortez fue torturada por
paramilitares en las afueras del municipio. Ana Felicia fue recogida por varios hombres
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en el lugar donde tenia su negocio de venta de chance y fue llevada a las afueras del
pueblo; alli la amarraron a un arbol, luego la golpearon dandole patadas, purios,
latigazos, le pellizcaron la piel con un alicate, le partieron los dientes y le sacaron dos
unas, donde le ponian choques eléctricos. Todo esto mientras le preguntaban por los
nombres de guerrilleros de las organizaciones subversivas que operan en la region,
acusando a su hijo de quince afios de pertenecer a una de estas. Posteriormente, cuatro
de sus agresores la violaron y luego fue dejada en la entrada de Pelaya. Ana Felicia
quedé embarazada de sus victimarios y cuatro meses después su hijo fue asesinado.
Frente a lo sucedido se interpuso denuncia ante la Personeria y la Fiscalia de Pelaya.

16. El 6 de abril de 1996, en Pailitas — Cesar, el campesino Carlos Julio Rangel, de 51
anios de edad, fue encontrado asesinado después de haber sido desaparecido en el
caserio El Burro. Carlos Julio estaba desaparecido desde que varios hombres armados
lo sacaran a la fuerza de su vivienda y lo llevaran con rumbo desconocido.

17. El 18 de septiembre de 1996, en el departamento del Cesar, la Secretaria de educacion
denuncié que 560 de los docentes han venido siendo objeto de amenazas contra su vida
e integridad personal por parte de los grupos armados que actuan en la region.

18. El 22 de septiembre de 1996, en Pailitas - Cesar, guerrilleros de las FARC quemaron un
camién en la via Pitalito-Curumani.

19. El 18 de octubre de 1996, en Pailitas — Cesar, hombres armados interceptaron y dieron
muerte de multiples impactos de bala a la dirigente comunitaria Magnolia Garizabal
Galvan, quien adelantaba varias obras sociales en favor de la comunidad. El hecho
ocurrié en el barrio de invasién El Oasis.

20. El 30 de noviembre de 1996, en Pailitas — Cesar, paramilitares interceptaron a dos
personas sin identificar, en el casco urbano de este municipio y luego de obligarlos a
descender de sus vehiculos procedieron a ejecutarlos y a quemar los vehiculos en los
que se movilizaban. Las victimas fueron acusadas de ser auxiliadores de la guerrilla.

21. El 7 de febrero de 1997, en Pailitas — Cesar, paramilitares, quienes tienen bases en las
haciendas La Ucraniana, La Sonora y en una residencia del casco urbano de este
municipio, ubicada cerca de la estacion de policia, interceptaron hacia las 4 de la tarde
a N. Bermiidez, campesino, a quien obligaron a abordar un vehiculo y llevaron por la
fuerza. Su cadaver fue hallado por sus familiares al dia siguiente, a las 10 de la
mariana en el corregimiento Antequera, jurisdiccion del municipio Tamalameque (Cesar).

22.El 23 de febrero de 1997, en Pailitas — Cesar, paramilitares ejecutaron
extrajudicialmente a los campesinos José del Carmen Santana y otro sin identificar, de
muiltiples impactos de arma de fuego en hecho ocurrido en el caserio El Burro.

23.El 8 de mayo de 1997, en Pailitas — Cesar, hombres armados sin identificar
incursionaron en la finca Pedregal y dieron muerte con arma de fuego a Auden
Cardenas Alvarez.

24. El 14 de mayo de 1997, en Pailitas — Cesar, integrantes del Frente Camilo Torres del
ELN, dieron muerte al campesino Ofren Cardenas, miembro s de la Junta de Accién
Comunal en la vereda La Pedregosa. La victima fue interceptada por los guerrilleros a
las 7 de la noche, cuando se dirigia a su finca en compania de su esposa Yy sus 3 hijos,
y después de saludarlo le indicaron que tenia que acomparnarlos y entre a negativa de
la victima le dieron muerte delante de su esposa y sus hijos. Los guerrilleros lo
acusaron de ser colaborador de los paramilitares.

25. El 8 de septiembre de 1997, en Pailitas — Cesar, guerrilleros del ELN interceptaron un
vehiculo oficial en la via Pailitas-Pelaya, a la altura de la vereda La Rayita, y
secuestraron un candidato al Concejo de la poblacién de Tamalameque, un hermano del
candidato a la Alcaldia de la misma poblacién, un conductor al servicio de la Alcaldia y
una acompariante mas. El nombre de los secuestrados es: Erminio Noriega Ruiz-Diaz,
Alberto de Jestis Aguilar Pava, Patricia Herndndez, Alvaro de Jestis Fierro Fierro. Las
tres personas que acompanaban al candidato fueron liberadas posteriormente en el
barrio San Isidro, perimetro urbano de Curumani.
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26. El 11 de septiembre de 1997, en Pailitas — Cesar, guerrilleros del Frente Camilo Torres
del ELN quemaron una tractomula, de placas GLD-716, durante un bloqueo de vias
realizado en zona rural de este municipio.

27. El 6 de enero de 1998, en Pailitas — Cesar, miembros de un grupo armado, guienes se
movilizaban en varios vehiculos, incursionaron en las horas de la madrugada en dos
residencias, ubicadas en el casco urbano de Pailitas y llevaron por la fuerza a Ruiz José
Mosquera Quintero y a William Orozco Caballero, dos jévenes cuyos caddveres, con
multiples impactos de bala, fueron hallados posteriormente en una zona enmontada de
la via que une los municipios de El Banco (Magdalena y Tamalameque (Cesar).

28.El 25 de abril de 1998, en Pailitas — Cesar, miembros de un grupo armado
incursionaron en el corregimiento Los Llanos y dieron muerte a dos campesinos -
Remigio Jiménez y otra persona sin identificar- de 15 y 16 arios de edad. Dice la fuente
que los victimarios "llegaron a la zona rural a pie, después de dejar en un paraje un
carro no identificado, en el cual huyeron luego de cometer el doble crimen”.

29. El 30 de mayo de 1998, en el departamento de Cesar, guerrilleros de Frente Camilo
Torres del ELN asesinaron a Walter Santos Martinez, quien habia ido a recibir a su
hermano Ramiro, quien estaba secuestrado por este frente. Cuando la victima llegé al
ligar el 24 de mayo fue intercambiada por su hermano; su cuerpo fue encontrado por la
Policia en un paraje de la Serrania del Perija, donde habia ocurrido el intercambio.

30. El 29 de junio de 1998, en Puailitas — Cesar, guerrilleros dieron muerte al hijo del
alcalde del municipio de Tamalameque, José Ricardo Aguilar Tabares, e hirieron a siete
personas mas -José Ricardo Aguilar, Olga Tabares, Carol Edith Aguilar, Fabian Andrés
Aguilar, Mauricio José Aguilar, Alvaro Fierro y Verénica Abril- entre ellas al alcalde, su
esposa y tres hijos mas. El hecho tuvo lugar en el corregimiento de Palestina con el
caserio El Burro, en horas de la mariana, durante un bloqueo de vias.

31. El 17 de julio de 1998, en Pailitas — Cesar, guerrillero del ELN asesinaron a Diego
Corredor Rodriguez, un ciudadano cuando este intenté pasar el bloqueo de vias que los
guerrilleros habian instalado en el sitio Los Laureles, en el caserio El Burro, de este
municipio. La Victima viajaba en un vehiculo Renault 19, con su esposa Claudia de
Corredor, quien fue herida de varios impactos de fusil y sus dos hijos, quienes
resultaron ilesos.

32. El 23 de octubre de 1998, en Pailitas — Cesar, guerrilleros del Frente Camilo Torres
Restrepo del ELN, realizaron un bloqueo de vias en jurisdiccién de este municipio, en la
via que conduce a Pelaya, a la altura del sitio Los Laureles. En desarrollo del hecho, los
guerrilleros quemaron una tractomula marca Chevrolet de placas SYM-040, propiedad
de la empresa Leasing Gran Colombia. Ademas, los integrantes del ELN se llevaron tres
camionetas, dos particulares y una de servicio ptblico. Igualmente, el grupo guerrillero
secuestr6 a siete personas: Eusebio Cdrdenas Pertuz, Adriano Portilla, Mariana
Lanciano de Castro, Ricardo Gémez Rincén, Ana Maria Navarro Alarcén, Christian
David Cardenas y Graciela Perialosa Becerra; entre quienes se encontraba el
Registrador Municipal de Pelaya.

33. El 9 de noviembre de 1998, en Pailitas — Cesar, guerrilleros realizaron un bloqueo de
vias entre este municipio y el de Pelaya en el sitio La Rayita, entre las 8 y 8:30 a.m.,
tiempo durante el cual seleccionaron a 12 personas a quienes secuestraron. Entre ellas
a Diego Julio Hincapié Ramirez y 11 sin identificar.

34. El 13 de enero de 1999, en Pailitas — Cesar, Miembros de un grupo armado, vestidos
de civil y con uniformes de uso privativo de las Fuerzas Militares irrumpieron en una
parcela ubicada en la vereda Barro Blanco y se llevaron por la fuerza a Clemente
Quintero Santiago y a Mauricio Quintero Santiago, dos campesinos, cuyos caddveres
fueron hallados posteriormente decapitados y con signos de tortura.

35. El 16 de febrero de 1999, en Pailitas — Cesar, miembros de un grupo armado
asesinaron de varios impactos de bala a los hermanos Holman y Vicente Siansi Galuis,
de 63 y 65 arios, en la estacién de servicio Gabriela, a las afueras de este municipio.
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El 13 de marzo de 1999, en el departamento de Cesar, durante combate enire
guerrilleros de la UC-ELN y miembros del Ejército Nacional, tres personas heridas, seis
guerrilleros y dos soldados murieron, y cuatro soldados fueron heridos; todos ellos sin
identificar. Los hechos se presentaron en una zona rural préxima a la Troncal del
Caribe.

El 17 de diciembre de 1999, en Pailitas — Cesar, guerrilleros de la UC-ELN realizaron
un bloqueo de vias en el caserio de El Burro, y durante la accién secuestraron a
Fernando Baquero Jiménez, Luis Ospino, Climaco Pinzén y N. Holgin, del equipo técnico
de la agrupacién musical Los Diablitos.

El 1 de enero del 2000 en Pailitas — Cesar, miembros de un grupo armado asesinaron
a dos campesinos e hirieron a otro mas en el caserio Floresta. Hacia la 1.00 a.m., los
asesinos llegaron al lugar y dispararon con armas de diferentes calibres, asesinando a
Carmen Oftilia Contreras, de 45 anos de edad y a Julio Castrillon Contreras, de 23
afios. Etalide Rojas Parejo "se salvé porque se hizo el muerto a pesar de que tenia dos
tiros en el cuerpo”.

El 19 de enero del 2000 en Pailitas — Cesar, guerrilleros de las FARC-EP dinamitaron a
las 11:50 p.m., el Palacio Municipal dejandolo semidestruido. En el hecho resulté herido
el vigilante Hernando Gémez Quintero.

El 20 de enero del 2000 en Pailitas — Cesar, guerrilleros bloquearon la via en horas de
la mafana en el caserio El Burro. En la accidn los subversivos secuestraron a cuatro
personas, entre ellas a Jairo Restrepo y tres mas sin identificar, y hurtaron cuatro
vehiculos. Posteriormente liberaron a tres de las victimas.”

Continué sefialando la entidad que de acuerdo con la informacién que reposa en

CODHES, durante los afios 1993 a 2016 salieron por lo menos 17.288 personas

desplazadas de manera forzada. De estas, por lo menos 7.958 personas salieron de

escenarios rurales y 1.431 de escenarios urbanos. En el mismo sentido, se registrd

la llegada de 10.063 personas en esta misma situacién proveniente de escenarios

rurales o urbanos, como lo demuestra la siguiente tabla.

Codigo:

. Salida Salida Total
Periodo Rural Urbana Salida Llegada
1992 - - 106 44
1993 - _ 108 80
1994 - - 145 24
1995 - - 365 140
1996 107 0 560 191
1997 624 119 743 160
1998 110 35 285 215
1999 113 16 350 170
2000 235 33 799 342
2001 1556 43 2430 1050
2002 2325 20 3380 2560
2003 555 85 1218 730
2004 894 408 2374 1449
2005 534 138 1834 935
2006 321 131 978 616
2007 177 185 747 397
2008 182 111 349 327
2009 120 59 199 175
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2010 74 39 113 113
2011 31 9 40 103
2012 - - 77 55
2013 - - 58 62
2014 - - 84 39
2015 - - 33 43
2016 - - 19 17

Asimismo la entidad informé:

“Si bien CODHES no cuenta con informacion documentada de desplazamientos masivos
para el municipio en este periodo, no significa que no hayan ocurrido, por el contrario
teniendo en cuenta las estadisticas, se evidencia la invisibilizacién de la crisis humanitaria.

De acuerdo con la informacién del RUPTA, en el periodo solicitado se presenté el despojo o
abandono forzado de por lo menos 93 predios del municipio.

El 7 de junio del 2001, en Pailitas — Cesar, tres personas -José Dolores Ortiz, Ramiro
Ascanio Gelvez y Uriel Peria Ibariez- fueron muertas de varios impactos de arma de fuego,
por miembros de un grupo armado quienes ademds amenazaron a los habitantes del caserio
La Guarumera. Los hechos generaron el Desplazamiento de 250 familias hacia las
cabeceras municipales. (Fuente: CINEP, Banco de Datos de Derechos Humanos y Violencia
Politica, Revista No. 20, pp. 177.-178).”

De las declaraciones rendidas dentro del proceso de marras, se pudo constatar la

alteracion del orden publico en la zona en la que se encuentra ubicado el predio

objeto de restitucion.

De conformidad con el acervo probatorio arrimado al sub-examine, queda acreditado

el contexto de violencia presentado en el Municipio de Pailitas - Cesar, el cual inicié

a principios de los afios noventa, y demostré un descenso notable a partir del afio

2007.

41. Identificacion del predio reclamado.

El inmueble objeto de reclamacion se encuentra identificado de la siguiente manera:

Nombre del Predio FMI Area Registral Area Area Catastral | Cédula catastral
Georreferenciada
San Carlos 192-15393 65 ha con 84 ha con 790 71 ha con 000200000001 -
6500m2 m? 3700m? 0036-0-00-00-
0000
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", COORDENADAS PLANAS & - COORDENADAS GEOGRAFICAS
N0 & NORIE_: L ESTE WATHUD{ "} o | LONG(*")

o 148876110 1052894,32 9 55,6107 N 7335 47.225° W
145144 1488728,7¢ 105311006 § 55488 N 73°35'40,164" W
145145 148895861 105321114 120257 % 7335 36,8¢5" W
140146 1485207 50 1053381.25 FLIDLIEN 733531265 W
145147 148934011 105354437 115428 N 73°35° 253187 W
H5148 1489395.22 1053797 44 31 2R5EN 7535 178 W
145140 148954557 105387156 91 2LI0LN 73°35' 15197 W
145150 148943679 105385799 3 V1RSSR 73 35' 1237 W
145131 1489369 .22 1053957,89 V15351 H 733512, 378"W
146152 148934508 3105385648 &1 L5747 N 73' 35 14,390" W
145153 1489238.20 105385338 GH 110087 K 7I IS 161147 W
145154 1435143,77 105377045 Fee N 7373518525 W
145855 14888013 105365909 ¥ 56.886" N 7335221857 W
143156 1485456 88 1053944 64 PO LSHER T3R5 1278 W
145157 1488236, 14 105802855 9 IBATIN 73'39° 10681 W
15158 148818951 1634028,75 PN 7335 101307 W
145159 1488038 89 1054501,53 YO32056°N 73351008 W
i45188 148502854 1053830,3% FLTIN P3R5 16,648 W
145161 1488057 21 105376428 $ 4 32994°N FI3E 18510 W
145162 1487969.22 1053712,56 93 20804° N 7IIET2047 W
1451612 1487347 15 105363102 PFE 280837 783 2ATW
145163 148804425 053605,73 FHRLHTN 733523965 W
145164 148830157 105348892 $°0 40,628" N 73°35° 27,848 W
145165 JOBE3TE 87 1053347 58 G 300N 73 35'32403°W
145166 1488428 07 1053083.5¢ Fa67IS"N TEA5T 40314
i 1438320,17 052945, 64 BPYLLBTN 7328 45 830" W
145167 145849645 105293955 570 469947 H T ETASIET W
145168 1488597,12 105283192 SF0'50,276" N 73°35'48,276" W
345142 188852471 105285123 FOSLITIN 7335 48,643 W
145143 1488701 80 1052883,13 $ O 536817 N 73 34T RIS
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Linderos del predio:

NOREE:

fartiendy de) Punie ($01] oon coordenadar § 1IR781,3, £ 05289432, enlince queliude e pasa por fox puptss {14514, 4545,

(145145), {84317, on reccids Koreste hasto Regar of Pucty (145142} con coordencles ¥ 1489598,37, £ 105379744 on uan distancio de
34534 mts, con Adud Chong Quintere,

OHENTE:

Partiendo del Gunio (145143F ton cosrdenodos § 1499565,5%, € 19537974, en Biren nutbrado que pase par of pundo 145148, en dieceidn
Sureste hasty Regor of Pusto [HS150) on coordenedos W $409436,79, F 1053957,99 1o una distonche de 220,69 s, con 15s Meverrs,
tontinut de Punty {1451 50} con conedenadins A 1453436, 19, F 1053957,39, en Fruew rects en divatcidn Sur basto Hegar of Pusto 1I45151] con
coon deniidis N 4485369,22, € 1053957,89 ¢ una didtondia de 67,57 mh, en Bhacho D, large del Punto (145151 | con cogedenados K
1489365,22, 1 1053957,89, en knec quebentds que poso po los guntes (145452 yfids:iﬁi;. #n fireccion Surorsts hasty Degar of Pundg
{£45158] ron coordenndos N 1989943,77, £ 105377045 45 it distoneio die 308,74 nats, eovy Epimenis {uark, otingands def Puaty (145154
con ooedenaley W 188514377, £ 105377045, en Frve, quebrade que paia por of punto (145155, an diremiin Sareste huste degor of Punto
1145 58] 1o coordenadus N 1420456,89 £ 1053396,64 ¢n une distondia de BOZ8 il con Heser Pedrarg, iego ded Pusio (145155 con

s denaidar N 148345593, € 1653946 58, on fnro rect 20 drecodn Sureste hosta Begar of Punte f145152) con coondznades § 1482236,54, €
TO54029,55 en una distansia de 235,28 ks, ¢on D Yeldrquer v def Punte (145157 oom coordenadas N 1838236,14, F HI5602,55, e e
rezta que pasy par o punis {145158) en graisidn Suraeste hoste Segur ol Pusto 145159] con enordenishes % 148503889, £ 1054001,53 ¢n
i fistencia de 1997 mts, o Beto Mory.

SAR:

Fostients iz Pomti {45159) tone coordenanins ¥ S65030.30 £ 0S4D0L53, 2 Kineq quebrada que paso por tos purtos {IRSLE0L, {45151} v
11458521, endireccion Deste posty Sepw of Furde {HBIR2L} ron conrderotes K 148794735, F 1053681,01 en o distoncie de 3R308mts, tor
Ceifer Péreg, fuege del Pasto {$451621} ton coordencdns A SABTSET 18, E H53691,02, enlineg quebend i petss o b pumtes [M43163) v
{T45154), en diceceidn Normeses bosto Hegor of Puado 145165 con caordenides M SAZU3TERY, E 3A1347,58 en une distentia de 576,15 mis, ton
LS tefin  det PynID F45165) Con rooutentons 1 TRRITAST, £ 05 E347SE, er Hines quebrada que s por of punts { 451561, e direscidn Deste
aste Kegor of Putiko (102} con conedenogas M IARR330.37, £ 103 2045,64 eq urm distancic oir 503,15 %, con Boik Redriousr.

OLODENE:

Partizndo def Pumta {102] (0% eoarBenodis N MBI, £ 30500164, on fove quobmda que pase per los pumies {143167), 2n direcciln Roreste
hasto Hiegar of Pumsta (145368} con covsdanndas §f 148855112, F 105243197 en ue cBetancio de 324,65 mis, can Dosuido oty ! Puts
{45158} trw coordenndos & IHORSS7, 11, £ 10SH43097, e finea quebiona que gout per fos puntas [1495147) ¢ (145143}, o0 direvcidn Noceste hoste
ieyor af Fusa {101 cam rocrderodes  S8ERTBL, £ KOSD0% 32 e ovs s rontic de D745 mis, ron Tgimenio Guarin

Observa esta judicatura que en el Informe Técnico Predial!? se determiné a través de

la Georreferenciacion en campo que el predio tiene una cabida superficiaria de 84

has + 790m?2, sin embargo, el area registral es de 65 has + 6500m? y la catastral de
71 has + 3700m?2.

'2 Cuaderno principal No. 1. Folios 78-86.
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De conformidad con los F.M.I. No. 192-15393, 192-14959 y 192-1496013, se tiene
que €l predio denominado "San Carlos", fue englobado mediante Escritura Publica N°
100 de fecha 12 de marzo de 1993, de la Notaria Unica de Tamalameque, abriéndose
el folio de matricula N° 192-15393, proveniente de los predios identificados con los
folios de matricula N° 192-14959 referente al predio denominado "NARAVEZ" y el
192-14960 relativo al predio "LA ESPERANZA".

Ahora bien, se vislumbra que el predio denominado "NARAVEZ", fue adquirido por
los sefiores SARA QUINTERO de CHONA y JAIME ANSELMO CHONA a través de
adjudicacion realizada por el extinto INCORA mediante Resolucion N° 17646 del 22
de diciembre de 1966, y el predio "LA ESPERANZA", fue adquirido por los sefores
SARA QUINTERO de CHONA y JAIME ANSELMO CHONA a través de adjudicaciéon
realizada por €l extinto INCORA mediante Resoluciéon N° 13310 del 14 de noviembre
de 1966.

Posteriormente el senor JOSE ADDUL CHONA QUINTERO adquiere los predios
MARAVEIZ y LA ESPERANZA, por medio de adjudicacién por causa de muerte de
sus padres SARA QUINTERO de CHONA y JAIME ANSELMO CHONA, mediante
escritura publica de compraventa N° 099 del 12 de marzo de 1993, y por medio
de Escritura Publica N° 100 de fecha 12 de marzo de 1993, vende las propiedades al
sefior RAMIRO ANTONIO DURAN TORRES quien decide englobar a través del mismo

documento publico y se abrio6 el folio de matricula N° 192-15393.

Ahora bien, en el informe técnico predial realizado por la Unidad Administrativa

Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas, se anoto que:

“Luego de comparar el poligono georreferenciado y la base catastral rural del municipio, se
observa en general una correspondencia con la base de datos institucional, exceptuando
algunos traslapes que no son representativos teniendo en cuenta el area georreferenciada
Y que pueden deberse a desactualizacién de la informacién catastral y/o a las diversas
metodologias en la tomada datos en campo. Cabe mencionar que, aunque el poligono
georreferenciado por la URT, tiene similitudes en su geometria con el identificado por el
IGAC, existe un poligono inscrito (en el interior) en el identificado por el Instituto Geografico
Agustin Codazzi, y este poligono se identifica con el cédigo 20-517-00-02-0001-0136-000,
que se encuentra a nombre del municipio de Pailitas con NIT. 800096610-7, que este
predio se ubica en el departamento del Cesar, municipio de Pailitas, de nombre Escuela
Nueva Inmaculada Concepciéon y que segun la informacién alfanumérica reporta una
cabida superficiaria de 85 Hectareas con 4769 metros cuadrados lo que seria
inconsistente si se encuentra al interior del identificado por el IGAC como el predio San

1 Folios 89 — 92 del cuaderno No. 1.
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Carlos y que segun esta misma informacién cuenta con un drea de 71 Hectdreas con 3700
metros cuadrados, ademas, el drea del poligono inscrito es de 2950 metros cuadrados, que
este predio no reporta folio de matricula Inmobiliaria en la base de datos, tal y como se
puede observar en la ficha predial anexa. Es de aclarar que, en el Informe Técnico de
Georreferenciacién del Predio en Campo no se reporta este tipo de infraestructura al
interior del inmueble georreferenciado, asi como tampoco se hace mencién a posibles
afectaciones a derechos de terceros, y aunque en algunos sectores no existen cercas, los
linderos son claros por elementos geogrdficos que los definen, por lo que los traslapes y el
poligono al interior del identificado por el IGAC, puede corresponder a inconsistencias en la
base de datos institucional, toda vez que luego de indagar con el personal que realizé la
georreferenciacién y la comunicacién del predio, manifiestan que no se encontraron con
una escuela en el predio denominado San Carlos y fue el mismo solicitante quien mostré
los linderos y detalles relevantes del inmueble, evidenciando claros conocimientos del
mismo por lo que la captura de informacién se realizé de acuerdo con lo manifestado por
éste.”

(...)

De acuerdo a la fuente empleada para la georreferenciacién de la solicitud, gue para este
caso_es "GEORREFERENCIACION EN CAMPO URT”, el predio tiene una cabida
superficiaria de 84 hectdreas con 790 metros cuadrados y se encuentra alinderado como
se establecié en el numeral 7.2 del informe técnico predial, tal y como gueda consignado en
plano anexo de georreferenciaciéon. Las diferencias encontradas en dreas corresponden a
las diversas metodologias usadas para la captura de Informacion.

Los puntos vértices a que hace referencia la descripcién de linderos se encuentran
georreferenciados con base en la informacién obtenida a partir de la verificacién en campo
de la cabida del predio.”

Durante la inspeccién judicial en el predio llevada a cabo el dia 2 de mayo de 2018,
en la cual, dicho sea de paso, el Juez instructor se percaté de la existencia de una
escuela, resolvié requerir al IGAC para que indicaran la cabida del area superficiaria
del predio, con el objetivo de verificar la georreferenciacion entregada por la Unidad.
El dia 19 de junio de 2018, el IGAC aportoé dictamen periciall* ordenado en la
inspeccion judicial, en donde manifestaron, en cuanto a la verificacién de la posicion

geografica del predio que:

“El contratista del IGAC, Victor Habib Bula, verificé la posicién geogrdfica de los puntos por
coordenadas de la georreferenciacion realizado por la URT; con el fin de verificar su posicién
con respecto a la Bases de Datos geografica y Alfanumérica del IGAC, identificando el predio”
SAN CARLOS", ubicado la Vereda Rayita Oriental, comprensién territorial del Municipio de
PAILITAS, referenciado con el numero predial 20-517-00-02-0001-0036-000, Y Matricula
inmobiliaria 192-15393 de la oficina de Instrumentos Publicos de CHIMICHAGUA.

El contratista del IGAC, Victor Habib Bula, después de analizar la posicién geogrdfica del
predio solicitado, identific6 en su interior un predio de menor extensién denominado escuela
nueva INMACULADA CONCEPCION, referencia catastral N°00-02-0001-0136-000, no registra
matricula inmobiliaria, inscrito a nombre del municipio de PAILITAS.

(..

“ Folios 295-299, cuaderno No. 2.

Codigo: FRT - 015 Version: 02 Fecha: 10-02-2015 Pagina 33 de 64




TRIBUNAL SUPERIOR DEL

SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

Consef: Superior
de fa Judicature Radicado N° 20001-31-21-001-2017-00123-00
Radicado Interno N° 009-2019-02

El contratista del IGAC, Victor Habib Bula comparé los puntos de coordenadas de la
georreferenciacién, levantadas por la Unidad de Restitucién de Tierras, con la base de datos
geogrdfica del IGAG, se noté traslapes geograficos pequerios que podrian ser por el tipo de
captura de la informacion.

NOTA: En el informe de Georreferenciaciéon no se posicioné el predio denominado Escuela
Nueva INMACULADA CONCEPCION con referencia catastral N° 00-02-0001-0136-0000, predio
a nombre del Municipio de PAILITAS y en el informe técnico predial afirman que dentro del
predio SAN CARLOS no se evidencié la construcciéon de la ESCUELA NUEVA INMACULADA
CONCEPCION.”

Ahora, con respecto a la verificacion de los puntos tomados por la Unidad de
Restitucién de Tierras en la Georreferenciacion y con base a dicha verificacion

calcular €l area aproximada del predio, €l IGAC informo:

“Al respecto le manifiesto que verificados los puntos aportados por la Unidad de Restitucién de
Tierras en el Informe Técnico de Georreferenciacion 'ITG" y la informacién contenida en la
entidad, se tiene que el predio corresponde al objeto de solicitud y referente al drea del predio
es la georreferenciada por la Unidad de Restitucién de Tierras; toda vez que esta entidad es la
responsable de individualizar el predio objeto de la solicitud, utilizando los estdndares técnicos
oficiales del IGAC, es decir que el drea es 71 hectareas 3700 m2, dejando de presenta que la
principal diferencia de dreas que presenta se da por la toma de datos de equipo de diferentes
dimensiones.”

Se tiene entonces que el Instituto Geografico Agustin Codazzi corrobora que el
inmueble identificado con los puntos geograficos dados por la Unidad efectivamente
corresponden con el predio objeto de la solicitud de restituciéon, quedando acreditada
la identificacion del mismo, aunado a que dicha entidad valida el area dada por la
UAEGRTD en el informe técnico de georreferenciaciéon, razoén por la cual, esta Sala
Especializada adoptara como area del predio objeto de estudio la indicada en el
Informe Técnico de Georreferenciaciéon en el Predio, es decir, 84 has + 790m?2 . Ello
sin perjuicio que, con la anuencia del titular de derecho de dominio del inmueble, la
autoridad catastral competente, esto es, Instituto Agustin Codazzi — IGAC, pueda
adelantar el procedimiento que conduzca a la rectificacion administrativa de area y
linderos!s, producto del contraste entre la informacion levantada en terreno y la que

reposa en sus bases de datos y/o registro puiblico de la propiedad.

Se observa de igual manera que ni la Unidad Administrativa Especial de Gestion de
Restitucién de Tierras Despojadas, ni las entidades estatales, dieron cuenta de

afectacion alguna a derechos de terceros.

1% Ley 1753 de 2015, articulo 105.

Coédigo: FRT - 015 Version: 02 Fecha: 10-02-2015 Pagina 34 de 64

DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA SGC



TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA SGC
SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

Consejo Superior
de ta Judicatare Radicado N° 20001-31-21-001-2017-00123-00
Radicado Interno N° $00-2019-02

Ahora bien, denota esa Colegiatura que el predio “San Carlos” ostenta unas
afectaciones consistentes en rondas hidricas, zonas de reserva forestal y bloques de

exploraciéon de hidrocarburos.

La Corporaciéon Autonoma Regional del Cesar -CORPOCESAR-, en su informe de

calendas 11 de diciembre de 201716, informé:

3. SI LAS RESTRICCIONES ESTABLECIDAS RESPECTO AL REGIMEN DE USO PREVISTO
PARA DICHA ZONA SON COMPATIBLES CON EL DESARROLLO DE UN PROYECTO
PRODUCTIVO DE GANADERIA Y/ 0 AGRICULTURA.

Debido a que el predio "SAN CARLOS’, se encuentra en su totalidad en ZONA DE RESERVA
FORESTAL PROTECTORA RIO MAGADALENA de LEY 2da del 1959, Yy de acuerdo con el
Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible (MADS), bajo la Resolucién 1923 de 2013, "por
el cual se adopta la zonificacién y ordenamiento de la Reserva Forestal de la Sierra de los
Motilones, establecida en la ley 2 de 1959 y se toman otras determinaciones”. Establece los
tipos de zona A, B Y C, en este caso el predio SAN CARLOS, se encuentra ubicado en la zona C
que lo define la resolucién en su Articulo 2: "Zonas que por su caracteristicas Biofisicas ofrecen
condiciones para el Desarrollo de actividades productivas agro forestales, silvopastoriles y
otras compatible con la Reserva Forestal que deben incorporar el componente forestal, y gque
implique la Reduccién de las dreas de bosgues natural presente en su diferentes estados
sucesionales.”

Por lo anteriormente subrayado, en el predio SAN CARLOS, se podra desarrollar o redlizar
explotacion agrosilvopastoril (actividades Productivas o extractivas), sin afectar o reducir los
bosques presentes en el mismo y teniendo en cuenta lo indicado en el Articulo 6 de la presente
resolucién y_las actividades de bajo_impacto_ambiental que se mencionan en la Resolucién
1527 del 2012 (citada en el paragrafo 3 del articulo 2), modificada por la Resolucién No.1274
del 06 agosto del 2014.

Cabe indicar que si existe otra restriccién basada en el Uso del Suelo del EOT o EBTO del
Municipio de PAILITAS, esta entidad territorial lo tendra que certificar.

4. "PLAN DE MANEJO AMBIENTAL PARA DICHA ZONA".

Actualmente La corporacion Autéonoma regional del Cesar — CORPOCESAR —, No presenta o
tiene un plan de manejo para la Zona donde se localiza el predio "SAN CARLOS", Por ende no
existe una Planificacién o ejecucion de Planes, Programas y Proyectos en el area de influencia
del Predio.

5. "INDIQUE SI EL PREDIO SE ENCUENTRA AFECTADO POR RONDAS HIDRICAS, EN
CASO POSITIVO CUALES SON LAS RESTRICCIONES LEGALES RESPECTO AL USO DE
LA RIVERA DEL RIO".

Cartograficamente el predio "SAN CARLOS", Es recorrido o atravesado por tres fuente de aqua
superficial permanente o_intermitente innominada que vierten luego a la QUEBRADA LA
RAYITA, por lo tanto existe tres ZONAS O RONDAS FORESTALES PROTECTORAS,
correspondiente a las rondas hidrica de dichos cuerpos de agua, como lo estipula el Articulo 4
del Decreto 2278 de 1953, el Decreto 1449 de 1977 acogido por el "Decreto Unico
Reglamentario del Sector Ambiente y Desarrollo Sostenible de 2015, respecto a la no
intervencién de las areas forestales protectoras de corrientes de agua (Una faja no inferior a 30
metros de ancho, paralela a las lineas de mareas mdximas, a cada lado de los cauces de los
rios, quebradas y arroyos, sean permanentes o no), y de nacimientos de fuentes de aguas (En
una extension por lo menos de 100 metros a la redonda, medidos a partir de su periferia); asi

' Folios 156-159, cuaderno No. 1.
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como la no intervencién de terrenos con pendientes superiores al 100% (45°) y el Decreto 2811
de 1974, lo cual son susceptibles de proteccién Ambiental para conservacién de suelos, vida
silvestre, fauna y fuente de agua, el cual se debera proteger y conservar por su propietario de
acuerdo a la normatividad vigente.

A su turno, la Agencia Nacional de Hidrocarburos ~ANH- manifest6 al juez instructor

la siguiente informacién consignada en escrito de 12 de diciembre de 20 1717

Me permito manifestarle que, de acuerdo con la verificacion realizada por la Gerencia de
Gestion de la Informacién Técnica de la Vicepresidencia Técnica de la Agencia Nacional de
Hidrocarburos, en adelante (ANH), se observa que las coordenadas del predio _de su
requerimiento (San Carlos), se encuentran dentro del drea disponible "VIM-4"

Frente a lo sefialado anteriormente, es necesario manifestarle que, sobre dicha drea en la
actualidad, la ANH no tiene suscritos contratos para la Exploracion Yy Explotaciéon de
Hidrocarburos o de Evaluaciéon Técnica y de acuerdo con la clasificacion de las areas
establecidas por la ANH a través del Acuerdo 04 de 2012, y sustituido por el Acuerdo 2 de
2017 estas se dividen en:

1. Areas Asignadas
2. Areas Disponibles
3. Areas Reservadas

Estando entonces el area mencionada "VIM-4", de acuerdo con la clasificacién descrita como un
area disponible, que al sentido literal de la reglamentacion de la ANH, por' medio de la cual se
establecen criterios de administracion y asignacién de areas para exploracién y explotacion de
los hidrocarburos propiedad de la Nacién son: '(...) Aquellas que no han sido objeto de
asignaciéon, de manera que sobre las mismas no existe Contrato vigente ni se ha adjudicado
Propuesta; las que han sido ofrecidas y sobre las cuales no se recibieron Propuestdas o no
fueron asignadas; las que sean total o parcialmente devueltas por terminacién del
correspondiente Contrato o en razon de devoluciones parciales de Areas objeto de negocios
juridicos en ejecucion, y sean delimitadas y clasificadas como tales, ast como las que pueden
ser materia de asignacién exclusivamente para la Evaluaciéon Técnica, la Exploracion y la
Explotacién de Yacimientos No Convencionales o correspondientes a acumulaciones en Rocas
Generadoras, cuando el Contratista no dispone de Habilitaciéon para el efecto, de manera que
todas ellas pueden ser objeto de tales Procedimientos, con arreglo a los Reglamentos de la ANH
y a los Términos de Referencia o las reglas del Certamen de que se te.”

Por lo anterior, es vdlido precisarle que, al encontrarse el darea como disponible, dentro de la
clasificacion senalada por la ANH, es decir que no ha sido objeto de asignacién y por lo tanto
no se llevan operaciones de Exploracién y/o Produccién de hidrocarburos, no existe
consecuentemente afectaciéon de ninguna clase, ni limitaciéon a los derechos de las victimas.

Sin perjuicio de lo anterior, es vdlido serialarle a su despacho que, frente al proceso de
restitucion y formalizacion de tierras abandonadas, establecido por medio de la Ley 1448 de
20081, la ANH como administrador de las reservas y recursos hidrocarburiferos de la Nacion,
al otorgar el derecho al Contratista de explorar el Area Contratada, y a producir los
Hidrocarburos de propiedad del Estado que se descubran dentro de dicha area, le impone la
obligacién al contratista de obtener todos los permisos necesarios para adelantar las
operaciones objeto del contrato, razén por la cual, el contratista estda obligado a obtener por su
propia cuenta y riesgo, todas las licencias, autorizaciones, permisos y demds derechos
procedentes conforme a la ley, es asi que, a través de la Ley 1274 de 20092, el contratista
para adelantar su operacion deberd negociar con el propietario, poseedor u ocupante de los
terrenos el ejercicio de las servidumbres petroleras.

(...)

17 Folios 217-219, cuaderno No. 1.
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Finalmente el Ministerio de Medio Ambiente y Desarrollo Sostenible, colocé en
conocimiento que las coordenadas del predio objeto de restitucién se ubican en la
Zona tipo C de la Reserva Forestal Rio Magdalena, establecida mediante la Ley 2a de
1959.

Anotando que “La Resolucién No. 1924 de 2013 mediante la cual se adopta la zonificacién Yy
el ordenamiento de la Reserva Forestal Rio Magdalena, define el area denominada Zona tipo C,
asi:

"Zona tipo C: Zonas que por sus caracteristicas biofisicas ofrecen condiciones para el desarrollo
de actividades productivas agro forestales, silvopastoriles y otras compatibles con los objetivos
de la Reserva Forestal, que deben incorporar el componente forestal, y que no impliquen la
reduccién de las areas de bosque natural presentes en sus diferentes estados sucesionales”

Respecto a las actividades permitidas en estas dreas, en el acto administrativo que adopta la
zonificacién y el ordenamiento de la Reserva Forestal Serrania de Los Motilones, se constituyen
las directrices para orientar los futuros procesos de ordenamiento territorial y ambiental.
Particularmente, la Resolucién 1923 de 2013 en su Articulo 5° establece una serie de
lineamientos para el ordenamiento general de las zonas tipo A, B y C, entre los cuales se
destaca lo siguiente: En las dreas de Reserva Forestal con condiciones biofisicas aptas para el
desarrollo de actividades productivas agropecuarias, se deberd incorporar el componente
Jorestal a través de arreglos agroforestales, silvopastoriles y herramientas de manejo del
paisaje, que permitan la conectividad de las areas boscosas presentes y el mantenimiento de
las mismas como soporte de la oferta de servicios ecosistémicos.

Adicionalmente, en el Articulo 6° se presentan los lineamientos para el ordenamiento
correspondiente a la Zona tipo C, resaltando que el desarrollo de actividades de produccién
agricola y pecuaria debe integrar criterios de sostenibilidad y buenas prdcticas ambientales, y
Jomentar la implementacién de sistemas agroforestales y silvopastoriles. A su vez, los
proyectos relacionados con _alianzas productivas u otras estrategias, se podran desarrollar en
predios privados, siempre que no_implique la ampliacion de la frontera agricola, se evite la
reduccién de las Greas de bosque natural, cuenten con un componente forestal, no se afecte el
recurso_hidrico y se ejecuten implementando buenas practicas.

Por otra parte, es importante aclarar que la zonificacién y ordenamiento no modifican el
régimen juridico de las reservas forestales, por lo cual para el desarrollo de actividades de
utilidad ptblica o interés social que implique un cambio en el uso del suelo, se deberd solicitar
la sustraccién previa ante este Ministerio.

De otro lado, frente al proceso de restitucién, si el predio en cuestiéon se considera privado, su
afectaciéon al encontrarse en reserva forestal se define sobre el atributo del uso del suelo, no
limitando su dominio, por lo cual no existiria restriccién a la restitucién de la propiedad privada
en estas areas.

Finalmente se informa que para la Reserva Forestal Rio Magdalena no se tiene contemplado
blan de manejo. Para dicha reserva se ha establecido lineamientos de zonificacién los cuales se
estipulan en la Resolucién 1924 de 2013.

Asi las cosas, se tiene que a pesar de que sobre el predio existan afectaciones
consistentes en rondas hidricas, zonas de reserva forestal y bloques de exploracion
de hidrocarburos, las mismas no restringen el desarrollo de las actividades de
agricultura y por ende la acciéon de restitucion de tierras, salvaguardandose eso si, lo

reglado en la Resolucién 1923 de 2013, por la cual se adopta la zonificacién y
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ordenamiento de la Reserva Forestal de la Sierra de los Motilones, establecida en la

ley 2 de 1959.

Corolario de lo anterior, en el evento en que prospere la solicitud del actor, se
exhortaria a la Corporacion Autéonoma Regional de Cesar — CORPOCESAR y a la
ALCALDIA DE PAILITAS, para que cada una dentro del marco de sus competencias,
realicen acompanamiento, control y seguimiento ambiental a la faja afectada por
ronda hidrica y zonas de reserva forestal del predio “San Carlos”, ademas de brindar
la debida asesoria y asistencia técnica sobre el adecuado manejo de las mismas al

accionante RAMIRO ANTONIO DURAN TORRES.

42. Relaciéon juridica del demandante con la parcela solicitada en

restitucion.

La accion de restitucion de tierras esta posibilitada a quienes ostenten la calidad o el
titulo de propietarios, poseedores u ocupantes, asi se desprende del contenido del

articulo 75 de la Ley 1448 de 2011, que expresa:

“Titulares del derecho a la restitucion. Las personas que fueran propietarias o poseedoras
de predios, o explotadoras de baldios cuya propiedad se pretenda adquirir por adjudicacion
que hayan sido despojadas de estas o que se hayan visto obligadas a abandonarlas como
consecuencia directa e indirecta de los hechos que configuren las violaciones de que trata el
articulo 3° de la presente ley, entre el 1° de enero de 1991 y el término de vigencia de la
ley, pueden solicitar la restituciéon juridica y material de las tierras despojadas o
abandonadas forzadamente, en los términos establecidos en este capitulo”.

La titularidad a que hace referencia la norma en cita constituye una de las formas en
que se legitima en la causa la persona que invoca la acciéon de Restitucion de
tierras, de tal manera que frente a la ausencia de tal requisito se impone la

ineficacia del mecanismo transicional.

De conformidad con los F.M.I. No. 192-15393, 192-14959 y 192-14960, se tiene que
el predio denominado "San Carlos”, fue englobado mediante Escritura Publica N°
100 de fecha 12 de marzo de 1993, de la Notaria Unica de Tamalameque, abriéndose
el folio de matricula N° 192-15393, proveniente de los predios identificados con los
folios de matricula N° 192-14959 referente al predio denominado "NARAVEZ" y el
192-14960 relativo al predio "LA ESPERANZA", englobe que se hace a favor de
RAMIRO ANTONIO DURAN TORRES por compra que este hiciera a JOSE ADDUL
CHONA QUINTERO quien adquirié los predios MARAVEIZ y LA ESPERANZA, por
medio de adjudicacién por causa de muerte de sus padres SARA QUINTERO de
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CHONA y JAIME ANSELMO CHONA, venta que hizo al hoy solicitante, mediante
escritura publica de compraventa N° 099 del 12 de marzo de 1993.

Corolario de lo anterior, tenemos que el predio "San Carlos’, inscrito bajo el folio de
matricula N°192-15393, es de naturaleza privada, de tal suerte que el vinculo que

puede alegar el accionante sobre el mismo es el de propietario.

Del estudio realizado al sub-judice, tenemos la vinculacion a la parcela solicitada por
parte del actor RAMIRO ANTONIO DURAN TORRES se encuentra plenamente
probada, al haber sido propietario del predio tal como se observa en anotacién No.
01 del 13 de julio de 1993, del F.M.I. No. 192-1539318 en donde se inscribi6 la
Escritura Publica No. 100 del 12 de marzo de 1993, de la Notaria Unica de

Tamalameque.

43. Condicion de victima del reclamante.

En el proceso de restitucion de tierras prevenido en la Ley 1448 de 2011, el ejercicio
de la accion exige que quien la invoque acredite la relacién juridica con el predio
despojado o abandonado, pero también es mnecesario demostrar, siquiera

sumariamente, la calidad de victima de desplazamiento forzado.

Conforme a la jurisprudencia de la Corte Constitucionall® el concepto de victima
puede construirse a partir de dos formulas distintas. La primera hace referencia a
las personas de la poblacién civil que sufren afectaciones o perjuicios en sus bienes
juridicos o materiales a causa de acciones asociadas al conflicto armado interno; al
paso que la segunda, emerge de los términos del articulo 1° de la Ley 387 de 1997,

que son los desplazados internos.

Para que se considere desplazada a una persona, conforme a la Corte
Constitucional®, se hace necesaria la concurrencia de dos elementos: i) la coaccion
que hace necesario el traslado, y, ii) la permanencia dentro de las fronteras de la

propia nacion.

El paragrafo 2° del articulo 60 de la Ley 1448 de 2011, entiende como desplazada a

“toda persona que se ha visto forzada a migrar dentro del territorio nacional, abandonando su

'® Folios 89-90, Cuaderno No. 1.
19 C-914 de 2010.
20 T-227 de 1997.
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localidad de residencia o actividades econémicas habituales, porque su vida, su integridad
fisica, su seguridad o libertad personales han sido vulneradas o se encuentran directamente
amenazadas, con ocasién de las violaciones a las que se refiere el articulo 3° de la presente

»

ley.

El legislador consagré libertad probatoria para acreditar la condiciéon de victima, aun
por medio de prueba sumaria, siendo esto suficiente para que se traslade la carga de
la prueba a quien pretenda desvirtuarla; por ello se ha venido sosteniendo que esa
calidad es una situacién de hecho que surge de una circunstancia objetiva, por la existencia
de un dafio ocurrido como consecuencia de los hechos previstos en el articulo 3 de la Ley 1448
de 2011, tal como ha sido interpretado {(...) en las sentencias C-253A de 2012, C-715de 2012 y
C-781 de 2012, independientemente de que la victima haya declarado y se encuentre inscrita

en el Registro Unico de Victimas.

Asi lo reiteré en la sentencia C-715 de 2012, donde expresamente sefnalé “esta
Corporacién reitera su jurisprudencia en cuanto a la diferenciacion entre la condicién de victima
y los requisitos formales y exigencias de tramite para el acceso a los beneficios previstos por
las leyes dirigidas a consagrar, reconocer y otorgar beneficios de protecciéon para el goce
efectivo de sus derechos. Sobre este tema, esta Corporacion ha sostenido que la condicién de
victima es un hecho factico que no depende de declaracién o reconocimiento administrativo
alguno. En este sentido, ha consolidado una concepcion material de la condicion de victima del
conflicto armado, entre ellos especialmente del desplazado forzado por la violencia interna, de
tal manera que ha precisado que “siempre que frente a una personda determinada, concurran
las circunstancias [facticas] descritas, ésta tiene derecho a recibir especial proteccion por parte
del Estado, y a ser beneficiaria de las politicas publicas diseniadas para atender el problema

humanitario que representa el desplazamiento de personas por causa del conflicto armado”.

Bajo las consideraciones expuestas podemos concluir que, si bien muchas veces son
evidentes los hechos que conllevan al desplazamiento forzado, no debe perderse de
vista, que en otros casos suelen ser tan simples y silenciosas que solamente pueden
ser percibidas por quien resulta victima de este flagelo, situacion que dificulta la
prueba de los hechos victimizantes, siendo necesario acudir a informes, estudios y
documentos que permitan identificar el contexto de violencia en una zona o region

determinada.

Descendiendo al caso que nos ocupa observamos que el actor indica en el libelo
introductorio que sufrié6 de manera directa amenazas e intimidaciones por parte de
los paramilitares pues lo estigmatizaron de ser colaborador de la Guerrilla, y que en

el mes de febrero del afio 1997, sus hijastros fueron advertidos que los estaban
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buscando en el casco urbano de Pailitas los paramilitares para matarlos, por lo que
dejaron los carros que conducian en el mercado y salieron desplazados para
Barraquilla, dejando todo en Pailitas debido al temor que sentian por su vida;
aunado a que en los primeros dias del mes de marzo de esa misma anualidad,
ingresan unos hombres armados de las AUC a la finca “San Carlos” y se llevan 100
reses, de las cuales solo pudo recuperar 40, por lo que el dia 14 de marzo, decidié

desplazarse para la ciudad de Barranquilla.

Absolviendo el interrogatorio de parte ante el juez instructor, el accionante sefialo:

“PREGUNTADO: Cuando usted compra ese predio al sefior Chona Quintero, cuando
adquiere el predio, ahi habia presencia de la guerrilla, contesté. RESPONDIO: Se hablaba
de que habia guerrilla en la zona. ahi en la zona no, borque esa zona es muy pequend,
pero si, por alld en los alrededores se comentaba que habia, pero yo nunca vi asi... ya al
final, como en los arios 95 creo que fue, que bajé por ahi un grupo que iban de paso dizque
para Raya Grande, no sé para dénde. No volvi a ver mas grupos de guerrilla por ahi-
PREGUNTADO: Usted fue amenazado por grupos de la guerrilla. RESPONDIO: Yo fui
amenazado por grupos de la guerrilla, pero en Codazzi, en Pailitas, no. En Pailitas las
amenazas solamente fueron por grupos de las auto defensas. PREGUNTADO: En qué arno
fueron esas amenazas por grupos de paramilitares. RESPONDIO: En el afio 94
desaparecen a mi hermano ahi en Pailitas. PREGUNTADO: En el 94. R. Si sefior.
PREGUNTADO: Cémo se llamaba su hermano. RESPONDIO: Néstor Tulio Duran Torres.
Pues ahi, yo me sostuve ahi a pesar de que ya se empez6 a ver la cuestion, pues me
mantuve porque mi deseo era sacar mis hijas adelante y trabajar, entonces, ya en el afo
95, entraron algunos, me mataron unos perros, me mataron cinco perros, me mataron tres
novillas.

{..)

PREGUNTADO: En ese entonces cuando usted ingresa alli, cémo era el orden publico en
esa zona. RESPONDIO: Se comentaba, se comentaba, si. Estando yo en la finca hicieron un
atentado al puente que estd a la entrada a la finca, pero en el area publica, el area central.
{(..)

PREGUNTADO: En alguna oportunidad los grupos paramilitares después del 93 que usted
adquiere el predio, en qué afio pudieron incursionar: Afo, mes, dia, contesté. En esa zona.
RESPONDIO: En el ario 95, no sé exactamente el dia. No me acuerdo el dia ni el mes que
incursionaron, porque me mataron primero fueron los perros, si. Cinco perros que yo tenia
y tres novillas. Lo que es raro, por qué las matan. Esa era mi bregunta: Por qué mataban
eso, pero no, nunca me dijeron nada.

()

PREGUNTADO: En qué parte vivia en Pailitas. RESPONDIO: En el barrio El bosque.
PREGUNTADO: Calle, carrera, niimero. RESPONDIO: Bueno, eso era un barrio ahi cerquita
de la central. Eso no tenia nomenclatura ni nada. Yo habia comprado una casita ahi. Ahi
estaba. Este, pues si, de ahi yo hacia todas mis vueltas para la finca. Tenia un carrito que
compraba leche que encargaba la gente para la Vereda. Ese fue el delito mas grande fue
eso. Entonces ya nos calificaron como colaboradores de la guerrilla. empezaron a decir que
éramos colaboradores de la guerrilla y luego nos pusieron en contra con los baramilitares.
Después, no, primero lo primero: Primero le dijeron a la guerrilla que nosotros éramos
colaboradores de los Paramilitares. En la Vereda los Llanos ahi retuvieron a uno de mis
hijastros. La guerrilla los cogié, se los llevaron hicieron bajar la gente descargaron el carro
y se lo llevaron para la Vereda Los Corazones y estando en la Vereda Los Corazones
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empezaron a investigarlo y €l les dijo quién era que de qué familia dependia y lo soltaron
como a las ocho, nueve de la noche. Lo dejaron ir. Después mas tarde le quitan el carro al
otro hijastro mio, lo detuvieron mes. Y de ahi empez6 ya todo el calvario.

{..)

PREGUNTADO: En alguna oportunidad usted fue amenazado por grupos paramilitares con
el objetivo que debia desocupar el predio, contesto. RESPONDIO: Pues esa fue la orden.
Porque, la orden que habia era que teniamos que desocupar, irnos porque nos iban a
asesinar, sobre todo era por los hijos, por los hijastros, si porque yo los queria y me dolia
también que de pronto les fuera a pasar algo a ellos. Ya como habia pasado lo de mi
hermano, pues. PREGUNTADO: Digale al Despacho la circunstancia de tiempo y modo del
desplazamiento. Es decir, cuando ocurrié, dia, mes y arno, las causas, qué grupo armado Y
para dénde se desplazo. RESPONDIO: Bueno, nosotros, yo con guerrilla no tuve ningun
problema. Ninguno porque a mi la guerrilla no me dijo nada, solamente esa vez alla arriba,
pero dijeron: No tranquilo, pero es que hay alguien que los ha denunciado. Ya la cuestion,
pues... Con los paramilitares, si. Siempre se pasaban por la casa siempre y asi dal frente de
mi casita pues iba uno a visitar a una muchacha ahi. Y ese era el temor que tenia porque,
incluso una noche me dijo una sefiora: Mire, mejor es que se vaya porque de pronto los
pueden matar esta noche, me dijo y yo esa noche yo le dije a mi esposa: Mija me dijeron
esto que posiblemente esta noche nos van a matar, qué hacemos. Nos aferramos al Sefior Y
nos encerramos en un cuarto y pasaron los tipos. Solamente se escuchaba que decian: por
aqui es, por aqui es, pero el Sefior los desvié y cogieron a uno por ahi mas abajo y a €l st lo
mataron. Ya yo viendo la cuestién asi, no lo mejor es que nos vayamos. PREGUNTADO: Al
sefior que mataron como se llamaba. RESPONDIO: No sé. No sé como se llamaba el tipo, no
sé. PREGUNTADO: Cerca de su predio. RESPONDIO: Cerca de mi casa.

{..)

PREGUNTADO: Al Despacho le gustaria precisar, ese dia, ese mes Yy ese ano. RESPONDIO:
El desplazamiento que es la fecha que no se me olvida a mi porque fue el dia mas terrible
para mi fue el 14 de marzo del 97.

(-]

PREGUNTADO: Y que grupo de los paramilitares es el que tiene como consecuencia de que
usted se hubiera desplazado de la zona. RESPONDIO: Pues el grupo yo no sé, como yo no
me dediqué a averiguar nada, pero el tinico que comandaba eso en esa época, fue el tal
Yimi, yo no sé. El tal Yimy. Ese fue el que... Ese dia estaban los muchachos en el mercado
que iban a salir para la Vereda, uno para la Vereda La Pedregosa y otro para la Vereda
Los Corazones y la sefiora del depésito donde mercabamos fue la que les dijo. Muchachos
vayanse, porque estando ellos ahi entro un tipo hablé con ella y salié. Ella negé a los
muchachos. PREGUNTADO: Cudantas personas eran los paramilitares y cémo estaban
ellos. RESPONDIO: No, pues, eso, a veces uno los veia vestidos como el Ejército, otra de
civil y asi. PREGUNTADO: Esas amenazas en si, en qué consistieron. RESPONDIO: La
situacién fue porque nosotros trabajabamos para la Vereda. Ese fue todo el problema de
ellos. Porque ellos decian que nosotros éramos auxiliadores de la guerrilla y a lo ultimo,
porque primero le dijeron a la guerrilla que nosotros éramos auxiliadores de los paracos.
Ya después con la guerrilla, como ya se dieron de cuenta que no era asi, entonces le
dijeron a los paramilitares que nosotros estabamos aliados con la guerrilla que por eso la
guerrilla nos dejaba trabajar para alla.

{---)

PREGUNTADO: Por qué decide usted vender la finca San Carlos, contesto. RESPONDIO:
Pues por la situacién, ya no podiamos vivir ahi, incluso que ni podemos ir por ahi.
PREGUNTADO: Que significa la situacion. RESPONDIO: Pues que yo No... es Una cosa como
inexplicable, porque yo no sé, yo nunca tuve problemas con ellos. El problema era eso.
Solamente porque trabajabamos para la Vereda, nos convertimos en enemigos de ellos y
eso pues... incluso que la seriora Rosario me quedé debiendo una plata, no me la
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terminaron de pagar porque el viejo muri6 que él fue el que hizo el negocio, pero la pusimos
a nombre de ella y me dijeron que fuera a Aguachica por una plata y yo nunca fui por alld.

{...)

PREGUNTADO: Cuando usted vende el predio, habia presencia de grupos paramilitares en
la zona, contesté. RESPONDIO: Claro que si habia, eso era lo que habia, ya eso, ya no...
PREGUNTADO: Cuéntenos cémo le consta eso. RESPONDIO: Porque imaginese, eso a cada
rato hacian retenes, cada rato hacian retenes y uno los veia en los carros para arriba y
bara abajo, incluso que ahi alantico de las Vegas, ahi mataron a un amigo mio, o sea, que
ellos si se movian por la zona, lo mataron ahi. Se llamaba Arnulfo Rios creo se llamaba el
tipo, era amigo. PREGUNTADO: Y por qué los paramilitares lo sefialaron a usted como
colaborador de la guerrilla, contesté. RESPONDIO: El problema era que, el delito era de,
que, como nosotros trabajabamos para las Veredas. Usted sabe que las Veredas todas
eran zonas de guerrillas: El ELN después entr6 las FARC, aunque yo nunca tuve contactos
con ellos porque yo solamente llegaba a la Vereda El Terror, y me metia para alld, es que
no me acuerdo como era que se nombraba otra Veredita mdas adelante una que quedaba
aqui abajo, mas cerquita, yo para arriba, para la parte de arriba, no. Yo solamente fui a
Los Corazones.

{.-.)

PREGUNTADO: Y si a usted estos sefiores o Rosario no lo amenazé cémo es posible que
usted estando en Barranquilla acepté vender el predio- respuesta suya-, por ocho millones
de pesos, contesté. RESPONDIO: El problema es que pues, ya para uno para volver a la
zona, ya no se podia volver y como lo que nos decian era eso a nosotros, que si nos
encontraban en una foto nos mataban, entonces nosotros qué ibamos a volver por ahi,
incluso ni volveré por ahi, es que ni me acuerdo.

(..)

Por su parte, la compartiera del actor, ARACELIS DURAN ASCANIO, sobre los hechos

victimizantes manifesto:

“PREGUNTADQ: Usted recuerda, antes de salir del predio, si ahi habia presencia de la
guerrilla o de grupos de paramilitares. Contesté. RESPONDIO: Cuando llegamos, siempre
es un sector que siempre lo ha habido, si. Pero pasaban esporddicamente por la casa, mas
guerrilla que paramilitares. Era mas en el pueblo. PREGUNTADQ: Usted o algun miembro
de su familia fue amenazado por la guerrilla o por los paramilitares, contesté. RESPONDIO:
Como eso era confrontaciéon de ambos, si fuimos amenazados. PREGUNTADO: Qué grupo.
RESPONDIO: Bueno, paramilitares y mis hijos como ellos trabajaban para una Vereda, los
dos, entonces primero paramilitares en el pueblo y luego también en la Vereda.

{..)

PREGUNTADO: Expliquele al Despacho si usted, su esposo y su niicleo familiar como
consecuencia de esas amenazas se desplazaron del predio SAN CARLOS. En caso de ser
asi, explique todo lo que considere pertinente. tiene el uso de la Palabra. RESPONDIO: Si.
Salimos para el pueblo. Yo me vine y mi esposo iba, pero muy esporddico, a la finca.
PREGUNTADO: Y eso por qué. RESPONDIO: Por las mismas amenazas, porque ya era, ya
era... por el miedo por decir algo porque usted sabe que eso todo el mundo estidbamos
aterrorizados por los acontecimientos que habia y cualquier cosa que a uno le dijeran ya
uno tenia mucho miedo. PREGUNTADO: Pero especificamente, que le dijeron los
paramilitares. Para haber tomado la decisién de abandonar el predio. RESPONDIO: Pues,
como le digo, yo personalmente no, a mi personalmente no pero si eran amenazados mis
hijos y eso era una cosa que... al ser amenazados ellos, mi esposo, pues lo unico que yo
tenia era mucho miedo. PREGUNTADO: Las amenazas donde se dieron, en el predio o en
otro sector. RESPONDIO: Se daban en el predio y en el pueblo también, o sea, en las
Veredas a mis hijos también. PREGUNTADO: Que se dice que en una oportunidad los
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paramilitares o sea los grupos al margen de la Ley le hurtaron cien animales semovientes
y posteriormente lograron recuperar cuarenta. Que se sabe de esto. Contesto. RESPONDIO:
Si Serior, pero ya yo no estaba en la finca. Yo estaba en el pueblo. En pailitas.
PREGUNTADO: Al hurto de esos cien animales, que pasé con ustedes en la finca. que
actitud tomaron. Se quedaron, se fueron, o qué hicieron. RESPONDIO: No pues, usted sabe
que lo que uno hacia era, por lo menos mi esposo, tratar de recuperar los que se perdieron,
no. Se recuperaron una parte, lo demas se perdi6, pero ya no volvimos a vivir en la finca.
PREGUNTADO: Su esposo denuncié ante las autoridades competentes el hurto de esos
semovientes. RESPONDIO: Si Sefior. PREGUNTADO: Denuncié el desplazamiento. Contesté.
RESPONDIO: Si Serior.”

En su declaracion, el testigo JORGE ELIECER RANGEL RODRIGUEZ dio cuenta de
los hechos victimizantes padecidos por el accionante y por su nucleo familiar en el

predio San Carlos, sosteniendo:

“PREGUNTADO: Cuando el sefior Ramiro llegd con su nicleo familiar ahi, habia presencia de
grupos de la guerrilla o paramilitares, contesto. RESPONDIO: Este, pues grupos si se oia

decir de que pasaban, de que esto, pero no habia problema en ese momento. Ya después se
comenzé a empeorarse que fue donde comenzaron a haber ya problemas, si sefior.
PREGUNTADO: fue amenazado por los grupos paramilitares o la guerrilla. RESPONDIO: Yo,
no. PREGUNTADO: Usted fue desplazado de su predio. RESPONDIO: Me vine para el pueblo
para evitar problemas, pero no porque me hayan echado.

(...)

PREGUNTADO: Usted tuvo conocimiento si para el arfio 97 al sefior Ramiro Antonio Duran

Torres, los grupos paramilitares le sustrajeron aproximadamente unos animales
semovientes. En caso de usted saber, diga cudntos, dia mes y arno contesto. RESPONDIO:
Este mire, yo si oi el cuento de esos animales pero como le digo, ya yo no estaba en la
Vereda porque ya yo estaba acd en el pueblo. Pero si se oyd el... de esos animales.
PREGUNTADO: Supo qué grupos se lo llevaron. RESPONDIO: Bueno como usted sabe que
ahi bajaban varios grupos.

{(..)

PREGUNTADO: Cuando le robaron estos animales semouvientes al sefior Ramiro, que pasoé
con él y con el predio. RESPONDIO:_Pues a don Ramiro le tocé que desalojar eso y salir de la
finca. Ellos salieron.

{..)

PREGUNTADO: El predio cuando él se va queda en poder de quien, queda algiin cuidandero,
arrendatario o quedé abandonado. RESPONDIO: Ese predio quedé ahi y después llegbo un
sefior, Miro Lopez que supuestamente no sé si fue él el que le compré. Entones ahi fue donde
el malvendié eso. Porque a la verdad que al precio que él dice que él vendié eso, no es un

precio justificable.

{..)

PREGUNTADO: Usted supo que en una oportunidad Ramiro se fue con Aracelis y sus hijos
para Barranquilla. RESPONDIO: Si sefior. Cuando viajaron.

{..)

PREGUNTADO: Ok. Y usted sabe dias antes de marzo 14 del 97 por ahi en esa zona, habia
presencia de grupos de paramilitares, contesté. RESPONDIO: Pues si sefior, ya habia...ya
uno salia con mucho miedo porque ya se encontraban mucho.

{---)

PREGUNTADO: Usted en anterior respuesta le manifestaba al Despacho, en concordancia
con lo que viene diciendo que le toco salir en el 97 por grupos paramilitares que estaban en
la zona, usted especificamente dijo estas palabras: “Para no tener problemas” puede ser un
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poco explicito frente al Despacho como para que el Despacho conozca en qué consistia de
pronto en sus palabras, a “tener problemas”. Interrumpe el interrogado. RESPONDIO: Quiere
que le explique, No, lo gue pasa es que uno al ver muchos grupos _que se estaban dirigiendo
a la zona pa, si me entiende, entonces pues, como Yo tenia a mi familia en el pueblo, me fui
pal pueblo, si me entiende, pero no porque yo haya tenido problemas ni tuve problemas ni
voy yo de pronto a decir que tuve problemas y que _me fui pal pueblo por eso si no
justificadamente no fue y no lo puedo ir a decir, eso es decir una mentira yo. PREGUNTADOQO:
Se _sinti6 usted de pronto coaccionado, algiin temor por la situacién de que estos grupos al
margen de la ley, pasaban, transitaban por la zona. Eso fue lo que realmente lo motivé a
salir de su parcela. RESPONDIO: Claro porgue llega uno al ver que ya al vecino ya le toca 7]
eso, esa vaing ya uno teniendo... pues, yo me fui pal pueblo.

()

PREGUNTADO: conoce usted al sefior José Elias Cruz o escuché hablar de él. RESPONDIO:
Romero, Si sefior. PREGUNTADO: Sabe qué sucedié con este sefior en la Vereda, que le pasé,
qué grupos al margen de la Ley... RESPONDIO: A él vino un grupo y le cogié un poco de
ganado. PREGUNTADO: Se ha dicho que este sefior también fue secuestrado. Ustedes tienen
conocimiento de estos hechos. RESPONDIO: Eso lo escuché.

{..)

PREGUNTADO: Serior Jorge Eliécer, aparece en auto que el sefior, que el solicitante, sefior
Ramiro Antonio Duran Torres fue objeto de amenazas y desplazamiento de la Vereda El
Rayito. Usted tiene conocimiento de las razones o motivos por el cual él fue objetivo militar
de estos grupos al margen de la Ley. RESPONDIO: Si, él Jue amenazado, a él le tocé que irse
por eso. PREGUNTADO: Pero por qué, por qué. RESPONDIO: Pues, como le dijera yo, lo que
pbasa es que yo no le podria explicar desde entonces porque uno, usted sabe, vamos a
ponerle una comparacién, no, no es que... este, uno no sabe quién le podra tener mala
voluntad y lo puedan a uno... porque para mi don Ramiro ha sido un sefior trabajador en la
Jinca, llegé cuando lo conoci llegé fue a trabajar en la finca y a organizar sus cosas, pero fue
amenazado y a él le tocé que salir.”

Sobre el secuestro del parcelero José Elias Cruz, sobre el que testifico6 JORGE
ELIECER RANGEL RODIGUEZ, el testigo YURGEN POEDRAZA CHONA informé al
juez instructor: “PREGUNTADO: Conoci6 o se enteré del sefior José Elias Cruz de la Vereda
Rayito Oriental. RESPONDIO: Si. Es el primero de la Vereda, practicamente a la entrada de la
Vereda, ahi vive José Elias Cruz. PREGUNTADO: Se ha dicho en el proceso que este serior fue
secuestrado y objeto de robo por parte de grupos al margen de la ley. Es esto cierto.

RESPONDIO: Si sefior.”

Observa esta Sala que el testigo ELIAS AVENDANO VERGEL sostuvo que en la zona
donde se encuentra ubicado el predio San Carlos no transitaban grupos armados
‘porque ese es un camino ciego que llega practicamente, una carretera que llega
ciegamente hasta la finca esa nada mds”, sin embargo en su interrogatorio
contradictoriamente, da fe de la alteracion del orden publico en la zona, al
preguntarsele por la compra que hiciera el opositor Jorge Quintero Madariaga del
predio, sosteniendo: “PREGUNTADO: Y por ahi una hectdrea de tierra costaba ni

doscientos mil pesos, costaba una hectdrea de tierra ahi. RESPONDIO: No, pues en ese

entonces _imaginese apurao la gente compraba porque ya se venia la violencia, ya lo
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que se veia_era paramilitarismo_corriendo por un lado y derrotando a _campesinos.

Entonces el que lograba vender..., como yo le decia a ella: mija véndala que esta vaina

se esta poniendo muy fea. Ya su patron se muri6 que él era el que manejaba todo. Ella
no sabia ni la O entonces yo le dije venda esa vaina y aprovéchese de algo porque no

se sabe.”

Aunado a lo anterior, el testigo informa sobre el estado de abandono en que se
encontraba el predio luego de la salida del accionante, declarando: “PREGUNTADO:
Es decir que usted supo de que si el sefior Ramiro tuviera alguna explotacion en el
predio para los afios 96 y marzo del 97 de ganaderia, contesto. RESPONDIO: De
pronto si haya tenido ganado porque le digo que yo en ese tiempo no conocia mucho
esa vaina, si haya tenido ganado, pero poquitico porque el tio de la mujer mia que fue
quien la compré después de él, entonces esa sefnora, alla le metia muy poquitico

ganado porque eso era unos rastrojos, pa qué, una finca perdida ahi, practicamente

abandonada, una finca perdida.”

Observa esta Corporacion que el testigo CIRO ALFONSO CONTRERAS CASTRO,
quien afirma haber sido vecino del accionante, da fe sobre los hechos victimizantes
padecidos por el actor, coincidiendo en tiempo, modo y lugar, con lo expuesto por el
testigo JORGE ELIECER RANGEL RODRIGUEZ, asi como con lo expuesto por el

actor y su compariera. Al respecto informo:

“PREGUNTADO: Cuando usted estaba en la parcela que llegé primero que Ramiro por
respuesta suya anterior, alli habia presencia de guerrilla o de paramilitares en la Vereda
La Rayita Oriental de Pailitas Cesar, contesto. RESPONDIO: Paramilitares no habia cuando
yo llegué que llegué primero. Guerrilla si habia, pero no ahi en el Pueblo. Pues al Pueblo
llegaban y hacian sus vainas, se iban y se retiraban, pero en la Sierra si habia.
PREGUNTADO: Y a qué distancia esta el Predio San Carlos a la Sierra. RESPONDIO: A la
Sierra, como le dijera, a lo alto, a las montanas altas. PREGUNTADO: Si sefior. A las
montafias altas. RESPONDIO: Eso esta como a unas tres horas, mds o menos.
PREGUNTADO: Alla era donde estaba la guerrilla, en lo alto. RESPONDIO: Alla en lo alto
estaba la guerrilla. Si sefior. PREGUNTADO: Y usted, por qué abandona su parcela.
RESPONDIO: Por ese mismo problema de los paramilitares y guerrilla porque la guerrilla
entonces comenzé a bajar y entonces los paracos empezaron a llegar y se formé ese
choque.”

{---)

PREGUNTADO: Y Usted fue amenazado por paramilitares o guerrilla y como consecuencia
a esas amenazas tuvo que abandonar su parcela contesto. RESPONDIO: Si estuve
amenazado, Estuve amenazado. PREGUNTADO: Por qué grupo. RESPONDIO: Por todos
dos.

(---)

PREGUNTADO: Y usted tuvo conocimiento si en algunas oportunidades al sefior Ramiro
Duran Torres y Aracely Duran Ascanio 0 a su nucleo familiar fueron amenazados por
grupos al margen de la ley, contesto. RESPONDIO: Ellos si_fueron amenazados, claro
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porque yo llequé alld y yo era muy amigo cuando el sefior Ramiro y esto, me contaba no
hermano _eso se formé una (no se entiende) la dejé botada y se fue para Barranguilla.
PREGUNTADQ: En qué consistian esas amenazdas. RESPONDIO: Porgue mire, él tenia un
carrito también de trabajar para la sierra, entonces, ahi empezd eso y unos decian que aca
abajo, uno estaba en el pueblo, que uno era complice de los de arriba, y su uno estaba del
lado _arriba, entonces era cémplice de los de abajo. Entonces ahi fue donde se formé el
choque, entonces toco salir desplazado y dejar todo botado. PREGUNTADQ: Para dénde se
desplazé. PREGUNTADQO: Yo me fui para Barranquilla. PREGUNTADO: Y usted supo que
explotacion tenia el serior Ramiro en el predio San Carlos. Si tenia agricultura, si tenia
ganaderia, contesté. RESPONDIO: Si sefior tenia agricultura y tenia ganaderia.
PREGUNTADOQ: Usted supo cudantos animales semovientes podia tener el sefior, contesto.
RESPONDIO: Yo le conocia al sefior Ramiro Durdn, tenia como unas sesenta reses. Que yo
sepa le llevaron como, la guerrilla o los paracos se llevaron, como unas sesentd reses se

llevaron.

{-..)

PREGUNTADQ: Ok. Usted supo que un dia determinado al serior Ramiro Durdn los grupos
al margen de la ley le hurtaron una cantidad de animales semovientes. Si sabe, diga, dia,
mes y arnio Yy cudntos animales semovientes pudieron haber hurtado y que comportamiento
desplegé el sefior Ramiro a partir de esa situacion. Contesté. RESPONDIO: Me parece que
le haigan llevado, como unas sesenta reses se le llevaron a él. El tenia bestias, todas esas
bestias quedaron alld en la finca y eso se perdié, que yo mismo fui un dia (No se entiende)
él se salio de alla, yo quedé en el pueblo, yo tenia una casita de un pueblo y yo me quedé
ahifno se entiende} y yo... que al hombre unas cabezas se le llevaron por ahi unas sesenta
y algo (no se entiende). PREGUNTADO: Y usted supo que de esas reses, el serior Ramiro
logré recuperar algunos animales semovientes, contesté. RESPONDIO: No sefior, ningund.
PREGUNTADOQ: Usted sabe si como consecuencia del hurto de esos animales semouvientes,
el sefior Ramiro tuvo que abandonar la parcela y desplazarse para otro sitio, contesto.
RESPONDIO: Si sefior. PREGUNTADO: Que sabe al respecto, contesté. RESPONDIO: Cémo
asi. Pues él se desplazd, el salié de la finca botada y se desplazé porque que mas iba a
hacer, ya se le llevaban el Carrito, se llevaban todo lo que tenia, pues que iba a hacer alla.
Porgue él no iba a dejar que (no se entiende) porque hasta un hermano (no se entiende)
PREGUNTADQ: Usted supo o tuvo conocimiento para dénde se desplazo el serior Ramiro
cuando sale de la Parcela, contesté. RESPONDIO: El se fue para Barranquilla
PREGUNTADO: Y usted tuvo conocimiento del hurto de los animales semovientes al senor
Ramiro. Contesté. RESPONDIO: Claro, porque a él le llevaron esos animales y él se salio.
Lo gue si no sé para dénde se los llevaron, pero de que se llevaron esas reses, si se las
llevaron.

(---)

PREGUNTADO: Usted tuvo conocimiento, como era la situaciéon de orden publico en el arno
96 y hasta marzo 14 del 97 momentos antes que le hurtaran los animales semovientes al
sefior Quintero, contesté. Si habia presencia de guerrillas o paramilitares. RESPONDIO: Al
sefior Quintero. PREGUNTADO: O sea, la pregunta que hace el Despacho es si para la
época en que estaba el serior Ramiro Duran alli antes de que le hurtaran los animales
semovientes al sefior Ramiro Duran, alli habia presencia de grupos de paramilitares y de
guerrilla. Es decir, antes de marzo 14 del 97, contesté. RESPONDIO: Yo creo que
paramilitares creo_que no, pero guerrilla si habia o como de pronto estaban ya llegando,
algo asi, pero guerrilla si habia. PREGUNTADO: Usted supo qué grupo al margen de la ley
le hurtaron los animales semovientes al sefior Ramiro. RESPONDIO: Bueno como le estoy
diciendo, eso estd entre guerrilla y paracos- Los animales se los llevaron y se perdieron. A
doénde lo iban a buscar. Imaginese, por donde uno se movia era paramilitares en el pueblo
y_sacarlos un poquito mas arriba como cuatro horas o tres horas mds, estaba la guerrilla.
Entonces a guien se le iba a reclamar. PREGUNTADQ: Usted conocié a algiin comandante
de la guerrilla o paramilitares, contesté. RESPONDIO: En Pailitas. PREGUNTADO: Si, donde
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esta el predio San Carlos, Vereda La Rayita. RESPONDIO: Ahi, el que mandaba en Pailitas
era un tal, que le decian Yimy. Ese era el comandante mas bravo ahi que cogian la gente y
la mataban y eso era un conflicto bravo ahi. Era Yimy el que mandaba ahi.

(..)

PREGUNTADOQ: Conoce o conocid usted a los sefiores Ivan Mora Duran y Yovany Mora
Durdn. RESPONDIO: Claro, esos eran los hijos de él con la sefiora Graciela Duréan. Los
hijos de ellos, claro que los conoci. PREGUNTADO: Sabe si estas dos personas fueron
amenazadas o perseguidas por algun grupo al margen de la ley. RESPONDIO: Si, si serior.
PREGUNTADO: Sabe qué grupo y por qué motivo fueron perseguidos o los amenazaron por
grupos al margen de la ley. RESPONDIO: Pues ellos tenian un carrito trabajando por alla
por la Sierra como les dije, que tenian una busetica y se rebuscaban por alla y por ese
motivo pues, los amenazaron, hasta a uno de ellos a Ivan Mora, por alla le quitaron el
carro y ellos también querian desmovilizarse de alla. PREGUNTADQO: Considera usted que
las amenazas a los hijos del sefior Ramiro Duran, segiun sus palabras y el robo de
semovientes de su finca, fueron los detonantes para que el sefior Ramiro Duran tuviera que
abandonar la finca y posteriormente al no retornar tuviera que vender. RESPONDIO: O sea
que cémo él tenia dos hijos y tenia los animalitos alld en la finca, y perdérsele el ganado y
ya le amenazaron los hijos, pues entonces le tocd que salir de allé. PREGUNTADO: Conocid
usted al serior Néstor Tulio Duran Torres. RESPONDIO: Ese es un hermano de Ramiro, Si
sefior. Yo no lo conoci, pero si es un hermano de él. PREGUNTADO: Sabe qué pasé con el
sertor Néstor Tulio Duran Torres y a qué grupo al margen de la ley se le atribuye algin
hecho violento sobre ese sefior. RESPONDIO: A él lo mataron. Lo que le escuché a Ramiro
fue: A mi hermano lo mataron, pero pues, pudo ser paramilitares o guerrilla pero de que lo
mataron, lo mataron él si se desaparecié, se perdié el muchacho. PREGUNTADO: Habia
alguna, yo sé que usted poco a poco por su declaracion le ha manifestado al Despacho,
que usted y los hijos del serior Ramiro Duran conducian un carro de la via, que
transportaban entre Veredas del Municipio de Pailitas. La pregunta es la siguiente para ser

muy especifico y claro al Despacho: Usted considera que este gremio de transportadores
fue perseguido por grupos al margen de la ley. RESPONDIO: Si claro, si fuimos
perseguidos. PREGUNTADO: Por qué grupos. RESPONDIO: por paramilitares.
PREGUNTADO: Considera usted que estas amenazas debieron ocasionar algtin temor en la
poblacién, usted como conductor, perteneciente a este grupo de transportadores, si llegé a
ser intimidado para llegar hasta abandonar su parcela. RESPONDIO: Claro que si, digame.
PREGUNTADO: Conocié usted al serior José Elias Cruz de la Vereda Rayito Oriental.
RESPONDIO: Ese es, José Elias Cruz es un sefior, como le dijera, que fue algo de la politica
algo asi como gerente de una loteria y claro que lo conocia. A José Elias Cruz se le llevaron
una cantidad de ganado, la guerrilla. Se le llevaron hartos animales. Me acuerdo una vez
que se le llevaron como doscientas reses.

{-..)

PREGUNTADO: Si recuerda, puede mencionarle al Despacho algunas otras personas
aparte del serior Ramiro Durdn, aparte del sefior José Elias Cruz, aparte de usted mismo,
usted recuerda de personas que se hayan desplazado, que hayan tenido que abandonar
predios de la Vereda Rayita Oriental por incursiones de paramilitares y de guerrilla en la
zona. RESPONDIO: Pues que yo sepa, se desplazé fue el sefior Ramiro, habia un serior
también que se llamaban Ismael Quintero, como ese era de Ocafia, tenia una finca alla en
el plan mas abajo, también se fue de ahi de la Vereda. Un tal, este, el sefor Jaime
Eliodoro, no sé como era el apellido, también dejé una parcelita ahi sola, se fue para Ocanfia
Norte de Santander porque éramos muy buenos amigos. Un dia me lo encontré, no yo me
voy para Ocaria ombe yo voy a dejar que me maten por ahi. y cual otro, que yo sepa, esos
fueron los que dejaron eso abandonado. ah... otro también que tenia una finca ahi, era un
tal... no recuerdo, que él le comprd la finca a una mujer que le decian “la guajira” él es de
Pailitas también. El dejé la finca sola y la dejé sola porque a él se le perdié un ganado, se
le perdieron unos animales y dijo: Yo mejor dejo la finca sola: Yo me voy para Pailitas y
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compré por ahi un arrocito ... y dejé esa finca sola, pero es que no me acuerdo el nombre.
Ramirez, Javier Ramirez, también dejo la finca sola y no sé qué haria él con la finca. Eso si
no sé. Si la tendrd o la habra vendido. Pero él también se sali6. PREGUNTADO: Qué
concepto le merece para usted el sefior Ramiro Durdn, si era un hombre trabajador, si era
un hombre mds o menos flojo, tranquilo. Qué considera usted que era el sefior Ramiro
Duran cuando usted lo conocié en la finca San Carlos. RESPONDIO: Vea, péngale cuidado.
Las cosas son como son y uno debe hablar lo que es. Yo no voy a decir lo que no es. El
senior Ramiro Durdn es una persona muy seria, honesta y honrada. Evangélico, porque él
es hasta evangélico.”

Es de anotar que el testigo al preguntarsele por sus generales de ley en la
declaracion recepcionada ante el Juez instructor, erréneamente senald que naci6 en
el afno de 1996, observando esta Sala Especializada que milita en el expediente
consulta en las bases de datos de la Unidad Administrativa Especial de Gestiéon de
Restitucion de Tierras Despojadas Territorial Cesar — Guajira, donde se vislumbra

que el testigo nacié en el 25 de noviembre de 1965.

Denota esta Colegiatura que el testigo OMEIRO PEDRAZA CHONA informé que no
tenia conocimiento si grupos al margen de la ley habian hurtado semovientes al

accionante, anotando;

“PREGUNTADO: Dice que a él el 14 de marzo del 97, los grupos paramilitares ingresaron al
predio San Carlos, le sustrajeron cien animales semovientes aproximadamente y algunos
amigos de la Vereda le dijeron cuando él empez6 a buscarlos que podrian estar en tal sitio
y alli logr6 recuperar cuarenta animales semovientes, que sabe usted al respecto. Contesté.
RESPONDIO: Vea doctor, eso para mi es mentira, porque las fincas en la actualidad
todavia no mantenian esa cantidad de ganado. La finca San Carlos, hoy, yo creo que
manana segun entiendo va una comisiéon para alla y se van a dar cuenta cémo estd la
Jfinca Cambios extremos. No tienen rastrojeras, los potreros estdn limpios y no mantienen
todavia cien animales. Entonces es evidencia de que cuando eso, ya no se mantenia
ganado. Cuando eso las fincas eran una rastrojera.”

Sin embargo, se contradice en su misma declaracion afirmando:

“PREGUNTADO: En su finca Bella Vista, cudantas hectdreas tiene y que tipo de actividades
agropecuarias realiza con su hermano. RESPONDIO: MI finca tiene 48 hectareas y lo tunico
que trabajamos en con ganado. PREGUNTADO: Cudnto ganado tienen en 48 hectdreas.
RESPONDIO: Pues es variable. Hemos llegado a mantener hasta 90 animales y hemos
bajado hasta 40. Eso es variable, depende el tiempo. PREGUNTADO: Manifestaba usted
con relacién a su respuesta anterior, dice que en 48 hectdreas ha llegado a tener hasta 90
reses, pero le aseguraba usted al Despacho que el Sefior Ramiro Durdn era imposible que
en 84 hectareas hubiese podido tener cien animales. Puede explicar al despacho entonces
como usted en 48 si puede tener 90 pero el serfior Ramiro Durdn en 84 no podria tener cien
reses de ganado siendo usted campesino y que tiene 40 afios de estar viviendo en su
finca, que conoce la region y si son productivas o no. RESPONDIO: Claro, que le voy a
explicar: O sea, en este tiempo, en la actualidad, le estoy hablando de la actualidad las
Jincas estan muy arregladas, muy bien y nosotros hemos llegado a mantener 90 animales,
ya le dije, en las épocas, los tiempos.”
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Denotandose que afirmo el testigo que en el predio San Carlos, que ostenta mas de
80 hectareas no podian caber 100 semovientes, sin embargo afirma que en su finca
Bella Vista, con 48 hectareas caben hasta 90 semovientes, luego entonces no podria
afirmar que era falso el relato del accionante al arglir que en su finca habian 100
semovientes y que muchos de ellos fueron robados por grupos al margen de la ley,
aunado a que no logré el testigo exponer circunstancias de tiempo, modo y lugar que
desacrediten los hechos victimizantes sefialados por el accionante en el libelo

introductorio y en su interrogatorio.

Milita en el sub-judice registro de hechos atribuibles a grupos organizados al margen
de la ley de la Fiscalia General de la Nacién?!, hechos que fueron puestos en
conocimiento por el accionante Ramiro Antonio Duran €l dia 17 de febrero de 1997,
en Codazzi — Cesar, sosteniendo que: “El dia 17 de febrero de 1997, me encontraba
viviendo en mi finca conocida con el nombre de San Carlos, ubicada en la Vereda
Rayita Oriental, jurisdiccion del municipio de Pailitas, de aproximadamente 70
hectdreas en las cuales tenia sembrada 1 hectarea de platano en produccién avaluada
en $1.000.000 = 1 hectarea de yuca para arranque avaluada en $30.000.000 = 18
novillas escoteras préximas a parir avaluadas cada una en $1.200.000 = para un
valor de $21.600.000 = 20 terneros y terneras avaluados cada una en $800.000 para
un valor de $16.000.000 = 2 toros reproductores avaluados cada uno en $2.500.000 =
para un valor de $5.000.000 = Darios estos ocasionados por el grupo armado de las
autodefensas campesinas de Cérdoba y Uraba AUC, comandada por alias “Yimi”, los
cuales los estimo en la suma de $76.100.000 = setenta y cinco millones cien mil pesos,

nos desplazamos para Barranquilla con mi familia.”

Asimismo se aporta al expediente la queja presentada por el actor ante la Personeria
Municipal de Pailitas — Cesar el dia 8 de abril de 199722, en donde denunci6 los
hurtos y muertes de sus animales en el predio San Carlos, asi como las amenazas a
sus hijos Geovany e Ivan Mora por parte de los paramilitares, lo que llevdo a

desplazarse.

Se aporta a la solicitud de marras declaraciéon de desplazamiento forzado rendida

por el accionante el dia 14 de marzo de 2001, ante la Personeria distrital de

2! Folios 49-54, cuaderno No. 1.
22 Folios 55-57 Cuaderno No. 1.
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Barranquilla3, en donde coloc6é de presente ante esa entidad el desplazamiento

realizado en el anno 1997.

De igual manera se acredita en el expediente que el accionante RAMIRO ANTONIO
DURAN TORRES presenté denuncia penal?* ante la Fiscalia Seccional Delegada ante
los Jueces Penales del Circuito de Chiriguana — Curumani — Cesar, por el homicidio
y desaparecimiento de su hermano NESTOR TULIO DURAN TORRES, el 7 de abril de
2010.

La prueba adosada al informativo confirma la existencia de hechos de violencia que
tuvieron lugar en la vereda de Rayita Oriental el municipio de Pailitas - Cesar para la
época en que el solicitante acusa su desarraigo, siendo determinante las amenazas a
él y a sus hijastros IVAN y GIOVANI MORA desplegadas, asi como el robo y muerte
de reses de su propiedad en el predio, hechos sobre los cuales dieron fe los testigos
CIRO ALFONSO CONTRERAS CASTRO y JORGE ELIECER RANGEL RODRIGUEZ,
contexto de violencia que fue acreditado por la Consultoria para los derechos

humanos y el desplazamiento.

Coincidente con lo anterior, la Unidad para la Atencion y Reparacion Integral a las
Victimas certifico que el reclamante RAMIRO ANTONIO DURAN TORRES se
encuentra incluido en el Registro Unico de Victimas — RUV25, por el hecho
victimizante de abandono forzado respecto al predio rural denominado “SAN
CARLOS” del municipio de Pailitas - Cesar. Al respecto, aun cuando “la inscripcion
en el RUV no es un acto constitutivo del desplazamiento forzado sino una herramienta
técnica que busca identificar a la poblacién y analizar la informacion de atencién y
seguimiento de los servicios prestados”™, esta Sala ha entendido que la finalidad de
tal registro estriba en que siempre que esté contrastado con las demas pruebas,
sirve para engranar el acervo probatorio sobre el que descansa la decision, sin que se
pueda tener como prueba Unica para estimar o desestimar la condiciéon de victima
que se predica, advirtiéndose que siendo que en este caso resulta coincidente con las

demas pruebas allegadas.

Las pruebas relacionadas dan cuenta de la existencia de un contexto de violencia en

la zona marcado por hechos constitutivos de violaciones graves y manifiestas a las

3 Folios 58-59 Cuaderno No. 1.

# Folios 65 -68 Cuaderno No. 1.

% Folio 37, cuaderno 1.

% Corte Constitucional en la sentencia T — 284 del 19 de abril de 2010 (H.M.P. Gabriel Eduardo Mendoza
Marcelo)
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normas internacionales de Derechos Humanos, insertos en el marco conflicto
armado interno — CAI - y que tuvieron lugar dentro del limite temporal previsto en el

articulo 3° de la Ley 1448 de 2011.

Asi mismo se acredita que el seflor RAMIRO ANTONIO DURAN TORRES y su nucleo
familiar, fueron victimas directa de los hechos de violencia que se acusan, los cuales
produjeron su migracion forzada y el cambio intempestivo de sus actividades
economicas habituales en respuesta a la proteccién de su vida, integridad fisica y
seguridad, calidad que no ha sido controvertida y mucho menos desvirtuada por la
parte opositora. Denotandose que al ser tildados de colaboradores de la guerrilla,
tanto él como sus hijastros, eran blanco de posibles atentados contra su vida e

integridad fisica por parte de grupos paramilitares que militaban en la zona.

En virtud de lo esbozado, probada como se encuentra la calidad de victima del
conflicto armado interno del solicitante y la configuracion del fenémeno de
desplazamiento forzoso que se predica producto de la migracion forzada dentro del
territorio nacional y el cambio intempestivo de la residencia o actividades
economicas habituales en respuesta a la proteccion de su vida, integridad fisica,
seguridad o libertad personal, infiriéndose esto ultimo del hecho que teniendo el
actor, un predio donde ejercia trabajos propios de la agricultura, renuncié a su
estabilidad socio — econémica sin que se encuentre acreditado en el plenario otro
motivo que informe voluntariedad en dicha salida, viéndose obligado a desplazarse
del predio “San Carlos”, situacion que le impidié continuar con la explotacion todo lo

cual conlleva a amparar el derecho a la restitucion de tierras del solicitante.

Conduce lo senalado a que, en observancia de lo dispuesto en el paragrafo 2° del
articulo 60 de la Ley 1448 de 2011, y la interpretacién realizada por la H. Corte
Constitucional entre otras, en la Sentencia T - 1346 de 2001, se observan
acreditados los presupuestos que definen la condicién del desplazamiento forzado
suscitado en el marco de un contexto de anormalidad y presencia de actores
armados en la zona, respecto del accionante, calidad que no habiendo sido
desvirtuada por el extremo opositor, conduce a la Sala a declararla judicialmente
por lo que se declarara el amparo del derecho a la restitucién, razén por la cual,
ademas, se procedera a aplicar el principio de inversion de carga de la prueba

atendiendo a lo reglado en el articulo 78 de la Ley 1448 de 2011.
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Ahora bien, se tiene que el acto negocial sobre el inmueble objeto de reclamacién
acordado en el ano 1997, consistente en compraventa suscrita por la reclamante y
ROSARIO ALVERNIA DE DOMINGUEZ en calidad de compradora, surgié con
posterioridad a la salida forzada de RAMIRO ANTONIO DURAN TORRES, provocada
por contexto de violencia propiciado por la presencia de actores armados en la zona
que se encuentra suficientemente acreditado, lo que conlleva a dar aplicacion a la
presuncion consagrada en el numeral a) del literal 2, del articulo 77 de la Ley 1448

de 2011, el cual reza lo siguiente:

“(...) a. En cuya colindancia hayan ocurrido actos de violencia generalizados, fenémenos de
desplazamiento forzado colectivo, o violaciones graves a los derechos humanos en la época
en que ocurrieron las amenazas o hechos de violencia que se alega causaron el despajo o
abandono, o en aquellos inmuebles en donde se haya solicitado las medidas de proteccién
individuales y colectivas relacionadas en la Ley 387 de 1997, excepto en aquellos casos
autorizados por la autoridad competente, o aquellos mediante el cual haya sido desplazado
la victima de despojo, su cényuge, compariero o compariera permanente, los familiares o
mayores de edad con quienes convivia o sus causahabiente”

En relacion a ésta, debiendo el extremo opositor infirmar el presupuesto generador,
como lo es el contexto de violencia y la ocurrencia de hechos particulares que
constituyan violaciones a los derechos humanos; o, por otro lado desvirtuar su
consecuencia, referente a la emision de un consentimiento viciado, teniéndose que
ninguno de los dos supuestos atacd, por el contrario, la valoracién conjunta de la
prueba que antecede permitié estimar no s6lo el contexto de violencia sino hechos
inscritos en el marco del conflicto armado con los que en forma particular fue
afectado el reclamante y su nucleo familiar, permitiendo las pruebas recaudas

confirmar el supuesto planteado en la presuncion citada.

Aunado a ello, no existe en el plenario acreditada, otra causa suficiente a la que se
pueda atribuir la venta intempestiva del inmueble, distinta al desplazamiento forzoso
del que alega la parte accionante fue sujeto pasivo, a partir de la cual se pueda
infirmar la ausencia de consentimiento que conlleva la aplicacién de la presuncién

expuesta respecto de la negociacion sobre el predio objeto de pretensién restitutoria.

Corolario de lo anterior, se declarara inexistente el contrato de compraventa suscrito
entre RAMIRO ANTONIO DURAN TORRES en calidad de vendedor, y ROSARIO
ALVERNIA DE DOMINGUEZ en calidad de compradora, sobre el predio “San Carlos”
ubicado en el municipio de Pailitas - Cesar, identificado con F.M.I. No. 192-15393.
En consecuencia de lo anterior, se declarara la nulidad del contrato de compraventa

suscrito entre ROSARIO ALVERNIA DE DOMINGUEZ en calidad de vendedora y
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JORGE QUINTERO MADARIAGA en calidad de comprador, sobre el predio “San
Carlos” identificado con F.M.I. No. 192-15393.

- Estudio de la Buena fe exenta de culpa de los opositores.

La ley 1448 de 2011, al regular el proceso de restitucion de tierras, impone a una de
las partes procesales, esto es, al opositor de la demanda de restituciéon, la carga de
probar la buena fe exenta de culpa, sin distincién. Lo anterior, se puede evidenciar
en distintos apartes normativos, como el articulo 8827 que regula las oposiciones,

9128 (contenido del fallo), 982° (pago de compensaciones); entre otros.

Al respecto, la H. Corte Constitucional en Sentencia C — 330 de 2011, al estudiar a
constitucionalidad de la norma, define dentro de una de las reglas hermenéuticas

fijadas que, “la buena fe exenta de culpa, en el contexto de la ley de victimas y restitucion de

tierras es un estandar de conducta calificado, que se verifica al momento en que una persona

establece una relacién (juridica o material) con el predio objeto de restitucién” o en otro

términos, ésta “se configura al momento en que se inici6 o se consolidé algun tipo de relacién

material o juridica con el predio objeto de restitucién, de manera que su exigencia hace

referencia a un parametro _de probidad en las actuaciones de las personas que llegaron,

adquirieron u ocuparon un predio en el grave contexto de violaciéon de derechos generado por el

conflicto armado interno, donde el desplazamiento forzado, el despojo, usurpacion y abandono

de predios, afectaron a gran parte de la poblaciéon, especialmente, en el pais rural. Asi las

cosas, se trata de una carga sustantiva y no procesal” (Subrayado propio)

Establece el maximo Tribunal Constitucional que, “la carga de la prueba para los opositores

es la que se establece como regla general en los procesos judiciales: Demostrar el hecho que
alegan o que fundamenta sus intereses juridicos”, esto es la buena fe exenta de culpa.
Siendo enfatica al referirse a tal estandar que, “debe resaltarse que éste constituye la

regla general, que debe observarse en la gran mayoria de los casos, pues es la decision

adoptada por el Legislador en defensa de las victimas, y en consideracion a la magnitud del

27 Articulo 88. OPOSICIONES. “...) Al escrito de oposicién se acomparnaran los documentos que se
quieran hacer valer como prueba de la calidad de despojado del respectivo predio, de la buena fe exenta
de culpa, del justo titulo del derecho y las demas pruebas que pretenda hacer valer el opositor en el proceso, referentes
al valor del derecho, o la tacha de la calidad de despojado de la persona o grupo en cuyo favor se presenté la solicitud
de restitucion o formalizacion (...)"

28 Articulo 91. CONTENIDO DEL FALLO. “La sentencia se pronunciara de manera definitiva sobre la propiedad,
posesion del bien u ocupacién del baldio objeto de la demanda y decretard las compensaciones a que hubtera lugar, a
favor de los opositores que probaron buena fe exenta de culpa dentro del proceso. Por lo tanto, la sentencia constituye
titulo de propiedad suficiente (...)

r. Las érdenes necesarias para garantizar que las partes de buena fe exenta de culpa vencidas en el proceso sean
compensadas cuando fuera del caso, en los términos establecidos por la presente ley {...)” (Subrayado por fuera del
texto).

29 Articulo 98. PAGO DE COMPENSACIONES. “El valor de las compensaciones que decrete la sentencia a favor de los
opositores que probaron la buena fe exenta de culpa dentro del proceso, sera pagado por el Fondo de la Unidad
Administrativa Especial de Gestién de Restitucion de Tierras Despojadas. En ningun caso el valor de la compensacion o
compensaciones excedera el valor del predio acreditado en el proceso. {...)” (Subrayado por fuera del texto).
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despojo, la usurpacién y el abandono forzado de los predios, derivados del conflicto armado
interno (...)"; razén por la que se “previé medidas estrictas hacia los opositores, dirigidas a
evitar una legalizacion basada en tres factores inadmisibles constitucionalmente: El
aprovechamiento abusivo de las condiciones de violencia, que viciaron el consentimiento
Juridico de las victimas; la corrupcioén, que puso parte de la institucionalidad al servicio de los
despojadores; y el formalismo del derecho, que favorecié a la parte mas poderosa en el ambito

administrativo y judicial”.

Al respecto, en la citada sentencia de constitucionalidad, recogiéndose otroras

ronunciamientos3?, se define el referido estandar en los siguientes términos:
?

“Esta buena fe cualificada, tiene la virtud de crear una redlidad juridica o dar por
existente un derecho o situacion que realmente no existia. La buena fe creadora o buena
fe cudlificada, interpreta adecuadamente una maxima legada por el antiguo derecho al
moderno: ‘Error communis facit jus’, y que ha sido desarrollada en nuestro pais por la
doctrina desde hace mas de cuarenta arios, precisando que ‘Tal mdaxima indica que si
alguien en la adquisicion de un derecho o de una situacion comete un error o
equivocacion, y creyendo adquirir un derecho o colocarse en una situacién juridica
protegida por la ley, resulta que tal derecho o situacién no existen por ser meramente
aparentes, normalmente y de acuerdo con lo que se dijo al exponer el concepto de la
buena fe simple, tal derecho no resultara adquirido. Pero si el error o equivocacién es de
tal naturaleza que cualquier persona prudente y diligente también lo hubiera cometido,
por tratarse de un derecho o situacién aparentes, pero en donde es imposible descubrir
la falsedad o no existencia, nos encontramos forzosamente, ante la llamada buena fe
cualificada o buena fe exenta de toda culpa’.

De lo anterior se extraen, dos elementos — subjetivo y objetivo, evidenciados a partir

de las siguientes premisas:

(i) Subjetivo: Creencia de alguien de adquirir un derecho o colocarse en una

situacién juridica protegida por la ley.

(ii) Opjetivo: Prudencia y diligencia. De esta forma, se parte del error que se
ocasionare respecto de la apariencia del derecho o situacién protegida por
la ley en la que se hallare el sujeto, que cualquier persona prudente y
diligente también lo hubiera cometido por ser imposible descubrir la

falsedad o no existencia.

Es importante también para la Sala poner de presente que cuando se adquieren
bienes en zonas afectadas por el conflicto armado, la prudencia y diligencia implica

tomar precauciones adicionales, en la medida que esos bienes pudieron ser objeto de

50 H. Corte Constitucional, C —- 740 de 2003 (MP. Jaime Cérdoba Trivifio) reiterada en la C ~ 795 de 2015 (MP. Jorge
Ivan Palacio Palacio).
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despojo o abandono, o su transferencia estuvo motivada por el desplazamiento

forzado31.

Adviértase que, de conformidad a los parametros para la aplicacion diferencial del
estandar de buena fe exenta de culpa fijados por la H. Corte Constitucional en
Sentencia C — 330 de 2016, se justifica la aplicacién diferencial de la buena fe exenta

de culpa en los casos en que se verifiquen los siguientes parametros:

“Primero. Los pardmetros para dar una aplicaciéon flexible o incluso inaplicar el requisito
de forma excepcional deben ser de tal naturaleza que (i) no favorezcan ni legitimen el
despojo (armado o pretendidamente legal) de la vivienda, las tierras y el patrimonio de
las victimas; (i) no debe favorecer a personas que no enfrentan condiciones de
vulnerabilidad en el acceso a la tierra y (iii) no puede darse para quienes tuvieron una
relacion directa o indirecta con el despojo.

No es posible ni necesario efectuar un listado especifico de los sujetos o de las hipétesis
en que se cumplen estas condiciones. Ello corresponde a los jueces de tierras, quienes
deben establecer si la persona cumple todas las condiciones descritas, y evaluar si lo
adecuado es, entonces, entender la buena fe exenta de culpa de manera acorde a su
situacién personal, exigir buena fe simple, o aceptar la existencia de condiciones
similares al estado de necesidad, que justifiguen su conducta.

En cambio, debe senalarse de forma expresa que personas que no enfrentan ningund
condicién de vulnerabilidad no deben ser eximidos del requisito, pues no resulta
admisible desde el punto de vista constitucional, que hayan tomado provecho de los
contextos de violencia para su beneficio personal, ni que hayan seguido un estandar de
conducta ordinario en el marco del despojo y la violencia generalizada, propios del
conflicto armado interno.

Segundo. La compensacién econémica persigue fines de equidad social. Y se basa en los
derechos de los segundos ocupantes, derivados de los principios Pinheiro y,
principalmente, del principio 17, en el principio de igualdad material, en los derechos
fundamentales a la vivienda digna y el minimo vital, y en los articulos que promueven el
acceso a la tierra y el fomento del agro (articulos 64 y 64 CP). Aunque sin arnimo de
exhaustividad, son estas las normas que deben guiar la aplicacion flexible del requisito.

(...)

Para ciertas personas vulnerables, en términos de conocimientos de derecho y
economia, puede resultar adecuada una carga diferencial, que podria ser la buena fe
simple, la aceptaciéon de un estado de necesidad, o incluso una concepcién amplia
(transicional) de la buena fe calificada”.

En el sub-lite, se observa que presenta oposicién a la restitucion JORGE QUINTERO
MADARIAGA, quien manifiesta que entrdé en posesioén del predio en el mes de abril
del afio de 2001, comprandoselo a la sefiora ROSARIO ALVERNIA DE DOMINGUEZ
por un valor de diez millones de pesos ($10.000.000), del cual tomé posesion

inmediatamente hecho dicho negocio, adquisiciéon que fue hecha de buena fe exenta

31 H. Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Penal, que en tramite incidental que tuvo por objeto
la solicitud de restitucion de un bien cautelado en Justicia y Paz, el once (11) de febrero de dos mil
quince (2015) con ponencia de la H.M. Maria del Rosario Gonzéalez Muiioz, dentro del expediente
radicado No. 44688: “
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de culpa. Aduce ademas que construyé en el predio muchas obras en donde
frecuenta con su nucleo familiar de manera tranquila, pacifica e interrumpida, por lo
que solicita se le reconozca y declare como Unico propietario del predio objeto de este
asunto, y que en el evento de que la restituciéon le sea adversa, se le favorezca con

las compensaciones de que habla el articulo 97 de la ley 1448 de 2011.

Pues bien, frente al extremo opositor de esta solicitud observa la Sala que €l no
aduce la calidad de desplazado en ocasién al conflicto armado interno, sefialando

que compro el predio actuando con buena fe exenta de culpa.

De conformidad con la prueba documental arrimada al sub-lite, se tiene que el
opositor JORGE QUINTERO MADARIAGA se vinculé juridicamente al predio en el
afio 2006, por compra realizada a ROSARIO ALVERNIA DE DOMINGUEZ, a través de
escritura publica No. 277 del 2 de octubre de 2006, como se observa en anotacién
No. 7 en el F. M. I. No. 192-15393, pese a ello, en su declaraciéon informé que la
negociacion se da en el anio 2001, inclusive que en esa misma anualidad entra a

habitar el predio, al respecto sostuvo ante el juez instructor:

“RESPONDIO: Si sefior. Doctor yo compré ese predio, lo compré o sea lo negocié legalmente
con la duefia que era en ese tiempo Rosario Alvernia porque ya lo habia comprado el esposo
de ella, pero al morir él, le quedaba fue a ella no. Entonces yo le compré a Rosario Alvernia,
el dia 14 de Julio del 2001 y el 16 de julio nos pasamos para alla para la finca esa, porque
esa finca estaba... la finca estaba enmontada, estaba toda... o sea que no habia potreros,
no habia algo, sino que era una finca digamos como abandonada porque el sefior que vivia
ahi no le habia hecho nada porque ni siquiera techo de la casa tenia, era un techo podrido
malo, y el sefior Trinidad Dominguez fue el que le puso el techo.

{-..)

PREGUNTADO: Usted antes de adquirir ese predio donde vivia o tenia predios en otra
region. RESPONDIO: Si. Ahi en la Vereda siguiente, la Vereda que se llama Los Andes. ahi
tenia una tierrita de veinte hectareas.

{-..)

PREGUNTADO: Manifestaba usted al Despacho que usted compré el 16 de julio de 2001 a
Jfolios del expediente se encuentra el Certificado de Libertad y Tradicién en donde aparece
que usted compré a través de escritura publica el 2 de octubre del 2006, la pregunta es la
siguiente: Usted firmé algun documento antes de la escritura publica. La escritura publica es
la que registran, como lo registran a usted como propietario ante instrumentos publicos. La
pregunta es si usted antes del 2006 ya habia adquirido el predio y a través de qué figura, si
un documento, expliquele al Despacho por favor. RESPONDIO: Vea, yo antes de eso, o sea el
dia que yo negocié, cuando ya negociamos yo le di seis millones de pesos a la sefiora
Rosario Alvernia, pero como yo le quedaba debiendo una plata, o sea, que ya teniendo seis
millones de pesos, porque la finca fue negociada en doce millones entonces yo le quedaba
debiendo esa plata a ella, no, entonces ella me firmé un papel donde constaba que yo le
habia dado tanta plata y que al terminar de pagar yo esa plata, ella me daba la escritura.
Bueno, en el 2006 que dice ahi en esa fecha, ella me dio la escritura, yo consegui la plata
como le contaba al doctor, consegui la plata con un cufiado y yo le acabé de ajuntar la plata
a ella. El negocio lo habia hecho por doce millones, pero como yo no tenia el modo cémo
pagarle, porque como le contaba de la cosecha de aguacate se habia acabado que después
de Dios era la ayuda, entonces yo tuve que buscar esa plata emprestada con un cufiado. No
se escucha al abogado. PREGUNTADO: Ahora, senor Jorge usted manifiesta que usted
compré en el 2001 pero solamente hasta el 2006 es que legalizan, que le entregan la
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escritura. RESPONDIO: Si sefior. PREGUNTADO: A folio, en el mismo folio del certificado de
Libertad y tradicién, folios, 89, 90 aparece que el sefior Ramiro Durdan le vende a la sefiora
Rosario Alvernia en el afio 2002 Que le puede usted decir al despacho frente a la compra del
afio 2002 RESPONDIO: No, yo digo que no. Eso no fue asi porque entonces ella no me
hubiera vendido en el 2001 a mi y siendo ya ella propietaria ya de esa tierra. Yo digo que
eso esta malo lo que él le dijo a usted de pronto que eso se lo haiga dicho a usted él, esto ahi
esta mal y yo que dice que yo recibi la escritura fue verdad, yo la recibi fue en el 2006
porque como yo no le habia acabado de pagar a la sefiora la plata, ella no me podia, obvio
no me podia dar la escritura a mi.”

Con respecto al negocio juridico celebrado entre el opositor y ROSARIO ALVERNIA
DE DOMINGUEZ, el testigo ELIAS AVENDANO VERGEL, quien dicho sea de paso

adujo ser el mediador entre ellos dos para realizar la venta, manifesto:

“PREGUNTADO: Cémo se enteré que ella vendié el predio, que usted esta a hora y media de
distancia de la regién de los Andes a la Vereda Rayita, contesté. RESPONDIO: Yo mismo fui
el que le ayudé a negociar la finca al sefor Jorge que creo que es el que la tiene ahora
porque cuando el tio de la mujer mia la compré, el sefior Jorge le ofrecia compra que se la
vendiera y el que no y el sefior Dominguez le pedia a él en ese entonces, no, no st me da
veinte millones de pesos yo se la vendo y en eso siguid él y se agravé y se agravé fue que se
murié y cuando ¢l se muere ya la cosa empezé como al voltearse mucho y la seriora de
Dominguez, Rosario Alvernia me dijo: Usted que anda tanto con Trinidad, usted que sabe,
qué negocio haiga hecho él por finca, alguien le haiga ofrecido compra. El tenia, Jorge
Quintero le ofrecia compra por la finca, pero él le pedia veinte millones de pesos por esa
finca y creo que la finca no los vale. Jorge le ofrecia trece millones o catorce millones le llego
a ofrecer y entonces ella me dijo: vea, si dan trece o los catorce millones de pesos, negoceéela
con él que yo le doy una propina a usted. Le dije: Listo, si me da algo yo le ayudo a que el
serior le compre, pero eso es lo que el serior, eso fue lo que le ofrecié porque yo francamente
como le manejaba el carro, pues yo andaba con él yo los negocios los sabia.”

Se observa que el dia 2 de mayo de 201832, se llev6 a cabo inspeccion judicial en el
predio objeto de restitucion, dejando constancia el Juez instructor que la diligencia

fue atendida por el opositor y su hijo Jairo Quintero Duran.

Pues bien, de las pruebas arrimadas al sub-examine, se tiene que el opositor JORGE
QUINTERO MADARIAGA ingresa al predio “San Carlos” en el mes de julio del ano
2001, denotandose que si bien para la época arrecié la violencia paramilitar en la
zona, su vinculacién al inmueble se da en ocasion a la necesidad de trabajar y
explotar la tierra, sin que se haya acreditado en el sub-examine la configuracion de
elementos de un aprovechamiento del desplazamiento forzoso que padecié el hoy
solicitante, por ostentar el opositor la calidad de campesino con arraigo a la tierra,
sin que tampoco se haya probado que se trata de un acumulador de tierras,
testaferro o “prestafirma” de oficio, maxime si se tiene en cuenta que la sefora
ROSARIO ALVERNIA DE DOMINGUEZ no fue victima del conflicto armado, ni se

acreditd en el expediente que haya realizado la venta por coaccibn o amenaza

2 Folio 274-275, cuaderno No. 2.
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alguna, sino que por el contrario, se denota de las declaraciones que su esposo
Trinidad Dominguez habia iniciado las negociaciones con el hoy opositor, sin

embargo, al fallecer este, su esposa decide vender el predio al opositor.

Denota esta Sala Especializada que JORGE QUINTERO MADARIAGA hace parte de
una cadena traditicia del bien, quien se vincula materialmente al predio cuatro afos
después de la salida del accionante RAMIRO ANTONIO DURAN TORRES,
observandose que el opositor, para la fecha en que entra a habitar el predio, no vivia
en la vereda Rayita Oriental, sino que vivia en la Vereda Los Andes, razon por la
cual, no se le puede imputar el conocimiento de los hechos victimizantes descritos
con anterioridad y que tuvieron lugar en la Vereda Rayita Oriental, donde se
encuentra ubicado el predio objeto de restitucion, anotandose que si bien la venta se
da a un precio bajo, puesto que se realizé por la suma de $10.000.000, tres millones
mas que la primera venta llevada a cabo en el afio 1997, lo cierto es que se logra
probar en el sub-judice que el opositor compra con el proposito de trabajar la tierra
en las labores propias de la agricultura, inclusive se tiene que aduce haber vendido
una parcela que tenia con anterioridad para asi comprar el predio “San Carlos”,
informando ademas que uno de sus cufiados le presté parte del dinero para realizar
dicha venta, sin haber ejercido ningun tipo de presion sobre la antigua propietaria
para realizar el negocio, recordandose que el testigo ELIAS AVENDANO VERGEL,
asegura que luego de la muerte de su esposo, la sefiora ROSARIO ALVERNIA DE
DOMINGUEZ lo contacta para que fuera intermediario en la compra venta del predio,

como queira que ya su esposo habia fallecido.

Explicado lo anterior, y en consonancia con lo reglado en el articulo 98 de la Ley
1448 de 2011, y lo consagrado por la H. Corte Constitucional en la sentencia C-330
de 2016, observa esta Sala que la compensaciéon para el opositor se abre paso, como
quiera que se flexibilizara el estandar de la buena fe exenta de culpa, considerando
sus particulares condiciones al momento de su ingreso al predio “San Carlos”, es
decir para el afio 2001, ostentando para la época condicién de campesino, por el
arraigo a la tierra, sin que se haya demostrado en el sub-lite que se trate de un
acumulador de tierras, aunado a que el ingreso se lleva a cabo cuatro afios después
del desplazamiento del accionante, inclusive, la negociacién la realiza con ROSARIO
ALVERNIA DE DOMINGUEZ, quien como se explicé en renglones anteriores, no
ostento la calidad de victima del conflicto armado, y quien decide por voluntad

propia realizar la venta con el hoy opositor.
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De igual manera observa esta Sala Especializada que no se logra demostrar en el
sub-examine, que el opositor haya tenido conocimiento de las circunstancias de

desplazamiento padecidas por el accionante y su nucleo familiar.

Explicado lo anterior, conforme al articulo 98 de la Ley 1448 de 2011, la
compensacion para opositores procede cuando hayan demostrado buena fe exenta
de culpa, lo que a todas luces y considerando sus particulares condiciones, descritas
anteriormente, se abre paso dentro del sub-lite. El inciso 2° del articulo 89 ibidem,
dispone que el valor del predio podra acreditarse por el opositor mediante avaltio
comercial elaborado por una Lonja de Propiedad Raiz, y en caso de no presentarse
controversia sobre el precio se tendra como valor del mismo el sefialado por la

autoridad catastral competente.

Por su parte el articulo 98 ya citado, dispone que el valor de la compensacion
reconocida a los opositores en la sentencia en ningun caso podra exceder el valor del

predio acreditado en el proceso.

Precisado el marco juridico que regula la compensacién a favor del opositor, se
estima que se adoptara el avalto presentado por la autoridad catastral competente,
conforme a la metodologia aplicada al caso, el cual en el presente tramite fue
arrimado por el Instituto Geografico Agustin Codazzi - Direccion Territorial Cesar33
correspondiente al ano dos mil dieciocho (2018), arrojando la suma de
TRESCIENTOS CUARENTA MILLONES OCHOCIENTOS SESENTA Y NUEVE MIL
DOSCIENTOS PESOS ($340.869.200.00), y toda vez que sobre el mismo se surti6 el
respectivo traslado, a través de auto de calendas 22 de mayo de 201934, sin que se
haya presentado contradiccién alguna, razéon por la cual, dicha suma debera ser
pagada al opositor JORGE QUINTERO MADARIAGA.

Por otra parte, es menester anotar, que si bien el accionante en declaracion rendida
ante el Juez instructor, senald que desearia que le restituyeran en otro lugar
diferente a donde se encuentra el predio “San Carlos”, no es menos cierto que no se
acredita en el sub-lite, amenaza alguna, o circunstancias que coloque en riesgo la
vida e integridad del actor y de su nucleo familiar al retornar al predio objeto de esta
solicitud, razoén por la cual no se abre paso lo solicitado por €l en ese sentido. Ahora

bien, en el evento en que se configuren las circunstancias antes sefialadas, esta Sala

33 Avalto aportado con oficio No. 1202018EE13048-01 de calendas 29 de noviembre de
2018.
%34 Cuademno No. 3. Folio 32.
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Especializada, en etapa posfallo, estudiaria las mismas y las medidas a que hubiere

lugar.

En mérito de lo anteriormente expuesto en el presente tramite, la Sala Civil
Especializada en Restitucion de Tierras del Tribunal Superior de Cartagena,

administrando justicia en nombre de la Reptiblica y por autoridad de la Ley;
VII.- RESUELVE

PRIMERO: AMPARAR ¢l derecho fundamental a la restituciéon de tierras que le
asiste a RAMIRO ANTONIO DURAN TORRES, por las razones esbozadas en la parte

considerativa del presente proveido.

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior, se ORDENA LA RESTITUCION juridica
y material del predio solicitado por el accionante ubicado en la vereda Rayita
Oriental, del municipio de Pailitas del Departamento del Cesar, identificado de la

siguiente manera:

Nombre del Predio FMI Area del predio Cédula catastral
San Carlos 192-15393 | 84 has + 790m? 000200000001-0036-0-
00-00-0000

Coordenadas del predio:

P COORDENADAS GEOGRAFICAS
WATEUD ) 5. LONG(**)
101 148876110 1052394 32 80556107 H 7335 47.25°W
145148 1988728,78 105311008 F 056485 73" 35' 40,184 W
145145 148305863 105321814 12005 % 73735 35.865" W
145146 1489207 50 105338125 U015 N 73 35°31.265" W
147 1489340,11 105354437 3711384280 733525918"W
185148 148959932 105379744 9'3° 22,858 1 7RI RTW
145142 1489545,57 105387156 9° 1" 21L101"N 73735 15,197 W
145150 148343679 105395798 MR YALYA 73'35'12.372" W
143151 148935922 1053957,83 g 3115357 N 73°35'12,378" W
145152 148934508 165339648 F A5 N : 73°35'14.390" W
145153 1483238.20 105384336 B SR T 3E IE,134TW
145154 1486143.77 1653775,45 PLUBEEN 733518525 W
143155 1488801 31 1053655,06 §° 56,886 H { T35 22,1867 W
145156 1488456.88 105394¢.64 065 883" K ; 73°35'12.798" W
145157 1488236 14 105402955 PO 3RATEN 73735 10.0817 W
145158 1488186 51 165402875 9036957 N 73039 10L0°W
145159 1488038 8% 105480153 9703205 N 73735 11,008" W
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145160 148802834 1052830,35 9O 372N Y39 14548
145161 1488067 41 1053764,28 90 32 994" N FI3T AW
145162 148796922 105371256 9 29.801° N 73 E5 20671 W
14531612 1487347 15 1053651,02 9°0 25.083" N 7335217
145163 148804425 105360572 FOILATN T3S I3IEEW
145164 145830157 105348692 S°0 40528" N 73735 27,844 W
145165 1458374 87 305334758 2 430207 N 7835 32.403" W
145168 14886488 07 08305358 S AETISN 73 I LLTIW

102 148832017 105294363 PLLTN 7335 45 630" W
145167 148849645 105293955 5790 45,936" R TP ITAETE W
135168 148893712 1052831,92 FO'S0276"H 73135 48.276" W
145182 148852471 105285123 $O'5LI73°N 7335 48 843"
145143 | 1488701 80 1052883,13 & O 53681 K P33T ATSETW

TERCERO: Para la diligencia de entrega del predio objeto de restitucion,
COMISIONESE al sefior Juez Primero Civil del Circuito Especializado en Restitucion
de Tierras de Valledupar - Cesar, quien en caso de ser necesario ordenara dentro del
término de cinco (5) dias el desalojo o allanamiento, segin el caso, y solicitar el
concurso de la fuerza publica. En todo caso se le previene para que el desalojo se
produzca con observancia de las medidas de desalojo forzoso dispuestas por el
Comité de Derechos Econ6émicos, Sociales y Culturales, en observacion general No.
07 (Parrafo 1 del articulo 11 del Pacto Internacional de Derechos Economicos,
Sociales y Culturales) adoptada durante el 16° periodo de sesiones 1997, aunado a
que la autoridad encargada debera para el mencionado desalojo, otorgar el tiempo
necesario para que proceda al traslado de los bienes muebles y semovientes que se
encontraren en el fundo, y adopte todas las demas medidas que estime necesarias
para la protecciéon personal, familiar y patrimonial del quien ostenta la posesion del

inmueble rural al momento de la restitucion.

CUARTO: DECLARAR LA BUENA FE EXENTA DE CULPA del opositor JORGE
QUINTERO MADARIAGA, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este
proveido, y en consecuencia RECONOCER COMPENSACION al opositor de que
trata el articulo 98 de la ley 1448 de 2011. Asi las cosas, se ORDENA al
FONDO DE LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE
RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS, PAGAR al opositor a la mayor
brevedad la suma de TRESCIENTOS CUARENTA MILLONES OCHOCIENTOS
SESENTA Y NUEVE MIL DOSCIENTOS PESOS ($340.869.200.00).
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QUINTO: EXHORTAR a la Corporacion Auténoma Regional de Cesar -
CORPOCESAR y a la ALCALDIA DE PAILITAS, para que cada una dentro del marco
de sus competencias, realicen acompafamiento, control y seguimiento ambiental a
la faja afectada por ronda hidrica y zonas de reserva forestal del predio “San Carlos”,
ademas de brindar la debida asesoria y asistencia técnica sobre el adecuado manejo
de las mismas al accionante RAMIRO ANTONIO DURAN TORRES, velando por la
salvaguarda de lo reglado en la Resoluciéon 1923 de 2013, por la cual se adopta la
zonificacién y ordenamiento de la Reserva Forestal de la Sierra de los Motilones,

establecida en la ley 2 de 1959.

SEXTO: DECLARAR INEXISTENTE el contrato de compraventa suscrito entre
RAMIRO ANTONIO DURAN TORRES en calidad de vendedor, y ROSARIO ALVERNIA
DE DOMINGUEZ en calidad de compradora, sobre el predio “San Carlos” ubicado en
el municipio de Pailitas - Cesar, identificado con F.M.I. No. 192-15393.

SEPTIMO: DECLARAR LA NULIDAD del contrato de compraventa suscrito entre
ROSARIO ALVERNIA DE DOMINGUEZ en calidad de vendedora y JORGE
QUINTERO MADARIAGA en calidad de comprador, sobre el predio “San Carlos”
identificado con F.M.I. No. 192-15393, de conformidad con lo expuesto en la parte

considerativa de esta sentencia.

OCTAVO: ORDENAR a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Chimichagua, la cancelacion de las medidas cautelares adoptadas en la etapa
administrativa y judicial que figuren registradas con ocasion de este proceso en el

folio de matricula No. 192-15393 que identifica el predio “San Carlos”.

NOVENO: ORDENAR al Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural, la inclusién del
demandante RAMIRO ANTONIO DURAN TORRES y de su nucleo familiar, en los
programas productivos, subsidio familiar de vivienda rural, adecuacién de tierras,
asistencia técnica y agricola. Por secretaria elaborense las comunicaciones del caso,
insertando nombres, apellidos, documento de identidad, direccion y teléfono de los

demandantes y sus nucleos familiares.

DECIMO: ORDENAR al Ministerio de Salud y Proteccion Social, que dentro del
término de un mes, en concurso con la Secretaria de Salud Municipal de Ovejas
(Sucre), verifiquen la afiliaciéon del reclamante RAMIRO ANTONIO DURAN TORRES y

de su nucleo familiar al Sistema de Seguridad Social en Salud, procediendo a
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incluirlos en la EPS del régimen subsidiado que escojan, en caso de no estar
amparados por ese servicio publico. Asi mismo para que le presten asistencia meédica
y psicosocial. Por secretaria elabdrense las comunicaciones del caso, insertando
nombres, apellidos, documento de identidad, direccion y teléfono de los

demandantes y sus nucleos familiar.

DECIMO PRIMERO: ORDENAR a la Unidad Administrativa Especial de Gestién de
Restitucién de Tierras despojadas o Abandonadas Forzosamente - Direccion
Territorial Cesar — Guajira, que preste la asesoria y el acompanamiento necesario al
demandante RAMIRO ANTONIO DURAN TORRES, en el tramite de retorno y entrega

del inmueble, asi como en los subsidios y programas productivos.

DECIMO SEGUNDO: ORDENAR al Registrador de Instrumentos Publicos de
Chimichagua, la inscripcién de la sentencia en los términos indicados en el literal “c”

del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011.

DECIMO TERCERO: Por secretaria notifiquese la sentencia por el medio mas
expedito posible.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADA PATRICIA LALLEMAND ABRAMUCK

/{{Q %é'%w{@%mzzzfa(; A

Magistrada

A .

/ 7 s A &
e >y
LAU;

o
CAMPO VALERO A ELENA CAMILLO ARAUJO
gistrada i Magi;f;ada

TIPO DE PROCESO: Restitucién y Formalizacién de Tierras (Ley 1448 de 2011)

DEMANDANTE: Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucién de Tierras Despojadas Territorial Cesar -
Guajira, en representacion de RAMIRO ANTONIO DURAN TORRES y ARACELIS DURAN ASCANIO

OPOSICION: JORGE QUINTERO MADARIAGA

PREDIO: “San Carlos”

Radicado Interno N° 009-2019-02
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