TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA SGC

S SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS
et MAGISTRADA PONENTE.
Conscjo Superior MARTHA P. CAMPO VALERO

SENTENCIA No. _
Radicado No. 20001-31-21-001-2015-00122

Rad. Int. 0121-2016-02
Cartagena, veinte (20) de febrero de dos mil dieciocho 2018.

I.- IDENTIFICACION DEL PROCESO, RADICACION Y PARTES

INTERVINIENTES:
[~
TiPO DE PROCESO: ESPECIAL DE RESTITUCION Y FORMALIZACION DE Ti ERRAS
RADICACION: 20001-31-21-001-2015-00122
SOLICITANTES: FELIX MORA ACOSTA
OPOSITORES: NUMAEL QUINTERO CARIZARES
Predio: “Sin nombre - cancoamo”, Vereda Unién del Futuro, Municipio de Pelaya -
Departamento de Cesar.

Acta No. 017

. II.- OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede esta Sala a proferir sentencia dentro de Ia solicitud de restitucién de
tierras, formulada por LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE
RESTITUCION D ETIERRAS DESPOAIDAS - TERRITORIAL CESAR - GUAJIRA a
nombre y a favor del sefior FELIX MORA ACOSTA donde funge como opositor el
sefior NUMAEL QUINTERO CANIZARES.

III.- ANTECEDENTES:

LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION D
ETIERRAS DESPOAJIDAS - TERRITORIAL CESAR - GUAIJIRA, formuld solicitud de
restitucién a favor del sefior FELIX MORA ACOSTA, con el fin de que le proteja
el derecho fundamental de restitucién de tierras, como medida de reparacién
integral de conformidad con lo establecido en el articulo 82 de |a Ley 1448 de
2011, por lo tanto se ordene la restitucion juridica y material del predio

(‘ denominado “Sin nombre-Cancoamo” ubicado en la Vereda Union del Futuro,
Municipio de Pelaya, Departamento del Cesar, dando aplicacién al principio de
gratuidad sefialado en el paragrafo primero del articulo 84 de la misma ley , se
proceda a dar las siguientes ordenes:

a) Ordenar a la oficina de Registro de Instrumentos Pdblicos de
Chimichagua, la inscripcién de la sentencia en el FMI 192-28407 de
conformidad con el literal c) del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011,
aplicando el criterio de gratuidad sefialado en el paragrafo 1 del articulo
84 Ibidem.

b) Ordenar a la Oficina de Registro e Instrumentos Publicos de Chimichagua
la cancelacién de todo antecedente registral sobre gravédmenes,
limitaciones de derecho de dominio, titulo de tenencia, arrendamientos,
falsa tradicién y las medidas cautelares registradas con posterioridad al
abandono o despojo.

c) Declarar la Nulidad de los actos administrativos gue extingan o
reconozcan derechos individuales o colectivos o modifique situaciones
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juridicas o particulares y concretas, incluyendo los permisos, concesiones
y autorizaciones para el aprovechamiento de los recursos.

d) Ordenar la suspensiéon de los procesos declarativos de derechos, los
procesos  SuUcesorios, de embargo, divisorios, de deslinde vy
amojonamiento, de declaracién de pertenencia y de bienes vacantes 0
mostrencos que se hubiesen iniciado ante la justicia ordinaria con
relacién al predio solicitado.

e) Ordenar al Instituto Geografico Agustin Codazzi - IGAC- hacer la
actualizacién de los registros cartogréaficos y alfanuméricos, atendiendo la
individualizacién del predio lograda con el levantamiento topografico y el
informe técnico catastral, anexo a la solicitud.

f) Ordenar a las autoridades publicas (Alcaldia del Municipio de Pelaya) y de
servicios publicos domiciliarios, |a implementacién de los sistemas de
alivios y/o exoneracion de los pasivos previstos en el articulo 121 de la
Ley 1448 de 2011, en concordancia con lo establecido en el articulo 43 y
subsiguiente del Decreto 4829 de 2011.

g) Ordenar al Fondo de la Unidad de Restitucion de Tierras, aliviar la deuda
y/o cartera del nucleo familiar de los solicitantes, contraidas con las
empresas de servicios publicos domiciliarios de acueducto, alcantarillado,
energia y con las entidades vigiladas por la Superintendencia Financiera
de Colombia, causadas entre la fecha del hecho victimizaste y la
sentencia de restitucién de tierras.

h) Ordenar a la UAEGRTD, a los entes territoriales y demas entidades que
hacen parte del Sistema Nacional de Atencién y Reparaciéon de las
Victimas SNARIV, que integren a las victimas restituidas y su nucleo
familiar a la oferta institucional del estado en materia de reparacion
integral en el marco del conflicto armado interno.

i) Ordenar al Ministerio de agricultura a incluir de forma prioritaria a los
solicitantes en el programa de subsidio de vivienda rural para la
poblacion victima, asf como al acceso de un proyecto de explotacion
ganadera.

j) Ordenar a la fuerza publica acompafiara y colaborar en la diligencia de
entrega material del predio a restituir.

Lo anterior, con fundamento en los siguientes hechos dados por el solicitante:

Afirm6, que el predio objeto de solicitud de restitucién es un inmueble
denominado “Sin nombre —Cancoamo” ubicado en la Vereda Unién del Futuro,
Municipio de Pelaya, Departamento del Cesar, el cual se encuentra identificado
con el Folio de Matricula Inmobiliaria No. 192-28407 y Cédigo Catastral No.
20550000200020585000.

Manifestd, que adquirié el predio por compra realizada al sefior Héctor Julio

Trujillo, quien mediante documento privado de promesa de compraventa de
fecha 20 de octubre de 1994, cedié sus derechos sobre el fundo, lugar en el
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cual permanecido por el término de dos (2) aflos, hasta cuando debid
desplazarse y abandonar el mismo.

Relatd, que durante el tiempo que estuvo en el fundo “Sin nombre -Cancoamo”,
lo dedicé a las labores propias del campo, tales como la ganaderia y agricultura,
es decir el inmueble tenia cultivos de maiz, yuca, cria de aves de corral y
cerdos, ademas efectu6 mejoras entre las que destacé construccién de la
vivienda, cercas y corrales.

Revel6, que a la fecha de la compra del inmueble “Sin nombre —-Cancoamo” y a
la salida del mismo, no tenia sociedad conyugal o patrimonial vigente, condicion
gue aun persiste.

_ Narré, que en el mes de junio del afio 1997, miembros del grupo paramilitar
que operaba en la zona lo persiguieron por varias horas en su recorrido por el
Municipio de Pelaya y siendo aproximadamente las 7 de la noche, el bus
intermunicipal en el cual se transportaba hacia el Municipio de Aguachica fue
irrumpido por integrantes de grupos armados ilegales que llegaron hasta donde
se encontraba sentado y le propiciaron un disparo a la altura del cuello,
asesinando a su compafiero de silla, al cual no conocia, ni sabfa de quien se
trataba, resultando de ese hecho otros heridos.

Sefal6, que afortunadamente, las lesiones que sufrié fueron menores y
lograron trasladarlo en el mismo bus hacia el Municipio de Aguachica, lugar en
el cual le informaron que hombres desconocidos habian preguntado por su
estado, circunstancia que lo llevd a decidir salir del hospital y refugiarse en un
lugar seguro.

—_ Indicd, que debido a las circunstancias vividas, decidié desplazarse para el
Municipio de Santa Rosa del sur de Bolivar, lugar en el cual le comunicé el
sefior Luis Lozano, quien se desempefiaba como presidente de la Junta de
Accion Comunal de la Vereda Unién del Futuro, que los paramilitares lo seguian
buscando para asesinarlo y que estaban ofreciendo una recompensa por quien
suministrara informacion al respecto, ya que le endilgaban vinculo con la
guerrilla, situacion que lo llevé a decidir no volver mas al predio “Sin nombre -
Cancoamo”, a fin de poner en riesgo la vida.

Comunicé, que posteriormente decidié dar en arriendo el inmueble “Sin nombre
~Cancoamo” al sefior Ramoén Chichilla, al cual los paramilitares le hurtaron un
ganado pensando que los animales eran de su propiedad, circunstancia que
propicio que al arrendatario no le interesara continuar en el predio.

Adujo que pasado un tiempo, se enterd que la sefiora Yaneth Torralvo habia
tomado posesion del predio y adicionalmente solicitd la adquisicion mediante un
proceso de pertenencia, tal como se puede corroborar en la lectura del Folio de
Matricula No. 192-28407.
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Por Ultimo, informa la Unidad de Restitucién de Tierras, que el sefor Felix Mora
Acosta, presenté solicitud de inclusién en el Registro de Tierras Despojadas y en
el curso normal del trédmite administrativo se presentd el sefior Numael
Quintero Cafiizares, quien alegd la calidad de propietario actual del predio y
para tal fin aporté los documentos, surtido el tramite la URT, inscribio al sefor
Felix Mora Acosta, en el Registro de Tierras Despojadas Yy Abandonadas
Forzosamente mediante Resolucién No. RE 2263 del 26 de junio de 2015.

Tramite del Juzgado Segundo Civil del Circuito Especializado en
Restitucion de Tierras de Valledupar

La demanda fue admitida por el Juzgado Segundo Civil del Circuito
Especializado Restituciéon de Tierras de Valledupar, mediante auto de fecha 19
de octubre de 2015!, en el cual se ordend la sustraccion provisional del
comercio del bien solicitado, la publicacién de la admisién en un diario de
amplia circulacién, asi como la suspension de los procesos donde se dispute el
mismo.

Igualmente, ordend la vinculacién del sefior Numael Quintero Cafiizares, como
posible opositor y titular inscrito en el Folio de Matricula Inmobiliaria 192-
28407, asi como dispuso oficiar las entidades IGAC, UARILV, Incoder, Agencia
Nacional de Hidrocarburos, Agencia Nacional de Mineria.

Posteriormente, mediante auto de fecha 9 de agosto de 20162, readmitio la
oposicion presentada por el sefior NUMAEL QUINTERO CANIZARES, quien a
través del apoderado judicial presentd escrito de oposiciéon dentro del término
legal, adicionalmente decretd la apertura de la etapa probatoria y ordend la
practica de las pruebas solicitadas por las partes.

Por dltimo, concluido el término probatorio, a través de auto de fecha 11 de
octubre de 20163 remitid el expediente a esta Sala, para dictar la sentencia que
corresponda, de conformidad con lo establecido en el articulo 79 de la Ley 1448
de 2011.

OPOSICION:

El sefior NUMAEL QUINTERO CANIZARES, a través de apoderado judicial,
presentd oposicién a la solicitud de restitucion presentada por el sefior NUMAEL
QUINTERO CANIZARES, en el cual manifesté que el sefor Felix Mora Acosta, no
fue poseedor, ni propietario del bien inmueble, solo tuvo la mera tenencia y la
posesién fue reclamada por la sefiora Yaneth Patricia Torrado, a través de un
proceso de pertenencia ante el Juzgado Civil del Circuito de Chiriguana - Cesar,
sentencia que esta ejecutoriada y es cosa juzgada.

t Folio 72 Cuaderno Principal
2 Folio 208 Cuaderno Principal
3 Folio 252 Cuaderno Principal
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Asi mismo, sefialé que su mandante no intervino en la perdida de posesion del
bien inmueble que ostentaba el sefior Felix Mora Acosta, toda vez que
desconocia su existencia, lo que atribuye que era un comprador de buena fe.

Invoco, la buena fe exenta de culpa de su mandante, quien entrd en posesidn y
adquirié la propiedad del bien inmueble objeto de solicitud, con el objeto de
construir su hogar con su nucleo familiar y ejercer la explotacién econémica de
cria y levante de ganado vacuno.

Por Gltimo, manifestd que no existe prueba que el sefor NUMAEL QUINTERO
CANIZARES, haya incidido en el despojo del bien inmueble que alega el
solicitante, teniendo en cuenta que solo fue un mero tenedor que no alcanzé a
adquirir la calidad de poseedor y ademds tuvo la oportunidad de alegar un

— mejor derecho dentro del proceso de pertenencia adelantado por la sefiora
Yaneth Patricia Torrado.

Tramite ante la Sala Civil Especializada en Restitucién de Tierras

Correspondiendo por reparto ordinario, la presente solicitud, esta Corporacion
por auto de fecha 3 de diciembre de 2016%, avocd su conocimiento.

Concepto del Ministerio Publico

El Representante Judicial del Ministerio Publico, sefiald que se encuentra

debidamente acreditado y no desvirtuado por alglin otro medio probatorio, que

efectivamente el solicitante Felix Mora Acosta, fue victima del contexto de

violencia que afecto la zona del Municipio de Pelaya - Cesar, ocasionado por

grupos armados como paramilitares, quienes en el afio de 1997, fue objeto de
— actos violentos.

Con respecto al opositor considera, que también fue victima de la violencia por
parte de grupos armados al margen de la ley como los paramilitares que
incursionaron en la Vereda San Isidro, por el Corregimiento de las aguas, por
otro lado indicd que el sefior Quintero Cafiizares actué de buena fé exento de
culpa, obrando lealtad y rectitud en la adquisicion del predio, teniendo en
cuenta que desde el aho 2012 ha permanecido en el inmueble desarrollando
actividades propias del campo de una manera pacifica e ininterrumpida.

Relacion de Pruebas

1. Copia de la Constancia dada por la URT sobre la inscripcion en el Registro
de Tierras Despojadas del sefior Félix Mora Acosta (Folio 16 Cuaderno
Principal).

2. Copia de la Cédula de ciudadania del sefor Félix Mora Acosta (Folio 20
Cuaderno Principal).

4 Folio 6 Cuaderno Principal.
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3. Copia de la Promesa de Compraventa de un inmueble de fecha 20 de
octubre de 1994, suscrito entre el sefior Félix Mora Acosta y Héctor Julio
Trujillo (Folio 21 Cuaderno Principal).

4. Constancia Registro de Hechos atribuible a grupos organizados al margen
de la ley (Folio 24 Cuaderno Principal).

5 Certificacién de la Fiscalia General de la Nacién, consulta base SIJYP, de
fecha 18 de septiembre de 2012 (Folio 25 Cuaderno Principal).

6. Copia Noticia Criminal - Denuncia FPJ -29 (Folio 32—33 Cuaderno
Principal).

7. Certificacion de la UARIV de fecha 27 de mayo de 2015 (Folio 36 -
47Cuaderno Principal).

8. Copia de la cedula del sefior Numael Quintero Cafiizares (Folio 349
Cuaderno Principal).

9. Copia de la Escritura Publica No. 154 de fecha 11 de julio de 2012 (Folio 46~
52 Cuaderno Principal).

10. Copia del Folio de Matricula Inmobiliaria No. 192-28407 (Folio 53
Cuaderno Principal).

11. Copia del Informe de Diligencia de comunicaciéon y estado actual de
conservacion (Folio 54-56 Cuaderno Principal).

12. Informe Técnico Predial de la URT (Folio 58- 60 Cuaderno Principal).

13. Informe Técnico de Georreferenciacion en campo (Folio 61-68 Cuaderno
Principal).

14. Consulta en linea IGAC (Folio 71 Cuaderno Principal).

15. Oficio Incoder (Folio 107 Cuaderno Principal).

16. Oficio Gobernacién del Cesar (Folio 109 -111Cuaderno Principal).

17. Oficio Parques Nacional Naturales de Colombia (Folio 113 Cuaderno
Principal).

18. Escrito de oposicion (Folio 115-118 Cuaderno Principal).

19. Copia de la Escritura Publica No. 154 de fecha 11 de julio de 2012
suscrita entre Alexander Chiquillo Galviz, Edwin Chiquillo Galviz y Numael
Quintero Canfizares. (Folio 120-122 Cuaderno Principal).

20. Copia cedula de ciudadania de los sefiores Numael Quintero Cafizares,
Edwin Chiquillo Galvis, Alexander Chiquillo Galviz (Folio 123-125 Cuaderno
Principal).

21. Copia Folio de Matricula Inmobiliaria No. 192-28407(Folio 129-130
Cuaderno Principal).

22. Paz y Salvo Secretaria de Hacienda Municipal de Pelaya - Cesar (Folio
131-132 Cuaderno Principal).

23. Oficio Ministerio del Medio Ambiente (Folio 139 -141 Cuaderno Principal).

24. Oficio de la Superintendencia de Notariado y Registro (Folio 155 -159
Cuaderno Principal).

25. Oficio Corporacién Autdbnoma Regional del Cesar (Folio 160-162 Cuaderno
Principal).

26. Diagnostico Registral FMI 192-28407 (Folio165-168 Cuaderno Principal).

27. Oficio IGAC (Folio 172-174 Cuaderno Principal).

28. Oficio Agencia Nacional de Mineria (Folio 186-191 Cuaderno Principal).
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29. Oficio ANH de fecha 1 de junio de 2016 (Folio 198-203 Cuaderno
Principal).
30. Agencia Nacional de Mineria (Folio 204-207 Cuaderno Principal).

VII.- CONSIDERACIONES

Competencia:

En el andlisis de los presupuestos procesales, se tiene que de conformidad con
el articulo 79 de la Ley 1448 del 2011, esta Sala Civil Especializada en
Restitucién de Tierras, es competente para dictar la presente sentencia en la
medida en que fue reconocido opositor dentro del proceso.

— Presupuestos procesales:

Conforme al inciso 5° del articulo 76 de la Ley 1448 de 2011, para iniciar la
accion de restitucién es necesario que el predio solicitado haya sido ingresado
en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas.

En el presente caso, evidencia esta Corporacion que el presupuesto de
procedibilidad se encuentra cumplido, pues se aportd al plenario copia de la
Constancia Numero NE 0096 del 24 de julio de 2015,° emitida por la Direccién
Territorial de la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de
Tierras Despojadas de Cesar Guajira, en la cual se informa que el sefior Felix
Mora Acosta, se encuentra incluido en el registro de Tierras despojadas y
Abandonadas Forzosamente en su calidad de poseedores del predio
denominado “Sin nombre - Cancoamo”, ubicado en la Vereda Unién del Futuro,
Municipio de Pelaya - Departamento de El Cesar.

Problema Juridico

A fin de resolver la situaciéon planteada, la Sala abordara el analisis de los
siguientes puntos: i) La Ley 1448 de 2011 en el marco de justicia transicional;
i) Contexto de violencia de la Vereda Union del Futuro, Municipio de Pelaya,
Departamento de Cesar; iii) Identificacion del Predio solicitado; iv) Calidad de
victima de la solicitante en los términos del art. 3° de la L. 1448/2011; iv)
Estudios de los hechos que expone en la solicitud dieron lugar al
desplazamiento forzado y al abandono del predio solicitado; y v) El estudio de
las presunciones legales sobre los negocios juridicos que se hubieren efectuados
con respecto al fundo solicitado, por ultimo el analisis de la excepcidn de buena
fe exenta de culpa alegada por la parte opositora, a fin de establecer si es
acreedora a la compensacion deprecada.

5 Folio 16 Cuaderno Principal
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La ley 1448 de 2011 en el marco de Justicia Transicional.

La Ley 1448 del 10 de junio de 2011, o ley de Victima y Restitucion de Tierras,
ha surgido como uno de los mecanismos de la reparacion integral de las
victimas del conflicto armado que se ha vivido en Colombia por més de 30 afios
y que ha dado lugar al abandono y despojo de tierras.

La ley tiene por objetoS, establecer un conjunto de medidas judiciales,
administrativas, sociales y econémicas, individuales y colectivas en beneficio de
las victimas, dentro de un marco de justicia transicional, que permita hacer
posible el goce de sus derechos a la verdad, justicia y la reparacion con
garantias de no repeticion.

La restitucion de tierras es uno de los principales componentes de la Ley 1448
de 2011 y uno de los pilares de la politica publica de reparacion. Con ella, el
Estado expresa formalmente su voluntad de restituir o compensar a los
despojados y desplazados y establece, ademas de un marco institucional
propicio para tal efecto, una serie de conceptos, obligaciones, deberes vy
mandatos precisos de tal manera que se garantice el resarcimiento.

A su vez, para el tramite de la Acciones de Restitucion la ley contempla un
PROCEDIMIENTO DE RESTITUCION Y PROTECCION DE DERECHOS DE
TERCERQS’, el cual consta de dos etapas, una administrativa que finaliza con la
inscripcion de los predios frente a los cuales se solicita la restitucion en el
Registro de Tierras Presuntamente Despojadas y Abandonadas Forzosamente, y
la etapa judicial que inicia con la respectiva solicitud, conforme lo sefiala los
Arts. 82 y 83 de la ley 1448 de 2011, la cual da paso al proceso de Restitucion
y formalizacién de Tierras Despojadas o Abonadas Forzosamente el cual fue
constituido por los principios de la justicia transicional y con enfoque hacia los
derechos humanos, teniendo como finalidad restituir juridica y materialmente
las tierras a las personas que las perdieron injustamente debido a que fueron
victimas de despojo o abandono forzados por causa del conflicto armado.

La ley ha sido expedida en un marco de justicia transicional, que permitid
disefiar un tramite judicial para la restitucion de derechos, expedito vy
sustentado en el acompafiamiento estatal a la victima, en el que se inciuyen
presunciones legales, entre las medidas favorables a ella. Ese tramite se
complementa con la incorporacion de otras medidas resarcitorias y de algunas
mads para garantizar la no repeticiéon de los hechos, asi como la participacion
activa de las victimas. Asi, las medidas de restitucidén, en el contexto de la Ley,
se proponen consolidar el proceso por el que se pretende proporcionar el goce
efectivo de derechos a las victimas y por esta via lograr la reconciliacidn
necesaria para construir el camino de la paz. Dicho panorama muestra la
importancia del alcance de la Ley.

5 Articulo 1° ley 1448 de 2011
7Art 76 y ss ley 1448 de 2011
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Los procesos de justicia transicional se han desarrollado internacionalmente, en
sociedades golpeadas por las violaciones de derechos humanos, las cuales han
orientado sus esfuerzos a restaurar el orden politico y social de su pais, en pro
de la paz y la justicia.

Esta justicia es una respuesta ante las violaciones masivas a los derechos
humanos, y se compone de cuatro elementos bésicos: ¥ la justicia, la cual mas
alla de simple retribucién, supone la construccién de escenarios formales para
esclarecer la verdad y para definir las formas de reparacion. 2 La verdad,
como garantia individual fundamental, que consiste en el libre acceso de la
victima al conocimiento de las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que
ocurrieron los hechos, las motivaciones de los mismos, el destino de las
— personas en los casos de desaparicion forzada o asesinatos. 3 La reparacién,
entendida como la satisfaccion material que el Estado o el agresor esta obligado
a dar a la victima de un delito o de una violacion de los derechos humanos. Las
garantias de no repeticién como aval que se le presta a las victimas y a la
sociedad de que el crimen que se perpetud no volvera a ocurrir en el futuro.

Dentro del marco de los procesos transicionales se reconoce la prioridad de los
derechos de las victimas, como derechos no negociables e irrenunciables, con
fundamento en la verdad y la justicia para la posterior reparaciéon. Es asi como
en varios paises se han visto grandes esfuerzos para dar lugar al
restablecimiento de los derechos de las victimas y la preservacién de la
memoria acerca de lo ocurrido (memoria colectiva), dando lugar a Comisiones
de la Verdad o de Investigacion.

Para concebir los preceptos que afronta y propone la justicia Transicional, se
debe partir del debate de su conceptualizacion, el cual dard los suficientes
elementos para continuar en el abordaje de sus maximas a la verdad, justicia y
reparacion, como lo expresa RODRIGO UPRIMNY y MARIA PAULA SAFFONSE,
quienes afirman que la Justicia Transicional hace aquellos procesos
transicionales mediante los cuales se llevan a cabo transformaciones radicales
de un orden social y politico determinado, gue enfrentan la necesidad de
equilibrar las exigencias contrapuestas de paz y justicia. De hecho, por un lado
los procesos de Justicia transicional se caracterizan por implicar en la mayoria
de los casos, en especial cuando se trata de transiciones dela guerra a la paz,
negociaciones politicas entre los diferentes actores, tendientes a lograr
acuerdos los suficientemente satisfactorios para todas las partes como para que
éstas decidan aceptar la transicion. Pero por otro lado, los procesos de Justicia
Transicional se ven regidos por las exigencias Juridicas de justicia impuestas
desde el plano internacional, que se concretan en el imperativo de individualizar
y castigar a los responsables de crimenes de guerra y de lesa humanidad
cometidos en la etapa previa de la transicion.

8 Estandares Internacionales y procesos de Paz en Colombia. Uprimny Rodrigo y Saffon Maria paula.
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La justicia de Transicion, entonces se refiere a esos procesos interrelacionados
de enjuiciamiento y rendicion de cuentas, difusion de la verdad,
indemnizaciones y reforma institucional que se producen a raiz de conflictos de
gran magnitud, que contribuyen al restablecimiento de las relaciones sociales a
largo plazo. Proceso que deben corresponder a los pedidos disimiles en el
contexto de verdad, justicia y reparacién en procura del restablecimiento de la
institucionalidad democratica quebrantada por conflictos violentos o por
regimenes dictatoriales.

La calidad de victima.

En los términos de la ley 1448 de 2.011, victima es cualquier persona que
hubiera sufrido un dafio, como consecuencia de violaciones de las normas
internacionales de Derechos Humanos o del Derecho Internacional Humanitario,
en el marco de conflicto armado. Las violaciones a que se hace referencia, se
refieren a los crimenes internacionales, como asesinato, desaparicion forzada,
tortura, lesiones fisicas permanentes o transitorias cometidas contra la
poblacién civil, reclutamiento forzado de menores, delitos contra la integridad o
libertad sexual y el desplazamiento forzado.

Cuando se habla de marco de conflicto armado, se entiende que la victimizacion
ocurridé en el marco del conflicto armado interno que atraviesa el pais, siendo
responsables del hecho los miembros de grupos armados al margen de la ley,
pero también pueden ser hechos victimizantes cometidos por miembros de la
fuerza publica, siempre que se cometa en el marco de la confrontacion armada
contra integrantes de la poblacién civil.

También se consideran victimas a los miembros de la familia directa o personas
a cargo de ésta, y a las que lo asisten e impiden que se produzcan otras
violaciones, y que hayan sufrido dafios fisicos, mentales o econdmicos. La
condicion de victima no depende de que se haya identificado, capturado,
enjuiciado o condenado al autor de la violacion y, es independiente de toda
relacion que pueda existir o haya existido entre éstos.

El 29 de noviembre de 1985, la Asamblea General de la ONU adoptd la
“Declaracién sobre los Principios Fundamentales de Justicia para las victimas de
delitos y del abuso de poder”, texto que especifica y precisa quiénes pueden ser
considerados como victimas de violaciones graves a los derechos humanos:

"1, Se entenderd por ‘victimas" las personas que, individual o
colectivamente, hayan sufrido dafios, inclusive lesiones fisicas o mentales,
sufrimiento emocional, pérdida financiera o menoscabo sustancial de los
derechos fundamentales, como consecuencia de acciones u omisiones que
violen la legislacién penal vigente en los Estados Miembros, incluida la que
proscribe el abuso de poder.

adigo: FRT - 015 Version: 02 Fecha: 10-02-2015 Pagina 10 de 53



SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS
e MAGISTRADA PONENTE.

Comsejo Superior MARTHA P. CAMPO VALERO

SENTENCIA No. _

s, o
e o ©

Radicado No. 20001-31-21-001-2015-00122
Rad. Int. 0121-2016-02

2. Podra considerarse "victima" a una persona, con arreglo a la presente
Declaracion, independientemente de que se identifique, aprehenda, enjuicie
0 condene al perpetrador e independientemente de la relacién familiar entre
el perpetrador y la victima. En la expresién "victima" se incluye ademas, en
Su caso, a los familiares o personas a cargo que tengan relaciéon inmediata
con la victima directa y a las personas que hayan sufrido dafios al intervenir
para asistir a la victima en peligro o para prevenir la victimizacién.

3. Las disposiciones de la presente Declaracién serdn aplicables a todas Jas
personas sin distincién alguna, ya sea de raza, color, sexo, edad, idioma,
religidn, nacionalidad, opinién politica o de otra indole, creencias o practicas
culturales, situacién econdmica, nacimiento o situacién familiar, origen
étnico o social, o impedimento fisico.”

Mas recientemente, mediante Resolucién 60/147 de la Asamblea General de la
ONU, adoptada el 16 de diciembre de 2005, se acogieron los “Principios y
directrices basicos sobre el derecho de las victimas de violaciones manifiestas
de las normas internacionales de derechos humanos y de violaciones graves del
derecho internacional humanitario a interponer recursos y obtener
reparaciones”. En dicho texto, se define a la victima en los siguientes términos:

"8. A los efectos del presente documento, se entenderd por victima a toda persona
que haya sufrido dafios, individual o colectivamente, incluidas lesiones fisicas o
mentales, sufrimiento emocional, pérdidas econdémicas o menoscabo sustancial de
sus derechos fundamentales, como consecuencia de acciones u omisiones que
constituyan una violacion manifiesta de las normas internacionales de derechos
humanos o una violacion grave del derecho internacional humanitario. Cuando
corresponda, y en conformidad con el derecho interno, el término “victima” también
comprenderd a la familia inmediata o las personas a cargo de la victima directa vy a
las personas que hayan sufrido dafios al intervenir para prestar asistencia a victimas
en peligro o para impedir la victimizacion.

9. Una persona serd considerada victima con independencia de si el autor de la
violacion ha sido identificado, aprehendido, juzgado o condenado y de la relacién
familiar que pueda existir entre el autor y la victima”.

La Corte Constitucional® ha acogido un concepto amplio de victima o
perjudicado, al definirla como la persona que ha sufrido un dafio real, concreto
y especifico, cualquiera sea la naturaleza de éste y el delito que lo ocasiond. El
dafio sufrido no necesariamente ha de tener caracter patrimonial, pero se
requiere que sea real, concreto y especifico, y a partir de esta constatacion se
origina la legitimidad para que participe en el proceso penal para buscar la
verdad vy la justicia y ser titular de medidas de reparacion.

De lo anterior es claro, que una persona que ha sufrido desplazamiento forzado
interno, es una victima de violacidén a las normas internacionales de derechos
humanos y de derecho internacional humanitario, ya que los desplazados son
individuos o grupos de personas, que han sido forzados u obligados a huir de

9 Corte Constitucional . Sentencia C-250-12. M.P . Sierra Porto Humberto.
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sus hogares para escapar del conflicto armado, la violencia generalizada y los
grupos armados, para ir a habitar en un lugar, en la mayoria de los casos,
completamente extrafio y ajeno a su estilo de vida.

Ahora bien, los derechos de las victimas han tenido no solo un apoyo de
gran importancia en materia jurisprudencial, sino ademas dentro del marco
del Estado Social de Derecho. Nuestra H. Corte Constitucional, en sentencia
C-454 de 2006, sobre el particular sostuvo:

“Esta re conceptualizacién de los derechos de las victimas, a partir de la Constitucion,
se funda en varios principios y preceptos constitucionales: (i) En el mandato de que
los derechos y deberes se interpretardn de conformidad con los tratados
internacionales sobre derechos humanos ratificados por Colombia (Art. 93 CP); (ii)
en el hecho de gue el Constituyente hubiese otorgado rango constitucional, a los
derechos de las victimas (Art. 250 num. 6 y 7 CP); (iii) en el deber de las
autoridades en general, y las judiciales en particular, de propender por el goce
efectivo de los derechos de todos los residentes en Colombia y la proteccion de los
bienes juridicos (Art. 2° CP); (iv) en el principio de dignidad humana que promueve
los derechos a saber qué ocurrio, y a que se haga justicia (Art.1° CP); (v) en el
principio del Estado Social de Derecho que promueve la participacion, de donde
deviene que la intervencion de las victimas en el proceso penal no puede reducirse
exclusivamente a pretensiones de cardcter pecuniario; (vi) y de manera
preponderante del derecho de acceso a la administraciéon de justicia, del cual se
derivan garantias como la de contar con procedimientos idéneos y efectivos para la
determinacion legal de los derechos y las obligaciones, la resolucién de las
controversias planteadas ante los jueces dentro de un término prudencial y sin
dilaciones injustificadas, la adopcion de decisiones con el pleno respeto del debido
proceso, asi como la existencia de un conjunto amplio y suficiente de mecanismos
para el arreglo de controversias.”

A lo anterior, esa misma Corporacion considerd, que las disposiciones legales
relacionadas con las victimas de la violencia en el marco del conflicto armado
interno deben interpretarse tomando en cuenta el principio de favorabilidad; el
principio de buena fe, el derecho a la confianza legitima; y el principio de
prevalencia del derecho sustancial propio del Estado Social de Derecho.

Por otro lado, agregd que "la condicidon de victima es una situacion factica
soportada en el padecimiento, no en la certificaciéon que lo indique, tampoco en
el censo que revela la magnitud del problema. Sin perjuicio de la utilidad que
las certificaciones y censos pudieren prestar en funcién de la agilidad y eficacia
de los procedimientos®”.

En Sentencia C-235A del 2012, nuestra H. Corte, amplia la definicion de victima
del conflicto armado, al considerar que:

"Lo que hace la ley 1448 de 2011 no es definir ni modificar el concepto de victima,
sino identificar, dentro del universo de las victimas, entendidas éstas, en el contexto
de la ley como toda persona que haya sufrido menoscabo en su integridad o en sus
bienes como resultado de una conducta antijuridica, a aquellas que seradn

10 Sentencia T-188 del 15 de marzo de 2007.
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destinatarias de las medidas especiales de proteccién que se adoptan en ella,
acudiendo a una especie de definicién operativa, a través de la expresién “[s]e
Consideran victimas, para los efectos de esta ley (...)", que implica que se reconoce la
existencia de victimas distintas de aquellas que se consideran tales para los efectos
de esta ley en particular, que serdn las destinatarias de las medidas especiales
contenidas en la ley. Para delimitar su dmbito de accion, la ley acude a varios
criterios: el temporal, conforme al cual los hechos de los que se deriva el dafio deben
haber ocurrido a partir del 1° de enero de 1985, el relativo a la naturaleza de las
conductas dafiosas, que deben consistir en infracciones al Derecho Internacional
Humanitario (DIH) o violaciones graves y manifiestas a las normas internacionales de
Derechos Humanos (DIDH), vy, en tercer lugar, uno de contexto, de acuerdo con el
cual tales hechos deben haber ocurrido con ocasién del conflicto armado interno. Las
medidas de apoyo no sustituyen los procesos penales dentro de los cuales deben
tramitarse las pretensiones de verdad y de justicia de las victimas, v, eventualmente,
también de reparacion, ni establecen nuevas instancias, o procedimientos especiales,
sino que, en general, contienen previsiones de apoyo a las victimas, para que puedan
actuar de mejor manera en esos procesos”.

Buena fe exenta de culpa.

Gran parte de la doctrina la ha definido en sus distintas clasificaciones, la buena
fe, entre las mds conocidas se encuentran las de buena fe simple, buena fe
cualificada o exenta de culpa, entre otras.

Se denomina comunmente buena fe simple, aquel estado de buena fe para el
cual el ordenamiento positivo no contempla exigencia especial de ninguna
especie, con el fin de que se produzca los efectos juridicos correspondientes.

La buena fe cualificada, es la que por mandato legal debe rodearse de una
exigencia especial, constituida por un conocimiento de determinadas
situaciones, por parte del sujeto de derecho que aduce tenerla. Suele
asegurarse!! que la buena fe cualificada es la exenta de culpa a la cual se
refieren varios textos del cddigo mercantil, como modalidad de la buena fe-
diligencia, siendo ésta la mas esmerada que tiene un hombre juicioso en sus
mas importantes negocios, segln lo contempla el mismo articulo 63 del cddigo
civil al trata la culpa levisima.

La Corte Suprema de Justicia, en providencia dei 23 de junio de 1958, se refirid
de manera directa a las nociones de buena fe simple y buena fe cualificada:

“La buena fe simple es la exigida normalmente en los negocios. Esta buena fe
simple es definida por el articulo 768 del Cédigo de Civil, al referirse a la adquisicién
de la propiedad como “la conciencia de haberse adquirido el dominio de la cosa por
medios legitimos, exentos de fraudes y de todo otro vicio.

Los efectos de esta buena fe consisten en cierta proteccion que se otorga a quien de
tal manera obra. Si alguien de buena fe obtiene un derecho, protegida su adquisicién
por la ley, en razén de no ser el transmitente titular de aquel derecho o no estar
autorizado para transmitirlo, no obstante la falta de proteccién del derecho que se
pretendié adquirir, la ley otorga a quien obré de buena fe ciertas garantias o

1 Escobar Sanin, Op. Cit., p. 250.
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beneficios. Sin duda tal persona serd vencida en un debate judicial, pero el
ordenamiento juridico aminora los efectos de la pérdida del derecho.

c) la buena fe cualificada (buena fe creadora de derechos o situaciones;
buena fe exenta de culpa). Maxima “Error communis facit jus”

la buena fe cualificada o buena fe creadora de derechos o situaciones, tiene efectos
superiores a los de la buena fe simple acabada de examinar.

Como su nombre lo indica, tiene la virtud de crear de la nada una realidad juridica,
vale decir, de dar por existente ante el orden juridico, un derecho o situacion que
realmente no exista.”

Sobre sus diferencias indico:

“Lla buena fe simple tan sélo exige una conciencia recta, honesta; pero exige una
especial conducta. Es decir, la buena fe simple puede implicar cierta negligencia,
cierta culpabilidad en el contratante o adquirente de un derecho. Asi, la definicién del
articulo 768 corresponde Unicamente a la buena fe simple y sélo se hace consistir en
la conciencia de adquirirse una cosa por medios legitimos. Una aplicacién importante
de esa buena fe es la ya examinada del articulo 964del Codigo Civil. En general,
quien compra una cosa mueble a otra persona, actua con buena fe simple y no
adquiere el dominio si el tradente no era el verdadero duefio, segin lo dispone el
articulo 752 del Cédigo Civil. Ello, porque tan sélo se tuvo la conciencia de que el
tradente era el propietario, pero no se hicieron averiguaciones o examenes
especiales para comprobar que realmente era propietario.

En cambio, la buena fe creadora de derechos o buena fe exenta de culpa (la que es
interpretada por la maxima romana “Error communis facit jus”) exige dos elementos:
un elemento subjetivo y que es el que exige para la buena fe simple: tener la
conciencia de que se obra con lealtad; y segundo, un elemento subjetivo o social: la
seguridad de que el tradente es realmente propietario lo cual se exige averiguaciones
que comprueben que aquella persona es realmente propietaria. La buena fe simple
exige sélo la conciencia, la buena fe cualificada o creadora de derechos, exige
conciencia y certeza.”

De acuerdo a la sentencia C-1007 de 2002, la buena fe exenta de culpa parte
de que el error fue comun a una generalidad de personas, y que ese error no lo
hubiera podido descubrir, ni siquiera una persona que hubiese usado todos los
medios para saber si la procedencia del bien era o no ilicital2.

Por lo anterior, nuestra H. Corte Constitucional citando jurisprudencia de la
Corte Suprema de Justicia del afo de 1958, dice “ademas de la buena fe simple,
existe una buena fe con efectos superiores y por ello denominada cualificada, creadora
de derecho o exenta de culpa. Esta buena fe cualificada, tiene la virtud de crear una
realidad juridica o dar por existente un derecho o situacién que realmente no existia”*3.
Ahora bien, para que se configure la buena fe exenta de culpa y hacer real un
derecho que era aparente, se tienen que cumplir ciertos requisitos, que han
sido mencionados por la Corte Suprema de Justicia en 1958: i) Que el derecho

12 En efecto, la Corte Constitucional ha sostenido: “Pero si el error o equivocacion es de tal naturaleza que cualquier persona
prudente y diligente también lo hubiera cometido, por tratarse de un derecho o situacidn aparentes, pero en donde es
imposible descubrir Ia falsedad o no existencia, nos encontramos forzosamente, ante la llamada buena fe cualificada o buena
fe exenta de toda culpa”. Corte Constitucional, sentencia C-1007 de 2002, MP: Clara Inés Vargas Hernandez.

13 Corte Constitucional, sentencia C-1007 de 2002, MP: Clara Inés Vargas Hernandez.
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0 situacion juridica aparentes, tenga en su aspecto exterior todas las
condiciones de existencia real, de manera que cualquier persona prudente o
diligente no pueda descubrir la verdadera situacion. ii) Que la adquisicion del
derecho se verifique normalmente dentro de las condiciones exigidas por la ley;
iii) Se exige la concurrencia de la buena fe en el adquirente, es decir; la
creencia sincera y leal de adquirir el derecho de quien es legitimo duefio®.

De esta manera, establece el articulo 78 de la Ley 1448, que basta con la
prueba sumaria de la propiedad, posesién u ocupacién y el reconocimiento
como desplazado en el proceso judicial, o en su defecto, la prueba sumaria del
despojo, para trasladar la carga de la prueba al demandado o a quienes se
opongan a la pretensién de la victima en el curso del proceso de restitucion,
salvo que estos también hayan sido reconocidos como desplazados o
despojados del mismo predio.

Asi mismo, consagra la carga al opositor de acreditar su buena fe, en los
siguientes términos:

"Articulo 88: Las oposiciones se deberén presentar ante el juez dentro de
los quince (15) dias siguientes a la solicitud. Las oposiciones a la solicitud
efectuadas por particulares se presentaran bajo la gravedad del juramento y
se admitiran, si son pertinentes. Las oposiciones que presente la Unidad
Administrativa Especial de Gestidon de Restituciéon de Tierras Despojadas,
cuando la solicitud no haya sido tramitada con su intervencién deberén ser
valorada y tenida en cuenta por el Juez o Magistrado.(...)

Al escrito de oposicion se acompafiaran los documentos que se quieran
hacer valer como prueba de la calidad de despojado del respectivo predio,
de la buena fe exenta de culpa, del justo titulo del derecho y las demas
pruebas que pretenda hacer valer el opositor en el proceso, referentes al
valor del derecho, o la tacha de la calidad de despojado de la persona o
grupo en cuyo favor se presenté la solicitud de restitucion o formalizacion.”
(Subrayado fuera del texto).

De acuerdo con lo anterior, quien se oponga a la solicitud de restitucién de
tierras, tendra que demostrar que adquirio el bien de manera legal y sin
fraudes, que ni por accidn ni por omision participd en su apropiacion indebida,
es decir, con buena fe exenta de culpa.

Dicha Ley!®> permite a quienes poseen tierras despojadas recibir
compensaciones por los predios que devuelvan como parte del proceso de
restitucion de tierras, siempre que no hayan actuado de mala fe, es decir, que
aquellos que compraron de buena fe exenta de culpa, tendran que entregar el
bien para ser restituidos, y seran compensados.

14 Corte Constitucional, sentencia C-1007 de 2002, MP: Clara Inés Vargas Hernandez.
15 Articulo 98.
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Se dice que una persona actudé de buena fe exenta de culpa, si tuvo conciencia
de obrar con honestidad, lealtad y rectitud en un negocio y con la seguridad de
haber empleado todos los medios para saber si a quien le compraba era el
legitimo duefio, si pagaba el precio justo, y si el predio no habia sido despojado
o abandonado por la violencia.

La carga de la prueba en la ley opera a partir de dos supuestos establecidos en
los articulos 77 y 78 respectivamente. El primero aplica a favor de las victimas
con el establecimiento de una serie de presunciones, que definen situaciones en
las cuales se presume la inexistencia de contratos, nulidades de actos
administrativos, inexistencia de posesiones, entre otras. Dichas presunciones
pueden ser rebatidas, aportando pruebas en contra, por quien sostenga otra
verdad distinta a la presumida, cuando se trate de una de caracter legal, o
deberdn advenirse a las pretensiones en los casos en que se trate de
presunciones de derecho.

El segundo supuesto, parte de la base de que a la victima solicitante de la
restitucion, sélo le basta aportar una prueba sumaria de su calidad de
propietario, poseedor u ocupante y del reconocimiento como desplazado; o en
su defecto, de la prueba sumaria del despojo y, por lo tanto, le corresponde a
quien se quiera oponer a dicha restitucion, la carga de probar su derecho,
invirtiendo de esta forma, la carga de la prueba a favor de la victima, por lo que
le corresponde a quien se opone la carga de demostrar el fundamento de su
oposicién.

CONTEXTO DE VIOLENCIA EN EL DEPARTAMENTO DEL CESAR -
MUNICIPIO DE PELAYA, VEREDA UNION DEL FUTURO.

Para determinar el contexto de violencia en el Departamento del Cesar, esta
Sala hard referencia a varias fuentes de estudio, en los cuales se analizan como
fue la presencia de grupos armados ilegales en este sector.

De acuerdo con el analisis de conflictividad en el Departamento del Cesar,
efectuado por PNUD, se destaca que éste departamento tuvo una presencia
histérica de la guerrilla, que fue diezmada y practicamente eliminada con la
llegada de los paramilitares al territorio en los primeros anos de los 90, en una
lucha por el control territorial, politico y econémico; asi mismo, que las
estrategias de expansion de este grupo armado, fue determinante la ubicacion
del Cesar, que cuenta con varios corredores estratégicos que les permite a
éstos comunicarse entre los departamentos de Bolivar, Cesar, Magdalena y la
Guajira, por un lado, y por otro, entre Cesar, Norte de Santander y la frontera
venezolana.

16 ARTICULO 78. : "INVERSION DE LA CARGA DE LA PRUEBA. Bastard con la prueba sumaria de la propiedad, posesién u
ocupacion y el reconocimiento como desplazado en el proceso judicial, o en su defecto, la prueba sumaria del despojo, para
trasladar la carga de la prueba al demandado o a quienes se opongan a la pretensién de la victima en el curso del proceso de
restitucion, salvo que estos también hayan sido reconocidos como desplazados o despojados del mismo predio”.
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El Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Refugiados (ACNUR)
realiz6 un trabajo sobre la violencia en el departamento del Cesar que llamo
"Diagnostico Departamental Cesar"'? en donde hace una cronologia de los
hechos violentos y la conformacién de los grupos armados que operaron en la

zZona:

"... Desde comienzos de la década de los ochenta, en el sur del Cesar se
registra una activa presencia guerrillera, debido a las ventajas estratégicas
que concede su localizacion en la frontera con Venezuela, su potencial
petrolero, la produccion coquera y los corredores de movilidad entre el
oriente y el norte del pais. Asi mismo, el desarrollo de la confrontacién en
este escenario se encuentra estrechamente ligado al hecho de que la mayoria
del territorio es montafioso. La expansion del EL N en el departamento del
Cesar se inicia en la década de los setenta, cuando se consolida el frente
Camilo Torres Restrepo, especialmente en los municipios del sur como
Aguachica, Gamarra, Gonzalez, Pailitas, Pelaya. San Martin, Curumani,
Chiriguana, Tamalameque, La Gloria y San Alberto. Posteriormente, este
frente se expandio desde los municipios del sur hasta el centro del
departamento, como La Jagua de Ibérico, donde existen importantes
reservas de carbon. En la segunda mitad de la década de los ochenta, el EL N
cred el frente José Manuel Martinez Quiroz, que aun conserva su influencia en
Manaure, La Paz, San Diego, Codazzi, La Jagua de Ibirico, Chiriguand,
municipios ubicados en el norte del departamento, en el piedemonte de la
Serrania del Perija. En los afios noventa, aparece en el Cesar el frente 6 de
Diciembre, que se implantd en el centro y norte del departamento, en las
zonas planas que circundan la Sierra, atraido por los recursos derivados de la
explotacion de las minas de carbén en la Jagua de Ibirico. Las primeras
acciones de este frente se registraron en Pueblo Bello, en el corregimiento de
Atdnquez y en Valledupar con extorsiones y secuestros. Este frente también
hizo presencia en municipios como El Copey y Bosconia. De_acuerdo con
las autoridades desde el aiio 2004, el ELN se ha debilitado, pues ha
perdido su influencia en la_ mayoria de las zonas planas y concentra
sus integrantes en la Serrania del Perijd, en el margen derecho del
sur del Cesar. Por _otra parte, las Fuerzas Militares estiman que el
numero de subversivos ha decrecido notoriamente, al pasar de cerca
de 500 en 2004 a 140 en 2007. (Negrilla y subrayado fuera de texto)

(")A comienzos de la década de los noventa, en el sur del departamento, se
conformaron las Autodefensas del Sur del Cesar (AUSC) y las Autodefensas
de Santander y Sur del Cesar (Ausac) que hicieron presencia en Chiriguana,
Curumani, Tamalameque, Pailitas, Pelaya, La Gloria, Gamarra, Aguachica,
Rio de Oro, San Martin y San Alberto, zonas ganaderas y las lierras
palmicuftoras. Durante su implantacion las AUSC y las Ausac combatieron los
supuestos apoyos de la guerrilla en el sur del Cesar, golpearon el movimiento
sindical y sentaron las primeras bases de apoyo de [os grupos de
autodefensa en las partes planas. Tras la muerte de Pablo Escobar en 1993,
los grupos de autodefensa se recomponen y en 1996 surgen las AUC,

17 http://www.acnur.org/t3/uploads/pics/2171 .pdf?view=1
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como una expresién nacional que involucraba varias organizaciones
ya existentes en el departamento. En un principio, las AUC aparecian
como el eje articulador de estas agrupaciones y en buena medida, se
les atribuyé la_expansiéon de estas estructuras en el sur de Bolivar
entre 1996 y 1998. Desde mediados de los noventa, la presencia de
las autodefensas en el Cesar se_extendidé hacia el centro y norte del
departamento como una_ramificacion de los grupos que actuaban en
el Magdalena Medio desde la década de los ochenta. La implantacion de
este grupo buscaba por una parte contrarrestar la presién que ejercia la
guerrilla sobre los sectores productivos agricolas a través de la extorsion, el
secuestro, el abigeato y el robo y por otra, desarticular los sindicatos de
trabajadores que laboraban en las plantaciones de palma africana en el sur
del Cesar y que estaban participando en la conformacién de un movimiento
social que incidiria en el poder local a través de organizaciones como la UP.
De acuerdo con estudios previos del Observatorio del Programa Presidencial
de Derechos Humanos y DIH, entre los afios 1998 y 2002 se registré una
tendencia al incremento en la tasa de homicidio en Cesar en 2002 cuando el
promedio departamental alcanza 90 homicidios por cada cien mil habitantes
(hpch) frente a un promedio nacional de 66 hpch. De acuerdo con el
Observatorio, "Esta tendencia al incremento en la tasa de homicidio del
departamento entre esos anos parece reflejar la intensificacion en el accionar
armado de las autodefensas por un lado y por otro lado las acciones
desarrolladas por la guerrilla que busca impedir la pérdida de su influencia en
esta region estratégica para sus finanzas, al igual que pueden reflejar ajustes
entre organizaciones de autodefensas que pugnan por imponer Su
predominio”. (Negrilla y cursiva fuera de texto)

Esta misma Agencia elabor6 el documento que denomind: "INFORME DE LA
COMISION DE OBSERVACION DE LA CRISIS HUMANITARIA EN LA SIERRA
NEVADA DE SANTA MARTA"8, en donde refiere la situacion de violencia en el
departamento del Cesar y sus demas departamentos colindantes.

"..1 EL CONFLICTO ARMADQO INTERNO EN LA SIERRA NEVADA DE SANTA
MARTA La Sierra Nevada, por sus caracteristicas geogréficas y ubicacion
estratégica, constituye un importante escenario para la disputa territorial
entre los actores armados ilegales. La Sierra abastece de agua a los trece
municipios y a las industrias agroexportadoras de las zonas planas de la
costa atldntica. Su proximidad al mar facilita el contrabando, el
aprovisionamiento de armas y de municiones asi como el narcotréfico.
Ademéds es un corredor estratégico que se extiende desde la frontera con
Venezuela hasta la region de Uraba y que incluye las regiones del Cesar y
la Ciénaga Grande de Santa Marta, en camino hacia la reqion de
Cordoba. Varios macro- proyectos también estan programados en la region.
Uno de los mas importantes es la construccién de una represa en la region
de Besotes, en territorio indigena. En medio del notorio vacio generado por la
falta de presencia del Estado en muchos lugares de la Sierra Nevada de
Santa Marta, asi como el abandono y el descontento de sus pobladores,
durante los afios ochenta las guerrillas incursionaron en su territorio. El
Frente 19 de las FARC-EP, en la parte norte de Magdalena; el Frente Norte

1 http://www.acnur.org/t3/uploads/med ia/COI_244.pcif?view=1
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del EF E desde el sur de La Guajira y el Frente Seis de Diciembre del EL N
desde la Serrania de Perijg y el norte de Cesar. Estos grupos armados
pretenden llenar los vacios de justicia del Estado con métodos de control
autoritario y se consolidan en partes altas de dificil acceso, utilizando
corredores de transito y realizando incursiones esporddicas en los valles del

Magdalena y Cesar. En__1989 Ias querrillas, aqrupadas en la
Coordinadora Guerrillera Simén Bolivar, exploraron en la regién la

propuesta de un dialogo social entre distintos sectores. En esta
gestiéon sobresalié el comandante de las FARC-EP conocido como

Adan Izquierdo. Un afo después, el EPL entré en didlogo con el
Estado, instalé un campamento de paz en San Juan del Cesar v se

desmovilizé, lo cual permitié en parte el fortalecimiento de otros
grupos guerrilleros. A su vez, los grupos paramilitares tuvieron origen en
las autodefensas de la region de E | Mamey, en la parte norte, base de los
cultivos ilicitos y del trafico ilegal de coca de Hernén Giraldo. De manera
paralela, en represalia por la movilizacién social de los campesinos y las
organizaciones sindicales de Jlos valles del Magdalena y Cesar, se
consolidaron otras expresiones paramilitares.

(...)Adicionalmente, incursiona una columna movil de las FARC-EP que_se
desplaza permanentemente entre la parte norte del departamento
del Cesar y el sur del departamento de la Guajira. En cuanto a los grupos de

autodefensas, en Santa Marta y_sus alrededores se encuentran las

autodefensas comandadas por Herndn Giraldo. que desde el aiio
2001 hacen parte de las AUC(...). (Negrilla y subrayado fuera de texto)

SGC

El Programa de las Naciones Unidas Para Colombia-Are
Conciliacién, elaboré un documento titulado "Cesar:
conflictividad" ®en donde se estudia el fendmeno de

a de Desarrollo vy
Analisis de la
la violencia en el

Departamento del Cesar desde su génesis y se hace el siguiente recuento:

"(..)Fuerte presencia de grupos armados ilegales. Cesar tuvo una presencia
histérica de la guerrilla, que fue diezmada y précticamente eliminada con la
flegada de los paramilitares al territorio en los primeros afios de los 90, en
una lucha por el control territorial, politico y econémico. En sus estrategias
de expansion fue determinante la ubicacién de Cesar, que cuenta con varios
corredores estratégicos que les permite a los grupos armados comunicarse
entre los departamentos de Bolivar, Cesar, Magdalena y La Guajira, por un
lado, y por otro, entre Cesar, Norte de Santander y la frontera venezolana.
Este departamento era una zona de descanso y recuperacion de la guerrilla,
que empieza a aparecer levemente en los 60 y 70, pero a partir de los 80,
con la conformacién de frentes y un fuerte trabajo politico, tiene una mayor
presencia y poder hasta convertirse, en especial el ELN , en una fuerza
armada importante en el Cesar antes de que llegaran las Autodefensas
Unidas de Colombia (AUC). En este departamento fueron fundamental varios
frentes de la guerrilla de las FARC, el frente 19, el 26 de abril, el 41 y el 51,
que operaban en la Sierra Nevada y la Serrania de Perijé. El ELN , entre
tanto, contaba con los frentes Camilo Torres, el llamado Juan Manuel

19 hitp://www.revistas.unal.edu.co/index.php/revcep/article/view/48389/50697
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Martinez Quiroz y 6 de diciembre, con presencia en el centro y sur del
departamento, en la Serrania y la Sierra Nevada de Santa Marta, que fueron
estratégicas porque luego de la bonanza marimbera de los 70, alli empezaron
los cultivos de hoja de coca y amapola. La guerrilla aprovechd la critica
situacién econémica del Cesar para insistir en sus reivindicaciones y
exigencias y hacer un trabajo politico y social contra la pobreza y las
desigualdades, contra la exclusion y por el derecho a la tierra, entre otros.
"En estos primeros afios a esta guerrilla la caracteriz6 una actividad
reformista social y se dedicé a fomentar invasiones de tierra con el objetivo
de forzar actividades publicas de reforma agraria (para ello utilizé grupos de
personas que, en ocasiones, no eran campesinas e invadieron muchas fincas
de la regién, las que fueron abandonadas por sus propietarios y algunas
posteriormente adquiridas por el Incora para su parcelacion). La
intensificacién de su presencia y de su actividad violenta solo se da a finales
de los ochenta y principios de los noventa. La [ogica de su accionar y el
proyecto de consolidacién de control de este territorio habria de cambiar con
el anuncio del potencial y la inminente explotacién del carbon en Cesar y La
Guajira. No solo organizé una mayor irrupcion de frentes en la Sierra, sino
que escalo el uso de la violencia a niveles sin precedentes. Dado que en los
primeros afios la industria minera era incipiente, esta alta presencia de la
guerrilla la llevarla a orientar toda su actividad de coercion y extraccion de
recursos entre el grupo de ganaderos ya la poblacién urbana.

El ELN combinaron su trabajo social y politico en el secuestro y la extorsion,
que se convirtié en un instrumento de su accion armada y en el mecanismo
para lograr sus exigencias. Atemorizaron a la poblacion secuestrando a
miembros de las familias mdas tradicionales del departamento. Y a para
entonces también el M-19 (nacido en 1970) estaba en el departamento con
acciones precisas y una de ella fue su participacion en uno de los secuestros
que mgs conmociond al Cesar. Muchos de los cesarenses afirman que no hay
una familia que no haya sido victima del secuestro y no solo de familias
tradicionales y poderosas, sino también humildes. La situacion fue tan aguda
que entre 1992 y 1997 Cesar ocupd el primer lugar en secuestros en el pais,
segun informacién de la Policia Nacional...”

De acuerdo al Informe de Riesgo elaborado por la Defensoria Delegada
para la Evaluacion del Riesgo de la Poblaciéon Civil como consecuencia del
conflicto armado, sistema de alerta temprana SAT??, sobre el contexto de
violencia del departamento del Cesar, especificamente el Municipio de
Pelaya, manifesté:

“...Pelaya: Retorno de 71 familias (329 personas) a las veredas de Seis de
Mayo, Las Sabanas de Bubeca, LA GUAJIRA Maicao y Uribia: La RSS
distribuyé asistencia humanitaria a la poblacion indigena Wayuu
desplazada de Bahia Portete. Ademas, la RSS en conjunto con la Secretaria
de Salud Departamental y la Secretaria de Asuntos Indigenas
Departamental, realizaron una jornada de atencion integral en salud a toda
la comunidad de Punta de Cocos, Media Luna, Way, IAI y Bahia Honda. 10

20 https://www.humanitarianresponse.info/system/files/04SSH06.pdf
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Sala de Situacién Humanitaria, Informe Junio 2004 Marta Isabel, Carrizal,
La Legia, Maicito. Las familias se encontraban desplazadas en la cabecera
municipal desde el 22 de marzo de 2004. La RSS brindé acompafiamiento,
ayuda humanitaria de emergencia y apoyo para el retorno....”

Sobre el contexto de violencia suscitado en el departamento del Cesar,
especificamente en el municipio de Pelayas y sus alrededores, reafirman lo
anteriormente expuesto, los siguientes informes de prensa:

- "Un nuevo atentado terrorista fue realizado por miembros del Ejército de
Liberacion Nacional (ELN) al oleoducto Cafio Limén - Covefias, en jurisdiccion del
Cesar” Publicacion El Tiempo en fecha veintidds (22) de junio de mil novecientos
noventa y uno (1991)2!

- “El Ejército de Liberacién Nacional (ELN) secuestré a 10 personas en un retén
que montd en el sitio Trapiche, kildmetro 6 de la via Pelaya - Aguachica, Cesar.
De acuerdo con la policia, con este secuestro, ya son 68 las personas plagiadas
este aflo en las carreteras de Cesar, convirtiéndose en la mas peligrosa para
transitar en el pais” Publicacion El Tiempo en fecha seis (06) de febrero de dos
mil uno (2001)22

- “Ganadores y agricultores del Cesar ofrecieron en venta 1.066 fincas al Instituto
Colombiano de la Reforma Agraria (Incora), dejando en evidencia que la
inseguridad y faltas de garantias para la produccion agropecuaria los dejé fuera
de combate” Publicaciéon El Tiempo en fecha del quince (15) de marzo de mil
novecientos noventa y seis {1996)

- “La violencia en el Cesar no da tregua. Ayer en la tarde, guerrilleros del ELN y el
ELP asesinaron a siete personas, cuatro de ellas de una misma familia, en un
ataque ejecutado en area rural de Pelaya, en el sur del departamento”
Publicacién El Tiempo, en fecha veintidds (22) de septiembre de mil novecientos
noventa y nueve (1999)23

- “"MATAN A TRES PERSONAS EN PELAYA CESAR: Desconocidos, presuntamente

- miembros de las Autodefensas Campesinas de Cordoba y Uraba (ACCU),

asesinaron ayer a tres personas en Pelaya, sur del Cesar” Publicacion El Tiempo,
de fecha diecinueve (19) de diciembre de mil novecientos noventa y seis
(1996)%*

En relacién al origen y sustento del conflicto, sefialé el Programa de Naciones
Unidas para el Desarrollo - PNUD?°:

"(...) Sin embargo, el Cesar era algo mas que un corredor de movilidad para la
guerrilla, que intenté asentarse alli como un poder de influencia sobre la
poblacion, la politica y la economia. Como se anoté arriba, el ELN combinaba la
confrontacién armada con acciones de sabotaje a la infraestructura petrolera y
energética, pero también se esforzé por ganar influencia o ejercer coaccién sobre
politicos y facciones partidistas del orden local y regional. Concretamente, entre
1988 y 1996, durante las coyunturas electorales, el ELN arremetiéo de forma

21 http://www.eltiempo.com/archivo/documento/MAM-12612

22 hitp://www.eltiempo.com/archivo/documento/MAM-431492

2 http://www.eltiempo.com/archivo/documento/MAM-36801

2 http://www.eltiempo.com/archivo/documento/MAM-655047

%5 Cesar: Andlisis de conflictividades y Construccién de paz. Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo - PNUD.
Diciembre de 2014
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abierta contra los candidatos a las alcaldias y concejos de Cesar, después
mantuvo una presién equivalente, aunque vedada, a lo largo de los gobiernos
elegidos en las mismas elecciones. En otras palabras, cambia la forma pero no el
sentido de la accién. Atacé los intereses petroleros (Ecopetrol y OXY) y mds
tarde las empresas del carbén (Drummond), tanto que se llegd a sostener, en
algin momento, que la ruta de expansion de esta organizacion fue el curso que
tomé el trazado del oleoducto Cafio Limén-CoveRas y los epicentros carboniferos.
Sin duda una exageraciéon dado que su intencién basica a nivel regional, en esos
afios, fue lograr influencia social (en los lugares de mayor aglomeracion
productiva), incidir en las elecciones municipales (en los municipios rurales) y
alcanzar interlocucién con el gobierno central para redefinir la politica de
asociacién con las empresas petroleras y de reivindicaciones laborales frente a la
produccién de palma de aceite y carboén. Cabe recordar que las elecciones
populares de alcaldes (1988) y de gobernadores (1992) jugaron un papel
trascendental en la redefinicién del poder politico y de/ manejo administrativo y
financiero del Estado en todos los érdenes regionales; ademaés el oleoducto cano
limén atravesaba el Cesar y la produccion de carbén tomd realce, desde 1994, en
algunos municipios (El Paso, La Jagua, Chiriguand, Bosconia). Esto sucedia,
como se muestra luego, en medio de una fuerte crisis del sector agrocomercial,
de quiebra para las familias trabajadoras del campo y dentro del tardio amague
de la proliferacién de cultivos de coca?®

De la alteracion del orden pulblico en el municipio de Pelaya - Cesar producto
del conflicto armado interno, también dio cuenta el Informe No. 20 - 37973% la
Policia Judicial producto de la diligencia realizada en la Unidad Nacional de
Fiscalias para la Justicia y la Paz, grupo Satélite de Valledupar, en el que
relaciona el registro de los hechos atribuibles a grupos armados al margen de la
ley, en el municipio de Pelaya durante el afo 1991-2006,%®
asi:

25 E| Cesar es oficialmente un “territorio libre de coca”; sin embargo, en 2000, fueron detectados algunos de estos cultivos en
Aguachica, La Gloria, Pailitas, Pelaya y San Martin, que con todo no sobrepasaron las 640 hectdreas (ver: informacion
Proyecto SIMCI-UNODC). Aun asi el influjo de la economfa del narcotrafico es o fue perceptible en algunos de sus municipios
(Aguachica, San Alberto, Ei Copey, Pueblo Bello). Segtin algunas fuentes locales, todavia se pueden observar algunos cultivos
de coca en Pelaya, Pailitas, La Jagua y Codazzi. Se habla también de pequefios cultivos de amapola en las zonas mas altas de
la Serrania de Perija.

2/ Cuaderno Principal CD

?$ Folio 241-251 Cuaderno Principal.
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Con respecto al Municipio de Pelaya, dentro del contexto de violencia que
presenta la Unidad Administrativo Especial de Restitucion de Tierras, se
encuentra la cronologia de los hechos violentos presentado en la zona, a
folios 4 del cuaderno principal, destacando la siguiente informacion:

“..La estigmatizacion a los pobladores de Pelaya como simpatizantes o
colaboradores de los grupos guerrilleros, resulto en asesinatos o ejecuciones
extrajudiciales por parte de algunos miembros de las Fuerzas Armadas, aml
llamados falsos positivos....... ”

De lo expuesto y conforme a los pruebas documentales y declaraciones que
fueron analizadas para determinar el contexto de violencia del proceso en
estudio, se desprende la presencia de actores armados en el Municipio de
Pelaya, entre los aiflos 1991-2006, hechos que viene contextualizado
temporalmente por los documentos anteriormente resefiados.

CASO CONCRETO

En el presente caso, la Unidad de Restitucion de Tierras, presentd a nombre del
sefior Felix Mora Acosta, solicitud de Restitucion de Tierras Despojadas y
Abandonadas del predio denominado “Sin Nombre - Cancoamo” ubicado en la
Vereda Unién de Futuro del Municipio de Pelaya, Departamento del Cesar.

Como primera medida se procederd a identificar el bien pretendido en
restitucién por parte de los solicitantes y la relacion juridica de estos con el
predio, para luego determinar si en este caso se encuentra demostrada la
calidad de victima.

Para efectos de identificar e individualizar el predio objeto del debate juridico se
tendra en cuenta la informacién suministrada por la Unidad de Restitucion de
Tierras, en el documento denominado Ficha Catastral e Informe Técnico de
Georreferenciacion en Campo (Folio 58-68 del Cuaderno Principal), tenemos
entonces que el predio reclamado se denomina “Sin Nombre - Cancoamo”
identificado con el Folio de Matricula Inmobiliaria No. 192-28407 de la Oficina
de Registro e Instrumentos Publicos de Chimichagua?®, ficha Catastral
00020000000205850000000003° inmueble que se encuentra ubicado en Ia
Vereda Unién de Futuro del Municipio de Pelaya, Departamento del Cesar, el
cual cuenta con las siguientes Coordenas, linderos y mapa:

29 Folio 156 Cuaderno Principal
30 Folio 55 Cuaderno Principal No. 1
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Con respecto al area del predio, se hace necesario indicar que se han reportado
las siguientes:

Area solicitada: 40hectareas
Area Registrada en el FMI: 14 hectareas
Area Georreferenciada: 18hectareas y 6481 metros Cuadrados.

Teniendo en cuenta que existe una diferencia entre el &area solicitada, la
registrada en el Folio de Matricula Inmobiliara y la georreferenciada, se tomara
como area del predio objeto de estudio el &rea registrada en el Folio de
Matricula Inmobiliaria, es decir 14 hectareas, por ser menor, lo implica que no
se afecten derechos no vinculados a la presente Litis.

Con respecto a la diferencia entre el drea solicitada (40Has) y la indicada en el
Folio de Matricula Inmobiliaria (14Has), se aclara que el solicitante Felix Mora
Acosta, manifesto que cuando ocupé el fundo, no tenia cercas, ni estaba
medido, por ende su cabida superficial fue calculada, de ahi el punto de estimar
40 Hectdreas, sin embargo al medir en campo el resultado fue diferente:
“...Preguntado: cuantas hectareas eran. Contesto: nosotros como en ese tiempo no
habia forma de medir y no estaba medido, nosotros medidas aproximadamente 40

hectareas, como eso estaba sin cerca, pero después la medimos y eso dio con 19
hectareas, casi”.

Por otro lado tenemos que en el Informe Técnico Predial®!, la Unidad
Administrativa Especial de Restitucion de Tierras advirti que el inmueble
solicitado presenta zona de exploracion de hidrocarburos, situacion que llevo a
que el Juez de instruccién oficiara a la Agencia Nacional de Hidrocarburos -
ANH, entidad que mediante oficio de fecha 9 de junio de 2016,3? informé de
forma textual: “..se observa que las coordenadas del area de su requerimiento

“predio Concoamo”, la AHN No tienen suscritos contratos de Exploracién Produccion de
Hidrocarburos...”.

Ahora bien, con relacién a la aducida limitacion por parte de la Agencia Nacional
de Mineria,*3 anotada en el Informe Técnico Predial, realizado por la Unidad, la
mencionada entidad ante requerimiento del Juez de instruccion, informd sobre
la suspension del estudio y tramite de una propuesta de contrato de concesion,
en la zona donde se ubica el predio solicitado, por lo tanto esta Sala en caso
que se ampare el Derecho Fundamental de Restitucion, se advertira a la citada
entidad que el derecho a explorar y explotar minerales, denominado titulo
minero, so6lo puede ser obtenido a través de la celebracion de un contrato de
concesion entre Estado y un particular, cuyo objeto consiste en la posibilidad de
efectuar, por cuenta y riesgo de éste, estudios, trabajos y obras de exploracién
de minerales de propiedad estatal que puedan encontrarse dentro de una zona
determinada en los términos y condiciones establecidos en el Cédigo de Minas.

31 Folio 59 Cuaderno Principal
32 Folio 198 Cuaderno Principal
33
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Al respecto, la Corte Constitucional ha reiterado que conforme a “(...) /o
establecido en los articulos 332, 334, 360 y 80 de la Constitucién Politica, (...) De lo
anterior emerge que la existencia de un titulo minero no tiene entidad para alterar el
derecho de dominio ostentado sobre un predio ubicado sobre el drea afectada por €l
mismo*~ en tanto aquel, se reitera, sélo guarda relacién con la posibilidad de explorar
y explotar el subsuelo y de los recursos naturales no renovables que son de La
Nacién*", es decir, se trata de un derecho de caracter personal y no real. Sin embargo,
es importante mencionarlo, en ejercicio de los derechos que otorga el titulo minero, el
concesionario puede solicitar la imposicién de una servidumbre o la expropiacion del
predio, lo cual encuentra asidero, segin lo ha explicado el maximo Tribunal
Constitucional, en "la utilidad publica y el interés social de la industria minera, [lo cual]
no suprime ni recorta la garantia reconocida por la Constitucién al derecho de dominio
como lo afirma la demanda, sino que, atendiendo a la prevalencia del interés general y
a la funcion social de la propiedad, se introducen restricciones a su ejercicio que son
perfectamente ajustadas a la Constitucion en el Estado Social de Derecho”.

No obstante, debido al caradcter fundamental del derecho a la restitucion de
tierras que ostentan las personas que se encuentran en un estado de debilidad
manifiesta por el desplazamiento forzado del cual fueron victimas, en caso que
se proceda a amparar el derecho fundamental de restitucion, se le advertira a la
AGENCIA NACIONAL DE HIDROCARBUROS, sus contratistas y la AGENCIA
NACIONAL DE MINERIA deben respetar los derechos que mediante esta
sentencia se reconozca a las victimas, a efecto de restringir y/o afectar el
predio por expropiacion y/o explotacién minera e hidrocarburifera, concertando
lo que haya lugar con el solicitante e informando a esta Sala.

Adicionalmente, encontramos que el Ministerio del Medio Ambiente3* y la
Corporaciéon Autéonoma Regional del Cesar CORPOCESAR,?* informd que el
predio objeto de solicitud de restitucidn “no se encuentra en zona de reserva
forestal protectora”.

Finalmente, cabe advertir que el predio no se encuentra ubicado dentro de
resguardos indigenas o comunidades negras, afrocolombianas, raizales o
palanqueras, ni en terrenos que tengan el caracter de bienes de uso publico o
gue hubieren sido seleccionados por entidades publicas para adelantar planes
viales u otros de igual significacion para el desarrollo economico y social del
pais o de la region.

Identificado el predio objeto de estudio, se procede a establecer la relacién
juridica y material invocada por los solicitantes con el inmueble.

Tenemos entonces, que el articulo 75 de la Ley 1448 de 2011, sobre los
titulares del derecho a la restitucion, preceptla: "Las personas que fueran
propietarias o poseedoras de predios, o explotadoras de baldios cuya propiedad se
pretenda adquirir por adjudicacion, que hayan sido despojadas de éstas o que se hayan

3% Folio 140 Cuaderno Principal.
*® Folio 160-161 Cuaderno Principal.
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visto obligadas a abandonarlas como consecuencia directa e indirecta de los hechos que
con figuren las violaciones de que trata el articulo 30 de la presente ley, entre el 10 de
enero de 1991 y el término de vigencia de la ley, pueden solicitar la restitucién Juridica
y material de las tierras despojadas y abandonadas forzosamente, en los términos
establecidos en este Capitulo", lo que significa, que la relacién juridica con el
fundo pretendido en restitucion viene determinada por una inescindible relacién
de propietario, poseedor o explotador de baldio, a partir de la cual, se derivaran
las consecuencias previstas por la Ley de Victimas, a quien logre acreditar la
condicion de victima del conflicto armado, que haya padecido desplazamiento,
despojo y/o abandono forzado.

Asi mismo, en el articulo 81 de la Ley 1448 de 2011, se establece que son
titulares de la accion de restitucion de tierras: (i) las personas a las que hace
referencia el articulo 75 de esa misma normativa, es decir, aquellas que como
propietarias, poseedoras de un inmueble o explotadora de baldio adjudicable,
fueron despojadas o debieron abandonarlos forzosamente un predio, como
consecuencia directa o indirecta de los hechos a los que se refiere el articulo 3°
ibidem, ocurridos entre el 1° de enero de 1991 y el término de vigencia de la
ley; (ii) su conyuge o compafiero(a) permanente al momento de la ocurrencia
de los hechos victimizantes; (iii) sus herederos o sucesores, y; (iv) la UAEGRTD
en nombre de menores de edad, personas incapaces o cuando los titulares de la
accion asi lo soliciten. '

En el presente caso tenemos que el sefior Felix Mora Acosta, invoca la calidad
de poseedor del predio denominado "Sin nombre - Concoamo"; desde el dia 20
de octubre de 1994, cuando ingreso al mismo por compra venta de derechos
realizada al sefior Héctor Julio Trujillo, inmueble que se vio obligado a
abandonar en el mes de junio de 1997, cuando fue victima de grupos al margen

- de la ley por los hechos de tentativa de homicidio y amenazas que le impedian
retornar al fundo.

Siendo necesario indicar de manera inicial que en el Registro de Tierras
Despojadas y Abandonadas Forzosamente el sefior Felix Mora Acosta, se
encuentra incluido en su condicibn de poseedor del predio "Sin nombre -
Concoamo”; siendo la misma condicion alegada en la solicitud de restitucion de
tierras.

La condicion de poseedor del solicitante determinada por la Unidad de
Restitucion de Tierras, se considera aceptada toda que el predio objeto de
estudio, tal como se puede observar en el FMI 192-28407, tiene suscrito como
modo de adquisicion la declaratoria judicial de pertenencia, por lo tanto se
observa un derecho real de dominio a favor de una persona natural.

Adicionalmente encontramos que el Instituto Colombiano de Desarrollo Rural,?®
inform6 que el inmueble identificado con el FMI 192-28407, el cual corresponde

36
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al predio objeto de estudio, no fue objeto de reforma agraria, por lo tanto no
tiene ninglin trémite administrativo o cualquier actuacion que afecte el predio,
hecho que reitera que la naturaleza juridica del predio en estudio es de caracter
privado.

Teniendo claro lo anterior, se procede al estudio del acervo probatorio del
proceso, cuya valoracién debe llevarse a cabo con el propésito de dilucidar si
esta probada la mencionada posesion

Ante el juez de instruccién, tenemos que el sefior Felix Mora Acosta, indico,
que inici6 la posesion del fundo “Sin Nombre - Cancoamo” en el afio 1994,
por compra realizada al sefior Héctor Julio, inmueble que dedico al arriendo
de pasto, explotacién que tuvo que abandonar de forma forzada en el afio
1997:

"..Preguntado: sefior Felix, se trata de un predio que usted esta
solicitando ante la Unidad denominado “Sin nombre - Cancoamo” como
adquirié usted ese predio. Contesto: yo trabajo en el sur de Bolivar estaba
trabajando en la mina y me vine y le compre las tierras al sefor Héctor,
eso fue en octubre del 94. Preguntado: cuanto le costé. Contesto: pague
25 millones. Preguntado: Cuantas hectareas eran. Contesto: nosotros
como en ese tiempo no habia forma de medir y no estaba medido, nosotros
medidas aproximadamente 40 hectareas, como eso estaba sin cerca, pero
después la medimos y eso dio con 19 hectareas, casi. Preguntado: cuando
lo adquirio a que dedico el predio. Contesto: yo eso se lo compre al sefior
Héctor Julio, entonces yo deje alguien y lo dejaba para arriendo de pasto,
para meter ganado, yo tenia un sefor cuidando. Preguntado: usted
realizo la construccion de alguna casa, cerca. Contesto: le hice una casita y
una cisterna, la cerca a los linderos, lo estaba arreglando. (...)Contesto:
bueno como yo trabajo en el sur de Bolivar y el sur de Bolivar es una zona
supuestamente para los paramilitares era un zona de guerrilla, entonces
como yo venia de alla, estaba pocos dias y traia plata para arreglar la casa,
poco a poco, la platica que hacia ya la metia ahi, pero entonces como yo
estaba en el sur de Bolivar, decian que era guerrilla, ahi fue donde me vino
el problema que tuve ahi. Preguntado: cuéntenos que paso, en que ano fue
en el 97. Contesto: sien el 97..."

Tenemos que las circunstancias narradas por el sefior Felix Mora Acosta,
respecto a sucondicion de poseedor del fundo “Sin Nombre - Cancoamo”
a partir del afio 1994, son respaldadas por el testimonio del sefior Héctor
Julio Trujillo Callejas, quien aceptd haberle vendido el mencionado predio
al solicitante y tener conocimiento que éste fue forzado a abandonarlo:

“...Preguntado: usted conoce al sefior Felix Mora Acosta. Contesto: si
sefior. preguntado: por que lo conoce. Contesto: porque yo tengo 30 anos
de estar alla en la mina donde estoy y en ese tiempo él fue por alla y nos
hicimos socios, entonces ya yo vivia y tenia mi sefiora, en Pelaya, alla en
Pelaya yo tenia mi familia y una casita que habiamos comprado, entonces
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yo lo segui trayendo a él a Pelaya, como a nosotros nos estaba yendo bien,
decian entonces que nosotros veniamos de la zona peligrosa, nos tildaban
como guerrilleros como nos veian con prenditas, en ese momento entonces
yo compre la parcelita y sali de problemas con la mujer mia y entonces se
la vendi a él, a Felix Mora, se la vendi y el siguié viviendo y trabajando en
la mina y deja a un cuidandero ahi (...)Preguntado: como es la situacién de
orden publico cuando vendié ese predio. Contesto: bastante critico, porque
estaban empezando a llegar por ahi los paramilitares entonces la zona
estaba bastante mala, yo le vendi a é/ y me fui pero yo le mandaba a mis
hijos dinero a Pelaya, para los alimentos, él _sefior Felix si siquid yendo y

viniendo, hasta cuando le causaron el tiro, porque venian los paramilitares

de Pailitas y se montaron [o paramilitares de Pelaya y hay donde se

agarraron, primero pensaban que era guerrilla_y hubo la pelotera vy

entonces el sefior Félix cayd herido ahi tirado, entonces cuando eso eran

como 3 dias de a pie teniamos que caminar a santa Rosa(...)Preguntado:

en qué ano lo vende usted. Contesto: en el mismo afio casi que entré yo
no demore mucho. Preguntado: que afio. Contesto: 2004, no perddn un

poco 94...."

Igualmente, encontramos que el sefior Luis Anibal Lozano Verjel, en
declaracion dada ante el Juez de Instrucciéon, manifestd haber sido
presidente de la Junta de Accién Comunal, tener conocimiento directo de
la compra del predio por parte del solicitante y la explotacion ejercida en
el inmueble, asi como saber sobre la imposibilidad de retorno del
solicitante al inmueble por haber sido victima de los grupos armado

ilegales que incursionaban en la zona:

"...CONTESTO: Bueno, yo fui en ese entonces cuando Félix Mora hace la
solicitud para comprar dicho terreno, yo era actualmente presidente de la
Junta de Accién Comunal, por lo cual demoré 9 afios siendo presidente de /a
Junta de Accién Comunal y fui quien lo recibi, recibi la carta de solicitud por
una carta hecha por una Junta de Acciéon Comunal de Santa Rosa Bolivar
donde solicitaba venderle el predio a un sefior, y luego se llevd asamblea de
la comunidad y fue aceptada en la forma en que él expresaba que tenia a su
mama y que queria comprar un pedacito de tierra porque él era jornalero en
una mina en Santa Rosa-Bolivar. En ese entonces se acepté la compra de
que el sefior comprara la tierra y siguié trabajando, mds bien, mandandola a
administrar y poniéndole algunos enseres, él seguia trabajando por alla en la
mina y mandaba a quiénes le administraran su pedazo de tierra, tengo
conocimiento desde que entré y también salié el sefior Félix en el momento.
Bueno, entonces, quiero decir en relato lo que yo conozco y hasta donde yo
conozco del sefior Félix Mora. Félix sigue trabajando la parcela en la cual
compré con un chanchito, una casita no muy buena, le mando a hacer una
casa, le manddé a hacer unas cercas con hacederos, mas bien, sus drboles
son mata ratones, se le llama como mata ratén, le mando a hacer unos
pozos de sacar agua con potes, un jagiiey, su casita también se la mandd a
hacer de material, pero se presentaron unos problemas en ese entonces,
habia una rivalidad politica entre paramilitares y guerrillas, los que venian de
Bolivar eran guerrilleros y los que veniamos del Cesar éramos paramilitares
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y ahi se presenté el choque porque el muchacho venia de por allg y traia su
platica y estaba mejorando la parcela, de pronto como presidente de la
Junta pude, nosotros podiamos evaluar que el muchacho era buen
trabajador y de pronto le sali6, él llega una vez y me dice que llego a
pagarle al administrador y me dijo que queria comprar ya unas novillitas, en
ese entonces salieron hacia el pueblo y se escuché decir que habia un
problema por ahi con guerrilla y paramilitares, pero nosotros no sabiamos
que dicho problema era, se habia presentado era con Félix Mora, que lo
habian seguido en el bus y como que hubo un contra choque entre ellos y
hubo algunos muertos entre esas, el atentado que le habian hecho a Félix, a
él lo habian herido y estaba en Aguachica estuvo por ahi herido(...)Yo
demoré por ahi un tiempito mientras podia vender lo mio, que lo mio
también por una minima cosa y tuve que salir, que qué hizo Félix, por
ejemplo, a favor de la tierra, pues es que Félix no pudo volver y como no
pudo volver no pudo hacer eso(...)CONTESTO: Félix Mora él compré en el
1994 y en 1997 fue que sufrié el atentado, durante ese tiempo Félix no es
qgue haya vivido en la parcela como tal como familia, le hizo casa, le hizo
jagiey, le hizo cercas, pero siempre él pagaba, inclusive, le estuvo
trabajando mi hermano el finado, mi hermano era el que le administraba
ahora ultimo la parcela porque él la estaba mejorando, cuando él ya se quiso
venir fue que le sucedié el atentado....”

Ademads, encontramos a Folio 21 del cuaderno principal promesa de
compraventa de inmueble de fecha 20 de octubre de 1994, suscrita entre el
sefior Héctor Julio Trujillo y Félix Mora Acosta.

Del estudio de las pruebas citadas, se evidencia la posesién del predio “sin
nombre - Concoamo” por parte del sefior Felix Mora Acosta, a partir del afo
1994, hasta el afio 1997, cuando tuvo que abandonarlo por hechos atribuibles a
la incursién de grupos armados ilegales de la zona donde se ubica el predio,
data que indica que se encuentran en el limite temporal previsto en el Articulo
75 de la Ley 1448 de 2011.

Teniendo entonces identificado el predio solicitado en restitucion, y determinada
la relacion material y juridica del predio con el solicitante, se analizara si en el
presente caso se encuentra demostrada la calidad de victima alegada por el
senor Félix Mora Acosta.

Como primer punto se debe sefialar que el senor Felix Mora Acosta, se
encuentra incluido en el Registro Unico de Victimas ~RUV-3’, como victima de
desplazamiento forzado por hechos ocurridos el dia 1 de junio de 1997, en el
Municipio de Pelaya — Cesar, asi mismo se verifica que en la declaracién dada a
UARIV como soporte de inscripcion en el mencionado registro, manifesto:

"..fui victima de un atentado por porque viajaba en el bus de Brasilia como
pasajero y en el camino el bus se detuvo porque le atravesaron una
camioneta blanca en la carretera y se metieron dos manes dentro del bus

37 Folio 36-47 del Cuaderno Principal.
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armado y comenzaron a dispararme a mi y a otro sefior que iba al lado
mio...”

Empero atendiendo a que esta Sala ha acogido el criterio desarrollado por la
jurisprudencia, conforme el cual “la inscripcién en el RUV” no es un acto
constitutivo del desplazamiento forzado sino una herramienta técnica que busca
identificar a la poblacién y analizar la informacion de atencién y seguimiento de
los servicios prestados”; esta colegiatura debera proceder a contrastar las
demas pruebas acopiadas al tramite y hacer una valoracién en conjunto para
estimar o desestimar la condicién de victima cualificada que se predica.

Sobre los motivos que rodearon el abandono del predio objeto de restitucion,
encontramos que ante el Juez de Instruccion, el sefior Felix Mora Acosta,
-~ sefalo:

"...Contesto: bueno como _yo trabajo en el sur de bolivar y el sur de
Bolivar es una zona supuestamente para los paramilitares era un zona
de guerrilla, entonces como yo venia de alld, estaba pocos dias y traia
plata para arreglar la casa, poco a poco, la platica que hacia ya la metia
ahi, pero entonces como yo estaba en el sur de Bolivar, decian que era
guerrilla, ahi fue donde me vino el problema gue tuve ahi. Preguntado:
cuéntenos que paso, en que afo fue en el 97. Contesto: si en el 97, yo
estaba en sur de Bolivar y ese dia llegue a Pelaya, llegue a donde el
cuidandero, le pague, entonces habia un grupo de paramilitares, habia
un hombre que me seguia, entonces como a la 7 de noche me fui en bus
de Brasilia, para Aguachica, o manes andaban en un camioneta blanca,
entonces de Pelaya para alld cuando ya ibamos llegando a los puentes,
lo que estaban en la camioneta blanca, los que estaban ahi se metieron
al bus, y atentaron control nosotros, a mi me pegaron un tito, mataron
a otro ahi mismo, al otro sefior lo encendieron a plomo, que era un
paramilitar de pailita, yo no sabia, después fue que dijeron que
pensaban quien sabe quién era, nadie sabia que iban unos miembros del
grupo paramilitar en el bus, al rato dando se plomo le metieron también
un tiro a un sefior por alld(sefiala), él quedé herido y yo también, de ahi
nos fuimos para Aguachica, alld me dieron la atencién, pero yo tenia
miedo, pero entonces me entraron al hospital, yo tenia miedo porgue yo
sabia que me estaban siguiendo, entonces nos fuimos para Aguachica
allad entre al hospital, estando en el hospital estaba la fiscalia, estaba el
fiscal, pero al ratico llegaron ahi donde yo estaba y el sefior Miguel el
que estaba conmigo en el hospital, él estaba en la parte de afuera, él
me aviso, me dijo pilas que entraron unos manes con arma como que
lo vienen a joder acd, de ahi yo le dije al médico me va atender si no
me va curar me voy a ir porque me avisaron que parece que me vieron
a busca, el médico me atendié rapidito y me dijo bueno entonces
vadyase, entonces el sefior Miguel me buscé un taxi y de ahi me fui, me
fui para el sur de Bolivar. Preguntado: en el momento que usted
escucho el disparo usted quedo inconsciente. Contesto: no yo quede
bien, yo me cai, me tire al piso y dije me paso por muerto y eso se
encendid todo en plomo, me quede quieto en el bus, el tiro me quedd
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cerquita de la columna (muestra la parte en cuerpo y la herida
cicatrizada). Preguntado: entonces para donde cogié. Contesto: como le
dije al sur de Bolivar, nunca mas volvi por la parcela. Preguntado: quien
es el sefior Luis Lozano. Contesto: el sefior Luis Lozano es el presidente
de la Junta, lo que pasa es que yo me comuniqué con el sefior Luis,
porque yo llamé a un paramilitar que estaba ahi en la zona me parece
que se llama Jimy creo que su nombre es Martin Velasquez, yo lo llame
a él , me dijo no tiene problema porgue no viene acé y hablamos, yo le
dije bueno listo yo para alld, yo estaba en Pailitas, entonces yo le dije a
Luis como usted es el presidente de la Junta me acompafia y él me dijo
para donde yo le dijje para presentarme con este man, el me dijo no
vaya venir porque el man acéd hizo una reunién y dijo que si lo
encontraba lo mataba, yo dije bueno si tu lo dices, él me conté que el
man habia hecho la reunion en la vereda y dijo gue me estaba buscando
para matarme. Preguntado: quien es el sefior Ramoén Chichilla, era un
seflor que se quedé a cargo de la parcela porque yo no pude Ir,
(... )Preguntado: usted lo arrendo. Contesto: si yo le dije al sefior Luis
gue lo arrendara o que hiciera cualquier vaina como yo no podia ir mas
para alla. Preguntado: quienes le robaron ese ganado al sefior Ramén.
Contesto: yo ya me habia ido pero dijeron que los paramilitares.
Preguntado: por que le robaron eso al sefior Ramén. Contesto: No se
supuestamente que habian dicho que el ganado era mio, entonces se lo
llevaron por eso, como yo iba antes a comprar ganado alld pensaron que
era mio. ....”

Del referido Interrogatorio de parte, establece la Sala que salida del inmueble
“"Sin Nombre - Cancoamo”, por parte del solicitante, se debié a la
estigmatizacion de guerrillero, que segln narré recaia en las personas que
venian del sur del Departamento de Bolivar, asi como el atentado que sufrié en
el afo 1997, en un tiroteo propiciados por unos presuntos integrantes de
grupos paramilitares, asi como las amenazas a las que fue objeto por
integrantes del mencionado grupo, informadas por un companero de la vereda,
hechos que no permitieron que retornara al inmueble.

Declaracién que coincide con lo expresado por el sefior Héctor Julio Trujillo

Callejas, quien de forma especifica a los motivos dados por el solicitante
manifesté lo siguiente:

Respecto a la estigmatizacion de guerrillero alegada por el solicitante:

"...Preguntado: usted conoce al sefior Felix Mora Acosta. Contesto: si sefior.
Preguntado: por que lo conoce. Contesto: porque yo tengo 30 afios de estar
alld en la mina donde estoy y en ese tiempo él fue por alld y nos hicimos
socios, entonces ya yo vivia y tenia mi sefiora, en Pelaya, alla en Pelaya yo
tenia mi familia y una casita que habiarmos comprado, entonces yo lo segui
trayendo a él a Pelaya, como a nosotros nos estaba yendo bien, decian
entonces que nosotros veniamos de la zona peligrosa, nos tildaban
como guerrilleros como nos veian con prenditas, en ese momento
entonces yo compre la parcelita y sali de problemas con la mujer mia y
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entonces se la vendi a él, a Felix Mora, se la vendi y el siguié viviendo y
trabajando en la mina ....”

Sobre el atentado sufrido por el solicitante en el afio 1997:

"...Preguntado: como es la situacién de orden publico cuando vendié ese
predio. Contesto: bastante critico, porque estaban empezando a llegar por
ahi los paramilitares entonces la zona estaba bastante mala, yo le vendi a
€l y me fui pero yo le mandaba a mis hijos dinero a Pelaya, para los
alimentos, él sefior Felix si siguié yendo y viniendo, hasta cuando le
causaron el tiro, porque venian los paramilitares de Pailitas y se montaron
lo paramilitares de Pelaya y hay donde se agarraron, primero pensaban
que era guerrilla y hubo la pelotera y entonces el sefior Félix cayé herido
ahi tirado, entonces cuando eso eran como 3 dias de a pie teniamos que
— caminar a santa Rosa...”.

Asi mismo, encontramos el testimonio del sefior Luis Anibal Lozano Verijel,
quien corrobora los hechos relatados por el solicitante respecto a las
circunstancias que generaron la salida del fundo objeto de estudio y narré sobre
cada circunstancia lo siguiente:

Sobre la estigmatizacion de guerrillero, aducida por el solicitante:

"...pero se presentaron unos problemas en ese entonces, habia una
rivalidad politica entre paramilitares y guerrillas, los que venian de Bolivar
eran guerrilleros y los que veniamos del Cesar éramos paramilitares y ahi
se presentd el choque porque el muchacho venia de por alld y traia su
platica y estaba mejorando la parcela, de pronto como presidente de la
Junta pude, nosotros podiamos evaluar que el muchacho era buen
trabajador...”

Respecto al atentado sufrido por el solicitante en el afio 1997:

"...él llega una vez y me dice que llegé a pagarle al administrador y me dijo
que queria comprar ya unas novillitas, en ese entonces salieron hacia el
pueblo y se escuché decir que habia un problema por ahi con guerrilla y
paramilitares, pero nosotros no sabiamos que dicho problema era, se habia
presentado era con Félix Mora, que lo habian seguido en el bus y como que
hubo un contra choque entre ellos y hubo algunos muertos entre esas, el
atentado que le habian hecho a Félix, a él lo habian herido y estaba en
Aguachica estuvo por ahi herido....”

Ademads, de la declaracién del sefior Luis Anibal Lozano Verjel, se observa
ratificado lo manifestado por el solicitante con relacion a las amenazas que le
fueron propiciadas por integrantes de grupos armados ilegales, circunstancia
que no le permitié retornar al inmueble “Sin Nombre - Cancoamo” :

"...Luego, el sefior sale para Santa Rosa, Sur de Bolivar, se da como a los
3 dias, yo trabajaba siempre en proyectos de electrificacién,
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mejoramientos, y como presidente de la Junta me invitaron a una reunion
para unas electrificaciones que se estaban llevando, arreglos del colegio,
entre otros que se trataba; me demoré en la reunién, como a las 2 de la
tarde sali y cuando llegué a la vereda estaba llena de gente armada, el
comandante Jimmy tenia a la gente reunida, recuerdo que en ese
entonces, pues a uno siempre le da como miedo al ver la cosa, cuando yo
llegué el hombre tenia la pistola que le daba vueltas en el dedo y dijo que
me estaba esperando, entonces, bueno, yo a veces la consciencia a veces a
uno lo anima como también lo juzga, y dije “bueno, si me estaban
esperando ya llagué” y él me dijo “sefior presidente, éusted sabia que el
sefior Félix Mora es guerrillero?” y yo le dije "comandante, legalmente si él
es guerrillero yo también lo soy, porque la actividad que él hace también la
hago yo, trabajar aca; no lo conozco como guerrillero”, entonces, él me
dijo “todo el que viene de Bolivar vine salpicado de donde viene y usted
sabe que é/ ha matado dos de mis mejores hombres de los que tenia”, yo
en el momento, uno gueda que no sabe, en stand by, entonces é/ nombra
y dice “lo estamos esperando porque la parcela de Félix Mora pasa a manos
mias”, entonces, yo le dije "comandante, en el momento hay un ganado
ahi que es el del doctor Rafael, gerente del Hospital de Aguachica, el cual
yo lo he metido alla, permitame que yo lo retire, entonces é me dijo gue
esa parcela pasaba a ser de ellos, eso ahi en ese entonces no era raro que
ellos se transportaran en sus carros y anduvieran por ahi de civiles, la cosa
era un poco mas bien tensa, mas cuando se trataba de personas que
vinieran asi de Bolivar, que vinieran de la Sierra, eran muy vistas, habian
muchos comentarios, el uno vendia al uno, el otro vendia al otro, la
zozobra siempre era bastante tensa. En ese entonces ya Félix no puede,
entonces él dijo que él iba a matar a Félix; Félix me llama angustiado y me
dice "Luis, ayudeme a recuperar esa parcela”. Bueno, dramaético, éno? Eso
hace mucho tiempo ya, pero se reviven a veces los momentos.
PREGUNTADO: Sefior Luis, si quiere hacemos una breve pausa, entiendo
que las secuelas del dolor y el rememorar esos hechos tan dramaéticos, tan
tensionante pueden conmoverlo a usted, pueden incidir en sus emociones,
entonces si quiere hacemos un breve receso para que tome aire.
CONTESTO: No, yo quiero seguir. PREGUNTADO: Bueno, adelante.
PREGUNTADO: Bueno, entonces ahi de pronto ya Félix, yo tuve que
vender, el panico, el miedo se apodera de uno, Félix se perdid....”

Adicionalmente el seflor Luis Anibal Lozano Verjel, relata el homicidio de un
sefior que aduce haberle comprado al solicitante por teléfono, circunstancia que
no fue manifestada por el Felix Mora Acosta, no obstante lo narrado por el
testigo demuestra el orden publico que vivia el municipio donde se ubica el
predio objeto de estudio:

"Bueno, Félix después hace una venta por teléfono con un sefior llamado
Efrén Uribe, comprador de maiz, el sefior lo invita a una reunion en un
corregimiento llamado San Bernardo, donde Efrén Uribe se escucha decir
gue se lo habian llevado también a quien le iba a negociar Félix Mora la
parcela, y Efrén Uribe, quien le iba a comprar |la parcela se lo llevan y lo
matan, en un punto llamado “La Hondita” por ahi por los lados de la
hondita, por ahi hay un punto y lo matan con el sefior tractorista, ahi los
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matan a los dos, donde al sefior, bueno, a veces a uno le hunden los
sentimiento porque en esos momentos vive momentos de tragedias v uno
no sabe qué hacer, y mas como yo_que como presidente de la Junta tenia
que estar metido en todos esos dichos y escuchar todo eso. Yo me doy
cuenta que a Félix no le pagan la parcela, pero habia otro problema que
era que estaba en via de adjudicacion, entonces ese predio eran varias
fincas, o sea predios que se afiadian a la misma finca Dofia Paulina, Unién
del Futuro como la vereda ocupaba Unién del Futuro, se llamaba el predio
Unién del Futuro, Protocolo, la Hondita, eso era un predio y lo que era ese
pedazo ahi se iba a quedar sin adjudicar; luego, el pedazo de la parcela de
Felix Mora se queda sin adjudicar porque ya se dio por via de la extincién,
las otras partes se queda esa franja de tierra, 370 y algo hectareas, entre
esas quedo la parcela de Félix Mora. Con el tiempo yo estuve preguntando,
yo vine por ahi porque yo me vine para estos lados de Valledupar, para
estos lados de la media luna, yo perdi el rastro de Félix, en ese entonces
no le pagaron la parcela, entonces yo llegué por ahi, no que ya la parcela
tiene duefio, la parcela la adjudicé un juez de Chiriguana...”

Del estudio de las pruebas documentales, encontramos “Noticia Criminal -
denuncia” de fecha 14 de diciembre de 2011, efectuada por el sefior Felix Mora
Acosta ante la Fiscalia General de la Nacion, por lo delitos de “Desplazamiento
Forzado y Tentativa de Homicidio”, con fecha de ocurrencia de los hechos Junio
del afio 1997, lugar de los hechos Pelaya - Aguachica.®

Asi mismo, encontramos informe3° dado por la Fiscalia General de la Nacién, en
el cual comunican que el frente denominado “Resistencia Motilona” imperaba
para la fecha del abandono o desplazamiento aducido por el solicitante y
anexan escrito del dosier de la estructura militar del grupo y la tabla de
victimas reportadas en el SIJYP por delitos de mayor impacto en el Municipio de
Pelaya - Cesar, desde el afio 1991 a 2006, entre el cual se encuentra registrado
el solicitante, como victima del delito de tentativa de homicidio, en el afio 1997,
en el Municipio de Pelaya:

Adicionalmente, se resalta que si bien no contamos en el proceso con la consulta
de antecedentes judiciales del solicitante, tampoco existe prueba en el proceso
que determine alguna vinculacion del sefior Felix Mora Acosta, con los grupos
armados ilegales, ademas reposa como resultado de consulta del sistema de
informacidén de Justicia y Paz SIJYP, dado por la Fiscalia General de Nacion,
certificaron la inclusion del solicitante como victima de Tentativa de Homicidio,
Desplazamiento Forzado y Usurpacion de Tierras (Folio 25 Cuaderno Principal)

iMlClDlOART.
448881 { 103CP
| NTA

38 Folio 32 -33 Cuaderno Principal.
39 Folio 241-251 Cuaderno Principal.
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Del estudio de las pruebas y en especial del contexto de violencia establecido
con base en los diferentes informes y documentos elaborados por entidades
gubernamental, se determin6é que a partir del afio 1997, en el Municipio de
Pelaya, se presentaron hechos de violencia e incursiones de grupos armados al
margen de la ley, asi como fue probado la aducida estigmatizacion de guerrillero
que aleg6 el solicitante por trabajar en la zona sur del Departamento de Bolivar,
las amenazas por miembros de grupos armados al margen de la ley y haber sido
victima directa (tentativa de homicidio), situaciones que respaldan el
desplazamiento y abandono forzado del fundo

Ahora bien, de los argumentos dados por la parte opositara, se debe resaltar
que los mismo no estan dirigidos a desestimar la calidad de victima, si no que
recaen en controvertir la legitimizacién del solicitante, por considerar que el
contrato que celebré el sefior Felix Mora Acosta, con el sefior Héctor Julio
Trujillo, no nacié a la vida juridica porque no cumplié con lo establecido en el
articulo 89 de la Ley 153 de 1887.

Respecto al citado argumento, aclara la Sala, que el sefior Felix Mora Acosta y el
sefior Héctor Julio Trujillo, fueron coincidentes en manifestar que el contrato
efectuado fue de venta de posesidén, por lo tanto el no cumplimiento de las
solemnidades que implican la adquisicion del derecho de dominio, no puede ser
motivo para considerar la venta de posesién como un acto ilegal, tal como la
doctrina lo indico:

"(...) ¢Qué es lo que se negocia? Simplemente la posesion; o si se
prefiere, los derechos derivados de la posesion. Y transmision semejante
no esta atada a formalidad ninguna. (...)Por lo demas, requerir que en
tales casos, para poder sumar posesiones, exhiba una escritura publica,
es demandarle cosas como si él alegase ser poseedor regular, donde tal
exigencia si esta justificada del todo. Una cosa es aducir suma de
posesiones y otra alegar que se es poseedor regular” (Subrayado
fuera de texto original)*®

De todo lo expuesto, se colige que se encuentra acreditada la condicién de
victima del sefior Felix Mora Acosta, a la luz de lo sefialado en el articulo 3° de
la Ley 1448 de 2011, por el desplazamiento y abandono del predio objeto de
estudio, con ocasion al conflicto armado, en el aho 1997, lo que se constituye en
una infraccion al Derecho Internacional Humanitario y una grave violacién a las
normas internacionales de Derechos Humanos.

Por lo tanto una vez determinada la calidad de victima del solicitante, a la luz
de lo seflalado en el articulo 3° de la Ley 1448 de 2011, se procede al estudio
de las circunstancias que impiden la relacién material y juridica con el inmueble
reclamado.

+0 CS1. Civil. Sentencia del 5 de julio de 2007, citada.
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No sin antes advertir que una vez determinada la calidad de victima de |a parte
solicitante, se procede a trasladar la carga de la prueba a la parte opositora,
conforme lo establece el articulo 78 de la Ley 1448 de 2011, regla que tiene
como excepcion que la parte demandada haya sido desplazada o despojada del
mismo predio, situacién que no opera en el caso de marras, por cuanto el sefior
Numael Quintero Cafiizares, si bien alegd haber sido desplazado, fue claro en
establecer que fue en el afio 2002, cuando no habia adquirido el predio objeto
de estudio (afio 2011), y ademds indicé que fue en otra vereda y municipio.

e Solicitud de aplicacion de la presuncién establecida en el articulo
77 de la Ley 1448 de 2011

En este sentido, pretende el solicitante, que se restituya a su favor el predio

— denominado “Sin nombre - Cancoamo”, para tal efecto se hace necesario la
aplicacién a la presuncién establecida en el numeral 29, literales a) y e) del
articulo 77 de la Ley 1448 de 2011.

Sobre el tema de la existencia y validez de las negociaciones efectuadas por las
personas victimas del conflicto armado, debe tenerse como referencia las
presunciones que la ley 1448 de 2011, establece, especificamente la
determinada en el literal a) del articulo 77 de la citada norma, la cual establece
que las negociaciones realizadas en donde hayan ocurrido actos de violencia
generalizado ocasionado por el conflicto armado interno, el cual afecté en
mayor medida muchas regiones del pais, por lo que norma en mencién incluyé
una serie de mecanismos para garantizar los derechos de las victimas en forma
eficaz, entre los que se cuentan la inversién de la carga de la prueba,
presuncién de buena fe, presunciones de despojo, etc.

- Tenemos entonces que el legislador dispuso que se presume la ausencia de
consentimiento o causa licita en los contratos de compraventa y demds actos
juridicos mediante los cuales se transfiera o prometa transferir el derecho real
sobre bienes en cuya colindancia hayan ocurrido actos de violencia,
desplazamiento forzado colectivo, o violaciones graves a los derechos humanos
en la época en que ocurrieron las amenazas o hechos de violencia causantes del
despojo o abandono, o en aquellos inmuebles en donde se haya solicitado las
medidas de proteccién individuales o colectivas relacionadas en la ley 387 de
1997, excepto en aquellos casos autorizados por la autoridad competente, o
aquellos mediante el cual haya sido desplazado la victima de despojo, su
conyuge, compafiero o compafiera permanente, los familiares o mayores de
edad con quien convivia o sus causahabientes.

El numeral 29, literal a) y e), del articulo 77 de la Ley 1448 de 2011, establece:

"a. En cuya colindancia hayan ocurrido actos de violencia generalizados,
fenomenos de desplazamiento forzado colectivo, o violaciones graves a los
derechos humanos en la época en que ocurrieron las amenazas o hechos de
violencia que se alega causaron el despojo o abandono, o en aquellos
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inmuebles en donde se haya solicitado las medidas de proteccion
individuales y colectivas relacionadas en la Ley 387 de 1997, excepto en
aquellos casos autorizados por la autoridad competente, o aquellos
mediante el cual haya sido desplazado la victima de despojo, su conyuge,
compaiiero o compaiiera permanente, los familiares o mayores de edad con
quienes convivia o sus causahabientes

..... b) Sobre inmuebles colindantes de aquellos en los que, con posterioridad o en
forma concomitante a las amenazas, se cometieron los hechos de violencia o el
despojo se hubiera producido un fenémeno de concentracién de la propiedad de la
tierra en una o mas personas, directa o indirectamente; sobre inmuebles vecinos de
aquellos donde se hubieran producido alteraciones significativas de los usos de la
tierra como la sustitucién de agricultura de consumo y Ssostenimiento por
monocultivos, ganaderia extensiva o mineria industrial, con posterioridad a la época
en que ocurrieron las amenazas, los hechos de violencia o el despojo.(...)

.. e) Cuando no se logre desvirtuar la ausencia de consentimiento en los
contratos y negocios mencionados en algunos de los literales del presente
articulo el acto o negocio de que se trate serd reputado inexistente y todos
los actos y negocios posteriores que se celebren sobre la totalidad y parte
del bien estaran viciados de nulidad absoluta”.

Del analisis de lo referido anteriormente, se desprende que la ausencia de
consentimiento o causa ilicita, conlleva a que el negocio o acto juridico se
repute inexistente, y los demas actos posteriores se encuentran viciados de
nulidad absoluta.

En el presente caso, se encuentra probada la relacion material y juridica del
sefior Felix Mora Acosta, con el predio denominado “Sin Nombre - Cancoamo”,
asi mismo su salida en el afio 1998, en atencion a los hechos, pruebas y
circunstancias que fueron utilizados para determinar la condicion de victima,
situaciones directamente relacionadas y originadas con ocasion al conflicto
armado vivido en la zona donde se ubica el inmuebie.

Tenemos entonces, como parte opositora del proceso al sefior Numael Quintero
Cafiizares, quien manifestd ser titular del derecho de dominio, inmueble que
adquirid por compra realizada a los sefiores Edwin Chiquillo Galvis y Alexander
Chiquillo Galvis.

Asi mismo, relatd que el derecho de dominio que ostentaban los sefiores Edwin
Chiquillo Galvis y Alexander Chiquillo Galvis, provenia de la sefiora Yanet
Patricia Torrado, quien ostentaba la calidad de titular del derecho de dominio,
adquirido a través de la declaracion judicial de pertenencia emitida por el
Juzgado Civil del Circuito de Chiriguana.

Es de resaltar que del estudio Diagnostico Registral del Folio de Matricula
Inmobiliaria No. 192-28407, se observa que la declaracion judicial de
pertenencia, inscrita en la anotacion No. 1, tiene como fecha 10 de marzo de
2008, igualmente se observa que la compra efectuada a la mencionada sefiora

édigo: FRT - 015 Versién: 02 Fecha: 10-02-2015 Pagina 38 de 53



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA SGC
SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS
MAGISTRADA PONENTE.
Consejo Supcrior MARTHA P. CAMPO VALERO
SENTENCIA No. _

o4 oE C‘Q

Radicado No. 20001-31-21-001-2015-00122
Rad. Int. 0121-2016-02

por los sefiores Edwin Chiquillo Galvis y Alexander Chiquillo Galvis, inscrita en la
anotaciéon No. 2 tiene como fecha 18 de noviembre de 2008.4

Sin embargo, como quiera que la declaracién de pertenencia, es sin duda
una circunstancia que impide la restitucion juridica del fundo al solicitante,
se hace necesario decidir respecto a la mencionada decisién judicial.

Con relacion al proceso de Pertenencia, el despacho no cuenta con el
expediente, sin embargo no es necesario el mismo para colegir que la decision
emitida proviene de la demostracién de los requisitos legales de: i) Posesién
material actual en el prescribiente; ii) Que el bien haya sido poseido durante el
tiempo exigido por la ley en forma publica, pacifica e ininterrumpida; i)
Identidad de la cosa a usucapir.*?

Asi las cosas y teniendo en cuenta que las posesiones reconocidas, se
efectuaron posterior a la salida del solicitante del inmueble, no se puede olvidar
que dentro de este proceso también se demostré que éste ejercié posesién en
el fundo entre los afios 1994 a 1997 y que el abandoné de esa posesidon no fue
caprichosa o basada en circunstancias personales, si no que se dio como se
explicé en el estudio de calidad de victima, por circunstancias extrinsecas al
conflicto armado, que impidieron el retorno al fundo.

Sin embargo las posesiones posteriores a la salida y abandono del solicitante
del fundo, configuraron en el caso de marras un derecho legal (Transferencia
judicial** - Proceso de Pertenencia) que se entiende que se dio después de los
hechos padecidas por el solicitante con ocasién al conflicto armado, por lo tanto
la Sala considera que la modalidad denominada “aprovechamiento de la
situacion del conflicto”, en principio no cabria imputarla a un actuar doloso por

= la parte opositora, pero resulta innegable que la pérdida material por parte del
solicitante en ausencia del conflicto seguramente no habria ocurrido.

Por lo anterior, la Ley 1448 de 2011, en el numeral 4 del Articulo 77 contempla:

"...Presuncién de debido proceso en decisiones judiciales. Cuando el
solicitante hubiere probado la propiedad. posesiéon u ocupacién, y el
posterior despojo de un bien inmueble, no podra negéarsele su restitucién
con fundamento en que una sentencia que hizo transito a cosa juzgada
otorgo, transfirio, expropid, extinguié o declaré la propiedad a favor de un
tercero, o que dicho bien fue objeto de diligencia de remate, si el
respectivo proceso judicial fue iniciado entre la época de las amenazas o
hechos de violencia que originaron el desplazamiento y la de la sentencia
que da por terminado el proceso de qué trata esta ley.

*1 Folio 165 Cuaderno Principal

2 Corte Suprema de Justicia Sala Civil, Sentencia SC-162502017 (880013103001201 10016201), Oct. 9/17

43 Transferencia judicial: las tierras se pierden a través de procesos judiciales. Asi, p. ej., procesos de pertenencia por medio
de los cuales poseedores se convierten ilegalmente en propietarios; procesos ejecutivos a través de los cuales los acreedores
se quedan con las tierras; casos en los que los propietarios espurios recuperan ilegalmente la propiedad mediante procesos
reivindicatorios, frente a la posesion que venia ejerciendo la victima.
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Para efectos probatorios dentro del proceso de restitucion, se presume que
los hechos de violencia le impidieron al _despojado ejercer su derecho
fundamental de defensa dentro del proceso a través del cual se legalizé
una situacién contraria a su derecho. Como consecuencia de lo_anterior, el
iuez o Magistrado podrd revocar las decisiones judiciales a través de las
cuales se vulneraron los derechos de la victima y a ordenar los ajustes
tendientes a implementar y hacer eficaz la decisién favorable a la victima
del despojo."” (Resaltado de la Sala);

La citada presuncién reconocen el estado de vulnerabilidad en que son puestas
las personas y sus familias por causa del conflicto, asi como establecer que
siempre hay un antes y un después en los proyectos de vida que fueron
injustificadamente alterados o afectados patrimonial o extra patrimonial mente,
por lo tanto aun cuando de forma posterior se haya legalizado en este caso el
derecho de titular del dominio del fundo objeto de estudio, tal circunstancia
puede ser impedimento para la materializacion del derecho fundamental
amparado en la presente providencia.

Por lo tanto se ordenara revocar la decision judicial de Pertenencia, emitida por
el Juzgado Civil del Circuito de Chiriguana, inscrita en la anotacion No. 1 del FMI
192-28407, por considerar vulnerado el derecho de defensa y debido proceso
del sefior Felix Mora Acosta y se ordenard que la sentencia que se proceda a
emitir debe tener en cuenta la decision adoptada de la presente providencia,
con el fin de hacer eficaz la decision favorable a quien se determin6 victima en
éste proceso.

En consecuencia se declara la nulidad del negocio juridico efectuado a través
de la compraventa legalizada mediante Escritura Publica No. 176 del 18 de
noviembre de 2008, suscrita entre la sefiora Yaneth Patricia Torrado Becerra
con los seflores Edwin Chiquillo Galvis y Alexander Chiquillo Galvis, inscrita en
la anotacién No. 2 de FMI 192-28407, asi como la nulidad del negocio juridico
efectuado a través de la compraventa legalizada mediante Escritura Publica No.
154 del 11 de julio de 2011, entre los sefiores Edwin Chiquillo Galvis, Alexander
Chiquillo Galvis y Numael Quintero Caflizares inscrita en la anotacion No. 3 de
FMI 192-28407.

Por lo tanto, quedan desvirtuadas las alegaciones presentadas por la parte
opositora, como fundamento de su oposicidn, al estar demostrada la calidad de
victima del solicitante, bajo las directrices sefialadas en el articulo 3° de la Ley
1448 de 2011, asi como, la titularidad que tienen sobre el derecho de
restitucién de acuerdo al art. 75 y la legitimacion para iniciar esta accion (art.
81), se ordenaré la restitucion al solicitante.

En el presente caso, si bien la declaratoria de pertenencia no figura entre las
pretensiones de la solicitud, pero dado el régimen transicional que gobierna
este proceso, consagrado en la Ley 1448 de 2011, el cuai tiene como objetivo
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que a la persona que se le restituya un predio tenga la seguridad de que no
volvera a ser nuevamente arrebatado y que al final del proceso sea entregado
el titulo de propiedad a su favor, Ise procederd con fundamento en la garantia
de no repeticién, a la formalizacién del predio restituido en atencién a lo
preceptuado en el literal f) 91 de la norma en cita.

Apoyado este instrumento juridico en la prescripcién ordinaria o
extraordinaria adquisitiva de dominio, edificada a su vez sobre el hecho de
la posesion, en los términos previstos en la ley sustancial, ésta constituye
un modo originario para adquirir el derecho real de dominio, cumpliendo asi
una funcion juridico social de legalizar y esclarecer el derecho de propiedad
respecto de una situacion factica de posesion, facilitando a los legitimados el
acceso a la administracion de justicia, a fin de legalizar una situacién de
— hecho, previo el cumplimiento de los presupuestos legales.

En el mismo sentido, es claro que la figura de la usucapién (prescripcion
adquisitiva o positiva es un modo de adquirir la propiedad de una cosa), por
analogia en interpretacion extensiva, se ha de aplicar a este tipo de accién, por
enmarcarse dentro de los preceptos de la JUSTICIA TRANSICIONAL
consagrados en la Ley 1448 de 2011, asi como la Ley 791 de 2002, norma que
regula la prescripcion ordinaria o extraordinaria adquisitiva del derecho de
dominio.

Sobre la posesion, el Cédigo Civil Colombiano en su articulo 762, la define
como: "...la tenencia de una cosa determinada con &nimo de sefior y duefio, sea que
el duefio o el que se da por tal, tenga la cosa por si mismo o por otra persona que la
tenga en lugar y a nombre de él. El poseedor es reputado duefio, mientras otra persona
no justifigue serlo.”

La posesion puede ser regular o irregular; la primera se da cuando existe justo
titulo y buena fe, mientras que en la segunda, no es necesario ninguno de éstos
requisitos.

La prescripcion al tenor del articulo 2512 ibidem “es un modo de adquirir las cosas
ajenas, o de extinguir la acciones o derechos, por haberse poseido las cosas o no
haberse _ejercido acciones y derechos durante cierto lapso de tiempo, concurriendo los
demas requisitos legales”, de la norma transcrita se deduce que existen dos

tipos de prescripcion, una adquisitiva y una extintiva.

La prescripcion adquisitiva de dominio estd regulado por el articulo 2518 del
Cddigo Civil, el cual establece que se gana de esta manera el dominio de los
bienes raices o muebles que estdn en el comercio y que se han poseido en las
condiciones legales.

Existen dos formas de prescripcién adquisitiva, una ordinaria de corto tiempo y
otra extraordinaria de largo tiempo, la primera de ellas se da cuando se ha
poseido de manera regular el bien, y la segunda, cuando se ha poseido de
manera irregular.
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Tanto en la prescripcién extraordinaria como en la ordinaria, los elementos de
la posesion, el animus y el corpus, igual deben verificarse, pero los
usucapientes ademads de ejercer los actos de sefior y duefio, necesitan cumplir
otros presupuestos axioldgicos para salir avante en la prescripcién, como son: i)
Posesién material de los solicitantes. ii) Que ésta haya durado el término fijado
por la ley segun la clase de prescripcion de que se trate. iii) Que la posesion
haya sido publica y continua. iv) Que la cosa o derecho sobre el cual se ejerce
sea susceptible de adquirirse por usucapién. Cabe resaltar, que los anteriores
son presupuestos, requisitos o condiciones axioldégicas concurrentes e
imprescindibles, de suerte que ante la ausencia de uno solo, deviene nugatoria
la prescripcion.

En cuanto al segundo de los requisitos mencionados, es necesario destacar que
el transcurso del tiempo es un elemento esencial, necesario y que es exigido
legalmente, asi, es de tres (3) afios para los muebles y de (10) diez afios para
bienes raices en la prescripcion ordinaria (articulo 2529 C.C.), y diez (10) ahos
de posesion tanto para muebles y (20) afos para inmuebles en la
extraordinaria (articulo 2532ibidem).

Dichos términos fue el objeto principal de la Ley 791 del 27 de diciembre del
2002 reducir los términos de prescripcion en materia civil, su articulo 1°, redujo
la prescripciones veintenarias a diez (10) afios y establecio el tiempo de la
prescripcion ordinaria en cinco (5) afios. La modificacion realizada por esta ley
es muy importante ya que reduce el tiempo para las personas que han poseido
y ejercido su animo de senor y duefho, dandoles la posibilidad que en menor
tiempo puedan por declaracidon judicial a través del proceso de pertenencia
tener la propiedad.

Para analizar cual de las prescripciones se puede establecer a los solicitantes,
se debe ahondar manifestando que para adquirir un bien mediante prescripcion
adquisitiva ordinaria se necesita "posesion regular no interrumpida, durante el
tiempo que las leyes requieren” (art. 2528, C.C.), y precisamente se le
denomina posesion regular a aquella que procede "de justo titulo y ha sido
adquirida de buena fe, aunqgue la buena fe no subsista después de adquirida la
posesion" (art. 764, ib).

Al respecto la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia**, explicando Ia
posesion regular y por ende del justo titulo, acentué que el hecho de que la
posesion sea regular implica que quien busca ganar para si el dominio de Ia
cosa debe acreditar que por un justo titulo apuntaba a ser duefio, creyo ser
sucesor en el dominio, no sélo buscaba la posesidon sino, ademas, la propiedad,
el dominio, siendo que para tal fin se extendié el titulo, pero sin llegar a ser
duefio por alguna falla juridica. De modo gque el adquiriente pese a todas sus
aspiraciones a ser duefio quedd apenas como poseedor, pero no un poseedor
cualguiera sino como poseedor regular, lo cual tiene un plus en cuanto a los

1 sentencia de 5 de julio de 2007. Exp. 0358.
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términos prescriptivos muchos més cortos. Porque "solamente es justo el titulo
que hace creer razonadamente en que se esta recibiendo la propiedad...y gue si
a la postre, a pesar de esa creencia fundada, no se alcanzé la propiedad, se
debio, antes que por defecto del titulo, a la falencia en |a tradicion; caso
elocuente el del tradente gue, siendo apenas poseedor, no es duefio de la cosa
y mal pudo transmitir esa calidad".

Entiéndase pues que todo hecho o acto juridico que por su caracter de
verdadero y por su naturaleza seria apto para atribuir en abstracto el dominio,
es lo que se entiende por titulo justo. Por otro lado, la buena fe es la conciencia
de haber adquirido el dominio de la cosa por medios legitimos exentos de
fraude y de todo otro vicio (art. 768, C.C.). Buena fe, asi entendida, es una
regla ética de conducta, es actuar con rectitud, lealtad, honestidad, honradez y

. probidad en todo momento, tanto en el ejercicio de derechos como en el
cumplimiento de obligaciones.

Sin embargo, se considera que en el caso bajo estudio, no se requiere estudiar
el tipo de posesidn que ejercié el solicitante, es decir si la misma fue regular o
irregular, como supuesto juridico para determinar el tiempo de prescripcion,
toda vez que al haber sido probado y debidamente determinado en Ia presente
providencia especificamente en el acapite denominado relacion juridica del
solicitante con el fundo, que la posesion que ejercio el solicitante se inici6 en el
afio 1994 y fue interrumpida en el afio 1997, situacién que ha perdurado en el
tiempo, debido a situaciones ajenas a su voluntad (Conflicto armado en la zona
donde se ubica el predio y la Declaracion Judicial de Pertenencia), demuestra
que desde el afio 1997 han trascurrido aproximadamente 20 afios, por lo tanto
se considera mas que cumplido el termino de los 5 o0 10 afios, segun el tipo de
posesion, lo que implica no ser necesario el estudio de la misma, por probarse

-~ el cumplimiento del requisito judicial por encima del establecido por la norma
(10 anos de posesién).

En conclusién el solicitante acredité el cumplimiento de los requisitos exigidos -
por la legislacion vigente para acceder a la declaratoria de prescripcion
adquisitiva del derecho de dominio, derecho que se enmarca dentro de los
parametros de reparacion transformadora consagrados en la misma ley 1448 de
2011.

Finalmente, de conformidad con lo establecido en el articulo 91 paragrafo 4° de
la Ley 1448 de 2011, el titulo del bien deberd entregarse a nombre del sefior
Felix Mora Acosta.

BUENA FE EXENTA DE CULPA:

Determinado el derecho del solicitante a la restitucion de tierras, se ocupa
ahora la Sala de analizar el tema de la buena fe exenta de culpa, que invoco el
sefior NUMAEL QUINTERO CARNIZARES, por via de excepcién de fondo.
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Arguye la defensa que el derecho de dominio del predio denominado "“Sin
nombre - Cancoamo” se deriva del derecho de propiedad adquirido de manera
legal, inmueble en el cual constituyé su hogar y ejerce la explotacién
econdmica, fundo que obtuvo por circunstancias ajenas al despojo que alega el
solicitante, quien era un mero tenedor, por no haber alcanzado a adquirir la
propiedad.

En este caso varias son las razones o circunstancias, para considerar que el
derecho de dominio del predio objeto de solicitud de restitucion que ostenta
el sefior Numael Quintero Cafizares, es de buena fe exenta de culpa.

En primer lugar, el opositor entran al fundo por una compraventa legalizada
mediante escritura publica No. 154 del 11 de julio de 2011, con los sefiores
Edwin Chiquillo Galvis y Alexander Chiquillo Galvis, la cual fue inscrita en la
anotaciéon No. 3 de FMI 192-28407, propiedad que como se puede observar en
el respectivo Folio de matricula Inmobiliaria, era transmitida por un derecho
adquirido a través de a una decision judicial revestida de legalidad, la cual si
bien se ordend declarar su inexistencia, se aclarara que tal disposicién, nunca
atacd el estudio de fondo del proceso de pertenencia, si no que fue
consecuencia de la aplicaciéon del numeral 4 del Articulo 77 de la Ley 1448 de
2011.%

Por otro lado no puede perderse de vista, que en el afio 1997 cuando el
solicitante sale del predio se vivia una situaciéon de violencia con ocasion al
conflicto armado, sin embargo aproximadamente 13 afios después de la salida y
abandono del solicitante es que la parte opositora adquiere el predio, sin
reconocer haber vivido en esa zona en afios anteriores, sumado a que las
circunstancias que generaron el abandono y salida del predio por parte del
sefior Felix Mora, fueron personales y no devienen de hecho de hechos notorio
como desplazamientos colectivos o masacres:

"...Bueno yo tenia 2 nifias que queria estudiar entonces me sali del predio
qgue estaba lejos y distante del pueblo y por medio de un vecino y un
comisionista é/ me dijo yo te ayudo a conseguir una parcela que quede
cerquita del pueblo y me dijo venid que quiero mostrarte una parcela y fui
donde me llevo y me mostro la parcela y llamé a los dos muchachos e
inclusive uno Alexander fue el que hablo conmigo porque yo lo conoci y
me dijo que si que estaban vendiendo la parcela, luego hablamos algo del
negocio pero no completo porque la sefiora queria mirar y entonces y
cuando ella miré, concretamos el negocio y luego vinieron los dos, primero
se hablé con uno Alexander y luego Edwin. Preguntado: en qué afio hizo la

9% 4, Presuncidn del debido proceso en decisiones judiciales. Cuando el solicitante hubiere probado la propiedad, posesion u
ocupacién, y el posterior despojo de un bien inmueble, no podrd negdrsele su restitucién con fundamento en gque una
sentencia que hizo trdnsito a cosa juzgada otorgd, transfirié, expropid, extinguié o declaro la propiedad a favor de un tercero,
o que dicho bien fue objeto de diligencia de remate, si el respectivo proceso judicial fue iniciado entre la época de las
amenazas 0 hechos de violencia que originaron el desplazamiento y la de la sentencia que da por terminado el proceso de
que trata esta ley...”
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compra el negocio de ese predio. Contesto: eso fue en el 2011, o 2012
creo o fue el 11 de junio de 2011....”

Adicionalmente qued6 demostrado, que jamds mediaron amenazas o presiones
por parte del opositor para sacar del predio al solicitante, por lo que miradas las
cosas desde ese punto, dificiimente podria concluirse, que el derecho de
dominio que adquirié el opositor, lo hubiera obtenido en provecho de una
situacion especial, por cuanto ejecuto el contrato de venta con persona distante
al solicitante, ademas el sefor Felix Mora Acosta, declaré no conocer al sefor
Numael Quintero Cafizares:

"....Preguntado: usted conoce al sefior Numael Quintero Cafate. Contesto:
no, la verdad es que cuando solicite la tierra, fue que fuimos allg y lo
distingui ese dia alld en la parcela...”

Ademas cabe resaltar, que en el proceso, no fue determinado que quien
adquirié el derecho de dominio de forma inicial, es decir la sefior Yanet Patricia
Torrado y la parte opositora tuvieran vinculo con grupos armados al margen de
la ley o que se hubiere dedicado a realizar maniobras fraudulentas o con visos
de agresion para adquirir tierras de los pobladores de la regién; de donde se
concluye, que la conducta desplegada por lo opositores, lejos estaba de haberse
exteriorizado con deslealtad.

Para arribar a la conclusién, las condiciones del opositor segin informé en la
declaracién dada ante el juez de instruccién al llegar al fundo en el afio 2011,
ostentaba la condicién de desplazado junto con su ntcleo familiar, por hechos
ocurridos en el afio 2002, en un fundo y zona diferente al inmueble objeto de
estudio:

"...PREGUNTADO: Sefior Ismael usted ha sido victima de algin grupo al
margen de la ley. Contesto: si sefior en el 2002, en el mes de abril para el
16 de abril de 2002, entraron un grupo de bueno eso lo que nos decian,
que eran paramilitares en el pueblito de la Victoria San Isidro
Corregimiento de las Aguas, yo vivi ahi, sacaron dos muchachos que
estaban en el parquecito y luego se llevaron 3 mas y los mato arriba de un
potrero y luego pasaron y llegaron a la parcelacion que se llama Santa Fe y
mato un cufado mio. Preguntado: eso donde sucedié. Contesto: la
parcelacion queda en el caserio de Estados Unidos, abajito se llama Santa
Fe la parcelacion. Preguntado: usted se desplazé de esa zona. Contesto: si
enseguida practicamente. Preguntado,; él era esposo de una hermana suya.
Contesto: si. Preguntado: como se llamaba él. Contesto: Oneida Chiquina.
Preguntado: a é/ lo mataron los paramilitares. Contesto: si. Preguntado: en
el afio 2002. Contesto: si. Preguntado: en la parcela de su hermana.
Contesto: bueno la parcela era de los dos ella me vendié a mi pero era de
los dos porque ella como tenia el problema que le daba miedo y eso y yo
estaba ahi. Preguntado: esos hechos fueron denunciados. Contesto: mi
hermana, usted sabe como es uno de campo, pero en el 2011 a mi esposa
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la animaron y declaré, yo estoy como desplazado pero en el nucleo
familiar....”

Igualmente relatd que actualmente depende econdémicamente de la explotacion
del predio:

"...Preguntado: usted vive de lo que produce en ese predio. Contesto: si
sefor. Preguntado: de la leche que extrae y vende. Contesto: si sefior.
Preguntado: es decir si usted no tuviera el predio como seria su vida.
Contesto: trabajando por ahi el dia. Preguntado: no tendria el mismo
ingreso. Contesto: no. Preguntado: no tendria el mismo modo de vida.
Contesto: No. Preguntado: seria mas precaria su condicion de vida.
Contesto: si sefior...”

Por lo expuesto, la Sala colige que el sefior Numael Quintero Cafiizares, no
encuadra en el prototipo de sujeto que como consecuencia de sus privilegios
econémicos, sociales, politicos o de cualquier otro criterio, revele manifiestas
intenciones de concentracién de la propiedad, sino que, por el contrario, dan
cuenta de un especial arraigo por la tierra.

En este sentido, esta Sala declarard la buena fe exenta de culpa al sefior
Numael Quintero Cafiizares, sobre el derecho de propiedad del predio
denominado "Sin Nombre - Cancoamo”, registrado en el FMI 192-28407 vy
por lo tanto, al haberse ordenado la restitucion del mismo a favor del senor
Felix Mora Acosta, tiene derecho a la compensacion de que trata la Ley 1448
de 2011.

Para determinar el valor de la compensacién, encontramos que no esta
acreditado el valor del predio mediante el IGAC o una Lonja de Propiedad
Raiz de las calidades que determine el Gobierno Nacional, se ordenard la
elaboracién de un avallo comercial al Instituto Geografico Agustin Codazzi -
Territorial Cesar a fin de establecer el pago que debe efectuar el Fondo de la
Unidad Administrativa Especial de Restituciéon de Tierras Despojadas y
Abandonadas Forzosamente, tramite que se efectuard en post fallo.

Asi mismo se ordenard a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
RESTITUCION DE TIERRAS TERRITORIAL CESAR - GUAIJIRA, que al momento
de la diligencia de desalojo, tome las medidas necesarias concernientes a
evitar desalojos forzosos* para lo cual deberdn respetar las garantias
procesales de las personas que se encuentran en el predio, otorgandose un
plazo suficiente y razonable de notificacién con antelacion a la fecha prevista
para el; que la diligencia se practique en presencia de funcionarios del gobierno
0 sus representantes; se identifique a todas las personas que efectien el
desalojo, que no se realice la misma cuando se presente muy mal tiempo o de

%6 Articulo 17, principio pinheiro.
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noche, salvo que el afectado dé su consentimiento, ello de conformidad con lo
establecido en el principio nUmero 17, pinheiro, que sefiala que: “En el caso en
que su desplazamiento se considere justificable e inevitable a los efectos de la
restitucién de las viviendas, las tierras y el patrimonio, los Estados garantizaran que el
desalojo se lleva a cabo de una manera compatible con los instrumentos y normas

internacionales de derechos humanos, proporcionando a los ocupantes secundarios las
debidas garantias procesales (..)”.

Medidas complementarias:

Como quiera que la consecuencia inmediata del desplazamiento forzado, es la
insatisfaccidén de las necesidades basicas de la poblacién afectada, asociada con
frecuencia a la falta de garantias de proteccién a la vida y la integridad fisica,
ademas de ordenar la restitucion de la tierra, el tomar algunas medidas para
garantizar el retorno. Al respecto ha explicado la Corte Constitucional, 4/ que

- con el fin de que el retorno o reubicacidn cumpla con las exigencias de
seguridad y dignidad, es necesario que la presencia de las autoridades no se
limite al momento previo a la toma de la decisién, sino que se realice un
acompafiamiento integral a la poblacidon para que el proceso sea exitoso y se
restablezca el ejercicio efectivo de sus derechos.

Tenemos entonces, que las victimas que han sufrido como consecuencia de las
violaciones de que trata el articulo 3° de la ley 1448 de 2011, tienen derecho a
ser reparadas de manera adecuada, diferenciada, transformadora y efectiva por
el dafio que han sufrido y que cesen las condiciones de vulnerabilidad en que se
encuentran por su condicién de desplazados forzados.

Por todo lo anterior, y en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 91 ibidem,
y en atencion a los principios de despiazamiento interno de las Naciones Unidas,
los principios Pinheiros, los parametros establecidos por la Corte Constitucional
en la sentencia T-025 de 2004, a las normas de Derechos Internacional
Humano y los Derechos Humanos, se dictaran las siguientes ordenes
adicionales:

Se ordenard al Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural en coordinacién con
el Banco Agrario de Colombia, incluya al seflor Felix Mora Acosta, en los
programas de subsidio de vivienda y/o adecuacién de vivienda, segun
corresponda a su estado de vulnerabilidad, asi como subsidio para la
adecuacion de tierra, asistencia técnica agricola e inclusidbn en programas
productivos.

A la Unidad Administrativa Especial de Gestién de Restitucion de Tierras
Despojadas, que brinde a los solicitantes y su nucleo familiar, un
acompafiamiento y asesoria durante todo el proceso de postulacién y tramites
necesarios para obtener el subsidio de vivienda y el subsidio integral de tierras.

47 Corte Constitucional. Sentencia T-515 de 2010
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A la secretaria de salud del Municipio de Pelaya para que de manera inmediata
verifique la inclusion al sefior Felix Mora Acosta y su respectivo nucleo familiar,
en el sistema general de salud y en caso de no encontrarlos se disponga a
incluirlos en el mismo.

A la Unidad Administrativa de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas -
Territorial Cesar - Guajira que brinden acompafiamiento que requieran al sefior
Felix Mora Acosta, para que accedan a los sistemas de exoneracion y/o alivios
de pasivos generados durante la época del despojo, previstos en el articulo 121
de la Ley 1448 de 2011, sobre la parcela a restituir, esto en concordancia con lo
establecido en el articulo 43 y subsiguientes del Decreto 4829 de 2011. Dicha
mecanismo de alivio y/o exoneracidn de pasivos como medida con efecto
reparador sera establecido por la entidad territorial relacionada con el predio
restituido, en ese caso el Municipio de Pelaya - Cesar.

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 101 de la ley 1448 de 2011, se
ordenara como medida de proteccion, la restriccidn consistente en la prohibicidon
de enajenar el bien inmueble restituido, durante el término de dos (2) afios
siguientes a la entrega de los mismos; acto que debera ser inscrito en el folio
de matricula correspondiente, para lo cual se librard oficio.

Se ordenard al Fondo de la UAEGRTD aliviar por concepto de pasivo financiero
la cartera que tenga el solicitante Felix Mora Acosta, con entidades vigiladas
por la Superintendencia Financiera de Colombia, causadas entre la fecha del
hecho victimizante y la sentencia de restitucion de tierras siempre y cuando la
deuda tenga relacién con el predio a restituirse y/o formalizarse.

Se dispondra de igual manera, la entrega real y efectiva del inmueble a
restituir, lo cual se hard con el acompafiamiento de Unidad Administrativa
Especial de Gestion de restitucion de Tierras Cesar- Guajira- a favor del sefior al
sefior Felix Mora Acosta, Para tal efecto, deberd practicarse diligencia de
desalojo, si no se hiciere la entrega voluntaria, dentro de los términos
establecidos en el articulo 100 de la ley 1448 de 2011, para lo cual se
comisionara al Juez Segundo Civil del Circuito Especializado en Restitucion de
Tierras de Valledupar.

Con el fin de garantizar la seguridad de la peticionaria y su familia, asi como la
de los funcionarios encargados de realizar la entrega del predio restituido vy
demas intervinientes, se ordenard a las Fuerzas militares de Colombia y a la
Comandancia Policial del Cesar, para que preste el acompafiamiento y la
colaboracion necesaria en dicha diligencia.

Por otro lado teniendo en cuenta que segun el Informe Técnico Predial
elaborado por la Unidad de Tierras, el drea objeto de restitucion presenta
solicitud vigente en curso en modalidad de contrato de concesiéon minera vy
evaluacion técnica con la Agencia Nacional de Hidrocarburos, se le advertird a
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la Agencia Nacional de Mineria y a la Agencia Nacional de Hidrocarburos, que
cualquier actividad de explotacién que se realice sobre el predio, debe hacerse
conforme el estatus legal del rea, concertando ello con las victimas y sin
limitar el goce de los derechos de éstas; por lo que deberd informar ello
previamente a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE
RESTITUCION DE TIERRAS (TERRITORIAL CESAR- GUAJIRA) y a esta
Corporacion, como vigia de los derechos de las victimas restituidas.

En mérito de lo expuesto, la Sala Civil Especializada en Restitucion de Tierras,
del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cartagena, administrando Justicia
en nombre de la RepUlblica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: AMPARAR el derecho fundamental a la restitucién de tierras a que
tienen derecho el sefior FELIX MORA ACOSTA, identificado con la cédula de
ciudadania nimero 5.589.818, por ser victima de desplazamiento y abandono
forzado, con ocasién del conflicto armado interno, respecto del inmueble
denominado “Sin Nombre -Cancoamo”, en atencién a lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior, se ordena restituir al sefior FELIX
MORA ACOSTA, el predio denominado “Sin Nombre -Cancoamo”, Folio de
Matricula Inmobiliaria No. 192-28407 de la Oficina de Registro e Instrumentos
Publicos de Chimichagua*®, ficha Catastral 0002000000020585000000000%4°
inmueble que se encuentra ubicado en la Vereda Union de Futuro del Municipio
de Pelaya, Departamento del Cesar, con un area de 14 hectareas, el cual
cuanta con los siguientes Coordenadas, linderos y mapa:

CUADRQO DE COORDENADAS
LOMNGITLD NORTE
T340 54,6957 W L 1456245 599

ESTE
1043537 772

LATITUD
8 4R 17,6377 N

B° A3 22,9767

73° 41 5,341" W

1456309, 317

1043212 16606

8 43" 32 64807

73T 41 5,048 W

1456706,204

1043220,807

B" 43 41,235"

N
N
N

73° 41 3,354 W

1456970, 345

1043272,334

8" 43" 358 853"

B

FAT 40 B5,810" W

14568597 401

1043502,990

8”43 31, 470" N

FEAT A0 52,9807 W

1TABEHT70, 647

LOABEED V53

B" AR 22,174 N | 73740 56,3687 W | 1456384 962

i Geodesico WES B4

8 Folio 156 Cuaderno Principal
4% Folio 55 Cuaderno Principal No. 1
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Linderos:

TERCERO: ORDENAR a la Oficina de Instrumentos Publicos de Valledupar, que
cancele la inscripcién de la presente demanda y de la medida cautelar de
prohibicion judicial de enajenar del predio “Sin Nombre —~Cancoamo” contenida
en el folio de matricula inmobiliaria No. 192-28407 anotacion 4.

CUARTO: DECLARAR que hay lugar al reconocimiento de compensacion a favor
del sefior NUMAEL QUINTERO CANIZARES, respecto de la solicitud de
restitucion del predio "Sin Nombre -Cancoamo”, por haber acreditado buena fe
exenta de culpa, para la cual se ordena la elaboracion del avaluo comercial al
Instituto Geografico Agustin Codazzi - Territorial Cesar, a fin de establecer
el pago que debe efectuar el Fondo de la Unidad Administrativa Especial de
Restitucion de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente, tramite
que se efectuara en post fallo.

QUINTO: En aplicacion de la presuncion establecida en el numeral 4 del
articulo 77 de la Ley 1448 de 2011, se revoca la Decision Judicial de
Pertenencia, emitida por el Juzgado Civil del Circuito de Chiriguana, inscrita en
la anotacion No. 1 del FMI 192-28407, en consecuencia se ordena:

a) Declarar la nulidad del negocio juridicos efectuado a través de la
compraventa legalizada mediante escritura publica No. 176 del 18 de
noviembre de 2008, entre la sefiora Yaneth Patricia Torrado Becerra con
los sefiores Edwin Chiquillo Galvis y Alexander Chiquillo Galvis, inscrita en
la anotacion No. 2 de FMI 192-28407.

b) Declarar la nulidad del negocio juridico efectuado a través de la
compraventa legalizada mediante escritura publica No. 154 del 11 de
julio de 2011, entre los sefiores Edwin Chiquillo Galvis y Alexander
Chiquillo Galvis y Numael Quintero Cafiizares inscrita en la anotacién No.
3 de FMI 192-28407. '

odigo: FRT - 015 Versidon: 02 Fecha: 10-02-2015 Pagina 50 de 53



o MAGISTRADA PONENTE.
Cpimselo Superior MARTHA P. CAMPO VALERO
SENTENCIA No. _

Radicado No. 20001-31-21-001-2015-00122
Rad. Int. 0121-2016-02

SEXTO: ORDENAR a| Juzgado Civil del Circuito de Chiriguana, inscrita en la
anotacion No. 1 del FMI 192-28407, que la sentencia que nuevamente se
proceda a emitir dentro del citado proceso debe tener en cuenta la decisidn
adoptada de la presente providencia, con el fin de hacer eficaz la decisién
favorable a quien se determing victima en éste proceso.

SEPTIMO: ADVERTIR a Ia Agencia Nacional de Mineria y a la Agencia Nacional
de Hidrocarburos, que cualquier actividad de explotacién que se realice sobre el
predio, debe hacerse conforme el estatys legal del &rea, concertando elio con
las victimas y sin limitar el goce de los derechos de éstas; por lo que deberd
informar ello previamente a Ia UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS (TERRITORIAL CESAR- GUAIJIRA) vy a
esta Corporacién, como vigia de los derechos de las victimas restituidas.

OCTAVO: ORDENAR al Ministerio de Agricultura y Desarrolio Rural en
coordinacion con el Banco Agrario de Colombia, que incluyan al sefior Felix Mora
Acosta, en los programas de subsidio de vivienda y/o adecuacion de vivienda,
segun corresponda a su estado de vulnerabilidad, asi como subsidio para la
adecuaciéon de tierra, asistencia técnica agricola, e inclusion en programas
productivos.

NOVENO: ORDENAR a la Unidad Administrativa Especial de Gestion de
Restitucion de Tierras Despojadas, que brinde a los solicitantes Yy su nucleo
familiar, un acompafiamiento y asesoria durante todo el proceso de los tramites
del subsidio de vivienda y el subsidio integral de tierras.

DECIMO: ORDENAR a la Secretaria de Salud del Municipio de Pelaya - Cesar,
para que de manera inmediata verifique la inclusién del sefior FELIX MORA
ACOSTA en el sistema general de salud Yy €en caso de no encontrario se
disponga a incluirlos en el mismo.

DECIMO PRIMERO: ORDENAR a |a Unidad Administrativa de Gestion de
Restitucion de Tierras Despojadas -Territorial Cesar- Guajira- que brinden
acompafiamiento que requieran sefior FELIX MORA ACOSTA ante la Alcaldia
Municipal de Pelaya, para que accedan a los sistemas de exoneracion y/o alivios
de pasivos generados durante la época del despojo, previstos en el articulo 121
de la Ley 1448 de 2011, sobre Ia parcela a restituir, esto en concordancia con lo
establecido en el articulo 43 y subsiguientes del Decreto 4829 de 2011. Dicha
mecanismo de alivio y/o exoneracidon de pasivos como medida con efecto
reparador sera establecido por la entidad territorial relacionada con el predio
restituido, en ese caso La Alcaldia del Municipio de Pelaya - Cesar.

DECIMO SEGUNDO: ORDENAR como medida de proteccidon, la restriccion
consistente en la prohibicion de enajenar el bien inmueble restituido, durante el
término de dos (2) afios siguientes a la entrega de los mismos; acto que debera
ser inscrito en el folio de matricula 192-28407, para lo cual se librara oficio a la
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Oficina de Registro de Instrumentos P(blicos de Chimichagua. En cumplimiento
a lo dispuesto en el articulo 101 de la ley 1448 de 2011.

DECIMO TERCERO: ORDENAR al Fondo de la UAEGRTD aliviar por concepto
de pasivo financiero la cartera que tengan el solicitante FELIX ACOSTA MORA,
con entidades vigiladas por la Superintendencia Financiera de Colombia, asi
como de las deudas contraidas con empresas de servicios publicos domiciliarios
de acueducto, alcantarillado vy energia causadas entre la fecha del hecho
victimizante y la sentencia de restitucion de tierras siempre y cuando la deuda
tenga relacion con el predio a restituirse y/o formalizarse.

DECIMO CUARTO: Ejecutoriado el presente fallo, se realice entrega real y
efectiva de los predios restituidos en esta sentencia, lo cual se hara a la Unidad
Administrativa Especial de Gestion de restitucion de Tierras Cesar- Guajira- a
favor del sefior FELIX ACOSTA MORA. Para tal efecto, debera practicarse
diligencia de desalojo, si no se hiciere la entrega voluntaria, dentro de las
término establecidos en el articulo 100 de la ley 1448 de 2011, para lo cual se
comisionara al Juez Segundo Civil del Circuito Especializado en Restitucion de
Tierras de Valledupar.

Con el fin de garantizar la seguridad de los peticionarios y su familia, asi como
la de los funcionarios encargados de realizar la entrega del predio restituido y
demas intervinientes, se ordena a las Fuerzas militares de Colombia y a la
Comandancia Policial del Cesar, para que preste el acompafiamiento y la
colaboracion necesaria en dicha diligencia.

DECIMO QUINTO: Advertir a la AGENCIA NACIONAL DE MINERIA y a la
AGENCIA NACIONAL DE HIDROCARBUROS, que cualquier actividad de
explotacion que se realice sobre el predio Santa Isabel, identificado con F.M.I.
190-93584, de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Valledupar,
debe hacerse conforme el estatus legal del area, concertando ello con las
victimas y sin limitar el goce de los derechos de éstas; por lo que debera
informar ello previamente a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS (TERRITORIAL CESAR- GUAIJIRA) y a
esta Corporacion, como vigia de los derechos de las victimas restituidas.

DECIMO SEXTO: ORDENAR al Instituto Geografico Agustin Codazzi- IGAC
Territorial Cesar y a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Valledupar, como autoridad catastral, que efectlie la actualizacion del registro
cartogréficos y alfanumericos del predio “Sin Nombre - Cancoamo” dado en
restitucion, de conformidad con lo dispuesto en el literal p) dela articulo 91 de
la ley 1448/201.

DECIMO SEPTIMO: ORDENAR al SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE
(SENA), para que ingrese sin costo alguno a las victimas restituida al sefior
FELIX MORA ACOSTA, que voluntariamente asi lo soliciten, a los programas de

formacion, capacitacion técnica, y proyectos especiales para la generacion de
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Radicado No. 20001-31-21-001-2015-00122
Rad. Int. 0121-2016-02

empleo rural y urbanos que tengan implementados, de acuerdo a la edad,
preferencias, grado de estudios y oferta académica; garantizandose que
efectivamente sean receptoras del subsidio que el SENA otorga a sus
estudiantes, de los fondos obtenidos por los aportes parafiscales y
contribuciones, que conforman su patrimonio conforme lo establece el articulo
30 de la Ley 119 de 1.994.

DECIMO OCTAVO: Por Secretaria de esta Sala, librense Ios oficios
correspondientes a las érdenes impartidas en esta sentencia y notifiquese, por

la via més expedita, esta decision a todos los intervinientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MAR MPO VALERO

Magistrada/Ponente

LAURA ELENA CANTILYO ARAUJO=
Magistrada

(Con Salvamento Parcial de Voto)

%MW

‘\ DA PATRICIA LALLEMAND ABRAMUCK
T Magistrada
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