TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA SGC
SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

Consefo Superior
de la Indicatira Radicado N° 20001-31-21-003-2015-00141-00.
Rad. Interno N° 0093-2016-02

Magistrada Sustanciadora: Dra. Ada Patricia Lallemand Abramuck
Cartagena, Veinticinco (25) de Julio de Dos Mil Dieciocho (2018).

Asunto: Sentencia.

Proceso:; Restitucién y formalizacién de tierras {Ley 1448 de 2011}
Demandante: Comisién Colombiana de Juristas

A favor de: Pablo Emilio Diaz Bermiidez

Opositor: Edison Vargas Guzmén y Fermin Amado Saavedra
Predio: Morelia y San Isidro

Aprobada segin Acta N° 90

I. OBJETO A RESOLVER.

Procede la Sala a dictar la sentencia que en derecho corresponde dentro del
proceso de restituciéon y formalizacion de tierras, instaurado por la
COMISION COLOMBIANA DE JURISTAS, a favor del sefor PABLO EMILIO
DIAZ BERMUDEZ, sobre los predios denominados “Morelia” y “San Isidro”,
con la oposicion de los sefiores EDISON VARGAS GUZMAN y FERMIN
AMADO SAAVEDRA.

IL. ANTECEDENTES.

1. Hechos.

La COMISION COLOMBIANA DE JURISTAS instaurd demanda de restitucion
y formalizacién de tierras a favor del sefior PABLO EMILIO DIAZ BERMUDEZ,
sobre el predio denominado “Morelia”, ubicado en el municipio de
Tamalameque, departamento de Cesar, identificado con FMI No. 192-7588 y
y referencia catastral No. 205170001000200015000 asi como también sobre
el predic denominado San Isidro, ubicado en el mismo municipio y
departamento pero identificado con FMI No. 192-17745, con fundamento en

los siguientes hechos:

1.1. Sobre 1a adquisicién de los predios Morelia y San Isidro:

Inicialmente se dice que el predio Morelia fue adquirido el 2 de febrero de
1993, por el senor PABLO EMILIO DIAZ BERMUDEZ mediante contrato de
compraventa de derechos herenciales celebrado con los sucesores del sefior
LUIS HERNANDO PEREZ HORTUA, segun consta en documento privado

autenticado en la Notaria Unica de Tamalameque y suscrito por LUIS
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HERNANDO PEREZ CHAJIN y JAVIER PEREZ CHAJIN, en calidad de
representantes de todos los demas herederos del ya mencionado sujeto. En
este negocio juridico se pacté como precio la suma de $35.000.000 y que al
momento de la firma del contrato, se hizo entrega material del predio Morelia
al sefior PABLO DIAZ, momento a partir del cual entrdé en posesién material
de dicho inmueble, realizando la explotacién econdémica del mismo a través

de cultivos de arroz y ganaderia.

Igualmente se narra que el 30 de julio de 1993 se protocolizé €l trabajo de
particion y adjudicacion de los bienes dejados por el LUIS PEREZ HORTUA a
través de la escritura publica No. 314 de la Notaria Unica de Tamalameque.
Sin embargo, las partes acordaron una vez mas, aplazar un tiempo la firma
de la escritura, toda vez que el sefior PABLO DIAZ no contaba con los
recursos para hacer el pago estipulado. No obstante, tiempo después el
promitente comprador realizé el pago a cada uno de los herederos por valores
acordados, cumpliendo la promesa pactada y aunque se daban las
condiciones para realizar contrato de compraventa de bien inmueble a través
de escritura publica debidamente registrada ante la ORIP, dicho negocio se
fue dilatando en el tiempo por diversas situaciones que impidieron efectuar

la tradicién del bien inmueble al sefior PABLQO DIAZ.

En cuanto a la adquisicién del predio San Isidro, se relata que esto se dio a
partir del contrato de compraventa celebrado con la Junta de Accién
Comunal El Triunfo, contenido en la escritura publica No. 97 de 8 de abril de
1995, de la Notaria Unica de Tamalameque. El precio alli fue de $20.000.000,
los cuales fueron pagados en su totalidad y tras adquirir esta propiedad, el
senior PABLO DIAZ realizé varias mejoras sobre el predio. Posteriormente se
realizd la inscripcién de la venta ante la ORIP, dando origen al FMI No. 192-
17745, con base en falsa tradicion por tratarse de una transferencia

incompleta de dominio.

Luego de que el sefior PABLO EMILIO DIAZ RODRIGUEZ adquiriera los
predios reclamados, a finales del afio 1992 establecié como su lugar de
domicilio la finca San Isidro, en la que residia con su compariera permanente,
la sefniora ISABEL EUGENIA TURRIAGO ROJAS. En este predio y en Morelia
desarrollaba actividades agricolas, principalmente de cultivo de arroz y la
ganaderia, las cuales se caracterizaban por un alto grado de tecnificacion,

razon por la cual, se logré alcanzar una alta produccion que le permitié
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garantizar el sustento de su familia y beneficiar a varias personas de la region

a las que contrataba en las temporadas de siembra y recoleccién.

1.2. Sobre el desplazamiento v despojo del sefior PABLO EMILIO DIAZ:

Se dice en la demanda que el dia 16 de febrero de 1998, hombres armados al
mandoe de MARTIN VELASCO GALVIS alias “JIMMY”, comandante
paramilitar del Bloque Norte de las AUC, ingresaron de manera violenta a la
residencia de PABLO EMILIO DIAZ BERMUDEZ, ordenandole abandonar
tanto el predio San Isidro como Morelia, advirtiendo que de hacer caso omiso
atentarian contra su vida. Una vez impartida esa orden, los hombres
empezaron a destruir los enceres, herramientas de trabajo y demas muebles
dentro del predio, razén por la cual, el solicitante y su compaiiera no tuvieron
otra opcidén sino desplazarse hacia la ciudad de Ibagué - Tolima, lo cual fue
denunciado ante las autoridades e investigado por la Unidad de Justicia y

Paz de la Fiscalia General de la Nacidn.

Igualmente se dice en la demanda que una vez fue despojado de los predios,
estos se convirtieron en un reconocido campamento paramilitar y fueron
transferidos a varios comandantes del frente Motilona del Bloque Norte de las
AUC. Fue asi como después de la muerte de MARTIN VELASCO GALVIS alias
“JIMMY”, los predios fueron reclamados por el comandante alias OMEGA,
quien encontré que el titulo de propiedad del predio Morelia estaba a nombre
de los herederos del sefior LUIS HERNANDO PEREZ HORTUA, razén por la
cual obligd a los integrantes de esa familia a firmar las escrituras para

trasladar la propiedad.

Desarrollando este ultimo hecho se dice que en septiembre de 2001, llegaron
tres hombres a la residencia del seifor LUIS HERNANDQO PEREZ CHAJIN,
ubicada en Pelaya (Cesar), presentandose como intégrantes de las AUC y
afirmando que iban en nombre del comandante alias OMEGA, para citarlo a
una reunién con este ultimo. Dicho encuentro se dio en una finca cerca al
corregimiento El Trebol en el municipio El Banco Magdalena, donde alias
OMEGA, le informé al senor PEREZ CHAJIN que debia hacer una escritura
de venta del predio Morelia a favor de UBALDQO ENRIQUE GUERRA
HERNANDEZ, ante lo cual, el sefior PEREZ CHAJIN le indicé que no era
posible toda vez que el predio habia sido vendido al sefior PABLO EMILIO

DIAZ; que el predio no le pertenencia solo a €l sino también a sus hermanos
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y que no tenia recursos para hacer dichos tramites. A esas afirmaciones, el
comandante paramilitar le advirtié que sus instrucciones eran ordenes y
seguido a ello le entregd $1.500.000, para que llevara a cabo la toma de poder

a sus hermanos y las diligencias notariales.

Posteriormente, segin lo relatado en la demanda, en abril de 2002 en
Aguachica (Cesar) el sefior LUIS HERNANDQO PEREZ CHAJIN fue
interceptado por un grupo de hombres armados que lo obligaron a firmar una
escritura, sin darle oportunidad para leer el documento. Posteriormente se
pudo constatar que el documento suscrito habia sido el contrato de
compraventa del predio Morelia, plasmada en la escritura publica No. 96 de
17 de abril de 2002 otorgada en la Notaria Unica de Chimichagua, lo cual
confirmé que el sehor UBALDO GUERRA HERNANDEZ, era el testaferro de
alias OMEGA, configurandose de esta manera el despojo juridico sobre este
predio. Se agrega que a ese documento se logré también con la falsificacion

de la firma de una de sus hermanas, la sefiora BETTY IRENE PEREZ PLATA.

De otro lado, se afirma que sefior alias OMEGA ordené una aclaracion de
linderos del predio Morelia integrando al predio San Isidro a los linderos de
aquel, lo cual se formalizo a través de la escritura publica 97 de la Notaria
Unica de Chimichagua del 18 de abril de 2002, configurandose asi el despojo

Jjuridico del predio San Isidro.

El despojo material y juridico de los predios Morelia y San Isidro por parte de
paramilitares fueron reconocidos en diligencias de versién libre por
integrantes de ese grupo armado postulados a la ley de justicia y paz, tales
como el sefior ESNEIDER SANTIAGO GONZALEZ, alias “Medio Kilo” y
GIOVANNY LOBO JARAMILLO alias “Bachiller”.

1.3. Sobre lo ocurrido con posterioridad a la desmovilizacién de los

paramilitares.

En la demanda se manifiesta que tras la desmovilizacién de los paramilitares
en el ano 2005, los predios San Isidro y Morelia quedaron abandonados,
razén por la cual, el Ejército Nacional instalé un campamento militar en ese
lugar que operé por un tiempo y seguido a ello, en el afio 2007, se tuvo
conocimiento también de algunas invasiones en los inmuebles por parte de

terceros.
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De igual manera, el dia 28 de septiembre de 2007 el INCODER inscribié el
predio Morelia en el RUPTA pero el dia 23 de marzo de 2010, se celebro
contrato de compraventa entre el sefior UBALDO GUERRA HERNANDEZ y
EDISON VARGAS GUZMAN, contenido en la escritura publica No. 1243 de la
Notaria Tercera de Bucaramanga, la cual es una simulacién con el objetivo
de defraudar los derechos del sefior PABLO EMILIO DIAZ BERMUDEZ.

También se informa que los herederos de HERNANDO PEREZ HORTUA, en
el afio 2014, presentaron solicitud de restitucién ante la URT sobre el predio
Morelia, sefialando ser victimas de despojo por parte del Frente Motilona del
Bloque Norte de las AUC pero después de analizar los hechos, la URT decidio
no incluirlos como reclamantes al encontrar que con anterioridad al despojo
Juridico por parte de alias OMEGA, la familia habia vendido los derechos
herenciales al sefior PABLO EMILIO DIAZ BERMUDEZ. Igualmente se narra
que con ocasion de todos estos hechos tanto el sefior PABLO DIAZ como la

familia PEREZ han presentado diversos procesos civiles y penales.

1.4. Sobre hechos que impiden el retorno del solicitante a los predios.

Se afirmé que con posterioridad a la presentacién de la solicitud de
restituciéon de tierras, el sefior PABLO DIAZ fue contactado por LUIS
ENRIQUE RAMIREZ MURILLO, con el fin de adquirir el predio San Isidro. En
efecto, se dice que el sefior PABLO DIAZ, esperanzado en recibir un ingreso
que le permitiera solventar sus necesidades econdmicas actuales y a pesar
de no tener suficiente claridad sobre el negocio que estaba celebrando, firméo
un documento al senior RAMIREZ, recibiendo un total de $75.000.000, en
varias cuotas. De este documento se dice que el seior PABLO DIAZ, no recibid
copia del mismo y como consecuencia de las deficiencias visuales y auditivas
que padece por su avanzada edad, nunca conocid el contenido del mismo ni

las condiciones pactadas.

Se dice que posteriormente el senior FERNANDO SAAVEDRA (sic) le comunica
nuevamente a PABLO DIAZ que el sefior RAMIREZ estaba interesado en
comprar el predio Morelia pero ¢l solicitante se negb a ello en atencion a las
circunstarncias en que se habia celebrado el negocio sobre San Isidro. A pesar
de lo anterior, RAMIREZ y FERNANDO SAAVEDRA (sic) lo mandaron a llamar

para que firmara un documento y tras la negativa de PABLO DIAZ, este
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empezb a recibir amenazas y a ser presionado para que accediera a la firma
del escrito del que posteriormente se sabria que era un desistimiento del
proceso de Restitucion de Tierras, razon por la cual, la sefiora ISABEL
TURRIAGO se opuso vehementemente pero esto desatd la furia de LUIS
RAMIREZ quien en diferentes ocasiones la insulté y reproché su

comportamiento.

En la demanda también se expresa que el 29 de marzo de 2014, los
solicitantes fueron citados por el sefior RAMIREZ al hotel Casa Morales de la
ciudad de Ibagué, lugar en el que les solicité que desistieran del proceso de
restitucion de tierras en curso. Ante esa situacion, la sefiora ISABEL
TURRIAGO ofrecié desistir del negocio juridico celebrado sobre el predio San
Isidro comprometiéndose a entregar el dinero recibido pero el seflor
FERNANDO SAAVEDRA (sic) se negé rotundamente a ello. Desde ese
momento, el sefior DIAZ y personas cercanas a €l fueron victimas de

presiones e intimidaciones.

Finalmente se dice que el sefior PABLO DIAZ se niega a retornar a los predios,
pues ello implica un riesgo para su vida en atencién al desmedido interés del
sefior LUIS RAMIREZ. Aunado a ello, la edad avanzada que ostenta y el
deteriorado estado de salud en que se encuentra impiden su retorno, maxime
si se tiene en cuenta que por la extension de los predios, estos exigen riguroso

cuidado que en el momento no estan en capacidad de realizar.

2. Pretensiones. Con base en los hechos anteriormente expuestos, solicitd

principalmente el demandante, lo siguiente:

. Que se proteja el derecho fundamental a la restitucion de tierras del
sefior PABLO DIAZ BERMUDEZ e ISABEL TURRIAGO ROJAS, como victimas
de despojo de los predids Morelia y San Isidro, ubicados en el municipio de
Tamalameque {Cesar}, identificados con folic de matricula inmobiliaria No.
192-7588 y 192-17745, respectivamente.

. Que se declare la prescripcidén adquisitiva ordinaria de dominio del
predio Morelia, ubicado en el municipio de Tamalameque —Cesar, identificado
con FMI No. 192-7588, a favor del sefior PABLO DIAZ BERMUDEZ ¢ ISABEL
TURRIAGO.

. Que se declaren probadas las presunciones legales consagradas en los

numerales 2° literal a) y b) del articulo 77 de la ley 1448 de 2011, por

Codigo: FRT - 015 Version: 02  Fecha: 10-02-2015 Pagina 6 de 88

SGC



AN TRIBUNAL SUPERIOR DEL
L - JH DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA
*“ss=?s’  SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS
Consefo Superior
el Judicatira Radicado N° 20001-31-21-003-2015-00141-00.

Rad. Interno N° 0093-2016-02

comprobarse la ausencia de consentimiento y causa licita en la celebracion
de los negocios juridicos por medio de los cuales se transfirieron los derechos
reales de propiedad sobre el predio Morelia.

. Que como consecuencia de lo anterior, se declare la inexistencia de los
siguientes negocios juridicos: i) compraventa del bien inmueble Morelia
suscrita el 17 de abril de 2002 a través de escritura publica No. 96 de la
Notaria Unica de Chimichagua; ii) compraventa del bien inmueble Morelia
suscrita el 23 de marzo de 2010 a través de escritura puablica No. 1243 de la
Notaria Tercera de Bucaramanga; iii) Promesa de compraventa de bien San
Isidro celebrada entre el senor PABLO EMILIO DIAZ BERMUDEZ vy el sefor
FERMIN AMADQ, del 18 de enero de 2013.

. Que se ordene al Fondo de la Unidad de Restitucién de Tierras, la
compensacion a favor del sefior PABLO DIAZ y la sefiora ISABEL TURRIAGO,
por el valor comercial del predio Morelia.

J Que se ordene el ingreso del predio Morelia, al Fondo de la Unidad de
Restitucion de Tierras.

. Que se ordene al Fondo de la Unidad de Restitucién de Tierras, la
compensacion a favor del sefior PABLO DIAZ y la sefiora ISABEL TURRIAGO,
por ¢l valor comercial del predio San Isidro.

. Que se ordene al INCODER la adjudicacion del predio San Isidro, a
favor del Fondo de la Unidad de Restitucién de Tierras.

. Que se ordene a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos,
inscribir la sentencia que resuelva cste proceso en los folios de matricula
inmobiliaria de los predios pretendidos; cancelar todos los antecedentes
registrales asentados con posterioridad al despojo e inscribir la medida de
proteccién consistente en la prohibicion de transferir el dominio sobre €l bien
restituido por acto entre vivos.

. Que se dispongan todas las medidas pertinentes para garantizar el

derecho de restitucion en forma integral, entre otras pretensiones.
3. Actuacion procesal.
Dentro de los actos procesales mas relevantes que se han llevado a cabo en

este proceso se encuentran los siguientes:

. La solicitud fue admitida mediante auto de 16 de octubre de 2015 (FL
1053-1057), en el cual se dispuso también vincular al sefior EDINSON
VARGAS GUZMAN, como posible opositor por ser el titular de dominio del

predio Morelia (FMI 192-7588). Asi mismo se ordend la vinculacion del

Codigo: FRT - 015 Version: 02  Fecha: 10-02-2015 Péagina 7 de 88

SGC



. TRIBUNAL SUPERIOR DEL
] DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA
&

="  SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS
Consejo Superior
de la Judicatura Radicado N° 20001-31-21-003-2015-00141-00.

Rad. Interno N° 0093-2016-02

INCODER para que hiciera valer sus derechos sobre el predio San Isidro (FMI
192-17745). En esta providencia se ordené también la sustraccion
provisional del comercio y la suspension de los procesos en los cuales
estuvieren involucrados los predios, entre otras érdenes.

. El dia 16 de octubre de 2015 se elaboré la comunicacién de que trata
el literal e) del articulo 86 de la ley 1448 de 2011 (F1. 1100-1101), incluyendo
toda la informacién referente a los predios Morelia y San I[sidro. Este aviso
fue publicado el dia domingo 1° de noviembre de 2015 en el diario El
Espectador (F1. 1120).

o El dia 27 de noviembre de 2015, se notificé personalmente el sefior
EDISON VARGAS (F1. 1057 reverso), cuyo apoderado judicial presento el dia
12 de enero de 2016, escrito ‘de oposicion contra las pretensiones sobre el
predio Morelia (Fl. 1154-1446). Esta oposicion también se formulé a nombre
del sefior FERMIN AMADO SAAVEDRA respecto del predio San Isidro.

. Mediante auto de 4 de mayo de 2016 {Fl. 1530-1538), se dispuso la
apertura de la etapa probatoria del proceso y decretaron las pruebas
solicitadas por las partes del presente asunto. Contra esta decisiéon fue
presentado recurso de reposicién por parte del apoderado de los opositores y
de los solicitantes (F1. 1570 y 1573-1577), el cual fue resuelto en el sentido
de reponer parcialmente algunos puntos de la decisién atacada (Fl. 1593-
1598).

. Por medio de auto de 3 de agosto de 2016, el Juzgado instructor
prescindio de la declaracion.del sefior PABLO EMILIO DIAZ BERMUDEZ
(F1.1819-1823).

. Mediante auto de 16 de septiembre de 2016, se ordené la remisién del
expediente a esta Corporacion (F1. 1867).

. A través de memorial allegado el 2 de julio, la Comisién Colombiana
de Juristas informé que el solicitante PABLO EMILIO DIAZ BERMUDEZ,
fallecid el 27 de enero de 2017 (F1. 5 Cuaderno Tribunal).

. El dia 30 de enero de 2018, comparecié el seiior JUAN PABLO DIAZ
CUENCA, aduciende su calidad de heredero del sefior PABLO DIAZ
BERMUDEZ (Fl. 56-67 Cuaderno Tribunal).

) Esta corporaciéon, mediante providencia de 11 de mayo de 2018,
dispuso aprehender el conocimiento del asunto; dar traslado a las partes para
formular sus alegatos; dar traslado de los avaltios comerciales rendidos por
el IGAC sobre los predios Morelia y San Isidro; ordenar al Juzgado Civil del
Circuito de Chiriguana — Cesar, la remision del proceso de deslinde y

amojonamiento adelantado por PABLO DIAZ BERMUDEZ contra UBALDO
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GUERRA,; requerir al Tribunal de Barranquilla para que informara el estado
en que se encuentra un proceso penal dentro del cual se ordend una medida
cautelar sobre los predios reclamados en este proceso y finalmente, se dio
traslado de la solicitud de restitucién a la UAEGRTD (Fl. 71-72).

. Finalmente, se intenté por via telefénica la reposiciéon de unos discos
contentivos de declaraciones extraprocesales rendidas ante la UAEGRTD
Sede Central Bogota (Fl. 1792), pues los mismos al ser revisados presentaron
un defecto que imposibilitaba la reproduccién de la grabacién. No obstante

lo anterior, nunca se obtuvo respuesta a dicha peticion.

4. Oposiciones de EDISON VARGAS GUZMAN y FERMIN AMADO (FlL
1154-1226). El apoderado de los opositores contesté los hechos de la

solicitud de restitucién de la siguiente manera:

4.1. Sobre la adquisicion de los predios reclamados por PABLO DIAZ
BERMUDEZ, se dijo lo siguiente:

En lo referente al predio Morelia, manifiesta el opositor que el documento
contentivo de la promesa de compraventa del predio Morelia celebrada entre
PABLO DIAZ y la familia PEREZ CHAJIM, es falso pues su contenido y forma
no corresponde a la é€poca. Igualmente manifiesta que el sello de
autenticacion no es del notario de la época -ERAMIS GONZALEZ LARA- raz6n
por la cual, se evidencia el contubernio y fraude que existe entre PABLO DIAZ
y los miembros de la familia PEREZ CHAJIM. Y en caso de ser autentica,
nunca se perfeccioné pues no hubo pago del precio pactado por lo que el
senior PABLO DIAZ nunca fue propietario y mucho menos poseedor con anifo
de sefior y duefio del predio Morelia. Igualmente expresa que de haber sido
cierto que PABLO DIAZ compro los derechos herenciales, la escritura de
sucesidn no tenia que salir a nombre de los hermnanos PEREZ CHAJIN sino a
nombre del adquirente PABLO DIAZ.

También se comenta que el sefior LUIS PEREZ CHAJIN, a través de su
apoderado judicial lamado WLADIMIR PINO promovié proceso de recision de
contrato contra el sefior UBALDO GUERRA y en la demanda de dicho proceso
se afirmé que ellos, esto es, LUIS PEREZ CHAJIN y demas herederos de LUIS
PEREZ HORTUA eran los finicos poseedores del predio Morelia desde el 29

de marzo de 1991 hasta la fecha de presentacion de la demanda asi como
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también que en el afio 1996 habia sido despojado de la finca sin mencionar

al sefior PABLO DIAZ.

Esto también se afirmoé en denuncia penal presentada el 8 de agosto de 2008,
donde senala categéricamente que la familia PEREZ CHAJIN siempre ha sido
propietaria y poseedora de la finca MORELIA en claro desconocimiento de
PABLO DIAZ. Asi mismo, en la demanda de constitucién de parte civil a través

del nuevo abogado Dr. JORGE QUINTERO PASSO, se reitera esta tesis.

De otro lado, el mismo abogado WLADIMIR PINO, en denuncia presentada el
11 de agosto de 2008 pero esta vez actuando en nombre de PABLO DIAZ
contra UBALDO GUERRA, manifiesta que su cliente solo es propietario del
predio San Isidro, colindante con el predio MORELIA, aclarando que el predio

Morelia, es de los hermanos PEREZ CHAJIM, evidenciando asi PABLO DIAZ

BERMUDEZ nunca fue propietario ni poseedor de dicho predio.

De otro lado, se dice que es falso que PABLO DIAZ no contara con recursos
para realizar la protocolizacion de la escritura publica al momento de adquirir
el predio Morelia, pues desde el 16 de febrero de 1993, habia comprado los
predios San Isidro, Corinto, Portugal y Puerto Rico, y se encontraba en
explotacion de ganaderia y cultivo sobre cllos, sin olvidar que acababa de
vender una finca de 1825 hectareas como lo era Jesus del Rio ubicada en
Zambrano-Bolivar. Aunado a ello, para esa época habia recibido dinero por
concepto de créditos hipotecarios y por ello no es verosimil que no se

hubieran tenido recursos, evidenciandoe asi que la promesa de compraventa

sobre Morelia no es mas que una estratagema entre la familia PEREZ CHAJIM

y PABLO DIAZ para defraudar a la justicia.

También se expresa que el mismo sefior LUIS PEREZ CHAJIN se contradice
en sus declaraciones ante la justicia pues mientras en el testimonio del 7 de
febrero de 2007 ante el Defensor del Pueblo del Tolima, indicé que él y PABLO
DIAZ celebraron la compraventa de los derechos herenciales, que si se le pagd
totalmente el valor del predio y que PABLO DIAZ entré en posesion del predio
Morelia en el afio 1993, al mismo tiempo, el 26 de marzo de 2007 presenta el
sefior LUIS PREZ CHAJIN una demanda de recisiéon, en la que se afirma todo

lo contrario como ya se vio.
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En cuanto a lo narrado en la demanda sobre el predio San Isidro, se dice que
es posible que el sefior PABLO DIAZ haya realizado mejoras en ese predio y
que si PABLO DIAZ en el afio 1995 compro 25 Y hectareas por $20.000.000,
resulta contrario a la légica y a la realidad comercial de aquel momento, que
dos aftos antes, o sea en el ano 1993, un predio colindante de San Isidro
como Morelia que tiene mas de 232 hectareas las haya adquirido por la suma
de $35.000.000, millones de pesos. De igual forma, expresa que en 1993 el
sefior PABLO DIAZ no tuvo dinero para el registro de la compraventa de

Morelia pero si tuvo para legalizar San Isidro en el afio 1995.

En este orden de ideas, se acepta que PABLO DIAZ si vivia en San Isidro para
el aftio 1992 explotando este y ademas, los predios denominados Corinto,
Portugal y Puerto Rico, pues como lo sostiene PEREZ CHAJIM ante los jueces
de Colombia, ratificado por el mismo PABLO EMILIO DIAZ BERMUDEZ,
quienes explotaban la finca Morelia, para 1993 eran los PEREZ CHAJIM,
hasta que cambio de duefio a manos de UBALDO GUERRA.

4.2. Sobre la victimizacién del solicitante.

Afirmaron los opositores con base en lo que obra en el proceso de recision
que si los hermanos PEREZ CHAJIM son los duenios y poseedores de la finca
MORELIA, el despojo lo padecieron solo ellos en el afio 1996, por lo que a su
vez no podria decirse que PABLO DIAZ fue despojado en el afio 1998 del
mismo bien. Se agrega que no existe explicacion para que si los paramilitares
despojaran a PABLO DIAZ, de los predios Morelia y San Isidro, no lo hubieran
hecho de los predios Puerto Rico, Portugal y Corinto, que eran aledanos y los
cuales fueron vendidos por PABLO DIAZ de manera tranquila en el afio 2004
cuando estaban en la zona todavia presentes los mismos paramilitares y de

los que nada se dice en la demanda.

Se dice también que la presencia paramilitar en la zona era un hecho notorio
pero que UBALDO GUERRA era un reconocido ganadero de Cérdoba que
nunca habia sido condenado por paramilitarismo ni enriquecimiento ilicito.
En cuanto a la presion de alias OMEGA para que LUIS PEREZ CHAJIN
firmara la escritura a favor de UBALDO GUERRA se dijo que este hecho
corrobora que la propiedad y posesiéon del predio Morelia siempre estuvo en
cabeza de la familia PEREZ CHAJIM y no de PABLO EMILIO DIAZ
BERMUDEZ. Este sefior UBALDO GUERRA, adquirié en nombre propio y no
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como testaferro y luego de un tiempo, le vendidé al sefior EDISON VARGAS
GUZMAN, reconocido y honorable arquitecto de la ciudad de Bucaramanga,

quien realizé un contrato de compraventa de buena fe y pagoé el justo precio.

De otro ladb, se dice en el escrito de oposicidn que es falso que se haya
producido un despojo juridico de la finca San Isidro, mediante una escritura
de aclaracidn del predio Morelia, toda vez que aquel en el afio 2016, se halla
Jjuridicamente en cabeza de su titular Pablo Diaz y en la actualidad, ambos
fundos tienen folios de matricula auténomos e independientes, esto es, 192-

7588 y 192-17745.

Sin perjuicio de lo anterior, se dice que sobre el predio San Isidro si hubo
despojo material a PABLO EMILIO DIAZ, segun las declaraciones de alias
“medio kilo” y alias “Bachiller” en las cuales hacen referencia exclusivamente
al despojo y desplazamiento de la hacienda San Isidro en el aflo 1997, razén

por la cual, Morelia nunca estuvo en discusion.

4.3. Sobre lo ocurrido con posterioridad a la desmovilizacion de los

paramilitares.

En cuanto a que luego de la desmovilizacién de los paramilitares, el ejército
ocupd el predio instalando alli un campamento que opero por varios anos,
manifiestan los opositores que resulta inexplicable que PABLO DIAZ no
hubiere regresado para ese momento a los fundos, esto es, desde el afio 2005.
De igual manera resulta contradictorio que en la demanda se diga que PABLO

DIAZ siempre tuvo vinculacion con la zona a pesar del despojo que sufrio.

En cuanto a la medida de proteccién Sdbre predio Morelia, se acepta que la
misma existié pero se aclara que dicha medida no sacaba el predio del
comercio, razon por la cual el sefior EDISON VARGAS se atrevio a comprar
el predio a UBALDO GUERRA por un valor de $700 millones de pesos, a

través de una negociacién real, seria y concreta.

En cuanto a los procesos promovidos por PABLO DIAZ y LUIS PEREZ sobre
los predios Morelia y San Isidro, se dice que existe un artificio juridico y
manipulacién de las jurisdicciones para apoderarse de los mismos. No
obstante, ni en la jurisdicciéon penal ni en la civil le han prosperado sus

pretensiones aclarando ademas, que las demandas civiles han llegado al
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Tribunal de Valledupar, entidad que al valorar el testimonio de PABLO DIAZ
confirma que el predio Morelia siempre fue de los hermanos CHAJIM y que

son estos quienes siempre lo han explotado.

Afirman también los opositores que resulta inexplicable que la familia PEREZ
no hayan sido los inscritos como victimas del predio Morelia pues €l abogado
WLADIMIR PINO le dijo a la justicia en la demanda de recisién que el predio
MORELIA fue y siempre ha sido de la familia PEREZ CHAJIM y que fue a ellos
que le ocurrié el despojo, no a PABLO DIAZ; de igual manera, el mismo

PABLO DIAZ asi lo acepté en la declaracién del proceso de recision.

4.4. Sobre los hechos que impiden el retorno de los solicitantes al predio:

Afirman los opositores que es falso que después de presentada la demanda
de restitucion, el sefior LUIS RAMIREZ haya contactado a PABLO DIAZ para
comprarle San Isidro pues en realidad fue contactado por FERMIN AMADO
SAAVEDRA, con quien celebré contrato de Promesa de Compraventa el 18 de
febrero de 2013, dejando constancia expresa que la negociacién se hizo por
$75.000.000. Desde esta fecha entregé el sefior PABLO DIAZ, la posesién de
la finca San Isidro, al senor FERMIN AMADO SAAVEDRA quien es un
reconocido abogado de Bogota que le ha prestado maultiples veces sus
servicios profesionales al sefior LUIS RAMIREZ. Este a su vez, tiene una
amistad antigua y consolidada desde el afio 1992 con PABLO DIAZ, cuando

negociaron la finca Jestus Del Ric ubicada en Zambrano-Bolivar.

Igualmente se expresa que no es cierto que el sennior PABLO DIAZ no supiere
lo que estaba negociando en el afio 2013 con el sefior FERMIN AMADO
SAAVEDRA pues toda la vida no solo fue un hombre empresario de gran éxito
econdmico y pujanza comercial, sino también piloto de la Fuerza Aérea y
terrateniente que para nada se puede considerar como una persona

vulnerable.

Sin perjuicio de lo anterior, la venta del predio San Isidro en el afio 2013 a
favor del sefior FERMIN AMADO se hizo cuando ya no tenia por qué temer a
ningin comandante paramilitar y ademas, en la demanda se reconoce que la
negociacién del predio San Isidro fue realizada en condiciones normales
razon por la cual, esto debe tomarse como un desistimiento expreso de las

pretensiones.

Cédigo: FRT - 015 Versién: 02  Fecha: 10-02-2015 Pagina 13 de 88

SGC



N \ TRIBUNAL SUPERIOR DEL

AE DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA

Rh) £/°  SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS
fonsgfo Suplz;rior'

de la Judicature Radicado N° 20001-31-21-003-2015-00141-00.

Rad. Interno N° 0093-2016-02

En cuanto a que luego de la venta del predio San Isidro, FERMIN AMADO lo
contactdé nuevamente para que le vendiera el predio Morelia al senor
RAMIREZ, se dice que es falso pues quien tiene la titularidad juridica en la
actualidad es EDISON VARGAS y es a €l a quien debe comprarselo. De igual
manera, se dice que nunca han existido amenazas del senor RAMIREZ para
la venta del predio Morelia v es falso que este hubiere intentado hacer firmar

un desistimiento del proceso de restitucion.

También afirmaron los opositores que el doctor FERMIN AMADQ SAAVEDRA
estaba en todo su legitimo derecho de no aceptar la recision del negocio sobre
la finca San Isidro pues si lo compré fue porque le interesaba y alli ha hecho
inversiones, por lo que la devoluciéon del dinero recibido de los 75 millones
por PABLO DIAZ no compensa lo que ya él tiene alli aplicado
econdmicamente. Se aclara igualmente que el sefior FERMIN AMADO no es

reinsertado ni pertenecio a las AUC.

‘Sobre LUIS RAMIREZ se dice que este se encuentra en pleno ejercicio de sus
derechos constitucionales, civiles y politicos y si bien estuvo detenido, en la
actualidad no tiene cuentas pendientes con la justicia y vive publicamente en
la ciudad de Bogota, realizando negocios como cualquier ciudadano con plena
libertad en todo el territorio nacional. Por lo anterior, no es cierto que aquel

sea un peligro para PABLO DIAZ.

Finalmente se dice que la situacién actual de los solicitantes se debe al
inadecuado manejo financiero de PABLO DIAZ y su sefiora sobre los recursos
econdmicos familiares y que no requieren ayuda del Estado ni esquema de
seguridad pues solo aducen hechos falsos ya que no ostentan ningin derecho

sobre los predios reclamados.

4.5. Excepciones de fondo. Con base en lo anterior se presentaron las

siguientes excepciones de fondo:

1. Imposibilidad juridica que se declare restitucién sobre el predic San Isidro
p(;r expresa manifestacién de los accionantes en su demanda, y por
corroborarse asi, con la prueba dentro de este proceso. No aplican los
presupuestos de la ley 1448 sobre el negocio juridico entre FERMIN AMADO y
la familia DIAZ TURRIAGO.
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2. Falta de legitimacién por activa de PABLO EMILIO DIAZ BERMUDEZ e
ISABEL TURRIAGO para ejercer la presente accién, ya que nunca fueron
propietarios ni poseedores del predio MORELIA. El mismo PABLO EMILIO DIAZ
BERMUDEZ lo ha dicho bajo juramento a los jueces de Colombia. Contubernio
que tiene PABLO EMILIO DIAZ BERMUDEZ y los PEREZ CHAJIN para

defraudar a la justicia.

3. Buena fe exenta de culpa, sin fraude y sin aprovechamiento de la violencia
de parte de EDISON VARGAS en la compra de la finca MORELIA.

4. Buena fe exenta de culpa, sin fraude y sin aprovechamiento de la violencia
por parte de FERMIN AMADO en la compra de la finca SAN ISIDRO el ario 2013.

5. Reconocimiento de pago de compensaciones para EDISON VARGS como
resultado de su buena fe en la compra de la finca MORELIA.

5. Pruebas del proceso.

Durante todo el desarrollo del procesc fueron allegadas y practicadas las

siguientes pruebas:

. Constancia NE 0001 de 22 de enero de 2015 expedida por la UAEGRTD
Direccién Territorial Cesar Guajira, sobre el predio San Isidro {Fl. 90).

. Constancia NE 0001 de 22 de enero de 2015 expedida por la UAEGRTD
Direccidon Territorial Cesar Guajira, sobre el predio Morelia (Fl. 91-93).

. Cedulas de PABLO DIAZ ¢ ISABEL TURRIAGO (Fl. 94-95).

. Informe técnico predial elaborado por la UAEGRTD sobre predio La
Morelia (Fl. 96-99).

. Informe técnico predial elaborado por la UAEGRTD sobre predio San
Isidro (F1. 100-102).

. Consulta de la ORIP de Chimichagua sobre el predio identificado con
FMI No. 192-7588, impreso el 11 de agosto de 2015 (Fl. 103-105).
. Consulta de la ORIP de Chimichagua sobre el predio identificado con

FMI No. 192-17745, impreso €l 11 de agosto de 2015 (Fl. 106).

. Consulta de pagina web del IGAC con informacién de Morelia (F1. 107).
) Avalio sobre predio Morelia elaborado por LUIS JOSE PEREZ
MONTERO (Fl. 108-110).
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. Resolucién No. RDGE 0003 de 2014 emitida por la UAEGRTD sobre
microfocalizacion de los predios San Isidro y Morelia (F1. 111-113).
. Acuerdo No. 2 de 2 de marzo de 2015 emitido por el Concejo Municipal
de Tamalameque (F1. 114-116).
. Informe técnico de dafio psicosocial elaborado por la psicéloga ROCIO
VENEGAS DUQUE de la Comisiéon Colombiana de Juristas (F1. 117-122).
J Oficio de 27 de mayo de 2013, en el que Fiscalia 35 de Barranquilla,
remite a la UAEGRTD los archivos referentes a San Isidro y Morelia (F1. 123).
. Indice de carpeta de Fiscalia (F1. 124).
. Informe de visita de campo realizada el 4 de agosto de 2010 por un
investigador de la Fiscalia respecto del predio San Isidro (F1. 125-129).
. Documento titulado “Sub proceso de justicia y paz. Referencia de
hecho en versién” emitido por la Fiscalia General de la Nacion (F1. 130).
. Documento titulado “Subproceso de justicia y paz. Registro de hechos
atribuibles a grupos organizados al margen de la ley” emitido por la Fiscalia
General de la Nacién de fecha 20 de marzo de 2007 (F1. 131).
. Consulta RUE ilegible (F1. 132).
. Certificado de tradicion del predio con FMI No. 192-17745, impreso el
29 de junio de 2010 en el cual se indica que el folio esta cerrado (FL. 133).
. Certificado de tradicién del predio con FMI No. 192-17745, impreso el
22 de junio de 2012 en el cual se indica que el folio esta abierto (F1. 134).
. Documento de Accién Social denominado “Propuesta de actividades.
Despojo juridico y material predios La Morelia y San Isidro” (F1. 135-149).
. Declaracion de PABLO DIAZ BERMUDEZ ante el Defensor del Puebio
de Tolima realizada el 13 de diciembre de 2006 (F1. 150).
. Informe de contexto de violencia sobre grupo armado al mando de
Salvatore Mancuso. Autor y fecha de publicacién desconocida (Fl. 151-160).
. Oficio de 25 de enero de 2013 remitido por Defensor del pueblo de
Tolima a la Fiscalia General de la Nacién (F1. 161).
. Queja presentada por PABLO DIAZ contra EDISON GUZMAN vy otros
ante el Defensor del Pueblo de Tolima el 28 de febrero de 2012 (Fl. 162-163).
J Declaracién manuscrita de PABLO DIAZ ante Defensoria del Pueblo
(Fl. 164. Es la misma que esta en el folio 131).
. Oficio del INCODER en el que comunica a la Defensoria del Pueblo que
inscribié la medida solicitada por PABLO DIAZ sobre Morelia (F1. 165).
. Contrato de promesa de compraventa de derechos herenciales
celebrado entre LUIS HERNANDO PEREZ CHAJIN y JAVIER PEREZ CHAJIN
y el sefior PABLO DIAZ BERMUDEZ (F1. 166-168; 1382-1384).
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J Escritura Publica No. 314 de 30 de julio de 1993 otorgada ante la
Notaria de Tamalameque (Fl. 169-172; 324-328).

. Actas de descargo ante Inspeccién de Policia de Tamalameque de 5 de
mayo de 2010 (FL 173).

. Actas de descargo ante Inspecciéon de Policia de Tamalameque de 5 de
mayo de 2010 (FL. 174),

. Escritura publica No. 96 de 17 de abril de 2002 otorgada ante la
Notaria de Chimichagua-Cesar (Fl. 175-176; 198-199).

. Escritura publica No. 97 de 18 de abril de 2002 otorgada ante la
Notaria de Chimichagua-Cesar (Fl. 177).

. Escritura publica No. 97 de 8 de abril de 1995 otorgada ante la Notaria
Unica de Tamalameque (F1. 179-180; 354-358; 387-391; 1385-1389).
. Declaraciéon rendida el 7 de febrero de 2007 por el sefior LUIS

HERNANDO PEREZ CHAJIN ante la Defensoria del Pueblo de Tolima (Fl. 181-
184; 1440-1442).

. Denuncia presentada por el sefior PABLO DIAZ ante la Defensoria del
Pueblo de Tolima el dia 5 de marzo de 2007 (Fl. 185-186),

. Oficio de 9 de diciembre de 2009 emitido por el INCODER sobre
revocatoria de proteccién patrimonial de Morelia (F1. 187-188).

. Escrito mediante el cual PABLO DIAZ contesta la solicitud de
revocatoria de proteccion sobre Morelia {(F1. 189-192}.

. Formato de ingreso de predio Morelia a Registro Unico de Predios y de
Proteccién por abandono por causa de violencia (Fl. 193-194).

. Acta de diligencia de entrega de Morelia llevada a cabo el 30 de agosto
de 2010, por la Inspeccién Central de Policia de Tamalameque (F1. 195).

* Documento de 3 de septiembre de 2010 dirigido por EDISON VARGAS
GUZMAN, a PABLO DIAZ, (F1. 196}.

. Oficio No. 1171 F-34 UNFJP de 7 de octubre de 2011 emitido por la
Fiscalia General de la Nacion (F1. 197-220).

. Oficio de 17 de mayo de 2013 emitido por la Fiscal 39 delegada ante
Tribunal, dirigido a Fiscal 35 (Fl. 200-202).

o Documento titulado “Subproceso de justicia y paz. Registro de hechos
atribuibles a grupos organizados al margen de la ley” de la Fiscalia General
de la Nacién de fecha 12 de marzo de 2007 (Fl. 221-222).

. Despachos comisorios 98 UNJYP D/3 y 99 UNJP D/3 de 2010
dirigidos al Personero de Tamalameque (Fl. 223-225; 227-229),

. Entrevista realizada por la Fiscalia al sefior PABLO DIAZ el 17 de
noviembre de 2010 (Fl. 226; 230-231).
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. Despacho comisorio No. 462 UNJYP D/3 emitido por la Fiscalia al

Personero de Tamalameque (F1. 232).
. Informe final de investigacion de campo realizada por el CTI, rendido
el 29 de agosto de 2012, sobre la finca San Isidro (F1. 233-237).

. Solicitud de audiencia preliminar formulada por Fiscal 144 Seccional
ante Tribunal de Barranquilla formulada el 15 de marzo de 2012 (Fl. 238).

. Escrito de 17 de diciembre de 2009 suscrito por PABLO DIAZ
presentado ante el INCODER (Fl. 240).

. Folio de matricula inmobiliaria No. 192-7588 (Fl. 24 1-244).

. Denuncia presentada por el sefor PABLO DIAZ BERMUDEZ contra

alias JORGE 40 y otros (Fl. 245-251; 1608-1619).

. Oficio No. 150 DE 28 de mayo de 2013, en €l que la Fiscalia le rinde a
PABLO DIAZ un resumen de actuaciones adelantadas en su caso (Fl. 232).

. Oficio de 29 de octubre de 2013 emitido por la UAEGRTD (Fl. 253-
256).

. Solicitud de audiencia para imposicion de medida cautelar sobre
predios Morelia y San Isidro formulada el 15 de marzo de 2013, (Fl. 257-267).
. Documentacion relativa a la decision de la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal Superior de Distrito Judicial de Barranquilla el 16 de mayo de 2013
(F1. 268-277).

. Oficio de 16 de mayo de 2013 emitido por la Jefe de la Unidad de
Justicia y Paz de la Fiscalia (Fl. 278-282).

. Acta de entrega de expedientes de Justicia y Paz a la Direcciéon
Territorial Guajira de la UAEGRTD (FL. 283).

. Informe técnico de area microfocalizada elaborado por la UAEGRTD
respecto de los predios San Isidro y Morelia (F1. 284-303).

. Consultas de FMI de predios Morelia y San Isidro impresas el 27 de
enero de 2014 (Fl. 304-310).

. Informe registral elaborado por la SNR sobre los predios Morelia y San
Isidro €l 27 de febrero de 2014 (F1. 311-317).

. Acta de diligencia de ampliacion de declaraciéon rendida por los sefiores
ALVARO PEREZ CHAJIN, y otros ante la UAEGRTD (Fl. 318-320).

. Acta de diligencia de ampliaciéon de declaracion rendida por los sefiores
ASTRID PEREZ CHAJIN, y otros (FL. 321-323).

. Constancia de 1° de abril de 2014 emitida por la UAEGRTD (F1. 329).

. Acta de diligencia de ampliacién de hechos declarados por PABLO
DIAZ e ISABEL TURRIAGO (Fl. 330-331).
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. Acta de Declaracién de SANTIAGO RAMIREZ CALDERON, ante la
UAEGRTD, realizada el 2° de abril de 2014 (Fl. 332).
. Peticion de PABLO DIAZ ante Unidad de Justicia y Paz de la Fiscalia,
de fecha 16 de febrero de 2009 (Fl. 333-334).
. Denuncia penal de 18 de diciembre de 2008 por €l apoderado de LUIS
PEREZ contra alias OMEGA (Fl. 335-339; 1413-1417; 1621-1625).
. Contrato de promesa de compraventa celebrado el 5 de enero de 1995
entre MARIA ARBELAEZ y PABLO DIAZ sobre El Cambudo (F1. 340-344).
. Documento denominado “Formulario de inscripcién para el programa

de prevencién y proteccién” de la Unidad Nacional de Proteccién (Fl. 345-351).

. Acta de diligencia de entrevista con el sefior FERMIN AMADO
SAAVEDRA ante la UAEGRTD realizada el 14 de abril de 2014 (Fl. 352-353).
. Promesa de compraventa celebrado el 18 de enero de 2013, entre

PABLO DIAZ y FERMIN AMADO (Fl. 359-360; 392-393; 1392-1393).

. Documento de 15 de abril de 2014 mediante el cual la UAEGRTD
solicita a Medicina Legal la evaluacién psiquiatrica de PABLO DIAZ (Fl. 362).
. Acta de diligencia de ampliacién de hechos rendida por PABLO DIAZ
BERMUDEZ e ISABEL TURRIAGO (Fl. 363-365).

. Certificaciones de 21 y 25 de abril de 2014 emitidos por el Notario 29
de Bogota (F1. 366-368).

. Documento de 8 de abril de 2014 mediante el cual el sefior PABLO
DIAZ revoca poder conferido a FERMIN AMADO SAAVEDRA (Fl. 369-370).

. Documento de 7 de abril de 2014 suscrito por ISABEL TURRIAGO
dirigido al Defensor del Pueblo de Tolima (Fl. 371-373).

. Documento sin firma titulado “desistimiento de la solicitud” (Fl. 374-
377).

. Escrito presentado por el sefior FERMIN AMADO SAAVEDRA ante la
UAEGRTD, el dia 29 de abril de 2014 (F1. 379-384; 1433-1439).

. Memorial dirigido por el sefior FERMIN AMADO al Juzgado Civil del
Circuito de Chiriguana (F1. 385).

. Documento de 19 de diciembre de 2013 atribuido a PABLO DIAZ en el
cual consta que recibié de FERMIN AMADO la suma de $10.000.000 (Fl. 386).
. Certificado de tradicién del FMI No. 192-17745 impreso el 28 de junio
de 2013 (Fl. 394-397).

. Poder especial conferido por el sefior PABLO DIAZ al doctor FERMIN
AMADO SAAVEDRA (Fl. 398 y 400).

. Poder especial conferido por PABLO DIAZ al doctor FERMIN AMADQO
SAAVEDRA (Fl. 399 y 401).
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. Oficio de 23 de abril de 2014 emitido por el Notario Unico de
Chimichagua hacia la UAEGRTD (Fl. 402).
. Acta de Declaraciéon de MANUEL DIONISIO ZABALA GARCIA rendida

ante la UAEGRTD el 5 de mayo de 2014 (FL. 403).

. Acta de Declaracion de CELESTINO JIMENEZ rendida ante la
UAEGRTD el 6 de mayo de 2014 (Fl. 406).

. Acta de Declaracién de MANUEL DIONISIO ZABALA GARCIA rendida
ante la UAEGRTD el 8 de mayo de 2014 (Fl. 410).

. Formatos de consentimiento para grabacion de audio ante la
UAEGRTD (Fl. 404, 405, 407, 408, 409).

. Copias de expediente de proceso de deslinde y amojonamiento
promovido por PABLO DIAZ contra UBALDO GUERRA, tramitado en el
Juzgado Civil del Circuito de Chiriguana (Fl. 412-571).

. Copia de expediente de proceso de recisidn de contrato por vicio del
consentimiento promovido por LUIS PEREZ contra UBALDO GUERRA,
tramitado ante el Juzgado Civil del Circuito de Chiriguana (Fl. 573-971).

. Correspondencia entre la Fiscalia.y la UAEGRTD sobre informacion de
PABLO DIAZ, ISABEL TURRIAGO y LUIS RAMIREZ (Fl1. 972-983).

. Estudio registral elaborado en junio de 2014 por la SNR sobre predio
Morelia (F1. 984-994).

. Resolucién No. RGDE 0018 de 2014 emitida por la UAEGRTD (Fl. 995-
999).

. Solicitudes de informacién a dependencias de la Fiscalia General de la
Nacidn, sobre casos de PABLO DIAZ BERMUDEZ (Fl. 1000-1013).

. Oficio de 25 de junio de 2014 emitido por la Federacion Nacional de
Arroceros (F1. 1014).

. Correspondencia cruzada entre Fiscalia y UAEGRTD sobre
informacion del sefior PABLO DIAZ (Fl. 1015-1022),

. Resolucion No. RDGE 0019 DE 2014 emitida por la UAEGRTD (Fl.

1023-1026), mediante la cual se decretan pruebas.

. Oficios emitidos por la Fiscalia mediante los cuales se allega
informacién sobre investigaciones en caso sw PABLO DIAZ (Fl. 1027-1050).
. Informe de 30 de octubre de 2015 emitido por el INCODER (Fl. 1104;
1520).

. Resolucion No. 146 de 22 de marzo de 1984, emitida por el INCODER
(F1. 1105-1106).

. Informe de 17 de noviembre de 2015 (F1. 1110 y 1131), emitido por el
Juzgado Civil del Circuito de Chiriguana
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. Informe sobre situacién de PABLO DIAZ e ISABEL TURRIAGO en
sistema de seguridad social (F1. 1123).

. Informe de 17 de noviembre de 2015 emitido por Parques Nacionales
Naturales de Colombia (Fl. 1124).
. Informe de 17 de noviembre de 2015 emitido por la Oficina de Atencién

a Victimas de la Alcaldia de Tamalameque (F1. 1128-1130).

. Informe de contexto de violencia emitido por la Presidencia de la
Republica (F1. 1142-1143).
. Informe registral elaborado por la SNR sobre el predio San Isidro el 23

de noviembre de 2015 (FL. 1144-1149).

. Informe de ORIP de Chimichagua de fecha 19 de noviembre de 2015
(F1. 1150; 1456).

. Informe de Corpocesar de 7 de diciembre de 2015 (Fl. 1151-1153).

. Contrato de compraventa de bien inmueble celebrado el 22 de mayo
de 2009, entre UBALDO GUERRA y EDISON VARGAS (Fl. 1229-1231).
. Otrosi al contrato celebrado el 24 de noviembre de 2009 entre UBALDO

GUERRA y EDISON VARGAS (Fl. 1232-1233).
. Cedula y tarjeta profesional de OMAR MENDOZA (Fl. 1234-1235).

. Adicién a promesa de compraventa en la que se pacta la entrega del
predio Morelia por parte de UBALDO GUERRA a EDISON VARGAS (Fl. 1236).
. Escritura publica No. 1243 de 23 de marzo de 2010, otorgada ante la
Notaria Tercera de Bucaramanga (F1. 1237-1252).

. Certificado de tradicién del FMI No. 192-7588, impreso e¢l 30 de
noviembre de 2015 (Fl. 1253-1259).

. Escritura pablica No. 1501 de 2 de diciembre de 2009 otorgada ante
la Notaria Segunda de Floridablanca-Santander (F1. 1261-1265).

. Documento de 1° de diciembre de 2009 suscrito por EDISON VARGAS
y EUSTOQUIO RODRIGUEZ (Fl. 1267).

. Promesa de compraventa de vehiculo celebrado entre GLADYS PEREZ
y WARNER ARCHILA y constancia de entrega (Fl. 1268-1270).

. Comprobantes de egresos emitidos por el sefior EDISON VARGAS
(1271-1289).

. Hoja de vida del senior EDISON VARGAS GUZMAN (Fl. 1290-1296}.

. Certificado de existencia vy representagién de la sociedad

CONSTRUCCION DE INVERSIONES URBANAS S.A.S. (F1. 1297-1298).

. Fotografias del predio Morelia (F1. 1299-1310).

. Escritura Publica No. 060 de 16 de febrero de 1993 otorgada ante la
Notaria Unica de Tamalameque (F1. 1311-1318).
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. Certificado de tradicion de FMI No. 192-14827 (F1. 1319-1320).
. Certificado de tradicién de FMI No. 192-14826 (F1. 1321-1322).
. Certificado de tradicién de FMI No. 192-5722 (F1. 1323-1325).
. Escritura Publica No. 026 de 24 de febrero de 1997, otorgada ante la
Notaria Unica de Tamalameque (F1. 1326-1334).
. Escritura Publica No. 701 de 4 de mayvo de 2004 otorgada ante la
Notaria Quinta de Ibagué (F1. 1336-1361).
. Escritura Publica No. 628 de 11 de mayo de 1994 otorgada ante la
Notaria Diecisicte de Bogota (F1. 1362-1371).
. Escritura publica Neo. 5064 de 24 de septiembre de 1993, otorgada
ante la Notaria 25 de Bogota (F1. 1372-1381).
. Certificado de tradicién de FMI No. 192-17745 impreso €] dia 30 de

noviembre de 2015 (Fl. 1390-1391).

. Cedula de identidad militar del senor PABLO DIAZ BERMUDEZ (Fl.
1394; 1770).

. Escritura Publica No. 2042 de 13 de agosto de 1992 otorgada ante la
Notaria 44 de Bogota (Fl. 1396-1403).

. Certificado de tradiciéon de FMI No. 062-6848 (Fl. 1404-1412).

. Demanda de constitucién en parte civil de LUIS HERNANDO PEREZ
CHAJIN en el proceso penal contra UBALDO GUERRA (1418-1429).

. Denuncia penal formulada el 11 de agosto de 2008 por apoderado de
PABLO DIAZ contra alias OMEGA y UBALDO GUERRA (Fl. 1430-1432; 1626-
1631).

. Certificado de antecedentes de EDISON VARGAS (Fl. 1443; 1634).

. Certificado de antecedentes de UBALDO GUERRA (FlL. 1444).

. Certificado de antecedentes de LUIS RAMIREZ (Fl. 1445).

. Certificado de antecedentes de FERMIN AMADO (Fl. 1446; 1635).

. Certificados de tradicidn de los predios identificados con FMI No. 192-

7588 y 195-17745, impresos el 19 de noviembre de 2015 (Fl. 1457-1465).

. Informe de fecha 14 de diciembre de 2015 rendido por Minambiente
(F1. 1467-1470).

. Informe registral elaborado por la SNR el 27 de noviembre de 2015
sobre el predio Morelia (Fl. 1481-1492; 1495-1505).

. Informe de 31 de enero de 2016 emitido por la UARIV (Fl. 1493-1494),
. Informe de 11 de febrero de 2016 rendido por la ANH (FL. 1509-1512).
. Informe de 9 de marzo de 2016 rendido por el Juzgado Civil del

Circuito de Chiriguana (Fl. 1521-1522).

Codigo: FRT - 015  Version: 02  Fecha: 10-02-2015 ) Pagina 22 de 88

SGC




AN, TRIBUNAL SUPERIOR DEL

3 8 ) DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA SGC
*3«Z7°  SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

Consejp Superior

de o Judicuturo Radicado N° 20001-31-21-003-2015-00141-00.

Rad. Interno N° 0093-2016-02

) Informe de 12 de mayo de 2016 rendido por el Ejército Nacional (Fl.
1578-1579).

. Certificacién de 16 de mayo de 2016 emitida por la Aeronéutica Civil
(F1. 1581; 1588]).
. Informe de 16 de mayo de 2016 rendido por Agencia Colombiana para

la Reintegracién (F1. 1586-1587; 1590).
. Informe de 20 de mayo de 2016 emitido por Policia Nacional (F1. 1589).

. Informe de 19 de mayo de 2016 emitido por Mintransporte (F1. 1591).
. Informe de 25 de mayo de 2016 emitido por €l INPEC (Fl. 1599).
. Informe de 24 de mayo de 2016 emitido por la Fiscalia 19 seccional de

Curumani-Cesar {Fl. 1605-1606).

. Certificado de antecedentes de PABLO DIAZ (Fl. 1632).

. Certificado de antecedentes de ISABEL TURRIAGO (Fl. 1633]).

. Liquidacién de impuesto predial del predio Morelia (Fl. 1636-1638).

. Resoluciéon No. 232 de 15 de abril de 2015 emitida por la UAEGRTD
(F1. 1641-1643).

. Resoluciéon No. RB 0251 de 19 de febrero de 20135 emitida por la
UAEGRTD Direccién Territorial Bolivar (F1. 1645-1648).

. Resoluciéon No. RB 1905 de 30 de junio de 2015, emitida por la
UAEGRTD Direccién Territorial Bolivar (F1. 1649-1679).

. Resolucién No. RB 3613 de 15 de octubre de 2015 emitida por la
UAEGRTD, direccidn territorial Bolivar (Fl. 1680-1692).

. Resolucién No. RB 2648 de 10 de agosto de 2015 emitida por la
UAEGRTD, direccién territorial Bolivar {Fl. 1693-1695).

* Documento sin firma dirigido por FERMIN AMADO hacia PABLO DIAZ
(F1. 1700-1702).

) Formato sin diligenciar de solicitud de representaciéon de la UAEGRTD
(FL. 1703).

. Certificados de tradicion de Morelia y San Isidro (Fl. 1704-1706).

. Copias de resolucion RB 1905 de 30 de junio de 2015 y RB 3613 de
15 de octubre de 2015 emitidas por la UAEGRTD Bolivar (Fl. 1649-1692).

. Resoluciéon No. 3160 de 17 de mayo de 2016, emitida por la Unidad
Nacional de Proteccién (Fl. 1766-1769).

. Acta de visita domiciliaria al sefior PABLO DIAZ (Fl. 1779-1781).

) Historia clinica del sefior PABLO DIAZ (Fl. 1782-1787).

. Declaracion extraprocesal de PABLO DIAZ ante UAEGRTD (Fl. 1792).
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. CD con declaraciones de SANTIAGO RAMIREZ, ISABEL TURRIAGO,
FERMIN AMADO, MANUEL ZABALA, CELESTINO JIMENEZ y JORGE
QUINTERO ante UAEGRTD (Fl. 1792).
. Informe de 22 de junio de 2016 rendido por Presidencia de la Republica
(F1. 1793-1796).
o Oficio No. 414 de 16 de junio de 2016 emitido por la Fiscalia
Diecinueve Seccional (F1. 1797).
. Informe No. 2152 de 5 de julio de 2016 emitido por el INPEC (F1. 1809).
. Informe No. 6008 de 2 de agosto de 2016 emitido por el IGAC sobre la
inspeccion judicial (F1. 1810-1818).
. Oficio No. 6008 de 2 de septiembre de 2016 emitido por el IGAC
mediante el cual allegd avaliio comercial de predic Morelia (F1. 1850).
. Declaracion de PABLO DIAZ ante Juzgado Cuarto Civil Municipal de
Ibagué (FL. 1843-1844).
. Demanda de recision de contrato por vicios del consentimiento
promovida por LUIS PEREZ CHAJIN contra UBALDO GUERRA (Fl. 1845-
1860).
. Denuncia de LUIS PEREZ CHAJIN contra UBALDO GUERRA (FL. 1861-
1866).
° Oficio No. 6008 de 15 de septiembre de 2016, emitido por el IGAC
mediante el cual se allego el avaliio comercial del predio San Isidro (F1. 1868).
. Declaracién judicial de EDISON VARGAS GUZMAN (Fl. 1 C. Pruebas).
. Declaracién judicial de FERMIN AMADO SAAVEDRA (Fl. 2 C. Pruebas).
. Declaracién judicial de AMADEO CRUZ HURTADO (Fl. 3 C. Pruebas).

. Inspeccion judicial sobre predio San Isidro (FL. 6-7 C. Pruebas).

. Inspeccién judicial sobre predio Morelia (Fl. 8-9 C. Pruebas).

. Declaracion judicial de ISABEL TURRIAGO (Fi. 10-11 C. Prucbas).

. Registro civil de defuncién de PABLO DIAZ BERMUDEZ, en el cual
consta que este fallecié el 29 de enero de 2017 (Fl. 6 y 57-58 C. Tribunal).

. Registro civil de nacimiento de JUAN PABLO DIAZ CUENCA quien se

aduce heredero de PABLO DIAZ (Fl. 8-9; 61-62 C. Tribunal).

. Oficio de 30 de noviembre de 2016 emitido por la Agencia Nacional de
Tierras (Fl. 45 C. Tribunal).

. Cedula de JUAN PABLO DIAZ CUENCA (Fl. 59-60 C. Tribunal).

. Informe de 16 de mayo de 2018, rendido por Tribunal Superior de
Distrito Judicial de Barranquilla (F1. 79-89 C. Tribunal).
. Oficio No. 786 de 15 de mayo de 2018, emitido por el Juzgado Civil del

Circuito de Chiriguana (F1. 110).
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. Anexo No. 1: Copias de expediente de Proceso declarativo especial de

deslinde y amojonamiento promovido por PABLO DIAZ contra UBALDO
GUERRA identificado con radicaciéon No. 2007-00018.

. Anexo No. 2: Copias de expediente de proceso ordinario de recision de
contrato promovido por LUIS PEREZ CHAJIN contra UBALDO GUERRA.
. Anexo No. 3: Levantamientos plahimetricos de predios Morelia, San

Isidro, Corinto, Portugal y Puerto Rico.

. Anexo No. 4: Avaluo comercial de predio San Isidro rendido por Lonja
Inmobiliaria S.C.A ~Cesar.
. Anexo No. 5: Avaluo comercial de predio Morelia rendido por Lonja

Inmobiliaria S.C.A —Cesar.

. Anexo No. 6: Hoja de vida de arquitecto MARTIN AVILA REALES.

. Anexo No. 7: Copia de Expediente de investigacion penal adelantada
por Fiscalia 19 Seccional de Curumani, contra UBALDO GUERRA y otros.

. Anexo No. 8: Avaluo comercial del IGAC sobre el predio Morelia.

. Anexo No. 9: Avaltio comercial del IGAC sobre el predio San Isidro.

. Expediente original de Proceso de deslinde y amojonamiento de PABLO

DIAZ contra UBALDO GUERRA con radicacion No. 2007-00018.

III. CONSIDERACIONES DE LA SALA.

1. Presupuestos procesales.

Previa revision del proceso, se pudo establecer que se encuentran cumplidos
los presupuestos necesarios para dictar la sentencia que en derecho
corresponda pues se adelantd por juez competente y no se avizoran

irregularidades que anulen lo actuado.

2. Competencia.

Es competente esta Sala para proferir sentencia definiendo la litis,
considerando que se propuso y admitid oposicidon a las prétensiones
invocadas por los demandantes; facultad que se deriva de lo dispuesto en el
inciso 1° del articulo 79 de la Ley 1448 de 2011.

3. Requisito de procedibilidad.

La inscripcion de los predios solicitados en restitucién se erige como requisito

de procedibilidad para entablar la accién conforme al inciso 5° del articulo
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Con base en los hechos y pretensiones esgrimidos por las partes, le
corresponde a la Sala determinar si por hechos asociados al conflicto armado
el sefior PABLO EMILIO DIAZ TURRIAGO e ISABEL EUGENIA TURRIAGO,
son victimas de despojo respecto de los predios Morelia y San Isidro y si como
consecuencia de ello procede el amparo del derecho fundamental a la

Restitucion de Tierras.
5. Metodologia.

Para dilucidar el problema juridico ya mencionado, se analizaran los
siguientes puntos: I) La ley 1448 de 2011 en el marco de la justicia
transicional; II) Identificacién de los predios reclamados en restitucion; IIIj
Determinaciéon de la relacién del solicitante con los bienes reclamados; IV)
Contexto de violencia en €l municipio de Tamalameque, departamento de
Cesar, durante el periodo 1991-2006; V) Calidad de victima de
desplazamiento forzado o despojo por parte de PABLC DIAZ; VI} Aplicabilidad
o no de alguna de las presunciones de que tratan los articulos 77 y 78 de la

ley 1448 de 2011; VII) Estudio de la buena fe exenta de culpa si es del caso.
6. El proceso de restitucion de tierras previsto en la Ley 1448 de 2011.

El desplazamiento forzado tiene una multiplicidad de causas, siendo una de
las mas significativas el dominio de la tierra, ya que a través de ella no
solamente se obtiene poder y control econdémico y politico, sino también
estratégico, en la medida que por su posicionamiento geografico algunas
zonas terminan siendo utilizadas como corredores de los grupos armados

ilegales.

Las consecuencias o afectaciones que deja el desplazamiento forzado en las
personas que resultan victimas de este flagelo, van desde el abandono
intempestivo o forzado de su residencia y bienes, hasta la pérdida de su

referente econémico, social, cultural y comunitario.

De otro lado, trae aparejado el abandono de aquellas actividades econémicas
de las que regular y ordinariamente las personas obtenian ingresos para
solventar sus necesidades basicas, sometiéndolas a la exclusion social, el

empobrecimiento y la desconfianza en las instituciones del Estado.
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Esa violacién sistematica y grave de los derechos humanos ha sido de gran
preocupacion a nivel local e internacional y ante la falta de una politica
estatal seria y comprometida con la poblacién desplazada y la catastrofe
humanitaria que se presentaba, la Corte Constitucional declaré la existencia
de un estado de cosas inconstitucional, al paso que le establecié una serie de
derechos minimos que deben ser satisfechos por el Estado, entre los cuales
se encuentra el derecho a la vida; a la familia y unidad familiar; a la
subsistencia minima como expresion fundamental del derecho al minimo

vital; la salud; la Educacion; al retorno y al restablecimiento.

Destacase que para la época en que se declard el estado de cosas
inconstitucional, existia una precaria regulacién para la proteccién de los
bienes y tierras de la poblacion desplazada, contenidas especificamente en la
Ley 387 de 1997.

De otro lado, no existian programas y politicas claras en materia de
restitucion de tierras, de tal manera que ¢l maximo tribunal constitucional,
amparado en instrumentos internacionales que hacen parte del bloque de
constitucionalidad, en la sentencia T-821 de 2007 determiné que €l derecho
a la reparacion integral supone la restitucion de los bienes que le fueron
despojados a las personas desplazadas, elevando de esta manera a rango

fundamental, “el derecho a la restitucién de tierras”.

En el marco del derecho internacional el derecho a la restitucion ha sido
regulado en los articulos 1, 2, 8 y 10 de la Declaracién Universal de Derechos
Humanos; los articulos 1, 2, 8, 21, 24 y 25 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos; los articulos 2, 3 y 14 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos y los Principios sobre la restitucién de las

viviendas y el patrimonio de los refugiados y las personas desplazadas.

Igualmente se encuentra consagrado en los Principios Rectores de los
Desplazamientos Internos (Principios Deng); y en los Principios sobre la
Restitucién de las Viviendas y el Patrimonio de los Refugiados y las Personas
Desplazadas (Principios Pinheiro), que hacen parte del bloque de

constitucionalidad en sentido lato.

En materia de proteccién de los derechos de las personas en situacion de

desplazamiento frente a la propiedad inmueble, la jurisprudencia de la Corte
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Constitucional ha resaltado que los Principios sobre la restitucion de las
viviendas y el patrimonio de los refugiados y las Personas desplazadas,

determinan deberes concretos a cargo de las autoridades estatales.

Con pronunciamientos como los enunciados se credé la necesidad de
establecer en nuestro pais una justicia transicional, pues no de otra manera
podria responderse a las violaciones sistémicas de los derechos humanos que
se venian presentando a causa del conflicto armado interno y €l reclamo que
hacen las victimas para que le sean satisfechos sus derechos a la verdad,

justicia y reparacion integral, etc.

Vista de esta manera las cosas, la justicia transicional no se agota con la

persecucion y condena de los autores de graves infracciones a los derechos

humanos, sino que emerge como un complemento para reconocer los

derechos de las victimas, en especial el de la reparacion en sentido amplio.

El derecho a la reparacion en sentido amplio, abarca la restitucion plena
(restitutio in integrum), la compensacion, la rehabilitacion, la satisfaccion y
las garantias de no repeticidon, y otras medidas que tienden al pleno
reconocimiento del status de victima, y en la medida de lo posible al

restablecimiento de sus derechos!.

Con la expediciéon de la Ley 1448 de 2011 se vino hacer frente a uno de los
problemas de mayor impacto que deja el desplazamiento, el de la tierra. El

articulo 72 de dicho cuerpo normativo consagra la accion de restituciéon de

tierras como un mecanismo de reparacién para los desplazados que tiene por
objeto hacer efectivo el goce de los derechos de la victimas a la verdad, la
justicia, la reparacién y las garantias de no repeticién en el marco de una
justicia transicional, de tal suerte que presenta caracteristicas y

procedimientos distintos a los previstos en la jurisdiccién ordinaria.

La accion de restitucion de tierras, puede ser efectivizada de dos formas:

. La restitucion juridica y material del inmueble despojado a la victima
0 cuya posesién, explotacién u ocupacién perdié a causa del abandono

forzado.

! Kal Ambos. - El marce juridico de la justica de transicion- Estudio preparado para la
conferencia Internacional “Building a future on peace and Justice”.
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. La restitucién por equivalencia o a través de compensacién cuando no

es posible acceder efectivizarla a través de la primera modalidad enunciada.

Sobre este particular, la Corte Constitucional en sentencia C-715 de 2012
precisé que, si bien la pretension principal se asocia a la entrega fisica y
material del bien raiz como un componente preferente y esencial del derecho
a la reparacion integral de las victimas, no debe perderse de vista que
tornandose imposible la restitucién, se debe reparar a través de medidas

compensatorias.

En ejercicio de la accién de restitucion podra solicitar la victima demandante
que se formalice la relacion que mantiene con la tierra, ya solicitando su
adjudicaciéon cuando se trate de bienes baldios o que se declare que gano su
dominio por prescripcidén adquisitiva, en cuyo caso la sentencia tiene los
mismos efectos de una declaraciéon de pertenencia. En todo caso debera el
reclamante demostrar que durante el despojo o abandono se cumplieron a
cabalidad las condiciones y requisitos para acceder al bien por cualquiera de

las formas enunciadas.

Para la restitucion juridica se realizara con el restablecimiento de los
derechos de propiedad o posesién, con la diferencia que la primera debera
ser inscrita en el respectivo folio de matricula inmobiliaria que identifica el

bien.

Finalmente se tiene que los titulares de esta accion son los indicados en el

articulo 75 de la ley 1448 de 2011, la cual dispone:

“Articulo 75. Titulares del derecho a la restitucién. Las personas que fueran
propietarias o poseedoras de predios, ¢ explotadoras de baldios cuya propiedad
se pretenda adqguirir por adjudicacion, gue hayan sido despofadas de estas o que
se hayan visto obligadas a abandonarlas como consecuencia directa e indirecta
de los hechos que configuren las violaciones de que trata el articulo 3° de la
presente Ley, entre el 1° de enero de 1991 y el término de vigencia de la
Ley, pueden solicitar la restitucion juridica y material de las tierras despojadas o

abandonadas forzadamente, en los términos establecidos en este capitulo”.

Vistos asi los rasgos mas relevantes de la restituciéon de tierras en Colombia,
procede a estudiarse a continuacién, la identificacidon de los predios

reclamados por las solicitantes.
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7. Naturaleza juridica e identificacién de los predios reclamados en el

proceso.
7.1. Morelia.

El predio denominado “Morelia” se encuentra ubicado en el municipib de
Tamalameque, departamento de Cesar y actualmente es un bien de
propiedad privada cuyo titular de dominio es el sefior EDISON VARGAS
GUZMAN, identificandose con el folio de matricula inmobiliaria No. 192-7588
de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Chimichagua-Cesar
(FL. 1457-1462}.

Acerca de la historia juridica del predio Morelia se tiene que el mismo fue un
bien baldio hasta cuando el INCORA, mediante resolucion No. 146 de 22 de
marzo de 1984, se lo adjudico al sefior LUIS HERNANDO PEREZ HORTUA,
asignandole una cabida de 232 hectareas con 5443 metros cuadrados (Fl.
1105-1106)2. Luego mediante Escritura Publica No. 314 de 30 de julio de
1993 otorgada ante la Notaria de Tamalameque (Fl. 169-172; 324-328), se
protocolizo €l trabajo de particidn de la sucesion del sefior LUIS HERNANDO
PEREZ HORTUA, adjudicandose el dominio del fundo a sus herederos BORIS
PEREZ CHAJIN, INDIRA PEREZ CHAJIN, ROBIN PEREZ FERNANDEZ,
TYRONE PEREZ CHAJIN, LUIS HERNANDO PEREZ CHAJIN, BUCK PEREZ
FERNANDEZ, FERNANDO PEREZ CHAJIN, JAVIER PEREZ CHAJIN,
NAYADE PEREZ CHAJIN, ALVARO PEREZ CHAJIN, SHIRLEY PEREZ
FERNANDEZ, GINA PEREZ CHAJIN, ASTRID PEREZ CHAJIN y BETTI IRENE
PEREZ PLATAS3,

Con posterioridad, estos herederos vendieron el predio Morelia al senor
UBALDO ENRIQUE GUERRA HERNANDEZ, segun consta en escritura
publica No. 96 de 17 de abril de 2002 otorgada ante la Notaria de
Chimichagua (Cesar) (Fl. 175-176; 198-199)4. Finalmente, €l sefior UBALDO
GUERRA vendid el inmueble a quien figura como titular actual de dominio,
esto es, al senor EDISON VARGAS GUZMAN, segin consta en Escritura

publica No. 1243 de 23 de marzo de 2010, otorgada ante la Notaria Tercera
de Bucaramanga (F1. 1237-1252)5,

2 Acto registrado en la anotacion No. 1 del certificado de tradicion (Fl. 1457-1462).
3 Acto registrado en la anotacién No. 8 del certificado de tradicién (F1. 1457-1462).
* Acto registrado en la anotacion No. 12 del certificado de tradicion (FL. 1457-1462).
3 Acto registrado en la anotacién No. 18 del certificado de tradicion (Fl. 1457-1462).
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Hecho este recuento de la historia registral y revisado el estudio elaborado en
junio de 2014 por la SNR sobre predio Morelia (F1. 984-994), no existe duda
en cuanto a que el predio Morelia es de propiedad privada. A continuacién,

se analizara lo referente a la identificacién del predio Morelia. Al respecto se

SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

SGC

tiene:
Nombre del Folio de Referencia Catastral Area Area Area
predio Matricula registrada catastral georeferenciada
Inmobiliaria en ORIP IGAC UAEGRTD
Morelia 192-7588 20-517-0002-0001-00015- 258 has + 258 has + 216 has + 4472
000 1193 m* 1193 m? m?

Mencién especial, merece tanto el area registrada en ORIP como el area
catastral pues las mismas fueron el resultado de un tramite de aclaraciéon
promovido por el sefior UBALDO ENRIQUE GUERRA HERNANDEZ, mientras
fue propietario del predio. En efecto, mediante escritura publica No. 97 de
18 de abril de 2002 otorgada ante la Notaria de Chimichagua-Cesar (F1. 177},
se modificé la informacion del predio en cuanto a su cabida pues luego de
una medicién efectuada, este paso de tener 232 hectareas con 5443 metros
cuadrados, a contar con un area de 258 hectareas con 1193 metros
cuadrados, lo cual, segun certificacion No. 000002 de 17 de abril de 2002,

no produjo afectacion en sus linderos.

No obstante lo anterior, en el informe técnico predial se dice que existe una
diferencia entre el area que consta en ORIP e IGAC (258 has) con la que se

verificd en la georeferenciacion (216 has).

Al respecto, se dijo en el Informe Técnico Predial que en €l mes de marzo de
2014 fue realizada una visita de campo por parte de la UAEGRTD, para
verificar la identificacion del predio Morelia, siendo atendida esa diligencia
por el seior MANUEL ZABALA, por designaciéon que hiciere el sefior PABLO
DIAZ. Alli el citado sujeto reconoci6 plenamente y con claridad los linderos
fisicos del predio solicitado y al hacer la comparacion de la georeferenciacion
con la informacidon de la base catastral se encontré que el predio reclamado
por PABLO DIAZ identificado con el nombre de Morelia corresponde a casi la
totalidad del predio que aparece en la base de datos del IGAC identificado
con referencia catastral No. 20-517-0002-0001-00015-000. La UAEGRTD

justificé la diferencia de areas en las divergencias metodolégicas de
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elaboracion de la cartografia, de la escala de planos comparados y la

desactualizacion de la base cartografica del IGAC.

En tal sentido, esta Sala acogera la informacion de identificaciéon del predio
suministrada en el Informe Técnico Predial por ser la que brinda mayor
certeza acerca de la forma, cabida, linderos y medidas del predio Morelia
solicitado por el sefior PABLO DIAZ. En tal sentido, el area que se acogera
para €l predio Morelia sera la de 216 hectareas con 4472 metros cuadrados,

de conformidad con lo explicado en el Informe Técnico Predial.

Y en cuanto a la superposicion que denota la unidad con los predios
identificados con referencia catastral No. 20787000200010007 vy
20787000200010013, esta Sala ordenara el correspondiente ajuste en bases
catastrales toda vez que en la inspeccion judicial practicada por el juzgado
instructor no se evidencio traslape fisico. Precisado lo anterior, se tiene que
las coordenadas, linderos v medidas del predio Morelia suministradas por la

UAEGRTD (Fl. 97), son las siguientes:
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En la siguiente grafica se muestra ¢l predio reclamado por PABLO DIAZ:

ETYI™ Fy sadard

7.2. San Isidro.

El predio denominado “San Isidro” se encuentra ubicado en el municipio de
Tamalameque, departamento de Cesar y actualmente es un bien baldio cuyo
titular de dominio actual es la Nacion por carecer de antecedentes registrales
de dominio privado, identificandose con el folio de matricula inmeobiliaria No.
192-17745 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Chimichagua-Cesar (Fl. 1463-1465).

Acerca de la historia juridica del predio San Isidro se tiene que el mismo fue

inicialmente objeto de una compraventa celebrada entre la Junta De Accién

Comunal El Triunfo Tamalameque (representada por el sefior ARIEL
VILLALBA) v el sennor PABLO EMILIO DIAZ BERMUDEZ, segiin consta en la
Escritura publica No. 97 de 8 de abril de 1995 otorgada ante la Notaria Unica
de Tamalameque® (Fl. 179-180; 354-358; 387-391; 1385-1389). Esta
compraventa fue inscrita en la columna de falsa tradicién del FMI asignado

al fundo por carecer de antecedentes de dominio privado.

Hecho este recuento de la historia registral del predio y revisados los estudios
elaborados por la SNR sobre el mismo (FL. 311-317 y 1144-1149), no eXxiste
duda en cuanto a que el predio San Isidro es un bien baldio de la Nacién. A
continuacion, se analizara lo referente a la identificacion del predio San

Isidro, encontrando lo siguiente:

® Acto registrado en la anotacion No. 1 del certificado de tradicion (Fl. 1463-1465).
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Nombre del Folio de Referencia Catastral Arca Area Area
predio Matricula registrada catastral georeferenciada
Inmobiliaria en ORIP IGAC UAEGRTD
San Isidro 192-17745 20-517-0002-0001-00015- 25 has No aplica 28 has +
000 +5750 m? 4548 m?

Como bien se observa, existen diferencias de area entre la informacién que
se tiene el ORIP y la verificada por la UAEGRTD. No obstante, se dice en el
Informe Técnico Predial que en el mes de marzo de 2014 fue realizada una
visita de campo por parte de la UAEGRTD, para verificar la identificacién del
predio San Isidro, siendo atendida esa diligencia por el seiior MANUEL
ZABALA, por designacion que hiciere el sefior PABLO DIAZ. Alli el citado
sujeto reconocié plenamente y con claridad los linderos fisicos del predio

solicitado, esto es, San Isidro.

En tal sentido, esta Sala acogera la informacion de identificacién del predio
suministrada en el Informe Técnico Predial por ser la que brinda mayor
certeza acerca de la forma, cabida, linderos y medidas del predio San Isidro
solicitado por €l sefior PABLO DIAZ. En tal sentido, €l area que se acogera
para el predio Morelia seré la de 28 hectareas con 4548 metros cuadrados,

de conformidad con lo explicado en el Informe Técnico Predial.

Y en cuanto a la superposicidon que denota la unidad con los predios
identificados con referencia catastral No. 20787000200010007 vy
20787000200010013, esta Sala ordenaré el correspondiente ajuste en bases
catastrales toda vez que en la inspeccidon judicial practicada por el juzgado

instructor no se evidencié traslape fisico.

Las coordenadas, linderos y medidas del predio suministradas en el Informe
Técnico Predial elaborado por la UAEGRTD (Fl. 101), con base en la
georeferenciacidn, son las siguientes:

Tsumcmpmumaﬂ BUnto Ho. $4145 a0 dlrptcedi wmtn, wo Kigd tcta harta 81 puto BA LTy sbinde sdo £on B Vit gt
conduce e H Loncsl de Drgnte S muaicipin ge Tmslimesue, en ond dhstince de 554,57 mevos.

NORTE:

Desde € purto No B4147, s¢ toemw e e etdn Surists wn Nnan quetrads pesando por of punto 14 {43, £4149, §4150, 48, 80138, v

ORENTE: | rvtarmto con ol prydios de da Nacién tabatas comisabes, hokta Wepkr #f pords B4 139, an ure detanda dé 80301 rieteos.

Dasde wl punte HOSLIAS, v tomando o sCide aite €n 1ivee ursiads $340080 pot jod puotes 4147, B4141, S4140 haste Regsr 3l
s P No, 34139, colinciprade o 1ot predbes kel mismo soficiisnts PEOAD ENRLIO DEAT ¥ CORUNIDRD LAS BAISAS, e unp distancls oe
BO7,E1 fatros.

JContinumndo del purto Ne B4 1456, 10 %ome an #raccidn suresta on Knua rats Basis osrar on o pento 0. 24145, cobndands con
sredio dal ko soXcdtants PEORO EMILIC (RAZ, (On o3 S1UNE da 411,95 mytrol

OCOOENTE:
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En la siguiente grafica se muestra €l predio reclamado por PABLO DIAZ:
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7.3. Conclusiones comunes a la identificacion de los predios Morelia y
San Isidro.

Resulta de vital importancia anotar que segin lo manifestado en los Informes
Técnico-Predial elaborados por la UAEGRTD (FL. 96-102) y en el informe No.
6008 de 2 de agosto de 2016 emitido por el IGAC (Fl. 1810-1818), se coincide
en que los predios reclamados por el sefior PABLO DIAZ denominados Morelia
vy San Isidro comparten la misma referencia catastral, esto es, la No. 20-517-
0002-0001-00015-000, aunque presenten folios de matricula inmobiliaria
independiente. En efecto, el IGAC, en el informe ya mencionado y luego de
una visita de campo realizada sobre ambos predios concluydé que el predio
Sah Isidro (FMI No. 192-17745), no se encuentra asociado a ninguna

referencia catastral y ello se debe a que el mismo se encuentra incluido dentro
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de aquella que corresponde al predio Morelia, esto es, la numero 20-517-
0002-0001-00015-000.

En la siguiente grafica se muestran ambos predios con las respectivas
coordenadas suministradas por €l IGAC (Fl. 1810-1818):
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Notese que todas las coordenadas encontradas por el IGAC, delinean el
poligono del predio San Isidro dentro de la cartografia que le corresponde al
predio Morelia. Esta identificacién concuerda con la suministrada en los
informes técnico-predial elaborados por la UAEGRTD para los predios
Morelia y San Isidro, razén por la cual no cabe duda de que ambos predios

siempre se identificaron con la misma referencia catastral, sin que exista
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evidencia de que el predio San Isidro (FMI No. 192-17745), haya tenido
alguna vez un numero de identificaciéon predial independiente del que

corresponde al predio Morelia.

Examinado asi lo referente a la identificacién y naturaleza juridica de los
predios pretendidos por las solicitantes, procede esta Sala a estudiar lo

referente a la relacion juridica que tiene respecto de esto, ¢l solicitante.

8. Relacidén juridica de las solicitantes con los predios reclamados.

8.1. Relacion de PABLO DIAZ con el predio Morelia.

En cuanto a la legitimacién en la causa por activa del solicitante para
promover la solicitud de restitucidn de tierras, conviene anotar que si el
predio Morelia, tiene la naturaleza juridica de un bien de propiedad privada
sobre el cual el sefior PABLC DIAZ nunca ostento la titularidad de dominio,
la relacion que alega este con dicho predio no puede ser otra que la de
poseedor. Para verificar si existié o no dicha posesién deben examinarse los

medios probatorios que obran en el expediente al respecto.

Al respecto, esta Sala, luego de una revision exhaustiva de las pruebas
oportuna y debidamente allegadas al proceso, encontrd que si bien el sefior
PABLO EMILIO DIAZ BERMUDEZ, estuvo desde el ano 1993 explotando el
predio Morelia hasta cuando se produjo su salida de dicho fundo en el afo
de 1998, lo cierto es que dicha explotacion no la hizo en calidad de poseedor
sino de tenedor. A continuacién, se desarrollaran las razones y argumentos
que sustentan esta afirmacion, para lo cual se analizara en primer lugar, la
explotacion econoémica del fundo por parte del sedor PABLO DIAZ
BERMUDEZ y en segundo lugar, las razones por las cuales se considera que
dicha explotacién la hacia el solicitante en calidad de tenedor y no de

poseedor material.

En cuanto a lo primero, esto es, la explotacion del predio Morelia, se
encuentra que el testigo LUIS HERNANDO PEREZ CHAJIN {propietario del
fundo desde el afio 1993 hasta 2001) en su declaracion rendida en el presente

proceso, expreso lo siguiente:

PREGUNTA: Usted le ha dicho a esta diligencia que el serior Pablo Emilic Diaz
cultivé arroz en su finca [Morelia] RESPUESTA: Si, el...
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PREGUNTA: Expliquele eso a este... RESPUESTA: El sembraba arroz ahi en la finca
eh, un lote pequefio de 20 hectdreas y al lado de una finca, al lado del, de la
invasién sembraba 200 hectdreas de arroz, entonces 1o esas 200 hectdreas mds

las 20 que habia en la finca yo las manejaba, yo, yo administraban esos cultivos.
{....)

{...) el cultivaba al lado de la finca mia y cultivaba también en la finca mia arroz
f...).

{...} PREGUNTA: Tiene presente usted, cuando manifesté en esta audiencia que
usted también arrendaba la finca Morelia eh, puede indicarle a este despacho a
quien le arrendaba cudrnito tiempo y st existen contratos de arrendamiento de esas,
eh negocios que se hayan hecho sobre el predio la Morelia. RESPUESTA: Pues el

gue sembraba arroz era Don Pablo Diaz alld |...)

“(...) sembraba arroz en su finca y en la finca mia (...} el sembraba y es mds yo
trabaje con él, yo inclusive le administre los cultivos de arroz en varias

oportunidades que estuve con él”.

Como bien se observa, el propietario registrado de la finca Morelia, reconocié
que el sefior PABLO EMILIO DIAZ BERMUDEZ cultivaba arroz no solo en
dicho predio - donde tenia alrededor de 200 hectarecas sembradas con ese
producto agricola - sino también en un predio contiguo denominado San

Isidro.

De otro lado, se encuentran en el expediente las declaraciones de los sefiores
LUCAS HERRERA RANGEL (Fl. 151-152 Anexo No. 7) y MARIA FRANCISCA
ZABALETA NIETO (Fl. 153-154 Anexo No. 7), rendidas dentro de la
investigacion penal adelantada por la Fiscalia 19 Seccional de Curumani-
Cesar (Ver anexo No. 7), contra el sefior UBALDO GUERRA HERNANDEZ y
otros, por denuncia presentada €l 18 de junio de 2010 por el sefnor PABLO
DIAZ BERMUDEZ a través de su apoderado judicial {Dr. JORGE QUINTERO
PASSO). Los mencionados declarantes, quienes afirmaron conocer al sefnor
PABLO EMILIO DIAZ BERMUDEZ pues trabajaban para él en Morelia,
reconocieron que este explotd dicho fundo y uno de ellos, manifestd que el

actor estuvo haciéndolo durante aproximadamente 6 anos.

A partir de lo expuesto se evidencia la explotacién del sefior PABLO EMILIO
DIAZ BERMUDEZ sobre ¢l predio denominado Morelia. Sin perjuicic de lo
anterior, resulta de vital importancia aclarar que dicha explotacion, si bien
evidencia que el solicitante tenia materialmente el predio Morelia, lo cierto es
que dicha circunstancia no conduce necesariamente a que haya existido en
€él, un animo de sefior y duefio que lo haya convertido en poseedor del mismo.

Al respecto debe recordarse que la posesion se define como “la tenencia de
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una cosa determinada con dnimo de sefior o duerio”, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 762 del Codigo Civil. A su vez, este animus domini,

se define como:

“el elemento psicolégico o intelectual de la posesion. Consiste en la intencion de
obrar como serior y duefio {animus domini) sin reconocer dominio gjeno. El animus
es conducta del poseedor que puede manifestarse en el titulo que la origina y
supone que obra como un verdadero propietario aungue no tenga la conviccion de
serlo, como ocurre con el lndron a quien nadie le niega su calidad de poseedor. Es

la voluntad firme de considerarse duerio del bien”?

Las razones que permiten sustentar que el seflor PABLO EMILIO DIAZ
BERMUDEZ no fue poseedor del predio Morelia mientras estuvo explotandolo

son las siguientes:

8.1.1. Razones que fundamentan la inexistencia del animus domini
derivadas del negocio juridico celebrado entre PABLO DIAZ BERMUDEZ
y herederos de LUIS PEREZ HORTUA.

Lo primero que debe analizarse es el origen o la causa de la explotacion que
ejercia el sentior PABLO DIAZ sobre Morelia, es decir, la forma como llego el
solicitante a detentar una relacién material con ese fundo. Al respecto debe
anotarse que el 22 de febrero de 1993, fue celebrado y suscrito ante la Notaria
de Tamalameque Cesar un contrato de promesa de compraventa de derechos
herenciales entre los sefiores LUIS HERNANDO PEREZ CHAJIN y JAVIER
PEREZ CHAJIN, en calidad de promitentes vendedores y el sefior PABLO
DIAZ BERMUDEZ en calidad de promitente comprador {Fl. 166-168; 1382-
1384). En este contrato, los sefiores LUIS HERNANDO PEREZ CHAJIN y
JAVIER PEREZ CHAJIN no solo actuaron a nombre propio sino también de
GINA PEREZ CHAJIN, ASTRID PEREZ CHAJIN, NAYADE PEREZ CHAJIN,
TYRONE PEREZ CHAJIN, FERNANDO PEREZ CHAJON, INDIRA PEREZ
CHAJINM ALVARO PEREZ CHAJIN, BORIS PEREZ CHAJIN, BUCK PEREZ
FERNANDEZ, ROBIN ELKIN PEREZ FERNANDEZ y SHIRLEY PEREZ

FERNANDEZ. El objeto de la promesa era la celebracién de una compraventa

de los derechos herenciales que a ellos les correspondian sobre el predio

Morelia y el precio pactado fue de $35.000.000.

7 Velasquez Jaramillo, Luis Guillermo. *Bienes”. Decimotercera edicién. 2014. Editorial Temis.
Pagina 151.
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Sobre este negocio juridico, se debe anotar que el mismo no representa la
trasferencia de ningin derecho herencial a favor del sefior PABLO DIAZ pues
apenas representa la obligaciéon de celebrar dicha enajenaciéon por parte de
los herederos de LUIS PEREZ HORTUA. Es decir, mediante este contrato, los
causahabientes del sujeto ya mencionado, se obligaron a transferir el derecho
de herencia respecto del predio Morelia al sefior PABLO DIAZ BERMUDEZ, lo
cual no corresponde ni puede corresponder a la transferencia misma de ese
derecho. Es mas, no existe en todo el expediente, prueba documental alguna
en la cual conste la celebracion del contrato prometido, esto c¢s, la
compraventa de los derechos hereditarios en cabeza de los sucesores del
sefnor LUIS HERNANDO PEREZ HORTUA.

Precisado lo anterior, se tiene que en este contrato se pacté en la clausula
séptima lo siguiente “Los promitentes vendedores y Comprador convienen y

aceptan de comin acuerdo entregar y recibir el inmueble materia de esta

promesa dentro de los treinta {30) dias siguientes a la fecha de suscribir la

presente promesa” (Subrayado fuera de texto}.

Como bien se observa, en este negocio juridico no se pacté en forma expresa
la entrega de la posesion del inmueble, razén por la cual, necesariamente
debe entenderse que el fundo La Morelia fue entregado en calidad de mera
tenencia, seglin lo tiene decantado la jurisprudencia de la Corte Suprema de
Justicia. En efecto, en sentencia de 21 de junio de 2007, expediente No. 7892,

expuso la Sala de Casacién Civil de esa corporacion, lo siguiente:

“Adicionalmente debe anotar la Sala que en el documento contentive del contrato
de promesa no hay ninguna clgusula indicativa de que al hacérsele entrega de la
cosa a la demandada, en su condicién de prometiente compradora, el demandante
le estuviera dando la posesién sobre la misma, de forma tal que pudiera decirse
que al recibir la heredad entrara a elia como poseedora, debido a que sélo mediante
una declaracién ast de manifiesta seria posible atribuirle a dicha contratante la

mencionada calidad, pues, cual desde antiguo lo tiene dicho la doctrina
Jurisprudencial de la Corporacion, para “que la_entrega de un bien prometido en

venta pueda originar posesidon material, seria indispensable entonces gue en la
promesa se estipulara clara y expresamente que el prometiente vendedor le entrega

al futuro comprador en posesion material la cosa sobre la cual versa el contrato de

promesa, pues sélo asi se manifestaria el desprendimiento del dnimo de serftor o
duernio en el prometiente vendedor, y la voluntad de adquirirlo por parte del futuro
comprador” (G. J., t. CLXVI, pdg. 51)". (Subrayado fuera de texto}
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De igual manera, en sentencia de 12 de diciembre de 20148, se reiter6 este

precedente, expresando lo que a continuacién se transcribe:

“En este orden de ideas, cuando los promitentes contralantes con anticipacion a
realizar la obligacién de celebrar el contrato prometido, en forma clara e inequivoca
acuerdan expressis verbis la entrega antelada de la posesién de la rex prometida
en venta, se entiende adjudicada y recibida a titulo de posesion; en los demds

eventos, cuando el pacto se halla desprovisto de esa estipulacion, lo gue se otorga

es la_mera tenencia, porque al prometerse con la celebracion del negocio definitivo,

transferir y adquirir la propiedad de su dueno, se reconoce dominio ajeno, y tal

reconocimiento, excluye arnimo de seftorio”. (Subrayado fuera de texto)

En este orden de ideas, no es posible afirmar que con ocasién del contrato de
promesa de compraventa de derechos herenciales que tenian los herederos

de LUIS HERNANDO PEREZ HORTUA, al solicitante PABLO EMILIO DIAZ, se

le haya transferido la posesion del fundo Morelia pues con ocasion de ese

contrato tan solo recibid la mera tenencia de dicho inmueble.

Ahora bien, debe advertirse que en declaracion rendida el 7 de febrero de
2007 por el sefior LUIS HERNANDO PEREZ CHAJIN ante la Defensoria del
Pueblo de Tolima (F1. 181-184; 1440-1442) este manifestd lo siguiente:

“El predio Morelia, ubicado en la vereda Coloradito, municipio de Tamalamegue
Cesa, con una extension de 232 hectdreas 5.443 metros cuadrados, lo adquiri junto
cont mis hermanos (...) por adjudicacion sucesoral de nuestro padre LUIS
HERNANDO PEREZ HORTUA. Segun escritura publica No. 314, corrida en la
Notaria unica de Tamalameque; previamente hicimos un negociacion comercial,
esto es en el mes de febrero de 1993 con el sefior PABLO EMILIQ DIAZ BERMUDEZ,

mediante documento privado autenticado ante notario, de promesa de compraventa
de los derechos herenciales, donde actué en representacion de todos mis hermanos
con poderes debidamente otorgados y autenticados, negocio juridico donde se
pacté un precio y su forma de pago, precio gue efectivamente pagé en su totalidad
el promitente comprador a los promitentes vendedores y le hicimos la entrega real
y material del inmueble, por parte de los promitentes vendedores al promiterite

comprador, guien tomo posesion del predio desde el mes Febrero de 1993.

Posteriormente o seq el dia 30 de julio de 1993, en tramite notarial se concluys la
sucesion y mediante la escritura ptiblica No. 314 de la Notaria unica de
Tamalameque, se fijaron las correspondientes hijuelas y se procedi al registro en
el folio de matricula inmobiliaria No. 192-0007.588 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Piiblicos seccional Chimichagua (Cesar); la escritura publica gue
perfeccionaria esa promesa de venta estaba pendiente celebrarla por algunos

inconvenientes financieros del sefior Pablo Emilio Diaz. Mientras el sefior Pablo

8 5C16993-2014 Radicacién n® 19001 31 03 003 2010 00166 01
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Diaz gozaba de la_posesién tranqguila del predio, como guiera gue lo explotaba

econdémicamente y tenia su domicilio alli. Tuve conocimiento por encontrarme en
Tamalameqgue y especialmente porque yo tenia negocios comerciales y laborales
con don Pablo Emilioc Diaz, que fue despojado por grupos armados al margen de
ley o paramilitares, al mando del comandante YIMMY, quien era el jefe de esa

época, obligando al sefior Diaz a huir de la zona abandonando sus propiedades

()

Como bien se observa, aqui el senor LUIS HERNANDO PEREZ CHAJIN, en
declaraciéon extraprocesal afirmé que el sefior PABLO DIAZ, si habia recibido
la posesion del predio Morelia, con ocasion del contrato de promesa de
compraventa de derechos herenciales celebrado entre ellos el 22 de febrero
de 1993. Dicha declaracién, no solo se contradice con el contrato mismo (en
el cual no se pacté expresamente la entrega de la posesién y por ende solo se
recibié la mera tenencia del fundo), sino también con el testimonio judicial
del mismo sefior LUIS PEREZ CHAJIN, rendida en el presente proceso de
restitucion de tierras, en el cual reafirmé el hecho de que él siempre tuvo la
posesion del predio hasta cuando fue despojado materialmente por miembros

de un grupo paramilitar.

Esta declaraciéon extraprocesal tendria validez probatoria por si sola en la
medida en que no se hubiere solicitado su ratificacion, esto es, que el
deponente, no hubiere sido citado al proceso a confirmar su dicho, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 222 del C.G.P.9; no obstante, el
senior LUIS PEREZ CHAJIN si fue citado al proceso por la parte opositora para
que relatara no solo los hechos narrados en dicha declaracién sino todos
aquellos sobre los cuales versa este proceso. Al respecto, dijo el sefior LUIS

PEREZ CHAJIN en este proceso:

“Buenos les comento, yo conoci a Don Pablo Diaz hace muchos anos, es mds fuimos
vecinos, €l es, él era el propietario de la finca San Isidro y mi persona y mis
hermanos éramos los duerios de la finca Morelia, con el tuve un negocio de venta
por medio de una promesa de venta que nunca se cristalizo.

{..)

PREGUNTA: En respuesta anterior usted manifesté que con el serior Pablo Diaz,

Pablo Emilio Diaz Bermtidez se hizo un negocio de compraventa pero esc nuncd se

% “Articulo 222. Ratificacion de testimonios recibidos fuera del proceso. Solo podran ratificarse
en un proceso las declaraciones de testigos cuando se hayan rendido en otro o en forma
anticipada sin citacién o intervencién de la persona contra quien se aduzcan, siempre gue esta
lo solicite.

Para la ratificacién se repetira el interrogatorio en la forma establecida para la recepcion del
testimonio en el mismo proceso, sin permitir que el testigo lea su declaracion anterior”.
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cristalizo, puede decir los motives, las razones por las cuales eso nunca se
cristalizo? RESPUESTA: Pues mire, realmente hicimos promesa de venta eh, el
incumplimiento fue parte de €l porque realmente no nos, me cancelo, el, la, el valor
total de la venta, el, como le diré, él era duerio de la finca vecina, sembraba arroz
en su finca y en la finca mia yo le arrendaba un pedazo de tierra y el sembraba y
es mas yo trabaje con él, yo inclusive le administre los cultivos de arroz en varias
oportunidades que estuve con él.

{-)

PREGUNTA: En qué calidad explotaba Pablo Emilio Diaz las, el pequefio tramo de
cultivo de arroz que usted dice que explotaba en la finca Morelia? RESPUESTA:

Pues eh, en ese tiempo estaba una, en calidad de arrendatario, teniamos un

arrendamiento a pesar de que habiamos hecho un contrato de promesa de venta
gue nunca se llevé a cabo porgue él nunca me canceld, es decir, nunca llegamos a
ningun acuerdo, pero estaba en calidad de arrendatario en ese tiempo.

{-.)

PREGUNTA: Pablo Emilio Diaz, a través de su, de sus abogados en este proceso ha
dicho que él era propietario de la finca San Isidro y a su vez era poseedor de la
Jfinca La Morelia y que cuando lo despojaron él tenia la posesién material de ambos
predios, que le puede decir usted a esta audiencia RESPUESTA: Bueno, eh, Don
Pablo Diaz era propietario de San Isidro, Morelig yo he sido propietario y poseedor
del predio Morelia, para corroborar de todo esto lo gue le estoy diciendo, el Juzgado
de Chiriguana solicité una declaracion juramentada de Don Pablo Diaz en Ibagué
donde el manifiesta lo que yo le estoy comentando.

()

PREGUNTA: Eh disculpe lo refterativa frente a la misma pregunta es, tiene presente
cual fue el valor total del precio pactado? y el valor recibido, y el saldo pendiente?
RESPUESTA: El valor de la venta se hizo, de la promesa de venta se hizo por 35
millones, de los cuales el entregé inicialmente 5 millones, después 15, un total de
20 mullones, el resto los 15 millones pesos ne dio cumplimiento para llevar a cabo

la negociacion”.

Como bien se observa, esta declaracion del sefior LUIS HERNANDO PEREZ
CHAJIN, rendida dentro del presente proceso es la que resulta concordante
con el contenido del negocio juridico celebrado con el sefior PABLO DIAZ
BERMUDEZ. En efecto, concuerdan en el hecho de que el sefior PABLO
EMILIO DIAZ BERMUDEZ nunca recibi6 alli la posesién del predio Morelia y

que si bien este ultimo explotaba el fundo, no lo hacia sino en calidad de

tenedor.

Por otra parte, se encuentra el acta de diligencia de ampliacién de declaracién
rendida por los sefiores ALVARO PEREZ CHAJIN, BORIS EROLL PEREZ
CHAJIN, BETTY IRENE PEREZ, BUCK HAROLD PEREZ y TYRONE PEREZ
CHAJIN realizadas €l 13 de marzo de 2014 ante la UAEGRTD (Fl. 318-320).

Codigo: FRT - 015 Version: 02 Fecha: 10-02-2015 Pagina 46 de 88

SGC




TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA
SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

Consefo Superior
de o Judicaturs Radicado N° 20001-31-21-003-2015-00141-00.
Rad. Interno N° 0093-2016-02

En dicho acta se consignaron las respuestas dadas por los mencionados
sujetos a las preguntas formuladas por la UAEGRTD, relativas al negocio
juridico celebrado con el sefior PABLO DIAZ BERMUDEZ, respecto del predio
Morelia. De dichas respuestas se observa como elemento comun que los
sefiores ALVARO PEREZ CHAJIN, BORIS EROLL PEREZ CHAJIN, BETTY
IRENE PEREZ, BUCK HAROLD PEREZ y TYRONE PEREZ CHAJIN,
concuerdan en reconocer la existencia del negocio juridico de promesa de
compraventa con el seor PABLO EMILIO DIAZ BERMUDEZ en el mes de
febrero de 1993 y que para ese entonces no habia alteracidn del orden
publico, razén por la cual, la negociacién se hizo de manera tranquila.
Igualmente coinciden en que recibieron una suma de dinero que oscila entre
$500.000 y $1.000.000. Asi mismo concuerdan en que ninguno de ellos,
ejercia la explotacién directa de la finca pues con ocasién del contrato entrd
a ejercerla el sefior PABLO DIAZ.

Y aunque declarantes como ALVARO PEREZ CHAJIN y BORIS EROLL PEREZ
CHAJIN, hayan manifestado que PABLO DIAZ tenia la posesion de la finca
Morelia (F1. 319) -lo cual no se ajusta a lo pactado en el contrato- ninguno de
elios manifestd que el contrato hubiera sido cumplido a cabalidad por PABLO
DIAZ al manifestar que el precio pactado en la promesa no fue pagado en su

totalidad y que por ello el negocio no llegé a culminarse en forma satisfactoria.

Asi mismo se encuentra en el expediente ¢l acta de diligencia de ampliacién
de declaraciéon rendida por los sefiores ASTRID PEREZ CHAJIN, NAYADE
PEREZ CHAJIN, SHIRLEY PEREZ HERNANDEZ y LUIS HERNANDO PEREZ
CHAJIN el 19 de marzo de 2014 ante la UAEGRTD (Fl. 321-323). En estas
declaraciones los sefiores ASTRID PEREZ CHAJIN, NAYADE PEREZ CHAJIN
y SHIRLEY PEREZ HERNANDEZ, no dan cuenta suficiente de la negociacién
con ¢l sefior PABLO DIAZ a diferencia del sefior LUIS HERNANDO PEREZ
CHAJIN, quien manifesté lo mismo ante este estrado judicial, esto es, que
nunca se le entregd la posesion del predio pues PABLO DIAZ habia dado una

suma de dinero y a cambio de ello se le permitid explotar el fundo (F1. 322).

De otro lado, no es posible inferir que la verdadera intencién de las partes no
fuera la de celebrar una promesa de compraventa de derechos herenciales
sino la compraventa directa e inmediata de los mismos (caso en el cual si
pudiera haberse entendido como entregada la posesion) pues de haber sido

asi, en la Escritura Publica No. 314 de 30 de julio de 1993 otorgada ante la
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Notaria de Tamalameque (Fl. 169-172; 324-328), mediante la cual se
protocolizé el trabajo de particién de la sucesion del sefior LUIS HERNANDO
PEREZ HORTUA, apareceria el sefior PABLO EMILIO DIAZ BERMUDEZ,
ubicado en la posicién juridica de los herederos y por ende, figuraria siendo
el adjudicatario del predio Morelia. Sobre este tema, la Sala Civil de la Corte
Suprema de Justicia, expresé en sentencia de S de noviembre de 2003 lo

siguiente:

“Sobre el particular ha dicho la Corporacion que "al lado del acto genérico y tipico
de la cesién del derecho de herencia anteriormente descrito y que se caracteriza
por cuanto su objeto estda constituido por la universalidad juridica sucesoral o una
cuota de la misma, y no concretamente por los derechos y obligaciones a ella
vinculados, la doctrina ha tenido que considerar otra figura diversa de aquelia y
gue se ofrece cuando guien tiene la condicién de heredero, y, por ende, de titular
del derecho real hereditario correspondiente, le cede a otro uno o mds de los bienes
sucesorales singularmente considerados, o una cuota de los mismos, diciendo en
el contrato que lo cedido son 'derechos herenciales vinculados a dichos bienes’. La
negociacion en esta forma produce los siguientes efectos: el cedente también

conserva su intransmisible calidad de heredero, y el cesionario, como

causahabiente personal _de aquel, queda facultado para procurar que en la

particion se le adjudiquen los bienes especificados en la cesion, en cuanto esta le

haya sido_hecha por todos los herederos o por el heredero tinico y el pasivo

suceseral lo permita, pues, en concurrencia con oiros herederos no cedentes y

Jrente a la necesidad de proveer al pago del pasivo sucesoral, el cesionario corre el
riesgo de que tal adjudicacién no se le haga ni a él ni a su cedente, caso en el cual
queda colocado en la condicion de adquirente de cosa ajena con todas las
consecuencias que esta conlleva f{art. 1401, inc. 2)..." G.J. t, CXXXIH, pags. 37 a
39)"10, (Subrayado fuera de texto)

Como bien se observa, la consecuencia natural de la enajenacion del derecho
herencial {no de la promesa de venta), es la de colocar al adquirente en la
posicion del heredero que transfirié su derecho y por ende, a aquel le asiste
completa legitimacién para procurar que la adjudicacion del haber

hereditario le sea hecha a nombre suyo.

No obstante lo anterior, en la ya mencionada Escritura Publica No. 314 de 30
de julio de 1993 otorgada ante la Notaria de Tamalameque (Fl. 169-172; 324-
328), nada se dijo acerca del sefior PABLO EMILIO DIAZ BERMUDEZ, razén

por la cual, es posible evidenciar que la verdadera voluntad de las partes en

2 Exp. No. 6988
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el contrato de 22 de febrero de 1993, fue la de celebrar una promesa y no la

compraventa misma de los derechos herenciales.

Explicado todo esto, es claro que ¢l contrato de compraventa de derechos
herenciales celebrado entre LUIS HERNANDO PEREZ CHAJIN a nombre de
sus demas parientes con ¢l sefior PABLO DIAZ BERMUDEZ no se le entregd

a este la posesion del predio Morelia.

Lo anterior, resulta clave en el presente asunto pues en la demanda se apoyd
la génesis de la posesién en el ya estudiado contrato de promesa de
compraventa de derechos herenciales pero como ya se ha visto, juridicamente
ello no era posible al no existir pacto expreso sobre entrega posesoria. En este
sentido, si en la promesa, las partes no pactaron en forma expresa la
transferencia de la posesion, de ahi no podia el sefior PABLO EMILIO DIAZ
BERMUDEZ, derivar la consciencia de que era propietario del mismo, razon
por la cual, el surgimiento de ese animus domini o la materializacién del

mismo, debe buscarse por fuera del contrato.

8.1.2. Razones que fundamentan la inexistencia del animus domini al
margen del negocio juridico celebrado entre PABLO DIAZ BERMUDEZ y
herederos de LUIS PEREZ HORTUA.

En este punto debe tenerse en cuenta que la posesion es un hecho que no
necesariamente debe derivarse de una relaciéon contractual, lo cual se
traduce en el presente asunto, en que al margen de lo pactado expresamente
en el contrato de promesa de compraventa de derechos herenciales, puede
haber sucedido que el actor PABLO EMILIO DIAZ BERMUDEZ, luego de que
se le entregara la tenencia material del fundo Morelia (corpus) haya pasado
de ser un mero tenedor a comportarse como un auténtico y verdadero amo
sobre dicho bien (animus domini), razén por la cual, procede esta Sala a
examinar si existi6 interversiéon del titulo, entendida esta como aquel
fenémeno que sucede “cuando se hace dejacién de la calidad juridica de
tenedor para pasar a adquirir la de verdadero poseedor en la que podrd
hacerse dueiio de la cosa por prescripcion sin referencia alguna a la tenencia

que en nada le sirve para ello*!1.

11 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacidn Civil. Sentencia de 16 de marzo de 1998, Exp.
4990.
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Al respecto, resulta forzoso examinar la declaracion del sefior PABLO DIAZ
BERMUDEZ ante el Juzgado Cuarto Civil Municipal de Ibagué el dia 27 de
noviembre de 2007 (Fl. 760-761 Cuaderno Anexo 2; 798-799 Cuaderno
Principal). Esta prueba fue practicada con ocasién de un despacho comisorio
remitido por el Juzgado Civil del Circuito de Chiriguana-Cesar, dentro del
proceso ordinario de radicacion 2007-00019, promovido por el sefior LUIS
HERNANDO PEREZ CHAJIN contra UBALDO GUERRA HERNANDEZ,
mediante el cual se pretendia rescindir un contrato de compraventa del
predio Morelia celebrado entre tales sujetos por vicios en el consentimiento.
En dicha declaracién {que debe tomarse como prueba trasladada) el sefior
PABLO DIAZ BERMUDEZ dijo lo siguiente:

“El sefior HERNANDO PEREZ CHAJIN, con sus hermanos heredaron la finca
denominada MORELIA ubicada en el municipio de TAMALAMEQUE, siendo el serior .
HERNANDQ PEREZ la persona gque gdministraba la finca en virtud de poder que le
habian conferido sus hermanos, como el sefior PEREZ HERNANDO estaba

Jacultado para venderla en la zona vivia un jefe de los mal llamados paramilitares
y este sujeto lo amedrentd y lo obligd a firmarle la escritura de venta a favor de un
testaferro del sefior OMEGA de nombre UBALDO GUERRA, en virtud de lo cual el
serior GUERRA usufructia la finca MORELIA {(...)”

PREGUNTADQG: Usted manifiesta que el sefior HERNANDO PEREZ, tenia facultad
para la venta de la finca. Digale al despacho si este poder era verbal o mediante
qué documento se otorgd. CONTESTO: El tenia poder de los hermanos por escrito
para la explotacién, manejo y venta de la finca. ‘

(-}

PREGUNTADO: Usted manifiesta que el sefior HERNANDCO PEREZ, fue

amedrantado por los paramilitares para que le vendieran la finca llamada Morelia.

Digale al despacho como usted asevera lo anterior. Si esto ocurrié fue en el
municipio de Tamalameque. CONTESTO: Porque yo he terido negocios en el
municipio de TAMALAMEQUE y he vivido en esa (sic) municipio.

()

PREGUNTADO: Digale al despacho si sabe usted desde que fecha heredaron la
finca llamada MORELIA el sefior HERNANDO PEREZ CHAJIN y sus hermanos y de
parte de quien. CONTESTO: A la muerte de su padre HERNANDO PEREZ y luego
de hacer el juicio de sucesién le correspondié el correspondiente inmueble con sus
heranos eso fue aproximadamente desde el ario mil novecientos noventa y tres
aproximadamente no estoy seguro, la escritura fue corrida en la Notaria de
TAMALAMEQUE”,

De lo anterior, se desprende basicamente que el sefior PABLO DIAZ, en aquel
proceso reconocié siempre el dominio que tuvieron los sefiores LUIS
HERNANDO PEREZ CHAJIN y demas herederos de LUIS HERNANDO PEREZ

HORTUA, desde que adquirieron la finca Morelia por sucesién, asi como

Cadigo: FRT - 015  Versién: 02 Fecha: 10-02-2015 Pagina 50 de 88



WD,
e
o "

AN TRIBUNAL SUPERIOR DEL

1 ) DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA SGC
°e~4 SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

Consefo Superior

e fa Judleature Radicado N° 20001-31-21-003-2015-00141-00.

Rad. Interno N° 0093-2016-02

también que el sefior PEREZ CHAJIN siempre estuvo administrandola a
nombre de todos sus hermanos, hasta cuando fueron despojados por un
comandante paramilitar de la zona; concomitante a ello, cuando se le
pregunté al sefior PABLO DIAZ sobre la razén por la cual tenia conocimiento
de los hechos por los cuales demandaba el sefior LUIS PEREZ CHAJIN la
recision del contrato celebrado con UBALDO GUERRA, nada dijo acerca de
que ¢l hubiera tenido en algin momento la posesion del predio Morelia pues
tan solo dijo que tenia negocios en el municipio de¢ Tamalameque y que habia

residido alli en algiin momento.

Este silencio que caracterizé al sefior PABLO DIAZ, en la declaracién
reseniada, no solo se extendié a dicha diligencia sino también a todo el
proceso declarativo promovido por el sefior LUIS HERNANDQO PEREZ
CHAJIN, contra UBALDO GUERRA, que se tramitaba ante €l Juzgado Civil
del Circuito de Chiriguana. En efecto, dentro del expediente cuya copia fue
allegada al presente proceso (Cuaderno de anexo No. 2), no se observa que el
senor PABLO DIAZ haya comparecido a dicha actuacién para hacer valer el

derecho que ahora reclama sobre Morelia.

Lo anteriormente manifestado por el seitor PABLO DIAZ es contrario a la
conducta que tendria alguien que se reconozca sefor y duefio de dicho fundo,
ratificando asi que el solicitante nunca tuvo animus domini sobre el fundo
Morelia, al aceptar implicitamente que dicho predio siempre fue de los
hermanos PEREZ.

Es mas, en la demanda con que se promovié dicho proceso no se¢ observa que
el apoderado del senor LUIS HERNANDO PEREZ CHAJIN (Dr. WLADIMIR
PINO), haya hecho menciéon alguna al sefnor PABLO EMILIO DIAZ
BERMUDEZ. Incluso, se le cita como testigo para que declarara_sobre los
hechos de la demanda, dentro de los cuales se encuentra precisamente que
para el afio 1996 el comandante paramilitar Jimmy despojé materialmente al
sefior LUIS HERNANDO PEREZ CHAJIN, de la finca Morelia.

De otro lado, se tiene que en forma casi concomitante, €l mismo doctor
WLADIMIR PINO, pero esta vez a nombre del sefior PABLO DIAZ BERMUDEZ,
presentd el 9 de marzo de 2007, demanda de deslinde y amojonamiento
contra el sefior UBALDQO GUERRA, con la finalidad de que se deslindaran los

predios Morelia y San Isidro (Ver expediente original en cuaderno anexo). En
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los hechos de esta demanda se reconocié que el predio MORELIA no es sino

del sefior UBALDO GUERRA, pues en ningin momento se dice que PABLO
DIAZ, tuviere derecho sobre el mismo. En efecto, en el hecho tercero se dijo
lo siguiente: “El inmueble anteriormente descrito [San Isidro), es limitrofe en

su parte (Este) con el predio del serior UBALDO ENRIQUE GUERRA
HERNANDEZ, inmueble ubicado dentro de la misma vereda y jurisdiccion que

el predio del demandante”. (Fl. 16 Expediente original proceso de deslinde).

Asi mismo, en el hecho séptimo se dijo: “El demandante se encontraba en
posesion del predio [San Isidro] hasta que fue amenazado de muerte por la

parte aqui demandada, lo gue lo llevé a abandonar las tierras, tierras de las

cuales se apoderé la parte demandada en complicidad con ALIAS OMEGA,
original).

reconocido paramilitar de la regién de Tamalameque” (Fl. 16 Expediente

Como bien se observa, en la demanda se parte de la base de que el sefior
PABLO EMILIO DIAZ, solamente tenia derechos sobre el predio San Isidro

pues el deslinde era precisamente porque el sefior UBALDO GUERRA,
propietario del predio Morelia, se habia valido del abandono en que se

encontraba San Isidro para correr las cercas e invadir parte de este tltimo.

Hasta este punto, no se encuentra vestigio alguno de que el sefior PABLO
EMILIO DIAZ BERMUDEZ, hubiere tenido animo de sefior y duefio sobre el

predio Morelia y como consecuencia de ello, no esta demostrado que haya
pasado de ser un tenedor a ser un poseedor.

De otro lado, no puede dejar de precisarse que si bien en las declaraciones
de los senores LUCAS HERRERA y MARIA FRANCISCA ZABALETA - tenidas
en este proceso como prueba trasladada por haber sido rendida dentro de la
Cesar (Fl.

investigacion penal adelantada por la Fiscalia 19 Seccional de Curumani-

152-154 Anexo No. 7), contra el sefior UBALDO GUERRA
HERNANDE?Z y otros, por denuncia presentada el 18 de junio de 2010 por el
senior PABLO DIAZ BERMUDE?Z - los declarantes reconocieron como duefo

de MORELIA a este ultimo, lo cierto es que no dieron mayor detalle cuando

se les preguntd acerca de la razon por la cual les constaba que el fuera el
dueno. En efecto, el sehor LUCAS HERRERA, indicio:

"PREGUNTADQO: Manifiéstele a la Fiscal; si lo sabe quién es el propietario de los

predios MORELIA CONTESTO: Es el sefior PABLO DIAZ, que lo conoct desde hace

17 anos. PREGUNTADO: Manifiéstele a la Fiscalia por afirma (sic) usted que el
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propietario de los predios MORELIA es el sefior PABLO DIAZ, CONTESTO: porque

yo trabaje ahi seis afios con é&l, eso fue en el ano 1997 que yo trabaje con é1”,

Por su parte, la sefiora MARIA FRANCISCA ZABALETA NIETO (Fl. 153-154),

quien manifesté:

PREGUNTADO: Manifiéstele a la Fiscalia qiie conocimiento tiene usted de guien es
el propietario del predio denominado MORELIA CONTESTQ: El duefio es el sefior
PABLO EMILIO DIAZ BERMUDEZ, desde que yo conozco ese predio el dueno es el
sefior PABLQ. PREGUNTADQ: Por qué razén usted dice con mucha firmeza de que
el propietario de ese predio es el sefior PABLO EMILIO DIAZ CONTESTO: Forque

hasta donde yo s¢ nunca he escuchado de que el halla (sic) vendido esas tierras.”

Visto lo anterior, se encuentra que si bien los sefiores LUCAS HERRERA
RANGEL y MARIA FRANCISCA ZABALETA NIETO, afirmaron
vehementemente que PABLO DIAZ BERMUDEZ fue el duerio del predio
MORELIA, lo cierto es que al preguntarsele cual habia sido el origen de ese
derecho, no dieron cuenta suficiente acerca de la forma en que el solicitante
llegé a tener esa calidad pues tan solo se limitaron a afirmar, el uno, que
habia laborado para el actor y €l otro, que nunca supo de alguna venta sobre

esa tierra.

Lo anterior no resulta suficiente para descartar la inexistencia de animus
domini que hasta ahora viene atribuyéndose al sefior PABLO DIAZ. En efecto,
los senores LUCAS HERRERA y MARIA FRANCISCA ZABALETA no dieron
cuenta de algiin hecho que implicara por parte del sefior PABLO DIAZ, la
rebelion, por decirlo asi contra el dominio ajen¢ del sefior LUIS HERNANDO
PEREZ CHAJIN y demés herederos de LUIS HORTUA, razon por la cuél, no
es posible inferir que el reconocimiento hecho por los declarantes del serior
PABLO DIAZ como dueno se haya basado en circunstancias distintas a que
siempre se le veia explotando alli el fundo, lo que como ya se ha dicho, apenas
evidencia la tenencia del fundo pero no el animo de sefior y duefio, necesario

para configurar la posesion.

Independientemente de lo anterior, se advierte que desde el afic 1993, cuando
inici6 la tenencia y explotacién material del sefior PABLO DIAZ sobre el predio
Morelia, hasta el afio 1998 cuando se produjo €l hecho victimizante que se
describe en la demanda (despojo), transcurrieron aproximadamente cinco

afios sin que se haya formalizado la relacion del actor con el bien. Como
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justificacion para dicha circunstancia, se adujo en la demanda que el

solicitante se encontraba atravesando por una dificil situacién financiera.

No obstante lo anterior, en el expediente se encuentra prueba de que en el
mismo afio de 1993, el sefior PABLO DIAZ BERMUDEZ, adquirié tres predios
en la misma zona denominados Corinto, Portugal y Puerto Rico, segun consta
en Escritura Publica No. 060 de 16 de febrero de esa anualidad, otorgada
ante la Notaria Unica de Tamalameque (F1. 1311-1318), contentiva del
contrato de compraventa celebrado entre el actor y el seior JORGE
ARBELAEZ, cuyo objeto fueron los bienes ya mencionados. El precio de esa
venta fue de $20.920.000, los cuales pagé a los vendedores, razon por la cual
no es razonable que se esgrima una dificil situacién financiera como excusa

de la no formalizacién del predio Morelia.

Incluso, para el afio 1995, también aparece el sefior PABLO DIAZ
protocolizando un negocio de compraventa sobre el predio San Isidro, segtin
consta en Escritura publica No. 97 de 8 de abril de esa misma anualidad,
otorgada ante la Notaria Unica de Tamalameque, mediante la cual el sefior
ARIEL VILLALBA en calidad de presidente de la Junta de Accién Comunal El
Triunfo, vende al sefior PABLO DIAZ el bien inmueble ya descrito (Fl. 179-
180; 354-358; 387-391; 1385-1389).

Y no puede aducirse como justificacion el hecho de que para el afio 1998
(cuando segin la demanda ocurre el despojo de Morelia) alin no se habia
realizado la liquidacién de la sucesién del sefior LUIS PEREZ HORTUA pues
ello ocurrié6 mediante Escritura Publica No. 314 de 30 de julio de 1993
otorgada ante la Notaria de Tamalameque (F1. 169-172; 324-328).

Asi mismo, obra en el expediente la Escritura Publica No. 2042 de 13 de
agosto de 1992 otorgada ante la Notaria 44 de Bogota, contentiva del contrato
de compraventa celebrado entre el sefior PABLO DIAZ BERMUDEZ vy la
sociedad LUIS RAMIREZ Y COMPANIA S. EN C., sobre el predio denominado
“Jesus del Rio”, identificado con FMI No. 062-6848 (Fl. 1396-1403). Este
predio contaba con un area de 1.825,57 hectareas y el sefior PABLO DIAZ
recibi6é por esa venta la suma de $180.000.000, razén por la cual, tampoco
resulta razonable pensar que luego de haber recibido esta significativa suma
de dinero, se aduzca en la demanda que la formalizacién del negocio no fue

posible por problemas financieros del sefior PABLO DIAZ.
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Por lo anterior, no encuentra esta corporacién una justificacién solida para
que el sefior PABLO DIAZ no haya celebrado el negocio juridico de
compraventa sobre el predio Morelia, teniendo la posibilidad de hacerlo. En
efecto, durante aproximadamente cinco afios nada le impidié al solicitante
adquirir el dominio del fundo como lo hiciera con los predios San Isidro,
Corinto, Portugal v Puerto Rico, sin que pueda aducirse que ello se debid al
despojo causado por los paramilitares pues el mismo ocurrié
aproximadamente para el ano 1998. La tUnica explicacidn que resulta
razonable y adecuada para dicha circunstancia es precisamente la ausencia
de animus domini en el sefior PABLO DIAZ BERMUDEZ sobre el predio

Morelia, como ya se ha venido mencionando.

Ahora bien, no puede desconocerse que en el expediente obra constancia de
una serie de reclamaciones, denuncias, solicitudes y tramites ante diversas
autoridades estatales, mediante los cuales PABLO DIAZ invocd que el predio

Morelia era de su propiedad. Tales actuaciones son las siguientes:

. Declaracion de PABLO DIAZ BERMUDEZ ante el Defensor del Pueblo
de Tolima realizada el 13 de diciembre de 2006 con el fin de complementar
los hechos ante Justicia y Paz (F1. 150).

. Denuncia presentada por el sefior PABLO DIAZ ante la Defensoria del
Pueblo de Tolima el dia 5 de marzo de 2007 (FL. 185-186}, en la cual reiterd
todos los hechos sobre Morelia.

o Documento titulado “Subproceso de justicia y paz. Registro de hechos
atribuibles a grupos organizados al margen de la ley” emitido por la Fiscalia
General de la Naciéon de fecha 20 de marzo de 2007 (FL. 131). Se dice alli que
el sefior PABLO DIAZ BERMUDEZ, denuncid el despojo de los predios
Morelia, San Isidro y otro.

. Formato de ingreso de predio Morelia a Registro Unico de Predios y de
Proteccion por abandono por causa de violencia (F1. 193-194).

. Oficio del INCODER mediante el cual comunica en el afio 2008 a la
Defensoria del Pueblo que inscribié la medida de proteccion solicitada por
PABLO DIAZ sobre el predio Morelia (F1. 165).

. Oficio de 9 de diciembre de 2009 mediante el cual el INCODER le
comunica al sefior PABLO DIAZ, que el senor UBALDO GUERRA solicité la
revocatoria de la medida de proteccidon patrirnonial sobre Morelia (Fl. 187-

188).
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. Escrito de 17 de diciembre de 2009 suscrito por el sefior PABLO DIAZ

mediante el cual informa al INCODER su inconformidad con la solicitud de
cancelacién de la inscripcion de la medida de proteccion e tierras, acusando
formalmente al sefior UBALDO GUERRA como testaferro de alias OMEGA (Fl.
240).

. Escrito recibido €l 22 de diciembre de 2009 por el INCODER, mediante
el cual el sefior PABLO DIAZ contesta la solicitud de revocatoria de medida
de proteccidon patrimonial sobre Morelia (Fl. 189-192).

. Denuncia presentada por el sefior PABLO DIAZ BERMUDEZ contra
alias JORGE 40, alias JULIO PALIZA, alias OMEGA, el seiior UBALDO
GUERRA, HERNAN CUELLAR PEREZ y EMIL HUERTA CABEZA, por el
despojo de las fincas Morelia y San Isidro. Presentada el 18 de junio de 2010
(F1. 245-251; 1608-1619).

. Documento de 3 de septiembre de 2010 dirigido por el sefior EDISON
VARGAS GUZMAN, al sefior PABLO DIAZ, en el cual le advierte que se
abstenga de ingresar al predio sin su autorizacién (F1. 196).

. Entrevista realizada por la Fiscalia al sefior PABLO DIAZ el 17 de
noviembre de 2010 (Fl. 226; 230-231), en el cual ratifica lo expuesto en
desplazamiento del predio Morelia.

. Queja presentada por PABLO DIAZ contra EDISON GUZMAN vy otros
ante el Defensor del Pueblo de Tolima el 28 de febrero de 2012 (Fl. 162-163).
) Oficio de 25 de enero de 2013 remitido por Defensor del pueblo de
Tolima a la Fiscalia General de la Nacién, mediante el cual allega queja
presentada por el sefior PABLO DIAZ contra EDISON GUZMAN vy otros (F1 .
161-164).

. Oficio de 17 de mayo de 2013 emitido por la Fiscal 39 delegada ante
Tribunal, dirigido a Fiscal 35, mediante el cual se remite queja del sefior

PABLO DIAZ sobre predios San Isidro y Morelia (Fl. 200-202).

Examinados todos estos documentos, considera esta Sala que si bien es
cierto que los mismos dan cuenta de actuaciones donde PABLO DIAZ se
reconoce a si mismo como duefio de Morelia, también lo es que tales actos
son posteriores a su salida del predio {1998 segiin lo manifestado en la
demanda) pues datan por lo menos del afio 2006. Sobre este punto debe
precisarse que ninguna aptitud tiene para demostrar posesién, el hecho de
reconocerse propietario del predio Morelia con posterioridad a la salida del
fundo pues dicho animo de sefiorio —entendido este como un presupuesto de

la relacién posesoria- debia estar configurado y plenamente demostrado para
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el momento en que ocurrié el despojo y no después cuando ya ningun efecto

tendria esa manifestacién.

Es decir, si en el expediente no existe vestigio de animo de senor y duefio por
parte de PABLO DIAZ mientras estuvo explotando el predio Morelia, (1993-
1998}, no es posible afirmar que haya habido posesién para el momento del
despojo (1998) y mucho menos resulta factible que dicho animo de dominio
se genere con posterioridad a ello, que es precisamente io sucedido en el caso
del seiior PABLO DIAZ quien tan solo desde el afio 2006 - cuando ya se
encontraba por fuera del predio - es que se reconoce a si mismo como dueiio
de Morelia a través de las distintas solicitudes y tramites ante entidades

estatales, como ya se vio.

Lo anterior sin perjuicio de la contradicciéon que se evidencia entre las
acciones anteriormente expuestas y ¢l reconocimiento de dominio ajeno que
PABLO DIAZ BERMUDEZ exteriorizé en los procesos de recision y deslinde
promovidos contra UBALDO GUERRA HERNANDEZ, como ya se analizd.

Y si bien es cierto que en la demanda se dijo que el sefior PABLO DIAZ
denuncié su desplazamiento del predio Morelia desde el afio 1998, lo cierto
es que no obra prueba alguna de que ello haya sucedido pues todo el
despliegue de acciones judiciales y administrativas comienza a partir del afio

2006 v no antes.

Todas estas circunstancias, desdibujan la posesiéon que se alega en la
demanda sobre el predio Morelia y en cambio, reafirman sin dejar duda que
la explotacién adelantada por PABLO DIAZ sobre el fundo mencionado era a

titulo de mera tenencia.

8.1.3. Conclusiones generales sobre la relacion de PABLO DIAZ con el

predio Morelia.

Asi las cosas, no existe prueba en el expediente que permita afirmar que el
serior PABLO DIAZ BERMUDEZ haya sido mas que un mero tenedor del
predio MORELIA, pues aunque no existe duda de que estuvo explotando la
finca después de que celebrara el contrato de promesa de compraventa de
derechos herenciales con los causahabientes del sefior LUIS HERNANDO

PEREZ HORTUA, lo cierto es que dicha explotacién no puede tomarse como
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posesién, no solo porque en dicho negocio juridico no fue pactado
expresamente que el sefior PABLO DIAZ recibiera dicha calidad, sino también
por el hecho de que en el proceso estd demostrado que el actor siempre
reconocié dominio de la familia PEREZ, de tal manera que nunca se presentd
la interversion del titulo, esto es, la mutacion de su calidad de tenedor a

poseedor con animo de sefior y duefio.

Sobre este tema conviene citar lo expuesto en sentencia de 27 de julio de
201612, en la cual, la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia expreso lo

siguiente:

“1. En este orden, el primer impedimento para la viabilidad de la pretendida
interversion es el cardcter inmutable de la mera tenencia el cual se deduce
del claro texto del articulo 777 del C.C en cuanto previene que “El simple lapso de
tiempo no muda la mera tenencia en posesién”, lo que le confiere un cardcter

perpetuo e inamovible mientras se mantengan vigentes las notas esenciales de esa

institucion.

2. Adicional a ello, si la mera tenencia, segun el articulo 775 idem es la “que se
ejerce sobre una cosa, no como duerio, sino en lugar o a nombre del duefio...”
calidad en la que tipifica al acreedor prendario, al secuestre, al usufructuario,
usuario, al habitador, etc, es evidente que el mero tenedor no tiene animus domini

el cual resulta esencial para la prosperidad y consolidacion del fenémeno

posesorio,

De alli que mientras permanezca en tal estado subjetivo, ningin efecto
transformador cumple el mero transcurso del tiempo. O dicho en otros términos,
mientras el elemento subjetivo de la mera tenencia, el animus tenendi, se
conserve, ninguna otra calidad diferente a la de mero tenedor podra afirmarse del
sujeto que se encuentra en tal circunstancia y el tiempo de mera tenencia serd de
mera tenencia, no de posesion en ningtn caso, -igual cabe decir del término
posesorio- sencillamente porque ese término no es transferible, transmisible o

susceptible de “suma o agregacién” de una institucién a otra”.

Precisado todo lo anterior debe recordarse que el articulo 75 de la ley 1448

de 201113, exige para ser titular del derecho a la restitucién de tierras, que

12 5C10189-2016 Radicacion n® 6800131030022007-00105-01

13 Las personas que fueran propietarias o poseedoras de predios, o explotadoras de baldios cuya

propiedad se pretenda adquirir por adjudicacién, que hayan sido despojadas de estas o que se
hayan visto ohligadas a abandonarlas como consecuencia directa e indirecta de los hechos que

configuren las violaciones de que trata el articulo 3° de la presente Ley, entre el 1° de enero de
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se demuestre en primer lugar, la existencia de una relacién con el predio
reclamado, la cual puede consistir en propiedad o posesion, si se trata de
bienes de propiedad privada u ocupacidn si se trata de bienes baldios cuya

propiedad se pretenda adquirir por adjudicacién.

En el presente proceso, €l solicitante PABLO DIAZ BERMUDEZ, no demostrd
ser poseedor del fundo y por ello no es posible acceder a las pretensiones
solicitadas por él. Ahora bien, se aclara que esta conclusién no impide que el
sefior PABLO DIAZ, en su calidad de tenedor de Morelia, haya sido obligado
a desprenderse de la misma con la consecuente interrupcién de la actividad
o explotacion que alli ejercia. No obstante, dicha tenencia no es una de
aquellas relaciones que protege la ley 1448 de 2011, razén por la cual, no

puede reclamar para si la restitucion del predio.

Por las razones expuestas, esta Sala negara la totalidad de las pretensiones
invocadas por el sefior PABLO DIAZ BERMUDEZ y como consecuencia de
ello, se abstendra de analizar los hechos victimizantes alegados en la
demanda respecto del predio Morelia. De igual manera, se abstendra de
estudiar la oposicién formulada por el sefior EDISON VARGAS quien figura
como propietario del fundo en la actualidad pues el efecto que se perseguia
con las excepciones de fondo interpuestas por el mencionado opositor, ya fue

materializado con el estudio que aqui se ha hecho.

A continuacion, esta Sala seguird con el analisis de los hechos alegados

respecto del predio San Isidro.

8.2. Relacién de PABLO DIAZ con el predio San Isidro.

En cuanto a la legitimacion en la causa por activa del solicitante para
promover la solicitud de restituciéon de tierras, conviene anotar que si el
predio San Isidro, tiene la naturaleza juridica de un bien baldio cuyo titular
es la NACION, la relacién que alega €l sefior PABLO DIAZ con dicho predio
no puede ser otra que la de ocupante. Para verificar si existid o no dicha
ocupacién deben examinarse los medios probatorios que obran en el

expediente al respecto.

1991 y el término de vigencia de la Ley, pueden solicitar la restitucién juridica y material de las

tierras despojadas o abandonadas forzadamente, en los términos establecidos en este capitulo.

Codigo: FRT - 015  Versién: 02  Fecha: 10-02-2015 Pagina 59 de 88



TRIBUNAL SUPERIOR DEL C
DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA SG
SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

R Pamea™

Consejo Superior

de fa Judicatura Radicado N° 20001-31-21-003-2015-00141-00.
Rad. Interno N° 0093-2016-02
En primer lugar debe anotarse que el ingreso del sefior PABLO DIAZ al predio
San Isidro, se dio con ocasién del contrato de compraventa contenido en la
Escritura Publica No. 97 de 8 de abril de 1995, otorgada ante la Notaria Unica
de Tamalameque, mediante la cual el sefior ARIEL VILLALBA en calidad de
presidente de la Junta de Accién Comunal El Triunfo, vende al solicitante el
bien inmueble ya mencionado (F1. 179-180; 354-358; 387-391; 1385-1389).

Independientemente de la validez juridica de este contrato — el cual tiene
objeto ilicito por tratarse de la venta de un bien baldio de la Nacién — lo cierto
es que el mismo marca el punto de partida de la ocupacién del sefior PABLO
DIAZ sobre dicho fundo. En cuanto a la adquisicién del predio y las mejoras
que realizo el actor, manifesto el testigo LUIS HERNANDO PEREZ CHAJIN,

quien fuera propietario de la finca Morelia (colindante de San Isidro):

“PREGUNTA: Recuerda en aquella época en qué condiciones se encontraba el
predio gue administraba o del cual era propietario el sefior Pablo Emilio Diaz
Bermtidez? RESPUESTA: El predio San Isidro? pues él le compré ese predio a una
comunidad invasora de un, de, el predio mayor se llama San Isidro, entonces ese
predio San Isidro fue invadido por una comunidad y Don Pablo le compro a esa
comunidad la parte de San Isidro lo que hace parte mds o menos 27 hectareas,
conformada por una casa de dos pisos y unos corrales en material, mds un frente
una sabana, eso ﬁe lo gue él le compro a la comunidad.

PREGUNTA: Y en qué condiciones estaba en ese momento que la adquiere el sefior
Pablo Emilio y como quedé posteriormente a cuando el empieza a ejercer la
propiedad. RESPUESTA: Bueno el predio San Isidro, le menciono de la finca San
Isidro, esa, esa, cuando la tomé Don Pablo eso estaba abandonado porque fue una
invasion y el cudndo se radicé en la zona la arreglé y vivia ahi en, en el, la finca
San Isidro.

{...)

(...) Bueno, en si Don Pablo Diaz le hizo unas mejoras locativas a la casa, que fue

una casa de dos pisos, le hizo unas mejoras locativas eh, el cémo le comentaba
anteriormente el sembraba, ahi habia un lote que le decian ellos los invasores “el
colectivo” que era un predio que hacia parte de la finca San Isidro la, la finca
grande, es un lote de 200 hectdreas gue la comunidad lo tenian como para
arrendarlo y con esa plata hacerle mejoras a, al globo mds grande de San Isidro,
ese eh, tnicamente le hizo mejoras al pre... a la casa mejoras locativas.
PREGUNTA: Sobre la misma pregunta Don Luis Hernando le indicaba también que
cuanto tiempo estuvo explotando el sefior Pablo Emilio para que por favor la
atienda. RESPUESTA: Bueno, mas o menos estuvo cultivando, como eso es por
semestre, yo creo que fueron como 2, como 4 semestres mds 0 menos que estuvo
cultivando ahi en San Isidro; 4 semestres mds o menos”.

{..)

El sembraba arroz ahi en la finca eh, un lote pequeno de 20 hectdreas y al lado de

una finca, al lado del, de la tnvasién sembraba 200 hectareas de arroz, entonces
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yo esas 200 hectdreas mas las 20 que habia en la finca yo las manejaba, yo, yo

administraban esos cultivos”.

Como bien se observa, segin lo expuesto por el testigo, el sefior PABLO DIAZ
BERMUDEZ tenia explotaciéon agricola en el predio San Isidro desde el
momento en que lo adquirié pues alli cultivaba arroz y realizé6 ademas,

mejoras locativas a una vivienda que se encontraba ya construida.

De otro lado, obra en el expediente el informe de visita de campo realizada el
4 de agosto de 2010 por un investigador de la Fiscalia sobre el predio San
Isidro (F1. 125-129). Aqui se dice que la visita es para verificar si el
exparamilitar JESUS VELASCO GALVIS tenia alguna relaciéon con el predio
San Isidro pues habia manifestado su intencion de entregarlo como requisito
de elegibilidad al proceso de Justicia y Paz. Alli se encontré al sefior MANUEL
DIONISIO ZABALA quien manifestd que era administrador de la finca y que
ese bien siempre habia sido de PABLO DIAZ.

También se encontrd alli al sefior LUIS ENRIQUE AMARIS OSPINO quien
manifesté que era parcelero de la zona y que el propietario del predio es el
sefior PABLO DIAZ. Este informe cuenta también con un registro fotografico

que coincide con el predio verificado en la inspeccién judicial.

Con base en lo anterior, no existe discusion en cuanto a que el sefior PABLO
DIAZ BERMUDEZ, tenia una relacién juridica de ocupacion respecto del
predio San Isidro.

Concluyendo asi lo referente a la relacion del sefior PABLO DIAZ BERMUDEZ,
con los predios Morelia y San Isidro, es claro que el solicitante ejercia
explotacidon econdémica sobre ambos perc resulta igualmente diafano que no
lo hacia en la misma calidad juridica. En efecto, sobre la finca San Isidro,
tenia la condicion de ocupante mientras que respecto de la finca Morelia
(colindante), tenia la condicién de mero tenedor de conformidad con lo
pactado en el contrato de compraventa de derechos herenciales celebrado con
el senor LUIS HERNANDO PEREZ CHAJIN y demas herederos de LUIS
HERNANDO PEREZ HORTUA,

Vistas asi las cosas y estando claramente identificado el predio San Isidro,
reclamado por €l solicitante asi como también la relacién juridica que este

tenia con tal bien, procede esta Sala a verificar el contexto de violencia que
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se vivia en la zona donde se ubica dicho fundo, esto es, el municipio de

Tamalameque, departamento de Cesar.

9, Contexto de violencia.

En el informe “Diagnéstico Departamental del Cesar”, elaborado por el
Observatorio de Derechos Humanos del Programa Presidencial de DDHH y
DIH de la Presidencia de la Republical4, se regionalizé el territorio del Cesar
en tres zonas con el objetivo de llevar a cabo un diagnéstico referente al
impacto y las acciones gue han perpetrado los grupos subversivos en el

departamento. Tales zonas son:

. Norte, integrada por los municipios de Valledupar, Manaure, La Paz,
San Diego, El Copey, Bosconia, Pueblo Bello y Agustin Codazzi.

. Central, compuesta por los municipios de El Paso, Becerril, Astrea, La
Jagua de Ibirico y Chiriguana.

. Sur, donde se ubican los municipios de Chimichagua, Curumani,
Tamalameque, Pailitas, Pelaya, La Gloria, Gamarra, Gonzalez, Aguachica, Rio

de Oro, San Martin y San Alberto.

Sobre esta ultima zona, se dice que al limitar con el municipio de El Carmen,
Norte de Santander, ubicado en la Serrania de los Motilones, es apetecida por
la existencia de cultivos ilicitos y los corredores hacia Venezuela, que
permiten garantizar el dominio de los circuitos de narcotrafico entre el centro
del departamento del Cesar y la region del Catatumbo. Y especificamente,
sobre el surgimiento de grupos paramilitares en el sur del departamento de'

Cesar, se dijo en el informe citado lo siguiente:

‘A comienzos de la década de los noventa, en el sur del departamento, se

conformaron las Autodefensas del Sur del Cesar (AUSC) y las Autodefensas de

Santander y Sur del Cesar {Ausac) que hicieron presencia en Chiriguand,
Curumani, Tamalamegque, Pailitas, Pelaya, La Gloria, Gamarra, Aguachica, Rio de
Oro, San Martin y San Alberto, zonas ganaderas y las tierras palmicultoras.
Durante su implantacién las AUSC y las Ausac combatieron los supuestos apoyos
de la guerrilla en el sur del Cesar, golpearon el movimiento sindical y sentaron las

primeras bases de apoyo de los grupos de autodefensa en las partes planas”.

:/ /historico.derechoshumanos.gov.co/Observatorio/ DiagnosticoEstadisticoDepto /dd
2003-2007 /cesar.pdf y ademas Fl. 795-796; 845-846 del expediente.
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De igual manera, en informe presentado por la PNUD, denominado “Cesar:
andalisis de conflictividades y construccién de paz” 15, se registra la presencia
de grupos paramilitares desde mediados de la década de los noventa hasta
mediados de la primera década del siglo XXI en los municipios del sur del

Cesar:

“Con los antecedentes de la presencia de grupos paramilitares en las cercanias de
Aguachica durante los aros ochenta, dirigentes politicos y grandes propietarios
recurrieron a Carlos Castafio para defenderse del asedio de la guerrilla en las
goteras de Valledupar, a mediados de los noventa. Lo que parecia un recurso a la
defensa propia frente a la depredacién del ELN y las FARC, y que recibié el apoyo
decidido de buena parte de la élite cesarense, se conuvirtié pronto en un pretexto
para expulsar a decenas de familias de sus tierras y tomarse la administracién del
Estado en los 6rdenes municipales y departamentales. Algunos integrantes de esta
¢&lite fincluido Rodrigo Tovar Pupo} se paramilitarizaron sin medir las consecuencias
que les depararia su codicia de poder. La poblacién civil pronto se vio involucrada
en una ola de violencia sin precedentes en municipios donde esta situacién no
habfa sido muy notoria (microrregién del Perijd y Sierra Nevada de Santa Marta).
En este sentido son contundentes las estadisticas (citadas arriba) sobre
involucramiento de civiles en el conflicto y desplazamiento forzado. Entre 1997 y
2008, algunos de los municipios mds golpeados por el conflicto y la violencia
{asesinatos selectivos y masacres) fueron El Copey, Pueblo Bello, Bosconia,
Valledupar, San Diego, Manaure, Becerril, Codazzi, La Jagua, Pailitas, Pelaya, La
Paz, Chimichagua, Curuman{ y Aguachica. Un punto fundamental en esta ola de
violencia fue el despojo de ftierras a campesinos (mestizos, indigenas,
afrocolombianos) o la ruina de sus economias. Incluso antiguos beneficiarios de la
politica de reforma agraria perdieron sus propiedades como consecuencia de la
extorsion, el fraude y el despojo violento™.

Aunado a lo anterior, se tiene en el expediente el Oficio No. 1171 F-34 UNFJP
de 7 de octubre de 2011 emitido por la Fiscalia General de la Nacién (F1. 197-
220), mediante el cual, se informa que en diligencia conjunta, los postulados
del frente Resistencia Motilona que operaba en algunos municipios del Norte
del Cesar, llamados WILSON POVEDA CARRENO alias “RAFA”; JOVANIS
MANUEL LOBO JARAMILLO alias “BACHILLER"; JOSE GUILLERMO RUBIO
MUNOZ alias “BUFALO”; ANGEL CUSTODIO PAREJO ORTIZ alias “IVAN”;
ALEXANDER GARCIA FUENTES alias “CHIQUI”; NESTOR QUINONES
QUIROZ alias “YUCA”; ANDRES GUILLERMO VALLEJO CHINCHIA alias
“AGUACHICA” y JAIME LUIS GRANADOS HERNANDEZ alias “CHACAL”,
citaron algunos bienes muebles e inmuebles que pertenecian a la

organizaciéon criminal y que fueron despojados en forma violenta a sus

15 file.///C:fUsers/CSJ11503/Downloads/undp-co-cesarconflictividades-2015.pdf Pagina
38-39
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propietarios, con el fin de apoderarse de sitios estratégicos para el despliegue
de sus operaciones. Estos hechos se dan en un lapso de tiempo que
comprende la mitad de los afios 90 hasta el afio 2006 cuando finalmente se
desmoviliza el Bloque Norte de las AUC, del cual hizo parte el Frente

Resistencia Motilona que operaba en departamento de Cesar.

Alli se describen actos de despojo realizados por orden de comandantes
paramilitares como alias “OMEGA” y alias “HAROL” entre otros, en los
municipios de Pelaya, Pailitas, Chiriguana, Curumani, Chimichagua y por

supuesto, Tamalameque.

Asi mismo, dentro de los bienes que despojé esa organizacion criminal, se
encuentran predios rurales, estaciones de gasolina, depositos,
establecimientos de comercio e incluso inmuebles urbanos. Narraron
también como los comandantes paramilitares acudian en numerosas
ocasiones a testaferros para apoderarse juridicamente de los predios y
brindar asi una apariencia de legalidad a las negociaciones. También narran
como en algunas ocasiones, luego de obtener el dominio de manera forzada,

le quitaban el dinero a las victimas y luego las desaparecian.

‘Como bien se observa, el espectro de accién de los pararmilitares en el sur y
centro del departamento de Cesar, donde se encuentra el municipio de
Tamalameque, fue bastante amplio pues llegaron a despojar violentamente a
muchos propietarios de bienes en la zona con la finalidad de fortalecer su

estructura y garantizar asi el dominio territorial.

Examinadas todos estos medios probatorios obrantes en el expediente e
informacién recolectada en bases de datos, resulta suficientemente claro que
en el municipio de Tamalameque y demas municipios cercanos del
departamento de Cesar, desde mediados de los afios 90 se presenté una
situacion de alteracion grave en el orden publico ocasionada por la presencia
de grupos paramilitares, quienes cometieron una serie de hechos violentos
tales como homicidios, hurtos y despojo violento de propiedades que

provocaron el desplazamiento de muchos de sus pobladores.

Precisado asi el contexto de violencia en el municipio de Tamalameque y

municipios aledanos, se procede a verificar si existid6 o no un hecho de
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desplazamiento y/o despojo, en los términos del articulo 74 de la ley 1448 de
2011. '

10. Abandono forzado y/o despojo de PABLO DIAZ sobre San Isidro.

El inciso 2° del articulo 74 de la ley 1448 de 2011, define como abandono
forzado de tierras “la situacién temporal o permanente a la que se ve abocada
una persona forzada a desplazarse, razén por la cual se ve impedida para
gjercer la administracién, explotacién y contacto directo con los predios que
debié desatender en su desplazamiento durante el periodo establecido en el
articulo 75”.

De otro lado, el inciso 1° de la misma norma, define despojo como “{...) la
accién por medio de la cual, aprovechdndose de la situacién de violencia, se
priva arbitrariamente a una persona de su propiedad, posesion u ocupacion,
ya sea de hecho, mediante negocio juridico, acto administrativo, sentencia, o

mediante la comisién de delitos asociados a la situacion de violencia”

Para entrar a determinar si PABLO DIAZ BERMUDEZ es victima de
desplazamiento forzado y/o despojo y si por ello tiene derecho a la restituciéon
del predio San Isidro, se procedera al estudio de las circunstancias que

rodearon su salida de tal fundo.

Para examinar este punto, no puede obviar esta corporacién que el asunto
del sefior PABLO DIAZ respecto del predio San Isidro, ha tenido una copiosa
actuacion en la Unidad de Justicia y Paz de la Fiscalia General de la Nacién,
pues tal predio fue indicado en distintas versiones libres rendidas por
miembros desmovilizados de autodefensas que mostraron su interés en la
entrega de bienes para réparar a las victimas de desplazamiento y despojo,

efectuados por integrantes de ¢sa organizacién armada.

A contimiacién se expondra, la documentacion que mediante Oficio
UNJYPPSP/ACAM/No. 146, de 27 de mayo de 2013 (FL. 123-124), remitié la
Fiscalia 35 de Barranquilla, a la UAEGRTD, sobre el predio San Isidro:

. Oficio No. 1171 F-34 UNFJP de 7 de octubre de 2011 emitido por la

Fiscalia General de la Nacién (Fl. 197-220). En este documento se informa

que en diligencia conjunta los postulados de! frente Resistencia Motilona
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llamados WILSON POVEDA CARRENO alias “RAFA”, JOVANIS MANUEL
LOBO JARAMILLO alias “BACHILLER” y otros, citaron algunos bienes
muebles e inmuebles que fueron despojados por la organizacién criminal.

Dentro de tales bienes se encuentra el predio San Isidro, respecto del cual

dijeron los mencionados sujetos:

“PREGUNTA: si el blogque o usted personalmente, entregé bienes, de ser asi

sefialara cuando, ante quien, cudles y sus correspondientes caracteristica?

{...) RAFA (WILSON POVEDA CARRENO) En la zona de Pailitas hay una finca que
era del comandante OMEGA que es la corregimiento Brisas, se ubica en medio de

Tamalameque, la_finca se llama San sidro, yo sé que la finca de OMEGA, yo que

esda finca era de todo comandante de iba saliendo.
CHACAL (LUIS JAIME GRANADOS HERNANDEZ): dice que muchas veces la finca

seguia a nombre del duefio pero los desplazaban.

RAFA (WILSON POVEDA CARRENO): Ya el duetio cansado de pelear por la finca
decidio entregarla por que esa finca siempre pasaba de mano en mano de los
comandantes [Pregunta) La finca antes de que fuera desapoderada por las AUC
de quién era? [Respuesta] Y yo cuando yo llegue en el 1999 esa finca ya era de las
AUC, y era una base como de descanso, eso es una finca entre 10 y 20 hectdreas.
Y ya para lo ultimo OMEGA le habia mandado sembrar pasto y hacer jagiieyes y
OMEGA tenia ganado de él. No sé cudntas cabezas de ganado, también esta finca
la administraba Pata Mala (JOSE MANIEL ALVAREZ MENDOZA) {...)” (Negrillas

fuera de texto)

. Documento titulado “Sub proceso de justicia y paz. Referencia de hecho
en version” emitido por la Fiscalia General de la Nacién, dentro de la
investigacion con radicacién No. 110016000253200883158 (F1. 130). En este
documento se dice que el postulado ESNEIDER SANTIAGO GONZALES
(bloque Norte de las ACCU) en version libre de 3 de diciembre de 2009 dijo lo
siguiente sobre hechos ocurridos el 15 de febrero de 1998 en la finca San

Isidro:

“El versionado habla sobre uno de los bienes de la época de Yimmi, del sefior Pablo
Emilio Diaz Bermudez para el 15 de febrero de 1998. Nosotros llegdbamos mucho
a esa hacienda y estdbamos estable en ese sitio, Yimmi resolvié quitarle esa
hacitenda al sefor Pablo Emilio Diaz Bermudez, cuando Pablo Emilio abandons la
Sfinca, Yimmi ordend realiza una escritura y quien falsificé la firma de Pablo Emilio
Diaz fue José Maria Chema Andrades y esa hacienda se encuentra a nombre de
Jesus Velasco Galvis hermano de Yimmi...Ahora ultimo me enteré que esa
hacienda las compro Incoder, esa hactenda se llama San Isidro ubicada por la
carretera de Tamalameque...Acepta los cargos por desplazamiento y se ratifica

bajo la gravedad de juramento®. (Negrillas fuera de texto)
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. Informe final de investigacién de campo realizada por el CTI, rendido

el 29 de agosto de 2012, en el cual se dice acerca de la finca San Isidro (FL
233-237):

“1. FINCA SAN ISIDRO. El 14 de marzo de 2012 el postulado Giovanni Lobo
Jaramillo en versién conjunta que se llevd a cabo en la ciudad de Barranquilla, le
manifestd a la Dra. Doris Agudelo Herrera, Fiscal 39 Delegada ante el Tribunal,
que como escolia de Alias Omega en el afio 2000, conocié que el propietario del
predio era alias OMEGA, pero gue ese predio habia sido propiedad de cada uno de
los comandantes toda vez que sus propietarios habfan sido despojados por
integrantes de la organizacién.

(-}

Hay una versién libre del Postulado GONZALEZ ESNEIDER SANTIAGO Alias Jhon
- Radicado 110016000253200883153 Diciembre 03-2009, donde manifests Io
siguiente “Uno de los bienes de la época de Alias Jimmy, del serior PABLO EMILIO
DIAZ BERMUDEZ para el dia 15 de febrero de 1998. Nosotros llegdbamos mucho a
esa hacienda y estabamos estables en ese sitio y alias Yimmy resolvid quitarle esa
hacienda al serior PABLO EMILIO DIAZ BERMUDEZ y colocarla a nombre de JESUS
VELASCO GALVIS, hermano de alias YIMMY, cuyo nombre es (MARTIN VELASCO
GALVIS) y luego me enteré gue la habia comprado el INCODER”.

El 03 de diciembre de 2009 pregunta en la sala para GONZALEZ ESNEIDER
SANTIAGO, sobre desplazamiento en el corregimiento de Palestina en la Hacienda
San Isidro para el ario 1997, del sefior PABLO EMILIO DIAZ BERMUDEZ y los
vinculos de Oswaldo Enrique Guerra Hemdndez con Yimmy y Omega. Contesta el
versionado *Le digo al sefior PABLO EMILIO DIAZ, para esa época guien quito la

finca fue el comando Yimmy y después paso a manos de Julio Paliza y después

alias Omega, cuando yo lleque ya esa hacienda estaba en poder de las AUC”.
(Negrillas fuera de texto)

Hasta este punto es claro como integrantes de grupos paramilitares al mando
de alias “JIMMY” y posteriormente de alias “JULIO PALIZA” y de alias
“OMEGA”, despojaron materialmente la finca San Isidro al sefior PABLO
EMILIO DIAZ BERMUDEZ aproximadamente en ¢l afio 1998.

En el material probatorio que a continuacidén se expondra no solamente se
habla del predio San Isidro sino también de Morelia y ello se debe a que el
sefior PABLO DIAZ BERMUDEZ, extendioé su reclamaciéon a ambos predios
por considerar que tenia derechos sobre todos ellos. No obstante, en apartes
anteriores quedé demostrado que el sefior PABLO DIAZ nunca tuvo la calidad
de posecedor sobre el predio Morelia pues en virtud del contrato de
compraventa de derechos herenciales celebrado con los herederos del sefior
LUIS HERNANDO PEREZ HORTUA, no recibidé mas que la mera tenencia de
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dicho inmueble, sin que haya quedado demostrado en este proceso la

interversion del titulo.

No obstante lo anterior, si es claro que el solicitante se encontraba explotando
econdémicamente la finca Morelia, colindante del predio San Isidro y por ello
el impacto sufrido por la ruptura de su relacion de ocupacién con este tltimo,
necesariamente tenia que interrumpir la explotacion que sobre Morelia venia
adelantando en calidad de mero tenedor. De ahi que este ultimo predio haya
sido objeto de algunas medidas proferidas por algunas autoridades en
materia de proteccién a la poblacion desplazada, pero es claro que laley 1448

de 2011 no protege la mera tenencia sobre un inmueble.

En este orden de ideas, el hecho de que el sefior PABLO DIAZ BERMUDEZ,
no tuviere sino la mera tenencia del predio Morelia, no impide concluir que
haya sido expulsado de alli como efecto colateral del despojo material sufrido
sobre la finca colindante denominada San Isidro, razén por la cual, cuando
en esta sentencia se hable de su salida del predio Morelia, no debe entenderse
como la ruptura de alguna relacion de las que protege la ley 1448 de 2011
(propiedad, posesién u ocupacién) sino como la interrupcién de la explotacién
que hacia alli PABLO DIAZ en calidad de tenedor.

Hecha esta aclaracion se tienen los siguientes medios probatorios:

. Documentacion relativa a la decision de la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal Superior de Distrito Judicial de Barranquilla el 16 de mayo de 2013
(F1. 268-277), mediante la cual se ordena la inscripcion de la medida cautelar
de suspension del poder dispositivo sobre los predios San Isidro y Morelia,
respecto de los cuales es victima el sefior PABLO DIAZ BERMUDEZ. Esta
decisién se tomdé con base en las declaraciones de los postulados WILSON
POVEDA CARRENO alias RAFA y JOVANNI MANUEL LOBO alias
BACHILLER. Alli en esa audiencia se expuso el video de la declaracién de
alias RAFA y alias BACHILLER, en el cual describe la forma en que el grupo
armado tomo el control de ambos predios y despojoé a sus propietarios en
forma ilegal. Alli también se ordené compulsar copias para que se investiguen

a los actuales titulares de dominio de ambos predios.

. Documento elaborado por Accién Social denominado “Propuesta de

actividades. Despojo juridico y material predios La Morelia y San Isidro”
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donde figura como victima el sefior PABLO DIAZ y en el cual se hace un

estudio de la situacion relacionada con tales predios (Fl. 135-149).

. Documento titulado “Subproceso de justicia y paz. Registro de hechos
atribuibles a grupos organizados al margen de la ley” emitido por la Fiscalia
General de la Nacion de fecha 20 de marzo de 2007 (F1. 131). Se dice alli que
PABLO DIAZ BERMUDEZ manifesté haber denunciado el despojo de la finca

San Isidro €l 15 de febrero de 1998. También se relata lo siguiente:

“Con ocasion de la presencia de paramilitares en la regién, el serior Pablo Diaz
propietario de Ia finca San Isidro y de los predios Morelia y el Copnabu, fue atacado
por hombres pertenecientes a este grupo trregular por ser un reconocido agricultor
y ganadero de la regién y una noche (sic) fue asaltado en su casa de la finca, le
sacaron toda la maguinaria, enseres y equipos a la carretera, ast como la mayoria
de los implementos y muebles de la casa, ocasiondandole perdidas. Posteriormente
Jue obligado a salir de su propiedad puesto que un grupo alrededor de veinte
hombres armados al mando de alias "Yimmy” tomaron posesion de la casa y del
predio y se establecieron desde ahi en adelante con sus propios elementos, incluso
pertrechos de guerra. En este momento a partir del proceso de desmovilizacién y
por el reciente asesinato de alias *omega”® el predio fue abandonado por los
paramilitares y ya se estdn presentando invasiones al predio por parte de
campesinos y nuevos colonos La solicitud para el tramite de la restitucién de bienes

dispuesta por la ley 975 es incoada por el afectado”.

. Declaracion de PABLO DIAZ BERMUDEZ ante el Defensor del Pueblo
de Tolima realizada €l 13 de diciembre de 2006 con el fin de complementar
los hechos ante Justicia y Paz (F1. 150). Alli manifestd el sennior PABLO DIAZ

lo siguiente:

“...) yo fui despojado y desalojado de forma viclenta de una finca lamada Morelia
de 230 hectdreas con riesgo instalado de 30 hectdreas y San Isidro alrededor de
25 hectdreas con campamentos y corrales y un lote lamado el Combu de 98
hectdreas. {...) Ubicadas en el municipio de Tamalameque del departamento del
Cesar, por grupos armados al margen de la ley mal lamados los para militares o
AUC dependientes del comandarnte Jorge Cuarenta del bloque norte, al mando de
un sujeto alias “Jimmy”, tuve que salir huyendo de la zona porgue mi vida corria
peligro, posteriormente supe que su verdadero nombre era Martin Velasco, este
sujeto fue dado de baja segun comentarios de la gente por ellos mismos,
inmediatamente la finca fue ocupada por otro sujeto del mismo bando apodado
OMEGA de quien no se su verdadero nombre festo fue denunciado en la Fiscalia
General de la Nacid el 18 de marzo de 1998){...})"

Examinados asi los documentos mas relevantes acopiados en el expediente

abierto por la Unidad de Justicia y Paz de la Fiscalia General de la Nacién
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sobre las denuncias interpuestas por el sefior PABLO DIAZ BERMUDEZ, es
claro que desde el afio 1998, el sefior PABLO EMILIO DIAZ BERMUDEZ, fue
despojado del predio San Isidro, sobre el cual venia ejerciendo ocupacién, asi
como también fue interrumpida la explotaciéon que en calidad de tenedor

venia realizando sobre el predio Morelia.

Ademas de dicha documentacién obran también en el expediente los

siguientes medios probatorios:

. Declaracién rendida por el sefior LUCAS HERRERA, dentro del proceso
penal adelantado por el sefior PABLO DIAZ BERMUDEZ contra UBALDO
GUERRA HERNANDE?Z y otros, ante la Fiscalia 19 Seccional de Curumani
Cesar (F1. 151-152 Anexo No. 7). Este sujeto, quien manifesté haber

trabajado para el sefior PABLO DIAZ en la finca Morelia, manifesto:

“Yo le boy (sic} a cecir (sic} la verdad, yo trabajaba con el sefior PABLO DIAZ, el dia
12 de marzo de 1998 llegaron tres tipos vestidos de militares y encapuchados,
estaba el serfior PABLO, mi persong, mi sefiora y tres nifios que tenic yo y
preguntaron por PABLO DIAZ y el cémo estaba ahi contesto que era el, los tipos se
identificaron como del Frente 42 de las FARC, en esos momentos le dijeron tenemos
orden de matarlo y usted sefior gue cuida le damos 24 horas para que se valla (sic)
de aqui, entonces la sefiora mia de nombre MARIA FRANCISCA ZABALETA NIETO,
le pregunté que si era del departamento y ellos les respondieron que no, que
unicamente era de la finca, de ahi se aprovechd el paraco YIMY de ahi es que viene
el problema de la finca de ahi se apoderaron ellos, de ahi no se mas nada {...)
PREGUNTADQO: Aclare a la Fiscalia si los que se presentaron uniformados y
encapuchados eran de la Guerrilla de la FARC y paramilitarismo CONTESTO: le
aclaro, uno estaba seguro que ellos no eran de la Guerrilla, ellos eran paracos

porque al dia siguiente llegaron ellos los paracos”.

. Declaracion rendida por la seniora MARIA FRANCISCA ZABALETA,
dentro del proceso penal adelantado por el sefior PABLO DIAZ BERMUDEZ
contra UBALDO GUERRA HERNANDEZ y otros, ante la Fiscalia 19 Seccional
de Curumani Cesar (Fl. 153-154 Anexo No. 7). Este sujeto, quien manifesté

haber trabajado para el seior PABLO DIAZ en la finca Morelia, manifesto:

“...) la verdad es gue nosotros estibamos el dia que legaron tres serores
encapuchados que se hicieron pasar coma genie de las FARC y ellos ahi cuando
llegaron preguntaron quién era el duefio de las tierras y el cémo esa en ese

momento dijo que era el {...)"

Esta declaracion se encuentra incompleta pues en el acta se dejé constancia

de la interrupcién en el suministro de energia eléctrica pero dicho fragmento
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sirve para corroborar la declaracién del sefior LUCAS HERRERA, sobre la

visita que sujetos encapuchados hicieron al sefior PABLO DIAZ BERMUDE?Z.

. También obra la declaracién del seinor LUIS HERNANDO PEREZ
CHAJIN recibida en el presente proceso de restitucién de tierras, en la cual
manifesté que sujetos armados visitaron al sefior PABLO DIAZ, haciéndose
pasar como integrantes de las FARC pero que en realidad se trataba de

paramilitares:

“PREGUNTA: Sefior Luis Hermando.., usted dijo que desplazaron a Pablo Emilioc de
su finca San Isidro y gque posteriormente como a los 6 meses lo desplazaron a usted,
puede recordarle a esta audiencia como se dio ese hecho? que particularidades
tiene? RESPUESTA: Bueno sobre el caso de Don Pable Diaz eh, cuando llegaron los
paramilitares a la zona al mando del comandante Jimmy, cierto dia se presentaron
tres, tres personas alla a la finca de él, tres paramilitares disfrazados de, de
guerrilla se hicieron pasar por el frente 57 de las FARC, yo ese dia no estaba ahi
yo estaba en Tamalamegue, al dia siguiente cuando yo llegué a la finca Don Pablo
me estaba esperando y me dijo, *mira” a mi me dicen el Mwite, “me estdn, anoche
me llegaron, ayer me llegaron tres, tres personas disfrazadas de, de guerrilla,
llegaron con machete y me dijeron de que si yo amanecia esta noche agui me
mataban®, y lo mds preocupante era que ese dia estaba en la finca el hijo del
Secretario General de Presidencia, creo que era un apellido Montoya, que era socio
de un sobrino de Don Pablo, entonces me dijo “yo que hago Hernando®, yo “no
capitdn vdyase pa Bogotd porque estos verracos y yo le averiguo®. El lunes, eso fue
un sdbado, el lunes yo estaba, yo era administrador del hospital de Tamalamegue,
estaba en mi oficina cuando me llegd un emisario del comandante paramilitar
Jimmy eh, “Hernando mira que por favor, mi comandante Jimmy que te presentes
en la oficina de Pailitas”, oficina dicen ellos donde estaban ellos; yo llegué alla, mi
seriora no me dejo ir solo, me dijo "no yo voy contigo porque no $é, no sé qué te
pasa’®, cuando yo llego alld me dice el comandante Jimmy, lanzé una expre... una
palabra grosera, "como es posible que ese, ese vigjo se vaya huyendo de la, de la
guerrilla sabiendo que nosotros estamos aqui, gue el frente 57 estuvo alld en la

finca, lo amenazé que tal, tal”, dife “comandante lo verdad es que yo no s&%, “usted
no sabia?”, no sabia pero yo se lo dije que Don Pablo me habia dicho, le dije
“‘comandante yo no tengo conocimiento de eso”®, “como es posible gue usted no
sepa?”, “no sabia comandante”, bueno, me fui. A los pocos, eh, yo me puse a
investigar sobre ese frente 57 en la zona de Failitas y Tamalameque y eso no existia
ahi, después se descubrio gue hablan sido las autodefensas, enviaron tres
personas y montaron la, y pasados esos dias montaron la base militar allé en San
Isidro, después que, transcurridos como 6 o 5, 6 meses, Jimmy se apoderé de la
Sfinca Morelia, me desplazé a mi y yo no, “nos vamos a quedar con la finca®, y yo
*bueno”, yo nunca hice oposicidn a eso porgue yo prefiero mejor la vide que me

vayan a, por un pedazo de tierra me vayan a matar”. {...)
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Examinando estas declaraciones de los sefiores LUCAS HERRERA y LUIS
HERNANDQ PEREZ CHAJIN producidas en escenarios judiciales
completamente diferentes, se encuentra que las mismas concuerdan en el
hecho de que un dia del afo 1998, llegaron sujetos armados y encapuchados
haciéndose pasar por miembros integrantes de las FARC, pero en realidad se
trataba de paramilitares pues de forma inmediata el predio San Isidro fue
ocupado por tales sujetos quienes montaron alli su sede de operaciones
criminales. Desde ahi el sefior PABLO DIAZ BERMUDEZ, se vio obligado a
abandonar no solo la finca San Isidro que ocupaba sino también el predio
Morelia que detentaba en calidad de mero tenedor. Y de conformidad con el
dicho del sefior LUIS HERNANDO PEREZ CHAJIN, €l comandante paramilitar
alias JIMMY, con posterioridad a la salida de los predios por parte del sefor
PABLO DIAZ, decidi6 apoderarse también de Morelia.

Todo lo anterior, concuerda claramente con las declaraciones rendidas por
miembros paramilitares desmovilizados en cuanto al despojo material que

sufrio el sefior PABLO DIAZ, especificamente en el caso del predio San Isidro.

En cuanto a lo relatado por ¢l sefior LUIS PEREZ CHAJIN referente al despojo
del que este dijo haber sido victima sobre el predio Morelia, se encuentra
copia en el expediente del proceso No, 20-228-219 abierto por la Fiscalia 19
Seccional de Curumani-Cesar contra el sefior UBALDO GUERRA
HERNANDEZ y otros por los delitos de constrefiimiento ilegal en relacion con
los hechos ocurridos sobre ese bien. Esta denuncia fue presentada el 18 de
diciembre de 2008 ante la Direccion Seccional de Fiscalias (Fl. 24 segunda

parte de Anexo No. 7) y en la actualidad se encuentra en etapa de

investigacion.

Examinados todos los medios probatorios anteriores, esta Sala los considera
suficientes para tener por demostrado el despojo del sefior PABLO DIAZ

BERMUDEZ sobre el predio San Isidro ocurrido en el afio 1998.

10.1. Hechos ocurridos con posterioridad al despojo de PABLO DIAZ

sobre el predio San Isidro.
Establecida como ha quedado en apartes anteriores la calidad de victima de

despojo del sefior PABLO DIAZ BERMUDEZ, por hechos ocurridos en el afio

1998, lo cierto es que eventos sucedidos con posterioridad, descartan la
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procedencia de la accién de restitucién de tierras, por las razones que a

continuacion se exponen:

En primer lugar, debe anotarse que si desde el afio 1998, el sefior PABLO
EMILIO DIAZ BERMUDEZ, fue despojado materialmente de la ocupacion que
adelantaba sobre el predio San Isidro, es claro que desde ese momento los
paramilitares se apoderaron de dicho fundo, extendiéndose tal situacién
hasta cuando esa estructura armada al margen de la ley se desmovilizd entre
los afos 2005 y 2006. Sobre este punto, los informes de contexto de

violencials, describen el proceso de desmovilizacion asi:

“Con la firma del acuerdo de Santa fe de Ralito en fulio de 2003, promovido por el
Gobierno nacional, comenzé el proceso de desmovilizacién de las AUC en todo el

pais. En octubre de 2005, el Alto Comisionado para la Paz anuncié que las 16

estructuras del bloque Norte de las AUC se reinsertaban a la vida civil. En enero
de 2006, se desmouiliz6 el frente de resistencia Tayrona, al mando de Hermndn
Giraldo, que actuaba en la vertiente oriental de la Sierra Nevada de Santa Marta;
para marzo de ese mismo ario, se desmovilizé la totalidad del bloque Norte de las
AUC. En diciemhre de 2005, el Gobierno establecié en el sitic “La Granja”,
corregimiento de Buena Vista, municipio de Santa Rosa del Sur, departamento de
Bolivar, la zona de la ubicacién para la posterior desmovilizacién de miembros del
BCB. La concentracién de hombres terminé el 30 de enero de 2006 y el 31 de enery,
2.523 hombres y mujeres pertenecientes al bloque Central Bolivar-Sur de Bolivar

de las AUC, abandonaron las armas”®.

De conformidad con lo expuesto, hasta el afno 2006 se extendié el fenémeno
paramilitar, propiamente dicho, razén por la cual, desde esta fecha el predio
San Isidro quedé abandonado como se expone en el documento titulado
“Subproceso de justicia y paz. Registro de hechos atribuibles a grupos
organizados al margen de la ley” emitido por la Fiscalia General de la Nacién
de fecha 20 de marzo de 2007 (Fl. 131):

‘En este momento a partir del proceso de desmouilizacién y por el reciente
asesinato de alias “omega” el predio fue abandonado por los paramilitares y ya se
estdn presentando invasiones al predio por parte de campesinos y nuevos colonos
La solicitud para el tramite de la restitucién de bienes dispuesta por la ley 975 es

incoada por el afectado”.

Este estado de abandono no se prolongdé durante mucho tiempo pues en el

expediente existe prueba suficiente de que el seiior PABLO DIAZ, con

16hitp: / fhistorico.derechoshumanos.gov.co/Observatorio/ DiagnosticoEstadisticoDepto/dd /
2003-2007 /cesar.pdf y ademas Fl. 795-796; 845-846 del expediente.

Codigo: FRT - 015 Versién: 02  Fecha: 10-02-2015 Pagina 73 de 88

SGC



TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA
SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

Consejo Superior
de Io Judicatura Radicado N° 20001-31-21-003-2015-00141-00.
Rad. Interno N° 0093-2016-02

posterioridad a la desmovilizacion de los paramilitares recuperd la tenencia
material del predio San Isidro, aunque no resulte plenamente demostrado
que desde su regreso haya ejercido explotacion econdmica de la misma forma

en que lo hacia antes de 1998 cuando fue despojado.

En efecto, se encuentra demostrado que el sehior PABLO DIAZ, luego de la
salida de los paramilitares, mantuvo en el predio San Isidro a un empleado
suyo lamado MANUEL DIONISIO ZABALA, como se infiere de algunos medios
probatorios que obran en el expediente. En tal sentido, la sefiora ISABEL
TURRIAGO (companera del sefior PABLO DIAZ) en su declaracion rendida

ante este proceso de restitucion expreso:

“PREGUNTA: dofia Isabel usted manifestd en respuesta anterior que fueron
despojados de San Isidro para alld en el afio 1998 y ahora refiere que para el afo
2013, 2014 estaba el senor Manuel Zabala gque habia sido empleado por muchos
afios de Pablo y de usted, digale a esta diligencia, desde cuando ustedes volvieron
a recuperar la finca San Isidro RESPUESTA: nosotros no recuperamos la finca San
Isidro porque nunca ;')udimos volver alld, Manuel, es una persona gue no tenia,
digamos, es decir una persona del medio que se pudo guedar alla, que y que no
tenia a donde quedarse entonces Pablo, “quédese, quédese alla en la casa de San
Isidro” porque esa casa después de que a Pablo lo despojaron lo amenazaron que
no pudo volver, quedé abandonada, entonces Manuel no actué ni como empleado
ni nosotros pudimos hacer uso de la finca porgue no pudimos a nada por San

Isidro”
El opositor FERMIN AMADQ, manifesté lo siguiente:

“PREGUNTA: Puede indicar al despacho cuando lo conoce quien le ensenia el predio,
como, cuando hace usted el recorrido, si hace usted el recorrido del mismo.
RESPUESTA: Si, cuando yo fui en aguella oportunidad nos atendid el sefior Dionisio
Zabala, el serior Dionisio Zabala, es el, digamos que es el mayordomo, o mas, yo
creo que es mayordomo, es la persona encargada de custodiar, por ast llamarlo el

predio o tenerlo presente no, el predio”.

El testigo LUIS RICARDO SILVA RUEDA, quien es ahora el administrador del
predio San Isidro por cuenta de FERMIN AMADOQ, expreso:

‘PREGUNTA: conoce quien era el administrador antes de que usted legara
RESPUESTA: el de alla no
PREGUNTA: o el de San Isidro, cualquiera de las dos RESPUESTA: el de San Isidro

se lo recibi a Zabala, sefior Zabala”
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De igual manera, en el informe de visita de campo realizada el 4 de agosto de
2010 por un investigador de la Fiscalia respecto del predio San Isidro (Fl.
125-129), se encontré al sefior MANUEL DIONISIO ZABALA quien manifestd
que era el mayordomo de la finca y que ese bien era de PABLO DIAZ.

Como bien se observa, los anteriores medios probatorios dan cuenta de que
luego de la salida de los paramilitares del predio San Isidro, €l sefior MANUEL
DIONISIO ZABALA, estuvo cuidando el predio en calidad de empleado del
sefior PABLO DIAZ BERMUDEZ. Y aunque de las declaraciones vistas no se
desprenda que el solicitante hubiere explotado econdmicamente el predio San
Isidro como lo hacia con anterioridad al afio 1998, lo cierto es que por lo
menos, su tenencia si recuperdé ya que pudo encargar del cuidado del
inmueble al sefior MANUEL ZABALA, luego de que este quedara abandonado

cuando los paramilitares se desmovilizaron.

Ahora bien, la sefiora ISABEL TURRIAGO, en su declaraciéon manifesté que
el sefior MANUEL ZABALA no estaba en San Isidro en calidad de empleado
suyo sino como una persona de la zona que fue ubicada por el sefior PABLO
DIAZ para que alli se quedara. No obstante, esta afirmacién se contradice con
el mismo dicho de la sefiora ISABEL TURRIAGO quien en otra parte de su

declaracién judicial manifesto:

P: donia Isabel, mientras ustedes hacian estas negociaciones en el ario 2013 y
2014, a quienes tenfan ustedes como empleado en la finca San Isidro R: en la finca,
0 seq, en la finca San Isidro estaba Manuel Zabala, o seq, era el unico que estaba
cuidando la casa, Manuel Zabala, que ha sido empleado de Pablo desde 1972 {...)

Como bien se observa, la seniora ISABEL TURRIAGO reconocié que el sefior
MANUEL ZABALA, si era empleado de PABLO DIAZ y que lo era incluso desde
el afio 1972, razén por la cual, no resulta admisible que la declarante
manifieste que el mencionado sujeto no se encontraba en San Isidro en
calidad de empleado de aquel sino de persona a quien autorizd el sefor
PABLQO DIAZ la ocupacion.

De igual manera, en la visita realizada el 4 de agosto de 2010 por un
investigador de la Fiscalia sobre el predio San Isidro (Fl. 125-129), el sefior
MANUEL ZABALA, se atribuyd la calidad de administrador del fundo por
cuenta del sefior PABLO DIAZ, lo cual tampoco concuerda con lo inicialmente
manifestado por la sefiora ISABEL TURRIAGO.
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Asi las cosas es claro que por lo menos desde el ano 2010 (fecha en que se
realizo la inspeccioén de la Fiscalia), ya el sefior PABLO DIAZ habia recuperado
la tenencia material del predio San Isidro, es decir, habia retornado a ejercer
la ocupaciéon de la que fue despojado en el afio 1998 por parte de grupos

paramilitares.

En este contexto, se llega al ano 2013, cuando el secior PABLO DIAZ
BERMUDEZ, decide obligarse a vender el predio San Isidro al sefior FERMIN
AMADO SAAVEDRA. En efecto, obra en el expediente, el contrato de promesa
de compraventa celebrado el 18 de enero de 2013, entre el sefior PABLO
EMILIO DIAZ BERMUDEZ en calidad de promitente vendedor y el seiior
FERMIN AMADO SAAVEDRA en calidad de promitente comprador, €l cual
tiene como objeto precisamente el predio denominado San Isidro (Fl. 359-
360; 392-393; 1392-1393).

Sobre este negocio juridico, lo primero que debe decirse es que para la época
en que fue celebrado, no existia ya en el municipio de Tamalameque (Cesar),
un contexto de violencia suficientemente notorio que pueda tomarse como
causa probable del mismo pues para el afio 2013 el indice de desplazamiento
forzado - entre otros hechos victimizantes asociados al conflicto armado -
habia disminuido significativamente en los afios siguientes a la
desmovilizacion de los paramilitares como se muestra en la siguiente grafica

que relaciona la cifra de desplazamiento en el departamento de Cesar:

- | PERSONAS |PERSON
VIGENCIA EXPUS;.SAND:S RE?:?E?ID::
2003 238 103
2004 - |222 - 106 .-
2005 244 149
2006 * 301 - |18
2007 246 149
2008 |56 {119
2009 92 60
2010 | a4 |52
2011 68 29
2012 63 41
2013 60 73

Fuente: Red Nacional de Informacion

Link: https://cifras.unidadvictimas.gov.co/Home/Desplazamiento
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De otro lado, se observa que sobre el negocio juridico celebrado entre el sefior
PABLO DIAZ y FERMIN AMADO SAAVEDRA, en el hecho niimero 69 de la

demanda se dijo expresamente:

‘Hasta el momento en que el serior Diaz suscribié el documento, ni él, mi su
companera tenfan inconveniente en reconocer la celebracién de un negocio juridico
sobre el predic San Isidro a pesar de la falta de claridad sobre el mismo pues en
ultimas, habian recibido un dinero a cambio. Sin embargo, esta situacién cambis a
partir del momento en que el seitor Fernando Saavedra, contacté nuevamente al
senor Diaz, esta vez, para informarle que alias Micky Ramirez” estaba interesado

en que le vendiera el predio Morelia”

La redaccién de este hecho de la demanda, evidencia que el sefior PABLO
DIAZ BERMUDEZ, decidié desprenderse del predio San Isidro en condiciones
de normalidad.

Y aunque se dice en la demanda que dio inicio a este proceso de restitucion
que el sefior PABLO DIAZ, no tenia claridad acerca del contenido del
documento a tal punto que ni siquiera le fue entregada una copia del mismo,
lo cierto es que en ¢l expediente obra constancia de multiples e importantes
negocios inmobiliarios celebrados por el sefior PABLO DIAZ (predios Corinto,
Portugal, Puerto Rico en Tamalameque y Jesus Del Rio en Zambrano), los
cuales impiden pensar que dicho solicitante fuera una persona que accediera
a celebrar contratos de compraventa sin tener claro €l alcance y sobre todo

el contenido de los mismos.

Cuestidn diferente es que por la edad y condiciones fisicas, ya el sefior PABLO
EMILIC DIAZ BERMUDEZ, no estuviere en capacidad de asumir la
administracién y explotacion del fundo, lo cual se muestra como una causa
razonable para la celebracion del negocio maxime si se tiene en cuenta que

para el ano 2013 tenia ochenta anos (Fl. 94).

Asi mismo, la demanda y la sefiora ISABEL TURRIAGO en su declaracion
judicial hacen referencia a que el sefior FERMIN AMADO SAAVEDRA,
siempre actud por cuenta de un sefior llamado LUIS ENRIQUE RAMIREZ
MURILLO y a que ¢llos se reunieron en varias ocasiones con el sefior PABLO
DIAZ para presionarlo a que vendiera ¢l predio San Isidro e incluso, para que
desistiera de una solicitud de restitucién de tierras que en su fase
administrativa ya se encontraba en tramite ante 1a UAEGRTD. No obstante,

encuentra esta Sala que no existe prueba en el expediente que evidencie con
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certeza y solidez, alguna intervencion del sefor LUIS ENRIQUE RAMIREZ
MURILLO, en la adquisicién del predio San Isidro. En efecto, la tinica prueba
que da cuenta de hechos en los que aparece mencionado dicho sujeto es la
declaracién de la sefiora ISABEL EUGENIA TURRIAGQO, la cual no se
encuentra corroborada con otros medios probatorios allegados al proceso,
razon por la cual no resulta pertinente para este proceso entrar a dilucidar

lo que a él se refiera.

Otro aspecto que se suscita en la demanda como hecho configurativo de
despojo consiste en que mediante la escritura publica No. 97 de 18 de abril
de 2002 otorgada ante la Notaria de Chimichagua (Cesar), el sefior UBALDO
GUERRA HERNANDEZ modifica la informaciéon de linderos del predio
Morelia, colindante de San Isidro (Fl. 177). En este instrumento, Morelia pasa
de tener 232 hectareas a tener un total de 258 hectareas, lo cual segin la
demanda, configurd el despojo material del predio San Isidro por parte del
sefior UBALDO GUERRA HERNANDEZ pues con la ampliacion del area de
Morelia, se cobijaba toda la extension de San Isidro, configurando asi una

especie de englobe de ambos predios.

Al respecto, esta Sala se remite a las consideraciones expuestas en apartes
anteriores sobre la identificacion de ambos predios, donde se explicod que la
identificacién catastral del predio Morelia comprende materialmente no solo
este ultimo (identificado con FMI No. 192-7588) sino también el predio San
Isidro (identificado con FMI No. 192-17745). No obstante, registralmente
ambos predios se encuentran separados e individualizados, razén por la cual
no puede hablarse de un despojo juridico a partir de esta escritura maxime
cuando en la misma se dej6 expresa constancia de que la modificacién en €l

area, no producia una modificacién en los linderos.

Recapitulando todo lo expuesto hasta este punto, se tiene que el sefior PABLO
DIAZ, si bien fue victima de despojo del predio San Isidro en el afio 1998, lo
clerto es que por lo menos para el afno 2010 ya habia recuperado la teneﬁcia
material de dicho fundo pues tenia alli al sefior MANUEL ZABALA, quien se
encargaba de su cuidado y administracion por cuenta del solicitante. De igual
manera, para el afio 2013 cuando el sefior PABLO DIAZ entrega €l predio San
Isidro al sefior FERMIN AMADO SAAVEDRA, como consecuencia de la
celebracion de un contrato de promesa de compraventa, no existia un

contexto de violencia notorio que pudiera engendrar en el sefior PABLO DIAZ
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una causa razonable para desprenderse del predio, sin perjuicio de que en la
misma demanda se manifesté que el solicitante reconocia la existencia y
validez del negocio juridico pues fueron hechos posteriores los que motivaron

la decisidn de solicitar la restitucion judicial a través de este proceso.

Aunado a lo anterior, se tiene que para el dia 18 de enero de 2013, fecha del
pluricitado negocio juridico, ya se encontraba vigente la ley 1448 de 2011,
mediante la cual se cred todo un sistema de atenciéon y reparacion integral a
las victimas de abandono forzado de tierras. En tal sentido considera esta
Sala que si de conformidad con lo dispuesto en el articulo 9° del Cédigo Civil
“La ignorancia de las leyes no sirve de excusa”, no se muestra razonable que
el sefior PABLO DIAZ, a sabiendas de que ya existia un mecanismo
administrativo y/o judicial para remediar los efectos nocivos del despojo que
padecid respecto del predio San Isidro, optara por desprenderse del mismo
en el afo 2013 a través del negocio celebrado con el sefior FERMIN AMADO
SAAVEDRA, para luego solicitar su restitucion.

Ahora bien, no desconoce esta Sala que el despojo del que fue victima el sefior
PABLO DIAZ BERMUDEZ en el afio 1998, necesariamente le produjo una
afectacidn sistematica en un amplio espectro de sus derechos fundamentales;
sin embargoe, no se muestra coherente que el sefior PABLO DIAZ BERMUDEZ,
en lugar de solicitar al Estado la atencidén y reparacion integral a través de
los mecanismos creados a partir de la ley 1448 de 2011 para las victimas de
hechos asociados al conflicto armado, - entre los cuales se encuentra el
abandono forzado y el despojo — haya optado por desprenderse del predio y
entregar su tenencia al sefior FERMIN AMAD(Q SAAVEDRA con ocasion del

contrato de promesa de compraventa celebrado el 18 de enero de 2013.

Esta conducta denota un claro desinterés del sefior PABLO DIAZ BERMUDEZ
en conservar materialmente el predio San Isidro, maxime si se tiene en cuenta
que no se acredité circunstancia de anormalidad en la celebracion del
contrato con el sefior FERMIN AMADQO SAAVEDRA, tal como se reconocio en
forma expresa en la demanda. Dicho desinterés puede deberse a factores
como la edad y condiciones fisicas pues ya para el afio 2013 el sefior PABLO
DIAZ tenia ochenta afios como puede inferirse de su cedula de ciudadania
(F1. 94).
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10.2. Conclusiones sobre el derecho a la restituciéon de San Isidro.

Examinados todos estos argumentos, encuentra esta Sala Ciue si bien el sefior
PABLO EMILIO DIAZ BERMUDEZ, fue victima de despojo del predio San
Isidro por parte de paramilitares en el afio 1998, también lo es que hechos
ocurridos con posterioridad, descartan la procedencia de la accion de
restitucion de tierras por las razones que anteriormente se explicaron, las

cuales se sintetizan de la siguiente manera:

. El sefior PABLO DIAZ recuper6 la tenencia material del predio San
Isidro después de la desmovilizacion de los paramilitares pues para el afio
2010 ya se encontraba en el predio el sefior MANUEL ZABALA, en calidad de

administrador por cuenta suya.

. En el ano 2013, el sefior PABLO DIAZ BERMUDEZ, se desprende
materialmente del predio San Isidro para entregarselo al sefior FERMIN
AMADO SAAVEDRA, lo cual se hizo en condiciones de normalidad, no solo
porque en la demanda se reconocié expresamente que el solicitante aceptaba
la existencia y validez del negocio juridico sino también porque para esa
época, no existia un contexto de violencia lo suficientemente notoric como
para evidenciar una posible causa en la celebracién de tal contrato, sin
perjuicio de que tampoco se encontré demostrada la participacién del sefior
LUIS ENRIQUE RAMIREZ MURILLO en el proceso contractual adelantado
entre el actor y el sefior FERMIN AMADO SAAVEDRA,

. El senor PABLO DIAZ BERMUDEZ, decidié enajenar el predio San
Isidro cuando ya se encontraba vigente la ley 1448 de 2011, lo cual denota
desinterés en la conservacion de ese predio pues si en realidad el solicitante
hubiera querido conservar el fundo, habria solicitado ante las entidades
estatales correspondientes, la reparacion integral e incluso la asistencia
humanitaria sobre todo porque ya ostentaba la tenencia material del fundo.
En tal sentido, para la Sala no es coherente que decida vender libremente en
vigencia de la ley 1448 de 2011 y después pretenda la restitucién material a

través del proceso de restitucion de tierras creado precisamente en esa ley.

. Tampoco puede desconocerse el hecho de que para el afio 2013 el

sefior PABLO DIAZ contaba con una avanzada edad y por ende no contaba
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con las condiciones fisicas para encargarse de la explotacién de un predio

rural, lo cual si se muestra como una causa razonable de la enajenacion.

Por las razones anteriormente expuestas, esta Sala considera que no asiste
al senor PABLO EMILIO DIAZ BERMUDEZ, ¢l derecho a la restituciéon del
predio San Isidro y como consecuencia de ello, deben negarse las

pretensiones.

11. Decision.

Agotados asi todos y cada uno de los puntos que debian ser materia de
pronunciamiento en el presente asunto, esta Sala resolvera las solicitudes
formuladas por el sefior PABLO EMILIO DIAZ BERMUDEZ de la siguiente

manera:

Con relacion al predio Morelia, esta Sala negara en su totalidad las
pretensiones formuladas por PABLO DIAZ BERMUDEZ al encontrar
demostrado que nunca fue poseedor de ese fundo pues habiendo iniciado su
relacién como mero tenedor del mismo con ocasién del contrato de
compraventa de derechos herenciales celebrado con los herederos del sefior
LUIS HERNANDO PEREZ HORTUA, no mutd esa calidad con posterioridad
como lo sefialan las pruebas allegadas al proceso, segin las cuales no existid
interversion del titulo, de tal manera que al momento de su salida del predio

(1998) no era poseedor del fundo Morelia.

Con relacion al predio San Isidro, esta Sala encontré suficientemente claro
que el seior PABLO DIAZ BERMUDEZ ejercia la ocupacién del mismo e
igualmente diafano hallé que en el afio 1998 fue despojado del mismo por
parte de paramilitares, quienes provocaron el abandono forzado sobre el bien.
No obstante, con posterioridad ocurrieron una serie de hechos que
descartaron la procedencia de la restitucion de tierras invocada por el sefior
PABLO DIAZ.

Y como quiera que del analisis efectuado por parte de esta Sala, se ha
concluide que no es procedente ordenar la restituciéon juridica y/o material
de los predios Morelia y San Isidro, por sustracciéon de materia no resulta
necesario entrar a estudiar la oposicion formulada por los sefiores EDISON
VARGAS GUZMAN y FERMIN AMADO SAAVEDRA.
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12. Cuestiones adicionales.

12.1. Fallecimiento del solicitante PABLO DIAZ.

A través de memorial allegado el 2 de julio, la Comisién Colombiana de
Juristas informé que el solicitante PABLO EMILIO DIAZ BERMUDEZ, fallecio
el 27 de enero de 2017 (Fl. 5 Cuaderno Tribunal}, aportando el
correspondiente registro civil de defunciéon (Fl. 6 y 57-58 C. Tribunal). Y
aunque en dicho certificado no se diga expresamente cual fue la causa de la
muerte, lo cierto es que no se tiene noticia en el proceso de que ello haya
ocurrido por algin hecho asociado a la reclamacién del predio San Isidro. En
todo caso, las decisiones que aqui se tomen, recaeran sobre la comunidad

herencial del senor PABLO DIAZ BERMUDEZ y a la sefora ISABEL

- TURRIAGO, quien figura en el proceso no solo como reclamante sino también

como compariera permanente de aquel.

12.2. Reconocimiento de calidad de victima y medidas de asistencia.

En toda la motivacién de esta providencia ha quedado claro que el sefior
PEDRO PABLO DIAZ BERMUDEZ, fue victima de despojo del predio San
Isidro en el afto 1998 y si bien hechos posteriores descartaron la procedencia
de la restitucioén, lo cierto es que ello no impide ordenar algunas medidas
tendientes a superar la afectacién o situacién de vulnerabilidad que le

produjo el despojo al solicitante y a todo su niicleo familiar!?,

17 Sobre este tema, en sentencia C-702 de 2012, la Corte Constitucional, manifests:

“En relacion con el dario causado por el desplazamiento forzado, la jurisprudencia de esta Corte
ha identificado los derechos constitucionales fundamentales que resultan amenazados o
vulnerados por este delito, los cuales aparecen resefiados en la Sentencia T-025 de 2005: {i} el
derecho a la vida en condiciones de dignidad; (i} los derechos de los nifios, de las mujeres
cabeza de familia, los discapacitados y las personas de tercera edad, y de otros grupos
especialmente protegidos; (ili) el derecho a escoger su lugar de domicilio; (iv) los derechos al libre
desarrollo de la personalidad, a la libertad de expresién y de asociacién; (v) el derecho a la
unidad familiar; (vi) el derecho a ln salud, en conexidad con el derecho a la vida; {vii} el derecho
a la integridad personal; (viii) la libertad de circulacién por el territorio nacional y el derecho a
permanecer en el sitio escogido para vivir; {ix}) el derecho al trabajo y la libertad de escoger
profesion u oficio; (x) el derecho a una alimentacién minima; {xi) el derecho a la educacion; {xti)
el derecho a una vivienda digna; (xiii) el derecho a la paz; (xiv) el derecho a la personalidad

Juridica; y (xv} el derecho a la igualdad,
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Por todo lo anterior, esta Sala ordenard a la Unidad para la Atencién y
Reparacién Integral a las Victimas, adelantar - si aiin no lo ha hecho -a la
mayor brevedad posible el tramite de reconocimiento y pago de la
indemnizacién administrativa que corresponda a la sefiora ISABEL
TURRIAGO y demas herederos del sefior PABLO EMILIO DIAZ BERMUDEZ,
previa verificacién y cumplimiento de los requisitos formales, sin que esto
ultimo pueda prevalecer sobre el derecho sustancial a la reparacién. Al
momento de realizar dicho tramite la UARIV, debera tener en cuenta toda la
motivacién expuesta en esta sentencia acerca del hecho victimizante de
despojo sufrido por el sefior PABLO DIAZ BERMUDEZ sobre el predio San

Isidro.

De igual manera, se le ordenara a la Unidad para la Atenciéon y Reparacion
Integral a las Victimas que en coordinacion con el ente territorial
correspondiente, les garantice el acceso a los programas de atencién para la
poblacién desplazada, especialmente en lo que respecta a los servicios de
salud y educacién para sus hijos menores y para aquellos solicitantes que
forman parte de las personas de la tercera edad; de igual forma se les
garantice €l acceso a los programas de estabilizacién econdémica y se les
incluya en los esquemas de acompanamiento para la poblacién desplazada

de conformidad como lo dispone el Decreto 4800 de 2011.

Asi mismo, se dispondra que la AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS — ANT,
proceda a vincular a la familia del sefior PABLO DIAZ BERMUDEZ, en los
programas de acceso a tierras y proyectos productivos de desarrollo rural que
adelanta dicha institucién, previo analisis y verificacion de las condiciones

subjetivas requeridas para hacerse beneficiario de tal reconocimiento.

{...] En concordancia con lo anterior, en sus pronunciamientos la Corte ha puesto de presente la
situacion de vulnerabilidad y debilidad manifiesta gque padecen los desplazados, ya que al tener
que huir de su residencia hacia otros lugares, dejando sus pertenencias y actividades
economicas habituales, tales personas se ven expuestas a un desconocimiento grave,
sistemndtico y masivo de derechos fundamentales.

(...} En sintesis, la jurisprudencia de esta Corporacién ha insistido en el reconocimiento del
estatus de las victimas de desplazamiento forzado como sujetos de especial proteccion
constitucional, en razén de su condicién de victimas de ese grave, continuo, masive y sistemdtico
delito y de la grave vulneracion de los derechos humanos gue ocasiona, y teniendo en cuenta
gue las dimensiones del dafio antijuridico causado por el desplazamiento ocasiona una grave

situacién de indefension, de extrema vulnerabilidad y de debilidad manifiesta. (...}
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12.3. Medidas de seguridad de la UNP.

Con base en las pruebas allegadas durante el desarrollo del proceso, se pudo
observar que la Unidad Nacional de Proteccién brindé algunas medidas de
proteccion a la sefora ISABEL TURRIAGO y al senor PABLO DIAZ
BERMUDEZ. Al respecto, debe esta Sala precisar que el hecho de haberse
negado la restitucién solicitada sobre los predios Morelia y San Isidro, no
puede convertirse en una razdén para que la Unidad Nacional de Proteccion '
retire el esquema de seguridad que ha venido suministrandole a la
companera supérstite de PABLO DIAZ BERMUDEZ, sefiora ISABEL
TURRIAGO, toda vez que el analisis y estudio de la necesidad de dichas

medidas de proteccidn es de competencia exclusiva de dicha entidad

gubernamental y obedece a factores exdgenos a la motivacion expuesta en

esta sentencia.

Es decir, el hecho de que en este proceso no haya quedado demostrado que
sobre el sefior PABLO DIAZ y la sefiora ISABEL TURRIAGO hubiere existido
riesgo o peligro contra sus vidas por hechos relacionados con los predios
Morelia y San Isidro, no puede servir de fundamento a la UNP, para retirar
las medidas de proteccion suministradas pues dicha decisién debera
fundamentarse en un examen exhaustivo adelantado por dicha entidad,
mediante el cual se descarte que en la actualidad, la actuacién de terceras
personas no representan ningin riesgo para la vida e integridad de la sefiora

ISABEL TURRIAGO, compafiera supérstite de PABLO DIAZ,

12.4. Procesos de Justicia y Paz.

En el proceso también quedé suficientemente expuesto que existe toda una
actuacién penal adelantada por jueces y fiscales en €l marco de la ley de
Justicia y Paz, la cual llevd incluso a que se registraran medidas cautelares
de suspensidn del poder dispositivo sobre los predios Morelia y San Isidro. Al
respecto, esta Sala considera que lo actuado alli no puede verse afectado por
la decision denegatoria de las pretensiones aqui tomada pues alla se debate
la responsabilidad penal de algunos miembros de la organizacién armada
paramilitar de las Autodefensas Unidas de Colombia, quienes confesaron el

despojo causado al sefior PABLO DIAZ BERMUDEZ, mientras que aqui se
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debate otro hecho diametralmente diferente y es el derecho a la restitucion

de tierras invocado por el actor.

En tal sentido, se le comunicara esta decision a la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal Superior de Distrito Judicial de Barranquilla, para que tome las
decisiones que considere pertinentes sobre la medida cautelar de suspensién

de poder dispositivo decretada sobre los predios Morelia y San Isidro.

12.5. Proceso de deslinde y amojonamiento acumulado.

Al presente proceso fue acumulado otro de deslinde y amojonamiento
promovido por el seiior PABLO DIAZ BERMUDEZ contra el sefior UBALDO
ENRIQUE GUERRA HERNANDEZ, tramitado ante el Juzgado Civil del
Circuito de Chiriguana (Cesar) € identificado con radicado No. 20-178-31-03-
001-2007-00018-00. Al respecto, esta Sala encuentra que al negar las
pretensiones de la demanda de restitucién, no se tiene competencia para
resolver dicho proceso de deslinde y amojonamiento, razén por la cual, este

Despacho ordenara la devolucién del expediente a su despacho de origen.

12.6. Proceso ordinario de recision por vicios del consentimiento.

Mediante informe de 9 de marzo de 2016 rendido por el Juzgado Civil del
Circuito de Chiriguana, mediante el cual se hace constar que el proceso
ordinario de recisién de contrato por vicios de consentimiento de radicaciéon
No. 2007-00019 promovido por LUIS HERNANDO PEREZ CHAJIN contra
UBALDO ENRIQUE GUERRA, cuenta con sentencia de primera y segunda
instancia ya ejecutoriada. En la primera se negaron las pretensiones de la
demanda y en la segunda se confirmé tal decision respectivamente (F1. 1521-
1522). Como bien se observa, el proceso anteriormente mencionado se

encuentra terminado y por ello, ninguna decisién amerita proferir al respecto.

EN MERITO DE LO EXPUESTO, LA SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN
RESTITUCION DE TIERRAS DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE CARTAGENA, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE
LA REPUBLICA DE COLOMBIA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY
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RESUELVE

PRIMERO: NEGAR en su totalidad las pretensiones de la solicitud de
restitucion de tierras formulada por PABLO DIAZ BERMUDEZ a través de la
COMISION COLOMBIANA DE JURISTAS sobre los predios “Morelia” y “San
Isidro” ubicados en el municipio de Tamalameque {Cesar), identificados con
FMI No. 192-7588 y 192-17745 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Pablicos de Chimichagua (Cesar), por las razones contenidas en esta

providencia.

SEGUNDO: ORDENAR la cancelacion de la inscripcion de la solicitud de
restitucién en el FMI No. 192-7588 y 192-17745 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Chimichagua (Cesar). Librese el oficio

correspondiente.

TERCERO: ORDENAR el levantamiento de la sustraccién provisional del
comercio de los predios “Morelia” y “San Isidro” ubicados en el municipio de
Tamalameque (Cesar), identificados con FMI No. 192-7588 y 192-17745 de
la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Chimichagua (Cesar), una

vez ejecutoriada esta sentencia.

CUARTO: LEVANTAR la suspension de los procesos declarativos de derechos
reales sobre el predio cuya restitucion se solicita, los procesos sucesorios, de
embargo, divisorios, de deslinde y amojonamiento, de servidumbres,
posesorios de cualquier naturaleza, de restituciéon de tenencia, de declaraciéon
de pertenencia y de bienes vacantes y mostrencos, que se hubieran iniciado
ante la justicia ordinaria en relacién con los predios “Morelia” y “San Isidro”
ubicados en el municipio de Tamalameque {Cesar), identificados con FMI No.
192-7588 y 192-17745 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Chimichagua (Cesar), asi como los procesos gjecutivos, judiciales, notariales
y administrativos que afecten los predios, con excepcion de los procesos de
expropiaciéon. Oficiese en tal sentido a todas las autoridades judiciales y

notarias del departamento de Cesar.

QUINTO: ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA
GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS TERRITORIAL
CESAR GUAJIRA, la exclusion del solicitante PABLO DIAZ BERMUDEZ y de

los predios “Morelia” y “San Isidro” ubicados en el municipio de Tamalameque
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(Cesar}, identificados con FMI No. 192-7588 y 192-17745 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Chimichagua (Cesar), del “Registro de

tierras despojadas y abandonadas forzosamente”.

SEXTO: RECONOCER que el sefior PABLO EMILIO DIAZ BERMUDEZ fue
victima del conflicto respecto del predio San Isidro en la forma expuesta en
esta sentencia y como consecuencia de ello, se ORDENA a la UNIDAD PARA
LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, adelantar — si
aun no lo ha hecho- a la mayor brevedad posible el tramite de reconocimiento
y pago de la indemnizacidon administrativa que corresponda a la sefiora
ISABEL TURRIAGO y demads herederos del sefior PABLO EMILIO DIAZ
BERMUDEZ, previa verificacién y cumplimiento de los requisitos formales,
sin que esto ultimo pueda prevalecer sobre el derecho sustancial a la
reparacion. Al momento de realizar dicho tramite la UARIV, debera tener en
cuenta toda la motivacion expuesta en esta sentencia acerca del hecho
victimizante de despojo sufrido por el sefior PABLO DIAZ BERMUDEZ sobre

el predio San Isidro.

SEPTIMO: ORDENAR a la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS que en coordinacién con el ente territorial
correspondiente, les garantice el acceso a los programas de atencién para la
poblacién desplazada, especialmente en lo que respecta a los servicios de
salud y educacién para sus hijos menores y para aquellos solicitantes que
forman parte de las personas de la tercera edad; de igual forma se les
garantice el acceso a los programas de estabilizacién econdémica y se les
incluya en los esquemas de acomparfiamiento para la poblaciéon desplazada

de conformidad como lo dispone el Decreto 4800 de 2011.

OCTAVO: ORDENAR a la AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS - ANT, proceda
a vincular a la familia del sefior PABLO DIAZ BERMUDEZ, en los programas
de acceso a tierras y proyectos productivos de desarrollo rural que adelanta
dicha institucién, previo analisis y verificacién de las condiciones subjetivas

requeridas para hacerse beneficiario de tal reconocimiento.

NOVENO: ORDENAR a la UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION, la
elaboracion de un exhaustivo estudio tendiente a determinar si para la sefiora
ISABEL TURRIAGO y demas herederos del sefior PABLO EMILIO DIAZ
BERMUDEZ, existe riesgo o peligro contra su vida e integridad fisica y con

Codigo: FRT - 015  Version: 02  Fecha: 10-02-2015 Pagina 87 de 88

SGC



TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA
SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

Consejo Superior
de lo Judicatura

Radicado N° 20001-31-21-003-2015-00141-00.

Rad. Interno N° 0093-2016-02
base en dicho analisis, determinar bajo la érbita de su exclusiva competencia,
si los mencionados sujetos deben permanecer con esquema y/o medidas de

seguridad suministradas por esa entidad.

DECIMO: DISPONER la devolucién del proceso de deslinde y amojonamiento
promovido por el sefior PABLO DIAZ BERMUDEZ contra el sefior UBALDO
ENRIQUE GUERRA HERNANDEZ, tramitado ante el Juzgado Civil del
Circuito de Chiriguana (Cesar) e identificado con radicado No. 20-178-31-03-
001-2007-00018-00.

DECIMO PRIMERO: COMUNICAR esta sentencia a la SALA DE JUSTICIAY
PAZ del TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BARRANQUILLA,
para que resuelvan lo pertinente sobre las medidas cautelares de suspension
de poder dispositivo decretadas sobre los predios Morelia (FMI No. 192-7588)
y San Isidro (FMI No. 192-17745).

DECIMO SEGUNDO: COMUNICAR la decision adoptada a las partes e

intervinientes utilizando el medio mas eficaz posible.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALLEMAND ABRAMUCK
Magistrada

/ﬁ 2l

LAURA NA CANTILL® ARAUJO
Magistrada Zz=
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