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' Cartagena, tfreinta {30) de agosto de dos mil dieciséis (2016)
.- IDENTIFICACION DEL PROCESO, RADICACION Y PARTES INTERVINIENTES:
TIPO DE PROCESC: ESPECIAL DE RESTITUCION Y FORMALIZACION DE TIERRAS
RADICACION: 20001-31-21-0001-2012-00226-00 ACUMULADO CON 20001-31-21-001-2012-00248-00
SOLICITANTES: JUAN . DE DIOS GONZALEZ BERMUDEZ y WESCESLADA TARIFA
MAESTRE
QOPOSITORES: AZAZL MINDIOLA ORTIZ y CESAR ANTONIO MENDOZA
Predio: El Mildin (FAMI 190-45503) v Uriman (FMI 190-36286)
|
Acta No. 070

Il.- OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede esta Sala a proferir sentencia dentro de la soficitud de restitucion de fierras,
formulada por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE

| TIERRAS DESPOJADAS —DIRECCION TERRITORIAL CESAR - GUAJIRA en nombre y a favor de
los sefiores JUAN DE DIOS GONZALEZ BERMUDEZ y WENCESLADA TARIFA MAESTRE, donde
funge como opositores AZAEL MINDIOLA ORTIZ y CESAR ANTONIO MENDOZA.

Hi.- ANTECEDENTES:

' La UAEGRTD -TERRITORIAL CESAR- GUAJIRA formuld solicitud de restifucion a favor de
los sefiores arriba referenciados, a lin de que en proteccion del derecho fundamental
de Restitucion y Formalizacion de terras, se les restituya a cada uno de los
accionantes los predios solicitados, en los términos establecidos por la H. Corte
Constitucional mediante sentencia T-821 de 2007, de igual forma se ordene las
siguientes medidas con efecto reparador:

a) Que se declare la nulidad y todos los efectos de ia sentencia proferida por el
Juzgado Sexto Civil del Circuito de Valledupar, dentro del proceso ejecutivo
seguido contra el sehor JUAN DE DIOS GONZALEZ BERMUDELZ, el dia 6 de junio
de 2007, la cual fue inscrita el dia 24 de septiembre de 2007, tal como consta
en la anotacion No. % del certificado de tradicion y libertad del inmueble.

b) Que en los términos del articulo g} del articule 91 de la Ley 1448 de 2011, se
formalice la relacion juridica de la victima con el predio, en consecuencia se
ordena a INCODER a adjudicar el predio restituido a la sefiora WENCESLADA

TARIFA MAESTRE.
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c) Que se ordena a las autoridades puUblicas y de servicios pUblicos domiciliarios,
la implementacidon de los sistemas de alivios y/o exoneracion de los pasivos
previstos en el articulo 121 de Ley 1448 de 2011, en concordancia con lo
establecido en el articulo 43 y subsiguientes del Decreto 4829 de 2011.

d) Que se ordene a la Oficina de Instrumentfos Publicos del Circulo Registral de
Cartagena, inscribir ia sentencia en los términos senalados en el literal ¢) del
arficulo 91 de la Ley 1448 de 2.011; cancelando todo antecedente registral,
gravamen y limitaciones de dominio, titulo de tenencia, arrendamiento, falsas
tradiciones y medidas cautelares registradas con posterioridad al abandone de
las parcelas.

e) Ordenar al Instituto Geografico Agustin Codazzi — IGAC, 1a actualizacidon de los
registros cartogrdficos y alfanuméricos, atendiendo la individualidad e
identificacion de los predios lograda con los levantamientos topograficos y los
informes técnicos catastrales.

f} Ordenar a la fuerza publica el acompafamiento v colaboracion en la
diligencia de entrega material del predio a restituir.

g) Que se decrete la medida de proteccion juridica prevista en el articulo 19 de la
Ley 387 de 1997, siempre gue las victimas estén de acuerdo.

h) Que se ordene a la Fuerza Publica, acompanar y colaborar en la diigencia de
entrega material de los predios a restituir; entre ofras.

PRETENSIONES SUBSIDIARIAS

Que se concentren en este trdmite especial, todos los procesos © actuaciones
judiciales, administrativas o de cualquier ofra naturaleza que adelante otras
autoridades publicas o notariales, en los cuales se hallen comprometidos derechos
sobre el predio objeto de esta accidn, de conformidad con el articulo 95 de la Ley
1448 de 2011.

Lo anterior, con fundamento en los siguientes hechos:
HECHOS DEL SOLICITANTE JUAN DE DIOS GONZALEZ BERMUDEZ.

Senald el profesional de la UAEGRTD, que el solicitante adquiidé mediante
compraventa un predio rural denominado “El Milan" ubicado en el pargje
CANTARRANA, Corregimiento de Mariangola, Municipio de Valledupar, compraventa
que se protocolizd a fravés de la escritura publica No. 1373 de 1989, realizada por la
Notaria Unica del Circuito de Valledupar, predio que se distingue con el Folio de
Matricula Inmobiliaria No. 190-45503.

Indico el solicitante que en el afio 2000, incursiond un grupo de guerrilleros de las
Fuerzas Armadas Revolucionarias de Colombia FARC, y le hurtaron tres (3) reses de su
propiedad, asi mismo que en el afio 2001, incursionaron en fa zona las Autodefensas

Unidas de Colombia y le guemaron un vehiculo, hecho del cual se realizé denuncia.
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Aduce gue como consecuencia de los hechos de violencia, se vio obligado a
trasladar su ganado hasta una finca denominada Canahuatera de propiedad del
sefior Alejandro Lopera, lugar en el cual fue hurtadoe et ganado por las Autodefensas vy
fue asesinado el senor Lopera.

Relatd el solicitante que debido a los constantes actos de violencia, amenazas y
asesinatos selectivos en la zona, decidid desplazarse hasta la ciudad de Valledupar,
dejando el predio abandonado y ocho (8) meses despues retomd a la finca
denominada el “MILAN" en la cual desde entonces reside y ejerce explotacion sobre
el predio.

Sefald el solicitante que se encuentra incluido, al igual que su grupo familiar en el
Sistema Nacional de Atencion Integral a la poblaciéon desplazada, segun certificado
expedido por la agencia presidencial para la Accidon Social y Cooperacion
Internacional.

Reveld el solicitante, que en el afo 2000 realizd un crédito con el Banco Agrario, por
valor de $6.000.000 y debido ol desplazamiento al que se vio obligado, no pudo
continuar con las cuotas de crédito, toda vez gque el predio era Unico medio de
sustento que tenia para cubrr la obligacion adquirida con el Banco, igualmente
manifestd que la entidad bancaria, debido al incumplimiento de los pagos, inicid un
proceso ejecutivo y el inmueble fue rematado y adjudicado al sefior AZAEL MINDIOLA
ORTIZ.

Adujé el solicitante que recurmio a varias instituciones entre ellas la red de solidaridad y
el INCODER, mediante derecho de peticion, en el cual informd la imposibilidad de
seguir cancelando el crédito que tenia para cubrir la ubicacion requerida con el
Banco Agrario por la situacién de desplazamiento forzado en que se encontraba.

HECHOS DE LA SOLICITANTE WENCESLADA TARIFA MAESTRE

Explicé el profesional de la UAEGRTD, que la solicitante, ingresa al predio denominado
“URIMAN" por adjudicacion de baldio que hiciere el extinto INCORA mediante
Resolucion No. 00190 del 27 de febrero de 1986, respecto a 13 hectdreas y 4.750
metros cuadrados de tierras las cuaies fueron explotadas econdmicamente por la
adjudicataria. N

Sefiald, que la solicitante, junto con sus hijos, realizaba la explotacion econémica del
predio mediante ia siembra de cultivos de pan coger tales como yuca, maiz, tomate,
guineo y malanga, asi mismo se dedicaban a la cria de animales como aves de

corral y dos cerdos.
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Indico, que la senora Tarifa Maestre se vio obligada abandonar el predio en enero del
ano 1991, cuando al llegar a su finca, luego de pasar las festividades del ano viejo en
el pueblo, encuentra su vivienda incinerada, por lo que decide entonces salir del
predio, quedandose sus hijos en el predio y ella se ubica en Mariangola.

Reveld, que la solicitante una vez le incineran su casa, en el ano 1992 decide
permutar el predio "URIMAN" con el sefior CESAR EMILIO SALCEDCO un vecino de la
parcela, por una casa gque €l tenia en Mariangola en la cual permanece por un ano,
tal como quedd plasmado en el documentc de compraventa de fecha 8 de
octubre de 1993, hasta que decide trasladarse hacia Fundacion, alli permanece un
ano mas y luego se traslada hacia la Jaguas de ibirico, de donde debe desplazarse
por las amenazas de que es victima su hijo WILMER FUENTES TARIFA.

Narro, que el dia 8 de marzo de 1996 el sefior CESAR EMILIO SALCEDO, firma promesa
de compraventa con el sefior CESAR ANTONIO MENDOZA VANEGAS, por el predio
denominado "URIMAN".

Sefdald, que se observd que la solicitante inscribid en el Folio de Matricula Inmobiliaria
No. 190-36286, la medida de prohibicion de endjenar derechos en el predio
declarado en abandono por causa de la violencia, tal como se verificd en Ia
anotaciéon No. 2 de fecha 8 de septiembre de 2009 del respectivo folio.

Relato, que la sefiora Wenceslada Tarifa Maestre, con ocasion a los hechos de
violencia, el dia 25 de marzo de 2010, mediante escritura publica No. 0466 ante Ia
Notaria Tercera del Circulo de Valledupar, decide trasferir a titulo de venta real y
efectiva a favor de la sefiora DANYS MENDOIA ARAGON hija del sefior CESAR
ANTONIO MENDOZA VANEGAS, el derecho de propiedad de dominio y posesion
sobre el predio denominado "URIMAN", por valor de Tres Millones Seiscientos Mil Pesos
Moneda Legal Colombiana {$3.600.000,00).

Por ultimo indicd que en el Folio de Matricula inmobiliaria No. 190-36286, el derecho
de propiedad a la fecha radica en cabeza de la solicitante.

IV. TRAMITE DE LAS SOLICITUDES ACUMULADAS:

Las solicitudes fueron presentadas a reparto en diferentes momentos y respecto de las
mismas se surtid el siguiente tramite:

En relacion con la solicitud del senor JUAN DE JESUS GONZALEZ BERMUDEZ, el dia 21 de
enero de 2013 se ordend su admision por el Juzgado Primero Civil del Circuito
Especializado en Restitucion y Formalizacién de Tierras Despojadas de Valledupar vy se
impartieron las demds érdenes correspondientes y ordend el traslado de la solicitud al
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senor AZAEL ALFONSO MINDIOLA ORTIZ, iguaimente se  vinculd al Banco Agrario de
Colombia, en calidad de tercero interviniente y/o tercero interesado.!

Debidamente nofificados el Banco Agrario de Colombia, en calidad de tercero
interviniente vy el sefior AZAEL ALFONSO MINDIOLA ORTIZ, a través de apoderado
judicial, presentaron escritos manitestandose sobre los hechos de la solicitud.?

Mediante auto de fecha 15 de abril de 20133, se admitio la oposicidn presentada por
el sefior AZAEL ALFONSO MINDIOLA ORTIZ y como tercero interviniente al BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA vy se dec_reforon las respectivas pruebas.

En relacion con la solicitud de la sefiora WENCESLADA TARIFA MAESTRE, el dia 28 de
~enero de 2013* se ordend su admision por el Juzgado Primero Civil del Circuito
Especializado en Restitucion y Formalizacion de Tierras Despojadas de Valledupar y
ordend el trasiado de la solicitud al sefior CESAR ANTONIO MENDOZA VANEGAS.

Debidamente notificado el sefior CESAR ANTONIO MENDOZA VANEGAS, a través de
apoderado judicial, presentd escrito manifestdndose sobre los hechos de la solicitud,
oponiéndose a las pretensiones formuladas.>

Una vez admitida la oposicion mediante auto de fecha 15 de abril de 20134, se
decretaron las respectivas pruebas.

Dentro del trédmite ante el Juez de conocimiento de las citadas solicitudes, se ordend
la acumulacion de las solicitudes formutadas por los sefiores JUAN DE DIOS GONZALEZ
BERMUDEZ, WENCESLADA TARIFA MAESTRE, JUDITH GAMEZ DE MOVILLA y LEOVIGILDO
MOVILLA PIMIENTA, mediante providencia de fecha 15 de abril de 2013/, siguiendo la
actuacion bajo el radicado 200013121001-2012-00226-00, correspondiente a la
solicitud de restitucion de tierras presentada por el senor JUAN DE DIOS GONZALEZ
BERMUDEZ.

Finalmente y una vez cumplido el tramite de rigor ante el Juez de conocimiento, se
remitid el expediente a esta Corporacion, mediante auto de fecha 21 de mayo de

20138,
V. OPOSICION

Surtida la nofificacion, el sefior A7ZAEL ALFONSO MINDIOLA ORTIZ, presentd escrito de
oposicion? a la solicitud de restitucion de tierras presentada por et sefior JUAN DE DIOS

I Folio 79-82 Cuaderno principal 200013121001-2012-00226-00

2 Folip 116-123 y 157-171 Cuaderno principal 200013121001-2012-00226
1 Folio 203-2012 Cuadernc principal 200013121001-2012-00226-00

+ Folio 83-87 Cuaderno principal 200013121001-2012-00248-00

b Folic 123-124 Cuaderno principal 200013121001-2012-00248-00

iFolio 204-205 Cuaderno principal 200013121001-2012-00248-00

‘ Folic 203-212 Cuaderno principal 200013121001-2012-002246-00

8 Folio 193-197 Cuaderno Principal 200013121001-2012-00226-00

* Folio 307-314 Cuadema Principal No, 2
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GONZALEZ BERMUDELZ, indicando en relacion con los hechos impetrados en la demanda,
que el solicitante nunca ha estado material ni juridicamente despojado del inmueble vy
los hechos narrados comoe motive de abandono no estdn claros, ni su desplazamiento, si
no que son artimanas para no cumplir el remate  del inmueble efectuado, asi mismo
senald oponerse a las pretensiones de la solicitud de restitucion, toda vez que el Predio
denominado “El Milan™ actualmente es de su propiedad vy fue adquirido de buena fe vy
mediante un procedimiento licito sin coaccidn © violencia que incidiera en el
desplazamiento ¢ despojo del sclicitante y su grupo familiar.,

Adicionalmente senald que en la cerfificacion expedida por el Director Regional de la
Unidad Administrativa, se presentan dos inconsistencia, la primera referente a que el sefior
el senor Juan de Dios Gonzdlez aparece como poseedor y la segunda inconsistencia
consiste en que el grupo familiar registrado no coincide con el registrado en la base de
datos de la red de solidaridad.

Por otra parte, tenemos que el Banco Agrario de Colombia, quien funge como tercero
interesado dentro de la solicitud de restitucion de tierras del sefior Juan de Dios Gonzdlez
Bermudez, sefiald gue se opone a las pretensiones concernientes a declarar la nulidad de
todas las etapas procesales del proceso ejecutivo iniciado contra el solicitante, ante el
Juzgado Tercero Civil del Circuito de Valledupar, teniendo en cuenta que el citado sefior
nunca notificd sobre su estado de desplazamiento, en el cual se podia haber aplicado la
normatividad reglamentaria existente al interior de la institucion para esos eventos, por lo
que al haber entrado en mora se dio inicio al cobro juridico de la obligacién, e interpuso
como excepciones de mérito derecho legal del acreedor hipotecario para perseguir el
bien inmueble; no cumplimiento de los requisitos de cancelacién de la hipoteca a favor
del demandante; imposibilidad juridica de cancelar la hipoteca por orden judicial y
buena fe exenta de culpa.

Con relacién a la solicitud de la sefiora WENCESLADA TARIFA MAESTRE, Surtida ia
notificacion, el sefior CESAR ANTONIO MENDOIA VANEGAS, presentd escrito de
oposicion'®, en el cual sehald entre otros aspectos, que el 8 de octubre de 1993, la sefora
Wenceslada Maestre a fravés de confrato de compraventa le vende el predio rural
denominado “Uriman”, gue a partir de la fecha y hasta la presente viene poseyendo
dicho predio de buena fe y con dnimo de sefior y duefo ejerciendo las labores del
campo, como es el cultive de pan coger y de raices como mango, aguacate, naranja,
cultivo de cacao y potreros sembrados en pasto.,

Igualimente sefald, que el dia 25 de marzo de 2010 la sefiora WENCESLADA TARIFA
MAESTRE, accede de manera voluntaria a realizar las escrituras publicas a nombre de su
hija DANIS MERCEDES MENDCIA ARAGON, en la Notaria Tercera del Circulo de
Valledupar, lugar en el cual le fue informado que existia una medida de proteccién de
tierras de predio declarado en abandono por parte de la sefiora WENCESLADA MAESTRE,
por causa de la violencia de fecha 8 de septiembre de 2009; que el dia 19 de abril de

" Folic 123-124 Cuademo 2012-00248-00 ’
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2010 fue solicitado por la citada sefora el levantamiento de las medidas de proteccidn,
ante el INCODER.

Por ultimo sefadla su condicidon de victima por hechos ocurridos en la jurisdiccion de
Mariangola, Vereda El Oasis.

V. TRAMITE ANTE LA SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS.

Por reparto ordinario correspondid el conocimiento del presente asunto a esta
Corporacion y mediante auto de fecha 19 de junio de dos mil frece {2013}, se
ordend decretar ruptura procesal por falta de reconocimiento de opositor y en
consecuencia se remitio al Juzgodo Primero Civil del Circuito Especializado en
Restitucion de Tierras de Valledupar, el expediente contentive de la solicitud vy
formalizacidén de tierras instaurada por los senores CARMEN JUDITH GAMEZ DE
MOVILLA y LEOVIGILDO MOVILLA.

lgualmente se procediod avocar conocimiento de las solicitudes presentadas por los
sefiores JUAN DE DIOS GONZALEZ BERMUDEZ y WESCESLADA TARIFA MAESTRE,

VI. PRUEBAS

1. Constancia del Registro de Tierras Despojadas y abandonadas Forzosamente del
seror JUAN DE DIOS GONZALEZ BERMUDEZ (Folic 20 Cuaderno Principal Rad.
200013121001-2012-00226-00)

2. Copia del Folio de Matricula Inmobiliaria No. 190-45503 (Folio 21 Cuaderno Principal
Rad. 200013121001-2012-00226-00)

3. Copia de la Resolucion No. 00855 de fecha 10 de agosto de 1988 del Insfifuto
Colombiano de Reforma Agraria, por la cual le adjudican el predio denominado
“Milan" al sefior Oliverio Gonzdlez Herndndez (Folio 222 Cuadermo Principal Rad.
200013121001-2012-00226-00)

4. Copia de la Escritura Publica No. 1373 de fecha 5 de mayo de 198%(Folio 23-25
Cuaderno Principal Rad. 200013121001-2012-00226-00)

5. Copia de Constancia emitida por el Gerente Regional de Incora- Cesar, de fecha 4
de mayo de 1989, (Folio 27 Cuaderno Principal Rad. 200013121001-2012-00226-0C)

6. Copia de las cedulas de ciudadania de los sefiores JUAN DE DIOS GONZALEZ
BERMUDEZ, JUAN ENRIQUE GCNZALEZ DUQUE, BLANCA NANCY GONZALEZ DUQUE Y
JUAN DE DIOS GONIZALEZ NAVARRO [Folic 28-33 Cuaderno Principal Rad.
200013121001-2012-00226-00)

7. Copia del Registro Civil de Nacimiento de Juan Enrigue Gonzdlez Dugue(Folio 34
Cuaderno Principai Rad. 200013121001-2012-00226-00}

1l Folio 54-58 dei Cuadermno del Tribunal
Cadigo: FRT - 015 Version: 02 Fecha: 10-02-2015 Pagina 7 de 44



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA SGC
SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

w MAGISTRADA PONENTE.
Comsej Superior MARTHA P. CAMPO VALERO
SENTENCIA No. _

Radicado No. 20001-31-21-0001-2012-00226-00 ACUMULADO CON 20001-31-21-001-2012-00248-00
Rad. Int. 2013-00060-02
8. Copia del Registro Civil de Nacimiento de José Leiner Gonzdlez Duque(Folio 35
Cuaderno Principal Rad. 200013121001-2012-00226-00)

?. Copia del Registro Civil de Nacimiento de Juan De Dios Gonzdlez Navarro (Folio 36
Cuaderno Principal Rad. 200013121001-2012-00226-00)

10. Copia de la Declaracion Extraprocesal del sefior Juan de Dios Gonzdlez Bermidez
(Folio 37 Cuaderno Principal Rad. 200013121001-2012-00226-00)

11. Copia del Oficio de Accidn Social, en el cual ie informan al sefior Juan de Dios
Gonzdlez Bermudez, gue se encuentra incluido en el sistema de informacion de
poblacidn desplazada {Folio 38-40 Cuaderno Principal Rad. 200013121001-2012-
00226-00)

12. Copia de la constancia del Corregidor de Policia de Mariangola — Municipio de
Valledupar de fecha 24 de enero de 2003. (Folio 41 Cuaderno Principal Rad.
200013121001-2012-00226-00)

13.Copia oficio de fecha 26 de julio de 2014, suscrito por el sefior Juan de Dios
Gonzdiez Bermudez y dirigido al Director de Red de Solidaridad Social (Folio 42
Cuaderno Principal Rad. 200013121001-2012-00226-00)

14. Copia Oficio de fecha 6 de septiembre de 2004, suscrito por el sefior Juan de Dios
Gonzdlez Bermidez vy dirigido a la Atencidén de Desplazado de la Red de
Sofidaridad. {Folio 43 Cuaderno Principal Rad. 200013121001-2012-00226-00)

15. Copia de la denuncia No. 240 de fecha 17 de marzo de 2006 del sefor Juan de
Diocs Gonzdlez Bermudez y como imputado las Autodefensas. {Folio 45-47 Cuaderno
Principal Rad. 200013121001-2012-00226-00)

16. Copia de Derecho de Peticidn de fecha 13 de octubre de 2010, suscrito por el
sefior Juan de Dios Gonzdlez Bermudez al Incoder. (Folio 48-51 Cuaderno Principal
Rad. 200013121001-2012-00226-00}

17. Copia del oficio de fecha 26 de octubre de 2010, suscrito por la sefiora Sielva Maria
Jiménez Valverde, Directora Territorial Cesar Incoder (e) y dirigido al Coordinador
Sede Regional del Cesar - Incoder. (Folio 52 Cuaderno Principal Rad. 200013121001-
2012-00226-00)

18.Documento emitido por la UAEGRTD denominado “Contexto de Violencia
Valledupar Regiones Mariangola, Villa Germania y Caracoli” {Folio 53-68 Cuaderno
Principal Rad. 200013121001-2012-00226-00)

19.Informe Técnico Predial {Folio 74-77 Cuaderno Principal Rad. 200013121001-2012-
00226-00)

20. Oficio y CD de ia Alcaldia de Valledupar, adjuntan Plan de Accién Municipal {Folio
84y 85 Cuaderno Principal Rad. 200013121001-2012-00224-00)

Codigo: FRT - 015 Version: 02 Fecha: 10-02-2015 Pagina 8 de 44



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA SGC
SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS
MAGISTRADA PONENTE.

Consejo Superiur MARTHA P. CAMPO VALERO

de la Judicarura

21.

22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

SENTENCIA No. _

Radicado No. 20001-31-21-0001-2012-00226-00 ACUMULADO CON 20001-31-21-001-2012-00248-00
Rad. Int. 2013-00060-02
Copia del Oficio de la Notaria Tercera del Circulo de Valledupar [Folio 86
Cuaderno Principal Rad. 200013121001-2012-00226-00)

Oficio Corpocesar de fecha 4 de febrero de 2013 (Folio 87-90 Cuaderno Frincipal
Rad. 200013121001-2012-00226-00)

Oficio Ministerio de Minas vy Energia de fecha 7 de febrero de 2013 (Folio 93
Cuaderno Principal Rad. 200013121001-2012-00226-00)

Oficio Incoder de fecha 11 de febrero de 2013 (Folio 102 Cuaderno Principal Rad.
200013121001-2012-00226-00}

Oficio Parques Nacioncles Naturales de Colombia (Folio 103-104 Cuaderno
Principal Rad. 200013121001-2012-00226-00)

Oficio Superintendencia de Notariado y Registro (Folio 105-110 Cuaderno Principal
Rad. 200013121001-2012-00226-00)

Oficios de la Agencia Nacicnal de Mineria [Folio 130,138 y 139 Cuaderno Principal
Rad. 200013121001-2012-00226-00)

Oficio IGAC de fecha 20 de marzo de 2013 [Folio 140-149 Cuademno Principal Rad.
200013121001-2012-00226-00)

Oficio de la Superintendencia de Notaria y Registro de fecha marzo de 2013 (Folio
150-153 Cuaderno Principal Rad. 200013121001-2012-00226-00}

Copia Diligencia de Remate de Inmueble Juzgado Tercero Civil del Circuito de
Valledupar - Cesar [Folio 172-174 Cuademo Principal Rad. 200013121001-2012-
00226-00}

Copia de la Constancia de la Unidad de Restitucién de Tierras Despojadas de Ia
sefiorc  WENCESLADA TARIFA MAESTRE (Folio 17 Cuaderno Principal Rad.
200013121001-2012-00248-00}

Copia de la cédula de ciudadania de la sefiora Wenceslada Tarifa Maestre {Folio
21-25 Cuaderno Principal Rad. 200013121001-2012-00248-00)

Copia del Registro Civil de Nacimiento del sefior Carlos Alberto Tarifa Maestre {Folio
26 Cuaderno Principal Rad. 200013121001-2012-00248-00)

Copia del Registro Civil de Nacimiento del sefior Wilmer Enrique Fuentes Tarifa,
Pheter Kehin Fuentes Tarifa, (Folic 27-29 Cuaderno Principal Rad. 200013121001-
2012-00248-000)

Copia del Folio de Matricula Inmobiliaria No. 190-36286 {Folio 30-33 Cuaderno
Principal Rad. 200013121001-2012-00248-00)

Copia del Informe Técnicc Predial ([Folio 34-35 Cuaderno Principal Rad.
200013121001-2012-00248-00}
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Copia de la Resolucion No. 00190 de fecha 27 de febrero de 1986 (Folio 37-39
Cuaderno Principal Rad. 200013121001-2012-00248-00)

Copia Oficio de Accidn Social de fecha 17 de agosto de 2006 (Folio 42 Cuaderno
Principal Rad. 200013121001-2012-00248-00)

Copia del documento denominado “Contexto de Violencia Valledupar Regiones
de Mariangola, Villa Germania y Caracoli” {Folio 43-76 Cuaderno Principal Rad.
200013121001-2G12-00248-00)

Copia del Oficio de la Secretaria de Gobiernc de Valledupar de fecha 6 de
febrero de 2013 (Folio 95- Cuaderno Principal Rad. 200013121001-2012-00248-00)

Oficio de la Notaria Tercera del Circulo de Valiedupar (Folio $8 Cuaderno Principal
Rad. 200013121001-2012-00248-00)

Oficio del Ministerio de Minal de fecha 18 de febrero de 2013 (Folio 103 Cuaderno
Principal Rad. 200013121001-2012-00248-00)

Oficio de la Corporacion Autdnoma Regional del Cesar (Folio 107-110 Cuaderno
Principal Rad. 200013121001-2012-00248-00)

Oficio de Parque Nacionales Naturales de Colombia (Folio 111-112 Cuaderno
Principal Rad. 200013121001-2012-00248-00)

Oficio de Incoder de fecha 20 de febrero de 2013 [Folio 113 Cuadermo Principal
Rad. 200013121001-2012-00248-00)

Oficio Superintendencia de Notariado y Registro (Folio 114-117 Cuaderno Principal
Rad. 200013121001-2012-00248-00)

Oficio Superintendencia de Notariado y Registro (Folio 162-165 Cuaderno Principal
Rad. 200013121001-2012-00248-00)

Oficio IGAC de fecha 7 de mayo de 2013 (Folio 168-176 Cuaderno Principal Rad.
200013121001-2012-00248-00)

Copia del Proceso Ejecutivo Mixto seguido por el Banco Agrario de Colombia S.A.
contra JUAN DE DIOS GONZALEZ BERMUDEZ (Cuaderno Opositor Folio 6-131)

Oficio y CD Programa Presidencial de DDHH y DIH {Folio 31-35 Cuaderno Pruebas
Ministerio Publico)

Oficio de la Agencia Nacional de Mineria (Folio 8-26 Cuaderno del Tribunal)

Estudio Troditicio Individual de los folios de matricula inmoblliaria de o

Superintendencia de Industria y Comercio, incluye CD {Folio 28-54 Cuaderno del
Tribunal)

Resolucion RER 0069 de 4 de diciembre de 2012, de la Unidad Administrativa
Especial de Gestion de Restitucidn de Tierras (Folio 89-109 Cuaderno del Tribunai)
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54.Resolucién  RER 0081 de 4 de diciembre de 2012, de la Unidad Administrativa
Especial de Gestidon de Restitucién de Tierras (Folio 110-129 Cuaderno del Tribunal)

55. Oficio de la Secretaria de Gobierno del Municipio de Valledupar {Folio 134-136
Cuaderno del Tribunal)

56, Diagnostico Registral de la Superintendencia de Notariado y Registro (Folio 140-151
y 154-172 Cuaderno del Tribunal)

57. Oficio de la Fiscalia General de Nacidon de fecha 10 de junio del 2013 (Folic 173-178
Cuaderno del Tribunal)

58. Oficio Incoder de fecha 3 de julio de 201, remision copia de expediente (Folio 200-
251 Cuadernc del Tribunal)

59. Oficio para la Unidad de Atencidn y Reparacion Integral a las Victimas (Folio 267-
310 Cuaderno del Tribunal)

60. Oficio de la Superintendencia de Notariado y Registro (Folio 312-318 Cuaderno dei
Tribunal)

61.Informe de avalio comercial del IGAC (Folio 325-358 Cuaderno del Tribunai)

62. Oficio del Ministerio de Salud y Proteccion Social (Folio 363-366 Cuaderno del
Tribunal)

VIl.- CONSIDERACIONES

Competencia.

De conformidad con el articulo 79 de la Ley 1448 del 2011, esta Sala Civil Especializada en
Restitucidn de Tierras, es competente para dictar la presente sentencia en la medida en
gue fue reconocido opositor dentro del proceso.

Problema Juridico

Corresponde a esta Sala abordar las solicitudes acumuladas por la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOIADAS (Territorial
EL Carmen de Bolivar, Bolivar), determinandc en cada uno de los casos si se encuentra
identificado el predio objeto de restitucién; si estd demostrada la relacion juridica del
inmueble rural con los solicitantes; definido en éstos la condicidn de victima consagrada
en el articulo 3° de la Ley 1448 de 2011, y si bajo esos terminos son aplicable las
presunciones consagradas en el articulo 79 ibidem; finalmente, acreditado dichos
presupuestos, establecer si se encuentra probada la buena fe exenta de culpa que alegd
el opositor.

No obstante lo anterior, a fin de resolver la situacion planteada en cada uno de los casos,

esta abordard el andlisis de los siguientes puntos: i) la Ley 1448 de 2011 en el marco de
Cédigo: FRT - 015 Version: 02  Fecha: 10-02-2015 Pagina 11 de 44
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justicia fransicional; i) contexto de violencia en el Municipio de Valledupar, Corregimiento
Mariangola, veredas El Oasis y Cantarrana y su incidencia en los predios “El Milan™ y
“Uriman™; i) calidad de victima y, iv) buena fe exenta de culpa, para finalmente analizar
el caso concreto de cada uno de los solicitantes.

La ley 1448 de 2011 en el marco de Justicia Transicional.

La Ley 1448 del 10 de junio de 2011, o ley de Victima y Restitucion de Tierras, ha surgido
como uno de los mecanismos de la reparacion integrat de las victimas det conflicto
armado que se ha vivido en Colombia por mas de 30 afios v gue ha dado lugar dl
abandono y despojo de tierras.

La ley tiene por objeto'?, establecer un conjunto de medidas judiciales, administrativas,
sociales y econdmicas, individuales y colectivas en beneficio de |as victimas, dentro de un
marco de justicia transicional, que permita hacer posible el goce de sus derechos a la
verdad, justicia y la reparacidn con garantias de no repeticion.

La restitucion de tierras es uno de los principaies componentes de la Ley 1448 de 2011 y
uno de los pilares de la politica publica de reparacion, Con ella, el Estado expresa
formalmente su voluntad de resfituir o compensar a los despojados y desplazados y
establece, ademds de un marco institucional propicio para tal efecio, una serie de
conceptos, obligaciones, deberes y mandatos precisos de tal manera que se garantice el
resarcimiento.

A su vez, para el frdmite de la Acciones de Restitucion la ley contempla un
PROCEDIMIENTO DE RESTITUCION Y PROTECCION DE DERECHOS DE TERCEROS™, el cual
consta de dos etapas, una administrativa que finaliza con la inscripcion de los predios
frente a los cuales se solicita la resfitucién en el Registro de Tieras Presuntamente
Despojadas y Abandonadas Forzosamente, y ia etapa judicial que inicia con la respectiva
solicitud, conforme lo sefiala los Arts. 82 y 83 de la ley 1448 de 2011, la cual da paso at
proceso de Restitucion y formalizacion de Tierras Despojadas o Abonadas Forzosamente
el cual fue constituido por los principios de la justicia fransicional y con enfoque hacia los
derechos humanos, teniendo como finalidad restituir juridica y materialmente Ias tierras a
las personas gue las perdieron injustamente debido a que fueron victimas de despojo o
abandono forzados por causa del conflicto armado.

La ley ha sido expedida en un marco de justicia transicional, que permitié disefiar un
tramite judicial para la restitucion de derechos, expedito y sustentado en el
acompanamiento estatal a la victima, en el que se incluyen presunciones legales, entre
las medidas favorables a ella. Ese tramite se complementa con la incorporaciéon de otras
medidas resarcitorias y de algunas mds para garantizar la no repeticién de los hechos, asi
como la participacion activa de las victimas. Asi, las medidas de restitucion, en el
contexto de ia ley, se proponen consolidar el proceso por el que se pretende
proporcionar et goce efectivo de derechos a las victimas y por esta via lograr la

U Arficulo 1°ley 1448 de 2011
At 76 vy ssley 1448 de 2071
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reconciliacién necesaria para construir el camino de la paz. Dicho panorama muestra la
importancia del alcance de la Ley.

Los procesos de justicia fransicional se han desarrollado  internacionalmente, en
sociedades golpeadas por las violaciones de derechos humanos, las cuales han
orientado sus esfuerzos a restaurar el orden politico vy social de su pais, en pro de la paz y
la justicia.

Esta justicia es una respuesta ante las violaciones masivas a los derechos humanos, vy se
compone de cuatro elementos basicos: Vla justicia, la cual mas alld de simple retribucion,
supone la construccion de escenarios formales para esclarecer la verdad y para definir las
formas de reparacion. 2 La verdcd, como garantia individual fundamental, gue consiste
en el libre acceso de ia victima al conocimiento de las circunstancias de tiempo, modc y
lugar en que ocurrieron los hechos, las motivaciones de los mismos, el destino de las
personas en los casos de desaparicion forzada o asesinatos. ¥ La reparacién, entendida
como la satisfaccion material que el Estado o el agresor estd obligado a dor a la victima
de un delito o de una violacién de los derechos humanos. Las garantias de no repeticion
como aval que se le presta a las victimas y a la sociedad de que el crimen que se
perpetud no volverd a ocurrir en el futuro.

Dentro del marco de los procesos transicionales se reconoce la prioridad de los derechos
de las victimas, como derechos no negociables e irrenunciables, con fundamento en la
verdad y la justicia para la posterior reparacion. Es asi como en varios paises se han visto
grandes esfuerzos para dar lugar ¢! restablecimiento de los derechos de las victimas y la
preservacion de la memoria acerca de lo ocurrido {(memoria colectiva), dando lugar a
Comisiones de la Verdad o de Investigacion.

Para concebir los preceptos que afronta y propone la justicia Transicional, se debe partir
" del debate de su conceptudlizacion, el cual dard los suficientes elementos para continuar
en el abordaje de sus méximas o la verdad, justicia y reparacién, como 1o expresa
RODRIGO UPRIMNY y MARIA PAULA SAFFON'4, quienes afirman que la Justicia Transicional
hace aquellos procesos transicionales mediante los cuales se llevan a cabo
transformaciones radicales de un orden social y politico determinado, que enfrentan fa
necesidad de equilibrar las exigencias contrapuestas de paz y justicia. De hecho, por un
lado los procesos de Justicia transicional se caracterizan por implicar en la mayoria de los
casos, en especial cuando se trata de transiciones dela guerra a la paz, negociaciones
politicas entre los diferentes actores, tendientes a lograr acuerdos los suficientemente
satisfactorios para todas las partes como para que éstas decidan aceptar la fransicion.
Pero por ofro lado, los procesos de Justicia Transicional se ven regidos por las exigencias
Juridicas de justicia impuestas desde el plano internacional, que se concretan en el
imperativo de individualizar y costigar a los responsables de crimenes de guerra y de lesa
humanidad cometidos en la etapa previa de la fransicion.

14 Estandares Infemacionales v procesos de Faz en Colombia, Jprimny Rodrigo y Saffon Maria paula.
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La justicia de Transicidn, entonces se refiere o esos procesos interrelacionados de
enjuiciamiento y rendicion de cuentas, difusion de la verdad, indemnizaciones y reforma
institucional gque se producen a raiz de conflictos de gran magnitud, que contribuyen al
restablecimiento de las relaciones sociales a largo plozo. Proceso gue deben
corresponder a los pedidos disimiles en el contexto de verdad, justicia y reparaciéon en
procura del restablecimiento de la institucionalidad democrdtica quebrantada por
conflictos violentos o por regimenes dictatoriales.

e Contexto de violencia en el municipio de Valledupar, Corregimiento de
Mariangola, Veredas El Oasis y Canta Rana.

La violencia que dic lugar al abandono de ios bienes inmuebles que hoy se solicita en
restitucion, tuvo lugar en los predios denominados “URIMAN", Vereda El Oasis,
Corregimiento de Mariangola v el predio denominado “El Milan™, Vereda Cantarrana,
Corregimiento de Mariangola, del Municipio de Valledupar, departamento del Cesar.

El corregimiento de Mariangola cuenta con 12 veredas, entre ella, Sicarare, La Gran Via,
Las Palmas, Nuevo Mundo, El Oasis, El Tablazo, Bl Descanso, La Gallineta, Cantarrang,

Montecristo entre ofras. Segun el censo, para 2005 presentaba una poblacion de 5800
habitantes {Dane 2005).

Las regiones de Mariangola, Caracoli y Villa Germaonia se convirtieron en la zona
estratégica de los actores armados ilegales para controlar la movilidad entre vertiente sur
de la Sierra Nevada de Santa Marta y la Serrania del Perijd vy esa parte de la Sierra y los
municipios del Magdalena. Este corredor conecta la frontera con Venezuela con el mar
Caribe y por ello es utilizado para trafico de armamento y estupefacientes.

Historia del conflicto armado vivido en estas regiones:

Lo DEFENSORIA DELEGADA PARA LA EVALUACION DEL RIESGO DE LA POBLACION CIVIL
COMO CONSECUENCIA DEL CONFLICTC ARMADC Sistema de Alertas Tempranas — SAT
INFORME DE RIESGO No. 060-05, sefialo respecto a fa zona citada, lo siguiente:

“...La ciudad de Valledupar esta localizado en e} pie de monte de la Sierra Nevada de
santa Marta, limita al norte con los departamentos de Magdalena y la Guaijira, al sur con
los municipios de San Diego, La Paz y el Paso, al oriente con La Guaijira y los municipios de
san Diego vy la Paz y al occidente con Pueblo Bello, FI Copey, Bosconia y el
departamento del Magdalena; cuenta segin proyecciones del DANE para 2005 con
aproximadamente 365.548 habitantes distribuidos en 6 comunas, 25 corregimientos y 125
veredas. Como civdad intermedia, sirve de punto de integracién cultural, econdmica y
comercial con el sur de o Guajira y varios municipios del centro del Magddaiena, esta
caracteristica sumada a su condicion de centro oferente de servicios especializados, ha
incidido en los procesos de crecimiento urbano ascciados a dindmicas migratorias de
poblacion que ve en Valledupar una oportunidad de mejorar sus condiciones de vida, en
los sectores periféricos de la ciudad ligados a la dindmica de la pobreza estructural y del
desplazamiento forzado (la peblacion despiczada asentada en el municipio segun
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informacion de la Agencia Presidencial para la Accion social con corte a 31 de octubre
de 2005, es de aproximadamente 52.686 personas).

lgualmente, Siete de sus corregimientos (Valencia de Jesus, Aguas Blancas, Mariangola,
La Mesa, Rio Seco Patillal y Badillo) hacen parte de la zona circunvecina de la ciudad,
frente a la cual, tienen mayores vinculos sociales y comerciales y se constituyen en
corredores de movilidad hacia la Sierra Nevada de Santa Marta v el sur de la Guagjira y
como puntos estratégicos dentro del proyecto vial que busca conectar la regidn caribe
desde ta frontera con Venezuela hasta la frontera con Panamd vy el Océano Pacifico
{[desde La Gugjira hasta el Urabd). Bajo este contexto, la relacion entre sectores
periféricos de la ciudad y corregimientos circunvecinos ha estado determinada no solo
por pafrones de desarrcllc y crecimiento econdmico, sino fambién por la geografia del
conflicto armado regional, cuys centro de disputa es la Sierra Nevada de Santa Marta y
cuya expresion local le imprime a Valledupar una importancia geopolitica mediada por
la necesidad de los grupos armados llegales de configurar corredoraes de movilidad,
zonds de aprovisionamiento v de apoyo logisfico, zonas de captacion de recursos
econdmicos para el financiamiento de su estructura armada, conredores de frafico de
mercancias de contrabando, gasolina ilegai, narcdticos y armas, y ganar paosicionas para
frenar la avanzada de! contrario v/o consolidar su dominio scbre un territorio y su
poblacién. En efecto, entre la década de los 80 y la primera mitad de la década de los
noventa, las organizaciones guerrilleras, el ELN a traveés del Frente é de Diciembre del
Frente de Guerra Norte vy en menor medida las FARC a través de los Frentes 19 v 41 del
Bloque Caribe, lograron obtener importantes fuentes de financiacion para su estructura
armada basada en las exacciones sobre la base productiva del municipio y el secuestro
extorsivo, asi como un nivel de influencia considerable a fravés del copamiento teritorial,
la imposicion violenta para subordinar las comunidades indigenas, campesinas y colonds
v el adoctrinamiento politico para fa configuracion de cuadros urbanos. Iguaimente, con
la incursion de estructuras de autodefensa desde los primeros afos de la década del 90
para afectar la capacidad opercativa de la guerrilla v para proteger los intereses de
algunos sectores econémicos de la zona y con la consolidacion del proyecto AUC a
fravés del Frente Martires del Cesar, el area rural de Valledupar v posteriormente su drea
urbana se configura come zona de disputa; pero serd, en el marco del proceso de
expansion de las AUC (1998 - 2002), desde las partes planas hacia la parte intermedia de
la Sierra Nevada de Santa Marta y a través del control desde los barrios periféricos y los
cascos corregimentales sobre los carreteables y caminos que intercomunican el norte y el
nororiente de Valledupar con el sur de la Guajra, que se explica la dindmica mas
reciente del conflicto en el municipio, caracterizada en adelante, por el repliegue de las
organizaciones guerrileras hacia las partes mas altas de la Sierra y la implantacion de las
AUC como actor ilegal hegemdnico en la cabecera urbana y sus corregimientos
circunvecinos. Las acciones defensivas de las organizaciones guerrilleras ante la ofensiva
de la Fuerza PUblica v la avanzada contrainsurgente de las AUC, su proceso de
implantacion viclenta a fravés del control econdmice, social y politico v, los escenarios de
riesgo derivados de su accionar, han sido advertidos previamente por el SAT en funcion
de las implicaciones en la situacion de derechos fundamentales de la poblacidn civil
urbana y rural, especialmente de las personas dedicadas a actividades comerciales.
lideres sociales, civicos, y sindicales y de los pueblos indigena..."!?

15 hip:/ fwww . defansona.gov.co/es/public/atencioncivdadanoa/1449/Sistema-de-alertas-tempranas---SAT.htm
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lgualmente la DEFENSORIA DELEGADA PARA LA EVALUACION DEL RIESGO DE LA
POBLACION CIVIL COMO CONSECUENCIA DEL CONFLICTO ARMADO Sistema de Alertas
Tempranas — SAT INFORME DE RIESGO No. 004-09'¢, sefald respecto a la zona citada, 1o
siguiente:

"B 1T de noviembre de 1994 ias FARC incursiond en el casco urbano de Mariangola,
con el propdsito de tomarse el coregimiento pero la fuerza poblica (Policia) fo impidid.
Esto generd terror en la comunidad, afectando la tranquilidad de los habitantes del lugar
pero. segun el relato del inspector de policia de la época, lo poblacidn se negd a
desplazarse a pesar del miedo. Por otra parte, en el afic 1996 se registra un aumento
significativo en el numero de secuestros en el Cesar, como ejemplo de ello se puede
mencionar que en los cinco primeros meses de este mismo ano el Cesar ya se habian
registrado 30 secuestrosy...)

Entre 1995 y 1996, las ACCU creadas por ios hermanos Fide!, Carlos y Vicente Castano Gi
a mediados de fos 80s y reconstituidas en 1993-1994 para hacerle frente a las FARC alli
mismo, habian iniciado un proceso de expansion fuera de sus territorios de influencia en
Cdrdoba y Urabd y con la colaoboracion de las élites politicas, empresariales,
terratenientes y armadas de Sucre, Bolivar, Magdaiena y ofros departamentos de la
costa, incluido el Cesar, a fin de defenderse de la violencia de las guerrillas de las FARC y
el ELN, quienes durante mas de una década se habian dedicado impunemente ol
abigeato, la extorsion, el secuestros y fambien los despojos de fierras habian emprendido
la conformacion pavlafina de nuevos frentes y campamentos(...)

En  noviembre de 1996 en casco urbano de Mariangola, en horas de la noche ios
paramilitares Hernando De Jesus Fontalvo Sanchez, alias " El Pdjara”, Jesus Albeiro Guisao
Arias, alias "James" y John Jairo Esquivel alias "El Tigre", comandados por Juan Evangelista
Basto Bernal alias " Pedro o Juan Alberto Mejia". ingresaron al casco urbano de
Mariangola y asesinaron a siete residentes del barrio £l Carmen. Cuatro de las victimas
pertenecian a una misma familia: se trataba del sefor Hipolitc Gonzales Calderdn y sus
tres hijos Rafael, Hipdlito y Raumith Calderdn Ardila. También fueron asesinados los sefores
Luis Carlos Guerrero, Jorge Jiménez Miranda y Marcos Rafael Montes.!”

Dentro de las pruebas allegadas al expediente, encontramos los siguientes recortes de
periddicos, los cuales indican distintos hechos de violencia padecidos en el Corregimiento
de Mariangola:

Recorte de fecha enero de 1996, cuyo fitular es “FLAGELC DEL SECUESTRO SE INTENSIFICO
EN EL CESAR".18

Recorte de Pericdico diario “El Pilon”, de fecha 21 de 1996, cuyo titular es "2 soldados
muertos y 3 heridos” noticia que indica como desarrollo de su titular de manera textual,
entre ofros apartes lo siguiente: "Hasta ayer en el medio dia era el reporte que se conocia. Sin

1 http://sisat.defensoria.org.co:8097/subsitio/doc/historicoAdvertencia/IR2009PDE/IR%20N%C2%B0%20004-
09%20A.1.%20CESAR-Valledupar%20y%20Pueblo%20Bello.pdf

'“ Diario el Tiempa, 25 de noviembre de 1994: hHp //www.eltiempo.com/archivo/documento/MAM-601581
" Folie 59 Cuadernc Principal 200013121001-2012-00248-00
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embargo se prevee que al continuar tos enfrentamientos haya mas bagjas de lado y lado. Los
hechos se estan registrando en zona montanosa jurisdiccion de Mariangola...”?

Recorte de fecha septiembre de 1997, cuyo titular es "ABALEADAS CUATRO PERSONAS EN
MARIANGOLA".2

Recorte de fecha 26 de mayo de 1998, cuyo fitular es “TRES SUBVERSIVOS Y UN MILITAR
MUERTO", noticia que indica como desarrollo de su titular de manera textual, entre otros
apartes lo siguiente: “...Subversivos abatidos en la mahana de ayer por las tropas de
contraguerrillas de Villa Germania... .2

Recorte de fecha 13 de enero de 1998, cuyo titular es “RESULTADO DE ENFRENTAMIENTO
GUERRILLA - EJERCITO", noticia gue indica como desarrollo de su titular de manera textual,
entre otros apartes, lo siguiente: “...El Comandante del Comando Operativo Numero Siete, Jose
Emiro Palencia, manifestd que el combate se llevd o cabo en el sitio conocide como la cuchiila,
Corregimiento de Mariangola, jurisdiccidn del Municipio de Valiedupar...".??

Recorte de Periddico diario "El Pilon", de fecha 24 de junio de 1998, cuyo titular es
“Asesinadas 8 personas en Villa Germania”?3

Recorte de fecha 20 de febrero de 1999, cuyo fitular es "Mariongola covertida en
botadero”, noticia gue indica como desarrolio de su titular de manera textual, entre otros
apartes, lo siguiente: .. El hallazgo de ciras dos caddveres, en jurisdiccion de Mariangola,
corregimiento de Valledupar, mantiene a los pobladores de esa localidad en constante temor,
debido a lo usual gue se ha convertido encontrar cuerpos sin vida en sus alrededores...”.

Recorte sin fecha, cuyo titular es “En operaciones de registro y conirol mueren dos
soldados profesionales”, noticia gue indica como desarrollo de su tifular de manera
textual, entre ofros apartes, lo siguiente: "...Con la muerte de los dos soldados en el
Corregimiento de Mariangola, asciendé a cuatro el numero de victimas, en los dltimo cinco dias en
el departamento...25 '

Recorte de fecha mayo de 1999, cuyo titular es “El secuestro tiene en jaque a la region”,
noticia que indica como desarrollo de su fitular de manera textual, entre otros apartes, lo
siguiente: “...en los Ultimos 10 meses, en el Cesar y et sur de la Gugijira, han secuestrado a 88
personas de las cuales actualmente 37 de ellas permanecen en cautiverio...?

Recorte de fecha Miércoles 8 de noviembre del afio 2000, del Diario El Pilon, cuyo titular es
“Tres desaparecidos cerca a Mariangola”, noticia que indica como desarrollo de su titular

de manera textual, enfre ctros aparfes, lo siguiente: .. Tres personas que regresaban a
Valledupar, luego de realizar una diligencia cerca al Corregimiento de Mariangola,

17 Folio 40 Cuaderne Principal 200013121001-201 2-00248-20
0 Folio 61 Cuaderne Principal 200013121001-2012 00248 00
21folio 42 Cuaderno Principal 200013121001-2012-00242-00
= Folio 63Cuaderno Principal 200013121001-2012-00248-00
1 Folio 64 Cuaderno Principal 200013121001-201 2-00248-00
# Folio 64 Cuaderno Principal 200013121001-201 2-00248-00
2 Folio 74 Cuadernc Principal 200013121001-2012-00248-00
6 Folio 75 Cuadernc Principal 200013121001-2012-00248-0C
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desaparecieron desde el pasado 1 de noviembre, sin que hasta el momento se tenga ningun tipo
de informacion sobre su paradero...?’

Mediante oficic de fecha 20 de junio de 2013 No. 01813, la Fiscalia General de la Nacion,
remiti® al presente proceso, en atencién a requerimiento realizado por el Juzgado
instructor, cuatro copias de la estructura Militar del Frente Mdartires del Cesar del Blogue
Norte de las AUC, que fuvieron injerencia en lo regidén de Mariangola (Cesar) y sus
corregimientos, desde el afo 2001 al 2005.28

La calidad de victima.

En los términos de la ley 1448 de 2,011, victima es cualquier persona que hubiera sufrido un
dafo, como consecuencia de violaciones de las normas internacionales de Derechos
Humanos o del Derecho internacional Humanitario, en el marco de conflicto armado. Las
viclaciones a gue se hace referencia, se refieren a los crimenes internacionales, como
asesinato, desaparicion forzada, torturas, lesiones fisicas permanentes o transitorias
cometidas contra la poblacién civil, reclutamiento forzado de menores, delitos contra la
infegridad o libertad sexual y el desplazamiento forzado.

Cuando se habla de marco de conflicto armado, se entiende que la victimizacion ocurrid
en el marco def conflicto armado interno que atraviesa el pais, siendo responsables del
hecho los miembros de grupos armados al margen de la ley, pero también pueden ser
hechos victimizantes cometidos por miembros de la fuerza publica, siempre que se
cometa en el marco de la confrontacion armada confra integrantes de Ia poblacidn civil.

Tambien se consideran victimas a los miembros de la familia directa o personas a cargo
de ésta, y a las que lo asisten e impiden gue se produzcan otras violaciones, y que hayan
sufrido danos fisices, mentales o econdmicos. La condicion de victima no depende de
que se haya identificado, capturado, enjuiciado o condenado al autor de ta viclacién vy,
es independiente de toda relacidon que pueda existir o haya existido entre éstos.

El 29 de noviembre de 1985, la Asamblea General de la ONU adoptd la “Declaracion
sobre los Principios Fundamentales de Justicia para las victimas de delifos y del abuso de

poder”, texto que especifica y precisa quiénes pueden ser considerados como victimas
de violaciones graves a los derechos humanos:

"1, Se entenderd por "victimas' las personas que, individua! o colectivamente, hayan sufrido
danos, inclusive lesiones fisicas o mentales, sufiimienio emocional, pérdida financiera o
menoscabo sustancial de los derechos fundamentales, como consecuencia de acciones u
omisiones gue violen ia legisiacion penal vigente en los Estados Miembros, inciuida la que
proscribe el abuso de poder.

2, Podrd considerarse 'victima" o una persona, con arreglo a lo presente Declaracion,
independientemente de que se identifique, aprehenda, enjuicie o condene af perpelrador e
independientemente de la relacion familiar entre el perpetrador y la victima. En la expresion
victima" se incluye ademas, en su caso, a los familiares o personas a cargo que tengan relacién

* Felio 74 Cuadermo Principal 200013121001-2012-00248-00
= Felio 173-178 Cuoderno del Tribunal
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inmediata con la victima directa y a las personas que hayan sufrido dafios gl intervenir para asistir
a la victima en peligro o para prevenir fa victimizacion.

3. Los disposiciones de la presente Declaracion serdn aplicables a todas las perscnas sin
distincion alfguna, ya sea de raza, color, sexo, edad, idioma, religion, nacionalidad, opinién
politica o de ofro indole, creencias o practicas culturales, situacion econdmica, nacimiento o
situacion familiar, crigen étnico o social, o impedimento fisico.”

Mds recientemente, mediante Resolucién 60/147 de la Asamblea General de ia ONU,
adoptada el 16 de diciembre de 2005, se acogieron los “Principios y directrices basicos
sobre el derecho de las victimas de violaciones manifiestas de las normas internacionales
de derechos humanos y de violaciones graves del derecho internacional humanitario a
interponer recursos y obtener reparaciones”. En dicho texto, se define a la victima en los
siguientes terminos: C

"8, A los efectos del presente documento, se entenderd por victima a toda persona que hayo
sufrido danfos, individual o colectivamente, incluidas lesiones fisicas ¢ mentales, sufrimiento
emocional, pérdidas econdmicas © menoscabo sustancial de sus derechos fundamentales,
come consecuencia de acciones U omisiones que constituyan una violacidn manifiesta de las
normas internacionales de derechos humanos o una violacion grave del derecho infernacional
humanitario. Cuando comesponda, v en conformidad con el derecho infernc, el término
“victima" también comprenderd a la familia inmediata o las personas a cargo de la victima
directa v o las personas que hayan sufrido dafos ol intervenir para prestar asistencia a victimas
en peligro ¢ para impedir la victimizacion.

9. Una persona serd considerada victima con independencia de si el autor de la violacidn ha
sido identificado, aprehendido, juzgado o condenado y de la reiacién familior que pueda existir
entre ef autor vy la victima".

La Corte Constitucional?? ha acogido un concepto amplio de victima o perjudicado, dl
definirla como la persona que ha sufrido un dafio real, concreto y especifico, cualguiera
sea la naturaleza de éste vy el delito que lo ocasiond. Bl dafio sufrido no necesariamente
ha de tener cardcter patrimonial, pero se requiere que sea real, concreto y especifico, vy
a partir de esta constatacion se origina la legitimidad para que participe en el proceso
penal para buscar la verdad y fa justicia y ser titular de medidas de reparacicn.,

De lo anterior es claro, que una persona que ha sufrido desplazamiento forzado interno, es
una victima de violacién a las normas internacionales de derechos humanos y de
derecho internacional humanitario, ya que tos desplazados son individuos o grupos de
personas, que han sido forzados u obfigados a huir de sus hogares para escapar del
conflicto armado, 1a violencia generalizada y los grupos armados, pard ir a habitar en un
lugar, en la mayoria de los cascs, completamente extrafio y agjeno a su estilo de vida.

Ahora bien, los derechos de las victimas han tenido no sole un apoyo de gran
importancia en materia jurisprudencial, sino ademdas dentro del marco del Estado
Social de Derecho. Nuestra H. Corte Constitucional, en sentencia C-454 de 2006, sobre
el particular sostuvo: o

2 Corte Constitucional . Sentencia C-250-12. M.P . Siefra Porto Humberto.
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"Esta re conceptualizacion de los derechos de las victimas, a partir de la Constitucion,
se funda en varios principios y preceptos constitucionales: (i) £n el mandato de que los
derechos y deberes se interpretaran de conformidad con los fratados internacionales
sobre derechos humanos ratificados por Colombia (Art. 93 CP); [ii) en el hecho de que
el Constituyente hubiese otorgado range constitucional, alos derechos de las victimas
{Art. 250 num. 6 y 7 CP); {iii} en el deber de ias autoridades en general, vy las judiciales
en particular, de propender por el goce efectivo de los derechos de todos los
residentes en Colombia vy ia proteccidn de los bienes juridicos [Art. 2° CP); (iv) en el
principio de dignidad humana que promueve los derechos a saber qué ocurrid, v a
que se haga justicia (Arf.1° CPJ; {v) en el principic del Estado Social de Derecho que
promueve la partficipacion, de donde deviene que la intervencidn de las victimas en el
proceso penal no puede reducirse exclusivamente a prefensiones de cardcter
pecuniario; (vil y de manera preponderante del derecho de acceso a la
administracion de justicia, del cual se derivan garantias como la de contar con
procedimientos iddneos y efectivos para la determinacion legal de los derechos y las
obligaciones, la resolucion de las confroversias planteadas anfe los jueces dentro de un
término prudencial y sin dilaciones injustificadas, la adopcién de decisiones con el
pleno respeto del debido proceso, asi como la existencia de un conjunfo amplio y
suficienfe de mecanismos para el arreglo de controversias.”

A lo anterior, esa misma Corporacidén considerd, que las disposiciones legales
relacionadas con las victimas de la violencia en el marco del conflicto armado intermo
deben interpretarse tomando en cuenta el principio de favorabilidad; el principio de
buena fe, el derecho a la confianza legitima; vy el principic de prevalencia del derecho
sustancial propio del Estado Social de Derecho.

Por ofro lado, agregd que “la condicién de victima es una situacién fdctica soportada en
el padecimiento, no en la cerfificacién gue lo indique, tampoco en el censo que revela la
magnitud del problema. Sin perjuicio de la utilidad que las certificaciones y censos
pudieren prestar en funcién de la agilidad y eficacia de los procedimientosi0”,

En Sentencia C-235A del 2012, nuestra H. Corte, amplia la definicion de victima del
conflicto armado, al considerar que:

“lo que hace la ley 1448 de 201! no es definir ni modificar el concepto de victima, sino
identificar, dentro del universo de las victimas, entendidas éstas, en el confexio de la ley como
foda persona que haya sufride menoscabo en su integridad o en sus bienes como resultade de
una conducta antijuridica, o aquellas que sercn destinatarias de las medidas especiales de
proteccion que se adoptan en elfa, acudiendo a una especie de definicion operativa, o fravés
de la expresion "[sje consideran victimas, para los efectos de esta fey |...)", que implica gue se
reconoce Ia existencia de victimas distintas de oquellos que se consideran tales para los efectos
de esta ley en porticular, que serdn ias destinatarias de las medidas especiales contenidas en ia
ley. Para delimitar su dmbito de accion, la ley acude a varios criterios: el temporal, conforme af
cual fos hechos de los gque se deriva el dafo deben haber ocurrido a partir del 1° de enerc de
1985; el relativo a la naturaleza de los conductas dafiosas, que deben consistir en infracciones al
Derecho Internacional Humanitario [DIH) o viciaciones graves v manifiestas a las normas
internacionales de Derechos Humanos (DIDH], v. en tercer lugar, uno de contexto, de acuerdo
con el cudl fales hechos deben haber ocurride con ccasion del confiicto armado interno. Las
medidas de apoyo no sustituyen los procesos penales dentro de los cuales deben tramitarse los

' Sentencia 1-188 del 15 de marzo de 2007,
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pretensicnes de verdad y de justicia de las victimas, y, eventualmente, también de reparacién, ni
establecen nuevas instancias, o procedimientos especiales, sinc que, en general, contienen
previsiones de apoyo a las victimas, para que puedan actuar de mejor manera en esos
procesos’.

Buena fe exenta de culpa

Gran parte de la doctrina la ha definido en sus distintas closificaciones, la buena fe, entre
las mas conocidas se encuentran las de buena fe simple, buena fe cudlificada o exenta
de culpa, entre otras.

Se denomina comuUunmente buena fe simple, aquel estado de buena fe para el cual el
ordenamiento positivo no contempla exigencia especial de ninguna especie, con el fin
de que se produzca los efectos juridicos correspondientes.

La buena fe cudlificada, es la que por mandato tegal debe rodearse de una exigencia
especial, constituida por un conocimiento de determinadas situaciones, por parte del
sujeto de derecho que aduce tenerla. Suele asegurarse’’ gue la buena fe cualificada es
la exenta de culpa a la cual se refieren varios textos del cddigo mercantil, como
modalidad de la buena fe-diligencia, siendo ésta la més esmerada que tiene un hombre
juicioso en sus mds importantes negocios, segin lo contempla el mismo articulo 63 del
codigo civil al trata la culpa levisima.

La Corte Suprema de Justicia, en providencia del 23 de junio de 1958, se refirid de manera
directa a las nociones de buena fe simple y buena fe cualificada:

“La buena fe simple es la exigida normaimente en los negocios. Esfa buena fe simple es definida
por el arficuio 768 del Codigo de Civil, ol referirse a la adqguisicion de la propiedad como “ig
conciencia de haberse adquiride el dominio de la cosa por medios legitimos, exentos de fraudes
y de todo otro vicio. '

Los efectos de esta buena fe consisten en cierta proteccién que se olorga a quien de tai
manera obra. Si alguien de buena fe obtiene un derecho, protegida su adquisicion por la ley, en
razdn de no ser el fransmitente titular de aquel derecho o no estar autcrizado para fransmitirlo, no
obstante la falta de proteccién del derecho que se pretendid adquirir, la ley ctorga a quien obro
de buena fe ciertas garantios o beneficios. Sin duda tal persona serd vencida en un debate
judicial, pero el ordenamiento juridico aminora los efectos de la perdida de! derecho.

c} la buena fe cualificada (buena fe creadora de derechos o situaciones; buena fe exenta de
culpa). Mdxima “Error communis facit jus”

Lo buena fe cudlificada o buena fe creadora de derechos o situaciones, tiene efectos superiores
alos de ia buena fe simple acabada de examingr.

Como su nombre lo indica, riene fa virtud de crear de o nada una realidad juridica, vale deck,
de dar porexistente anle el orden juridico, un derechio o situacion que realmente no exista.”

Sobre sus diferencias indico:

4 Escobar Sanin, Op. Cit., p. 250.
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“la buena fe simple fan sdlo exige una conciencia recta, honesta: perc exige una especial
conducta. Es deci, la buena fe simple puede implicar cierfa negligencia, cierta culpabilidad en
el confratante o adquirenfe de un derecho. Asi, la definicién del articulo 768 comesponde
unicamente aia buena fe simple y sdlo se hace consistir en la conciencia de adquirirse una cosa
por medios legitimos. Una aplicacion importante de esa buena fe es la ya examinada del
articuio 964del Codigo Civil. En general, quien compra una cosa mueble a ofra persona, actua
con buena fe simple y nc adguiere el dominio si el tradente no era el verdadero dueho, segun 1o
dispone el articulo 752 del Codige Civil, Elic, porgue tan solo se tuvo la conciencia de que e!
fradente era el propietario, pere no se hicieron averiguaciones o examenes especiales para
comprobar que realmente era propietario.

En cambio, la buena fe creadora de derechos o buena fe exenfa de culpa fla que es
interpretada por la méxima romana “Error communis facit jus”) exige dos elemenitos: un elemento
subjetivo y que es el que exige para la buena fe simple; fener Ia conciencica de que se cbra con
leqitad, y segundo, un elemento subjetive o social: la seguridad de que e! fradente es realmente
propietario lo cual se exige averiguaciones que comprueben qgue aquelia persona es realmente
propietaria. La buena fe simple exige sélo la conciencia, la buena fe cualificada o creadora de
derechags, exige conciencia y certeza.”

De acuerdo a la sentencia C-1007 de 2002, lo buena fe exenta de culpa parte de que el
error fue comun a una generalidad de perscnas, v que ese errcr no lo hubiera podido
descubrir, ni siquiera una persona que hubiese usado todos los medios para saber si la
procedencia del bien era o no ilicita®,

Por lo anterior, nuestra H. Corte Constitucional citando jurisprudencia de la Corte
Suprema de Justicia del ano de 1958, dice "ademds de la buena fe simple, existe una
buena fe con efectos superiores y por ello denominada cudlificada, creadora de
derecho ¢ exenta de culpa. Esta buena fe cualificada, tiene la virtud de crear una
realidad juridica o dar por existente un derecho o situacion que realmente no existia" 33,

Ahora bien, para que se configure la buena fe exenta de culpa y hacer real un derecho
que era aparente, se tienen que cumplir ciertos requisitos, gue han sido mencionados por
la Corte Suprema de Justicia en 1958: i) Que el derecho o situacidn juridica aparentes,
tenga en su aspecto exterior todas las condiciones de existencia real, de manera que
cualguier persona prudente o diigente no pueda descubrir ia verdadera situacion. iif Que
la adquisicion del derecho se verifique normalmente dentro de las condiciones exigidas
por la ley; iij Se exige la concurrencia de la buena fe en el adquirente, es decir; la
creencia sincera y leai de adquirir el derecho de quien es legitimo duefio??,

En el marco de la politica de restitucion de tierras, la Ley 1448 de 2011, desde la propia
invocacion del principio de la buena fe, se establecid que el Estado presume la buena fe
de las victimas.  Asi, la victima puede acreditar el dafo sufrido, por cualquier medio
legalmente aceptado. En consecuencia, basta a la victima probar de manera sumaria el
dano sufrido ante ia autoridad administrativa, pare que esta proceda a relevarla de la
carga de ia prueba.

Y En efecto, la Corte Constitucional ha sostenido: "Pera st el error o equivocaocion es de fal naturaleza que cualquier persona prudente y
diigente también o hubiera cometido, por fratarse de un derecho o situacion aparentes, perc en donde es imposible descubrr ia falsedad o
nG existencic, Nos encomtramos forzosamente, anfe la llomada buena fe cualficada o buena fe exenta de toda culpa”. Corte Constitucional,
sentencia C-1007 de 2002, MP: Ciara inés Vargas Hernandez.

“ Corte Constitucional, sentencia C-1007 de 2002, MP: Clara Inds Vargas Hernandez.

¥ Corte Constitucional, sentencig C-1007 de 2002, MP: Clara Inés Vargas Hemdndez
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De esta manera, establece el crticulo 78 de la Ley 1448, que basta con la prueba sumaria
de la propiedad, posesidn u ocupacion y el reconocimiento como desplazado en el
proceso judicial, o en su defecto, la prueba sumaria del despojo, para trasladar la carga
de la prueba al demandado o a guienes se opongan a ia pretension de la victima en el
cursc del proceso de restitfucion, salvo que estos también hayan sido reconocidos como
desplazados o despojados del mismo predio.

Asi mismo, consagra ia carge al opositor de acreditar su buena fe, en los siguientes
términos:

"Articulo 88: Las oposiciones se déberén presentar ante el juez deniro de los quince (15) dias
siguientes a la solicitud. Las opcsiciones a la soficitud efectuadas por particulares se presentaran
bajo la gravedad del juramento vy se admitiran, si son perfinentes. Las oposiciones que presente la
Unidad Administrafiva Especial de Gestidn de Restifucion de Tierras Despojadas, cuando fa
solicitud no haya sido tramitada con su intervencidn deberdn ser valorada y fenida en cuenta
por el Juez o Magisfrado.{...]

Al escrifo de oposicion se acompafaran los documentos que se quieran hacer valer comao
prueba de la calidad de despojade del respectivo predio, de la buena fe exenta de culpa, del
justo titulo del derecho vy las demas pruebas que pretfenda hacer valer el opositor en el proceso,
referentes al vaicr del derecho, o fa facha de o calidad de despojado de la persona o grupo en
cuyo favor se presentd la solicitud de restifucidn o formalizacion.” (Subrayado fuera del texto).

De acuerdo con lo anterior, quien se oponga a la solicitud de restitucion de tierras, tendrd
que demostrar que adquirid el bien de manera legal y sin fraudes, que ni por accién ni
por omision participd en su apropiocién indebida, es decir, con buena fe exenta de
culpa.

Dicha Ley* permite a quienes poseen tierras despojadas recibir compensacioneas por |os
predios que devuelvan como parte del proceso de restitfucion de fierras, siempre que no
hayan actuado de mala fe, es decir, que aquellos que compraron de buena fe exenta
de culpa, tendrdn gue entregar el bien para ser restituidos, y serdn compensados.

Se dice que una persona actud de buena fe exenta de culpa, si tuvo conciencia de
obrar con honestidad, lealtad v rectitud en un negocic y con la seguridad de haber
empleado todos los medios para saber si a quien le compraba era el legitimo duerio, si
pagaba el precio justo, vy si el predio no habia sido despojado o abandonado por la

violencia.

La carga de la prueba en la ley opera a partir de dos supuestos establecidos en los
articulos 77 y 78% respectivamente. El primero aplica a favor de las victimas con el
establecimiento de una serie de presunciones, que definen situaciones en las cuales se
presume la inexistencia de coniratos, nulidades de actos administrativos, inexistencia de

S Articulo 98.

1 ARTICULO 78. : "INVERSION DE LA CARGA DE LA PRULBA. Bastard con fo prueba sumarnia de la propiedad, posesion u ocupacion y el
reconocimiento como despiazado en ef proceso judicial o en su defecto. la prueba sumana del despojo. para frosladar la carga de fo
prueba al demandado o o quienes se opongon o to pretension de o victima en el curse del proceso de restitucion. salvo gue estos tambien
hayan sido reconacidos como desplazados o despojados del mismo predio”.
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posesiones, entre otras. Dichas presunciones pueden ser rebatidas, aportando pruebas
en contra, por quien sostenga otra verdad distinta a la presumida, cuando se trate de
una de cardcter legal, o deberdn advenirse a las pretensiones en los casos en que se
trate de presunciones de derecho.

El segundo supuesio, parte de la base de que a la victima solicitante de la restitucion, sélo
le basta aportar una prueba sumaria de su calidad de propietaric, poseedor u ocupante
y del reconccimiento como desplazado; o en su defecto, de la prueba sumaria del
despojo v, por lo tanto, le corresponde a quien se quiera oponer a dicha restitucién, la
carga de probar su derecho, invirtiendo de esta forma, la carga de la prueba a favor de
la victima, por lo que le corresponde a quien se opone la carga de demostrar el
fundamento de su oposicion.

CASO CONCRETO:

1. SOLICITANTE JUAN DE DIOS GONZALEZ BERMUDEZ:

Se indico en el escrito infroductorio, que el sefor Juan de Dios Gonzdlez Bermudez,
debido a los constantes actos de violencia, a las amenazas y asesinatos selectivos en
la zona donde queda ubicado el predio denominado “El Milan" ubicado en la
Vereda Cantarrana, Corregimiento de Mariangola, Municipio de Valledupar, decidio
desplazarse hasta la ciudad de Valledupar dejando el predio abandonado por 8
meses, retornando al mismo, en el cuadl reside y explota.

lgualmente indico que en el ano 2000 realizé un crédito con el BANCOAGRARIO, por
valor de $6.000.000 {Seis Millones de Pesos Moneda Legal Colombiana) y que debido
al desplazamiento no pudo contfinuar con el pago de las cuotas del crédito, por ser el
predio el Unico medio de sustento que tenia para poder cubrir la obligacidén adquirida
con el Banco Agrario, entidad bancaria que ante el incumplimiento inicid un proceso

ejecutivo, en el cual remato el inmueble y lo adjudicd al sefior AZAEL MINDIOLA
ORTIZ.

En razon de lo anterior, solicité que se declare la nulidad y todos los efectos de la
sentencia proferida por el Juzgado Sexto Civil del Circuito de Valledupar, dentro del
proceso ejecutivo seguido contra el sefior JUAN DE DIOS GONZIALEZ BERMUDEZ,
providencia que fue inscrita el 24 de septiembre de 2007, en la anotacidén No. 6 del
Folic de Matricula Inmobiliaria NOmero 190-45503.

Frente a lo anterior, corresponde a esta Sala, como primera medida, determinar si en
el presente caso se encuentra identificado el bien inmueble rural pretendido en
restitucion por parte del sefior JUAN DE DIOS GONZALEZ BERMUDEZ, y su relacion
juridica con éste, para luego determinar si en este caso se encuentra demostrada Ia
calidad victima, vy si le son aplicables los presupuestos que consagra el articulo 77 de
la Ley 1448 de 2011.
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Siendo preciso indicar que fue allegado al proceso la inscripcion en el Registro de
Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente del solicitante JUAN DE DIOS
GONZALEZ BERMUDEZ, tal como se establece de la constancia de inscripcion
expedida por la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras
Direccion Territorial Cesar- Guajira, lo que constituye el requisito de procedibilidad
exigido por la Ley 1448 de 201 1.

Identificacién del bien:

Pues bien, el inmueble solicitodo por el sefior JUAN DE DIOS GONZALEZ BERMUDEZ, se
denomina “El Milan”, Vereda Cantarrana, Corregimientc de Mariangola, Municipio de
Valledupar del Departamento de Cesar, se identifica de acuerdo con el Informe Tecnico
Predial efectuado por lo UAEGRTD (folios 74-77 Cuaderno Principal No. 200013121001-
2012-00226-00), con el folio de Matricula Inmokbiliaria No. 190-45503 de la Oficina de
Registro de Instrumentos PUblicos de Valledupar?, y catastraimente con el nimero
20001000400020595000, delimitade por las siguientes coordenadas geogrdficas vy
colindantes: :

SISTEMA DE punTOos |- —_€PORDANADAS #LANAS | = LONGITUD _ - LATITUD
COORDENADAS NORTE ESTE Grados Minutos |Segundos| Grados Minutos | Segundos
17 1044222 1630077 73 40 25, 686 10 17 35,405
18 1044385 1630183 73 40 20,319 10 17 38,850
19 1014453 1630257 73 a0 18,097 10 17 12,541
20 10444%4 1630393 73 a0 18,040 10 17 ‘Lﬁ,ﬁﬁ7¥
21 1044601 1630536 /3 40 13,208 10 1/ 50,311
22 1044724 1630‘58_'1_ 73 a0 9,189 10 17 51,779
23 1044907 1630537 73 40 3,165 10 17 50,350
24 10145146 1630736 73 39 55,305 10 17 56,824
e o 75 1045224 1e306eR | 73 | T3s | 87751 10 17| 54,599 ]
COORDEMADAS 26 1045441 1630502 73 39 45,611 10 17 49,165
DE MAGNA 27 1045110 1630046 73 39 56,508 10 17 34,351
coLomsaia 27A 1045091 1629984 773 ag 57,123 10 17 37,343
E‘C’VG‘:NT“ 28 1045002 1629659 73 10 C,072 10 17 21,/48
CEOGRANCAS 29 |  1paags3z_ | 1625581 73 | ap | 0372 | 10 17 19,225
P rraGhA & IRGAD 30 1044718 1620581 73 30 9,402 10 17 19,238
31 1014748 1629535 73 a0 8,429 10 17 17.714
32 1044693 1622402 73 40 10,230 10 17 13.417
33 1041669 16529207 73 40 11,054 10 1/ 207
34 1044574 1629235 73 a0 14,172 1 j{e] o _17_ ___7_:'98_0_
" 35 |7 Tiuaaava T 1629304 73 40 16,7 7% 10 17 10,246
36 1044484 1629523 73 a0 17,107 10 17 17,349
37 1044336 1629872 73 40 21,938 10 17 28.735
EE —_loaaza3z | 1639991 73 a0 25.374 10 17 32,614

Linderos:

LINDEROS

NORESTE: @n 521.06 metros tHinderos, con ARMANDO ARIAS, dcol delta No. 81
al delta 68; -

NORTE: en 275.70 metros cob JJAN MONTARNO, del delta No. 68 al deolta No.
59, en 252.85 metros con  IORGE EMILIO TRILLOS, del delta No. 59 al deita
No. 53. an 226 .60 metros con, TIBERIO ALVAREZ, del delta No. 53 al delta No.
a5, ’ :

ESTE: En 1371.14 metros, con:- RAFAEL BARRERA, detl delta No. 45 al deltas
No_. 21. : '

SUR: En 727.32 metros, con CARLOS PEREZ, del delta No. 21 al delta No. 96.
SUROESTE: En 1439.63 metros, con RAFAEL CARRILLO, dcl delta No. 90 al
delta de partida No. 81, quebrada Canta Rana en medio y en sierra.

W Folio 25 Cuademo Principal No. 200013121001-2012-00226-00
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Observa esta Sala que en loe gue respecta al drea del inmueble, se presenta una
divergencia, entre la medida catastral {104 has y 5634 metros cuadrados) vy la
georreferenciacion en campo (87 hectdreas y 2954 meiros cuadrados), advirtiendo la
diferencia presentada, se tomara como drea del predio solicitado por la Sala, una
cabida de 104 hectdreas y 5.634 metros cuadrados, por ser el drea registrada  en la
Escritura Plblica de Compraventa 1373 de fecha 5 de mayo de 1999, por la cual el
solicitante adqguiere por compra redlizada al sefor Oliivero Gonzdlez Hemdndez el predio
objeto de estudio, drea que concuerda con la registrada en el Folio de Matricula
Inmobiliaria vy la Ficha catastral, maxime cuando es la misma drea que iniciaimente fue
adjudicado por el INCORA {Resolucion No. 00855 de fecha 10 de agosto 1988 %, 1o que
determina que la misma corresponde a la UAF para esa zena.

Finaimente, cabe advertir que el predio no se encuentra ubicado dentro de resguardos
indigenas o comunidades negras, afrocolombianas, raizales o palenqueras, ni en terrenos
que tengan el caracter de bienes de uso publico ¢ gue hubieren sido seleccionados por
enfidades publicas para adelantar planes viales u ofros de igual significacion para el
desarrollo econdmico y social del pais o de la region, a excepcion de estar registrado
como zona en exploracion con ABH, Contrato Saman, tal como fue certificado por la
Unidad Administrativa Especial de Restitucion de Tierras en el Informe Técnico Predial®

Con relacidn a la afectacion indicada por la Unidad, sobre hacer parte el predio
solicitado en restitucion  de una zona de reserva naiural de la Sierra Nevada de Santa
Marta, dentrc de las pruebas dliegadas al proceso, se encuentra oficio de la
Subdireccion de Gestion Ambiental de Parques Naturales de Colombia, en el cudl
informan de manera textual: “...especificamente la tabla de las coordenadas con las cuales se
identifica el predio £l Milan, localizado en el municipio de Valledupar, departamento de Cesar, se
determiné que dicho predio no se encuentra ubicada dentro de dreas de Parques Nacionales
Naturales; ni con Reservas Naturales de la Sociedad Civil registradas ante esta Entidad: ni con Ig
informacién cartogrdfica incorporada a la fecha por las diferenfes autoridades ambientales en el

Registro Unico Nacional de Areas Protegidas (RUNAP) establecido en el Decreto 2372 del afio
2010.,..740

Relacion dei Solicitante con el Predio:

El arficulo 75 de la Ley 1448 de 2011 dispone que "Las personas gue fueran propietarias o
poseedoras de predios. o explotadoras de baldios cuya propiedad se pretenda adquirir
por adjudicacién, que hayan sido despojadas de estas o se hubiesen visto obligadas a
abandonarles como consecuencia directa e indirecta, de hechos configurativos de las
violaciones descritas en el articulo 3° de la misma normatividad, acaecidos entre el 1° de
enero de 1991 y el termino de vigencia ae la Ley, pueden solicitar la restitucion juridica y
material de las fierras despojadas o abandonadas forzosamente”, en los términos
establecidos en el Capitulo It de la referida ley.

38

¥ Folio 74 Cuaderno Principal No. 200013121001-2012-00224-00
* Folio 103-104 Cuaderno Principal No. 200013121001-2012-00226-00
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En el sub judice se acreditd a fravés del diagndstico registral que el sefior JUAN DE DICS
GONZALEZ BERMUDEZ, adquirid el predio denominado "El Milan”, identificado con el Folio
de Matricula Inmobiliaria No. 190-45503, a través de compra venta efectuada con el
senor Olivero Gonzdlez Herndndez, tal como se inscribid en la anotacidn 2 del citado folio.
Condicién que varid el dia é de junio de 2007, cuando se registrd la adjudicaciéon por
remate del bien referenciade al sefior Azael Alfonso Mindiola Ortiz.

En consecuencia, considera ta Sala que el sefior JUAN DE DIOS GONZALEZ BERMUDEZ, e
asiste legitimidad para incoar ta-presente accion conforme lo previsto en la norma ya
referida y lo previsto en el articulo 75 de la Ley 1448 de 20114, Adicionalmente los hechos
gue se aducen como causa del désptlozomien’ro, abandono y presunte despojo, se
encuentran del limite temporal previsto en la referida disposicion.

Teniendo entonces identificada el predio soficitado en restitucion, y determinada la
relacion juridica del mismo con el accionante, se analizard si en el presente caso se
encuentra demostrada la calicad de victima que alega.

Como primer punto se debe sefalar que el sefior JUAN DE DIOS GONZALEZ BERMUDELZ, se
encuentra incluido en el Registro Unico de Victimas -RUV- como victima del conflicto
armado interno del pais desde el dia 12 de febrero de 2003, por hechos ocuriidos el dia 2
de enero de 2002 en Vailledupar - Cesar, empero atendiendo a que esta Sala ha
acogido el criterio desarrollado por la jurisprudencia, conforme al cual “la inscripcion en el
RUV# no es un acto constitutivo del desplazamiento forzado sino una herramienta técnica
que busca idenftificar a la poblacion y analizar la informacion de atencién y seguimiento
de los servicios prestados”: esta colegiatura deberd proceder a confrastar las demas
pruebas acopiadas al tradmite y hacer una valoracidn en conjunto para estimar o
desestimar la condicién de victima cualificada que se predica.

Asi mismo reposa oficio de Accion Social, en el cual le informan al solicitante que a partir
del dia 3 de octubre de 2006, se encuentra incluido en el sistema de informacicn
desplazada, teniendo los beneficios que contempla la ley para las personas en condicion
de desplazamiento.43

Igualmente yace constancia del corregidor de Policia de Mariangola del Municipio de
Valledupar, en el cuat se indica de manera textual lo siguiente: “...Que el dia 12 de mayo de
2001, en la via que de este Corregimiento de Mariangofa conduce a Villa Germania Cesar, frente

1t ARTICULO B1. LEGITIMACION. Serdn fitulares de Ig eccior regulada en esta ley:
Las personas a que hace referencia el articulo 75

Su conyuge o companera o companera permanents con Guien se conviva o momento en gue ocurtieran los hechos © amenazds que
llevaron al despeio o al abandono forzado. segun ei cqso.

Cuando el despojado. o sU canyuge o compariers o Companera permaneante hubieran fallecido. o estuvieren desaparecidos podran iniciar
la cccion los llamados a sucederlos, de conformidad con el Codigo Civil, y en relacion con el cdnyuge o el compafiero o companera
permanente se fendrd en cuenta la convivencia maiita & de hecho al momento en gue ocurrieron los hechos.

En los casos contempladas en el numeral antericr, cuands tos iamadaos a sucederlos secn menores de edad o personas incapaces. o estos
vivieran con sl despojodo vy dependieran econamicaments de este. al momento de la victimizacion, la Unidad Administrativa Especial de
Gestion de Reslitucion de Tierras Despojadas actuord en suhombre v a su favor.

Los titulares de la accion podran solicitar a la Unidad Admunistrativa Especial de Gestion de Tieras Despojadas gue ejerza la accion en su

nombre y & su favor.

4 Folio 267-27% Cuademo Principal 200013121001-2012-00226-0C
+ Folio 38 Cuadernc Principal 200013121001-2012-00224-00
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a la entrada de la Finca Las Palmas, un grupo armado no identificado montaron un retén ilegal e
intercepfaron a 5 vehiculos que provenian de la Sierra Nevada vy fransportaban cargas y pasajeros
cargas, y despueés de identificar a cada una de las personas procedieron a pinchartes las lanfas y
a rociarles gasolina tanfo a las cargas como a los vehiculos fos cuales se incineraron, enfre los
vehiculos tenemos: un campero, marca Toyota Fj43, de placa UTB575, modelo 1970, tipo esfaca,
servicio publica, de color rojo, chasis No. Fi43-2068 de propiedad del senor CRISTOBAL SEGUNDO
ARIAS VILLAZON, También resultc incinerada la camioneta, marca Ford, de placa TPV 749, tipo
esfaca, servicio publico, color azul, de propiedad del senor JUAN DE DIOS GONZALEZ BERMUDEZ
identificado con la ceédula de ciudadania nimero 2.468.336 expedida en Anserma Valle, vy teda la
carga de su propiedad. En los mismo hechos perdio la vida el sefior ORIELSON CLARO NAVARRQ, al
parecer por moviles politicos e ideologicos debido a la sifuacion de orden publico que se vive en
ei pais...”

Por otro lado encontramos copia de la denuncia No. 240 SAU -CTl de fecha 17 de marzo
de 2006, interpuesta por el sefior Juan de Dios Gonzdlez Bermudez, ante la Fiscalia
General de la Nacién, en el cual denuncia la comisicn de hechos ocurridos
aproximadamente el dia '0 de agosto de 2004, hechos que relato en un aparte del
escrito de denuncia asi; "Hace aproximadamente tres afcs se presentaron en mi finca de
nombre Mildn un grupo de personas  armadas al parecer de la guerilla que eran los que
denominaban la zona en ese entonces, me solicitaron colaboracidon con animales y yo les
entregue uno de mis animales. Después de esto al salir ese grupo de esa zona la tomaron las
autodefensas, a mi el Banco Agraric me habia facilitado un préstamo para comprar ganado el
cual en visia de que este nueve grupo habia revolucionade la zona me vi obligado a repartirla en
varias fincas de donde iniciaimente se me llevaron ios dos sementales que tenia, después de esto
cai en un retén antes de llegar a Mariangola donde me dijeron que no habian visto nada y que
nada habia pasado, posterior a esto asustado me saii de la finca viniéndome para Valledupar,
esporadicamente iba a la finca a dar un vuelta y regresaba de inmediato, el dia 10 de agosto que
estuve en mi finca me informaron desde que iba entrando en las condiciones que estaba la zona
al llegar hasta la finca el capataz de nombre CARLOS me dijo que las autodefensas habian
pasado por la zona y se habian llevado todos los animales que encontraron @ su paso.
PREGUNTADO: MANIFIESTE A ESTE DESPACHC JUDICIAL POR QUE ESPERO HASTA AHORA PARA
FORMULAR LA DENUNCIA. CONTESTADO: Por temor, ahora lo hago por el areglo que hizo el
gobierno con estos grupos..."

Sobre los motivos que rodearon el abandono y desplazamiento del predio objeto de
restitucion por parte del solicitante, encontrames que dentro del trdmite administrativo
ante la Unidad de Restitucion de Tierras, la citada entidad afirma y asi lo sefald en las
Resoluciones RER 0069 de fecha 4 de diciembre de 20124, gue los hechos que al
solicitante al abandono del predio, fueron los siguientes:

"LAhora bien en ja solicitud presentada por el sefior JUAN DE DIO5 GONZALEZ BERMUDEZ
manifestc que el predio denominado MILAN, obiefo de solicitud de Inscripcion en el Registro
de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente se adquiere medianfe compraventa
entre ef sefor OLVERIO GONZALEZ HERNANDEZ v JUAN DF DIOS GONZALEZ BERMUDEZ, el 5 de
mayo de 1989 elevada en lg escritura publica No. 1373 de lo misma fecha. Menciona el
Jolicitante que desde esa fecha ejercié sobre ef predic actos de sehor v duedo que le
permitiercn adelontar actividades propias def campo.y con ios cuales lograba subsistir ! v su
grupe familiar. En el afic 2000 obtiene un crédito hipotecario sobre el predio con fa Cajo
Agraria para mejorar las condiciones del predic y aumentaor su productividad, sin embargo le

" Folio 89-109 Cuaderno del Tribunal
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fue hurtado parte de su gonado, menciona el sclicitante que el robo fue efecutado por la
guerriila de la Farc. por lo que toma entonces la decisidon de frasladar sus animales a una finca
cercana en dende fambién es victima del hurto de ganado pero esta vez por parte de las
AUC, guienes incineraron su vehiculo y fo obligaron a despiazarse del predic en el afio 2001. £
sefior Juan de Dios se acerca a los entidades respectivas para deciarar su despiagzamiento y
obtener asi el reconocimiento de su situacidn de vulnerabilidad vy las ayudas que ofrecia el
estado; dentro de estas ayudas se focaba el tema de alivios de deudas contraidas por fos
campesines y que en vista de su desplazamiento le habia sido imposible pagarias, porlo que el
sefor Gonzdiez Bermuder adelanta los gestiones perfinenfes para iocgrar el alivio de sus
obligaciones pero no tiene un resultado favorable a su situacion, frayendoc como
consecuencia el embargo del predic en mencidn y su posterior remate. Atendiendo que su
situacion no se mejoraba el sefor-illAN DE DICS decide refornar de forma voluntaria al predio
a los 8 meses de haberse desplazado v desde entonces se mantiene ejerciendo su propiedad
scbre el mismo..."”

Lo indicado por la Unidad de Restitucion en la Resolucidn de Registro de Tierras, coincide
con los hechos narrados en la solicitud de restitucion, e indican al proceso, que el
solicitante ante la presencia de grupos armados en ia zona donde se ubica el predio, el
hurto de ganado vy la incineracion de un vehiculo de su propiedad, decide desplazarse y
abandonar su predio en el afic 2001, sin embargo ei citade abandono fue temporal, toda
vez que informa haber retornado ocho (8) meses despues de su desplazamiento.

Dentro del contexto de violencia que determind la Sala para el presente proceso es claro
que en la zona donde se ubica el predio cbjeto de restitucion la cual corresponde a la
Vereda Cantarrana, la cual gueda en el Corregimiento de Mariangola, Municipio de El
Carmen de Bolivar, padecié hechos de violencia a partir del ano 1996 vy
aproximadamente hasta el ano 2005, hechos notorios que fueron determinantes para ia
generacion de miedo y temor entre los habitantes de la zona, el cual tuvo como principal
fuente el conflicto armado, ':dsbec'f'o que se encuentra acreditados con las diferentes
entidades tales como Fiscalic General de la Nacién y Defensoria del Pueblo quienes con
base en las informaciones y pruebas recaudadas en la zona informan la presencia de los
grupos ilegales al margen de ia ley en ia citada zona.®

Advierte la sala que el sefcr AZAEL ALFONSO MINDIOLA ORTIZ, dentro de su respectivo
escrito de oposicidn, no niega la calidad de victima aducida por el solicitante, toda vez
que es preciso en sefialar gue la relacién que tiene con el predio es juridica y que fue
originada por la participacién de un proceso legal ante una entidad judicial, al igual de
informar que no tiene conocimiento de hechos de violencia o abandoncs por parte del
solicitante por no conocer la zona, siendo preciso en sefialar que a la fecha el solicitante
tiene la posesion y explotacion del inmueble.

De las declaraciones y documentos que ha venido andglizando y valorando ia sala,
pruebas que no fueron desvirtuadas y en especial el contexto de violencia determinado
para la zona donde se ubica el predio, al igual que el hecho de tener pérdidas

# pmedionte oficio de fecha 20 de junio de 2012 No. 01813, la Fiscalia General de la Nacidn, remitié o presente proceso, en atencion a
requerimiento realizado per el Juzgado instructor, cuatro copias de la estructura Militar del Frente Martires del Cesar del Blogue Norte de las
AUC. que tuvieron injerencia en la region de Mariangola {Cesar} v sus corregimientos, desde el afio 2001 ol 2005.

4% Grupo paramilitar dio muerte a cuatro personas en. Maria Angola, L orume arminga de 2oporionddo s S g Gloanne v
prozaiet=s de las Autodebensas Unidias de Uoiurnhing o o cuato hehifanies cied correniniento de Mang Angola . ublado o 30
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materiales como la denunciada por el solicitantes como fue la incineracidn de su
vehicule para el afio 2001, se estima que no hay duda que el solicitante JUAN DE DIOS
GONZALEZ BERMUDEZ vy su nucleo familiar, son victimas en los términos que prescribe el
articulo 75 de |a Ley 1448 de 2011, porgue los hechos narrados en la solicitud fueron
efectuados dentfro del rango de fiempo previsto por la ley, es decir para el afo 2001,
hechos que fueron acaecidos con ocasidn al conflicto armado, lo que lo llevo al
abandono y desplazamiento temporal dei predio objeto de restitucion.

En este sentido, pretende el sefior JUAN DE DiOS GONZALEZ BERMUDEZ, la restitucion
juridica del predio que se denomina “El Milan”, el cual se encuentra ubicado en la
Vereda Cantarrana, Corregimiento de Mariangola de El Municipio de El Carmen de
Bolivar, bien inmueble que perdid juridicamente, en atencién al abandono temporal, lo
que le ocasiocnd no poder cumplir con el page de las cuotas del préstamo realizado a la
entidad bancaria. Proceso Ejecutivo gque tuvo como resultado la adjudicacion por remate
del bien al sefior AZAEL ALFONSO MINDIOLA CRTIZ quien funge como opositor dentro del
presente proceso, sin que pueda imputarse tal hecho a la enfidad bancaria, ni al
opositor.

En el presente caso, conforme a los hechos que determinaron la condicion de victima del
solicitante, se tiene que para el afo 2001, aproximadamente se dio el desplazamiento
forzado de éste del predio objeto de solicitud. Adicionalmente que su desplazamiento y
eventual abandono fue temporal, toda vez que indicd haber sido por el término de 8
meses.

La Sala encuentra acreditado que el sefior JUAN DE DICS GONZALEZ BERMUDEZ mantenia
una relacion juridica de propiedad con el inmueble urbano aue reclama, hasta fa fecha
en gue fue emitida la decision judicial que adjudicd por remate el bien al sefior Azael
Alfonso Mindiota Ortiz, no obstante la posesion del bien la tiene desde su retorno al mismo,
el cual fue segin se puede inferir con io indicado por el solicitante en los primeros meses
del afio 2002, osi se acredita con las pruebas documentales allegadas al proceso, que
describiremos a continuacion:

- El senor Juan de Dios Gonzdlez, adqguirid el bien solicitado en restitucion a través de
compra redlizada al sefior Oliverio Gonzdlez Herndndez, tal como consta en Ia
escritura publica No. 1373 de fecha 5 de mayc de 19894, inscrita en la anotacién
No. 2 del Folic de Matricula Inmobiliaria No. 190-4550348

- Bien inmueble que hipoteca a la enfidad Bancaria Banco Agrario de Colombia
S.A., mediante escritura suscrita el dia 31 de agosto de 2000.4°

- Pagare No. 00012075 de fecha septiembre 19 de 20005°

% P WS T 0 Thome o= BD Fedodico B Tiempo

+ Folio 23-25 Cuaderno Principal 200013121001-2012-00226-00
* Folio 21 Cuaderno Principal 200013121001-2012-00226-00
7 Folio 3%-44 Cuademao Principal 200013121001-2012-007224-00
* Folio 38 Cuaderno Principal 200013121001-2012-00226-00

Codigo: FRT - 015 Versiéon: 02  Fecha: 10-02-2015 Pagina 30 de 44



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA SGC
SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS
MAGISTRADA PONENTE.
Comieo Supcrior MARTHA P. CAMPO VALERO
SENTENCIA No. _

Radicado No. 20001-31-21-0001-2012-00226-00 ACUMULADO CON 20001-31-21-001-2012-00248-00
Rad. Int. 2013-00060-02
- Diligencia de aprobacion de remate del bien inmueble "“El Milan™ emitida por el
Juzgado Tercero Civil del Circuito de fecha é de junic de 2007, registrada en @
anotacién é del Folio de Matricula Inmobiliaria No. 190-45503.

En atencién a las pruebas relacionadas y teniendo en cuenta lo manifestado por el
solicitante, se logra establecer que el sefior JUAN DE DIOS GONZALEZ BERMUDEZ, cuando
suscribe la obligacion dineraria con el Banco Agrario, se enconfraba en el predio
“El Milan” es decir para el ano 2000 y no se habian dado las circunstancias que lo llevaron
al abandono y desplazamiento de su predio la cual como lo indicd en su solicitud de
restitucion fue dada en el afo 2001, por lo que no se puede predicar un
aprovechamiento del conflicto armado por parte de la entidad bancaria.

En el ano que se realiza el reiomo'por parte del solicitante, es decir en el ano 2002, la
entfidad bancaria en el mes de julio, inicia el procesc ejecutive mixto por la mora en el
pago de las obligaciones credificias por parte del solicitante, credito del que no reposa
en el plenario ningun pago efectuado por el solicitante desde la suscripcidn de la
obligacién, proceso ejecutivo, que tuvc como resultado que a través de una decision
judicial en el afo 2007, se adjudicard por remate el bien objeto de restitucion al senor
Azael Afonso Mindiola Ortiz, siendo esta la razén por la cual el solicitante pierde
juridicamente el predio.

Aclarado lo anterior, y una vez establecido que el motivo de perdida juridica del bien por
parte del solicitante para el afo 2007, no se debid directamente por la existencia de un
abandono o desplazamiento con ocdsion al conflicto armado, si no a un decision judicidl,
sin embarge ante la manifestacién del solicitante que la pérdida del bien se debid al
aducido desplazamiento y eventual abandono, y ante la negativa de tales circunstancias
por parte de la entidad financiera y el opositor del proceso, se procederd al estudio de
las presunciones que sobre el tema estipula la Ley 1448 de 2011.

Por lo anterior, se comprende que la L. 1448/11 contenga presunciones come las
siguientes:

"Presuncion de/debido proceso en decisiones judiciales. Cuando el solicitante hubiere
probado la propiedad. posesion u ocupacion, y el posterior despojo de un bien inmueble,
no podrd negdrsele su restitucion con fundamento en que una sentencic que hizo transito
a cosa juzgada otorgo, transfind, expropid, extinguid o declard ia propiedad a favor de
un tercero, o que dicho bien fue objetc de diligencia de remate, si el respectivo proceso
judicial fue iniciado entre la época de las amenazas o hechos de violencia que
originaron el desplazamiento v la de la sentencia que da por terminado el proceso de
que frata esta ley.

Para efectos probatorios dentro del proceso de restitucién, se presume que los hechos de
violencia le impidieron al despojado ejercer su derecho fundamental de defensa dentro
del proceso a través del cual se legalizé una situacién contraria a su derecho. Como
consecuencia de lo anterior, el juez ¢ Magistrado podra revocar las decisiones judiciales
a través de las cuales se vulneraron los derechos de la victima y a ordenar los gjustes
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tendientes a implementar y hacer eficaz 1a decision favorable a la victima del despojo.”
(num. 4. Art. 77 ejusdem; resaltado de la Salg)

La citada presuncion reconocen el estado de vulnerabilidad en que son puestas las
personas y sus familias por causa del conflicto, reconocen que siempre hay un antes y un
despues en los proyectos de vida que fueron injustificadamente alterados o afectados
patrimonial o extra patrimonialmente.

Para el estudio de la citada presuncion inicialmente se debe aclarar que la Sala
encuentra acreditado que el sefor Juan De Dios Gonzdlez BermUdez, mantenia ung
refacion juridica de propiedad con el inmueble urbano que reclama a través del presente
proceso, antes y después de su abandono y despiazamiento del predio por causa de los
hechos victimizantes ya andlizados en precedencia.

Asi mismo, se evidencia que la garantia hipotecaria fue suscrita y registrada en la Oficina
de Instrumentos antes dei abandono temporal del bien por parte del solicitante,

lgualmente se tiene que, ante el incumplimiente de las obligaciones crediticias por parte
del solicitante, El Banco Agrario promovid proceso ejecutivo hipotecario en julio 9 de 2002
cuyo conocimiento correspondio al Juzgado Tercero Civii del Circuito de Valledupar, bajo
el radicado No. 2002-0115-00, presentando como base de la ejecucién los pagares
resenados, registrandose a partir del 3 de septiembre de 2002 medidas cautelares que
afectaron el bien inmueble objeto de la presente solicitud. Se destacan las siguientes
Actuaciones del citado proceso ejecutivo:

- Bl dia 9 de julio de 2002, fue librade mandamiento de pago dentro del proceso

gjecutivo instaurado por el Banco Agrario contra Juan De Dios Gonzdlez Bermudez.
51

- El dia 22 de enero de 2003, fue notificado de forma personal el mandamiento de
pago al senor Juan De Dios Gonzdlez Bermidez, por el Juzgado Tercero Civil del
Circuito de Valledupar. 52 '

- El dia 10 de marzo de 2003, se ordend por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de
Valledupar, seguir adelante la ejecucién contra la parte demandada y decretar el
remate de los bienes embargados, en el citado auto, asi mismo sefiala en la parte
considerativa, que el sefior Juan de Dios Gonzdlez Bermudez, se notificd del
proceso de manera personal el dia 22 de enero de 2003, quien dentro del término
legal no contestd la demanda, ni propusc excepciones. 53

! Faolio 23 Coadermno de Proebas dei Opositer
*'Falio 55 cuaderno pruebas opositor.
“*Folie 60 Cuademo pruglbas opositor
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- Eldia 27 de agosto de 2003, se redlizd la diligencia de secuestro, en el acta quedo
consignado que el sencr Juan De Dios Gonzdlez Bermudez, se encontraba en el
predio “H Milan" al momento que fue efectuada la diligencia de secuestro.s*

- El dia 15 de enero de 2004, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Valledupar, dio
traslado al sefor Juan De Dios Gonzdlez Bermidez, de la ligquidacion del crédito
presentada por el solicitante *Liquidacion que se aprobé mediante auto de fecha
1 de abril de 2004.%¢

De cada una de las actuaciones reafizadas dentro del proceso ejecutivo fue nofificado el
sefior Juan de Dios Gonzdlez Bermidez, quien no presentd excepcion, ni oposicion, ni
ningun otro recurso en su oportunidad legal. Finalmente, no se puede pasar inadvertido
que en la demanda ejecutiva que presentd la citada entidad financiera, se manifiesta
que el aqui solicitante estd en mora desde la fecha que adquirid el credito, es decir
desde el dia 19 de septiembre de 2000, fecha anterior a la del desplazamiento, sin haber
redlizade ningun pago a ia obligacion.

Teniendc en cuenta las actuaciones desarrolladas en el proceso ejecutivo instaurado por
la entidad financiera Banco Agrario de Colombia y la incidencia del sclicitante en el
mismo, para esta Sala no es viable la aplicacién de la presuncion del numeral 4 del
articulo 77 de la Ley 1448 de 2011, toda vez que las actuaciones que se surtieron dentro
del proceso ejecutivo fueron surtidas una vez el solicitante ya habia retornado al predio y
fue debidamente notificado del proceso judicial, tanto del mandamiento de pago, come
de la diligencia de secuestro, en lo cual se indica que él se encontraba en el predio, asi
mismo se observa que durante toda la actuacion desplegada en el proceso ejecutivo, el
solicitante se encontraba en el predio, por lo que las razones gue lo llevaron ai abandono
temporal del predio ya no subsistian, lo que asegura el derecho de defensa dentro del
proceso ejecutivo o por lo meno’S_’no le afectaba, ya que desde entonces se encuentra
en el predio. h |

En tal orden de ideas, es importante tener en cuenta que la presuncion en estudio tiene
como fundamento para su op:IiCocién que los hechos de violencia le impidieron af
despojado ejercer su_derecho fundamental de defensa dentro del proceso ¢ fraves del
cudl se leqgalizé ung situacion contraria a su derecho, circunstancias que no se aplican al
proceso, por lo expuesto en el pdrrofo anterior.

Por ofro lado, si bien no se puede desconocer la condicidn de victima del solicitante, Ia
norma impone un deber minimo al mismo, el cual consiste en que se pruebe la relacién o
nexo causal entre el abandono-y el despojo judicial, punte que no fue probado, toda vez
gue si bien el solicitante aduce haber notificado a la entidad bancaria su sifuacion
financiera, no existen ningunas comunicaciones en que se acrediten tales actuaciones,
pues lo que se observa en el expediente son la siguiente comunicacion: Oficio de fecha
26 de julio de 2004, dirigido al Director de ia Red de Solidaridad Social, en el cual informa

M Folip 26 Cucderno pruebas opositor
55 Folio 71 Cuaderno pruebas opositor
56 Folio 78 Cuaderna Pruebas Opaositor
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el estado del proceso instaurado por el Banco Agrario; oficio de fecha 6 de septiembre
de 2004, dirigida a la Red de Solidaridad Atencion a Desplazados, en ia cual informa
tener conocimiento que en Ila zona donde se ubica el predio “El Mildn" ya existe
seguridad y su deseo de volver a trabajar en la tierra con su familia; Derecho de Peticidn
de fecha 13 de octubre de 2010, dirigido a Incoder en el cual informa sobre el remate de
su bien.

Teniendc como Unico oficio dirigido al Banco Agraric, uno que reposa en la copia del
proceso gjecutivo, de fecha 11 de enero de 2002, el cual se debe aclarar gue no se
encuentra recibide por el Banco, si no por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de
Valledupar, en el cual el solicitante informa gue o mora a su crédito se debid al
desplazamiento y abandono del predio v propone como medida para liguidar la deuda
“la Venta de finca y que de ese dinerc se me haga enfrega una parte para poder subsistir
en esta ciudad"¥’

No se puede desconocer que la salida temporal del soficitante comportd un cambio en el
curso normal de las condiciones de vida de la familia, sin embargo es claro que el
abandono no fue permanente, si no que el mismo fue aceptado haber sido temporal,
por lo que al momento gue regresd, continud con la explotacion del predio y con las
actividades propias del mismo y pudo llegar a un acuerdo con la entidad bancaria, pues
se encontraba en el predio durante todo el tiempo gue durd el proceso ejecutivo, de
hecho actualmente tiene la posesion del mismo y tuvo conocimiento de las actuaciones
a fin de ejercer su derecho de defensa. Punto que la entidad bancaria indicéd en la
declaracion dado por su representante iegal [JESUS SANTODOMINGO OCHOA)", en el
juzgado instructor en la cual indicd *...Preguntado: dice el solicitante que en el afio 2001 en la zona
incursionaron las AUTODEFENSAS UNIDAS DE COLOMBIA y que le quemaron el vehiculo de su propiedad y
que también un grupo de insurgentes le robo unas reses, diga si el banco estuvo al tanto de esa situacion
de violencia, de amenazas, de asesinatos colectivos que hayan provocado el desplazamiento del sefior Juan
de Dios Gonzalez. Contestado: Dra. No creo de pronto el no haya puesto en conocimiento al banco, de
pronto si él hubiese instaurado una denuncia sobre esos hechos y se lo hubiese puesto a conocimiento del

banco si él hubiese podido darme la informacién para yo poder suspender el proceso pero nada de eso
ocurrio durante el desarrollo de el...”

Coralario a todo lo expuesto se concluye, con las pruebas allegadas al proceso, que si
bien es cierfo que el solicitante ostenta la calidad de victima por desplazamiento, por
la ocurrencia de un abandono temporal en el afo 2001 a causa del conflicto armado, tat
circunsiancia, no fue acreditada que fuera la causa de la perdida juridica del bien objeto
de restitucion, la cual como ya fue explicado se debe a una decision judicial de fecha 29
de mayo de 2007°%, dentro de un proceso ejecutivo, de pleno conocimiento por el
solicitante y el cual fue surtido una vez se encontfraba explotando nuevamente el bien,

decision judiciat que no se acreditd que tuviera retacion con situaciones derivas del
conflicto armado interno.

» Folio 56 Cuaderno de pruebas opositor
*# Folio 83 Cuaderno de Pruebas del Opositor
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Acorde a lo anterior, no estd demds concluir gque efectivamente el inmueble fue
rematado por la entidad crediticic y con posterioridad a ello fue objeto de ofras
fransferencias. la Sala debe pronunciarse sobre el particular:

En primer lugar, a la entidad financiera no es procedente imputarle responsabilidad por
la pérdida del bien, por los hechos de violencia que en el marco del conflicto armado
interno, padecié el solicitante, lo anterior, porque al momente de suscribir la obligacion
crediticia con el solicitante no habian ocurrido 1os hechos victimizantes, que lo llevaron al
abandono temporal del predic v gue al momento de ejecutar las obligaciones confraidas
el solicitante ya se encontrabea habitando el inmueble, en consecuencia, la actuacion del
Banco, se encausd a seguir las- consecuencias legales del incumplimiento de las
obligacicnes crediticias que aguél habia coniraido. En este sentido, la entidad financiera
no desplegd algun tipo de actuacion ilicita, sino que, sin abusar del derecho de acciodn,
se apegd a las facultades que el ordenamiento juridico procesal le otorga para los
citados efectos.

En segundo lugar, no se considera gue el sefior AZAEL ALFONSO MINDIOLA ORTIZ, opositor
dentro del presente proceso y actual propietario del inmueble este en la obligacién de
restituir el inmueble a favor del solicitante, teniendo en cuenta que al igual que la entidad
bancaria no desplegd algun tipo de actuacion ilicita, sino que, sin abusar del derecho de
accion, se apego a las facultades que el ordenamiento juridico procesal le otorga para
los citados efecto, pues obtuvo el inmueble por un remate dentro de un proceso judicial,
tal conclusion se puede deducir de las apruebas allegadas al proceso.s”

Por ultimo, teniendo en cuenta que el accionante fue victima del conflicto armado
interno tal como quedd expuesto en ia sentencia, esta Sala considera conveniente
adoptar medidas tendientes a propender por la garantia de los derechos fundamentales
del sefor Juan de Dios Gonzalez Bermudez y su nucleo familiar, respecto de quienes
como se dijo, se encuentra acreditada ia calidad de victimas de desplazamiento forzado
temporal, toda vez que se vieron obligados a salir de las tierras que explotaban.

Asl enfonces, y en consideracion con las condiciones socio econdmico actual a la que
hace referencia el solicitante, su condicidn de desplazado, lo que lo hace vulnerable y
dada la negativa de su solicitud de restitucion de tierras, sélo a través de la adopcion de
medidas afirmativas en favor del solicitante podria mitigarse las condiciones de
vulnerabilidad en la que se encuentren debido al desargige que generd su
desplazamiento temporal, hecho del cual se derivan situaciones de particular debilidad y
vulnerabilidad y que sitian a guienss le sufren en un escenario de desigualdades, que le
impone al Estado el deber de superar esa condicion, adoptande medidas como las que
mediante éste fallo se definirdn en favor del aqui reclamante.

Asi lo reiterd en la sentencig- C-715 de 2012, donde expresamente senald: " o
condicidn de victima es un heche iactco, que no depende de declaracion o de reconocimiento
administrativo alguno. En este senticio) ha consolidado una concepcion material de la condicion
de victima del conflicto armads. entre eios especiaimente del desplazado forzado por la violencia

" §-175 Cuaderno de Pruebas del Opositor
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inferna, de fal manera que ha precisado gue “siempre que frente g una persong determinada,
concurran las circunstancias [facticas] descritas, esta tiene dereche a recibir especial proteccién
por parte del Estado, v a ser beneficiarna de las peificas publicas disenadas para atender el
problema humanitario que representa el desplazamiente de personas por causa del conflicio
armado..”

Ce esta manera, se le ordenard a la Unidad para la Atencidn y Reparacién Integral a las
Victimas que les garantice — junto a su grupo familiar- si aun no lo ha hecho, o en su
defecto continué garantizdndoles el acceso a los programas de atencidén para la
poblacion desplazada, especiaimente en lo que respecta a los servicios de salud vy
educacion para sus hijos menores y para aguellos sclicitantes que forman parte de las
personas de la tercera edad, de igual forma se les garantice el acceso a los programas
de estabilizacion econdmica vy se les incluya en los esquemas de acompafamiento para
la poblacion desplazada de conformidad a lo dispuesto en el decreto 4800 de 2011.

Junto a las medidas descritas en el parrafo que antecede, se insta la Agencia Nacional
de Tierras; para que facilite la inclusion del sefior JUAN DE DIOS GONZALEZ BERMUDEZ en
los programas de acceso a fierras y proyectos productivos de desarrollo rural gque
abandera dicha institucion, a fin de facilitarles no sclo su acceso a la propiedad rural que
le fue esquiva en razdn del conflicto armado intermo, sino también la oportunidad de
poseer un factor de produccidn que les facilite la generacion de ingresos.

2. SOLICITANTE WENCESLADA TARIFA MAESTRE

Se indicd en el escrito infroductorio, que la solicitante se vio obligada abandonar el
predio en enero del afio 1991, cuando llegd a su finca luego de pasar las festividades
del ano viejo en el pueblo, encontrd su vivienda incinerada, por lo que decide salir
del predio, dejando a su hijos quienes continuaran en el trabajando vy ella se ubica en
Mariangola; que ante lo acontecido en el afio 1991, decide permutar el predio
"URIMAN" con el sefior CESAR EMILIO SALCEDO, por una casa que él tenia en
Mariangola, la cual abandona el dia 8 de octubre de 1993 vy se traslada al Municipio
de Fundacion.

Indica, que el dia 8 de marzo de 1996 firma promesa de compraventa con el sefior
CESAR ANTONIO MENDOZA VANEGAS y con ocasidn a los hechos de violencia
sufridos, el dia 26 de marzo de 2010, mediante escritura pUblica No:466 ante la
Notaria Tercera del Circulo de Valledupar trasfiere el predio objeto de solicitud, a la
senora DANY MERCEDES MENDOZA ARAGON hija del mencionado sefior.

En razén de lo anterior, solicitd que se declare la proteccién del derecho fundamental
de restitucion, del bien inmueble denominado “URIMAN", en los términos establecidos
por la H. Corte Constitucional en Sentencia T-821 de 2007 y se de aplicacion del
numeral 2, literal e} del Articulo 77 de la Ley 1448 de 2011.

Frente a lo anterior, corresponde a esta Sala, como primera medida, determinar si en

el presente caso se encuentra identificado el bien inmueble rural pretendido en
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restitucion por parte de la sefiora WENCESLADA TARIFA MAESTRE, y su relacion juridica
con éste, para luego determinar si en este caso se encuentra demostrada la calidad
victima, y si le es aplicable los presupuestos que consagra el articulo 77 de la Ley 1448
de 2011 y el estudio de la alegada buena fe exenta de culpa, propuesta por la parte
opositora.

Es preciso indicar, que fue dliegado al proceso la inscripcion en el Registro de Tierras
Despojadas y Abandonadas Forzosamente de la solicitante WENCESLADA TARIFA
MAESTRE, tal como consta en las Resoluciones expedidas por la Unidad RER 0081 de
fecha 4 de diciembre de 2012¢" , lo que consfituye el requisito de procedibilidad
exigido por la Ley 1448 de 201.

Identificacién del bien:

Pues bien, el inmueble solicitado por la sefiora WENCESLADA TARIFA MAESTIRE, se
denomina “Urimani”, se encuentra ubicado en la Vereda El Oasis, Corregimiento de
Mariangola, Municipio de Valedupor, del Departamento de Cesar, se identifica de
acuerdo con el Informe Técnico Predial efectuado por la UAEGRTD (folios 34-36 Cuaderno
Principal 20001312001-2012-00248-00), con el folio de Matricula Inmokbiliaria No. 190-36286
de la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de Valleduparé!, y catastralmente con
el niUmero  13244000100020176000, cuenta con un area total de 13 Has y 4750 metros
cuadrados, y delimitado por as siguientes coordenadas geogrdficas y colindantes:

< .1047939,027
ARG IGE0E | -

Linderos:

0 Folio 110-129 Cuaderno del Tribunal
sl Folio 32-33 Cuaderno Principal 20001312001-2012-00248-00
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En lo referente a ia extension del predio objeto de restitucién, encuentra la Sala que se
presentd una diferencia en cuanto al drea solicitada, tfoda vez que el drea
georreferenciada por la Unidad de Restitucion de Tierras arroja 14 hectdreas con 4282
metros cuadrados, el drea Catastral es de 14 hectdreas con 4282 metros y el drea visible
en la Resolucion de adjudicacion N° 00190 de fecha 27 de febrero de 1994, del Incora es
de 13 Hectdreas con 4750 metross2,

Teniendo en cuenta lo anterior, la extensién del predio objeto de restituciéon que se tendré
en cuenta para efectos de este proceso serd el drea contenida en ia Resolucion de

« Ver folio 37-3% del Cuadema Principal 200013121001-2012-00248-00
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adjudicacidn N°00190, correspondiente a 13 Hectdreas con 4750 metros, ia cual fue
debidamente registrada en el Folio de Matricula Inmobiliaria N°190-36286, ya que es la de
menor medida, con lo gue no se afectan derechos de terceros no vinculados al proceso,
por posibles superposiciones frente aios predios colindantes y corresponde a la UAF de la
zona.

Finaimente, cabe advertir que e! predio no se encuentra ubicado dentro de resguardos
indigenas o comunidades negras, afrocolombianas, raizales o palengueras, ni en terrenos
gue tengan el cardcter de bienes de uso publico o que hubieren sido seleccionados por
enfidades publicas para adeélartfar planes viales u otros de igual significacion para el
desarrollo econdmico vy socict del pais o de la region, a excepcién de estar registrado
como zona en exploracién ¢ través del operador HOCOL, tal como fue certificado por la
Unidad Administrativa Especial de Restitucion de Tierras en el Informe Técnico Predial®.

No obstante se hace importante indicar que Parques Naturales Nacionales de Colombia
de fecha 20 de febrero de 2013, informéd que el Predio URIMAN, localizado en el Municipio
de Valledupar, Departamento del Cesar “...no se encuenira ubicade dentfro de dreas de
Parques Nacionales Naturales; ni con Reservas Nacionales de la Sociedad Civil registrada
ante esta entidad; ni con la informacion cartografica incorporada a la fecha por las
diferentes autoridades ambientaies en el Registro Unico Nacional de Areas Protegidas
[RUNAP), establecido en el Decrefo 2372 del afio 20107,

Relacién de la solicitante con el predio y temporalidad:

El articuto 75 de la Ley 1448 de 2011 dispone que "Las personas que fueran propietarias o
poseedoras de predios, ¢ expiotadoras de baldios cuya propiedad se pretenda adquirir
por adjudicacién, que hayan sido despojadas de estas o se hubiesen visto obligadas a
abandonarios como consecuencia directa e indirecta, de hechos configurativos de las
violaciones descritas en el articulo 3° de la misma normatividad, acaecidos entre el 1° de
enero de 1991 y el término de vigencia de la Ley, pueden soticitar la restitucion juridica y
material de Ias tierras despojodas o abandonadas forzosamente”, en los términos
establecidos en el Capitulo lll de la referida ley.

En el sub judice, se acredité que la senora WENCESLADA TARIFA MAESTRE, adquirid el
predio denominado "URIMAN", mediante adjudicacién que le efectud el Incora a fraveés
de la Resolucion No. 00190 de fecha 27 de febrero de 1986%5, la cual fue inscrita en el Folio
de Matricula Inmobiliaria No. 190-36282¢¢, condicién que a la fecha no ha variado.

En consecuencia, considera la Sala que la sefiora WENCESLADA TARIFA MAESTRE. le asiste
legitimidad para incoar la presente accion conforme lo previsto en la norma ya referiday
lo previsto en el articulo 75 de la Ley 1448 de 2011¢7. Adicionalmente los hechos que se

43 Folio 34-35 Cuaderno Principal 20001312001-2012-0G248-00

s Folio 111 Cuaderno Principal 200013121001-2012-00248-00

% Folio 37-39 Cuaderno Principal 200013121001-2012-00248-00

s Folio 30-33 Cuaderno Principal 200013121001-2012-00248-00

« ARTICULO B1. LEGITIMACION. Serdn titulares de la accidon regulada en esta ley:
Las personas a gque hace referencia el articuto 75.

Cadigo: FRT - 015 Version: 02  Fecha: 10-02-2015 Pagina 39 de 44



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA SGC
SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS
o MAGISTRADA PONENTE.
Conscjn Superior MARTHA P. CAMPO VALERO
SENTENCIA No.

<.
Lo}

Radicado No. 20001-31-21-0001-2012-00226-00 ACUMULADO CON 20001-31-21-001-2012-00248-00

Rad. Int. 2013-00060-02
aducen come causa del desplazamiento, abandono v presunto despojo, se encuentran
del fimite temporal previsto en la referida disposicion

Teniendo entfonces identificada el predio solicitado en restitucion, v determinada |a
relacion juridica del mismo con los accionantes, se analizard si en el presente caso se
encuenira demostrada la calidad de victima que estos alegan.

Como primer punto se debe senalar que la seftora WENCESLADA TARIFA MAESTRE, se
encuentra incluida en el Registro Unico de Victimas —-RUV- como victima del conflicto
armado intermno del pais, desde el dia 28 de agosto de 2002, por hechos ocurridos en las
Jagua de lbirico - Cesar®®, empero atendiende a que esta Sala ha acogido el criterio
desarrcllado por |a jurisprudencia, conforme ¢l cual “la inscripcidon en el RUVE no es un
acto constitutivo del desplazamiento forzado sino una herramienta técnica que busca
identificar a la poblacién y analizar la informacidén de atencién y seguimiento de los
servicios prestados”; esta colegiatura deberd proceder a confrastar las demds pruebas
acopiadas al frdmite y hacer una valoracién en conjunto para estimar o desestimar la
condicion de victima cudlificada que se predica.

Asi mismo reposa oficio de Accidn Social, en et cual le informan a la solicitante que a
partir del dia 13 de septiembre de 2006, se encuentra incluida en el sistema de
informacion desplazada, teniendo los beneficios que contempla la ley para las personas
en condicion de desplazamiento, sin indicar ia fecha de ocurrencia de tal evento.”®

Sobre los motivos que rodearon el abandono y desplazamiento del predio objeto de
restitucion por parte de la solicitante WENCESLADA TARIFA MAESTRE, encontramos que
dentro del trdmite administrativo ante la Unidad de Restitucién de Tierras, ia citada
entidad afirma y asi lo senald en las Resoluciones RER 0081 de fecha 4 de diciembre de
201277, que los hechos que motivaron el abandono del predio a la solicitante, fueron los
siguientes:

"... La senora Wenceslada Tarifa Maestre manifestd que el predio denoeminads URIMAN, objefo
de solicitud de inscripcion en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente
se adquiere medianfe adjudicacion que hiciera el extinto INCORA a fravés de Resoiucion Ne.
00190 del 27 de febrero de 1986. Menciona el solicifante que ol esiar explotando el predio
junto @ su nucleo familiar, el 01 de enero de 1991, su cosg fue gquemada. En vista de que
existian brotes de viclencio en ia regidn ella decide no retornar gl predio, pero sus hijos se
acercan la finco a frabgjar en elia pero no se quedaban, generande asi un detrimento
econdmico y desarraige cultural propias de o figura del desplazamiento. Un vecing de

Su codnyuge o compafiere o companera permanente con guien se conviva al momento en que ocumeron 10s hechos o amenazas Que
llevaron al despojo o al abandono forzado, segin el caso

Cuando el despojado. © su cényuge o COMPARero o companera permanente hubieran faliecido, o estuvieren desaparecidos podran iniciar
la accion los llamodos o sucederos, de conformidad con el Codigo Civil, ¥ en relacion con el conyuge o el companeare o companera
permanente se tendrd en cuenta la convivencia marital o de hecho al memento en que ocurrieren los hechos,

En los casos contemplados en el numeral antericr, cuando los llamados a sucederlos sean menores de edad o pEersonas incapaces, o estos
vivieran con el despojado vy dependieran econdmicamente de este, al momento de la victimizacion, la Unidad administrative Especial de
Gestion de Restitucion de Tieras Despojadas actuard en su nombre v a su favor,

Los fitulares de la accion podran solicitar a la Unidad Adminiskraliva Especial de Gestion de Tierras Despojadas que gjerza la accidn en su
nombre y o su favor,

“* Folio 269-270 Cuaderno Principal 200013121001-2012-00248-00
" Folio 267-279 Cuaderno Principal 200013121001-2012-00248-00
" Folio 41 Cuaderno Principal 200013121001-2012-00226-00

' Folic 110-12% Cuaderng del Tribunal
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nombre Camilo Salas le propone permutar su casa por la finca URIMAN g la que ella accede,
en vista de su precaria situgcion; en esg casa vive dirededor de un ano cuando toma fa
decisién de irasladarse hacia fundacion vy vende la casa en frescientos mil pesos ($300.000)..."

{Sic) Subrayado fuera de texto,

Lo indicado por la Unidad de Restitucion en la Resolucion de Registro de Tierras, coincide
con los hechos narrados en la solicitud de restitucion, e indican al proceso, que la
solicitante afirma haber abaondonado el predio "URIMAN" el dia 1 de enero de 1991, por
haber encontrado su casa incinerada y decide no retornar al mismo, no obstante
manifiesta que sus hijos siguieron trabajando el predio, pero no precisa hasta que fecha,
a su vez informa haker permu'.Toc';i'fj‘eI predio Uriman con el sefor Camilo Salas y por ultimo
que vende la casa por un vaior de. $300.000 y se va al Municipio de Fundacién.

Con relacidon a los fundamentos tomagos por la unidad para el frédmite administrativo vy
posteriormente lograr el Registro de Tierras, enconframos que existe una contradiccion en
cuanto a la persona que indica la solicitante haber permutado inicialmente el predio
“Uriman”, toda vez que en la solicitud de restitucion, se sefald haber realizade dicha
permuta con Cesar Emilio Salcedo, auien ostenta la calidad de opositor en el presente
proceso, pero en los hechos tomados por la unidad para el respective registro de tierras
sefialan a un sefior Camilo Salas, punto gque no se puede establecer con las pruebas
documentales, lo que genera duda en cuanto al contrato inicial que indico la solicitante
haber realizado con su predio, mdxime: cuando dentro de 1as pruebas documentales no
se aporta el mentado contrato de permuta.

Entre tanto, en cuanto a determinar la fecha del desplazamiento que aduce la
solicitante, dentro de las pruebas cllegadas solo se referencia la declarada a la Unidad
para Atencién y Reparacion integrai a las Victimas, en el cual se sefala como fecha y
lugar de desplazamiento el dia 28 de agosto de 2002, por hechos ocurridos en las Jagua
de lbirico - Cesar, teniendo solamente la afirmacion de la solicitante de haberse
desplazado del predio objeto de restitucion el dia 1 de enero de 1991, pero dejando a sus
hijos frabajando en el predio, por lo que no se puede hablar de un abandono definitivo
del mismo en ese momento.

Tomando la fecha indicada por la solicitante la cual es 1 de enero de 1991 y el moftivo
que la llevé abandonar el predio, el cual si bien sefiald que fue por haber encontrado su
casa incinerada, hecho que no se encuentra probado en el plenario, tampoco se
determina quien lo ocasiond, asi como tampoco si el mismo fue producto del confiicto
armado, vy si existieron en ese misma fecha actos de violencia sobre ofros predios
colindantes, toda vez que dentro de las pruebas allegadas al proceso no se encuentra
denuncia, ni ofros hechos que referencien la ocurrencia de actos violentos o
circunstancias gque permitan inferir que en ia zona donde se ubica el predio, para la
época que sefidla la solicitante haber abandonado el predio, existiera influencia de
grupos armados al margen la ley gue fueran los actores responsables de propiciar, femor,
asesinatos, robos u otros hechos, que ocasionaran desplazamiento masivo en esa regién,
toda vez que esta Sala a fin de determinar el contexto de violencia de la zona Vereda el
Oasis, Corregimiento de Mariangola, con apoyo de las pruebas allegadas y con las
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instituciones encargadas de establecer la informacién referente al conflicto armado’?,
logro establecer que si bien el Corregimiento de Mariangola, fue objeto de violencia vy
tuvo influencia de grupos armados ilegales, tal influencia ocurié o tuvo notoriedad
durante los afos 1996 a 2005.

En ese orden de ideas, no es factible determinar si el motivo aducido por la solicitante,
para abandonar su predio tuvo relacidon directa con el conflicto armado. Por otfro lado
llama la atencidn el hecho que indica la solicitante respecto a que una vez abandona el
Predio "Uriman" se dirigio a Mariangola, que en efecto es el corregimiento en el cual se
encuentra ubicado la Vereda el Oasis, por lo que se deduce que se fue a la zona urbana
del citado corregimiento ta cual verificado en Google Maps, no se encuentra distante de
la ubicacion del predio:

Para arribar a esa conciusion, la solicitante una vez indica gue dio en venta el predio
“Uriman™al sefor Cesar Emilio Salcedo Guette, para el aic 199373, no informd, ni fue
probado dentro del procesc cual fue el motive que la llevd a redlizar esa venta, pues si
bien aduce gue abandona el predio en el afio 1991, por estar incinerad su casa, se deja
claro en que sus hijos se guedaron en el predio, lo que para esta Sala indica que para ese
momento, tal hecho, no generd un temor suficiente para cons‘.tderor el desplazamiento de
toda su familia.

En este punto, vale la pena advertir que la verdad, el esclarecimiento de lo sucedido, el
lugar de la memoria, en la justicia fransicional, son aspectos determinantes para  decidir
en un caso concreto.

Corolario a lo anterior, se concluye, que al no existir pruebas suficientes allegadas al
proceso, no se logrd establecer la calidad de victima de la sefora WENCESLADA
TARIFA MAESTRE, prevista en el articulo 75 de |a ley 1448 de 201174, en el entendido
que no se configurd en el presente caso, los elementos constitutivos del
desplazamiento u abandono forzado fijados por la jurisprudencia constitucional, los

descripeion y andlisis son producto de fres insumos bdésicos, o saber: las fuentes documentales y datos disponibles en las diferentes
enhdcdes & instituciones relacionadas con el tema, la palobra de los actores y voceros representativos de las diferentes fuerzas y
organizaciones sociales. econdmicas, culturales y politico-militares, lograda o través de enfrevistas extensas y didlogos permanentes vy los
Gpor!es tedricos de quienes deniro y fuera del pais han venido pensando sobre nuestra siluacion de viclencia. .

' Folio 137 Cuaderno Principal No. 200013121001-2012-00248-00

“ Ley 1448. Arficubo 75. TITULARES DEL DERECHO A LA RESTITUCION: Los persongs que fueran propietarias © poseedoras de predios,
¢ explotadoras de baldios cuya propiedad se pretenda odquirr por adjudizacién. que hayan sido despojadas de estas o que se hayan visto
obligadas a abandonarlas como consecuencia directa e indirecta de 1oy hechos que configuren las viclaciones de gue trata el articulo 3° de
I presente Ley. entre el 1° de enero de 1991 y el término de vigencia de la Ley. pueden solicitar la restitucién juridica y material de las tierras
despojadas ¢ abandonodas forzadamente, en los términes establecidos en' este capftuo.
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cuales son: "...ij La cogccion sobre I persona, que la obligue a abandonar intempestivamente, para el
presente caso, su lugar de residencic, i) Lo omenaza o_efectiva violacidn de sus derechos a ia vida, lo
integridad fisica, la sequridad o la libertad persenal, v, i) La existencia de unos hechos determinantes..."’3,
lo que lleva a establecer que la citada senora no es titular del derecho de restitucion,
pues la imposibilidad de ejercer la administracion, explotacion y contacto directo con
el predio reclamado no tiene relocidn acreditada con situaciones derivas del

conflicto armado interno.

En mérito de lo expuesto, la Sala Civil Especializadu en Restitucion de Tierras, del
Tribunal Superior del DisirifOfJudiciof de Cartagena, administrando Justicia en
nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

- RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR Ias pretensiones de la solicitud de restitucion de tierras despojadas
forzosamente, promovida por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE
RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS TERRITORIAL DIRECCION TERRITORIAL CESAR -
GUAJIRA, en representacion de los senores JUAN DE DIOS GONZALEZ BERMUDELZ vy su
respectivo grupo familiar.

SEGUNDO: NEGAR I[as preiensi'ones de la solicitud de restitucion de tierras despojadas
forzosamente, promovida por ia UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE
RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS TERRITORIAL DIRECCION TERRITORIAL CESAR -
GUAJIRA, en representacion de la sefiora WENCESLADA TARIFA MAESTRE y su
respectivo grupo familiar, por.%os{-"rozones expuestas en la parte motiva de la presente
sentencia.

TERCERO: En consecuencia, s¢ ORDENA excluir a los sefiores JUAN DE DIOS GONZALEZ
BERMUDEZ y WENCESLADA TARIFA MAESTRE vy su respectivo grupo familiar, del Registro
de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente.

CUARTO: ORDENAR a la Oficina de Instrumentos Publicos de Valledupar que cancele
la inscripcidn de la presente demanda vy de la medida cautelar de prohibicion judicial
de enajenar en los siguientes predios:

a) Predio denominado “Urimar:" identificado con Folio de Matricula Inmobiliaria
No: 190-36286. ‘

b) Predio denominado “El Milan" icientificado con Folio de Matricula Inmobiliaric
No: 190-45503.

QUINTO: ORDENAR a la Unidad pd:ro {a Atencion y Reparacion Integral a las Victimas que
les garantice - junto a su grupc familliar- si adn no lo ha hecho, o en su defecto continue
garantizandoles el acceso a los programas de atencion para la poblacién desplazada,

/» Sentencia C-372 de 2009
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especiaimente en lo que respecta a los servicios de salud y educacién para sus hijos
menores y para aguellos solicitantes que forman parte de las personas de la tercera
edad, de igual forma se les garantice el acceso a los programas de estabilizacion
econémica y se les incluya en los esquemas de acompafiamiento para la poblacidon
desplazada de conformidad alo dispuesto en el decreto 4800 de 2011.

SEXTO: INSTAR a la Agencia Nacional de Tierras; para que facilite la inclusion del sefior
JUAN DE DIOS GONZALEZ BERMUDEZ en los programas de acceso a tieras y proyectos
productivos de desarrollo rural gue abandera dicha institucion, a fin de facilitarles no sdlo
su acceso d la propiedad rural que le fue esquiva en razén del conflicto armado interno,
sino también la oportunidad de poseer un factor de produccidon que les facilite la
generacion de ingresos.

SEPTIMO: Librense por Secretaria todos los oficios correspandientes y nofifiquese por la
via mas expedita, esta decision a todos los intervinientes.

OCTAVO: Decldrese que no hay lugar a condena en costas por no aparecer
causadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/e~ -
LAURX ELENA CANTHLO ARAUJO ATRICIA LALLEMAND ABRAMUCK

Magistrada
(Salvamento Parcial de Voto)

m@w{w
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