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Cartagena, Dos {02) Mayo de Dos Mil Dieciocho {(2018)

I.- IDENTIFICACION DEL PROCESO, RADICACION Y PARTES INTERVINIENTES

Tipo de proceso: ESPECIAL DE RESTITUCION Y FORMALIZACION DE TIERRAS
. Solicitante: MIREYA MARIA CARVAJALINO MENESES

| Oposicién: TEODORO CARRILLO PABON

Predio: MURUNDUA

Acta No. 51
{i.- OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede esta Sala a proferir Sentencia dentro de la solicitud de Restitucién de Tierras
prevista en la Ley 1448 del 2011, que formuld la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS -DIRECCION TERRITORIAL CESAR, en
nombre y a favor de la sefiora Mireya Maria Carvajalino Meneses y su grupo familiar,
en donde funge como opositor el senor Teodoro Carrillo Pabdn. .

HI.- ANTECEDENTES

Solicita la UAEGRTD TERRITORIAL -CESAR, que se proteja el derecho fundamental de
Restitucion y Formalizacién de tierras al que tiene derecho la sefiora Mireya Maria
Carvajalino Meneses y su nucleo familiar, y en consecuencia, se le restituya los
derechos de propiedad sobre el predio “Murundua”, ubicado en el Municipio de
Valledupar, Departamento del Cesar, asi mismo se declare probada la presuncion
legal consagrada en el numeral 2 literal a y e del articulo 77 de la Ley 1448 de 2011,

Lo anterior con fundamento en los siguientes aspectos facticos:

Explicd el apoderado de la Unidad Administrativa Especial de Gestién de Restitucion
de Tierras, que el sefior Sixto Guillermo Cdceres Arias (Q.E.P.D), esposo de la solicitante,
adquirié el predio “Murundua”, mediante escritura publica N°2808 del 31 de diciembre
de 1998, la cual fue inscrita en el F.MLIL N° 190-26991, de la ORIP de Vailledupar.

Sefald, que de conformidad con los antecedentes registrales del F.M.L N°190-26991,
se sustrae que el fundo reclamado se encuentra asociado a una falsa tradicion, como
quiera que las tradiciones que presente el bien han sido efectuadas por fitulares del
dominio incompleto y que en ninguna de sus anotaciones se evidencia adjudicacion
alguna por parte del Estado o que hubiere sido adquirido por sentencia judicial,
tratdndose de un bien baldio propiedad de la nacion.
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Al respecto de la permanencia y la explotacidén en el predio advirtid, que segin lo
manifestado por la solicitante ante la UAEGRTD, ingresd al predio Murundua, desde el
ano 1994, con su conyugue y sus hijos, pero solo hasta el ano 1998 lograron la
formalizacion aparente de la propiedad, explicando que explotaron el fundo con
actividades de agricultura, y ademas tenian cria de galiinas y cerdos.

Indicé, que la sefiora Mireya Maria Carvajalino contragjo de matrimonio por el rito
catodlico con el sefior Sixto Guillermo Cdceres Arias, el 27 de mayo de 1978, hecho
acreditado con el Registro Civil de Matrimonio N°216027 del 26 de enero de 1983, de la
Notaria Tercera del Circulo de Valledupar con quien afirma convivié hasta el dia de su
muerte ocurrida el dia 11 de diciembre de 1999.

La solicitante relatd, que el dia 11 de diciembre de 1999, su conyugue Sixto Guillermo
Cdceres Arias, quien se encontraba acompafiado de su hijo Yair Enrique Cdceres
Carvajalino, fue asesinado por miembros del grupo armado ilegal de los paramilitares
al mando de Davis Herndndez Rojas, alias “39" en la estacién Los Manguitos de la
vereda Tierras Nuevas, jurisdiccion del corregimiento La Mesa, hecho que determiné el
desplazamiento forzado de la sefora Mireya Maria Carvajalino, y el abandono del
inmueble que habitabany que hoy es objeto de restitucion, afirman que tal hecho se
encuentra corroborado con el Registro de Defuncidon N°3480303 de fecha 16 de
diciembre de 1999 de la Registraduria Municipal de Valiedupar.

Comentd la sefiora Mireya Maria Carvajalino, que una vez recogié el cadaver de su
conyugue con uno de sus hijos, sin acompafamiento institucional, lo trasladd al
Hospitct Rosario Pumarejo Lépez, para legalizar su deceso, y no volvié mdés a la finca
Murundua, dejando todo abandonado, entre lo que se encontraba los animales y las
siembras que tenia.

Expresd, que por el homicidio del sefior Sixto Guillermo Cdceres Arias, se adelanta
investicacion penal por parte de la Fiscalia 58 Delegada de Justicia Transicional de
Valiledupar, con Registro N°147464, ente investigativo que informd que existe confesion
del ilicito por parte del sefior Jhon Jairo Esquivel Cuadrado, alias El Tigre, razén por la
cual se atribuyd su asesinato al Bloque Norte de las ACCU.

Explicé la solicitante que junto con su nicleo familiar, se encuentran incluidos como

victimas de desplazamiento forzado y homicidio en el RUV, desde el 16 de mayo del
ano 2000.

Asegurd el apoderado de la UAEGRTD, al respecto de la presencia de grupos armados
al margen de la Ley en la zona donde estd ubicado el predio objeto de restitucion,
gue segun lo manifestado por la solicitante y lo consignado en el Documento Andlisis
del Contexto -DAC-, dicho territorio fue de dominio de los paramilitares al mando de
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alias “Jorge 40", y dlias “39", hasta los afos 2005-2006 en que se dio la desmovilizacion
del referido grupo armado ilegal.

Expresd, que después de la muerte del esposo de la solicitante y el abandono de la
finca, en varias oportunidades recibié mensajes de parte de los paramilitares para que
se acercara ante ellos y vendiera su predio, a lo cual no accedié por temor de ser
asesinados; tal situaciéon y la imposibilidad de regresar a la finca por la presencia de
los paramilitares, adicional al temor que les generd el asesinato del sefior Sixto
Guillermo Cdceres Arias y la dificil situacién econdmica que tenia la solicitante como
madre cabeza de hogar, se vio obligada a vender el predio en el ano 2004, al sefior
Teodoro Carrillo, tal y como aparece consignado en Contfrato de Promesa de
Compraventa de fecha 10 de agosto de 2004.

Comentd, que el precio pactado por el predio fue la suma de $6.000.000, millones de
pesos la cual fue pagada a cuotas por el sefior Teodoro Carrillo Pabdn, no obstante
de no haber consignado valor alguno en el contrato de promesa de compraventa
qgue suscribieron.

Dentro de la actuacién administrativa adelantada por la UAEGRTD, comparecio el
sefor Teodoro Carrillo Pabdn, quien alegd su calidad de actual propietario del
inmueble denominado Murundua, el cual afirmd que dicho predio fue negociado con
el sefior Fabio Carvajalino y la sefiora Mireya Maria Carvajalino, refiiendo que esta
Ultima presentd un poder otorgado por el sefior Sixto Guillermo Cdceres Arias para la
venta del mismo, denotando que en el Folio de Matricula del bien solicitado se
encuentra inscrita dicha venta por medio de Escritura PUblica N°402 de fecha 5 de
marzo de 2007.

Sefald el apoderado de la Unidad de Restitucion, que la Escritura Publica N°602 de
fecha 5 de marzo de 2007, de la Notaria Primera del Circulo de Valledupar, tiene
como anexo un poder aparentemente otorgado por el sefior Sixto Guillermo Cdaceres
(Q.E.P.D), a favor de la solicitante para la venta del predio Murundua, que tiene como
fecha de presentacion personal el 26 de febrero de 2007, ante la Notaria Unica del
Circulo de la Paz — Cesar, con posterioridad a su muerte ocurrida el 11 de diciembre
de 1999, frente a lo cual la sefiora Mireya Maria Carvajalino manifestd que su
conyugue nunca le otorgd poder alguno, y que lo que firmd para enajenar el bien
inmueble objeto de restitucidén fue una promesa de compraventa, pues fampoco
suscribié escritura publica alguna, por lo que estima necesaria la practica de prueba
grafolégica.

Aseverd el apoderado de la UAEGRTD, que tal hecho fue puesto en conocimiento de
la autoridad penal correspondiente para que investigue la posible comision de
conductas punibles en la transferencia del dominio del predio Murundua.
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Finalmente indicd que mediante Resolucidn N°03174 del 21 de octubre de 2016, se
inscribid el predio Murundua, en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas
Forzosamente.

Tramite de la Solicitud en el Juzgado Primero Civil del Circuito Especializado en
Restitucién de Tierras de Valledupar:

La solicitud de restitucion y formalizacién de tfierras fue admitida por el Juzgado
instructor, mediante auto de fecha veinte (20) de febrero de 2017, en el cual se
dispuso entre ofras cosas, la publicacion de la demanda en un diario de amplia
circulacion nacional y ordend correrle traslado a la Agencia Nacional de Tierras —ANT-,
y al sefior Teodoro Carrillo Pabén, quien funge como actual propietario de la parcela
requerida.

Posteriormente la UAEGRTD, presentd correccidn de la solicitud de restituciéon, como
quiera que errdneamente se habia indicado que el predio Murundua se encontraba
ubicado en el corregimiento de Aguas Blancas, cuando en redlidad se encuentra
ubicado en el Corregimiento La Mesa, del Municipio de Valledupar, correccion que
fue aceptada en auto de fecha 3 de marzo de 2017.

Posteriormente, el sefior Teodoro Carrillo Pabén, presenté escrito de oposicion,
mediante Defensor PUblico, visible a folios 199 a 202 del Cuaderno N°1, la cual fue
admitida en proveido de fecha 19 de julic de 2017.

LA OPOSICION

El sefior Teodoro Carrillo Pabén, a través de Defensor PUblico, indicd en su escrito de
oposicidn, que los hechos expuestos en la demanda estédn directamente relacionados
con la forma en que la solicitante adquirié el predio y como aduce fue victima de la

violencia, hechos que indica no le constan y que deben ser probados al interior del
pProceso.

Asi mismo, explicd que adquirié el predio Murundua, por parte de la sefiora Mireya
Maria Carvajalino, a través de un contrato de compraventa firmado debidamente por
los contratantes.

Senaldé, que el inmueble solicitado fue negociado por la suma de $6.500.000, dinero
que fue recibido por la sefiora Mireya Maria Carvaijalino a satisfaccion.
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Indicd, que el fundo en cuestion es un lote de terreno rural, constante de 50 Hectdreas
tal y como estd descrito en el expediente, en el cual ha ejercido una posesidon
tranquila, pacifica e ininterrumpida desde que hizo la negociacion.

Afirma el opositor, que recibe con sorpresa el hecho de que el bien se encuentre
sometido al proceso de restitucién de ftierras por parte de la sefiora Mireya Maria
Carvajalino, en desmedro de su derecho de propiedad y posesion, y de todo el
mejoramiento fisico de la parcela, que le ha representado una inversibn econdmica
considerable y recursos propios, incluso sacrificando su propia subsistencia y la de su
familia, para poder adquirir y mantener dicho inmueble en tas condiciones en las que
se encuentra.

De conformidad con lo expuesto, el opositor solicita que se le declare como Unico
poseedor y propietario del predio Murundua, y adicionalmente le sea respetado su
derecho fundamental de propiedad y posesidon, se le reparen todos los perjuicios y las
afectaciones que ha sufrido al someter su bien a este proceso, y le otorguen |a
compensacion correspondiente, advirtiendo que adquirié el fundo solicitado de
buena fe exenta de culpa, mediante contrato de compraventa firmado por las
partes, el cual ha venido usufructuando por mas de 10 anos.

Tramite ante la Sala

Correspondido por reparto ordinario la presente solicitud, esta Corporacion avocd su
conocimiento, y continio con el trédmite correspondiente.

Pruebas:

- Copia de la Cedula de Ciudadania de la solicitante. Ver folio 35 del cuaderno N°1.

- Copia del Registro de Matrimonio contraido entre la solicitante y el sefior Sixto Guillermo
Cdceres. Ver folio 36 del cuaderno N°1.

- Copia del Registro de Defuncién del sefor Sixto Guillermo Caceres. Ver folio 37 del
cuaderno N°1.,

- Copia de la Cedula de Ciudadania del sefior Juan Carlos Caceres Carvajalino. Ver folio
38 del cuaderno N°1.

- Copia del registro Civil de nacimiento de Juan Carlos Caceres Carvajalino. Ver folio 39
del cuadermo N°1.

- Copia de la Cedula de Ciudadania de la sefiora Yuleidis Karina Caceres Carvgjalino.
Ver folio 40 del cuaderno N°1.

- Copia del Registro de Nacimiento de Yuleidis Caceres Carvajalino. Ver folio 41 del
cuaderno N°1.

- Copia de la cedula de ciudadania de Luzmila del Rosario Caceres Carvajalino. Ver folio
42 de cuaderno N°1.

-  Copia del Registro de Nacimiento Luzmila Cdceres Carvajalino. Ver folio 43 del
cuaderno N°I.
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- Copia de la Cedula de Ciudadania de la sefiora Yesenia Paola Céaceres Carvajalino.
Ver folio 44 del cuaderno N°1.,

- Copia del Registro de Nacimiento de Yesenia Caceres Carvajalino. Ver folio 45 del
cuaderno N°1.

- Copia de la Cedula de Ciudadania de José Luis Caceres Carvajalino. Ver folio 46 del
cuaderno N°I.

- Copia del Registro de Nacimiento José Luis Cdceres Carvajalino. Ver folio 47 del
cuaderno N°1.

- Copia de la Cedula de Ciudadania de Yair Enrique Cdceres Carvajalino. Ver folio 48 del
Cuaderno N°1,

- Copia del Registro de Nacimiento de Yair Enrique Céaceres Carvajalino. Ver folio 49 del
cuaderno N°1,

- Copia de la cedula de Ciudadania de Jhonny Enrique Caceres Martinez. Ver folio 50 del
cuaderno N°1.

- Copia del Registro de Nacimiento del senor Yonis Enrique Cdceres. Ver folio 51 del
cuaderno N°1,

- Copia del certificado de Accidn Social de la inclusidn de la solicitante en el RUPD. Ver
folio 52 del cuaderno N°1.

- Copia de la escritura publica de venta N°2808, de 31 de diciembre de 1998, suscrita
2ntre Fabio Carvagjalino y Sixto Guillermo Cdaceres. Ver folio 53 a 54 del cuaderno N°1.

- Copia del Acta de Recepcidn de Documentos OEl-611. Ver folio 55 del cuaderno N°1.

- Copia de la Cedula de Ciudadania del sefior Teodoro Carrillo Pabdn. Ver folio 56 del
cuaderno N°1,

- Copia de Poder otorgado por el sefior Sixto Guillermo Cdaceres a la sefiora Mireya Maria
Carvajalino. Ver folio 57 del cuaderno Nel,

- Copia contrato de promesa de compraventa, suscrita por los sefiores Mireya Maria
Carvqjalino y el sefior Sixto Guillermo Cdceres Arias. Ver folio 58 a 59 del cuaderno N°1,

- Copia del Certificado del DPS, sobre la inclusion de Ila sefiora Mildreth Helena Hurtado
Herndndez, sobre la inclusidn de ella y su nicleo en el Registro Unico de Poblacion
Desplazada. Ver folio 60 del cuaderno N°1.

- Copia del F.M.L. N°190-26991. Ver folio 62 del cuaderno N°1.

- Copia del Informe de Comunicado de la UAEGRTD. Ver folio 63 a 65 del cuaderno N°1.

- Copia del Informe Técnico de Geormeferenciacion del predio en Campo. Ver folio 70 a
76 del cuaderno N°1,

- Copia del Acta de Verificacidn de Colindancias. Ver folio 77 a 81 del cuaderno N°1.

- Copia del Informe Técnico Predial. Ver folio 82 a 86 del cuaderno N°1.

- Copia de la Consulta de Informacién Catastral. Ver folio 87 del cuaderno Ne1.

- Copia de Informe de la UARIV. Ver folio 88 a 94 del Cuaderno Ne°l1.

- Copia Consulta de Vivanto. Ver folio 95 del cuaderno N°t.

- Copia de la Escritura Publica N°602 de fecha 05 de marzo de 2007. Ver folic 97 a 100 del
Cuaderno N°l,

- Copia de Poder Otorgado por el sefor Sixto Guillermo Cdceres a favor de la sefiora
Mireya Maria Carvajalino. Ver folio 98 del cuaderno N°1.

- Copia del Informe de la Secretaria de Hacienda municipal de la Alcaldia de
Valledupar. Ver folio 101 a 102 del cuaderno Ne°t.

- Copia del Informe de la Direccién de la Fiscalia Nacional Especializada de Justicia
Transicional. Ver folio103 a 104 del cuaderno N°1.
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- Copia del Testimonio surtido por el sefior Teodoro Carrillo Pabdn ante la UAEGRTD. Ver
folio 105 a 106 del cuaderno N°1.

- Copia del Testimonio surtido por la sefiora Mireya Maria Carvajalino Meneses. Ver folio
107 del Cuaderno N°1.

- Copia del Informe la Directora del Registro y Gestidén de la Informacién de la UARIV. Ver
folio 108 a 110 del cuaderno N°1.

- Copia del oficio N° SE00122 de 26 de enero de 2017. Ver folio 111 del cuaderno N°1.

- Copia de la solicitud de representacion judicial. Ver folio 112 del cuaderno N°1.

- Copia de la Constancia de Inclusion en el Registro de Tieras Despojadas vy
Abandonadas forzosamente N® CE 00113 del 26 de enero de 2017, Ver folio 114 a 115
del Cuaderno N°1.

- Cd del Contexto de Violencia de Valiedupar. Ver folio 116 del Cuaderno N°I.

- Copia del Folio de Matricula Inmobiliaria N°190-26991. Ver folio 163 a 165 del cuaderno
N°1.

- Copia del Formato de Caracterizacién de Terceros. Ver folio 168 a 177 del Cuaderno
N°1.

- Copia del Certificado Consulta del Sisben, Ver folio 178 del cuaderno N°1.

- Consulta de Vivanto del sefior Teodoro Carrillo Pabdn. Ver folio 179 del Cuaderno N°1.,

- Copia de Consulta en el RUAF. Ver folio 180 a 181 del Cuaderno N°1.

- Copia de Consulta de antecedentes de la Policia, Contraloria y Procuraduria. Ver folio
181 a 183 del cuaderno N°1.

- Consulta de Informacién Catastral. Ver folio 184 del Cuaderno N°1.

- Copia de F.M.I. N°190-37063. Ver folio 185 a 186 del Cuaderno N°1.

- Copia de la Respuesta del Fiscal Local de Apoyo - Despacho 58 DENEJT. Ver folio 189
del cuaderno N°1.

- Copia de la Respuesta de la Direccidén para la Integral contra Minas Anfipersonal. Ver
folio 192 a 195 del cuaderno N°1.

- Copia de la Secretaria de Gobierno de la Alcaldia de Valledupar. Ver folio 196 del
Cuaderno N°1.

- Copia del Informe de la Coordinadora del Grupo Interno de Trabajo de Apoyo
Administrativo de la Fiscalia. Ver folio 197 del cuaderno N°1.

- Escrito del escrito de oposicidon del sefior Teodoro Carrillo. Ver folio 199 a 201 del
cuaderno N°1.

- Copia del poder otorgado por el opositor a un defensor piblico. Ver folio 202 del
cuaderno N°1.

- Copia del F.M L. N°190-26991. Ver folio 204 a 206 del Cuaderno N°2.

- Copia del Diagnostico Registral del F.M.I. N°190-26991. Ver folio 210 a 213 del Cuaderno
Ne2.

- Contestacién del Informe de la ANT. Ver folio 214 del Cuaderno N°2.

- Copia de publicacién ejemplar del Espectador. Ver folio 217 del cuaderno N°2.

- Copia Informe del Igac. Ver folio 218 a 220 del Cuaderno N°2.

-  Copia de Certificado Catastral Nacional y el Histérico del Avalbo del predio La
Murundua. Ver folio 221 a 222 del Cuaderno N°2.

- Certificado de Publicacion Caracol Primera Cadena Radial Colombiana SA. Y Radio
Guatapuri. Ver folio 226 a 227 del Cuaderno N°2,

- Contestacion de la ANT. Ver folio 232 y 237 del cuaderno N°2.
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- Copia de ftitulos y actos administrativos relacionados con el F.M.. N°190-26991,
suministrado por la Superintendencia de Notariado y Registro. Ver folio 238 a 251 del
Cuaderno N°2,

- Contestacion de la Secretaria de Hacienda de la Alcaldia de Valledupar. Ver folio 252
a 253 del Cuaderno N°2,

- Copia de dos documentos de la Unidad de Asistencia Técnica Agropecuaria UMATA.
Ver folio 258 a 259 del Cuaderno N°2,

- Copia de la Cedula de Ciudadania del sefor Sixto Guillermo Caceres Arias. Ver folio 240
del cuaderno N°2,

- Actas de deciaraciones surtidas al interior del proceso por el Juez de Instruccion y Cd de
las mismas. Ver folio 261 a 271 del Cuaderno N°2,

- Contestacion de la Fiscal Local 248 Apoyo — DFNEJT. y CD. Ver folio 272 y 273 del
Cuaderno N°2.

- Acta de inspeccion Judicial practicada por el Juez de Instruccién y CD. Ver folio 274 y
275 del Cuaderno N°2,

- Copia del Certificado de inclusién en el RUV de la sefora Mildreth Hurtado Herndandez.
Ver folio 277 del cuaderno N°2.

- Copia del Informe  de Policia Judicial N°20-61967. Ver folio 278 a 282 del Cuaderno N°2.

- Copiainforme IGAC. Ver folio 285 a 286 del Cuaderno N°2,

- Copia de Informe de Investigador de Laboratorio ~ FPJ-13 y anexos. Ver folio 291 a 309
del Cuaderno N°2,

- Sobre que Contiene resefias tomadas por la Fiscalia para practicar prueba Grafolégica.
Ver folio 310 del Cuaderno N°2,

- nforme Grafoloégico Forense N°20-62832 y anexos. Ver folio 311 a 332 a 356 del
Zuaderno N°2,

- Bolsa transparente sellada que contiene muestras manuscriturales tomadas al sefior
Teodoro Carrillo. Ver folio 357 del Cuaderno N°2

- Bolsa Transparente Sellada que contiene muestras manuscriturales tomadas a la sefiora
Mireya Maria Carvajaiino. Ver folio 358 del Cuaderno N°2.

- Informe de la ANT. Ver folio 363 a 366 y 372 a 376 del Cuaderno N°2.

- Informe de la Direccidén de Fiscalias Justicia Transicional, en el cual remite CD, de la
declaracién de Version Libre rendida por Jhon Jairo Esquivel Cuadrado  Alias El Tigre del
Bloque Norte de las AUC, en el cual confesé el hecho donde resultd victima el sefior
Sixto Guillermo Cdceres Arias. Ver folio 382 y Cd a folio 383 del Cuaderno N°2.

- Contestacién de la Unidad Nacional de Justicia Transicional con CD Anexo. Er folio 8 a
9 del Cuaderno de Tribunal.

IV.- CONSIDERACIONES

Competencia.

De conformidad con el articulo 79 de la Ley 1448 del 2011, esta Sala Civil
Especidlizada en Restitucidon de Tierras, es competente para dictar la presente
sentencia en la medida en que fue reconocido opositor dentro del proceso.
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Problema Juridico

Se debe resolver en primer lugar, si se encuentra demostrada la calidad de victima de
la solicitante, su relacién juridica con el predio objeto de restitucidn, y si los hechos
expuestos se dieron dentro del periodo establecido por el articulo 75 de la Ley 1448 de
2011; de igual forma si es del caso, se estudiaran los argumentos expuestos por el
opositor, como fundamento de la oposicion v, si se encuentra demostrada la buena fe
exenta de culpa. Por Ultimo, una vez resuelto lo anterior se debe proceder a decidir
sobre la viabilidad de las pretensiones formuladas en la solicitud de restfitucion de
tierras.

Con el fin de solucionar aguellos presupuestos, esta Sala expondrd y andlisis previo
sobre los siguientes puntos: i) la Ley 1448 de 2.011 en el marco de justicia transicional; ii)
contexto de violencia en el Municipio de Valledupar, Departamento del Cesar; iii)
calidad de victima y finaimente, iv) buena fe exenta de culpa.

La ley 1448 de 2011 en el marco de Justicia Transicional.

La Ley 1448 del 10 de junio de 2011, o ley de Victimas y Restitucion de Tierras, ha
surgido como uno de los mecanismos de la reparacion integral de las victimas del
conflicto armado que se ha vivido en Colombia por mas de 30 afos y que ha dado
lugar al abandono y despojo de tierras.

La Ley tiene por objeto!, establecer un conjunto de medidas judiciales, administrativas,
sociales y econdmicas, individuales y colectivas en beneficio de las victimas, dentro de
un marco de justicia transicional, que permita hacer posible el goce de sus derechos a
la verdad, justicia y la reparacién con garantias de no repeticion.

La restitucion de tierras es uno de los principales componentes de la Ley 1448 de 2011,
y uno de los pilares de la politica publica de reparacién. Con ella, el Estado expresa
formalmente su voluntad de restituir o compensar a los despojados y desplazados y
establece, ademds de un marco institucional propicio para tal efecto, una serie de
conceptos, obligaciones, deberes y mandatos precisos de fal manera que se
garantice el resarcimiento.

A su vez, para el trdmite de la Acciones de Restitucion la ley contempia un
PROCEDIMIENTO DE RESTITUCION Y PROTECCION DE DERECHOS DE TERCEROS?, el cual
consta de dos etapas, una administrativa que finaliza con ia inscripcién de los predios
frente a los cuales se solicita la restitucién en el Registro de Tierras Presuntamente
Despojadas y Abandonadas Forzosamente, y la etapa judicial que inicia con la

t Articulo 1° jley 1448 de 2011
2 Art 76 y ss ley 1448 de 2011
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respectiva solicitud, conforme lo sefiala los Arts. 82 y 83 de la ley 1448 de 2011, la cual
da paso al proceso de Restitucion y formalizacién de Tierras Despojadas o Abonadas
Forzosamente el cual fue constituido por los principios de la justicia transicional y con
enfoque hacia los derechos humanos, teniendo como finalidad restituir juridica y
materiaimente las tierras a las personas que las perdieron injustamente debido a que
fueron victimas de despojo o abandono forzados por causa del conflicto armado.

La ley ha sido expedida en un marco de justicia transicional, que permitié disefiar un
tramite judicial para la restitucidn de derechos, expedito y sustentado en el
acompanamiento estatal a la victima, en el que se incluyen presunciones legales,
entre las medidas favorables a ella. Ese tramite se complementa con la incorporacion
de otras medidas resarcitorias y de algunas mds para garantizar la no repeticién de los
hechos, asi como la participacién activa de las victimas. Asi, las medidas de
restitucion, en el contexto de la Ley, se proponen consolidar el proceso por el que se
pretende proporcionar el goce efectivo de derechos a las victimas y por esta via
lograr la reconciliaciéon necesaria para construir el camino de la paz. Dicho panorama
muestra la importancia del alcance de la Ley.

Los procesos de justicia transicional se han desarrollado internacionalmente, en
sociedades golpeadas por las violaciones de derechos humanos, las cuales han
orientado sus esfuerzos a restaurar el orden politico y social de su pais, en pro de la paz
y la justicia.

Esta justicia es una respuesta ante las violaciones masivas a los derechos humanos, y se
compone de cuatro elementos bdsicos: ! la justicia, la cual més alld de simple
retribucién, supone la construccion de escenarios formales para esclarecer la verdad y
para definir las formas de reparacién. 2 la verdad, como garantia individual
fundamental, que consiste en el libre acceso de la victima al conocimiento de las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en que ocurrieron los hechos, las motivaciones
de los mismos, el destino de las personas en los casos de desapariciéon forzada o
asesinatos. 3 La reparacién, entendida como la satisfacciéon material que el Estado o el
agreso’ estd obligado a dar a la victima de un delito o de una violacién de 1os
derectos humanos. Las garantias de no repeticién como aval que se le presta a las

victimes y a la sociedad de que el crimen que se perpetud no volverd a ocurir en el
futuro.

Dentro del marco de los procesos transicionales se reconoce la prioridad de los
derechos de las victimas, como derechos no negociables e irenunciables, con
fundamento en la verdad vy la justicia para la posterior reparacién. Es asi como en
varios paises se han visto grandes esfuerzos para dar lugar al restablecimiento de los
derechos de las victimas y la preservacién de la memoria acerca de lo ocurrido
(memoria colectiva), dando lugar a Comisiones de la Verdad o de Investigacion.

Codigo: FRT - 015 Version: 02 Fecha: 10-02-2015 Pagina 10 de 50
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Contexto de violencia en el Municipio de Valledupar, Departamento del Cesar.

Los hechos narrados por el solicitante, imponen verificar en el andlisis de contexto, la
situacidn de violencia del municipio de Valledupar para los anos 1999 y siguientes.

El predio solicitado en restitucidn, se denomina “Murundua”, ubicado en el
corregimiento La Mesa, del municipio de Valledupar, departamento del Cesar.

De acuerdo a la informaciéon inserta en el sitio web de la Alcaldia Municipal de
Valledupar, este se encuentra ubicado al nororiente de la Costa Caribe Colombiana,
a orillas del rio Guatapuri, en el Valle del rio Cesar, formado por la Sierra Nevada de
Santa Marta y la Serrania del Perij@, limitando al Norte con los departamentos del
Magdalena y la Guaijira, por €l Sur con los municipios de San Diego, La Paz y el Paso,
por el Este con la Guajira y los municipios de San Diego y la Paz, por el Oeste con el
Magdalena y los municipios de Bosconia y el Copey.3

En el Departamento del Cesar, el conflicto empieza a evidenciarse desde mediados
de los afios 70, con la bonanza Marimbera, y luego con la extension de los cultivos de
coca y amapola, desde esta época, los grupos armados empiezan a hacer presencia
en la zona de la serrania del Perijd, primero, el Ejército de Liberacion Nacional ELN, con
el frente Camilo Torres, que en la segunda mitad de la década de los ochenta, cred
el frente José Manuel Martinez Quiroz, que aun conserva influencia en Manaure, La
Paz, San Diego, Codazzi, La Jagua de lbirico, Chiriguana y Becerril, municipios
ubicados en piedemonte de la Serrania del Perija” 4

3 hitp://www .valledupar-cesar.gov.co/informacion_general shimi#identificacion
4+ MOE. Monografia Politico Electoral del departamento del cesar 1997-2007.
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Segun los datos evidentes en el informe de la Acnur, los municipios de Curumant,
Chimichagua y Pailitas que limitan con el municipio de El Carmen, Norte de Santander,
ubicado en la Serrania de Los Motilones, en la zona del Catatumbo, provocaron que
esta regidon fuera apetecida por las zonas de cultivos ilicitos y los corredores hacia
Venezuela, que permiten garantizar el dominio de los circuitos de narcotrafico entre el
centro del departamento del Cesary la regién del Catatumbo.$

En cuanto a los actores armados, tenemos a la guerrilla de las FARC, la cual ingresé al
departamento del Cesar en el afo 1980 provenientes del departamento del
Magdalena con el frente 19, el cual llevaria a la formacién del Frente 59 en 1990,
adscrito al bloque Caribe de las FARC, su presencia se dio principalmente en la zona
norte del departamento, ubicdndose en la parte de |a Sierra Nevada.

Para la zona centro el frente que predomina es el bloque 41 o Cacique Upar que
desde la Serrania del Perij& actuaba en el territorio de San Diego, Manaure, La Paz,
Beceril, Codazzi, Chiriguana, El Paso, Valledupar, El Copey, Bosconia, Curumani
Pueblo Bello, La Jagua de Ibirico. En esta zona también hicieron presencia la
compania Marlon Ortizy la columna mévil Marcos Sanchez Castelléns.

Los primeros grupos de Autodefensa en el sur del Cesar, surgieron por la incapacidad
del Estado para dar respuestas oportunas y contundentes a los hostigamientos de los
grupos guerrilleros, el primer grupo de autodefensa 1988 a 1989, se denominaron “Los
Masetos” y “Riverandia” e iniciaron en el municipio de San Alberto. En 1994 toma el
mando de Riverandia “"Roberto Prada Gamarra, quien asignd como comandante de
sU grupo a Luis Emilio Camardn Florez, alias “Camardn”. En 1996 Roberto Prada
Gamarra es capturado y el grupo quedo al mando de su hijo Roberto Prada Delgado
hasta el ano 1999, después de esta fecha la organizacién ilegal se fusiono con el grupo
de autodefensa de JUAN FRANCISCO PRADA MARQUEZ". En 1996 Manuel Alfredo
Rincén quien también era conocido como “Paso”, "Marcos” y dlias “Manaure”
conforma su grupo de autodefensas en el municipio de Pelaya con el apoyo de Juan
Francisco Prada y Camilo Morantes.

Este grupo inicié sus operaciones en el drea central del departamento del Cesar,
incluyendo los municipios de Pelaya, La Gloria, Pailitas, Curumani Chiriguand vy
Tamalameque, asi como varios municipios del sur del departamento de Bolivar. Su
comandancia estaba a cargo de personas prestantes de la regién. Para el afo de
1998 Salvatore Mancuso, asume el mando del grupo y delega para su comandancia a
Martin Velazco Galvis, alias “Jimmy”, quien posteriormente fue relegado por Julio
Palizada, alias "Julio Pailitas”, quien a su vez, entre los afios 1999 y 2000 fue relegado

S hitp://www.acnur.org/i3/uploads/pics/2171 pdf2view=1
¢ Op.Cit. Monografia politica Electoral. Departamento de Cesar 1997 a 2007.pg 3.
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por dlias "Omega"”, posterior comandante del Frente Resistencia Motilona del Blogque
Norte". Finalmente en el afo 2001 toman el territorio las Autodefensas Unidas de
Colombia -AUC- dirigidas por Rodrigo Tovar pupo adlias "JORGE 40".7

Segun los datos insertos en la pagina de web de la ACNUR, en el departamento del
Cesar las masacres ocurrieron entre los anos 2000 y 2005, durante los cuales fueron
cometidas en el departamento 38 masacres, que dejaron 192 victimas, el ano mas
critico fue 2000, cuando se registraron 19 casos de masacres y 103 victimas, los
municipios mdas afectados fueron Valledupar con 23 victimas y los municipios de San
Diego y Agustin Codazzi con 13 victimas cada uno. En 2001, acaecieron 11 casos que
dejaron 55 victimas, 17 de las cuales pertenecian al municipio de San Diego. En 2002,
se presentaron 5 casos con 22 victimas, en 2003, se registraron 2 casos con 8 victimas
en 2005 un caso de 4 victimas.

Masacres en Cesar 2000 -2005
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Fuente: Policia Nacioral
drocesado: Observatorio del Programa Presidencial de OH y OIH
Vicepresidenca de la Repiblica

Grafico 1: Homickiios y muertos civiles en conflicto en Cesar, 1997-2007

DEPARTAMENTO: Homickdios y muertas civiies en confiicto 1997-2007
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” Tribunal superior del Distrito Judicial de Bogota. Sala de Justicia y paz {2014). Sentencia a Juan Francisco Prada
Marquez. Pg. 21,22,23 y 24. Recuperado en Verdad Abierta.
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La Calidad De Victima.

En los términos de la ley 1448 de 2.011, victima es cualquier persona que hubiera
sufrido un dafio, como consecuencia de violaciones de las normas internacionales de
Derechos Humanos o del Derecho Internacional Humanitario, en el marco de conflicto
armado. Las violaciones a que se hace referencia, se refieren a los crimenes
internaicionales, como asesinato, desaparicion forzada, tortura, lesiones fisicas
permanentes o transitorias cometidas contra la poblacién civil, reclutamiento forzado
de menores, delitos contra la integridad o libertad sexual y el desplazamiento forzado.

Cuando se habla de marco de conflicto armado, se entfiende que la victimizacién
ocuri¢ en el marco del conflicto armado interno que atraviesa el pais, siendo
responsables del hecho los miembros de grupos armados al margen de la ley, pero
también pueden ser hechos victimizantes cometidos por miembros de la fuerza

publica, siempre gue se cometa en el marco de la confrontacién armada contra
integrantes de la poblacién civil.

Tambien se consideran victimas a los miembros de la familia directa o personas a
cargo de ésta, y a las que lo asisten e impiden que se produzcan otras violaciones, y
que hayan sufrido dafios fisicos, mentales o econdmicos. La condicién de victima no
depende de que se haya identificado, capturado, enjuiciado o condenado al autor

de la violacion y, es independiente de toda relacion que pueda existir o haya existido
entre éstos.

El 29 de noviembre de 1985, la Asamblea General de la ONU adoptd la “Declaracion
sobre los Principios Fundamentales de Justicia para las victimas de delitos y del abuso

de poder”, texto que especifica y precisa quiénes pueden ser considerados como
victimas de violaciones graves a los derechos humanos:

“1. Se entendera por 'victimas" las personas que, individual o colectivamente,
hayan sufrido dafios, inclusive lesiones fisicas o mentales, sufrimiento emocional,
pérdida financiera o menoscabo sustancial de los derechos fundamentales, como
consecuencia de acciones u omisiones que violen la legislacién penal vigente en
lcs Estados Miembros, incluida fa que proscribe el abuso de poder.

2. Podra considerarse 'victima" a una persona, con ameglo a la presente
Declaracion, independientemente de que se identifique, aprehenda, enjuicie o
condene al perpetrador e independientemente de la relacién familiar entre el

& http://moe.org.co/home/doc/moe mre/CD/PDF/cesar.pdf : Ei primer acercamiento al tipo de violencia generado
en Cesar se puede hacer mediante la comparacién de indicadores tales como el nivel de civiles muertos en eventos
de conflicto y el nivel de homicidios. En concreto, entre 1997 y 2007 Cesar tuvo 544 civiles muertos en eventos de
conflicto ¥ 6.202 homicidios. El grafico 1 permite comparar la dinamica de! nivel de homicidios con la dindmica del
total de civiles muertos registrados directamente en el conflicto, entre 1997-2007, en el departamento de Cesar.
Permite caracterizar e identificar el tipo de violencia que se generé en el departamento
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perpetrador y la victima. En la expresién 'victima" se incluye ademds, en su caso, a
los familiares o personas a cargo que tengan relacion inmediata con la victima
directa y a las personas que hayan sufrido dafios al intervenir para asistir a la
victima en peligro o para prevenir la victimizacién.

3. Las disposiciones de la presente Declaracién seran aplicables a todas las
personas sin distincion alguna, ya sea de raza, color, sexo, edad, idioma, religion,
nacionalidad, opinidn politica o de ofra indole, creencias o practicas culturales,
situacion econdmica, nacimiento o situacion familiar, origen éfnico o social, o
impedimento fisico.”

Mds recientemente, mediante Resolucion 60/147 de la Asamblea General de la ONU,
adoptada el 16 de diciembre de 2005, se acogieron los “Principios y directrices basicos
sobre el derecho de las victimas de violaciones manifiestas de las normas
internacionales de derechos humanos y de violaciones graves del derecho
internacional humanitario a interponer recursos y obtener reparaciones”. En dicho
texto, se define a la victima en los siguientes términos:

“8. A los efectos del presente documento, se entenderd por victima a toda
persona que haya sufrido dahfos, individual o colectivamente, incluidas lesiones
fisicas o mentales, sufrimiento emocional, pérdidas econdmicas 0 menoscabo
sustancial de sus derechos fundamentales, como consecuencia de acciones u
omisiones que constituyan una violacién manifiesta de las normas internacionales
de derechos humanos o una violacién grave del derecho internacional
humanitario. Cuando comresponda, y en conformidad con el derecho interno, el
término “victima” también comprenderd a la familia inmediata o las personas a
cargo de la victima directa y a las personas que hayan sufrido dafos al intervenir
para prestar asistencia a victimas en peligro o para impedir la victimizacion.

9. Una persona serd considerada victima con independencia de si ef autor de fa
violacion ha sido identificado, aprehendido, juzgado o condenado y de la
relacién familiar que pueda existir entre el autor y la victima".

La Corte Constitucional® ha acogido un concepto amplio de victima o perjudicado, al
definila como la persona que ha sufrido un dano real, concreto y especifico,
cualquiera sea la naturaleza de éste y el delito que lo ocasioné. El dano sufrido no
necesariamente ha de tener cardcter patrimonial, pero se requiere que sea real,
concreto y especifico, y a partir de esta constatacién se origina la legitimidad para
que participe en el proceso penal para buscar la verdad vy la justicia y ser titular de
medidas de reparacion.

De lo anterior es claro, que una persona que ha sufrido desplazamiento forzado
interno, es una victima de violacidn a las normas internacionales de derechos

? Corte Constitucional. Sentencia C-250-12. M.P. Sierra Porto Humberto.
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humanos y de derecho internacional humanitario, ya que los desplazados son
individuos o grupos de personas, que hon sido forzados u obligados a huir de sus
hogares para escapar del conflicto armado, la violencia generalizada y los grupos
armados, para ir a habitar en un lugar, en la mayoria de los casos, completamente
extrafo y ajeno a su estilo de vida.

Ahora bien, los derechos de las victimas han tenido no solo un apoyo de gran
importancia en materia jurisprudencial, sino ademas dentro del marco del Estado
Social de Derecho. Nuestra H. Corte Constitucional, en sentencia C-454 de 2006,
sobre el particular sostuvo:

“Esta re conceptualizacion de los derechos de las victimas, a partir de la
Constitucion, se funda en varios principios y preceptos constitucionales: (i) En el
mandato de que los derechos y deberes se interpretardn de conformidad con los
tratados internacionales sobre derechos humanos ratificados por Colombia (Art. 93
CP); (i) en el hecho de que el Constituyente hubiese otorgado rango
constitucional, a los derechos de las victimas (Arf. 250 num. 6 y 7 CP); {iii) en el
deber de las autoridades en general, y las judiciales en particular, de propender
For el goce efectivo de los derechos de todos los residentes en Colombia vy la
proteccion de los bienes juridicos (Art. 2° CPJ; (iv) en el principio de dignidad
humana que promueve los derechos a saber qué ocurrié, y a que se haga justicia
(Art.1° CP). (v] en el principio del Estado Social de Derecho que promueve la
participacion, de donde deviene que Ia intervencién de las victimas en el proceso
penal no puede reducirse exclusivamente a pretensiones de cardcter pecuniario;
{vi] y de manera preponderante del derecho de acceso a la administracion de
justicia, del cual se derivan garantias como la de contar con procedimientos
idddneos y efectivos para la determinacioén legal de los derechos y Ias obligaciones,
la resolucion de las controversias planteadas ante los jueces dentro de un término
prudencial y sin dilaciones injustificadas, la adopcién de decisiones con el pleno
respeto del debido proceso, asi como la existencia de un conjunto amplio y
suficiente de mecanismos para el arreglo de controversias. "

A lo anterior, esa misma Corporacién considerd, que las disposiciones legales
relacionadas con las victimas de la violencia en el marco del conflicto armado interno
deben interpretarse a la luz del principio de favorabilidad; el principio de buena fe, el
derecho a la confianza legitima; y el principio de prevalencia del derecho sustancial
propio del Estado Social de Derecho.

Por otro lado, agregd que “la condicién de victima es una situacién factica soportada
en el padecimiento, no en la cerfificacion que lo indique, tampoco en el censo que
revela ia magnitud del problema. Sin perjuicio de la utilidad que las certificaciones y
censos pudieren prestar en funcién de la agilidad y eficacia de los procedimientos’o”.

10 Sentencic: T-188 del 15 de marzo de 2007.
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En Sentencia C-235A del 2012, nuestra H. Corte, amplia la definicidon de victima del
conflicto armado, al considerar que:

“Lo que hace la ley 1448 de 2011 no es definir ni modificar el concepto de victima,
sino identificar, dentro del universo de las victimas, enfendidas éestas, en el
confexto de la ley como toda persona que haya sufrido menoscabo en su
integridad o en sus bienes como resulfado de una conducta antijuridica, a
aquellas que seran destinatarias de las medidas especiales de proteccion que se
adoptan en ella, acudiendo a una especie de definicion operativa, a través de la
expresion “[s]e consideran victimas, para los efectos de esta ley {...)", que implica
que se reconoce la existencia de victimas distintas de aquellas que se consideran
tales para los efectos de esta ley en particular, que seran las destinatarias de las
medidas especiales contenidas en la ley. Para delimitar su dmbito de accion, la
ley acude a varios criterios: el temporal, conforme al cuaf los hechos de los que se
deriva el dafio deben haber ocurido a partir del 1° de enero de 1985; el relativo a
la naturaleza de las conductas dafiosas, que deben consistir en infracciones al
Derecho Internacional Humanitario (DIH) o violaciones graves y manifiestas a las
normas internacionales de Derechos Humanos (DIDH), y, en tercer lugar, uno de
contexto, de acuerdo con el cual tales hechos deben haber ocurrido con ocasion
del conflicto armado interno. Las medidas de apoyo no sustituyen los procesos
penales denfro de los cuales deben tramitarse las pretensiones de verdad y de
justicia de las victimas, y, eventualmente, también de reparacion, ni establecen
nuevas instancias, o procedimientos especiales, sino que, en general, confienen
previsiones de apoyo a las victimas, para que puedan actuar de mejor manera en
€es0s procesos”.

BUENA FE EXENTA DE CULPA

La buena fe cudlificada, es la que por mandato legal debe rodearse de una exigencia
especial, constituida por un conocimiento de determinadas situaciones, por parte del
sujeto de derecho que aduce tenerla. Suele asegurarse'! que la buena fe cualificada
es la exenta de culpa a la cual se refieren varios textos del cédigo mercantil, como
modalidad de la buena fe-diligencia, siendo ésta la mds esmerada que tiene un
hombre juicioso en sus mds importantes negocios, segun lo contempla el mismo
articulo 63 del cédigo civil al trata la culpa levisima.

La Corte Suprema de Justicia, en providencia del 23 de junio de 1958, se refirid de
manera directa a las nociones de buena fe simple y buena fe cualificada:

“La buena fe simple es la exigida normalmente en los negocios. Esta buena fe
simple es definida por el arficulo 768 del Cédigo de Civil al referirse a la
adquisicion de la propiedad como “la conciencia de haberse adquirido el
dominio de la cosa por medios legitimos, exentos de fraudes y de todo ofro vicio.

I Escobar Sanin, Op. Cit., p. 250.
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Los efectos de esta buena fe consisten en cierta proteccién que se otorga a quien
de tal manera obra. §i alguien de buena fe obtiene un derecho, protegida su
adquisicion por la ley, en razén de no ser el transmitente titular de aque! derecho o
no estar autorizado para transmitilo, no obstante la falta de proteccién del
derecho que se pretendié adquirr, la fey otorga a quien obré de buena fe ciertas
garantias o beneficios. Sin duda tal persona serd vencida en un debate judicial,
pero el ordenamiento juridico aminora los efectos de la pérdida del derecho.

¢) la buena fe cudlificada (buena fe creadora de derechos o sifuaciones; buena fe
exenfa de culpa). Maxima “Error communis facit jus”

La buena fe cudlificada o buena fe creadora de derechos o situaciones, fiene
efectos superiores a los de la buena fe simple acabada de examinar.

Como su nombre fo indica, tiene la virtud de crear de la nada una redlidad
juridica, vale decir, de dar por existente ante el orden juridico, un derecho o
situacion que realmente no exista.”

Por su oarte el articulo 78 de la Ley 1448, expone que basta con la prueba sumaria de
la propiedad, posesion u ocupacién y el reconocimiento como desplazado en el
proceso judicial, o en su defecto, la prueba sumaria del despojo, para trasladar la
carga de la prueba al demandado o a quienes se opongan a la pretensiéon de la
victima en el curso del proceso de restitucion, salvo que estos también hayan sido
reconocidos como desplazados o despojados del mismo predio.

Asi mismo, consagra la carga al opositor de acreditar su buena fe, en los siguientes
términos:

"Articulo  88: Las oposiciones se deberan presentar ante el juez dentro de los
quince (135} dias siguientes a la solicitud. Las oposiciones a la solicitud efectuadas
por particulares se presentaran bajo la gravedad del juramento y se admitirén, si
son pertinentes. Las oposiciones que presente la Unidad Administrativa Especial de
Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas, cuando la solicitud no haya sido

framitada con su intervencién deberdn ser valorada vy tenida en cuenta por el
Juez o Magistradof...)

Al escrito de oposicion se acompafiardn los documentos que se quieran hacer
valer como prueba de la calidad de despojado del respectivo predio, de la
buena fe exenta de culpa, del justo titulo del derecho y las demds pruebas que
pretenda hacer valer el opositor en el proceso, referentes al valor del derecho, o
la tacha de la calidad de despojado de la persona o grupo en cuyo favor se
presentd la solicitud de restitucion o formalizacién.” (Subrayado fuera del texto).

De acuerdo con lo anterior, quien se oponga a la solicitud de restitucién de tierras,
tendrd que demostrar que adquirié el bien de manera legal v sin fraudes, que ni por
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accién ni por omisiéon participd en su apropiacién indebida, es decir, con buena fe
exenta de culpa.

La carga de la prueba en la ley opera a partir de dos supuestos establecidos en los
articulos 77 y 7812 respectivamente. El primero aplica a favor de las victimas con el
establecimiento de una serie de presunciones, que definen situaciones en las cuales se
presume la inexistencia de contratos, nulidades de actos administrativos, inexistencia
de posesiones, entre otras. Dichas presunciones pueden ser rebatidas, con el aporte
de pruebas en contra, por quien sostenga ofra verdad distinta a la presumida, cuando
se trate de una de cardcter legal, o deberdn advenirse a las pretensiones en los Casos
en que se tfrate de presunciones de derecho.

El segundo supuesto, parte de la base de que a la victima solicitante de la restitucion,
sélo le basta aportar una prueba sumaria de su calidad de propietario, poseedor u
ocupante y del reconocimiento como desplazado; o en su defecto, de la prueba
sumaria del despojo y, por lo tanto, le corresponde a quien se quiera oponer a dicha
restitucion, la carga de probar su derecho, invirtiendo de esta forma, la carga de la
prueba a favor de la victima, por lo que le corresponde a quien se opone la carga de
demostrar el fundamento de su oposicion.

ANALISIS DEL CASO CONCRETO.

En el presente asunto, la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Tierras
Despojadas Teritorial  Cesar, presenté a nombre de la sefiora Mireya Maria
Carvajalino y su nicleo familiar, solicitud de restitucion sobre el predio denominado
“Murundua”, identificado con el F.M.. 190-26991, ubicado en el Municipio de
Valledupar, Departamento del Cesar, prevista en la Ley 1448 de 2011.

Para tal efecto, se dio cumplimiento al requisito de procedibilidad sefialado en el art.
76 de la Ley 1448, con la inclusion del bien y de la solicitante en el respectivo Registro
de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente. (Ver folio 114 a 115 del
Cuaderno N°1.)

Sea lo primero establecer, la identificacion del predio y la relacion juridica de Ia
solicitante con el inmueble, para luego determinar si se encuentra demostrada la
calidad de victima del conflicto armado, que alega la sefora Mireya Maria

Carvagjalino.

12 ARTICULO 78. : “INVERSION DE LA CARGA DE LA PRUEBA. Bastard con la prueba sumaria de la propiedad, posesion u
ocupacion y el reconocimiento como desplazado en el proceso judicial, o en su defecto, la prueba sumaria del
despojo, para trasladar ia carga de la prueba al demandodo o a quienes se opongan a la pretension de ia victima en
el curso del proceso de restitucién, salvo que estos también hayan sido reconocidos como desplazados o despojados

del mismo predio”.
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Identificacion Del Predio:

El predio “Murundua”, se encuentra identificado con el folio de matricula inmobiliaria
No. 170-26991, ubicado en el Corregimiento La Mesa, Municipio de Valledupar,
Departamento del Cesar.

Nombre Matricula Areq Areq Area Area
del predio | Inmobiliaria | visible | visible | Catastral | Solicitada
en en ¢l
Informe | FMI
Tecnico
Predial
Murundua | 190-26991 18 HAS 50 50 18 HAS
7886 M2 | Metros | hectareas | 7886 M2

Asi mismo, delimitada con las siguientes coordenadas:
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Sea lo primero indicar, al respecto de la naturaleza juridica del bien objefo de
reclamacion, que la UAEGRTD expuso en los hechos de la solicitud de restituciéon, que
este se trata de un bien baldio propiedad de la nacién, por cuanto si bien se
encuentra asociado al F.M.L N°190- 26991, este se origind con la venta del fundo por
una falsa tradicion por parte de propietarios del dominio incompleto.

No obstante lo anterior, revisado el diagnostico registral del F.M.1. N°190-26991, visibie a
folio 210 a 213 del Cuademo N°2, se observa que no se encuentra registrada ninguna
anotaciéon  en el mismo que indique “Falsa Tradicidon”, asi como también se denota
que a ninguno de los titulares que surtieron actos inscritos en dicho folio se le calificd
con dominio incompleto, razones por las cuales el predio objeto de reclamacion se
tendrd como un bien privado.
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Por ofro lado, en lo referente a la extensién del predio objeto de restitucidon, encuentra
la Sala que se presentd una diferencia en cuanto al area solicitada, toda vez que el
drea georreferenciada por la Unidad de Restitucion de Tierras arroja 18 hectareas con
7886 metros cuadrados, el drea Catastral es de 50 hectareas y el drea visible en el
F.M.LL N° 190-26991 es de 50 metros (SIC).

Al respecto de las diferencias presentadas, el Juez de Instruccidn requirid al IGAC,
presentara un informe en el cual verificara los puntos tomados por la UAEGRTD y con
base en dicha verificacion calculara el drea aproximada del predio solicitado, y asi
mismo constatara si la Georreferenciacion realizada al bien solicitado, cumple con los
estdndares interinstitucionales establecidos.

Frente a lo anterior, el IGAC presentd contestacién visible a folio 285 a 286 del
Cuaderno N°2, en la cual indicd que al verificar los puntos aportados por la Unidad de
Restitucidn en el Informe Técnico Predial, se tiene que el drea del predio reclamado es
en efecto 18 hectéreas con 7886 metros cuadrados, y ademds sefald que la
Georreferenciacion realizada cumple con los estdndares establecidos en la circular
interinstitucional suscrita entre el IGAC y la UAEGRTD, asi mismo tal y como como
consta a folio 218 a 219 del cuaderno N°2, el Director Territorial Cesar del IGAC,
certificé que observados los puntos coordenados  por la UAEGRTD, en la
Georreferenciacion estos corresponden al predio identificado con el F.M.IL. N°190-26991
Murundua, ubicado en el Corregimiento La Mesa, del Municipio de Valledupar,
Departamento del cesar.

Siendo asi las cosas, la extensidon del predio solicitado, que se tendrd en cuenta para
efectos de este proceso serd el drea georreferenciada por la Unidad de Restitucion de
Tierras, esta es 18 Hectdreas con 7886 metros cuadrados, entidad que cuenta con
métodos de medicidn y herramientas mdés precisas, al  haber realizado
georreferenciacion con equipos GPS de precision al metro de una frecuencia’3, vy
cuyas coordenadas fueron verificadas en campo y constatadas por el IGAC.

Cabe advertir, que la parcela Murundua, no se encuentra ubicada dentro de ningun
drea protegida o susceptible de proteccién ambiental por zona de parques
nacionales-naturales, o en zona de resguardos indigenas o comunidades negras,
afrocolombianas, raizales © palenqueras, ni en terrenos que hubieren sido
seleccionados por entidades publicas para adelantar planes viales u otros de igual
significacién para el desarrollo econdémico y social del pais o de la region, tal y como
se encuentra consignado en el Informe Técnico Predial.

13 yer folio 82 reverso del Cuaderno N°1.
% ver folio 82 a 86 del Cuaderno N°1.
Cédigo: FRT - 015 Version: 02 Fecha: 10-02-2015 Pagina 21 de 51



DIV EY
o 0,
Ly e

a ; TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA SGC
va SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

ao?¥

e

Consejo 5vperf‘or
de fa Judicarura SENTENCIA No.

M.P. DRA. MARTHA P. CAMPO VALERO

Radicado No. 20001-31-21-001-2017-00019-00
Rad int. 129-2017-02

Al respecto de la relacion Juridica de la solicitante con el predio reclamado se debe
hacer alusion a los dispuesto en los articulos 75 y 81 de la Ley 1448 de 2011, que
establecen que de la accion de restitucion de tierras pueden hacer uso el propietario,
poseedor U ocupantes del bien que se haya despojado de este o que se haya visto
obligcdo a abandonarlos como consecuencia directa o indirecta de los hechos que
configuren las violaciones de que frata el articulo 3 de la normativa resefada, en el 1
de enero de 1991 y el termino de vigencia de la Ley, y su conyugue o companera (o)
permanente, con quien se convivia al momento en que ocurrieron los hechos o
amenazas que llevaron al despojo o al abandono forzado segin sea el caso.

La sefiora Mireya Maria Carvajalino, en la solicitud de restitucion presentada a traves
de la Unidad de Resitucion de Tierras asegura que ingresd junto a su esposo Sixto
Guillermo Caceres Arias (Q.E.P.D), ala parcela en en el afio 1994, en el cual ejercieron
actividades agricolas y crias gallinas y cerdos, pero solo hasta el aflo 1998, obtuvieron
la propiedad del mismo, lo cual es corroborado con el F.M.L. N°190-26991, en el cual se
evidencia en su anotacion N°3, que el sefior Sixto Guillermo Caceres fue propietario
del predio, el cual adquirid por compra gue hiciera el 31 de diciembre de 1998 al
sefior Fabio Carvajalino Castilla.

Adicionalmente, fue aportada copia del registro de matrimonio contraido entre los
senores Sixto Guillermo Caceres Arias vy la sefora Mireya Maria Carvajalino, visible a
folio 36 del cuaderno N°1.

Sobre su estancia en el predio *“Murundua”, por parte de los solicitantes,
especificamente su entrada, permanencia y salida encontramos el relato del sefior
Jorge Carvajalino, quien aduce ser hermano de la sefiora Mireya Maria Carvajalino,
el cua! expuso en su declaracién que inicialmente la parcela era de propiedad de su
padre el cual dejo a su hermana el predio para que lo explotara, relatando que no
tenia conocimiento de que este le hubiera vendido la parcela a elld o a su
companero, no obstante, reconocié que la sefiora Mireya Carvajalino y su esposo
Sixto Guillermo Cdaceres, residian y explotaban el predio con cultivos, hasta que
asesinaron a este ultimo, por lo que su hermana se vio obligada a desplazarse y dejar
abandonada la parcela, asegurando que habia presencia de grupos armados en la
zona, asi lo manifesto:

I

...Preguntado. Que vinculo te une con Mireya Maria Carvajalino Meneses. Contesto.
Somos hermanitos de padre y madre... Contesto. Esa finca la compré mi papd, o
cormpré con mucho esfuerzo Fabio Carvajalino, recuerdo que cuando la compré costd
56.000 pesos costd, esa finca eso era solamente monte, monte, entre mi papa y yo la
hicimos empezamos a luchar y luchar gracias a Dios salimos adelante con el pedacito
de ftierra y ahi fuimos... nunca mi papa le ha vendido finca a ella en ningdn
momento... Preguntado. Diganos al despacho si usted conocid al sefor Sixto Guillermo
Cdaceres arias. Contesto. Claro ese era el esposo de ella. Preguntado. Como eran sus
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relaciones. Contesto. No si normal inclusive él fue mi compadre yo fui el padrino de
matrimonio de ellos. Preguntado. Usfed fuvo conocimiento que Fabio Carvajalino en
vida, le vendié a Sixto Guilermo Cdceres ese predio. Contesfo. En ningun momento
jamdas, nunca nos reunié y nunca nos dijo yo le compré a mi papa y nunca nos dijo hijo
yo le vendi la finca a Mireya jamds... Preguntado. Usted tuvo conocimiento que
cuando Sixto le compro el predio a Fabio este empezd a explotarlo a sembrar cacao,
café, matas de yuca, maiz, se corrige de guineo, pidfano, malanga. Contesto. En
ningun momento yo sabia que eso era de ellos, yo no sabia que habian comprado
finca en ningin momento. Preguntado. Usted estuvo en la explotacion del predio hasta
cudndo. Contesto. Yo estuve por ahi como hasta el ano 79. Preguntado. Y de ahi usted
en adelante usted volvié al predio. Contesto. No yo si iba iba porque se le dio a medias
primero a mi hermana, después soltd a medias y se le dio a medias a Mireya, ellos
entraron a medias no como propietarios a medias en la finca... Preguntado. Usfed tuvo
conocimiento si su hermana Mireya y Sixto vivian en el predio. Contesto. Si ellos vivian
alld mismo. Preguntado. Y cuando ellos vivian en el predio a que se dedicaba Sixto.
Contesto. El sembraba y lo que era bastimento, pldtano, la yuquita. Preguntado.
Sembré matas de café de cacao. Contesto. Digamos mejoras pa que decir, eso
estaban explotando lo mismo que estaba en la finca... Preguntado. Cuando Sixto
estaba en la finca usted la visito. Contesto. Yo fui unas dos veces. Preguntado. En que
afos fue. Contesto. Yo fui en el 89 y después fui como en el 90, e inclusive que le decia
mi papa ve hija mandame cualquier cosita. Preguntado. Usted supo de la muerte de
Sixto Guillermo. Contesto. Claro yo fui a recogerio. Preguntado. 3Que se dice de la
muerte de Sixto?. Contesto. Un grupo armado que lo mato, inclusive yo fui quien le di
aviso a ella... Preguntado. 3Qué paso con el predio después de la muerte de Sixto?.
Contestado. De ahi para acd eso quedo asi, abandonado, effa se vino, Yo tampoco
podia subir para alld, a mi también me quemaron el camion cuando los problemas de
los paramilitares”

También tenemos el testimonio del sefior José Manuel Pacheco, quien expuso en su
declaracion que los sefiores Sixto Guillermo Careces y Mireya Maria Carvajalino,
residian en el predio “Murundua”, y alli desarrollaban actividades agricolas:

“...Preguntado. Usted conocié a Fabio Carvajalino. Contesto. Lo oi mentar no Io
conoci. Preguntado. Y usted sabia quién era el dueno del predio la Murundua.
Contesto. El anterior o el. Preguntado. Anteriores. Contesfo. Si oi que era un sefor
Carvajalino y después el sefior Sixto Cdceres arias. Preguntado. Usted conocio a Sixto
Guillermo Cdceres arias. Contesto. Si sefior. Preguntado. Tuvieron relaciones de amigos.
Contesto. Asi es éramos amigos.... Preguntado. Usted supo que Sixto Guillermo
Cdceres arias era el esposo de Mireya Carvagjalino Meneses hija de Fabio Carvajalino.
Contesto. Si sefior. Preguntado. Usted supo de qué Sixfo Cdceres arias le compro ese
predio a Fabio Carvajalino... Contesto. Bueno de que si estaba sembrando, osea
mejorando la finca si, yo tenia conocimiento, pero de las cosas que usted especifica
de cacao, yuca, no se malanga no tenia cierto conocimiento, lo que si es que €l
estaba mejorando la finca... Preguntado. Quien era el nicleo familiar de éf que usted
recuerde. Contesto. Estaba la sefiora Mireya y su hijo Jair. Preguntado. Usted supo que
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despues de la muerte de Sixto Mireya se desplazd con su nucleo familiar para
Valledupar. Contesto. Si senor...”

De igual forma a folio 53 a 54 del Cuaderno N°1, se encuentra copia de la escritura
publica de venta N°2808 de fecha 31 de diciembre de 1998, mediante la cual el
senor Sixto Guillermo Caceres quien fuere compariero de la solicitante adquirid la
parceia reclamda, escritura que fue debidamente inscrita en el F.M.1. N°190-26991.

Con las pruebas analizadas se encuentra establecida y acreditaba la relacion de la
solictante con el predio reclamado, como quiera que el companero de la solicitante
el senor Sixto Guillermo Caceres (Q.E.P.D), fue propietario de la misma como consta
en el F.M.L N°190-26991, razon por la que se encuentra legitimada en la causa por
activa para impetrar la presente solicitud de restitucion sobre a parcela Murundua. 15

Teniendo entonces identificada la parcela solicitada en restitucion, y determinada la
relacién material y juridica de la solicitante con el predio, se analizard si en el presente
caso se encuentra demostrada su calidad de victima.

En relacidn a la calidad de victima de la solicitante, tenemos a folio 88 a 94 del
cuaderno N°1, informe de la UARIV, en el cual se sefiala que la sefiora Mireya Maria
Carvajalino, estd incluida en el Registro Unico de Victimas por desplazamiento
forzado, desde el 16 de mayo del ano 2000, junto con su ndcleo familiar, frente a este
tema la Sala ha acogido el criterio desarrollado por la jurisprudencia, conforme al cual
“la inscripcion en el RUV no es un acto constitutivo del desplazamiento forzado sino
una herramienta técnica que busca identificar a la poblacién y analizar la informacién
de atencion y seguimiento de los servicios prestados”’s; siendo asi ias cosas esta
colegiatura deberd proceder a contrastar las demds pruebas acopiadas al tramite y
hacer una valoracion en conjunto para estimar o desestimar la condicién de victima.

15
““Ley 1438 de 2011. ARTICULO 81. LEGITIMACION. Serén titulares de la accién regulada en esta ley:
Las personas a que hace referencia el articuio 75.

Su cényuge o compaiiero o compafiera permanente con quien se conviva af momento en que ocurrieron los hechos o amenazas que llevaron al
despojo o al abandono forzado, segtin ef caso.

Cuando el aespojado, o su conyuge o compafiero o compafiera permanente hubieran fallecido, o estuvieren desaparecidos podrén iniciar la
accidn los lamados a sucederlos, de conformidad con el Codigo Civil, y en relacién con el conyuge o el compafiero o compafiera permanente se
tendrd en cuenta la convivencia marital o de hecho al momento en que ocurrieron los hechos.

En los casos contemplados en el numeral anterior, cuendo los llamados a sucederios sean menores de edod o persanas incapaces, 0 estos
vivieran con el despojado y dependieran economicamente de este, al momento de la victimizacion, la Unidad Administrativa Especial de Gestion
de Restitucion de Tierras Despojadas actuard en su nombre y a su favor.

Los titulares de la accion podrdn solicitar a lo Unidad Administrativa Especial de Gestidn de Tierras Despojadas que ejerza la accién en su
nombre y a su favor”

16 Corte Constitucional en la sentencia T - 284 de1 19 de abril de 2010 (H.M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Marcelo)
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Se precisa, que en los hechos presentados en la solicitud de restitucion de tierras,
redlizada por la Unidad de Restitucidon en representacién de la solicitante y su nucieo
familiar, dicho organismo expuso que en la zona donde estd ubicado el predio
Murunduag, tenian dominio y hacian presencia grupos armados al margen de la ley,
tales como los paramilitares, asi mismo consignd que miembros de dicho grupo
asesinaron al senor Sixto Guillermo Cdceres Arias, quien fuera en vida companero de
la solicitante, por lo que esta se vio obligada a desplazarse'’.

Inicialmente es necesario denotar, que la sefiora  Mireya Maria Carvgjalino en la
declaracion que rindié ante el Juzgado Instructor, explicé que el predio Murunduag,
era de su padre Fabio Carvgjalino quien compré el mismo en el ano 1954
aproximadamente, el cual tenia cultivos de café y guineo, pero con el franscurrir de
los afos y al llegar a avanzada edad, vendid la parcela al sefor Sixto Guillermo
Caceres esposo de la solicitante y quien fuera su yerno, por lo que empezaron a
explotar el fundo con cuttivos de café, malanga, yuca vy cria de animales de corral,
bien en el que residian con sus hijos y permanecieron hasta que ocurrié el asesinato
su esposo asi lo manifesto:

“la finca era de mi papa, Fabio Carvajalino, se lo comprd a la sefiora Alicia Ruiz, eso
fue en el 1954 por ahi, él lo compro en 30.000 pesos, si doctor cuotas de 10.000 pesos,
porque yo estaba de doce afios, él le firmaba como unos abonos de venta, y el
cudndo la Ultima cuota que fueron diez mil pesos, mi papd le pago los 10.000 pesos y
firmaron la escritura que fue la escritura que mi papa le firmo a Alicia Ruiz, y de ahi en
ese entonces mi papa se quedd con la finquita...Preguntado. Que mejoras realizo su
papd en el predio Contesto mi papa amplio café, sembré guineo, sembrd platano, el
la hizo porque esa finca porque esa finca cuando eso estaba practicamente perdida,
el cudndo eso la compré casi perdida, y el la revivié sembrdandole, platano, malanga,
yuca, guineo, mi papa hizo una finquita bonita cuando eso, ya después la dejo, ya
viejito entonces la dejé alld, él dijo que la iba a vender porque &l no podia atender esa
finca porque él ya estaba muy, tenia una edad que ya no daba para atender la finca,
entonces el, entonces él le dijo a mi esposo bueno compadre yo le vendo la finca,
bueno compadre yo se la compro, cuanto pide, yo pido seis millones, bueno fueron a
la Notaria firmaron los dos la escritura... Preguntado. Y Sixto que mejoras realizé en el
predio. Contesto. El sembré platano, sembraba yuca, malanga, actualmente cuando
&l me lo mataron, el sembrd le quedaron como pa cuafro hectdreas de cacao y
sembré como pa cuafro hectdreas de café, le dejamos el café en matica en bolsa, ya
listo ya y como a el me lo mataron fodo eso se quedd perdido porque yo imaginese
todo eso se me perdié, se me perdieron chisme, se me perdié todo practicamente...
Preguntado. Usted tenia animales semovientes si sefior yo tenia un burro, fenia el cerdo
lo alcance a vender, gallina y todo se me perdid,... Preguntado. Y quienes vivian en el
predio. Contesto. En el predio vivian yo con mis hijos nada mas y el Preguntado.
Digame el nombre de sus hijos del mayo al menor. Contesto. El mayor es Jair enrique
Cdceres, la segunda es Luzmila del Rosario Caceres, el tercero es José Luis Caceres, la

17 ver folios 19 reverso y 20 del cuaderno N°1.
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cuarta es Yuledis Karina Cdceres, el quinto es Juan Carlos Cdceres y la dltima es
Yesenia Paola Cdceres... Preguntado: en alguna oportunidad su papa le vendié a Sixto
en que ano Contestado: él le vendié en el 1994, eso fue como en el mes de marzo del
94... nosotros sembrabamos, limpidbamos, asistiamos la tierra y de ahi produciamos y
ahi sacamos la comida nosotros vendiamos y sacdbamos la produccion para la
comida de nosotros mismos en la finca”

Al respecto de la muerte del sefior Sixto Guillermo Cdceres, refirié la solicitante, que a
su esposo lo asesinaron y dejaron su caddaver en la carretera, ubicada
aproximadamente a 10 minutos del predio solicitado, asi mismo relaté que muy cerca
de él encontraron el cadaver de otro sefior lamado Omar Torres, asegurando que
desconoce la causa de tales asesinatos, y explicd que le tocd pedir ayuda y dinero a
los vecinos, para poder recoger los cuerpos y trasladarios, quedando sola con sus hijos
pequenos, asilo asegurd:

“...5 a mi esposo, mi esposo lo mataron el lamado Sixto Guillermo Cdceres Arias... ef
me lo mataron yo quede sola los nifios pequenos, yo quede mejor dicho con frauma
en la cabeza... Preguntado: cuéntenos una cosa sabemos que es muy triste y muy
lamentable si dias antes de la muerte de su esposo Sixto Guillermo Cdceres Arias
habia sido amenazado por grupos paramilitares contesto  Contestado: no doctor
Preguntado: a que se debe la muerte de él Contestado: bueno hasta la presente yo
no he sabido porque, yo no sé porque lo matan a €él, si era una persona buena él no
se metia con nadie y no sé porque lo matan a él Preguntado: su caddver quedod en la
finca Murundua o cerca Contestado: el quedé en la carretera, me lo mataron y lo
dejaron en la carretera mi hijo lo recogié Jair Enrique Cdceres Carvajalino y recogimos
al senor Omar Torres también porque a éf lo mataron, le dafiaron la cara, le daiaron
los pies, lo metieron en una alcantarilla si sefior, lo mataron, en una alcantarilla de ahi
mi hijo lo saco de ahi con ofros amigos. Preguntado: Osea que los dos caddveres
quedaron ahi mismo Contestado: si sefior uno asi como a diez minutos quedo el del
finado Omar Preguntado: como a que distancia quedo su esposo Sixto del predio
Contestado: él estaba como a Diez minutos de la carretera Preguntado: que se
decia en el momento que se comentaba en La Mesa, pro ahi cerca, los vecinos,
Contestado: Doctor la gente quedo traumatizada porque ese sefior era muy buena
gente esa finca fodo el mundo se vino, cuando me lo mataron a él, todo el mundo se
vino de esa finca. eso quedo solo, yo fui a recogerlo a éf yo que fui a la fiscalia a
buscar quien me ayudaba y me acompanaba, nadie me acompaiio, fui a la cruz roja
nadie me quiso acompanar yo lleve un sefor que se llama Mito en una camionetica
unc 350, yo fui donde €l lo busque bueno vamos me lleva, yo le pago, yo recogi en
ese entonces 175.000 pesos para fraerio a él'y 75 para el finado Omar yo hicimos el
esfuerzo recogimos, pedimos plata porque yo no tenia plata, yo pedi me regalaron,
para poderlo fraer aqui a Valledupar asi fue que yo o traje con mi hijo porque mds
nadie me acompané solamente mi hijo y yo que los trajimos los dos..."”

Asi mismo, advirtié la solicitante, que después del asesinato de su esposo, se llené de
temor y miedo de que pudiera ocurrir lo mismo, por lo que se desplazd con sus hijos, y
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ante el rumor de que si no regresaba los paramilitares iban a invadir la parcela
decidié venderlq, asilo expresd:

“...Preguntado: después de ese suceso desafortunado de la muerte de Sixto, eh como
quedo la situacion de la finca, Contestado: vea yo la finca yo la deje, por el temor por
el miedo porque yo pensé que lo mismo que le hicieron a él, me lo iban a hacer a mi
entonces yo deje eso solo alld con mis hijos estaban pequenos, me dedique fue acda en
el Valle a caminar para arriba, caminar para abajo, sufrir y entonces llego €l y me dijo
le compro la finca, porque él me dijo que le habian dicho alld que me iban a invadir la
finca que sino la vendia yo, me la iban a invadir los paramilitares alld amiba, yo le dije
que si la iban a invadir que la invadieran porque yo no iba para alld porque a mi no me
iban a matar como habian matado a mi esposo y me dijo a bueno yo se la compro y le
dije a bueno yo se la vendo..."”

Al respecto de tal suceso, documentalmente se encuentra adosado al plenario,
copia del Registro Civil de Defuncién del sefior Sixto Guillermo Cdceres Arias, a folio 37
del cuaderno N°1, en el cual se consignd que su deceso ocurrié el dia 11 de
diciembre de 1999, por muerte violenta.

Aunado a ello, se encuentra informe de la Direccidén de Fiscalia Nacional
Especializada de Justicia Transicional, Fiscal 225 Seccional E- Apoyo a la Fiscalia 58
Delegada, visible a folio 103 a 104 del Cuaderno N°1, en el cual se encuentra
sefialado, que en lo referente al homicidio del sefior Sixto Guillermo Caceres Arias,
revisada la base de datos de hechos enunciados y confesados por los postulados a los
beneficios de la Ley 975 de 2005, que se encuentran rindiendo version ante el
Despacho 58, el postulado Jhon Jairo Esquivel Cuadrado, dlias El Tigre aceptd su
participaciéon en tal hecho.

Asi mismo, la Direccidn de Fiscalia de Justicia Transicional, a peticién del Juez de
instruccion, remiti6 como consta a folios 382 a 383 del Cuaderno N°2, copia de la
declaracidn o version libre rendida por parte del Postulado Jhon Jairo Esquivel
Cuadrado, alias El Tigre, integrante del Blogue Norte de las AUC, en el cual se encontro
registro de la confesion del hecho donde resultd victima el sefor Sixto Guillermo
Cdaceres Arias, quien expresod lo siguiente:

“ ..acerca del sefior Sixto Guillermo Cdceres Arias, Osman Hernando Tomes
Herndndez, eso se hizo la misma inclusién que cuando se hizo la de "Pueblo Bello",
eso fue para diciembre del 99 en La Mesa, si,. me hago responsable de esos
homicidios, el guia era una muchacha que le decian “Firvlai”, fue guerrillera del
ELN... si ahi en La Mesa si me hago responsable, por los lados después del Mamon
quedé otfro, PREGUNTADO: para que la Sala tenga conocimiento esfamos
examinando las copias de la investigacion, en las copias hay un informe del 14 de
diciembre del 99, el 462, en el 462 hablan de la muerte de dos personas Sixto
Guillermo Cdceres y Osman Hernando Torres Herndndez, alli también se hace
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relacion a que es de anotar que para misma fecha fueron eliminadas é personas
mas por el mismo grupo regular, quienes antes de aqjusficiarlos eran plenamente
identificados, lvego le hurtaron sus documentos y pertenencias, cual es la
aclaracion que quiere hacerle usted a la Sala CONTESTO Dra. la aclaracién que yo
quiero hacer es, la de Pueblo Bello fue el 12 o 13, porque es que se empezd fue
por La Mesa, y aqui tiene fecha del 14, no pudo ser el 14... ah dsea los hechos
fueron el 11, el 11...comecto si... acerca de esas personas me hago responsable de
eso, la operacion empezo por La Mesa, La Mesa El Mamon, del Mamon pasamos
a una estacion que se llama La Estacién de la Honda, Honda Abagjo, la Estacién
sigue la Honda arriba, después sigue La Honda donde esta el puente, donde se fe
dio de baja al seAor Alvaro Roque eso fo hizo el grupo que yo dirigia, PREGUNTADO
y quien estaba al mando de ese grupo CONTESTO al mando de ese grupo estaba
yo... la que reconocio a estas personas fue Firulai radio operadora del ELN... esos
hechos, al mando de esa escuadra iba Cortico, iba Tazmania, no le tengo
identificado quien dispard pero si lo hizo el grupo armado que yo dirigia, me hago
responsable de los hechos... la orden la doy yo... acepto los hechos... tengo
conocimiento que sé que me acuerdo de tres, pero de los ofros tres no me
acverdo, pero si se le dio de baja ese mismo dia y por medio de los levantamiento
de cadaveres el mismo dia que fueron el sefior Sixto Guillermo y Osman reconozco
los hechos, si fueron el mismo dia y estdn en el levantamiento de caddver,
PREGUNTADO cuantas personas perdieron la vida en esos hechos, CONTESTO en
toda la operacion hasta llegar a Pueblo Bello, aproximadamente como 9 personas,
PREGUNTAD y el motivo por el cual se le causa el deceso a estas nueve personas?
CONTESTO la informante Firulai, los conocié en una operacién de guerrilleros que se
encontraban en la zona de civil, PREGUNTADO quien dirige los hechos CONTESTO
la operacion la dirjo yo personaimente... PREGUNTADO cuantas personas se
movilizaba con usted CONTESTO aproximadamente fue el grupo de K9, y el mio,
aproximadamente 80 personas... La Mesa, El Mamon, la Estacién de la Honda,
Honda arriba, La Honda al Puente que es la enfrada para Pueblo Belio...
PREGUNTADO la muerte a las personas se les causa con arma de fuego o con
arma corto punzante CONTESTO con arma de fuego PREGUNTADO todos con arma
de fuego CONTESTO yo di la orden con arma de fuego... yo di la orden que fuera
con arma de fuego pero si lo hicieron con arma corto punzante... no tengo
conocimiento pero acepto el cargo...”

Frente a lo anterior, el opositor Teodoro Carrillo Pabdn, en su escrito de oposicion, no
atacé o controvirtié la calidad de victima que dlega la sefiora Mireya Maria
Carvdjalino, pues su escrito se centrd en argumentar que adquirid el predio
Murundua, de buena fe exenta del culpa, mediante un contrato legal que suscribid
con la solicitante, aunado a ello en la declaracién que rindié ante el Juez de
Instruccion, afirmd tener conocimiento del asesinato del sefor Sixto Guillermo Caceres,
a manos de grupos armados al margen de la Ley:

“...Preguntado. Que se dice de la muerte de Sixto. Contesto. Doctor de la muerte de!
finado Sixto s& que lo maté un grupo armado unos dicen que eran los paramilitares

porque lo légico eso era lo que operaba por ahi en ese tiempo que no estaban de
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fleno alld pero si pasaban por ahi' y al que iban encontrando por ahi lo iban matando,
lo mataron por la carretera...”

El sefior Jair Tovar Montanez, en su declaracion hizo referencia a que es Presidente de
la Junta de accién Comunal de la vereda Tierras Nuevas, en la cual estd ubicada Ia
parcela objeto de reclamo, adicionalmente advirtio que el sefor Sixto Guillermo
Cdceres comenzd a explotar el predio con la autorizacion de su suegro, quienes con
posterioridad hicieron entre ambos un negocio que le permitié al finado quedarse con
la parcela, desconociendo los pormenores de tal acuerdo, asi mismo explicd que en la
zona habia presencia de grupos armados al margen de la Ley, indicando que el
asesinato del Sefor Sixto Guilermo Cdceres, causo gran conmocidén entre los
pobladores, y que tuvo conocimiento de otros homicidios tales como el del sefior
Osman Torres, Libardo Montero y Alex Villazon, asi lo declaré:

“...Desde cudndo o si en alguna oportunidad, usted vivia en Tierra Nueva, usted
desde cudndo se encuentra viviendo en Tierra Nueva. Contesto. Yo llegue a Tierra
Nueva desde 1994. Preguntado. 1994, en que mes. Contesto. En el mes de
octubre. Preguntado. Usted tiene alguna parcela en la zona. Contesto. No senor,
soy administrador y presidente de la junta de accién comunal de alfi...Preguntado
Diga al despacho §i usted, cuando llegd a ese corregimiento o esa vereda
conocid al sefior Sixto Guillermo Cdceres Arias. Contesto. Si, sefior. Preguntado.
Conocid, pues, entonces, a Mireya Maria Carvajalino Meneses. Contesto. Si, sefior.
Preguntado. Usted tuvo conocimiento si Sixto Guillermo Cdaceres Arias, tenia un
predio, antes se llamaba consuelo, hoy en dia se flama la Murundua, fuvo
conocimiento. Contesto. Si, sefor... Preguntado. Entonces, si tiene conocimiento
expliquele al despacho, como Sixto Guillermo Cdceres Arias, adquiere ese
predio...y todo lo que usted considere pertinente. Contesfo. Bueno, cuando yo
llegue a ese lugar a trabagjar, incluso, flegue siendo vecino de él ahi, era fodavia
un joven, pero este, un hermano mio fue novio de una hija de él. Preguntado.
Liamado como tu hermano. Contesto. Mi hermano se flama Julio Cesar Tovar
Montafiez. Preguntado. Y la novia de tu hermano. Contesto. Luzmila... a raiz de
eso supe que el sefor iba adquirir el predio ese, que se lama hoy en dia llama la
Murundua, porque él comenzd a trabajar ahi, a frabajarle al suegro, bueno al
sefior como dije anteriormente no lo conoci, él llegd esa finca estaba bastante
deteriorada, bastante acabada, él comenzd a trabajar y ellos hicieron, el sefior
Sixto, y a fravés de lo que él fue frabajando con el fiempo, €l como que con el
suegro hicieron un negocio para quedarse con la finca, como hicieron el negocio
eso si no lo sé, solamente supe que él iba a quedarse con la finca, pero que
arreglo habian hecho no lo sé... Contesto. Estando €l ahi, eh hizo, lo vi que sembro
algo como lo que es café, bastimentos, guineo y eso... Cuando usted llegd a esa
zona habia presencia de grupos de la guerrilla. Contestd. Si, sefor. Preguntado.
Que grupos. Contesto. Bueno cuando yo llegué a esa region habian los grupos de
guerrillas como ELN y las FARC ...Preguntado. Pero si tuvo conocimiento. Confesto.
Si, hubieron asesinatos y eso, pero las fechas y eso si no, pues usfed sabe que, fas
fechas y eso si no, que si hubieron asesinatos si hubieron pero la fecha no no la
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retengo. Preguntado. Usted conocié a Libardo Montero y a Alex Villazon. Contesto.
3i, sefor. Preguntado. Usted tuvo conocimiento del asesinato de ellos. Contesto.
De todos dos. Preguntado. Que grupo. Contesto. Los paramilitares... Preguntado.
Usted tuvo conocimiento de la muerte de Sixto Guillermo Cdceres Arias, en caso
de ser asi coméntenos todo lo que sepa. Contesto. si, la muerte de él si.
Preguntado. Expliquenos. Contesto. Como fue asesinado, pues, é! vivia para ese
lado, y él llegé a un sitio que le llaman, de tierra nueva bajo a un sitio que flaman
el Manguito, a esperar el carro de la via que subia en ese dia, y cuando llegé é/
ahi pues estaban un grupo paramilitar estaba ahi, venia con un hijo, yo creo que
es el mayor, venia bajando lo agarraron los paramilitares, lo amarraron lo subieron
como a los limites de Tierra Nueva y Sabanita y ahi pues lo asesinaron y lo dejaron
ahi firado en la carretera... Preguntado. Tuvo conocimiento si en ese momento
también asesinaron a un sefior de apeliido Torres. Contesto. Osmare Preguntado.
i. Contesto Torres, si...Preguntado. Que se dice de la muerte de Sixto. Contesto.
Bueno la muerte, fue esa, fue conmovedora para la regién porque era un sefior
ruy sano, un sehor que no se metia con nadie y dio mucho que hablor porque
nosotros no vimos la razén porque lo asesinaron... . Preguntado. Usted nos puede
decir en este momento si le consta que antes de la muerte del sefor Sixto, no
Fabia nada en La Murundua, no habian cultivos, no habia absolutamente nada.
Contesto. Si habia, pero habian un poco descuidado. Preguntado. Que habia.
Contesto Habia lo que era guineo, aguacate y por ahi unas matas de café y
cacao si senor. Preguntado. Ese guineo, ese aguacate, ese cacao, quien lo
sacaba quien hacia uso de el. Contesto. Bueno ellos eh venian humm cada 150 8
aias ahi y le daba vuelta a la finca y sacaban lo que podian sacar y lo
comercializaban acd en el. Preguntado. O seq, seria mds preciso decir que no

Vivian en la parcela, pero si habia explotacién de la misma. Contesto. Exacto,
exactamente si sefior”.

Por ofro lado, el sefior José Manuel Pacheco Martinez, quien manifestd haber residido
en el coregimiento de La Mesa, desde el afo 1994, por haber ejercido la
administracién en una parcela de la zona, explicé que fue amigo del sefior Sixto
Guillerrno Cdceres, y que tuvo conocimiento de la estancia de este junto con la
senora Mireya Maria Carvajalino y uno de sus hijos, en la parcela Murunduaq, la cual
explotaban con cuitivos, comentando en que en la zona hubo presencia de Qgrupos
armados al margen de la Ley, quienes asegura asesinaron al sefior Sixto Cdaceres, y
que a raiz de tal suceso Ia solicitante se vio obligada a desplazarse a Valledupar, asi
como varios parceleros de la zona también o hicieron:

“...Freguntado. A que se dedica en la actualidad. Contesto. Siempre me he dedicado
a la agricultura. Preguntado. Digale al despacho si usted en alguna oportunidad para
los anos 90 y 99 al 2004, ha vivido en la vereda tierras nueva del comregimiento la mesa
en Valledupar. Contesto. Si sefior. Preguntado. En qué afo vivié. Contesto. Entre desde
el 94... Contesto. Dure 17 afios y medio. Preguntado. A que distancia quedaba ef
predio que wusted administraba del predio la Murundua. Contesto. Bueno de a pie
estaba mds o menos como a 35 minutos. Preguntado. Usted conocié a Fabio

Carvajalino. Contesto. Lo of mentar no o conoci. Preguntado. Y usted sabia quién era
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el duefio del predio la Murundua. Contesto. El anterior o el. Preguntado. Anteriores.
Contesto. Si oi que era un sefor Carvajalino y después el sefior Sixto Cdceres arias.
Preguntado. Usted conocié a Sixto Guillermo Cdceres arias. Contesto. Si sefior.
Preguntado. Tuvieron relaciones de amigos. Contesto. Asi es €éramos amigos....
Preguntado. Usted supo que Sixto Guillermo Cdceres arias era el esposo de Mireya
Carvajalino Meneses hija de Fabio Carvajalino. Contesto. §i sefior. Preguntado. Usted
supo de qué Sixto Caceres arias le compro ese predio a Fabio Carvajalino. Preguntado.
Como se enterd usted de eso. Contesto. Por el mérito que habia entre la amistad de el
y mi persona... Contesto. Bueno de que si estaba sembrando, ésea mejorando la finca
si, yo tenia conocimiento, pero de las cosas que usted especifica de cacao, yuca, no
se malanga no tenia cierto conocimiento, lo que si es que él estaba mejorando la
finca. Preguntado. Cuando usted llego por ahi como usted me dice que estaba a 25
minutos de distancia habia presencia de guerilla en primer lugar. Contesto. Si sefior.
Preguntado. que grupos de la guerrilia. Contesto. Pues se denominaban las Farc.
Preguntado. 90 a 99. Contesto. Sisi 90 a 99. Preguntado. En qué ano. Contesto. En el 94
si la habia... Preguntado. Usted conocid a Liibardo Montero y Alex Villazon. Contesto. al
sefior Libardo montero si lo conoci era presidente de la junta de accidon comunal.
Preguntado. Usted supo que le fue asesinado. Contesto. Si si supe. Preguntado. En qué
ario. Contesto. No no recuerdo no estoy seguro, pero si fue tenia yo como 3 afios de
estar. Preguntado. Usted supo sobre la muerte de Sixto Caceres arias en caso de saber
expliquenos todo lo que sepa. Contesto. Bueno el sefior Sixto si, mas o menos recuerdo
que fue un 11 de diciembre del 99, si no estoy mal, bueno ese dia yo estaba en la parte
de arriba en la finca del doctor Clifort y el sefor Sixto tuve el conocimiento de que lo
cogieron vivo y se lo llevaron y aparecié muerto ese dia asesinaron a un muchacho
que llamaban Egar o yo no sé si lo apodaban Egar y era el mismo Omar Torres total que
frabajaba en sabanitas...preguntado. Usted tuvo conocimiento si en el predio
Murundua vivia Sixto con su nucleo familiar. Contesto. Eso si lo sabia. Preguntado. Quien
era el nucleo familiar de él que usted recuerde. Contesto. Estaba la sefora Mireya y su
hijo Jair. Preguntado. Usted supo que después de la muerte de Sixto Mireya se desplazo
con su nucleo familiar para Valledupar. Contesto. Si sefior. Preguntado. Expliquenos
todo lo que sepa. Contesto. Lo que yo supe fue que la seriora Mireya de pronto por
temor o no se o por alguna ofra cosa diferente que ella no nos comento si sé que
desplazo hasta Valledupar. Preguntado. Usted supo porque decide vender el predio la
Murundua Mireya. Contesto. Pues por lo mismo que estoy anotando Oseaq,
posiblemente por temor o por alguna circunstancia que ella no nos comento...
Preguntado. Usted supo si después de la muerte de Sixto Guillermo algin colindante de
la zona Murundua o de tierra nueva como consecuencia de la muerte de Omar torres
3algunos parceleros tuvieron que abandonar sus predios como consecuencia de la
violencia. Contesto. Bueno hubieron unos como julio Luque y Alcira Gutiérrez la esposa,
que le puedo decir, casi la mayoria que estabamos era administrador o a mediero, los
que tenian sus fincas como elfos, eran los que vivian en su finquita.”

Asi mismo el testigo Oraldo Daza, guien afirmé ser parcelero de la zona donde estd
ubicado el predio Murundua, desde el afo 1976, informd en su declaracion que
conocid al sefior Fabio Carvajalino inicial propietario del fundo objeto de restitucion y
a los sefiores Mireya Maria Carvajalino y Sixto Caceres, argumentado que este ultimd
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adquirid el predio por compra que le hiciera a su suegro en el cual se dedicé a los
cultives, y quien fue asesinado por paramilitares, por lo que fue abandonada la
parcela, ademas llama la atencidn de fa Sala, lo relatado por el testigo quien informd

al despacho gue también se vio obligado a desplazarse de la zona, por la masacre
ocurricla, asi lo aseverd:

"Preguntado. Donde vive. Contesto. Vivo en el campo, tierras nuevas. Preguntado.
Desde cuando vive alld. Confesto. Desde 1976...Preguntado. A que se dedica en la
actualidad. Contesto. Soy agricultor. Preguntado. Sefior Oraldo usted tiene algun
predio antes del 99 por la vereda tierras nuevas. Contesto. Si sefior. Preguntado. Suyo.
Centesto. Una herencia que me dejo mi mama. Preguntado. Todavia la tiene.
Ccentesto. Todavia la tengo. Preguntado. Usted fue desplazado de la zona. Contesto.
Si senor. Preguntado. En qué afio fue desplazado. Contesto. Bueno la fecha exacta
no la tengo, pero fue en el tiempo que hubo esa masacre por alld, pero la fecha
exacta no la tengo. Preguntado. Usted en vida conocié al sefior Fabio Carvajalino.
Contesto. Si sefior... Preguntado. Usted conocié a Sixto Guillermo Caceres arias.
Contesto. Si sefior si lo conoci. Preguntado. Usted tuvo conocimiento de un negocio
en el que Fabio Carvajalino le vendié esa finca a Sixto Caceres arias. Contesto. Si
escuche decir de ese negocio. Preguntado. Que escucho de ese negocio. Contesto.
De que el sefior Fabio Carvajalino le habia vendido a Sixto. Preguntado. Y supo que
Sixto que era yerno de Fabio. Contesto. Si sefor. Preguntado. Y como eran las
relaciones si de pronto sabe entre Fabio y Sixto. Contesto. Si, hubo buena relacion
entre ellos... Preguntado. Usted supo de la muerte de Sixto. Contesto. Si sefior.
Preguntado. Expliquenos que conocimiento tuvo. Contesto. A él pues estos grupos de
anduvieron por alld en ese tiempo, le causaron la muerte a él en la carretera que
conduce a esa vereda. Preguntado. Que grupo. Confesto. Grupo de los
paramilitares... Preguntado. Que se dijo de la muerte de él. Contesto. No pues lo que
se decia era que como esa gente mataba debiera o no debiera lo mataron por
matar... Preguntado. Usted supo que en el predio vivia Mireya, el sefior Sixto y cinco
hijos. Contesto. Si vivia... preguntado. Y usted fue amigo de Sixto. Contesto. Si sefior
fuimos amigos... Preguntado. Usted supo que Sixto Guillermo cuando compra el
predio a su suegro Sixto Carvajalino el empezd a explotario sembrd, cacao, café,
malanga, guineo, platano en las proporciones que se podia. Contesto. Si estaba
frabajandolo... Preguntado. Usted supo que ese predio quedo abandonado, el
predio  Murundua. Contesto. Después. Preguntado. Después de la muerte de Sixto.
Contesto. Si sefor. Preguntado. Porque cree usted que la sefiora Mireya decide
verder ese predio. Contesto. Por temor de la violencia que habia y de lo que habia
sucedido con el marido.”

Finalmente, es necesario precisar que la testigo de la parte opositora Clementina Silva,
indicé haber llegado al corregimiento de La Mesa aproximadamente desde el afio
2009, quien comentd no haber conocido al sefior Sixto Guillermo Cdceres, asi como
tampoco de los hechos ocurridos con anterioridad al 2009, por lo que se concluye gque
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la misma no tuvo conocimiento de los sucesos alegados por la sefiora Mireya Maria
Carvajalino, frente a su calidad de victima'é.

De todo anterior puede concluirse, que el opositor no logré desvirtuar la calidad de
victima de la solicitante y por el contrario se evidencié que la sefiora Mireya Maria
Carvajalino, residid en la parcela Murundua junto al sefior Sixto Guillermo Cdaceres,
predio en el cual ejercié su explotacién con cultivos de café, pldtano, yuca vy
animales de corral, asi mismo se encuentra demostrada la calidad de victima del
conflicto armado de la sefiora Mireya Maria, como quiera que a esta le fue asesinada
su pareja, cuyo caddver fue encontrado en la carretera cercana al predio
reclamado, la cual quedd viuda y que una vez ocurrié tal suceso se desplazd  al
casco urbano del municipio de Valledupar por temor de lo ocurrido, muerte que fue
reconocida por el postulado Jhon Jairo Esquivel Cuadrado, alias El Tigre, integrante del
Bloque Norte de las AUC, como se resefd.

Lo indicado también encuentra sustento en las pruebas documentales aportadas,
tales como el certificado de inclusién de la reclamante en el RUV, como victima de
desplazamiento forzado, asi como el Registro Civil de Defuncion del sefior Sixto
Guillermo Caceres, que acreditd el asesinato violento del que fue victima.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que los hechos manifestados por la sefiora  Mireya
Maria Carvajalino, coinciden con el contexto de violencia de la zona del Municipio de
Valledupar, corregimiento de La Mesa, para el afio 1999, se puede concluir que en
este caso la solicitante es victima del conflicto armado, porque lo padecido por ella,
encuadra en la definicién de abandono forzado establecida en el articulo 74 de la Ley
1448 de 2011, que sefala que: “se entiende por abandono forzado de fierras la
situacion temporal o permanente a la que se ve abocada una persona a desplazarse,
razén _por la _cual se ve impedida para ejercer la administracion, explotacion y
contacto directo con los predios que debid desatender en su desplazamiento durante
el periodo establecido en el arficulo 75.

Aunado a ello, se advierte que las mujeres desplazadas por la violencia, no solo estan
protegidas por la Constitucién Politica, sino ademds, por el Derecho Internacional de
los Derechos Humanos y el Derecho Internacional Humanitario, en donde se obliga al
Estado, a prevenir el impacto desproporcionado del desplazamiento forzado sobre

18 Declaracion Clementina Silva:  “...Preguntado. A que se dedica en la actuailidad. Contesto. A la agricultura.
Preguntado. Donde. Contesto. En la regidn de tierras nuevas. Preguntado. Usted tiene algun predio por 1o zona tierras
nuevas de lo mesa de Vailedupar, cesar, Contesto. Si sefior. Preguntado. En que afo o adquirio. Contesto. Yo tengo
ocho afos de haber adquirido ese predio. Preguntado. Es decir 2009. Contesto. Si yo lo adquiri, en el 2010. Preguntado.
Y con anterioridad tenia otro predio en esa zona. Contesfo. No en esa zona. Preguntado. Trabajaba en esa zona antes
del 2010. Contesto. No. Preguntado. Usted iba a esa zona. Contesto. No. Preguntado. Usted conocio allf en esa zona a
Fabio Carvajaiino. Contesto. No. Preguntado. Usted conocié al sefior Sixto Guillermo Cdceres arias. Contesto. No.
preguniado. Conocié a Mireya Carvajalino Meneses. Contesto. A efla si la conocl, Preguntado. Y desde que afio fa
conoce. Contesto. No no recuerdc desde que afio la conoci. Preguntado. Donde la conocid. Contesto. Pues nos
conocimos asi en el camino en la vereda...”
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ellas, y la proteccidn de los derechos fundamentales de éstas efectivamente
desplczadas por la violencia.

Es asi como en el dmbito del Derecho Internacional de los Derechos Humanos, las
obligaciones estatales derivadas del derecho de las mujeres a vivir dignamente, libres
de tocla forma de discriminacién y de violencia. Estas obligaciones estan plasmadas,
princicalmente, en (a) la Declaracién Universal de Derechos Humanos', (b) el Pacto
Internaicional de Derechos Civiles y Politicos?®, (c) la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos?!, {d) la Convencién sobre la eliminacién de todas las formas de
discrirrinacion contra la mujer?, y (e) la Convencién interamericana para prevenir,
sancionar y erradicar la violencia contra la mujer,

El Derecho Internacional Humanitario, que cobija directamente a las mujeres
desplazadas por ser éstas victimas del conflicto armado colombiano, provee garantias
de distintos grados de especificidad para estos sujetos de especial proteccién. En
primer lugar, impone una obligacién internacional al Estado Colombiano, el que las
mujeres victimas de conflictos armados y sus necesidades particulares deben ser
objeto de especial atencion.2¢ Ademds, estas son beneficiarias del amparo de dos

** En virtud de la Declaracion Universal de Derechos Humanos de 1948, “todos los seres humanos nacen libres e iguales en dignidad y
derechos™ {Art. 1), “toda persona tiene ios derechos y libertades proclamaodos en esta Declaracion, sin distincién alguna de... sexo" {Art,
2). y "todos tienen derecho a igual proteccion contra toda discriminacion que infrinja esta Declaracién y contra toda provocacioén a tal
discriminacion” {Art. 7}.

20 Segun €l Pacto Interacional de Derechos Civiles y Politicos, “la fibertad, o justicia y ta poz en el mundo tienen por base el
reconocimiento de la dignidad inherente a fodos los miembros de la familia humanao y de sus derechos iguales e inalienables”, los cuales
“se derivan de la dignidad inherente a la persona humana” (predmbuio), “los Estados Partes en el Presente Pacto se comprometen a
gorontizar a hombres y mujeres la iguaidad en el goce de todos los derechos civiles y politicos enunciados en el presente Pacto” {Art. 3).
y “la ley prohibird toda discriminacién y garantizarg o fodas las personas proteccién igual y efectiva contra cualquier discriminacién por
motivos de... sexo” (Art. 26).

2l La Convencion Americana sobre Derechos Humanos dispone que sus Estados Partes “se comprometen a respetar fos derechos y
libertades reconocidos en elia y a garantizor su libre y pleno ejercicio a todo persona que esté sujeta a su jurisdiccion, sin discriminacion
alguna por motivos de... sexo” {Art. 1) y que todas las personas “fienen derecho, sin discriminacion, a igual proteccién de ia ley” (Art. 24).
# Lg Convencidn sobre la Eliminacién de todas las formas de discriminacién contra ia Mujer establece que “la discnminacién contra la
mujer viola fos principios de la iguaidad de derechos y del respeto de la dignidad hvmana, que dificuita la participacién de la mujer, en
fas mismas condiciones que el hombre, en Ia vida politica, socidl, econémica y cultural de su pais, que constituye un obstéculo para el
aumento gel bienestor de la sociedad y de Ia fomilia y que entorpece el pleno desarrolio de las posibilidades de ta mujer para prestar
servicio a s pais y a fa humanidad” (Predmbulo). que los Estados Partes se comprometen a "seguir, por todos los medios apropiodos y
sin dilaciones, una politica encaminada a eliminar la discriminacién contra la mujer”, con claras obligaciones positivas que de alli se
derivan {Art. 2, por lo cual “tomardan en todas las esferos, y en particulor en las esferas politica. social, econdmica y cultural, todas las
medidas aoropiadas, incluso de cardcter legisiativo, para asegurar el pleno desamollo y adelanto de la mujer, con el objeto de
garantizare el ejercicio y ef goce de los derechos humanos y las libertades fundamentaies en igualdad de condiciones con el hombre™
{Art. 3].

2 De conformidad con la Convencidn interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer (Convencidn de
Belem do Fard), “lo violencia contra la mujer constituye una violacién de los derechos humanos y los liberfades fundamentales y limita
total o parciaimente a la mujer el reconocimiento, goce y ejercicio de tales derechos y libertades", "la violencia contra la mujer es una
ofensa a ia dignidad humana y una manifestacion de ias relaciones de poder histéricamente desiguales entre mujeres y hombres”, y “ia
eliminacién de la violencia contra la mujer es condicién indispensable para su desarollo individual y social y su plena e iguatlitaria
participacion en todas las esferas de vida", por lo cual los Estados Partes reconocen que "toda mujer tiene derecho a una vida libre de
violencia, tanto en el dmbito publico como en el privado” (Art. 3). “toda mujer tiene derecho al reconocimiento, goce, ejercicio y
profeccion de todos los derechos humanos y a las liberfades consagradas por los instrumentos regionales e internacionaies sobre
derechos humanos” [Art. 4), “toda mujer podré ejercer libre y plenomente sus derechos civiles, politicos, econdémicos, sociales y
culturales y contara con la total proteccion de esos derechos consagrados en los instrumentos regionales e internacionales sobre
derechos humanos” y “la violencia contra la mujer impide y anula el ejercicio de esos derechos” [Art. 5), obligdndose en consecuencia
a “adoptar, por todos los medios apropiados y sin dilaciones, polfiticas orientadas a prevenir. sancionar y erradicar dicha violencia" {Art.
7).

2 En la sentencia C-291/07 se explicd el valor de las normas consuetudinarios que integran el Derecho Infemacional, y el Derecho
Internacional Humanitario en particular, en los siguientes términos: “debe tenerse en cuenta que las normas de origen consuetudinario
ocupan un lugar de primera importancia en el émbito del Derecho internacional Humanitario. Recuerda la Sala que fas normas
consuetudinarias de Derecho Internacional Humanitario son vinculantes para Colombia en ia misma medida en que lo son los tratados y

fos principios que conforman este ordenamiento juridico. En términos generales, la Corte Constitucional ha reconocido en su
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principios fundamentales del Derecho Internacional Humanitario, a saber: el principio
de distincidén y el principio humanitario. El primero de ellos proscribe, entre otras, ios
ataques dirigidos contra la poblacién civil y ios actos de violencia destinados a
sembrar terror entre la poblacion civil, que usualmente preceden y causan el
desplazamiento, y en ofras oportunidades tienen lugar después de que el
desplazamiento ha tenido lugar, y el segundo, sefala sobre el respeto por las garantias
fundamentales del ser humanos, lo que significa que todas las autoridades que
integran el Estado colombiano, estan en “la obligacién primordial de respetar y hacer
respetar el Derecho Internacional Humanitario'2,

Debido a la constante y masiva vulneracién de derechos fundamentales hacia los
desplazados forzados, la Corte Constitucional, en sentencia T-025 de 2004, declaré el
estado de cosas inconstitucional, en donde resaltd que las mujeres desplazadas,
quedan expuestas a un nivel mayor de vulnerabilidad que implica una violaciéon
grave, masiva y sistematiza de sus derechos fundamentales, asi o expresé:

“{...) por las circunstancias que rodean el desplazamiento interno, las personas —en su mayor
parte mujeres cabeza de familia, nifos y personas de la tercera edad - que se ven
obligadas "a abandonar infempestivamente su lugar de residencia y sus actividades
econdmicas habituales, debiendo migrar a ofro lugar denfro de las fronteras del teritorio
nacional”? para huir de la violencia generada por el conflicto armado interno y por el
desconocimiento sistemdtico de los derechos humanos o del derecho internacional
humanitario, quedan expuestas a un nivel mucho mayor de vulnerabilidad?, que implica una

jurisprudencia el valor vinculante de la costumbre intemacional para el Estado colombiano en tanto fuente primaria de obligaciones
internacionales y su prevalencia normativa en el orden intemo a lo par de los tratados internacionales, asi como fa incorporacion de fas
normas consuetudinarias que reconocen derechos humanos al bloque de constituciondlidad [sentencia C-1189 de 2000].
Especificamente en relacién con el Derecho internacional Humanitario, la Corte ha reconocido que fas normas consuetudinarias que fo
integran, se vean o no codificadas en disposiciones convencionales, forman parte del corpus juridico que se integra af bloque de
constitucionalidad por mandato de los articulos 93, 94 y 44 Superiores.

25 Sentencia C-291 de 1997 {M.P. Manuel José Cepeda Espinosa): “Los Estados, entre ellos el Estado colombiano, tienen la obligacién
primordial de respetar y hacer respetar el Derecho Internacional Humanitario. A nivel infernacional, esta obligacion se deriva de fuentes
convencionales y consuetudinarias, y forma parte del deber general de los Estados de respetar el Derecho Intemacional y honrar sus
obiigaciones intemacionales, A nivel constitucional, esta obligacion encuentra su fuente en diversos articulos de la Carta Politica. |...)
Como lo han resaltado las instancias infemacionaies que se acabon de citar, la obligacion general de respetar y hacer respetor el
derecho interacional humanitario se manifiesta en varios deberes especificos. Entre ellos se cuentan: (1) el deber de impartir ias drdenes
e instrucciones necesarias a los miembros de las fuerzas armadas para garantizar que éstos respeten y cumplan el Derecho Intemacional
Humanitario, asi come de impaortir los cursos de formacidn y asignor los asesores juridicos que sean requeridos en cada caso: y (2] el
deber de investigar. juzgar, sancionar y reparar ios crimenes de guerra, los crimenes de lesa humanidad y el genocidio cometidos en el
curso de conflictos ormados internos, deber que compete en principio a los Estados por mandato del derecho internacional
consuetudinario, pues son éstos a través de sus autoridades legitimamente establecidas quienes deben hacer efectiva la
responsabitidad penal individual por las infracciones serias del Derecho Intemacional Humanitario —sin perjuicio del principio de
jurisdiccién universal respecto de la comision de este fipo de crimenes, que hoy en dia goza de aceptacion general-; y {3) el deber de
adoptar ol nivel de derecho interno ios actos de tipo legislativo, administrativo o judicial necesarios para adaptar el ordenamiento
juridico doméstico a las pautas establecidas, en lo aplicable, por el derecho humanitario.”

26 v T.1346 de 2001 {MP. Rodrigo Escobar Gif). En la sentencia T-268 de 2003 {MP. Marco Gerardo Monroy Cabra} se acogié la definicion
de despiazados que consagran os Principios Rectores del Desplazamiento forzado Interno.”

2 “los motivos vy los manifestaciones de esta vulnerabilidod acentuada han sido caracterizados por la Corte desde diversas
perspectivas. Asi, por ejemplo, en la sentencia T-602 de 2003 se precisaron los efectos nocivos de los reasentamientos que provoca el
desplazamiento forzado inferno dentro de los que se destacan (i} la pérdida de lo tiema y de la vivienda, (i) el desempleo, (i} Ia
pérdida del hogar, {iv] la marginacién, {v) el incremento de la enfermedad y de la mortalidad. {vi) la inseguridod alimentaria, (vii) Ia
pérdida del acceso a lo propiedad entre comuneros, vy (viil) la desarticulacidn social.”, asi como el empobrecimiento y el deterioro
acelerado de los condiciones de vida. Por ofra parte, en la sentencia 1-721 de 2003 (i} se seAald que la vulnerabilidad de ios
desplazados es reforzada por su proveniencia rural y (i) se explicéd el alcance de las repercusiones psicoldgicas que surte el
desplazamiento y se subrayé ia necesidad de incorporar una perspectiva de género en el fratamiento de este problema. por la especial
fuerza con la que afecta a las mujeres.”
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violacion grave, masiva y sistemdtica de sus derechos fundamentales®y, por lo mismo,
amerita el otorgamiento de una especial atenciéon por las autoridades: "Las personas
desplazadas por la violencia se encuentran en un estado de debilidad que los hace
merecedores de un fratamiento especial por parte del Estado”?. En ese mismo orden de
ideas, ha indicado la Corte “la necesidad de inclinar la agenda politica del Estado a la
sclucion def desplazamiento interno y el deber de darle prioridad sobre muchos ofros tdpicos
de la agenda publica"®, dada la incidencia determinante que, por sus dimensiones y sus
consecuencias psicologicas, politicas y socioecondmicas, ejercerd este fendmeno sobre la
vida nacional.”

Ahora bien, en atencién al enfoque diferencial sobre las mujeres victimas del
desplazamiento forzado, la Ley 1448 de 2011, en su articulo 13, consagréd la obligacion

de los funcionarios del Estado de aplicar dicho enfoque en los procedimientos que
regulan en la mencionada Ley.

La accidn de restitucion exige una atencién preferencial para las mujeres en los
tradmites administrativos del proceso de restitucién mediante ventanillas de atencién
preferencial, personal capacitado en temas de género, entre otras medidas. En
materia de restitucion y formalizacién, la Ley exige la titularizacion a favor de los dos
coényuges o compaferos permanentes, que al momento del desplazamiento, despojo
0 abandono del predio cohabitaban, medida que busca garantizar el derecho de las
mujeres al acceso efectivo a la propiedad de la fierra.

También, como medida de enfoque diferencial, es necesario emplear una mayor
flexibilidad probatoria que permita aplicarlos principios Pro-Victimas, en las situaciones
de exclusion verificadas, con el fin de garantizar el acceso a la reparacién y a Ia
justicia en general?!.

Estando entonces probada la condicidn de victima de la solicitante  Sixta Maria
Carvajalino, se concluye, que le asiste legitimacién en la causa para solicitar Ia
proteccion del derecho de restitucidn de tierras de que trata la Ley 1448 de 2011,

pues el dano tuvo ocurrencia en el marco temporal establecido en el articulo 75
ibidem.

2 “Ver, entre otras, los sentencias T-419 de 2003, SU-1150 de 2000."

# “Corte Constitucional, Sentencia SU-1150 de 2000, MP: Eduardo Cifuentes Mufioz. En esta tuteia se acumuion fres demandas. La
primera cormesponde a un grupo de desplazados por la violencia estaba compuesto por 26 familias que habian ocupado un predio de
alto riesgo de propiedad de CORVIDE y que iban a ser desalojados por las autoridades municipales de Medellin, sin que se les hubiera
ofrecido atencidn humanitaria y sin que existiera un pian de atencion a la poblacion despiazada. £l segundo grupo estaba compuesto
por una farilia de desplazados que solicitaba ayuda a fas autoridodes de Cali para tener acceso a los beneficios de vivienda que se
otorgoban a personas ubicadas en zonas de aito riesgo, pero a quienes se les niega dicho auxilio con el argumento de que no estaba
diseAado para atender poblacion desplazada que sdlo podian recibir ayuda de cordcter temporal. £l tercer grupo, también unifamiliar,
inferpuso la accion de tutela contra la Red de Solidaridad, pues ¢ pesar de haber firmado un acuerdo de reubicacion voluntaria y
haberse trasiadado af municipio de Guayabal, la Red no habia cumplido con la ayuda acordada para adelantar proyectos productivos
y para obtéener una solucion de vivienda definitiva. La oyuda pactada para el proyecto productivo fue finaimente entregada al actor
por orden ael juez de tutela, pero la ayuda para vivienda ne se le dio porque estaba sujeta al cumplimiento de ciertos requisitos.”

30 “Sentencia T-215 de 2002, MP: Jaime Cérdoba Trivifio,”

3 Modulo Formacién Autodirigida. Restitucion de Tierras en el Marco de la Justicia Transicional Civil. Pag. 60.
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Teniendo en cuenta lo anterior, es necesario precisar que el articulo 78 de la ley 1448
de 2011, gque hace referencia alainversion de la carga de la prueba, contempla que
solo en caso de que los opositores sean reconocidos como desplazados o despojados
del mismo predio, no se les trasladara dicha carga.

En el presente caso, tenemos que el opositor Teodoro Carrillo Pabodon, en la
declaracién gue rindié ante el Juez de Instruccidn alegd, que despues de haber
adquirido el predio Murunduq, se vio en la obligaciéon de desplazarse de dicha
parcela, a raiz de que habian asesinado a un comandante de los paramilitares que
operaban en la zona, por lo que se presentaron muchos conflictos, asilo expresé:

“Preguntado. Usted se enterd de la muerte de Sixto Guillermo Caceres. Contesto.
Claro yo estaba en la zona porque yo todo el tiempo he vivido en esa zona en esa
parte. Preguntado. Usted estd en el registro de victima. Contesto. Soy desplazado
porque yo después de que compre la finca esa que nos vinimos ahi con la
comparniera mia que se llamaba Emile Hurtado, tuvimos que desplazarnos de ahi
mismo de la misma finca como al afo de estar ya ahi, nos tocd desplazarnos de
ahi mismo de la misma finca. Preguntado: Para aca para Valledupar Preguntado
y su familia esta en el Registro de victimas Contesto Mi familia mis hijos hay algunos
que estdn en eso no todos... Preguntado. Usted fue amenazado por guerrilla.
Contesto. Por guerrilia en el tiempo de guerrilla, realmente no doctor, yo fui
desplazado por los grupos paramilitares después que mataron al sefor que
comandaba esa cosa ahi, eso se formd. Preguntado. Que frente. Contesto. £ 39.”

Al respecto, documentalmente se encuentra a folio 277 del Cuaderno N°2, cerfificado
de la Directora de Registro y Gestidn de la Informaciéon de la UARIV, en el cual se
indica que los sefiores Mildreth Helena Hurtado Herndndez, Teodoro Carrillo Pabdn vy
sus hijos, se encuentran incluidos en el Registro Unico de Victimas, por el hecho de
desplazamiento forzado ocurrido el dia 24 de octubre de 2007.

Adicionalmente, se encuentra certificado del DPS, en el cual se senala que los senores
Mildreth Hurtado Herndndez, Teodoro Carrillo Pabdn y su nucleo familiar, se
encuentran inscritos en el Registro Unico de Poblacién Desplazada -RUPD, desde el 6
de febrero de 2008%,

De igual forma, tenemos que el testigo Jair Tovar Montafiez, en la declaracion que
rindid ante el Juez de instruccidn, explicd que no solo el sefior Teodoro Carrillo Pabén
es victima de la violencia, sino casi todos los parceleros del corregimiento, pues
muchas personas se desplazaron de la zona donde estd ubicado el predio reclomado
a causa de la violenciaq, y retornaron con posterioridad, asi lo relaté:

“...Preguntado. Senor Jair usted sabe si el seftor Teodoro es victima de la violencia.
Contesto. Mire yo digo que no solamente él, todos pdra alld somos victimas de la
violencia. Preguntado. Algun hecho en particular usted conoce, por lo cual usted

32 ver folio 60 del cuaderno N°1.
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diga que él sea victima de la violencia, si sabe, sino no. Contesto. No, asi que de
pronto que digan que le hayan hecho algo a éf no... conocié tal vez de algin
parcelero, alguna persona de finca de personas trabajadoras, que tuvieron que
desplazarse, abandonar sus tierras como consecuencia de la violencia. Contesto.
Antes de la muerte de ellos?. Preguntado. No ya después de la muerte de Sixto, de
Sixto, de Omar Torres. Contesto. No de parceleros, de duefios de finca a causa de
la violencia casi todos se querian salir de alld, y hubieron personas que si se
vinieron y no han retornado y otras que si. Preguntado. Recuerda el nombre de Ias
personas que se vinieron después de la muerte de Sixto. Contesto. Pues si de
alguno. Preguntado. Digame los nombres por favor, sirecuerda. Contesto. Si, tengo
memoria de lo que fue el senor Uriel, la senora Marleni, eh quien fue el ofro... no
recuerdo para ya, inclusive yo también me vine para acd con mi familia con mis
padres y mucha gente nos vinimos de por alid... pero que igualmente retornamos
ofra vez, hoy en dia son personas desplazadas, somos personas desplazadas, y
estamos alla, practicante en esa regién todos somos desplazados, por eso no le
puedo dar el nombre asi como, porque todos somos desplazados de esa zona, si
usted va y busca alld va encontrar que todos somos, la mayoria somos personas
desplazadas...”

Adicionalmente, es necesario hacer alusion a que el opositor fue congruente en lo
expresado en la declaracion que rindid ante el juzgado de instruccién, y  lo
manifestado en la entrevista que le readlizaron funcionarios de la UAEGRTD con el fin
de recolectar datos para su caracterizacidn visible a folios 168 a 177 del cuaderno Nel,
en la cual se encuentra indicado que estando en el predio Murundua, cuando
asesincron a alias 39, fue victima de amenazas por lo cual se desplazé.

Teniendo en cuenta todo lo anteriormente expuesto, y como quiera que con las
pruebas aportadas al plenario se encuentra corroborada la presencia de grupos
armados al margen de la Ley, en la zona donde estd ubicado el predio objeto de
reclamo, asi como la ocurrencia de asesinatos en contra de la parceleros como se
reseNd, y a su vez la congruencia entre lo expuesto por el sefior Teodoro Carrillo
Pabdn quien adlega su condicién de victima por haberse desplazado, vy el testimonio
del sefior Jair Tovar Montafez, respaldado con la inclusién del opositor en el RUV y en
el RUPD, por el hecho de desplazamiento forzado en el afo 2007, se tendrd como
acreditada la calidad de victima que alega, razén por la cual no se dard aplicacion a
lainversion de la carga de la prueba que trae el articulo 78 de la Ley 188 de 2011, por
cuanto la misma tiene como excepcidn que la parte opositora sea victima de
desplazamiento forzado del mismo predio, como acaece en el caso de marras.

Conforme a lo expuesto, esta colegiatura se enfrenta a un litigio en el cual se debaten
derecho entre victimas de desplazamiento y abandone forzado del mismo predio,
siendo que uno de ellas estd actualmente en el fundo.

Al respecto, el articulo 13 de la Carta Magna, en el inciso final prescribe que, “el
Estado protegerd especialmente a aquellas personas que por su condicién
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econdmica, fisica 0 mental, se encuentren en circunstancias de debilidad manifiesta
y sancionara los abusos o maltratos que contra ellos se cometan®.

De tal modo, la Sala no puede desconocer el deber que recae sobre en el Estado
Colombiano, y por ende a los jueces de [a Republica en un Estado Social de Derecho,
de adoptar acciones afirmativas en favor de la poblacidon que se encuentra en
circunstancias de debilidad manifiesta, y a quienes se les reconoce la condicion de
sujetos de especial proteccion constitucional como lo es la poblacién campesina
desplazada, conforme se dispuso entre otras, en la Sentencia C-644 de 2011.

En este sentido cabe destacar que la H. Corte Constitucional en mdltiples fallos ha
precisado que el juicio de igualdad no puede ser un andlisis abstracto, sino que el
mismo supone la necesaria comparacion entre dos o mds situaciones facticas, a partir
de un criterio de diferenciacién o tertfiumcomparationis.

Dicho criterio advierte la necesidad de ponderar derechos de dos grupos familiares
que padecieron las consecuencias del conflicto armado interno y desplazamiento del
mismo predio, imposibilitando el enfrentamiento entre tales derechos, ni menos
determinar quién es mdas © menos victima, sino establecer en términos de verdad
justicia y reparacién una manera de restablecer los derechos infrigidos.

Por lo que al buscar una solucién que logre equilibrar y ponderar el derecho a las
victimas reconocidas en el presente proceso, se deben tener en cuenta dos aspectos
relevantes, el primero hace referencia al hecho de que las partes del proceso no
ostentan el derecho de dominio del predio objeto de restitucidon, pues si bien la
Parcela Murundua se encuentra asociada a un folio de matricula inmobiliaria N°190-
26991, lo cierto es que de lo expuesto por la UAEGRTD y la ANT, este predio es un bien
baldio, en el cual se matricularon varias compraventas por parte de titulares del
derecho de dominio incompleto, o falsa tradiciones.

Tenemos entonces, que la sefiora Mireya Maria Carvajalino, demostréd haber residido
en el predio objeto de reclomo con su comparfiero y su familia desde el ano 1994
cuando afirma inicid su explotaciéon hasta el afio 1999, cuando a raiz del asesinato
de su esposo Sixto Guilermo Cdceres tuvo que salir del fundo y desplazarse a la
cabecera municipal de Valledupar.

Estancia y explotacién que fue reconocida por varias testigos tales como el sefior
Jorge Carvaijalino, José Manuel Pacheco, Oraldo Daza y el mismo opositor Teodoro
Carrillo, como se consignd en el estudio de la calidad de victima de la solicitante.

En conclusién, al estar demostrada la calidad de victima de la solicitante, bajo las
directrices sefaladas en el articulo 3° de la Ley 1448 de 2011, asi como, la fitularidad
que tiene sobre el derecho de restitucion de acuerdo al art. 75 y la legitimacion para
iniciar esta accién, se ordenard la Restitucidn juridica y material del predio
denominado Murundua, a favor  de la sefora Mireya Maria Carvajalino 'y al haber
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herencial del sefior Sixto Guillermo Caceres, con quien afirma convivia hasta que este
fue asesinado y como consecuencia de ello se desplazd.

BUENA FE EXENTA DE CULPA.

Ahora bien, fratGndose de justicia transicional, el andlisis de la buena fe exenta de
culpa, se efectua no solo bajo la norma vy jurisprudencia civil y agraria, sino también
bajo el marco del derecho internacional de los Derechos Humanos y la aplicacién del
principio pro victima, exigiéndole a quien se opone la prueba fehaciente de haber
redlizado todas las diligencias tendientes a verificar que el bien no se encontraba

afectado por situaciones previas de violencia que generaron desplazamiento forzado
de la poblacién.

Los principios sobre la restitucion de las vivienda y el patrimonio de refugiado vy las
personas desplazadas, aprobado por la Comision de Proteccién y Promocidn de los
Derechos Humanos de las Naciones Unidas el 11 de agosto de 2005 (Principios
Pinheiros), en su aparte 5.2, estable que:

"Cabe sostener que la gravedad del desplazamiento que originé el abandono de los
bienes puede enftrafiar una notificacién implicita de la legalidad de su adquisicién, lo
cucl excluye en tal caso la formacién de derechos de buena fe sobre la propiedad”.

Recodemos que, en el presente caso, se encontré ampliamente probada la calidad
de victima de la solicitante, con ocasién al asesinato de quien en vida fuera su esposo
el sefior Sixto Guillermo Cdceres, hecho que fue reconocido como se indicé en el
estudic de calidad de victima, por el postulado Jhon Jairo Esquivel Cuadrado alias El
Tigre, integrante del Bloque Norte de las AUC®, declaracién de lo cual también se
sustrae  y corrobora la presencia de grupos armados al margen de la Ley en la zona
donde estad ubicado el predio objeto de restitucion, hecho que el opositor Teodoro

Carrillo Pabén afirmé conocer, pues asi lo indico en la declaracién que rindié ante el
Juez de Instruccion:

“Contesto. Agricultor. Preguntado. Senor Teodoro usted conocié en vida a Fabio
Carvajalino. Contesto. Si sefior. Preguntado. Usted supo cémo Fabio Carvajalino
adquirié el predio llamado consuelo llamado Murundua. Contesto. Yo cuando lo
conoci a el ya era duefio del predio consuelo. Preguntado. Desde cudndo se
encuentra viviendo en esa zona. Contesto. Yo entre aqui a esta zona desde 1976, fue
la primera vez que estuve por aqui. Preguntado. Cuando llego a ese predio o a esa
zona tenia una parcela. Contesto. Yo tenia una finquita que inclusive estaba a
nombre mio pero ya eso prdcticamente es de los hijos mios. Preguntado. En qué
region esta. Contesto. En la misma regién de tieras nuevas, en la misma vereda.

3 Ver folio 382 y cd a folio 381 del cuaderno N°2.
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Preguntado. Usted conocié antes del 99 al sefior Sixto Guillermo Cdceres arias con
Mireya Carvajalino Meneses. Contesto. Si sefior lo conoci también, claro que si la
conozco. Preguntado. Diga al despacho si sabe como Sixto Cdaceres arias adquirié
ese predio y si sabe a quién se le compro, en cuanto, dic mes y ano, que
documentos suscribieron, como estaba el predio, que mejoras realizo. Contesto.
Doctor yo en redlidad, que yo sepa cuando yo me di de cuenta de ellos, ellos o que
tenian era un problema enfre Fabio Carvajalino el anterior duefio y el sefior Sixto
como que ellos se lo habian dado de compra, e inclusive cuando yo lo fui a comprar
habia el mismo problema todavia porque cuando yo compre ese predio era
sabedor de que eso existia, entonces ya después cuando murié el senor Sixto que ya
hablamos con la seifora Mireya o hable yo con la sefora Mireya y hablamos del
predio porque yo lo quise comprar, porque me interesaba para sembrarlo en cacao,
yo ya era sabedor de eso y le pregunte a la sefora Mireya si eso lo vendia porque
ella era la poseedora de eso, ella me dijo si que me vendia el predio... Preguntado.
Que se dice de la muerte de Sixto. Contesto. Doctor de la muerte del finado Sixto se
gue lo mato un grupo armado unos dicen que eran los pargmilitares porque lo I6gico
eso era lo que operabga por ahi en ese tiempo que no estaban de lleno alld pero si
pasaban por ahi y al que iban encontrando por ahfi lo iban matando, lo mataron por
la carretera...”

De la anterior declaracion del senor Teodoro Carrillo Pabdén citada, se evidencia
que el aqui opositor reside en la zona donde estd ubicado el predio reclamado desde
el afio 1976, quien también relatd que tiene otro predio en la misma regién, quien
conocid incluso al anterior duefio del predio Murundua y que supo de la muerte del
sefior Sixto Guillermo Cdaceres a manos de grupos armados al margen de la Ley.

De igual forma llama la atencién de la Sala, el hecho de que para poder efectuar el
negocic juridico de compra y venta del predio reclamado, entre la solicitante y el
sefior Teodoro Carrillo, hubieren mediado poder otorgado por el sefior Sixto Guillermo
Cdceres Arias {Q.E.P.D) en favor de la sefiora Mireya Maria Carvagjalino Meneses,
donde la faculta para vender, el cual tiene nota de presentacién personal del sefior
Sixto Guillermo Cdaceres ante la Notaria Unico del Municipio de La Paz -Cesar, de
fecha 26 de febrero de 2007, fecha para la cual segun el certificado de defuncién de
esta ultimo ya habia fallecido.

Hecho del cual tuvo conocimiento el opositor por cuanto en la escritura publica 602
del 5 de marzo de 2007, mediante la cual la sefiora Mireya Maria Carvajalino vende el
predio La Murundua al sefior Teodoro Carrillo Pabdn, se consigna que esta lo hace en
calidad de apoderada del sefor Sixto Guillermo Cdceres, en virtud del poder
resefiado mdxime cuando de la declaracién anteriormente citada del opositor  se
sustrae que este tenia pleno conocimiento de la ocurrencia del deceso del esposo de
la solicitante.
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Al respecto de este poder, el Juez de instruccidn decretd la prueba grafoldgica de las
firmas alli plasmadas, de la cual se dedujo como consta a folio 329 del cuaderno
N°2, gue existe una alta probabilidad de que no sea la firma del sefor Sixto Guillermo
Cacerés, pero con los documentos aportados no fue posible llegar a una conclusion
definitiva por cuanto se necesitan en original al menos 4 firmas que hubieren sido de
este en original de la misma época, no obstante ello y como quiera que se encuentra
una nota del presentacion del sefior Sixto Guillermo Cdaceres de la Notaria Unica del
Circulo de La Paz -Cesar, de fecha 26 de febrero de 2007, data para la cual ya habia
fallecido, se compulsara copias del tal hecho a la Fiscalia General de la Naciondl.

Ademas, en el mismo informe se indicé al respecto de la firma de la solicitante
impuesta en el poder resefiado, que los elementos analizados de la misma permiten
determinar una uniprocedencia grafica de la firma, no observéndose elementos de
falsedad en ella.

Teniendo en cuenta lo anteriormente expuesto, se concluye que el opositor Teodoro
Carrillo Pabdn, no logré acreditar la buena fe exenta de culpa que alegd, por lo que
no se hace acreedor de la compensacidon contemplada en la Ley 1448 de 2011.

No obstante lo anterior, ante la condicidén de victima del mismo predio del sefior
Teodoro Carrillo Pabdn, lo que implica su especial proteccién por parte del estado, y
como quiera que no se encontrd probado que este hubiere cohonestado con algun
grupo armado al margen de la Ley, asi como tampoco se acredité que hubiere
entrado al predio Murundua de manera violenta o que hubiere presionado a la
solicitante, y habiéndose encontrado como consta en la Inspeccidon Judicial’
redlizada al predio que este es explotado con cultivo de café, cacao y platano, se
procederd areconocerlo como segundo ocupante.

En cuanto a la determinacién de medidas a favor del sefior Teodoro Carrillo Pabdn,
por su condicion de segundo ocupante, se denota que si bien fue aportada su
caracterizacion como consta a folios 168 a 186 del cuaderno N°1, para efecto de
concluir posible medidas, esta resulta insuficiente, por cuanto no se se encuentra
acreditado que tal documento haya sido elaborado con los pardmetros establecidos
por el Departamento Administrativo de Planeacion Nacional (DNP) y |a participacién
de la Defensoria del Pueblo en el establecimiento de los criterios orientadores, pues en
el citado informe solo se observa una serie de datos recolectados a través de
entrevista  al opositor, con el certificado de antecedentes de la Policia Nacional,
Contraloria y Procuraduria, y pantallazo de inclusién en el Sisben, v pantaliazo del
IGAC, advirtiendo que no se aporté certificado de entidades estatales tales como la
Superintendencia de Notariado y Registro y/o Certificacién de la Agencia Nacional de
Tierras, con el fin de constatar si aquel tiene la condicién de propietario, poseedor u

* Ver actz a folio 274 del Cuaderno N°1 y Cd a folio 275 del Cuaderno N°2.
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ocupante de otfro predio, vy si los miembros que conforman el grupo familiar tienen
ofros predios a su nombre, en caso afirmativo se verifique si ejercen explotacion en los
mimos y si derivan ingresos de tal actividad se especifique el monto, y la naturaleza
juridica de tales fundos.

Adicionalmente, no fue especificado, ni concluido el nivel de pobreza del citado
opositor, también se debe informar si estd inscrito como comerciante o propietario de
algun establecimiento de comercio, si posee cuentas bancarias o créditos (pruebas
documentales de los créditos), relacién de ingresos y egresos del nucleo familiar con
los respectivos soportes, punto que debe ser claro y detallado por cuanto de esa
informacién depende la entrega o acceso de proyectos productivos, y asi mismo se
sefiale si el opositor cumple con los requisitos de postulacion al programa de
Vivienda de Interés Social Rural.

Con base en lo expuesto, se ordenard a la Unidad de Restitucidn de Tierras Territorial
Cesar, que le realice una nueva caracterizaciéon al sefior Teodoro Carrillo Pabdn y a su
nucleo familiar, teniendo en cuenta los aspectos anteriormente detallados, en el
término de freinta (30) dias, para que una vez sea dllegada se determine lo
correspondiente en posfallo.

e Medidas complementarias a la restitucion:

Tenemos entonces que las victimas que han sufrido como consecuencia de las
violaciones de que trata el articulo 3° de la Ley 1448 de 2011, tiene derecho a ser
reparadas de manera adecuada, diferenciada, trasformadora y efectiva por el
daio que han sufrido y que cesen las condiciones de vulnerabilidad en gue se
encuentran, en este sentir se ordenara:

Al Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural, para que incluya de manera prioritaria
dentro de los programas de subsidio integral para la adecuacion de tierra, asistencia
técnica agricola, programas de vivienda de interés social rural e inclusion en
programas productivos para el predio Parcela Murundua, identificado con el
F.M..190-26991, a favor de la sefiora Mireya Maria Carvajalino y su nocleo familiar.

A la Secretaria de Salud del Municipio de Valledupar, para que de manera
inmediata verifique la inclusidén de la victima restituida y su grupo familiar, en el
sistema general de salud y en caso de no encontrarlo se disponga a incluirlos en el
mismao.

Asi mismo, se le ordena qgue en coordinacidon con las enfidades responsables a nivel
asistencial como Empresas Sociales del Estado, Instituciones Prestadoras del Servicio
de Salud, Empresas Promotoras de Salud, entre otras, y los coparticipes y aliados
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estratégicos que hacen parte del programa, le garantice a la solicitante y a su
familia, los servicios de asistencia psicosocial y en salud, con enfoque diferencial, por
lo que deberdn ser evaluados por un equipo de profesionales interdisciplinario para
que emitan su correspondiente concepto de acuerdo a ias necesidades particulares
que requieran, incluyendo el acceso a medicamentos de ser necesarios.

A las Fuerzas Militares en especial a la Comandancia de Policia del Departamento
del Cesar, que en ejercicio de su misidon institucional y constitucional, coordine las
actividades y gestiones que sean necesarias para que brinden la seguridad que se
requiera para el efectivo retorno y permanencia de las victimas restituidas en esta
sentencia, y su grupo familiar, en el predio que se ha ordenado restituir.

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 101 de la ley 1448 de 2011, se ordenara
como medida de proteccidn, |la restriccidn consistente en la prohibicidn de engjenar
el predio restituido a la Mireya Maria Carvajalino y al haber herencial sefor Sixto
Guillermo Cdéceres, durante el término de dos (2) afos siguientes a la entrega de los
mismos; acto que deberd ser inscrito en el folio de matricula correspondiente, para lo
cual se librard el oficio.

Se dispondra de igual manera, la enfrega real y efectiva de los inmuebles a restituir, lo
cual se hard a la Unidad Administrativa Especial de Gestion de restitucion de Tierras de
Cesar-Gugjira, a favor de las victimas amparadas en esta sentencia, y su respectivo
grupo familior. Teniendo en cuenta que en diferentes proceso se ha puesto en
conocimiento por parte de la Unidad de Restitucidon de Tierras o Jueces comisionados
que se han presentado problemas de orden publico en algunas diligencias de entrega
material de los predios restituidos, las cuales se han ordenado en
los diferentes procesos de restitucidn de tierras fallados por esta Sala a través de
despacho comisorio a los Jueces Promiscuos Municipales del lugar donde se
encuentre ubicado el predio por disposicidn misma de la ley 1448 de 2011 en su
articule 100, se procederd en este caso a comisionar al Juez Primero Civil del Circuito
Especidlizado en Restitucion de Tierras de Valledupar, en aras de garantizar la
seguridad e integridad de los funcionarios judiciales comisionados y las personas que
intervienen en dichas diligencias.

Adicionalmente. se ordenard a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE RESTITUCION
DE TIERRAS TERRITORIAL CESAR, que al momento de la diligencia de desalojo, tome las
medidas necesarias concernientes a evitar desalojos forzosos de ocupantes
secundarios,® para lo cual deberdn respetar las garantias procesales de Ias personas
que se encuentran en el predio, otorgdndose un plazo suficiente y razonable de
noftificccidn con antelacidén a la fecha prevista para el; que la diligencia se practique
en presencia de funcionarios del gobierno o sus representantes; se identifique a todas

3% Articulo 17, principio pinheiro.
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las personas que efectien el desalojo, que no se realice la misma cuando se presente
muy mal tiempo o de noche, salvo que el afectado dé su consentimiento, ello de
conformidad con lo establecido en el principio nimero 17, pinheiro, que sefala que:
“En el caso en que su desplazamiento se considere justificable e inevitable a los
efectos de la restitucion de las viviendas, las tierras y el patrimonio, los Estados
garantizaran que el desalojo se lleva a cabo de una manera compatible con los
instrumentos y normas internacionales de derechos humanos, proporcionando a los
ocupantes secundarios las debidas garantias procesales [..)".

Asi mismo se ordenard, en caso de que en el predio se encuentren personas sujetos de
especial protecciéon, al momento de la diligencia, deberd prestar albergue temporal y
tomar las medidas necesarias atendiendo el enfoque diferencial.

Con el fin de garantizar la seguridad del peticionario y su familia, asi como la de los
funcionarios encargados de redlizar la entrega del predio restituido y demds
intervinientes, se ordenard a las Fuerzas militares de Colombia y a la Comandancia
Policial del Departamento del Cesar, para que preste el acompafamiento y la
colaboracién necesaria en dicha diligencia.

Y finalimente, se ordenard a la Unidad Administrativa de Gestidn de Restitucidn de
Tierras Despojadas (Cesar) que brinden acompanamiento que requieran las victimas
a quienes se les ha reconocido el amparo del derecho de restitucion, para que
accedan a los sistemas de exoneracién y/o dlivios de pasivos generados desde el
afo 1998, sobre la parcela a restituir, previstos en el articulo 121 de la Ley 1448 de
2011, en concordancia con lo establecido en el articulo 43 y subsiguientes del
Decreto 4829 de 2011.

En mérito de lo expuesto, la Sala Civil Especializada en Restfitucién de Tierras, del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cartagena, administrando Justicia en nombre
de la Republica y por autoridad de la ley,

V.- RESUELVE:

PRIMERO: AMPARAR el derecho fundamental a la restitucién de tierras a que tiene
derecho los sefores Mireya Maria Carvajalino , por ser victima de desplazamiento y
abandono forzado, con ocasidn del conflicto armado interno, respecto del inmueble
denominado “Murundua”, el cual se encuentra identificado en la parte motiva de

esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR LA RESTITUCION juridica y material del predio denominado
Murundua, identificado con FM.I. N° 190-26991 de la ORIP de Valledupar, que consta
de un drea 18 hectdreas con 7866 m?, a la sefiora Mireya Maria Carvajalino y al
haber herencial del sefor Sixto Guillermo Cdceres.
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El predio a restituir presenta las siguientes coordenadas:
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TERCERO: ORDENAR a |la Oficina de Catastro de Cesar- Instituto Geogréfico Agustin
Codazzi - IGAC, la actudlizacién de su registro cartogrdfico y alfanumérico,
atendiendo a la individuadlizacién e identificacion del predio restituido en esta
sentencia.

CUARTO: Declarar la inexistencia del negocio juridico de compraventa celebrado
entre los sefiores Mireya Maria Carvajalino y Teodoro Carrillo Pabdn, mediante escritura
publica 4602 de fecha 05 de marzo de 2007

QUINTO: DECLARAR impréspera la oposicidon presentada por el sefior Teodoro
Carrillo Pabdn y en consecuencia, no se reconoce compensacion por no haber
acreditada el obrar de buena fe exenta de culpa que alegd, de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEXTO: Reconocer como Ocupante Secundario al sefior Tedoro Carrillo Pabén, de
acverclo a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia, y en
consecuencia se ORDENA a la Unidad Administrativa Especial en Gestidn de
Restitucion de Tierras - Territorial Cesar - Guaijira que dentro del término de treinta (30)
dias siguientes a la nofificacion de la sentencia, realice la caracterizacidn
socioecondmica del sefior Teodoro Carrilo Pabén, informe en el que deberd
especificar lo siguiente:

a) Aportar el documento de caracterizacion elaborado con los pardmetros
establecidos por el Departamento Administrativo de Planeacién Nacional (DNP) y
la participacién de la Defensoria del Pueblo en el establecimiento de los criterios
que orientan la caracterizacién, conforme a lo dispuesto en el arficulo 14 del
Acverdo 033 de 2016, en especial lo estipulado en el pardagrafo 2°.
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b} Se debe determinar el nivel de pobreza del reconocido segundo ocupante
(Infformar si estd inscrito como comerciante o propietario de algun
establecimiento de comercio/ Si posee algun tipo de cuenta, estado de la
cuenta y montos).

c] Se determine si el sefior Edwin Fuentfes Sudrez, se encuentra empleado
actualmente y en caso positivo en qué empresa o si fiene la calidad de
pensionado.

d}] como punto esencial establecer si el senor Edwin Fuentes Sudrez tiene ofro
bien inmueble distinto al que fue ordenado restituir en la sentencia, lo que se
debe determinar a través de los distintos certificados dados por las entidades
estatales tales como Superintendencia de Notariado y Registro y/o Cerfificacion
de la Agencia Nacional de Tierras, la condicion de propietario, poseedor u
ocupante de otro predio.

e) Conrelacién a los ingresos del sefior Edwin Fuentes Sudrez, determinar cudl es
la fuente de los mismos de manera detallada (Ejemplo si indica agricultura de
donde proviene la misma) a fin de establecer si ellos provienen unicamente de la
explotacion de bien que fue ordenado restituir, punfo que debe ser claro y
detallado por cuanto de esa informacidon depende la enfrega o acceso de
proyectos productivos.

fl Determinar si el sefior Edwin Fuentes Sudrez cumple con los requisitos de
postulacién al al programa de Vivienda de Interés Social Rural

SEPTIMO: ADVERTIR a la AGENCIA NACIONAL DE MINERIA y a la AGENCIA NACIONAL
DE HIDROCARBUROS y a OGX PETROLEO E GAS LTDA, que cualquier actividad de
explotacidon que se realice sobre el predio aqui restituido, debe hacerse conforme el
estatus legal del area, concertando ello con la victima y sin limitar el goce de los
derechos de ésta; por lo que deberd informar ello previamente a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS (TERRITORIAL CESAR)
y a esta Corporacién, como vigia de los derechos de las victimas restituidas. Por
Secretaria de esta Sala, comuniquese esta orden una vez se encuenire ejecutoriada
esta sentencia; para lo cual en el oficio de comunicacion deberd identificarse
plenamente el bien objeto restituido.

OCTAVO: Se ordena que a través de la Secretaria, se compulse copias en medio
magnético del contenido del presente proceso a la Fiscalia General de la Nacion,
para gue de estimarlo procedente, adelante las investigaciones a que haya lugar, por
la posible ocurrencia de hechos punibles dentro del presente caso, como se indicd
en la parte considerativa.
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NOVENO: ORDENAR a Ila Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de Valledupar,
que dentro del término de quince (15) dias siguientes a la nofificaciéon de esta
decision, proceda a:

a) Inscribir esta sentencia en el Folio de Matricula No. 190-26991 que corresponde al
predio Murundua.

b) Cancelar todo antecedente registral sobre gravémenes y limitaciones de dominio,
fitulos de tenencia, arrendamientos, medidas cautelares y cualquier derecho real
que tuviere un tercero sobre el inmueble, y que hubieren sido registrado en el folio
de matricula arriba referenciado.

c) La cancelaciéon de la anotacion donde figura la medida cautelar de proteccién
juridica del predio, ordenada por el Juzgado Primero Civil del Circuito Especializado
en Restitucidon de Tierras de Valledupar.

d) Inscribir en el folio arriba referenciado, la medida establecida en en el articulo 101
de la ley 1448 de 2011, consistente en la prohibicidn de enajenar que la parcela
que sea restituida durante el término de dos (2) afos siguientes a la entrega del
mismo; librense por secretaria los oficios.

Para lo cual, se ordena que por Secretaria, y previo el pago de los gastos de reproduccion
que deberdn ser asumidos por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE
RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS (TERRITORIAL CESAR), proceda a expedir copia
autenticada de la sentencia con las constancias de Ejecutoria, y la remita ante la Oficina
de Registro de Instrumentos PUblicos de Valledupar.

DECIMO: ORDENAR al MINISTERIO DE AGRICULTURA Y DESARROLLO RURAL, para que incluya
denfro de los programas de subsidio integral para la adecuaciéon de tierra, asistencia
técnica agricola, e inclusidon en programas productivos para el predio que se ha ordenado
restituir en esta sentencia, a favor de las victimas restituidas en esta sentencia y su
respectivo grupo familiar; asi mismo para que incluya a la sefiora Mireya Maria
Carvgjalino y su grupo familiar, con cardcter prioritario en los programas de subsidio de
vivienda y/o adecuacién de vivienda, segin corresponda a su estado de vulnerabilidad.

Para lo cual, se ORDENA a la UNIDAD PARA LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS (Territorial -Cesar), que brinde a las
victimas restituidas y su respectivo grupo familiar, un acompafiamiento y asesoria durante
todo el proceso de los framites del subsidio de vivienda rural y el subsidio integral de tierras.

DECIMO PRIMERO: ORDENAR al Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural, entidad que

dirige Ic ejecucion del programa de subsidio familiar de vivienda de interés social rural y/o
adecuccion de vivienda, a través del Banco Agrario de Colombia, para que incluya a los
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sehora Mireya Maria Carvajalino y @ su grupo familiar, con prioridad, en el mencionado
programa, segun corresponda a su estado de vulnerabilidad.

DECIMO SEGUNDO: ORDENAR a la SECRETARIA DE SALUD DEL MUNICIPIO DE VALLEDUPAR,
para gue de manera inmediata verifique la inclusidn de las victimas restituidas y su grupo
familiar, en el sistema general de salud y en caso de no encontrarlo se disponga a
incluirlos en el mismo.

DECIMO TERCERO: ORDENAR a la Alcaldia Municipal de Valledupar a que condone las
sumas causadas desde el ano 1999 hasta la fecha de esta sentencia por concepto de
impuesto predial, tasas y otras contribuciones del predio denominado Parcela Murundua,
identificado el folio de Matricula Inmobiliaria No.190-26991, de la Oficina de Registro de
Instrumentos PUblicos de Valledupar, conforme a lo previsto en el articulo 121 de la Ley
1448 de 2011, en concordancia con lo establecido en el articulo 43 y subsiguientes del
Decreto 4829 de 2011,

DECIMO CUARTO: ORDENAR a la Alcaldia Municipal de Valledupar que exonere, por el
término de dos aios desde la fecha de la sentencia del pago de impuesto predial, tasas y
otras contribuciones del predio denominado Parcela Murunduq, identificada con el FMI
No.190-26991, de la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de Valledupar.

DECIMO QUINTO: ORDENAR la enfrega real y efectiva del predio restituido en esta
sentencia, lo cual se hard a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE
RESTITUCION DE TIERRAS (CESAR), a favor de la victima restituida, y su respectivo grupo
familior. Para tal efecto, deberd practicarse diligencia de desalojo dentro de los términos
establecidos en el articulo 100 de la ley 1448 de 2011, para lo cual se comisionara al Juez
Primero Civil del Circuito Especializado en Restitucidn de Tierras de Valledupar. Una vez en
firne este proveido, se librard el comrespondiente despacho comisorio.

DECIMO SEXTO: Ordenar a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE RESTITUCION DE TIERRAS
TERRITORIAL CESAR, que al momento de la diligencia de desalojo, tome las medidas
necesarias concernientes a evitar desalojos forzosos de ocupantes secundarios,3¢ para lo
cual deberdn respetar las garantias procesales de las personas que se encuentran en el
predio, otorgdndose un plazo suficiente y razonable de notificacién con antelacion a la
fecha prevista para el; que la diligencia se practiqgue en presencia de funcionarios del
gobierno o sus representantes; se identifique a todas las personas que efectuen el desalojo,
que no se redlice la misma cuando se presente muy mal tiempo o de noche, salvo que el
afectado dé su consentimiento, ello de conformidad con lo establecido en el principio
nUmero 17, pinheiro, que sefiala que: “En el caso en que su desplazamiento se considere
justificable e inevitable a los efectos de la restitucion de las viviendas, las tierras y el
patrimonio, los Estados garantizaran que el desalojo se lleva a cabo de una manera
compatible con los instrumentos y normas internacionales de derechos humanos,
proporcionando a los ocupantes secundarios las debidas garantias procesales {..}".

36 Articulo 17, principio pinheiro.
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Asi mismo se ordena, que en caso de que en el predio se encuentren personas sujetos de
especial proteccién, al momento de la diligencia, deberd prestar albergue temporal y
tomar las medidas necesarias atendiendo el enfoque diferencial.

DECIMO SEPTIMO: Con el fin de garantizar la seguridad de las victimas restituidas en esta
sentencia y su familia, asi como la de los funcionarios encargados de realizar la entrega de
los predios restituidos y demds intervinientes, se ORDENA a las FUERZAS MILITARES DE
COLOMBIA' Y A LA COMANDANCIA POLICIAL DEL DEPARTAMENTO DEL CESAR, para que
preste el acompanamiento y la colaboracion necesaria en dicha diligencia, y en ejercicio
de su mision institucional y constitucional, coordine las actividades y gestiones que sean
necesarias para que brinden la seguridad que se requiera para el efectivo retorno y
permanencia de la victima restituida en esta sentencia, y su grupo familiar, en el predio
que se ha ordenado restituir.

DECIMO OCTAVO: ORDENAR a I UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION DE RESTITUCION DE
TIERRAS DESPOJADAS (TERRITORIAL CESAR), que brinde acompanamiento que requieran las
victimas a quienes se les ha reconocido el amparo del derecho de restitucion, para que
accedan a los sistemas de exoneracién y/o dlivios de pasivos generados desde el afo
1999, sobre la parcela a restituir, previstos en el articulo 121 de la Ley 1448 de 2011, en

concordancia con lo establecido en el articulo 43 y subsiguientes del Decreto 4829 de
2011.

DECIMO NOVENO: Por Secretaria de esta Sala, una vez ejecutoriada esta sentencia, librase

los oficios correspondientes y por la via mas expedita, esta decision a todos los
intervinientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A CANTILLZ ARAUJO //ADA PATRICIA I.ALLE;AND ABRAMUCK

Magistra Magistrada
Z
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